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AZ ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET FEJLODESE
ES EREDMENYEI AZ ELMULT 25 EVBEN

DR. KERESZTESI BELA
az Erdészeti Tudomdnyos Intézet i oj

Felszabadulasunk negyedszazados jubileumat a kutatéintézetek tudoményos értekezletek-
kel iinnepelik. A nagy tomegeket megmozgatd orszagos jubileumi rendezvények fényes kiil-
s6ségei helyett ezeket a szerény iinnepségeket a visszaemlékezés, a megtett Ut értékelése, az
elért eredmények szimbavétele jellemzi. Negyedszizad jelentés id6 a nemzet életében is,
a dolgozd ember alkoto életének pedig tobb mint a fele. Mi, akik felnétt fejjel, mar a gyakor-
latban dolgozva értilk meg a felszabadulast, mégis Ggy emléksziink vissza az akkori id6kre,
torténelmi eseményekre, miként ha csak most torténtek volna. Minden olyan frissen él még
az emlékezetiinkben! Ha viszont elkezdjiik szimba venni, mi tortént azdta a szakmaban,
amelyben dolgozunk, hol tartott a magyar erdogazdilkodds vagy az erdészeti kutatds a
masodik vilaghabora végén, és hol tart ma, akkor ugy tiinik, nem 25 év, hanem sokkal tobb
telhetett el az6ta, olyan mérhetetlen tavolsdg valasztja el az akkori gazddlkodast és kutatast
a maitol.

Az orszag felszabadulasa évtizedeken at visszafojtott oriasi alkotéerdnek nyitott szabad
teret a magyar erdégazdilkodasban. Az elsé vilighaboru el6tti években 60—70 millié
aranypengé érték fakivitellel rendelkezd orszig a trianoni békeszerzédés teriileti vonatko-
zasai folytdn 30—150 millié aranypengdnyi fabehozatalra szorult. Az dsszbehozatalban a
faimport foglalta el az elsé helyet. Ez az orszag egész gazdasagi életét kedvezbtleniil befolya-
s0l6 helyzet felrdzta az erdészeti kozvéleményt, elsGsorban a haladé gondolkozéisu erdd-
mérnokoket, akik Kadn Karoly, a nagy magyar erdész irdnyitasaval atfogd erdégazdasag-
politikai koncepci6t dolgoztak ki. Ennek legfontosabb programtételeiként emlithetjilk meg
az AIfold fasitasat, a tarvagasos gazdalkodas felvaltasat feljitovagasos gazdalkodassal és
az tizemtervszer(i kezelés torvényerejii kiterjesztését az orszig minden erdejére.

A haladé szakemberek kidolgozta erd6gazdasagpolitika, amelyet Kadn Kdroly révén hi-
vatalosan is sikeriilt elfogadtatni, sok tekintetben ellenkezett a magan erddbirtokosok ér-
dekeivel. Ezért a két vilighabori kozott csak kis részben val6sulhatott meg az erdéteriilet
tervezett novelése, az orszig erddgazdasdganak rekonstrukcidja, atalakitisa korszerii bel-
terjes erd6gazdasiggd. A gazdasigi konszolidicioé éveiben felcsillant ugyan az elérehaladas
reménye, de az 1929—1933. évi gazdasagi valsag, majd az azt kovetd fasizaloédas s a haborira
val6 késziil6dés idején ismét elhalvanyodott. A fasizmusba torkollott kapitalizmus végered-
ményben az erd6gazdalkodas teriiletén is szomor( 6rokséget hagyott maga utdn.

A kozosség érdekeit szolgalé korszer(i erd6gazdalkodas eldfeltételeit a felszabadulas te-
remtette meg. Még dalt az orszagban a habori, amikor a Debrecenben megalakult ideiglenes
nemzeti kormany rendeletet fogadott el a nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a fold-
mives nép foldhdzjuttatasardl. Ez a foldbirtokreform az erd6k tulajdonjogi helyzetében is
alapvetd valtozast hozott. A kozosség érdekeinek messzemend figyelembevételével az erdd-
ket nem osztottdk fel, javarésziik az allam tulajdonaba keriilt. Ezzel méd nyilt allami erdé-
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gazdasagi nagyiizemek kialakitasara és a jovo érdekeit is szem el6tt tarté erdégazdalkoda’
fokozatos megval6sitasara. Ez volt Iényegében az elsé allamositas a felszabadult Magyaror-
szagon és az erdGgazdasagok voltak az els6 allami nagyiizemek. Az dllamositds és a munkds-
hatalom megteremtette a tervgazdalkodas feltételeit. Most mar nem allt semmilyen akadaly
a Kadn-féle erddgazdasagpolitika megvaldsitdsa el6tt, s az erdégazdasagi felsd iranyitas va-
16ban hozzi is kezdett a nagy munkdhoz. Majd azj helyzetbdl ad6d6 Gjabb célok figyelembe-
vételével dtfogd koncepcidt dolgozott ki az erd6- és fagazdalkodas hosszatava fejlesztésére :
ezt a koncepci6t a maga teljességében a Minisztertandcsnak az erd6gazdasagi termelés fej-
lesztésérdl sz616, 1954-ben hozott hatdrozata tiikrozi.

Tobb, jobb és olcsobb fat termelni, ez lett az erdészet legfobb célja. Elérésére az egész szak-
ma Osszefogott, s az eredmény sem késett sokd: szemben az elmilt 50 évben kitermelt
atlagosan évi 3,5 milli6 m® faval, ma mar évi 7 milli6 m® vighaté fatomeggel szimolunk.
A tervszer{i dllami erdégazdalkodas tehat negyedszdzad alatt lehetGséget teremtett az évi
fakitermelés 100%-0s novelésére. Magyarorszag ezzel megsziint erd6ben, fiban szegény
orszag lenni. A hazai fa-nyersanyagbazis lehet6vé teszi, hogy a fa-, valamint a celluléz- és
papiripart szimottevé iparagga fejlessziik.

A felszabadulas 6ta eltelt id6ben a magyar erdégazdasag tehat nagyot fejlédott. Az erd6-
sitések nagysaga, a gazdilkodas belterjessége tekintetében az els6k kozott vagyunk Eurépa-
ban. Ebben a fejlédésben a tudomanyos kutatasban elért eredmények is szerepet jatszottak.
Az 1899-ben megszervezett hazai erdészeti kutatds 1949 6ta az Erdészeti Tudomanyos Inté-
zet (ERTI) keretében folyik. Az intézet kis létszima budapesti kozpontbdl, valamint 6
taji kisérleti 4llomésbdl all, az orszag valamennyi nagyobb természeti foldrajzi tajan mikodik
kutatérészlege. A 240 intézeti dolgozo6 27 %-a, a kutatok 30%-a miikédik a budapesti koz-
pontban, amely ebbél is megitélhetGen elsGsorban irdnyito, tervezd, ellenérzd és osszegezé
tevékenységet lat el. A kisérletezés alapvetden az dlloméasokon folyik, ezeknek 310 kozség
hatardbau csaknem 6000 ha kisérleti teriiletiik van. A kisérleti teriiletek ilyen kiterjedt ha-
I6zata eurépai viszonylatban is figyelmet érdemel. A kisparcellas kisérletek mellett az elért
eredmények elterjesztésének és gyakorlati alkalmazasanak kiindul6pontjaul szolgalé iizemi
kisérletek létesitését mindig alapvetd fontossagunak tartottuk. A féhatdsig az ehhez sziiksé-
ges hitelt az erd6fenntartasi alapbél biztositotta szimunkra, a mindenkori igényeknek meg-
felelden az alap 1—2 %-anak megfelelé Gsszegben. Ujabban egy-egy erdészkeriiletnek meg-
felel6 teriiletre koncen raljuk a kisérleteket. Ilyen nagy kisérletkomplexumok a budapesti
koézponthoz tartozé Godolléi Arborétum; a sarvari dllomas ald rendelt bajti csemete-
kert, Kdmoni Arborétum, zalaerdédi fenyOkisérleti telep; a Matrafiiredrél irdnyitott lilla-
fiiredi bazis stb.

Az ERTI megalakuldsa 6ta eltelt két évtized alatt az intézet vezetéségének hatarozott el-
képzelése volt az erdészeti kutatas fejlesztését illetéen. Legfontosabb célként szerepelt: °
1. a fatermesztés mennyiségi novelése és mindségi javitasa, 2. az erdégazdasagi termelés kor-
szer(isitése — gépesitése, kemizalasa —, az erd6gazdasagi munka fokozatosan ipari jellegiivé
valé alakitéasa.

Az erdészeti féhatosag magdéva tette az intézet elgondolasait és megfeleld feltételeket
teremtett azok megvaldsitdsdhoz. Intézetiink szervezete ez alatt a hosszi id§ alatt alapjaiban
valtozatlan maradt, a belsd szervezet, a kisérleti haloézat az intézetvezetés altal célszeriinek
tartott formaban valésult meg. Alapjaiban a kutatok elképzelései szerint kialakitott kutatasi
program ezen kétévtizedes nyugodt idGszak alatt szimottevé eredményeket hozott és haté-
konyan segitette az erdogazdasagi termelés hatalmas mértékii fejlédését.

1949 6ta az intézetben kozel 500 témaban késziilt eredménybeszamol6 dsszefoglalo jelentés.
A Kkutatas iranyvaltozdsit mutatja, hogy amig 1959-ben a beadott jelentések 28 %-a volt
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miiszaki vagy kozgazdasagi targyd, 1969-ben ez az arany mar 57 %-ra emelkedett. Az elért
eredményeket a tudoméanyos osztilyok beszimoloi ismertetik részletesen. Itt csak azokra
térek ki, amelyek a legnagyobb hatdst gyakoroltik a gyakorlati erdégazdalkodasra, illetve
amelyek nemzetkozi elismerést kaptak.

1. A hazai fatermelés novelésének két alapvetd lehetGsége van: 0j erddk telepitése és a
meglévok évi fatermésének a novelése. Ennek megfeleléen tanulmanyoztuk a hazai termé-
helyi adottsagokat, a termesztett fafajokat és a termesztési eljarasokat.

Magyarorszagnak a harmincas évek végén Kreybig Lajos altal szerkesztett talajtérképein
a nagyobb erddségek talajai zold foltokként szerepelnek, koriilbeliil ugyantgy, mint Afrika
vagy Brazilia térképén a még fel nem tart Gserdok. Evtizedekkel elmaradtunk az erdészeti
talajtan és termGhelyismerettan terén.

A termdhelyek elsé differencidlasat Babos Imre végezte el, amikor a természeti tajakbol
kiindulva 50 erd6gazdasagi tajra osztotta fel az orszag teriiletét. Ezt kdvetden Jdaré Zoltin
vezetésével meghataroztak kutatéink az egyes tajak talaj- és term&hely tipusait, valamint
azok termdképességét, s e munkdjukkal leraktak a korszeri magyar eredészeti talaj- és termd-
helyismerettan alapjait. A talajkutatdsokkal egyidejiileg vizsgaltuk f6 alloméanyalkot6 fa-
fajaink term&helyigényét. A terméhelyi viszonyoknak, a terméhelyek termdképességének,
valamint a fafajok term&helyigényének ismerete modot adott megfeleld erddtelepitési és fel-
Gjitasi eljarasok megvélasztasara és ezaltal az erddsitések eredményességének szimottevs
fokozasara. A termdhely és a fadllomany kozotti sszefliggések vizsgdlata bebizonyitotta,
hogy terméhelyeink potencidlis termoképessége nincs kihasznilva. Még a természetes biik-
kosok is csak 709%-at adjak a lehetséges fatermésnek. Még kedvezitlenebb a helyzet a kul-
tar- és szarmazék erdeifenyvesek, cseresek, akacosok vonatkozasaban. A kidolgozott kor-
szerii term&helyfeltarasi modszerek segitségével minden erdéfeltjitisra vagy erdételepitésre
kijelolt teriiletre meg tudjuk adni azt a két-harom célalloméanyt, amely a termder6t a legjob-
ban hasznositja. A termShelykutatas 20 éves eredménye a termdhelytipusoknak, erd6tipu-
soknak megfeleld céldllomanyok, erdéfeldjitasi, telepitési technolégiak, allomanynevelési
eljarasok és erdévédelmi elbirasok rendszere. Ezzel az eredménnyel a termdhelykutatas vo-
natkozéasiaban hazai viszonylatban utolértilk a mezdgazdasagot, nemzetkdzi vonatkozasban
pedig felzarkoztunk az élenjard szovjet és NDK erdészethez.

A magyar erdékben honos, illetéleg meghonosodott fafajok hektéronkéntl évi fatermése
orszagos atlagban 3,8 m®. Ezen beliil a gyorsannévé fafajok tiinnek ki nagy faterméssel.
A fatermés mennyisége mellett dontd jelentéségli a faanyag mindsége, felhasznalhatésaga.
A cser, az akac és a gyertyan fajaval példaul egyeldre alig tudunk mit kezdeni, szinte kor-
latlan mennyiségben igényli viszont faiparunk a nyérfét és a fenyofat.

Nyérfakutatassal az Erdészeti Tudoményos Intézet 1949 6ta foglalkozik. A kutatisok a
nemesitésre, a termShelykutatdsra, a szaporitéanyag termelésének fejlesztésére, erdénevelési
és faterméstani vizsgalatokra, valamint erdévédelmi kutatisokra terjednek ki, ezeken a te-
rilleteken hoztak a gyakorlatba bevezethetd, illetGleg maris bevezetett eredményeket.

Az altalunk szelektalt, illetéleg keresztezés Gtjan elSallitott, valamint a kiilféldrél beho-
zott és meghonositott Uj nyarfajtak termesztési értékének megéllapitidsira 1958—59-ben
8 fajtadsszehasonlité kisérleti nyartelepet, populétumot létesitettiink. Mintegy 100 fajtat tele-
pitettiink, dsszesen 120 ha teriileten. A 10 éve folyé megfigyelések és felvett ndvekedési ada-
tok szerint a régi nyarfajtikhoz viszonyitva kiugr6 ndvekedést mutat az 'I-214’-es olasz nyar,
a Hollandiabdl kapott ‘regenerata erecta’ kultivar, az USA-bdl szirmazo6 'OP-229'-es hib-
rid, valamint tobb — Kopecky Ferenc altal eldallitott — hazai hibrid ('H-353", *H-380",
"H-381", "H-422", '"H-427’, "H-428’, "H-452"). Ezekbdl az 0j, valamint a legjobb régi fajtakbol
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bajti nyartdrzsanyatelepiink ez id6 szerint évente tobb mint egymillié dugvanyvesszét bocsat
tovabbszaporitas céljabol az erdégazdasiagok rendelkezésére.

Az emlitett 0j fajtak iizemi méretii bevezetésével a nemesnyarak éltal elfoglalt teriileteken
a folyondvedék mintegy 309 -kal novelhets. Ez 30 éves vagaskorban, ha a téarat az erdd-
fenntartési és erdGhasznalati jarulék egyiittes Osszegével vessziik figyelembe, hektaronként
mintegy 18 000 Ft értékii tobblethozamot eredményezhet. A termbhelykutatasi eredmények
lehetévé teszik a meglevd hazai nyarasok szamottevd részének nemesnyarassa valo atalaki-
tasat is. 30 éves vagaskorban ez hektaronként 41 000 Ft értékgyarapodast biztosithat. A ku-
tatasi eredmények gyakorlati alkalmazasa tehat egyiittesen 1 591 millié Ft értékgyarapodast
hozhat. Az intézetben 1953—1966 kozott nyarfakutatasra dsszesen 9,75 millié Ft-ot fordi-
tottunk. Szembedllitva ezt a kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazisanak varhaté kiha-
tasdval, a kutatdsra forditott Osszegek mintegy 150-szeresen tériilhetnek meg.

Intézetiink felmérése szerint az orszag mai erdéteriiletén a feny6félék teriiletardnya a je-
lenlegi 8,7 %-rél a szazadforduléra 19,3 %-ra novelhet6. Hektaronként évente 2—3 m® fater-
mést ado lomberdéket javaslunk 8—10 m® fat termé fenyvesekké 4atalakitani. Ennek a fe-
ny0sitési programnak az eredményeként a jelenlegi negyedmilli6 m® fenySkitermelésse!
szemben az évszazad végén mar haromnegyed milli6 m® feny6fat vaghatunk ki évente.
A félmillié m® tobblet tisztitasokbol és gyéritésekbdl adédik ugyan, mivel azonban a fenydk
rosthosszisiga a nemesnyarakénak 2—3-szorosa, mar ez a vékony faanyag is rendkiviil
jelentds lesz a hazai cellulozgyartas fejlesztésében. E vonatkozasban kiilonds figyelmet ér-
demel az a kutatasi eredmény, hogy a szarazabb termdhelyeken ndvé feketefenyd faja is
alkalmas cellul6zgyartésra.

A fenySnemesités kdzéppontjaban ez id6 szerint az erdeifenyd all. Bdano Istvan és Retkes
Jozsef tobb mint 300 kivalé tulajdonsagu erdeifenyd torzsfat jelolt ki, s oltvanyaikbél 27 ha-
nyi klénvizsgalati telepet, illetve kisérleti magtermel6 plantazst létesitett. A vildghir{i svéd
erdeifenyd magtermeld iiltetvények 5 kg/ha évi magtermésével szemben a mi kisérleti iiltet-
vényiink ez id6 szerint mar évi 30 kg magot terem hektironként. Ennek okat kivélasztott
klénjaink genetikailag megalapozott jo magtermoképességében és a kedvezd éghajlati adott-
sagokban taldlhatjuk meg. Ez id§ szerint évente Osszesen 350 kg plantdzs fenyémag terem
hazénkban. Kecskeméti kisérleti dlloméasunkon Papp LdszIé az altala kidolgozott hidegigyas
csemetenevelési eljarassal 0,5 kg plantazsmagbo6l 52 000 csemetét nevelt. Az Osszes rendelke-
zésre 4116 magbdl tehat maris mintegy 36 millié csemetét lehetne termelni. Erd6gazdasagaink
az elmalt id6szakban évente mintegy 100—120 milli6 erdeifeny6 csemetét iiltettek ki, vagyis
a plantazsmagb6l termelheté csemetemennyiség elérhetné az évi felhasznalas 1/3-at—1/4-6t.
Feltételezve, hogy nem kizarélag plantazsmagbél termelt csemetével erddsitenek, hanem a
plantdzsmagbol termelt csemetét a kommersz magb6l neveltek kozé elegyitik megfelelé ha-
I6zatba és a késdbbi tisztitdsok sordn a plantazsmagbdl nevelt csemete javara dolgoznak,
mar most biztositani lehetne, hogy az erdeifenyd erdésitések lényegében nemesitett magbdl
nevelt csemetével torténjenek, ami forradalmi valtozast hozhatna feny6fatermesztésiinkben.
Egyébként az orszag egész erdeifenyd magsziikségletét 110 ha iiltetvényben lehet megter-
melni, a még sziikséges plantazsok létesitése folyamatban van.

A kovetkezd Otéves tervek nagy feladata lesz a mezOgazdasagi miiveléssel gazdasidgosan
nem hasznosithatd tobb szazezer hektarnyi szantd- és legel6teriilet beerddsitése. A domb-
és hegyvidéki teriiletek beerddsitésére korszer(i, Gn. teraszos eljarast dolgozott ki Matra-
fiireden Vilcsek Janos. Ez az eljaras lehetévé teszi a talajelokészités, csemeteiiltetés és
apolas teljes gépesitését és kemizalasat.

A fatermesztési eljarasok vizsgilatan beliil a f6 figyelmet az erdS nevelésére forditjuk.
Az ERTI kutatok altal e téren elért elsé eredmények bekeriiltek az 1956. évi Erdonevelési
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utasitas-ba. Gyakorlati alkalmazasuk lehetévé tette, hogy a hektaronként kitermelt gyéritési
fatomeg az 1957/58. évi 14 m*-rél 1963/64-ben 24 m*-re emelkedjék. Figyelembe véve, hogy
a gyéritések évi teriilete 55 000 ha koriil van, az igy nyert fatomegtobblet igen szamottevd.

Az erdénevelési modszerek tovabbi fejlesziésének alapjait hosszllejaratii erdénevelési és
fatermési kisérleti teriiletek létesitésével rakjuk le. Solymos Rezsé és munkatdrsai mar tébb
mint 800 ilyen teriiletet 1étesitettek, amelyeken eddig tobb mint 10 millié mért adatot vettek
fel. Az eredmények lehet6vé teszik egész erdénevelésiink atfogd racionalizalasit, Még ez év
folyaman elkésziil az j erd6nevelési itmutatd, amely az 1956-ban kiadott utasitdsra épiil,
azt fejleszti tovabb. ElGirasainak megvaldsitdsa mintegy 209%;-os javuldst eredményezhet
a fadllomdnyok min&ségében.

A fatermési kisérletek alapjan készitettiik el allomanyalkot6 f6 fafajaink Gj fatomeg- és
fatermési tablait is, a késébbiekben pedig évtizedes megfigyelések adatai alapjin az 4lloma-
nyok tényleges ndvekedésmenetét és a kiilonboz6 nevelési eljarasok hatdsat visszatiikroz6
normativ fatermési tablakat szerkesztiink majd. Az 10j fatermési tablak altaldban azt mutat-
jak, hogy erdeink nagyobb fakészletekkel rendelkeznek, mint kordbban feltételezték.

Felszabadulas el6tti erd6gazdasdgunkban nem folyt szimottevd erdévédelmi tevékenység,
az akkori kiilterjesen kezelt lomberdékben nem is igen volt ra sziikség. A belterjesebb erdo-
gazdilkodasra valo attérés, a kiterjedt 0j hibridnyar és feny6 monokultarak létesitése tette
csak siirget6vé az erdévédelem fejlesztését.

A csemetekertekben, erddsitésekben és természetes ujulatokban szimottevé kart okozd
fenyd tiikarcgomba elleni védelemben Pagony Hubert szisztemikus gombadlé szerekkel foly-
tatott kisérletei adtak kit{in6 eredményeket. J6 eredményeket hozott a Hauer Lajos altal ki-
dolgozott véralbuminos vadkarelhdritdsi médszer is, amelyet valamennyi vadkarositissal
veszélyeztetett erd6gazdasig alkalmaz és amelyet a lengyelek is atvettek.

Az erdégazdasigi munkdk gépesitése a felszabadulas utin vette kezdetét szovjet példak
alapjan és szovjet gépek segitségével. Ez id6 szerint a csemetekerti munkdk gépesitettsége
30—609%: az erdGsitésekben a talajelGkészités gépesitettsége 60%, a csemeteiiltetésé 20%;,
az apolasé 30%;; a fakitermelésben a fadontés és darabolds gépesitettsége 90%;, a kérgezésé
259%, az utak nélkiili erd6teriileten folyd kozelitésé 409, az erdei foldutakon torténd Kki-
szallitasé 45%, a kopalyas utakon torténd faanyagszallitasé 95%, a rakodas gépesitettsége
viszont alig haladja meg a 109-ot. Intézetiink 1956 ota foglalkozik gépesitési kutatéssal.
Az egyes munkafolyamatok — erddsités, allomédnynevelés, fakitermelés, szallitds — gépesi-
tési lehet6ségeinek kutatdsa soran vizsgéltuk a szoba johetd technolégidkat, kidolgoztuk az
alkalmazand6 gépek irdnt timasztott erdészeti és miiszaki kovetelményeket, kivalasztottuk,
esetleg kialakitottuk a legmegfelelébb gépeket.

Dérfoldi Antal és osztalyanak kutatdi javaslatokat dolgoztak ki a Szovjetunidban kialakult
komplex fakitermelési munkaszervezet bevezetésére. A fakitermel6 munkdascsapatok el6zbleg
csak a fik kidontésével és valasztékokka torténd feldaraboldsdval foglalkoztak, az Un.
komplex brigadok elvégzik a kozelités és kiszallitis munkéjat is. A komplex fakitermelés
javaslatunkra tortént orszigos bevezetése energidban és munkabérben m*-enként atlag 10—
20 Ft, 3,5 milli6 m® kitermelt vastagfara vetitve atlagosan 56 millié6 Ft megtakaritist hoz.

A fakitermelés legnehezebb és egyben legkoltségesebb része az utak nélkiili erdéteriileten
foly6 faanyagmozgatis és az erdei foldutakon torténd kiszallitds. Az intézet Gépkisérleti
Uzeme altal kialakitott kozelité eszkoz, a fogatos kozelité kerékpar alkalmazasaval az adott
koriilményekt6l fiiggben 30—50 9%-kal csokkentheté a kozelitési és kiszallitasi koltség, s a
természetes feltjité vagasokban meg lehet kimélni a termétalajt és az 0j erd6t ado Gjulatot
is. 1962 és 1964 kozott 800 kozelitod kerékpart készitettek, s ezekkel 1969 végéig ot és fél mil-
lié m® fat kozelitettek ki. Az energiakoltségekben kimutatott tényleges megtakaritds mintegy



12 Dr. Keresztesi Béla

30 millié Ft. A kerékpar kialakitdsira az intézet 960 ezer Ft-ot koltétt, ez az dsszeg 7 év
eredménye alapjan 40-szeresen tériilt meg.

Hasonl6an a term&helyek és az erddsitési technolégidk tipizdlasahoz, Szdsz Tibor kidol-
gozta a fahasznilati munkahelyek, vagasteriiletek, a fakitermelési munkaszervezetek és
technolégidk tipusait. Amennyiben méd lesz rd, hogy az erd6- és fafeldolgozé gazdasidgok
konyvelésébdl kigytjtsiik ezekhez a megfelel6 koltségadatokat, az eddiginél sokkal realisabb
alapokra helyezhetjiik a fahasznalat tervezését és eredményszabalyozasat.

Az erdészeti gazdasagtani kutatasnak hazankban alig van multja. Intézetiinkben csak 1964-
ben alakult Erdészeti Gazdasagtani Osztaly. A kutatds az erd6gazdaségi termelés gazdasa-
gossaganak a fokozasat szolgdlja: lehetévé igyekszik tenni az erdégazdaségi iizem, s ezen
beliil az alkalmazott vagy alkalmazhat6é erdémfivelési eljarasok, miiszaki megoldisok és
szervezeti formak gazdasagi hatékonysaganak megbizhaté megitélését. Modszereket dol-
gozunk ki az iizemviteli feladatok legkedvez6bb megoldasi variaciojanak a kivalasztasara,
javaslatokat készitiink az erdGgazdasagi tervezés fejlesztésére, a dolgozok alkotdkészségének
a kibontakoztatasara és anyagi érdekeltségének a novelésére.

Legjelent6sebb folyamatban levé munkank az erdésitések onkoltségének a megéllapitasara
irdnyulé vizsgélat. A jelenlegi egységarak meghatarozisa orszagos terv- illetve tényszamok
alapjan tortént. Célunk olyan 0j egységarak kidolgozisa, amelyekben kifejezésre jutnak a
term&helyi adottsagok, a termesztendd fafajok, a célszer(i f6 fadlloméanytipusok és az ezeknek
megfelels technoldgiai eljarasok okozta kiilonbségek. Mar az el6zetes eredmények is modon
adtak az erdésitések onkoltségének ésszerii csokkentésére és az erdéfenntartési alap redlisabb
tervezésére.

Korunk erdégazdasagi célkitizéseit nem szabad kizarolag fa- és pénzgazdalkodasi csiics-
teljesitményekre korlatozni. A gazdasagi eredmény mellett egyre fontosabba vélik az a ha-
szon is, amelyet az erdSk kulturilis és joléti tekintetben hoznak. A fat termelS hagyoményos
erdégazdalkodas egyre inkabb joléti erd6gazdalkodassa alakul at, amely a legnagyobb meny-
nyiség, legjobb mindségii fa és egyéb erdei termék tartamos és gazdasagos termelése mellett
kovetkezetesen szamol az erd6k esztétikai és joléti hatasdval, az erd6t nem csupén faanyag-
forrasnak, hanem a természetes emberi életkornyezet egyik legfontosabb elemének tekinti,
s eszerint Ovja, apolja és hasznositja. Ennek figyelembevételével vizsgaltuk, mennyiben sziik-
séges az erddmifivelés, az erd6haszndlat, az erdGrendezés, az erdészeti miiszaki tevékenység
eljarasait és gyakorlatat a joléti gazdalkodas kovetelményeivel kiegésziteni.

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy az elmult negyedszazad intézetiink nagyariany
fejlodését eredményezte. Az 1898-ban 2 kutatét, 1934-ben 7 kutatét foglalkoztatd intézet-
ben ma 63 kutaté dolgozik. Korszerfl, jol felszerelt taji kisérleti llomasokkal rendelkeziink,
kisérleti teriileteink behal6zzak az orszag legfontosabb erdé6tajait. Kutatomunkank az eltelt
25 év alatt az erdb6gazdasagfejlesztés legfontosabb kérdéseinek a megoldédsat szolgalta,
eredményeink szdmottevd szerepet jatszottak az erdégazdalkodas hatalmas fejlédésében.
Tobb professzort adtunk az egyetemi oktatdsnak és sok kivalé szakembert a gyakorlatnak.
Kutatdink szakcikkei, konyvei, el6adasai jelentds szerepet jatszottak a szakmai tovabbkép-
zésben. Az elért eredmények természetesen nagyrészt az intézet fejlesztését lehet6vé tevo,
a kutatasi eredmények realizalasat elrendeld s el6segité iranyité féhatosag, valamint a kisér-
leti halézat kiépitését mindig bdkeziien timogaté és a kutatdsi eredményeket gyorsan alkal-
maz6 erdégazdasagok érdeme. Ilyen szakméaban, mint a mienk, a kutatéintézet viszonylag
konny(i helyzetben van. A fak puszta létezésiikkel is gondolkodni tanitanak, mindig leg-
alabb sziz évre visszamenden és legalabb szaz évre elbre.



A FATERMESZTESI KUTATAS LEGFONTOSABB
EREDMENYEI

DR. JARO ZOLTAN
tudoményos osztilyvezetd

Az erdészeti kutatas a felszabadulas el6tt kis méretii volt és ezen beliil a fatermesztés
alapvet6 tényezdinek vizsgdlata sem volt szimottevs. Ki kell azonban emelniink, hogy a
magyar erdészet erddmiivelési irdnyzata mindig kiemelkedd volt és ezen beliil dr. Magyar
Pdl, dr. Fehér Daniel 5kolégiai vizsgalatai és dr. Fekete Zoltan fatermési kutatdsai mar a
felszabadulas el6tt jelentds eredményeket hoztak.

Ezekre a hagyomanyokra épiilve nagy lendiilettel indultak meg az ERTI megalakulésakor
a fatermesztés fejlesztését szolgalo kutatdsok. A kutatok legnagyobbrészt nagy tapasztalati,
olyan gyakorlati szakemberek voltak, akik munkdjuk sordn mar tobb-kevesebb kisérletet is
végeztek, vagy legalabb az Osszefiiggésekre felfigyeltek. Szerencsésen, elsésorban a kozvetlen
feltarasokkal meghatarozhatd, a gyakorlat szimara rovid id6 alatt dtadhaté kovetkeztetések,
eredmények elérésére torekedtek. Olyan kérdéseket vizsgaltak, amelyek a legégetébbek vol-
tak, és amelyek megoldasahoz elegendd ismeretanyaggal rendelkeztek. Ezért keriilt el6térbe
az ERTI megalakulasakor az alapvetd termelGeszk6z, a termGhely és a fafajok kozotti dssze-
fliggés vizsgalata. ;

A felszabadulas el6tt érdemleges magyar erdészeti talaj- illetve terméhelykutatas nem volt.
Ervényesiilt az altalidnos vélemény: az erd6 magatél nd és nincs sziikség arra, hogy termé-
helyfeltardssal, térképezéssel biztositsuk a fatermesztés alapjait. 1950-t6l a szikeseken és
homokon megindult a term&hely és fafajok kozti Osszefiiggések vizsgilata, A termdhelyi
tényezdk elemzése sordn kialakult az ERTI-ben egy speciélis erdészeti termdhelyfeltarasi
modszer. Ebben legnagyobb szerepet a talaj fizikai és kémiai jellemzSinek meghatarozasa
kapott. A kutatas harom év utin mar olyan eredményeket ért el, hogy oda mert allni a
gyakorlat elé, és a szakmai tovabbképzésen adta 4t a talajvizsgalati modszereket, hangsi-
lyozva a fatermesztés szempontjabol donté vizgazdalkodas és talajhibik meghatarozasanak
jelentdségét. A termdhelyi tovabbkeépzés azdta is tart. Ki kell emelni az 1959—61. és az 1969.
évi oktatasi idészakokat. Az ERTI elméleti, helyszini és laboratériumi terméhelyi tovabb-
képzésén szinte valamennyi erdomiivel6 szakemberiink részt vett. A minisztérium irdnyitasa,
szervezése révén elértiik, hogy a terméhelyfeltaras a napi gyakorlati munka része és pl.
erdéfelajitas, ill. erdStelepités fafajmegvalasztasat terméhelyértékelés el6zi meg.

A term&hely fontossaganak felismerésével egyidejiileg sziiletett meg a kivansag, hogy az
allamositott, tehat egységes kezelési lehet6ségli erdeinket erdémiivelési szempontbél rend-
szerezziik, és a tovabbi iranyelveket meghatarozzuk. A gyakorlat és a kutatéok kollektiv
munk4jabol alakitotta ki Babos Imre az erdégazdasagi tajakat. A téjelhatarolas célja a ter-
mészeti viszonyok szerinti egységek szétvilasztasa és ezeken a tdjakon a csemetetermelés,
a fafajmegvalasztas és az erdofeltjitasi—telepitési agrotechnikék iranyelveinek kialakitdsa.
Az 1953-ban lefektetett irdnyelvek id6talloknak bizonyultak. Mint minden kutatasi ered-
mény, ez is fejlédott, megajult, de erddmiivelésiinknek 17 év 6ta toretleniil az alapja. A gya-



14 Dr. Jaré Zoltdn

korlat magaéva tette és mar ebben gondolkodik. A tajhoz kapcsolédé okologiai szemlélet
tovabbfejlédését jelentette a tovabbi részletek meghatarozasa. A t4j felsleli az altalanos
termdhelyi adottsagokat és a sajatos erd6gazdalkodasi kivanalmakat. A tajon beliili eltérések
feltarasat biztositja az ott el6forduld erdé- illetve termd&helytipusok meghatirozasa, érté-
kelése. Majer Antal az ERTI-ben alakitotta ki erdStipologiai rendszerét, amelyben vizgaz-
dalkodasi alapon vélasztotta szét a magyar erdéket. Minden erdétipusnak meghatarozta
Skolégiai, conologiai és erddfelujitdsi jellemzoit. Ez lehet6vé tette, hogy az erdégazdasagi
tajak erd6tipusaira kialakitsak az erddfelujitasi és erddtelepitési irdnyelveket és eljarasokat,
Ismét a gyakorlat és kutatds kollektiv egyiittm{ikodésébdl sziiletett a ,,Magyarorszag erdd-
gazdasagi tajainak erdofelajitdsi, erd6telepitési iranyelvei és eljarasai” cimii 6sszefoglalé mii.
Amit a magyar erdémiivelés 1963-ban tudott, az rendszerezve megtaldlhat6 a kényvekben.
Az alapelveken és a rendszeren kiviil a részletek kidolgozdsaban is oroszlanrészt vallaltak
a term&helyfeltarasi osztaly kutatdi. Az ez irdnyu kutatas nem 4llt meg. A tdjak csoportosi-
tasaban a terméhelyi elemek Iéptek el6térbe; az erd6tipusok mellett dontd szerepet kaptak a
temOhelytipusok. A termoShely harom f6 tényezdjére: a klimara, hidroldgiai és talajviszo-
nyokra épiilé termdhelytipus rendszer lehet6vé teszi a fafajok helyes megvalasztasat, a
varhato fatermés becslését és a leggazdasagosabb erdéfeldjitasi, ill. erd6telepitési technolo-
giak alkalmazasat.

A term6helytipusokra épiilé célallomany-megvélasztas szemléletében az erdégazdasagok
szakemberei, a minisztérium szakirdnyitoi és a kutatok kozds munkéjaval kialakitott, a
gazdasagok, illetve erd6gazdasagi tijak sajatossagait magaba foglald erdéfelujitasi, telepitési
és nevelési iranyelvek elkésziiltek. Ezek 0sszefoglald, orszagos rendszerbe dntése folyamatban
van. Az erdémiivelés terén a korszerii kutatési és gyakorlati eredmények az ,,Erdéfelujitasi,
telepitési, fasitasi irdnyelvek, eljarasok és technolégidk™, valamint az ,,Erdénevelési és vé-
delmi irdnyelvek, eljarasok és technologiak™-ban jelennek meg és az elkévetkez6 években
a munkak erre épiilnek. A hatékonysagot biztositani fogja, hogy az erdérendezési utasitas-
ban, az orszagos erdégazdalkodasi szabalyzatban, s6t az erdéfelujitasi, telepitési egység-
arakban is a mar elmondott elvek érvényesiilnek.

A hazai termd&helytipusok teriileti megoszlasanak ismerete megadja a helyes fafajpolitika
termdhelyi alapjait, de az erddk, illetve az erd6k terméhelyeinek okondmiai osztalyozisa
sem végezhet6 el termShelyértékelés nélkiil.

A termdhelyfeltarasi kutatasok célja a termohely és a fafajok Gsszefiiggésének meghataro-
zasa. A fafajok terméhelyi igényeinek kutatdsa az intézet megalakulasival kezdédott. Ez volt
az osztaly kutatdsanak gerince. El6szor a term6helyi tényezok részleteivel, majd a tajak ter-
mohelyfeltarasaval és 1960-16! kifejezetten a fontosabb fafajok termdéhelyigényének megha-
tarozasaval foglalkoztak a kutatok. Sosem vélt ez a vizsgdlat egyoldaltan termdéhelykuta-
tassd, hanem mindig a fafajokkal, az erd6gazdéalkodéssal Gsszefiiggésben folyt. Igazoljak ezt
az intézet kollektiv munkajaként megjelent monografidk. ,,A magyar nyarfatermesztés™,
az ,,Akdctermesztés Magyarorszagon™, ,,A feny6k termesztése™ és ,,A tolgyek” c. munkak
termdhelyi része olyan kiforrott ismeretanyagot tartalmaz, amelynek birtokdban az erdész
szakember fafajmegvalasztisa nem eredményezhet akdc- vagy nyarfatemetSket. A felsorolt
fafajokon kiviil szinte valamennyi fafajunk terméhelyigényérdl rendelkezésre allnak az érté-
kelt vizsgalati adatok. Nem mondhatjuk, hogy mindent tudunk, de az alapokat leraktuk,
és 1949-ben az ERTI-ben megindult terméhelykutatas eredményeként elértiik, hogy a fon-
tosabb fafajok és az alapvet6 termelSeszkozt képvisel6 termbhely kozotti Ssszefiiggést any-
nyira ismerjiik, és batran mondhatjuk a gyakorlattal is megismertettiik, hogy hazai viszony-
latban utolértitk a mezdgazdasagot és nemzetkozi viszonylatban az élvonalba keriiltiink.

Kutatasainknak a nyugati orszagok intézeteihez viszonyitva igen nagy lehetSségei voltak.

LY
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Barmely erdégazdasidg barmely erdejében nemcsak zavartalanul végezhettiik feltarasainkat,
hanem még készséges tamogatast is kaptunk. Tobb tizezer terméhelyfeltarasunk olyan tajé-
koztatast biztositott kutatéinknak, amilyennel csak eredményes munka jarhatott egyiitt.
Az osztaly termébhelyvizsgalatainak Gsszefoglalasat adja az ,,Erdészeti termohelyfeltaras és
térképezés” cimii konyy. Ertékelése és metodikdja arra utal, hogy az erdészeti kutatds ezen
a téren is megadta azt, amit joggal elvartak tole. A benne foglaltak nagy része mar atadott
eredmény. Egyediil a térképezés bevezetése van még hatra. TerméShelytérképezési modszeriink
korszer(i. Nemcsak tartalmazza mindazokat a jellemzoket, amelyek birtokaban a teriilet
termohelyét értékelni lehet, hanem metodikdjaban is Gjat ad. A 1égi felvételekre épiil6 ter-
méhelytérképezés pontos, gyors és olcsd. A hektaronkénti kb. 300 Ft-os raforditassal sokkal
jobban ki tudnank haszndlni terméhelyeink maximalis termdképességét. TermbShelytérkeé-
pezési modszeriink josagat bizonyitja, hogy az IUFRO keretében az NDK, a Szovjetunio,
Svijc és hazink erdeiben végzett 6sszehasonlito vizsgalat soran a vezet6 dr, F. Kopp Bugacon
megallapitotta: ,,A magyar komplex termGhelytérképezés a jelenleg legjobb, modszerekkel
egyenérték{i”.

Elfogultsig nélkiill mondhatom, hogy a terméhelykutatdink orszagos szaktekintélyek.
Dr. Téth Béla, dr. Szodfridt Istvan, dr. Halupa Lajos, Palotds Ferenc neve a maga teriiletén
fogalom. Ez tiikroz6dik a szaktanacs-igényekben. 1969-ben t6bb mint 1500 ha terméhely
vizsgalataval biztositottuk bizonytalan teriileteken a célallomanyok helyes megvalasztasat.
Nagyrészt nyartelepités el6tt kérték a tsz-ek, dllami gazdasagok véleményiinket. Ez egyben
azt jelentette, hogy tobb mint ezer hektirra nem iiltettek nyarat, mert a felajanlott teriileten
csak nyartemeté lett volna.

Hazink fagazdasdga tavlati fejlesztésének fontos része a gyorsan nové fafajok termesz-
tésének fokozdsa. A gyorsan nové lombos fafajok koziil a nemes nyarak eurdpai, sét vilag-
viszonylatban el6térbe keriiltek. Az intézetben Koltay Gydrgy vezetésével 1949-t6l olyan
nyarfakutatas bontakozott ki, amely vilagviszonylatban is az élvonalban tartja hazankat.
El6szor a helyzet felmérése és értékelése tortént meg, majd kialakitottak a magyar nyarfater-
mesztés iranyelveit. 1953-ban az ERTI kollektiv munkajinak eredményeként megjelend
,snyarfakonyvet”, amely az erd6gazdasagi gyakorlat kovetelményeinek kielégitését szolgalta,
mar felkésziilt szakember giarda hasznositotta. Az alapvet6 szemléletviltozast az jelentette,
hogy a gyomfabdl egyik legértékesebb fafajunk lett a nyarfa. A kozvélemény étalakitasaban,
a korszer(i nyarfatermesztés kialakitdsaban az ERTI mindig irdinymutat6 volt és ma is az.

A magyar erdészeti nemesités a nyarfanemesitéssel kezd6dott és nemzetkozi hirnevet szer-
zett. A *H-381" nyar hazai keresztezésii és a savany homokon bevalt. Donté jelentéségii az
J-214> olasz nyar bevezetése. Termdhelyi adottsdgaink jorészt kielégitik igényét és gyors
névekedése, nagy fatomegtermelése miatt nagyarany terjesztése elengedhetetlen. Altalaban
a nemesnyar termesztés a hagyomanyos erdégazdalkodastél merében eltér. Joggal mondhat-
juk, hogy a nemes nyarak kultirnévények, intenziv miivelés nélkiil a gyors és nagy fatomeg-
termelésiik nem biztosithatd. Az elmult hisz év alatt a nemesités és honositis mellett a
nyéarfatermesztés valamennyi fazisat vizsgaltak kutatéink. Folyamatosan valamennyi ter-
mesztésbe vont nyarfaj termdéhelyigényét meghataroztdk. A nyarkutatis bazisit az egész
orszagot behal6zo, allomanyszerii fajta-Osszehasonlito kisérletek teszik, jelenleg tobb mint
400 ha teriileten. A fajtadsszehasonlit6 kisérletekkel egyidében lefolytatott talajelGkészitési
vizsgalatokbol levont kovetkeztetések eredményei a kiilfoldi megéllapitdsokkal megegyeztek.

Ma madr intenzivnemes nyarast telepiteni teljes és mély talajel6készités, mélyforgatas nélkiil
nem szabad. A telepitési halozat és nevelés is alland6 targya a nyarfakutatasunknak. A fajtol,
termShelytdl és termelési céltol fliggben valtozik a halézat, de a 4—8 m2-nél kisebb nové-
ter(i telepités még papirfa termelés esetén sem gazdasdgos és bioldgiailag sem indokolt.
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A nyarnevelés terén is kialakitottuk a korszer(i iranyelveket. Fajtak, term6helyek és a terme-
1ési cél szerint a telepitési halézathoz hasonléan meghataroztuk a belenytildsok mértékeét,
mindenkor messzemenden figyelembe véve a gazdasdgossagot. Ugyanez érvényes a nyesésre
is. A redlis tervezés legjobb eszkozei a hazai dllomanyok felvételére épiil6 fatomeg és fatermési
tablak. Az ERTI-ben kidolgoztuk valamennyi jelentds nyarfajtink fatomegtablajat és az
oridsnyar fatermési tabldja utdn a fehér- és sziirkenyar tabla is elkésziilt. A korszer(i nyar-
termesztés sikere — amint az el6z6kbdl is kitlinik — a term6Shelynek megfelel6 fajtan és a
termelési cél szabta telepitési és nevelési technolégidn mulik. Dontd jelent8ségfi, hogy a meg-
levé nemesnyar fajok koziil csak azok keriiljenek a telepitésekbe, amelyekt5l bizton var-
hatjuk a tervezett fatermést. 1971-t61 az ERTI 4altal iizemtervezett csemetekertekbdl csak
mennyiségileg és mindségileg ellendrzott szaporitoanyag keriilhet ki és csak az ezzel torténd
telepitésekért fizet a népgazdasdg. Az orszdg nemes nyar és fliz szaporitéanyagat 3 torzs-
anyatelepr6l szdrmaz6 dugvanybdl 16 engedélyezett csemetekertben termelik. A termelés
szervezését a minisztériummal egyiitt végezte az ERTI. A kertek lizemtervezését, a termelt
anyag min&ségi és mennyiségi ellendrzését is az ERTI-re bizta a f6hat6ség. A nemes nyarhoz
hasonléan a fenyd, akdc és hazai nyar csemetetermelését is szabalyozni kivinja a MEM.
Kutatdsi vonalon erre is felkésziiltiink, igy 1973-ra a felsorolt fafajok csemetetermelésének
korszeriisitése is megtorténhet.

Az orszagos fafajpolitikdban stilyponti szerepet betoltd fenyvesités fejlesztésében még nem
jutottunk el olyan szintre, mint a nyarfatermesztés terén. A helyzetfelmérést és az iranyelvek
kidolgoz4sat mar befejeztiik. Orszagosan feldolgoztuk a fenyveseink terméhelye és ndveke-
dése kozti osszefiiggést. Ennek alapjan meghatéroztuk a luc-, vords-, erdei-, fekete- és duglasz-
feny6 termShelyigényét. Ez tette lehet6vé, hogy a kisebb értéket képviseld cseresek helyén,
meghatarozott feltételek mellett, a gyorsan n6vé feny6k, kisebbrészt a luc, nagyobbrészt az
erdeifenyé telepithetS. Figyelembe véve a 159 cser teriileti térfoglalast, valamint azt, hogy
ennek 40%-a alakithato at folyamatosan fenyvessé, az értékes feny6t szolgiltaté erd6terii-
letiink 6%-kal ndvelhetd. Ez nemcsak érték, hanem mennyiségi fatdmeg tobbtermelést is
jelent, mert az tizemtervi véghasznélati el8irdsok étlaga a csernél nem éri el a 350 m3/ha-t,
viszont ugyanezeken a terméhelyeken a fenydk fatomege az 500 m?/ha-t meghaladja. Ezek
faanyaga mar 25—30 év mulva a celluléziparnak nyersanyagaként szerepelhet. A fenyétele-
pitések technoldgidjanak vizsgdlata is befejezés el6tt all. A nyarhoz hasonl6an a faj, termé-
hely és termelési cél fiiggvényében tudjuk megadni a telepitési, felajitasi technoldgidkat és a
nevelési elSirasokat. A feny6 szaporitéanyag termelés sok bizonytalansigianak és gyakori
eredménytelenségének okat feltartuk, Az lizemtervezett és ellendrzott csemetekertekben a
hidegagyas, gépi iskolazasl, Ontozéses csemetetermelés alkalmazdsa a bevezetést kovetd
két éven beliil biztositja fenyScsemete ellatasunkat, természetesen csak akkor, ha a tervezés
soran meg tudjuk adni a min8ségi és mennyiségi igényeket és a sziikséges magmennyiségrol
is gondoskodunk. Ki kell emelni, hogy az iizemtervekre épiilé csemetetermelés nemcsak a
biztonsdgot néveli, hanem a gazdasagossagot is biztositja.

A gyorsan nové akactermesztés kutatasa is a terméhely igényének feldolgozasaval indult.
Ezzel parhuzamosan a felqjitasi, elegyitési technologidk vizsgalata és a nemesités is meg-
kezd6dott. Ma mindezek tisztazottak és gyakorlati bevezetésre keriiltek. Az akacosok mi-
nositése, atalakitdsuk gazdasdgossaganak értékelése folyamatban van. Az akdc kutatds sordn
emelkedett egzakt vizsgalati szintre az erd6k egyéb hasznositdsa korébe tartozé méhészeti
érték vizsgalata. A fatermesztés és méhlegeld fejlesztés egymast kiegészité komplex kutatis-
ként folyik. :

Roviden osszefoglalva: a fatermesztés fejlesztése érdekében az elmilt 25 év alatt meghata-
roztuk a fontosabb fafajok termdhelyigényét, ennek eredményei alapjan kidolgoztuk azt az
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erd6- és termdhelytipologiai rendszert, amelyre a helyes célallomanymegvalasztés és a gaz-
dasagos erdofelujitasi és telepitési technoldgia épiil. Komplex Osszefiiggésében meghataroz-
tuk a mai legkorszeriibb nyartermesztés modszereit, a hazai fafajpolitikinak megfelels akac
és fenyStermesztés alapvetd kovetelményeit. Batran mondhatjuk, hogy mindezek nemcsak
kutatasi eredmények, hanem az iizemi gyakorlatban iltalinosan alkalmazasba keriiltek.
gy egységes a felsé iranyitds, a kutatds és a Kivitelez6 gyakorlat. A fatermesztés fejlesztése
nem all meg, ezért a fejlesztést szolgdld alapozé kutatds sem allhat meg. A vizsgalatainkat
az 0j tudoménypolitikai iranyelvek keretében a ,,Célszer(i fafajpolitikai irdnyelvek kidol-
gozasa a term&helyi adottsagok, alkalmazott telepitési és nevelési technol6gidk meghataro-
zdsa ill. tipizalasa Gtjan” cim( feladat keretében folytatjuk illetve fokozzuk azért, hogy a
fatermesztés fejlesztését szolgaldé kozéptava és tavlati kutatasi terveinket legalibb olyan
eredményesen zdrhassuk le, mint az elmult 25 évet.

2 Erd&szeti kutatdsok
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Az erdGgazdasdg teriiletén folyd bévitett Gjratermelés sordn érvényesiteni kell a racionalis
gazdalkodas elvét. Ez a felszabadulast kovet6 negyedszazadban egyre ink4bb arra Osztonozte
az illetékeseket, hogy a fatermesztés gazdasagossagat korszer(i eljarasok kidolgozisaval és
gyakorlati alkalmazasaval noveljék. Ezt kivantuk el6segiteni azokkal a kutatasokkal is, ame-
lyeket az elmult id6szakban az Erdészeti Tudoményos Intézetben a faterméstan és az erd6-
nevelés témakorében végeztiink.

A kutatas fontosabb célkitiizései a kovetkezbk voltak:

— megbizhaté informécio szolgaltatas a {6 fafajok jelenlegi és varhat6 fatermésérol;

— a fatermés mennyiségi és mindségi valtozdsdnak meghatirozasa a termelési id6 egyes
szakaszaira vonatkozoan;

— a varhato fatermés értékelése az optimalis fafajmegvalasztas érdekében az azonos ter-
mdhelyre telepithetd kiilonbdz6 fafajok fatermésének Osszehasonlitdsaval;

— az erdénevelés korszer(i irdnyelveinek és eljarasainak kidolgozasa, a nevel6vagasok
racionalizalasa 0j eljarasok kialakitasaval, a gépesités fokozasaval és a ndvényirté vegysze-
rek széles kor(i alkalmazédsaval;

— a legnagyobb mennyiség(i és értékii fatermés 1étrehozéasat eldsegitd dllomanyszerkezeti
tényez6k optimadlis értékeinek meghatarozasa a kiilonbozé Osszefiiggések elemzése Utjan.

Miel6tt az ismertetett célkit(izéseknek megfelelen fontosabb kutatdsi eredményeinket
osszefoglalnam, kiilon ki szeretném emelni, hogy az erd6nevelési és faterméstani kutataso-
kat kivalo erdész szakembereink mar a felszabadulas el6tt szorgalmaztdk. A kutatds meg-
inditdsanak siirgetésén til, csak néhanyan — Vadas Jend, Roth Gyula, Fekete Zoltdn és mun-
katarsaik — jutottak. A szélesebb kor(i kutatasok eldfeltételét az erd6k allami tulajdonba
vétele teremtette meg.

Ezekhez a kutatdsokhoz a hosszilejaratii kisérleti teriiletek sorozatdra van sziikség, ame-
lyek hosszii ideig valo fenntartdsdra elsésorban dllami erddkben van lehetéség.

Vadas Jené mar 1896-ban a magyar erdészeti kutatas f6 feladatai kozott szerepeltette az
erd6nevelési és faterméstani témdkat. 1901-ben 6 éllitotta be az els6 hosszdlejaratt kisérle-
teket. A sok kezdeményezésb6l és munkabol csupan Fekete Zoltdn biikk fatermési kisérleti
teriiletei maradtak fenn napjainkig. A firadozdsok eredményének zome tehat elveszett a
magyar erdészet szamara. ,,Miért van ez igy 7" — tette fel a kérdést Fekete Zoltdan professzor
1958-ban. A valaszt ugyancsak 6 adta meg rd: ,,Nincsen olyan 4llandé szerviink, amelyik a
kisérleti teriileteket rendszeresen szamon tartand... A fatermési és faillomanyszerkezeti
kutatdsok ellatdsa ndlunk nincsen megszervezve. S ha egyszer-kétszer torténtek is ilyen irdnya
szerény kezdeményezések, azokbol komoly, befejezett eredmények nem sziilettek . . . Allandé
szerv nélkiil a jovében sem remélhetd a sziikséges folytonossag fenntartisa... Orvendetes
lenne, ha torekvésiinket siker korondznd, s igy tovabbjutna a fatermési és faillomanyszer-
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kezeti kutatas nehezen mozgo szekere is. . . Az erd6dpolds rendszerének, féleg a gyéritésnek
s a rendszer hatasanak a kimutatasdra is csak az Gjrafelvételek eredményei vethetnek fényt.”
Az idézet tomor fogalmazasban tartalmazza a kérdés megoldasanak lényegét.

Ezek utan Ggy vélem, hogy jubileumi beszamolémban az elsé helyen kell targyalni a hosz-
szulejarati fatermelési és erdonevelési kisérleteket, amelyek a kit{izott kutatasi célok megva-
16sitasat szolgaljak, munkank alapjat és eredményeink forrasat jelentik. Az elmult évtized-
ben kiépitettiik a kisérleti teriiletek orszagos halozatat. A Kisérletek folyamatossaganak meg-
vannak mar a személyi és anyagi el6feltételei. Ezzel megoldést nyert egy tobb mint 70 éve
vajidoé probléma. Olyan kisérleti bazissal rendelkeziink, amely nemzetkozi viszonylatban is
jelentds. Moédszereinket a KGST tagallamok koziil — részben vagy teljesen — tébb allam
atvette. fgy a kutatasi eredmények Osszehasonlitdsanak lehetségei boviiltek.

Az eddig elért kutatasi eredményeket a felsorolt célkit{izések alapjan a kovetkezok szerint
csoportositom:

— Az egyes fak fatomegének vizsgalata, 0j hazai fatomegtablak szerkesztése.

— Az egyes fak és fadllomanyok novekedési menetének, él6fakészletének és fatermésének
vizsgélata, (j hazai fatermési tablak szerkesztése.

— Korszerii erdonevelési eljarasok kidolgozdsa, az alloméanyszerkezeti tényezék optimalis
értékeinek meghatarozasa.

Az egyes fak fatomeg és alakviszonyainak meghatiarozasara korabban csak részben alltak
rendelkezésre orszagos adatokra épiil6 tablazatok. Ezt a hianyt potoltuk azéltal, hogy vala-
mennyi f6 dllomanyalkoté fafajunkra 0j hazai fatomegtablat készitettiink és ezeket a gya-
korlat rendelkezésére bocsatottuk. (Sopp L. 1958—-1968.)

Az egyes fak fatomegének vizsgdlatihoz kapcsolédnak azok a kutatiasok, amelyeket a fa-
dllomanyok fakészletének, novekedési viszonyainak és fatermésének meghatdrozdsa érdekében
végeztiink. Az elért eredményeket ebben a témdban elsésorban az Gj, hazai korszerii fater-
mési tablak reprezentaljak.

A jelenlegi és a varhatd fatermés meghatarozasat Magyarorszagon eddig legnagyobb rész-
ben a Greiner-féle fatermési tablak segitségével végezték, amelyek erdégazdalkodasunk mai
kovetelményeit mar nem tudjak kielégiteni.

Elkészitettiik az j fatermési tdblak szerkesztésének programjat. Eszerint a f6 alloméany-
alkot6 fafajokra olyan fatermési tablikat szerkesztettiink, amelyek az egész allomanyra, az
Osszes fatermésre, valamint az el6hasznalatra vonatkozoéan tartalmazzak az orszagos atlagot
képvisel adatsorokat és megfelelnek a korszerii erdénevelés kovetelményeinek.

Tekintettel a fenyvesitési célkitlizésekre, a munkat a legnagyobb kapacitassal a fenyd
allomanyokban inditottuk el. Ennek eredményeként az erdeifenyére, a feketefenydre és a
lucfenyGre orszagos és helyi fatermési tablak késziiltek.

Megillapitottuk, hogy a lucfenyvesek fakészlete és fatermése kiemelkedSen magas. A jobb
termShelyeken 100 év alatt 1200—1500 m* Gsszesfatermést hoznak létre. Ezért joggal nevez-
hetjiik a lucfeny6t a hegyvidék nyarfajanak. Az orszagos atlagot jelenté harmadik fatermési
osztalyban is eléri az osszes fatermés hektaronként 80 éves vagaskorra a 900 m*-t. (Solymos
Rezso, 1967.)

A rendelkezésre allo termdohelyeink zomét a fenyOk koziil az erdeifenyd foglalja el. Ez év-
ben fejeztiikk be az orszagos erdeifenyd fatermési tabla szerkesztését. Vizsgéalataink sordn
kit{int, hogy a legjobb erdeifenyvesek osszesfatermésének atlagndvedéke 120 éves vagaskorig
nem csdkken 10 m® ala. Ezt a szintet a masodik fatermési osztalyban 95, a harmadikban
70 éves korig tartja. Az elsé harom fatermési osztalyu erdeifenyveseket fatermésiik alapjan a
gyorsannové allomanyok kozé lehet sorolni. (Solymos Rezsé, 1964—1970.)

Fatermési vizsgalataink egyik meglepetését a vartnal nagyobb fatermésével a fekerefenys
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szolgaltatta. Gyengébb termdhelyen, ahol az erdeifeny6 csak az 6todik vagy a hatodik fa-
termési osztaly elérésére képes, a feketefenyd a harmadik, negyedik fatermési osztalyt is meg-
haladhatja. Kiilonosen nagy jelentGsége van ennek a megéllapitisnak napjainkban, amikor
nagy kiterjedés(i, mez6gazdasagilag célszerlien nem hasznosithatoé teriiletek varnak erddsi-
tésre. A vizsgalatok atlagat tekintve ezeken a gyenge termdhelyi teriileteken is varhatd 60
éves korra 350—390 m® hektdronkénti fatermés. Ez véghasznalatra 5—6 m®-es dtlagndvedé-
ket jelent ott, ahol egyébként gazdasagosan termelni mast alig, vagy egyaltalan nem lehet.
(Faragé Sdndor, Kovdcs Ferenc 1969, Solymos Rezsé 1970).

Jelent6sebb lombos fafajaink koziil els6ként a biikk fatermését vizsgaltuk. Itt mutatko-
zott meg elészor a hosszilejarata kisérletek felbecsiilhetetlen értéke. A Fekete Zoltdn altal
létesitett kisérleti teriiletek ismételt felvétele és tijabb teriiletek adatainak begyfijtése utin ké-
sziilt el a javitott orszagos biikk fatermési tdbla és kiilon az orszag legkivaldbb zalai biikkosei-
re a helyi fatermési tabla. Az Gsszesfatermés atlagnovedéke az elsé és masodik fatermési
osztilyban 120 éves korban is meghaladja a 10 m®-t. A dél-zalai kival6 biikkosok fatermése
europai viszonylatban is rekordnak szamit. (Mendlik, Birck 1967, 1968.)

A tdlgyek koziil elsésorban a kocsdnyostdlgy fatermését vizsgaltuk, mivel a hazai Fekete-
~ féle fatermési tabla inkdbb kocsdnytalantolgyesekre vonatkozik. A kocsanyostolgyre olyan
fatermési tabla késziilt, amely figyelembe veszi az értéktolgy termesztés gazdasigi szempont-
jait. Ez a tolgy a vizsgalatok szerint a lassan nové tolgyek kozott a leggyorsabban né. Fa-
termése alapjan javasolni lehet, hogy a jovGben a II—IIT—IV. fatermési osztalyt kocsanyos-
tolgyeseket tartsuk fenn elsésorban. Az elsd, esetleg a masodik fatermési osztalytak helyére
nyar vagy luc, a VI. fatermési osztdlylaknal gyengébbek helyére pedig erdei-, vagy fekete-
feny®d, esetleg cser telepitése lehet indokolt. (Kiss Rezsd 1969.)

Gyertydnosaink fatermési vizsgalataval olyan hidnyt potolhatunk, amely hossz( id6 6ta
kérdésessé tette ennek a fafajnak a fatermesztésben betoltott szerepét. Megallapitottuk,
hogy a gyertyan Osszes szarazanyag termelése a jo termdhelyeken elérheti, esetleg meg is
haladhatja a lucfeny6 szarazanyag termését. Legjobb gyertyanosainktol 70—80 éves vagds-
korra mintegy 350—400 m®-es hektaronkénti fatomeget varhatunk, (Béky Albert 1968.)

A gyorsanndvé lombos fafajok koziil a virdstolgyre késziilt 0j fatermési tabla. (Birck
Oszkdr 1962.)

A vizsgilt fafajok Osszesfatermését dsszehasonlitottuk egymassal. Ebbdl kitlint, hogy a
terméhely fliggvényében 20 éves korig legnagyobb fatermése az ériasnyarnak, az erdei-
feny6nek és az akécnak van. 40 éves kort6l a lucfeny6 valamennyi fafajnal nagyobb fatermést
ad. 80 éves korra fatermése eléri a 20 éves kort 6riasnyar fatermésének négyszeresét. 80 éves
korig a lucot az erdeifenyd koveti. Ennél magasabb vagasfordulo esetén helyébe a biikk 1ép,
ami arra utal, hogy a jé biikkdsok vagaskoranak felemelése feltétleniil indokolt.

Hazai erdeink fatermését osszehasonlitottuk a szomszédos orszagok erdeinek fatermésével
is. Ebbél kitiint, hogy a magyar erddk teljesitGképessége viszonylag magas. Egyes fafajok
szamara hazink olyan termesztési eléfeltételeket nyhjt, amelyek lehetévé teszik rekordot
jelentd fatermés elérését. (Solymos Rezsé 1968).

A fatermési és allomdnyszerkezeti vizsgalatok keretében torekedtiink olyan eljarasok
kidolgozasara, amelyek az egyes allomanyok fakészletének és dllapotinak gyors és kell6
pontossagli meghatdrozasat teszik lehetévé. Ezért foglalkoztunk a légifényképek alkalmaza-
saval. Az erdeifenyvesekre kidolgozott eljarassal a fakészletet a torzsenkénti felvételhez vi-
szonyitva 6—169{-0s eltéréssel hatdroztuk meg. (Bogyay Jdnos 1968.)

Az ismertetett fatermési kutatasokkal egyiitt végeztiik az erdénevelési és fadllomdnyszerke-
zeti kutatasokat. A téma jelent6ségét megvilagitja az, hogy erdeink korosztalyviszonyai
miatt a magyar erddk teriiletének mintegy 91 %-an kell erdénevelési munkat végezni. Kiilo-
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nos figyelmet érdemel a tisztitdsok 43 %;-os aranya. Ezek a szamok azt mutatjik, hogy az er-
dénevelés a jovoben a magyar erd6gazdalkodas egyik legnagyobb feladata lesz. Ha ez nem
igy lenne, akkor belathatatlan karok keletkeznének azokban az értékes erddsitésekben,
amelyeket az elmult negyedszazadban telepitettiink. Az erdénevelés stlyit tehat a kdvetkez6
idészakban az eddigieknél nagyobb mértékben kell névelni.

Napjainkban az erd6nevelés nemcsak hazinkban, hanem vilagviszonylatban is gyors
fejlédésen megy at. Ezt a fejlodést elsésorban az egyszer(isitésre, racionalizaldsra vald torek-
vés jellemzi. Mivel a fatermési szemlélet az erdonevelésben egyre nagyobb tért hodit, azért
céltudatosan foglalkoztam elGszor a faterméstani kutatasok eredményeivel. Ezek hianyaban
a hazai erdénevelést korszer(isiteni nem lehetne.

Az érvényben levo erdGnevelési utasitds 14 éve jelent meg. A kiadassal egyidoben az ERTI
azt a feladatot kapta, hogy a tovabbfejlesztés érdekében kezdjen széles kor(i erdSnevelési
kutatdsokat. Ezeknek a kutatasoknak az eredményei alapjan tettiink javaslatot az erd6ne-
velés korszeriisitésének irdnyelveivel kapcsolatosan.

Javaslatunk alapjat a sziikségletek tartamosan gazdasdgos kielégitésére valé torekvés
képezi. Ezért els6sorban javasoljuk a termelési célkitiizéseknek az eddigieknél részletesebb
meghatdrozasat. Az adott termdhelyen elérhet fatermés méretviszonyainak ismeretében
ehhez az optimélis gazdasagi dontés eldfeltételei adottak.

A varhat6 fatermés, valamint a termelési cél meghatarozasa alapjan a termelési rafordita-
sok gazdasagossagat azaltal lehet fokozni, hogy fadlloményainkat faterméképességi oszta-
Iyokba soroljuk. Az ilyen alapon vald felosztas utin az erdénevelés egészét kell f6 allomany-
tipusonként megtervezni. Ezéltal az egyes neveldvagasok az egész termelési folyamatba ugy
illeszthetSk be, hogy egyszersmind szolgédljak az adott idGpont nevelési célkit(izéseit és szer-
vesen kapcsolédnak a kovetkezd neveldvagasokhoz a végtermék gazdasagos megtermelése
érdekében. A nevelovagdsok szama és erélye, valamint belterjességi foka a faterm&képességi
osztalyoktol fiigg. Javaslatunk szerint novelni kell a nevelGvagéasok erélyét és a visszatérés
idejét Gigy, hogy a lassan és kozepesen novo fafajokra atlagosan tiz évenként essen egy-egy
nevelGvagas a termelési id6szak alatt. Természetesen az elosztas nem egyenletes és sohasem
sablonos.

A neveldvagasok idopontjat és beosztasat az allomédnyok valdsdgos novekedési és méret-
viszonyai alapjan az allomanyszerkezeti tényezok figyelembevételével kell megallapitani.
Fatermési vizsgalatainkbél ismerjiik azokat a magassagi, atmérd, korlap, torzsszam és fa-
tomegértékeket, amelyeket az egyes faallomanyok az adott termdhelyen egy bizonyos kor-
ban képesek elérni. Ez lehetdvé teszi a nevelGvagasoknak a fadllomany méretei alapjan vald
meghatdrozasat Ggy, hogy a kort is figyelembe vessziik. Gyakorlatilag is megvan az alapja
a normativ jellegii el6irasoknak.

A tisztitdsokra vonatkozéan az emlitettek szerint a korhatart a 10 cm-es atlagos mell-
magassag és a 8—10 m-es dtlagmagassag elérése alapjan célszerli megallapitani. Az elsé
tisztitas az 1,5—2,0 m magassag elérésekor mutatkozik a leghatékonyabbnak. Haromszori
tisztitasnal tobb csak kivételes esetben fogadhatd el. Az egységiras elszimolds indokolt
ebben a szakaszban, mert a kitermelt faanyag értéke alig szamottevé. A rendkiviil magas
él6munkaraforditas csdkkentése érdekében a gépesitést fokozni kell. Ezért valamennyi fia-
talosban javasoljuk 8—10 m-enként 2—3 m széles feltdardosvény kialakitasat, amelyeken a
munkagépekkel mozogni és dolgozni lehet. Az dsvények kozotti savon beliil a tisztitds bel-
terjességét a fatermképességi foktol fiiggben differencidljuk.

A vegyszeres tisztitast a harmadik fatermoképességi csoportba tartozé lombfiatalosokban
célszerii elsGsorban végezni.

A torzskivalaszto gyéritések szama kettd, esetleg harom lehet. A tisztitdsokkal egyiitt ezek
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a neveldvagasok hivatottak az erdénevelés {6 célkit(izéseinek megvaldsitisara. A belenyilas
erélyét itt kell a legnagyobbra fokozni.

A névedékfokozo gyéritések erélyét viszont csokkenteni kell. Az utolsé gyéritést a véghasz-
nalat elott 15—20 évvel be kell fejezni. Ez a gyérités abban az esetben, ha az el6z6 nevels-
vagasokat helyesen végeztilk, mar inkdbb csak egészségiigyi jelleg(i legyen. Térekedni kell
itt a természetes siir(iség fokozatos elérésére.

Javasoljuk a nevelSvagasok mindsitésének bevezetését és a minOség anyagi elismerését.
Ma mar megfeleld szimadatokkal rendelkeziink a targyilagos értékeléshez.

A gyakorlatban hasznosithaté javaslatainkat tdbldzatokban foglaltuk dssze. F6 célallo-
méanytipusainkra elkészitettilk az egyel6re tdjékoztatisul szolgalé szdmsorokat. Ezekben
kimutattuk a tisztitdsok és gyéritések utan visszamaradé féallomény- hektaronkénti torzs-
szamat, korlaposszegét, atlagos magassagat, célatmérGjét, az egyes fak novoterét és a hals-
zat méreteit. FatermOképességi csoportonként hataroztuk meg a neveldvagasok szamit és
idejét.

Kutatasi eredményeink gyakorlati realizalasat segitették el6 az egyes erdd és fagazdasa-
goknal késziilt helyi erdGnevelési Gtmutatok. Ezek elkészitésében kozremiikddtiink. A feliil-
vizsgédlat soran orszagosan érvényesiiltek e rovid Gsszefoglaldsban ismertetett javaslatok.
Erd6gazdasagi szakembereinktdl szamos észrevételt, segitséget kaptunk. Ezek hozzajarultak
a téma tovabbi kutatisanak hatékonysagahoz.

Az erddnevelési és fatermési kutatasok eredményeit évente atlagosan 5 dsszefoglald je-
lentésben adtuk 4t Féhatésagunknak. Publikdcidink szamanak évi dtlaga meghaladja a tizet.
Ezenkiviil tarsszerz6ként részt vettiink négy szakkonyv megirdsiban. Eredményeink gyakor-
lati realizalasat szolgaltdk azok a szakmai bemutatdk és el6addsok, amelyeket az egyes
erddgazdasdgok teriiletén tartottunk.

Nemzetkozi kapcsolatainkat elsosorban a KGST keretében fejlesztettiik. Részt vesziink
tobb téma kozos kutatasaban. Ezenkiviil a IUFRO erdémfivelési szekci6jaban fejtiink ki te-
vékenységet. A gyéritési munkabizottsdg tagjaként nemzetkozileg egybehangolt kisérleteket
végziink.

Az elmondottakkal a teljesség igénye nélkiil kivantam attekintést nydjtani az erdénevelési
és fatermési kutatdsokrdl. Célkit{izéseink a jovGben is valtozatlanul maradnak. Munkank
alapjat a tudomanypolitikai iranyelvek képezik. Ezeknek a kutatasoknak a szerepe a kézép-
tavi tervek szerint nem latszik olyan jelentésnek, mint amekkorara az erd6nevelés gyakorlati
feladatai n6nek.

Az erdGnevelési és fatermési kutatasok eredményei a hosszi, a kozép és a rovid tavra vo-
natkoz6 optimalis gazdasagi dontéseket egyardnt szolgiljak. Ennek fokozasa érdekében
kivanunk tovabb dolgozni. Az a kdzismert megallapitds, amely szerint nincs jovedelmez6bb
befektetés, mint az, amit a gazdasagi dontések megalapozasara forditunk — ezekre a kutata-
sokra is vonatkozik. Ez szamunkra azért fontos, mert tarsadalmunk jélétének novelését
kivanjuk kutatdsainkkal a jovében is szolgélni.



AZ ERDESZETI NEMESITES FEJLODESE

DR. SZONYI LASZLO
tudoményos osztilyvezetd

Vannak olyan szakteriiletek, amelyek kibontakozasat a felszabadulast kdvetd 25 esztendd
hozta meg. Ilyen az erdészeti nemesités is. Igaz ugyan, hogy a habor utdni idészak nagy
technikai-biologiai fejlédése sordn bontakozott ki vilagszerte maga a tudomanyag is, mégis
allamunk anyagi segitsége, a holnap messzeségeiten dolgozé erdész nemesitok iranti bizalma,
a népgazdasag egészének korszer(ibb, Gjabb eljardsok irdnti nagy igénye adta meg a munka
kereteit.

Az erdészet a nemesitéssel régota foglalkozik Magyarorszagon is. Legrégibb, ma sem id6-
szeriitlen modszerei az dllomanyt tartottak szem el6tt. Az erdének azt a ndvényi kultirik
kozott egyediil 116 tulajdonsagat hasznositjak, amely az dllomadnyszerkezetben adott. Azegyes
" fa tulajdonsagainak megjavitasa érdekében dllomanycsoportokat értékeltek és érintettek fej-
szét hasznal6 beavatkozasaik soran. Az allomanyszelekciénak nagy szerepe van, marad a jo-
vében is, és mddszerei kozott helyet kér majd a ndlunk ma még bevezetés alatt allo, leg-
inkabb az akéac vonalan elérehaladé populacié-nemesités is.

A magyar erdészeti nemesités legalapvetobb uj vondsa, hogy meglatta az erdében az egyes
fdkat, felismerte az azokban rejlé valtozékonysdg kiaknazhaté elonyeit és modszeresen igye-
kezett azok feltdarasdra. Ma az erdészeti nemesitésben mar jobbara csak torzsekrdl beszéliink,
ezek tulajdonsédgait vizsgaljuk és fenntartasuk a klén vonaldn tulajdonsdgaik legnagyobb
mérték( orokitését igérd ivartalan szaporitassal torténik.

Az allomény, a benne levé torzsek altal képviselt populécid is tovabb szaporithaté volt,:
ha azt jonak itélték. Példa erre a magtermeld dllomanyok kijelolése. A felszabadulast kovetGen
10 000 ha erd6t mindsitettek tovabbszaporitdsra érdemesnek. Gyakorlatilag — technikai-
gazdasigi okokbol — mégsem tortént benniik maggyf(ijtés. Teriiletiiket ezért ma negyedére
csokkentettiik. A fenydk tizede, a lombosok harmada maradt meg. A teljes megmaradt
hényad kétharmada nemesitési célokat szolgal.

Ertékelésiikre magyar osztilyozisi médszert dolgoztak ki. Azok az dllomanyok maradtak
meg, amelyek kiemelkedd termesztési értékiiek, vagy amelyeknek mint erd6tarsulasoknak
kiilonleges jelentségiik van. Azok, amelyek a korszer(i nemesités kiindulé alapanyagat,
a mar kijelolt, vagy a nemesités késobbi kivanalmainak megfeleléen majd kijelolend6 torzs-
fakat tartalmazzik. Ma egyébként 1200 torzsfat tartunk szimon. Ennek negyede fenyd,
otdde nyar. '

A nemesit6 Gtja az egyes fatél ma mégis Gjra az erd6hoz mint allomanyhoz vezet vissza.
Az alkalmasnak itélt klobnok ma mar rendelkezésre all6 utédait ugyanis a nemesité Gjra
erddszeriien telepiti. A legnagyobb teljesitményii, korszeri mesterséges erd6kben minden fa
onallé egyed, amelynek telepitését belterjesebb talajelokészités el6zheti meg, a novényeket
vegyi termékek serkentik, 6vjak a karositoktol, de az egyes torzsre, a kivant tulajdonsagokat
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hordozd egyedre osszpontosul minden tevékenység és ennek kibontakozisat a kezdettdl
fogva tag halézat kovetkeztében a mellette levé masik nem zavarhatja.

A magyar erdészeti nemesités szilard alapja és nagy erGssége a termelési gyakorlattal
valé kapesolata. Ezt latjuk megvalésulni a zalaerdGdi fenyS-bemutaté és kisérleti telepen,
ahol minisztériumi alaprendelet keretében a keszthelyi Erd6- és Fagazdasiggal évente
20—30 ha uj fafajcserés atalakitdson mutatjuk be az eljarasok alkalmazési lehetdségeit.
Hasonl6 nagysédga teriiletek vannak Répashuta kérnyékén és a Hevesi dombvidéken. Utéb-
biakon a ,,minimum tillage” mintéjira a legkevesebb él6munka és eszk6z-befektetést igényld
igéretes eljarasokat is kisérletbe vonjuk. Az erdeifeny6-nemesités meg éppen az iizemben
indult meg 1951-ben, torzsfak kijelolésével és oltvanytelepek kialakitdsaval. A kutatds maga
késébb az erre rendelt intézmény, az ERTI kereteiben bontakozott ki, hiszen 1953-ban mar
Kémonban, 1955-ben pedig Sarvarott 6nallé nemesitési profila egysége alakul az ERTI-nek,
a hangvételben azonban mindvégig dominal az indit6 célkit(izés: gyorsan, nagy mennyiségii
fat adni, iizemszerii termelési eljdrasok kereteiben. Ez kezdetben a nyarakat és az erdeifenyét
érintette. Ma az akéccal, luccal, fekete-, valamint duglaszfenyével kapesolatos munka a leg-
intenzivebb. Ebben mintegy 6 f6 redukalt kutatéi és 30 6 segéderdi kapacitds vesz részt.
A nemesités profil-dllomésa Sarvir, a fenyStermesztésé Matrafiired lesz.

A nydrnemesités az els6 évek szelekcids és keresztez6 programkeresése utdn erételjes
honositasi tevékenységre Osszpontosult. Szinte egyik évrél a masikra alakult ki az az ezer
koriili valtozatot tartalmazo6 nyar fajtagy(jtemény, amelybdl ma szaimos nemzetkozi intéz-
mény kér azonositdsra anyagot, sét, keresi az egykor téle szirmazott, de néla id6kozben
megsemmisiilt alapanyagot. 1955-ben mér orszigos torzsanyatelep 4ll rendelkezésre és képes
teljesiteni az erd6gazdasagok igényét, a kezelésiikben levd 130 ha torzsanyatelep j6 minSségii
anyaggal valo ellatasat. A legigéretesebb klénokbél ebben ez idészakban alakul ki a popu-
létumok halézata, amelyben az orszag kiilonboz6 részein értékelhetd a nyarak terméhely-
allasa, novekedése. Az 1959. évi erdonevelési nemzetkdzi konferencia mar a korszer(i nyar-
termesztés tanulmanyozasara alkalmas kisérleti teriileteket latogathatott meg. 1958—1965
kozott 65 000 ha Gj nyaras létesiil, ami kétszerese a megel6z6 iddszakbol rendelkezésre allo
teriiletnek. A nyarakat megismerte az erdészet, megszerette a mezégazdasag és fajat 6rom-
mel fogadja a feldolgozé ipar. A nyidrnemesités tehat mar az els6 6t évben Kiépitette orszdgos
fajtakisérleti halozatat. Javaslatait hasznositva terjedt el az olasznydr, valt kedveltté Kopecky
H-381 hibridje, és zartak ki a termelésbdl a kései nydrat. A termelés 15 éven beliil mar képes
volt alapvetéen megvaltoztatni a belfoldi fa nyersanyagbazis szerkezetét.

Az erdeifenyé lényegesen lassabban nd, nehezebben szaporithat6 fafaj, mint a nyar. Az els6
id6szak eredményei mégis jelentdsek. 1952-ben késziti el az erdeifenyd nemesités és a magyar
erdészeti dendrol6gia mais vezetd kdzpontja, a Kdmoni Arborétum elsé 5 éves munkatervét,
amelynek keretében 1954-ben megkezdik az elsé erdeifenyé klongyiijtemény modszeres
telepitését 304 erdeifenys és 16 feketefenyd klonnal. A kiegészité magtermd plantazsokkal
egyiitt osszesen 30 ha kisérleti teriilet 1étesiilt néhany év alatt, 10 évig kellett mégis varni az
elsé eredmények megsziiletéséig. De ezek meglepték a szakembereket Magyarorszéagon és
vilagszerte egyarant, A klonok elkezdtek rendszeresen teremni. Volt kozottiik olyan, amely
mar ekkor oltvanyonként 1 ha betelepitéséhez elegend6 magot adott. Az eredmények kielé-
gitették a gyakorlat varakozasat: elérheté kozelbe keriilt a j6 mindségli mag tartamosan
novekedd nagyobb mennyiségének megtermelése. Amig Eurdpa elméleti problémékat bon-
colgatott, vagy a nélkiilozhetetlen klonértékeléshez sziikséges id6 elStt fogott tizemszerii
nagy erdeifenyé magtermesztési programba, Magyarorszagon az erdeifeny nemesités isko-
lat teremtett. Tandem rendszer(i kutatasi rendjében elszor a szaporithatésiag alapjat ké-
pezd magtermesztési értéket, majd a termesztésre b6 maghozam alapjan legalkalmasabb kl6-
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nok termdhelyi-fatermési értékelését, végiil beltartalmi és egyéb tulajdonsdgait vizsgaljak.
A teljes program eldvizsgalati szinten is legalabb masfél évszazadot igényel, mégis a nyarneme-
sités utan 15 évvel az erdeifeny$ nemesités is megérkezett a kozvetlen termelési hatékonysag
szakaszaba: a kldngyiijteményekben termé mag jobb mindségii az iizemi dtlagndl és elegendd
lehet az orszdgos igény fedezésére.

A felszabadulds utdni id6szak magyar erdégazdalkodasi hatterében kialakult valosag az,
hogy a magyar erdészeti nemesitési program alkalmazott nemesitési program. Ma vilagszerte
erre torekszenek és Magyarorszagon e téren mar két évtized jOo eredményeit lehet latni.
Ennek egyik alapvet6 eleme az, hogy a nemesités kezdettdl fogva létesitett Gj fajtai bevezeté-
sét célzod kisérleti termesztési telepeket, amelyeken a legkorszer{ibb eljarasokat igyekezett
kiprobalni. A nyarakkal indult a munka és a populétumok emlitett hal6zataban lathattak
az orszagban az els6 alkalommal az intenziv talajel6készitést és apolast, a tighal6zata telepi-
tést. Az 1960 tajan kialakult (hosszillejarati) nydr fajtadsszehasonlité kisérletek orszagos
hal6zata nemcsak az 0j nyar klénok terméhelyallasat értékelte, hanem szimos olyan kisér-
letnek az alapjat vetette meg, amelyek az intenziv kultirakban nélkiilozhetetlenek. A termés-
hozamokat Magyarorszigon meghatarozé vizhaztartasi viszonyok megjavitasat célzo talaj-
miivelési eljarasok, a tdpanyagillapotot javitd miitragyazas, zoldtragydzas, a nemesitett
szaporitoanyag termelése, a telepités kiilonb6z6 médja, az ipari hasznalhatésagot javité
torzsnyesés, a gyorsan novo, tajidegen klonok karositoktol valé megvédése szamos ered-
ményt hoztak, vagy igérnek, és el6zbek iizemi utasitdsok részeivé valtak. A nyarfasito erdé-
szek a mezbgazdasagi lizemek szivesen latott szakemberei és a nyartermesztéssel foglalkozo
kutatok a nyartermesztS nagyiizemek keresett szakértoi.

Hasonloképpen bontakozott ki a munka a fenyd vonalan is. 1954-ben indult meg Nyugat-
Dunanttlon a kutatok vezetésével az elsO tervszer(i egzdta fenyd telepitési program. A fe-
ny6k csemetéinek felneveléséhez évek kellenek, mégis mar 1964-ben megtelepitik Dél-Zala-
ban, Budafin az orszag els6 pinérumdt, amelyben fatermési vizsgdlatok céljara is alkalmas
teriileti méretekben vizsgdljak tobb igéretes feny6faj tulajdonsagait. Budafat Somogyfajsz,
K6szeg pinetuma kovette. Ezekben az idékben épiilt ki az erdészeti arborétum jellegli tele-
pitések halozata: csak Agostyant, Piispokladinyt emlitem, amelyek tobb, mds kutatdsi te-
riilet szamara is tudnak alapanyagot adni. A nagyaranyt iizemi telepitések is késébb indul-
tak. 1966-t6]1 kezdve azonban 20—50 ha teriilettel gyarapodnak a taji femydtermesztési
bemutato és kisérleti kizpontok. Ezekben is egyre nagyobb mértékben nemesitett anyagokat
telepitenek. A legnagyobb fatermés érdekében intenziv eljarisokat is alkalmaznak, de egy-
id6ben keresik a kiilterjesebb, maximalisan eszk6z- és éldmunkatakarékos eljarasokat.

A magyar erdészeti nemesités a ma legkorszeriibbnek tartott alkalmazott nemesitési
programok kereteiben dolgozik. A nemesité a feltett kérdésekre gyakorlati eljarasként meg-
fogalmazhat6 vilaszt keres. Mindez Magyarorszagon pedig elsGsorban a termesztést érin-
tette. A felhasznalas felé csak most bontakozik ki egyre er6teljesebb kapcsolat. A helyrealli-
t4s, majd a biologiai hangvételben miivelt, magas szinvonal(, de a fagazdasig egésze szem-
sz6gébdl mégis extenzivnek itélt szakasz utan ma, a fagazdasdg termelést-felhasznéldst egy-
ségben ldté intenziv szakaszanak kezdetén az alkalmazott erdészeti nemesitési program abba
a fazisba érkezett, hogy az ipar szdmdra alkalmas mennyiséget tud bizonyos fajtakbdl a ter-
mesztésen keresztiil kiajdnlani. A nyar és az erdeifeny6, hamarosan a luc vonaldn ma mar
az ,.egyedi tulajdonsagok — termesztés — erdei valaszték — ipari termék” rendszer(i kap-
csolat egyre tobboldaltan értékelhets. Ott tartunk, hogy évente 12—15 papir- és celluloz-
ipari terméket tudunk mindsiteni, amelynek nyersanyagat nemesitett, reprodukalhaté min6-
ségii és termesztésre alkalmas mennyiségben elszaporithaté klonok koziil vélasztjuk ki és
a termék tulajdonsdgait egybevethetjilk az alapanyagkészlet tulajdonsagaival. Hasonlo
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koordinalt kutatas folyik a tovabbfeldolgozo faipart illetGen is. A munka a feny6 és a lombos
fafajokat egyarant érinti. Kozelinek reméljiik azt az idépontot, amikor az elsé valaszokat
megfogalmazhatjuk arra a kérdésre, mi gazdasagosabb a népgazdasiagnak — inkabb javitsuk
a fatulajdonsagokat, vagy inkabb korszer(sitsiik a feldolgozas technol6giajat ? El6z8 tekin-
tetében korlatokat szabnak természeti adottsdgaink és a termesztés, a nemesités beruhazis-
gazdasagossagi szamitdsokban szokatlan idSigénye. A feldolgozé ipardgak technolégisjanak
fejlesztése egybeesnék azzal a tevékenységgel, amit a nemesités — termelésfejlesztés — ipar
kapcsolataban gazdasagosnak tartanak. Az indokoldshoz sziikséges alapok megteremtésén
dolgozik ma az ERTI, a FAKI és a Papiripari Vallalat Kutaté Intézetének koordinalt kuta-
tocsoportja. A kutatasi teriilet vildgszerte az érdekl6dés kdzéppontjdban van, rendkiviil
bonyolult és az eredmények értékelése nagy koriiltekintést kivan.

Az értékelést elsésorban az neheziti meg, hogy csak most kezdtiilk meg a nemesitéssel el-
érhetd gazdasagi elony kidolgozasat. A nemesités okondmiai értékelése rendkiviil bonyolult
még igen gyorsan novS, 10—15 év alatt feldolgozasra érett kulturak esetén is. Vilagszerte
hidnyzanak az elfogadhaté6 moédszerek. A munka tulajdonképpen csak a termékig levezetett
szamitasokkal értékelhetd, mégis sokan itélnek az egyes részmunkak kozbensé raforditasai
alapjan. Ilyen szemléletben az erdészeti nemesités koltséges. De ki akar egy cipdgyarat az
elsé pér cip6kbdl kifizetni ? Az erdészet nagy teriileten és nagy fatomeggel dolgozik, kis nye-
reség is nagy halmozott elényre vezethet. Csupdn 1%-0s eredményjavulds az 1965. évi im-
portigénnyel terhelt véilasztékokat illetden évente 12 millié devizaforint megtakaritast je-
lenthet. Ez akkora 8sszeg, hogy belSle egy ERTI Sérvari Kisérleti Allomas nagysagrendii
kutatdsi kozpont létesithetd és magas szinvonalon iizemeltethetd. Vagy kifizethetd beléle 6t
év alatt az egész fenyStermesztés és fafeldolgozas fejlesztését célzé kutatési célprogram.
Ma az erdészeti nemesités a fatermés 5—10 9, brutt6é ndvelését tartja elérhetének. Vonatkozo
magyar adatok a vorosfenyore és az akdcra allanak rendelkezésre. E16z6 200 % mellmagassagi
atmérd tobbletet mutat ki egyes hibridek esetén, utobbi egy term&helyi osztéllyal nagyobb
fatomegkiilonbséget mutat ki szelektalt anyaganak bevezetése esetén. Mindkett6 fiatal allo-
manyokon tudja eredményeit szemléltetni, de alapos okkal varhat6, hogy a nemesitéssel
elérhetd gazdasagi elony — kiilondsen a beltartalmi tulajdonsagokat illetéen — az alloma-
nyok koridnak novekedésével egyre nagyobb lesz. Az erdészeti nemesités legkiilonboz6bb
teriiletek felé nyitott érdekl6dését és eredményességét mutatja pl. az akdc nemesités, amely
az 0j, korabban és tartamosabban mézel valtozatok szelektalasaval az akdcosok évi iparifa
értékhozaménak 120%-os javitdsa mellett a mézbdl szirmazé népgazdasigi haszonnal is
jelentds novelését érte el. Az akdc nemesitése a hatvanas években jelents eredményeket érlelt
be. A godéllsi arborétumban és Albertirsan levo kisérleti telepeken nemcsak az anyadllo-
manyok utédai, valamint azokndl tobb valtozat vizsgilhatd, de ezek szaporitdsat célzod
plantézsok telepitése is erGteljesen folyik. Kiilondsen jo eredményt adtak az arbocakéc
valtozatok. Ezek iparifa kihozatalaban nincs szamottevd kiilonbség a nyerhetd vdlasztékok
ardnydban, de értékében igen. Az arbocakdéc iparifa stlyozott értéke 1118 Ft/m?, a koézonsé-
ges akac-iparifié pedig minddssze 511 Ft/m® Azonos term6helyen és azonos korban a ké-
zonséges akédchoz viszonyitva, szamottevéen nagyobb fahozammal, valamint tobb mint két-
szeres, hektaronkénti brutto forinthozammal tlinnek ki az erdészeti szempontbdl kivalasztott
fajtak. A mézelés tekintetében a godollSi folyton virdgzo két fajta, az ostffiasszonyfai kés6i
viragzo tlinik ki. A kutatds mutatta ki, hogy az akacerddk évi hektaronkénti fahozama mint-
egy 920 Ft, ami az évi hektaronkénti fahozam értékének (1880 Ft) kereken a fele.

A szelektalt fajtak tulajdonsdgmegérzd, vegetativ szaporitdsa fiatal novényekrdl vagott
gyokérdugvanyokkal, féliahaz alatt és szabadféldben egyardant megoldhaténak lat-
szik. Az akacnemesités eredményeirdl ért el legtavolabbra a személyes kutatasi hiradas: az
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USA-ban tartott ismertetést a lombfa-nemesiték nagy szorgalommal és visszatérd érdek-
16déssel fogadtak.

A népgazdasag nagy bizalommal tekint az erdészeti nemesiték munkéjara. Nemcsak ket
segiti, de a termelést is tereli az 0j fajtak bevezetésére azzal, hogy — az ERTI kezdeményezé-
sére — 1969-ben torvény szabdlyozta a nemesitett szaporité anyagok hasznélatat. Az erdé-
szeti fajtak mindsitése a legnagyobb multa vagy gazdasagi potencial( erdészeti nemesitéssel
rendelkezd allamokban elérhetetlen vagyadlom ma még. Felszabaduldsunk 25. évében 4lla-
munk lehetdvé teszi, hogy a termesztés mindsitett fajtdkkal javitsa eredményességét, ugyan-
akkor a torvény erejével all a nagy fejlesztési eredmények kibontakoztatdsan firadozé ember
mellé az anyagi elismerés, 8sztonzés biztositasaval.

Munkankat nemcsak Magyarorszagon, de hatarainkon kiviil is figyelemmel kisérik.
1965-ben mutattuk be elsé alkalommal eredményeinket. Ekkor egyes KGST allamok, 1966-
ban mar az Erdészeti Kutaté Intézetek Nemzetkozi Szovetsége, a IUFRO 16 allamot képvi-
selé 32 szakembere tanulmanyozta, segitette javaslataival munkankat. E vilagszervezet
Ultetvényes Erdei Szaporitéanyag Termeléssel foglalkozé munkacsoportjanak magyar erdé-
szeti novénynemesité az elnoke. Vilagszintli rendezvényein nemesitéink személyes beszé-
moloi hangzanak el, iiléseiken vezet6i mindségben fungidlhatunk. Néhany hénapon beliil
pedig az Egyesiilt Nemzetek Elelmezési és Mez6gazdasagi szervezetének, a FAO-nak Magyar
Nemzeti Bizottsiga rendezésében tengerentili dllamokat is képvisel6 tobb mint félszaz
nemesitd latogatja meg 10 napos program keretében munkankat. Felkésziilés ez 1971-re,
amikor az Egyesiilt Nemzetek Fejlesztési Alapja — UNDP — tamogatasaval egyhonapos
tanfolyam keretében folyik majd a fejlédé allamok részére erdészeti szaporitéanyag termesz-
tési nemesitdi-termesztésfejlesztési tovabbképzé. A nemesités a magyar erdészeti kutatds
nemzetkézi piacképességre érlelt kelendé szellemi terméke. 1966 ota a Német Demokratikus
Koztarsasaggal kozos 1,2 ha nagysaga kisérletben vizsgaljuk, vajon Magyarorszag kedvezd
természeti adottsdgai mennyiben segithetnék el6é a mezdgazdasigban mar hagyoméanyokkal
rendelkez6 erdei magtermesztést a toliink északabbra fekvé allamok részére? Kisérleti te-
lepeink bdven virdgzanak, és a vart jo6 magtermést adjak. Ez évben nyar pollen kereskedelmi
termelésére érkezett megkeresés Finnorszagbol. A megvalositds mar kiilkereskedelmi vallalati
szintii rendezés kereteiben folyik. A magyar erdészeti novénynemesités nemzetkozi salyanak
Oregbitését jelents segitséggel taimogatja a féhatdsag is. Magyarorszag részt vesz azokban az
eddig ismeretlen méretii és tudomanyos igényesség(i nemzetkozi szirmazasi kisérletekben,
amelyeket az Erdészeti Kutaté Intézetek Nemzetkdzi Szovetsége szervez. A legkorszeriibb
felajitasi eljarassal létesitett 11 ha telepitésben vizsgalhatjuk a magyar hazai celluléz és papir
alapanyag megtermelése tekintetében kiemelkedd jelentSségli lucfenyd 1100 véltozatanak
novekedését, tulajdonsagait. A nagy igéretet jelenté duglaszfenydnek 104 szarmazésat vizs-
galjuk hasonlé teljes nemzetkozi koordinaciot élvezé orszagos kisérleti halozat keretében.

Az erdészeti nemesité munka néhany fobb teriiletének futo attekintése utan hadd mutassak
ra arra is, hogy jelentds erdészeti nemesité munka folyik az Erdészeti és Faipari Egyetemen,
a soproni Erdészeti Technikumban. A kutatdsok maximalisan koordinaltak. Ezek tarsadalmi
és legmagasabb tudomanyos keretét a Magyar Tudomdanyos Akadémia Erdészeti Novényneme-
sitési Munkabizottsdga adta, amely 1958-t61 1970-ig fogta &ssze, képezte tovabb a szakterii-
leten dolgozokat, egyiitt tartva rendszeres hazai és néhany kiilfoldi programja keretében.
A munka az akadémiai Erdészeti Bizottsig munkacsoportja keretében folyik tovabb.
A magyar erdészeti nemesitésnek szilard tarsadalmi hattere van, amelyben a fagazdasaggal
Sfoglalkozok széles korii tevékeny egyiittmitkddése folyik.

Mindez vazlatos éttekintés, néhany eredmény kiemelésére adott csak lehetdséget a mulé
id6 néhany perce. A valosag gazdagabb ennél.
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Felszabadulasunkat megel6z6 id6szakban orszagos érvényii, a gyakorlat altal is igényelt
erd6védelmi kutaté tevékenységrdl nem beszélhetiink. Ennek tobb oka volt: 1. a magéntu-
lajdonban levd erddk tobbségében az erdék egészségi allapotaval egyaltaldn nem, vagy csak
a legszlikebb mértékben torédtek; 2. az erdok feltjitasat nagyrészt sarjaztatdssal végezték,
illetleg iiltetéskor-a lombos fafajok (tolgy, cser, akdc stb.) keriiltek elStérbe; 3. erddtelepi-
tésre szélsdséges termbhelyi adottsagok mellett csak elenyész6 mértékben keriilt sor. A lomb-
allomanyok, féleg az elegyesek, erddvédelmi vonatkozéasban a legellendllébbak. Cseresekben,
tolgyesekben felléphet ugyan idSszakonként rovardilas, de az akkori erdévédelmi szemlélet
azt tartotta, hogy a védekezés sziikségtelen, a rovardualast-gradaciot az alloméany atvészeli,
amely legfeljebb csak novedékveszteséget okoz. A kartevok és betegségek ellen nem is alltak
rendelkezésre megfeleld technol6giak. Hidnyoztak az alkalmas vegyszerek és gépek.

A felszabadulast kdvetéen az erd6k allamositasaval forradalmi viltozas kovetkezett be
az erd6gazdalkodasban is. Kialakult az egységes vezetés, megsziilettek az elsé fafajpolitikai
irdnyelvek, egymast kovették az erdégazdalkodas kiilonbozd szakdgazataiban az Gtmutatok,
utasitisok, beleértve az erdévédelmi tevékenységet is. Hatalmas erdételepitési program meg-
val6sitasanak korvonalai bontakoztak ki, aminek eredménye, hogy erdéteriiletiink 340 000
ha-ral megndvekedett a 25 év alatt. A gyorsan nové fafajok felkarolsa, a szélsGséges termo-
helyek hasznositdsa, a nagyobb Kiterjedés(i elegyetlen dllomanyok kialakitdsa, de elsésorban
a korosztilyoknak kedvezétlen eltolodasa, a belterjesebb erdgazdilkodasra valo torekvés
mind siirget6bbé tette az erd6védelem fejlesztését, orszigos méretii kibontakozasat.

Mint ismeretes, a rovar- és gombakartevok elsGsorban a csemetekertekben, telepitésekben,
és fiatalosokban okozzak a legnagyobb kart. Az 1969-ben végzett felmérések azt mutatjak,
hogy erdéalloméanyunk 43,1 %-a 1—20 éves koruak, 21—40 éves allomanyaink 27,8 %-a, és
29,1% annal idésebb. Lathaté tehat, hogy dllomanyainknak kozel 50%-a a fiatal korosz-
talyba tartozik és ezeknek is nagy hinyada nemesnyaras, illetSleg fenyves, amelyeket meg-
felel védelem nélkiil biztosan felnevelni nem lehet.

A 2. vilaghaborat megel6z6 években erddvédelmi kutatds csak az Egyetemen folyt.
Kelle Artir, Gyorfi Janos és Haracsi Lajos nevéhez f(iz6dik a magyar erdévédelmi tudomany-
4g megteremtése, a hazai erd6védelmi kutatas alapjainak lerakdsa. Munkijuk eredménye-
ként jelentek meg felszabaduldsunk utdn az Erdészeti rovartan, az Erd6védelemtan és az
Erdészeti novénykoértan cimii mint elsé magyar nyelv(i 6sszefoglald erdévédelmi szakkony-
vek. Orszagos méretii kisérletes erdévédelmi tevékenység csak sziik keretek kozott folyt és
csak az Erdészeti Tudomanyos Intézet megalapitasaval indult meg 1949-ben t6bb kutatd
ilyen irdnyu tevékenységeivel. Az intézet megalapitasakor erdévédelmi osztaly nem létesiilt.
Az erdémiivelési osztdly keretében egy, majd késébb két kutatd foglalkozott erdévédelmi
kérdésekkel. Az 1949—1960-ig terjedd idGszakra esik az erdészeti novénykoértani kutatis
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meginduldsa szabadfoldi kisérletekkel egybekapcsolva, elsésorban a csemeteddlés kérdésének,
illetdleg az é16 fat karosité gombak vizsgilataval kapcsolatban. Rovartani vonatkozasban
foleg a cserebogar elleni vegyszeres védekezés kérdésével és a gyapjaspille biolégidjanak vizs-
galataval foglalkoztak.

Az erdételepitések teriileti novekedése és a belterjesebb erddgazdilkodasra vald torekvés
megkivanta, hogy a jobb mindségii dllomanyok nevelése érdekében a gyakorlati erdégazdal-
kodés atvegye és megismerje az erdévédelemmel kapcsolatos tudnival6kat. Ezért létesiiltek
az erddvédelmi allomdsok Sopronban, Budakeszin és Egerben. Hidnyoztak azonban a hazai
vizsgalatok, a kutatdsi eredmények, a korokozok és kartevok biol6gidjanak ismerete, a vé-
dekezési modszerek, egyszoval az tizemi védekezési technoldgidk. A kiilfoldrsl atvett ku-
tatasi eredmények nem mindig adtdk a vart eredményt éppen a nélunk jelentds kart okozé
gombak és rovarok sajitos életritmusa miatt. Megérett tehat annak a feltétele, hogy az
Erdészeti Tudomanyos Intézeten beliil megalakuljon az erdévédelmi osztaly, amely hivatott
lett mind az elméleti, mind a gyakorlati erd6védelmi teenddket ellatni. Az osztily tagjainak
tobbsége az erdévédelmi dllomasok munkatarsaibdl toborzédtak, mert az osztily megalaku-
lasaval egyidében az intézet allomanyéba keriiltek. Tobbéves gyakorlati erdévédelmi mun-
kajuk megfelels alapot biztositott arra — ismervén a gyakorlat legégetobb problémait —,
hogy megkezdhessék kutatoi tevékenységiiket, specializilva magukat az erd6védelem egy-egy
szakteriiletére.

Tiz esztendeje annak, hogy az osztily megkezdte munkajat. Megalakulasa fordul6pontot
jelent a hazai erd6védelmi kutatds torténetében. Mind novénykortani, mind rovartani vonat-
kozasban azokat akérokozokat, illetoleg kartevoket vettiik elsdsorban vizsgélat ald, amelyek
a csemetekertekben, a telepitésekben, erddsitésekben és fiatalosokban a legnagyobb kart
okoztak. Meg kellett ismerni a kdrositok biologidjat, tisztaznunk kellett a ndvényvédelmi
kémia rohamos fejlédése mellett a leghatdsosabb szert és koncentraciot, meg kellett olda-
nunk a kidolgozott védekezési mdédszerek ilizemi alkalmazasanak gazdasigos lehet&ségét,
meg kellett valasztanunk vagy szerkeszteniink a legmegfelel6bb gépet, illetleg eszkozt. Végsd
soron tehat f6 torekvésiink az volt, hogy adott lehetoségeink mellett a legkorszer{ibb véde-
kezési technoldgiat adjuk meg a gyakorlat szamara. Ugy érezziik, hogy ennek a feladatnak
eleget tettiink.

Jelentds eredménynek konyvelhetd el, hogy megteremtettiink egy orszagos figyel6- és jelz6-
szolgdlati rendszert. Ennek segitségével orszagos felmérést végezhettiink a legfontosabb
rovar- és gombakarositok vonatkozasaban és igy idGben értékelhettiik a karositds varhat6
mértékét, helyét és megfelelé felkésziiléssel a karelharitast megszervezhettiik. A karjelzés
tokéletesitése érdekében 1961-ben a jelzGszolgalat mellett megszerveztiik a fénycsapdahalo-
zatot is, amely 13 fénycsapdaval kezdte meg miikodését. Ma mar 21 fénycsapdank mikodik.
Halézatunk bekapcsolodik az orszagos szervezetbe. Igy tobb szaz fénycsapda anyaga éll
rendelkezésiinkre, hogy figyelemmel kisérhessiik legfontosabb lepkekértevéink gradacios
viszonyait. Meg kivainom jegyezni, hogy erdészeti fénycsapdahalézat a viligon egyediil ha-
zankban miikodik.

Vizsgalatainkat a nyarak, fiizek, feny6félék és tolgyfélék gomba- és rovarkartevSinek meg-
ismerésére és az elleniik valo védekezés megoldasara osszpontositottuk. A nyarfasitasi prog-
ram meginduldsakor sok sikertelen telepités, az anyatelepek erds kdrosoddsa, a csemetekert-
ben fellépd nyar-kéregpusztulds inditott benniinket arra, hogy behatéan vizsgiljuk meg a
pusztulas okait és keressiik meg a kdrelharitds lehetGségeit. Vizsgélataink azt mutattik, hogy
a sikertelen telepitések részben terméhelyi okokra vezethetok vissza, részben pedig az eddig
alkalmazott nyarfajtiinknak a betegségekkel szembeni fogékonysdagiaban keresends. Meg-
allapitast nyert, hogy a korai nydr és az 6rids nyar a kéregkérositd, kéregfekélyt eldidézd
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Dothichiza gombaval szemben nagyon fogékonyak. Igy a szimukra nem megfelel termd-
helyre telepitett adllomdnyokban a gomba oly mértékben tudott elhatalmasodni, hogy azok
pusztuldsat eredményezte. A gombdval szemben kevésbé fogékony fajtdk alkalmazasa, a ter-
mohelynek helyes megvalasztdsa, az dpoldsi és nevelési médok megvaltoztatisa lehet&vé
tette, hogy ez a veszélyes gombakartevé ma mar nem okoz telepitéseinkben olyan silyos meg-
betegedést.

Nemcsak a telepitésekben, de a csemetekertekben is jelent6s kart okozott a Dothichiza-
fertdzés. Voltak évek, amikor az eldugott simadugvanynak minddssze 30—40 %-a hajtott ki,
a tobbi elpusztult. Eveken 4t végzett vizsgalatainkkal sikeriilt megallapitanunk, hogy a dug-
vanyok pusztuldsat a gombafert6zés okozza. A fert6zés mér az anyatelepen bekovetkezik.
A dugvany véagdsakor pedig a gombafert6zést a munkasok keziikkel még tovabb terjesztik.
A fert6zés megakadalyozasa érdekében dolgoztuk ki az anyatelepek vegyszeres védelmét,
illetdleg a dugvéanyok fertStlenitésének modszerét. Legalkalmasabbnak erre a célra a thio-
karbonat-tartalmi Maneb mutatkozott. Az anyatelepet az 6szi hénapokban kell a gomba
ellen permetezniink tobb izben. A dugvanyokat pedig ezen permetlé oldataban kell a kote-
gelés utdn aztatnunk tobb 6rdn at. Az alkalmazott vegyszeres védekezési modszerrel csak-
nem 100 %-os dugvanymegeredést tudtunk elérni.

Mind az anyatelepeken, mind a csemetekertekben szaimtalan xilofag rovarkartevd okozott
jelentds karokat. A kar mértékét még fokozta, hogy a telepitéshez hasznalt nyir anyag is
rovarfert6zott volt, ami a késébbi dllomany egészségi dllapotat jelentésen befolyasolta.
Az égerorminyos, a kis- és nagy nyarfacincér, tovabbd az ilivegszarny( lepkék kirtétele
kovetkeztében csokkent az anyatelepek vessz6hozama, a csemetéken rakos daganatok kép-
z6dtek, illetdleg a fak csGcshajtasai letortek. Az elleniik valé védekezés megoldasa nem volt
konnyii feladat, mert a faban rejtetten €16 rovarok biolégidjanak pontos megismerése nélkiil
a védekezés idopontjat és a legalkalmasabb vegyszert nem tudtuk volna megvélasztani.
Az anyatoveknek, illetSleg a fak torzseinek lemosdsszerii permetezésével parathion tartalma
szerekkel sikeriilt a rovarkartevoket az anyatelepeken és csemetekertekben a magallomanyba
szoritani. A legfontosabb xilofdg rovarkartevék és a Dothichiza kérositds ellen komplex
védekezési technologiat dolgoztunk ki, azaz a gomba- és rovardlGszerek (Maneb és Wofatox)
egyiittes alkalmazdsaval — évente tobbszords ismétlésben — a csemetekertekben gomba- és
rovarfert5zés mentes nyaranyagot tudunk megnevelni telepitési célokra.

Vizsgaltuk a nyarak algesztesedésének, bélkorhadasinak és fiilledésének kérdését is.
Megallapitottuk, hogy az dlgesztesedés nem a vegetativ szaporftds kovetkezménye, hanem
azt sebzések; a helytelen idGben foganatositott nyesés, a xilofdg rovarok okozta jaratokon
keresztiili gombafert6zés segiti el6. A fiilledéssel kapcsolatban megéllapitottuk, hogy a nya-
rak nem tartoznak a fiilledékeny fafajok k6z€, bar a faanyagnak ronkben valé taroldsa annak
min&ségi romlasat eredményezi a sebparazita gombék erdteljes tevékenysége miatt,

Igen jelent6s vizsgalatokat folytattunk a nyarak nyesésével kapcsolatban. Meghataroztuk
a nyesés legkedvezdbb id6pontjat, amivel a gomba- és rovarfert6zés mértékét a minimalisra
csokkenthetjiik.

A nyérakkal kapcsolatban eddig végzett vizsgalatainkkal elértiik azt, hogy a szaporitd
telepeken egészséges szaporitéanyagot tudunk megtermelni.

Az elmilt években jelentés mértékii feketefenyd pusztulds volt orszdgszerte. A pusztuldst
részben abiotikus tényezdk, részben gombakaérositds okozta. Ennek ismeretében megel6z6
rendszabalyokat javasoltunk a pusztulds mértékének csokkentése érdekében.

Feny&csemetekertjeinkben sok gondot okozott a csemeteddlés. A kérositds mértéke oly
nagy volt, hogy éltalanossagban csak 20 9%-os csemetekihozatallal szimolhattunk. A délést
okozé gombakartevSk ellen hatdsos védekezési technolégidt dolgoztunk ki. A vetéssel egy-
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id6ben a vetébarazdiba m>-ként 18 gramm Orthocid, illetéleg 27 gramm Zineb a csemete-
megmaradast 70—80 %-ra fokozta.

Stlyos gondot okozott — elsGsorban a csemetekertekben — az erdeifenyd csemetéken
karosité Lophodermium. Az elmult évtizedben a gomba sok esetben olyan mértékben fer-
tézte csemetekertjeinket — foleg a Nyugat-Dunédntilon —, hogy az 100 %-os pusztulast
eredményezetr. Vizsgalataink folyamén sikeriilt a Manebben olyan vegyszert talilnunk, amely-
lyel a karositds mértékét jelentosen csokkenthetjiik. Juliustol oktéberig kéthetenként alkal-
mazott permetezéssel a csemetéket biztonsdgosan megvédhetjilk. Ma tehat mar ez a gomba-
karosité nem veszélyezteti az erdGsitési tervek végrehajtasat.

Eredményes mikorrhiza oltasi kisérleteket hajtottunk végre elsésorban az alféldi Gj cse-
metekertekben. A csemetekihozatalt lényegesen megemeltiik ezzel a modszerrel. E munkak-
kal parhuzamosan tobb rovarolé vegyszernek vizsgaltuk a mikorrhiza gombékra gyakorolt
hatdsat és megéllapitottuk azt a hatéanyagmennyiséget,amelyezekre a gombékra még karos
hatést nem gyakorol.

A legfontosabb feny6t karositd rovarok ellen hatdsos védekezési modszereket dolgoztunk
ki. Eredményesen tudunk ma mar védekezni a cserebogéar pajorja és nemzgje ellen. Erd6si-
tések és erdotelepitések el6tt mélyszantassal egybekotott talajfertGtlenitést tudunk végezni
Lindan tartalma szerekkel az dltalunk szerkesztett talajfertéGtlenité adapter segitségével.
A rajzas idészakaban erddsitendd teriileteinket felszini fertStlenitéssel védjiik meg a petézés
megakadalyozasa érdekében. Csemetekertjeinkben parathion tartalmu szerekkel és lindannal
meg tudjuk fékezni a pajorok okozta kartétel terjedését.

A cserebogar nemzok ellen a rajzas idészakaban a korszer(i melegkddgépek segitéségével
tudunk ma mar orszagos méretekben eredményesen védekezni. A Foszfotion és gdzolaj 1 : 1
aranya keverékével 100—300 m-es savban tudjuk az erdészegélyeket a melegkdddel kezelni
100 %-os eredménnyel.

Erdeifenyveseinket az elmult években silyosan karositotta a fés(is feny6darazs. Foldi gépes
porozassal parathion tartalmu szerekkel és Lindan készitményekkel a karositast lokalizalni
tudjuk és a fert6zott gécokat felszamolhatjuk.

Az erdeifenyé telepitéseket és erddsitéseket orszagos méretekben veszélyeztets, a vezér-
riigyeket pusztité feny6ilonca ellen is megtalaltuk az izemi védekezés gazdasagos modszerét.
Riigyfakadds el6tt a talajra egyenletesen kiszort hektaronként 25—30 kg Basudin a kérosit6t
magallomanyba szoritja vissza. A szer Kiszorasara megfelel6 kézi eszkdzt szerkesztettiink.

Megoldottuk a lucfenyé gubacstetii elleni védekezés kérdését is. Késé Gsszel és kora ta-
vasszal hati permetezdvel vagy RS 09-es permetezé munkagéppel Foszfotion, Wofatox vagy
Lindan tartalma permetezészer felhasznalasaval a fak kezelése megakadalyozza a karacsony-
fak min&ségét erésen lerontd gubacstetii tomeges elszaporodasat.

A tolgyeket karositéo lombfogyaszté lepkék még sok gondot okoznak. Legfontosabb fel-
adatunk volt, hogy megismerjiik ezeknek gradacios viszonyait. A gyfir(islepke, a tolgy-gyap-
jaspille tomegszaporodasi feltételeit ma mar ismerjiik. fgy karelharitasukra felkésziilhetiink.
A hernydk L, és L, stddiumaban az 4lloméany szegélyeknek Wofatox illetSleg Hungéria L,
porozasaval a karositokat lokalizalni tudjuk.

Sokat foglalkoztunk a vadkarelharitas kérdésével. Vizsgalatainkat elsGsorban fenyétele-
pitéseink, fiatalosaink védelmére koncentraltuk. Az dltalunk osszeallitott véralbuminos vad-
karelharité szerrel eredményesen tudjuk megvédeni a facskakat a riigyragas ellen. A szer
felhordasara, gazdasagos alkalmazasira konnyen kezelhetd egyszerii eszkozt szerkesztet-
tiink.

A biolégiai védekezés vonalan még nem sokat tudtunk elSre Iépni. Egyelére a madarak
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elszaporitasanak problémakorével foglalkozunk. Megfigyeléseink és tapasztalataink gya-
korlati bevezetésével jelentGsen megszilarditjuk az erdd életk6zosségi rendjét.

Az osztaly munkatarsai az intenziv kutatémunka mellett széles korii irodalmi tevékeny-
séget fejtettek ki az elmult 10 éves iddszakban. 35 6sszefoglalé jelentésen kiviil kozel 100 dol-
gozatunk jelent meg féleg hazai, de kiilf6ldi erdészeti szaklapokban is. Mint szerzGtarsak
részt vettek az erdészeti lexikon, dr. Keresztesi Béla szerkesztésében az Akadémiai Kiadénal
megjelent sszefoglald szakkonyvek erdévédelmi fejezeteinek megirdsiban. A hazai erdo-
védelmi kutatasi eredmények mielGbbi realizalasa érdekében az Erdészeti Egyesiilet és TIT
keretében minden évben jelentSs szamu elGadast tartottunk. A tudomdanyos iilésszakon, az
ERTI éltal rendezett bemutatokon évrél évre beszamoltunk elért kisérleti eredményeinkrdl,
azok gyakorlati megvalositasanak lehetGségeir6l. Az elmult évben, 1969-ben egy dsszefoglald
jelentésben Osszegeztiik mindazokat a kidolgozott technol6gidkat, amelyeket a gyakorlat
szamara a belterjesebb erd6gazdalkodas megvalositasa érdekében ajanlunk, illetdleg kotelezd
bevezetésre javasolunk.

Jelent6s kapcsolatokat teremtettiink a kiilfoldi, elsGsorban a szocialista orszagok kutatéd
intézeteivel. A KGST keretén beliil tartott erdévédelmi szimp6ziumokon tébb alkalommal
tartottunk eléadast. Részt vesziink harom KGST, illetéleg szocialista orszagok kozott koor-
dinalt erdévédelmi témakorben. Ezekbdl a Lophodermium-kutatas kérdésének koordinalasa-
ra Intézetiinket kérték fel.

Hazankban foly6 erdévédelmi munka elismeréseként 1968-ban Intézetiink rendezte meg a
KGST allamok erdévédelmi konferencidjat. Az értekezés legfontosabb feladata az volt,
hogy az egyes orszagok erdvédelmi figyelG- és jelz6szolgalati rendszerét kozos nevezore
hozzuk. A tanacskozds eredményeként egységes nyomtatvianyok felhasznalasaval idében
tajékoztatjuk egymast a kérokozok és kartevok dltal okozott kérositas nagysagarol kiilonos
tekintettel a hatarmenti erdéteriiletekre.

Az erdbgazdilkodas mind belterjesebbé valik. Ennek megvaldsitasanak elengedhetetlen
feltétele a gépesités. A gépek alkalmazasa viszont a telepitési, erdénevelési stb. technolégidk
megvaltoztatiasat vonja maga utian. A belterjesség velejardja a biztonsagos gazdalkodasra vald
torekvés. Ez pedig csakis ugy valosithaté meg, ha tobbet torddiink az erdévédelemmel, azaz
a jelentkezd kartevoket elpusztitjuk, illetdleg karositasukat idében megakadélyozzuk. Az er-
dévédelem az Gj kovetelményeknek azonban csak ugy felelhet meg, ha az alkalmazott tech-
nolégidkat dllandéan modositjuk, javitjuk. Az erdévédelem vonaldn is mind korszer{ibb
erdévédelmi gépeket alkalmazunk, amelyek segitségével nagy teriiletre kiterjedéen és atiité
erdvel tudunk védekezni.

A modern specialis erdévédelmi gépek nagy hatasa, (j tipus( vegyszereket is igényelnek.
Ezeknél a kritérium, hogy a nagy 6l6hatas mellett a szer lehetéleg szelektiv legyen (a hasznos
rovarfaunat ne karositsa). A karosit6tol fiiggben tartés méreghatasinak (pajorok ellen a ta-
lajban) vagy gyorsan lebomlénak (pl. lombfogyaszt6 hernydk, cserebogar nemzdk) kell lennie.
Az emberi szervezetre és az erdd életkozosségének hasznos tagjaira pedig csak minimalis
mértékben hathat karosan. A klorozott szénhidrogéneket mentesité program éppen azt
célozza, hogy a vegyszereknek az emberi és dllati szervezetben val6 felhalmozddasat sziin-
tesse meg.

Az 0j tipust gomba- és rovarold szereknek méreghatdsat dltalaban ismerik. Nem tisztazott
azonban ezeknél a szermaradvany felhalmozdédasanak karos szintje és dltaldban a novények-
re és allatokra gyakorolt utéhatisa. A FAO erre létesitett egyik szervezete hivatott e kérdést
tisztazni. A kapott kutatasi eredmények adaptalasa szimunkra is hasznos lesz.

Az erdévédelem mind elsGdleges, mind masodlagos kartevok ellen keresi a védekezés
lehetdségeit. Az elsGdleges kartevok elszaporodasa fiigg a monokultira nagysagatol és az
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abiotikus tényezoktol. A masodlagos kirtevok elszaporoddsat az allomanyok egészségi 4lla-
pota befolyasolja elsésorban. Donté jelentésége van itt annak, hogyan valasztottuk meg a
termdhelyet az adott fafajnak, illetéleg milyen erdémiivelési rendszabalyokat alkalmaztunk.
Mindkét kartevécsoport ellen csak korszerii eszkozokkel védekezhetiink eredményesen.

Az erd6védelmi munkdk korszer{ibbé és hatékonyabba tételét két dolog indokolja még.
Az egyik a rezisztencia nemesités, a masik pedig az elit iiltetési anyagnak megvédése. A re-
zisztencia nemesitéssel azt szandékozzuk elérni, hogy a legfontosabb kérositokkal és a szél-
sGséges abiotikus tényezOkkel szemben a legellenallobbakat kivalogassuk. fgy monokultara
telepités ellenére az allomany viszonylagos stabilitasat biztositani tudjuk. Ez az erdévédelmi
tevékenység nem biztosit gyors eredményt. Sziikségiink van ezért olyan telepitési anyagra is,
amely a kérositokkal szemben fogékonysdgot mutat, de egyéb szempontok alapjan megfeleld.
Az ilyen elit anyagot tag halézatban célszerii telepiteni. Védelmérsl azonban gondoskod-
nunk kell. Az igy telepitett teriiletek nagysdga novekedni fog. Ezért a jovében még foko-
zottabban kell érvényesiilnie a korszerii gépesitett erdévédelemnek.



KUTATASI EREDMENYEK A FAHASZNALAT
ES AZ ERDESZETI MUNKAUGY TERULETEN

DR. SZASZ TIBOR
tudomdnyos osztilyvezetd

Hazankban a felszabadulast megel6z6 idoben az erdészeti kutatas legnagyobbrészt biolo-
giai kérdések megolddsaval foglalkozott. Fahasznalati témdk szervezett kutatdsarél semmi-
lyen feljegyzés nem maradt rank. A fakitermelés a foldmunkdsok és szegény parasztok téli
félévre korlatozott — minden el6képzést nélkiiloz6 — alkalmi munkéja volt. A termelés
két eszkozének, a kézi fiirésznek és a fejszének a formaja és anyaga a kovetelményeket nem
elégitette ki. A fa gallyazisara, daraboldsara, felkészitésére és els6 készletezésére a t6 mellett
keriilt sor. Az anyagmozgatds a kitermelést nagy idéeltolassal kovette. A kozelitésben a fogat
és az ember fizikai ereje uralkodott. Hegyvidéken altalanos gyakorlat volt az Ggynevezett
,,vallazas™, a buktatas és az emberfeletti erdkifejtést igényld, balesetveszélyes kéziszinkos ki-
zelités. A szallitds nagyobb hdnyadit ugyancsak fogatokkal végezték. Az erdei vasit a leg-
fejlettebb technikai megoldasnak szdmitott. A Kitermelt fatdmeg iparifa kihozatala a két
habora kézott orszagos szinten atlagosan minddssze 15,3 % volt.

A fahasznalat ezzel az 6rokséggel kezdte meg az Gjjaépitéshez sziikséges nagy fatomeg ki-
termelését. A tervgazdalkodas bevezetése, az ipar felfejlesztése, a foldreform, az erdébirtokok
allamositasa és az iparifatomeggel szemben timasztott fokozott igények miatt a fahasznalat
fejlesztése mar a negyvenes évek utolsé éveiben siirgetd sziikségként jelentkezett. A fahasz-
nalat kutatdsa salypontos feladatta vait.

Eredményeket csak gy érhettiink el, hogy szoros kapcsolatot épitettiink ki a gyakorlati
szakemberekkel, és hogy a napirendre t{izott témakat maga a termelés vetette fel. Az elmélet
és a gyakorlat kialakult szoros kapcsolata és kolcsonhatdsa tette lehet6vé a kutatasi eredmé-
nyek viszonylag gyors alkalmazisba vételét és ezen keresztiil a fahasznélati termelési folya-
mat ma mar viszonylag fejlettnek mondhaté szinvonalat.

A felszabadulas idején az atlagfére jut6 napi teljesitmény a szakszerfitleniil karbantartott,
rossz mindségii és alak( sajat tulajdonu kéziszerszamokkal 0,25—0,75 m? volt. A fahasz-
nalati kutatds 1947-ben feladatul kapta a fakitermelSk allami tulajdonu szerszamokkal tér-
ténd felszerelését, a termelékenység megkétszerezését, az iparifakihozatal novelését és a fa-
takarékossig alapjainak a kidolgozasat. Ezt a programot 1952-ig valésitottuk meg.

Felkutattuk az akkor nemzetkozileg legfejlettebb kézi szerszam formakat és azokbdl ki-
indulva megalapoztuk a fakitermeld szerszamok hazai gyartasit. Osszesen 33 kiilonféle esz-
koz miihelyrajzat és anyagel6irdsat dolgoztuk ki. Kiilondsen emlitésre mélté a megszakitott
haromszogfogazata, valamint a gyalu és landzsafogazata erdei fiirészek donté és darabold
valtozata. Még ma is haszndlatosak az akkor megszerkesztett acélkengyeles egyszemélyes
fiirészek, a dont6, gallyazd és hasitéfejsze tipusok, a ronkforditék, dontéékek, kérge-
z6vasak és vilasztékolo6 eszkdzok.

Nem elégedtiink meg csak a termelékenység novelésével. A munkafiziol6giai mérések meg-
inditasaval célul tiiztiik ki a fizikai igénybevétel csokkentését is. A legfontosabb dllomanyal-
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koté fafajokra kikisérleteztiikk a legnagyobb teljesitményt és legkisebb energiasziikségletet
biztosito flirészélesitési szogeket, terpesztési méretet, filirészhizas ritmust, Gjraélesitési perié-
dusokat. Kialakitottuk a legkisebb faradsaggal jaré kézi dontési eljardsokat. A kisérletek
eredményeként gyartott és élesitett fiirészek teljesitménye a fogprofiltdl és fafajtél fiiggben
kétszerestdl 6tszorosig novekedett, mig az energiaveszteség 20—40 % -kal csdkkent.

Az elért kutatdsi eredmények gyakorlati alkalmazisa érdekében tett intézkedéseink a
szerszamokat gyarto tizemekt6l a munkasok oktatdsdig terjedt.

1953-t61 0j szakaszba lépett a fahasznélati kutatas. Nyilvanvalova valt, hogy a termelé-
kenység novelését és a nehéz fizikai munka csokkentését kézi szerszamokkal méar nem lehet
tovabb fokozni. A termelés-fejlesztés f6 célja a gépimunka minél gyorsabb bevezetése lett.
Ez a program a fahaszndlati kutatds szamdra sok uj feladatot vetett fel. ElStérbe keriilt
— a bdvitett Gjratermelés megvalositidsa érdekében — az erdémiivelés kdvetelményeivel
egybehangolt kiméletes fahaszndlati médszerek és a gépekhez 0j munkatechnolégidk és
munkaszervezetek kidolgozasanak a sziikségessége. Halaszthatatlannd valt a munkaszer-
vezéshez és a realis bérezéshez miiszaki teljesitménytablazatok elkészitése, a miiszaki fejlesz-
tés megvaldsitasa érdekében a szakmunkasképzés, a munkisok munka- és egészségvédelmi
feltételeinek a javitasa, az erd6gazdasagok jovedelmez6vé tétele, az iparifakihozatal novelése,
a termelhetd vélasztékok és a sziikséglet 6sszhangba hozatala céljabodl iparifa becslési eljaras
kikisérletezése. Feladatul kaptuk a redlis szimbavételt, ellendrzést és értékesitést lehetévé
tevo atszamito tényez6k meghatarozasat. Kidolgoztuk a gépi fagyartméanyfejlesztés keretében
a banyadeszka, parkettfriz, sz616karo termelési technoldgidjat, onkoltség kalkulaci6jat, és a
szalagfiirészek optimalis élesitési modjat.

Az 0j gazdasagiranyitdsi rend bevezetése sziikségessé tette a fahasznalat és a korszerii
tizemtervek kozotti kapcsolat feltarasat, azegyes vallalatok rangsorolasat a viszonyaik kozotti
arbevétel és felmeriild kozvetlen fahaszndlati koltségek altal meghatarozott jovedelmezd-
ségi mutatd alapjan. Végiil az els6dleges fafeldolgozas beruhédzasi terveinek az elkészitéséhez
kalkulaltuk az 1975-t61 1985-ig kitermelésre keriild fafajonkénti fatomeg méretcsoportos
megoszlasat.

Unnepi visszaemlékezésiink keretei nem engedik meg, hogy a felsorolt valamennyi kuta-
tasi eredménnyel részletesen foglalkozzunk. Csak azokra a legkiemelked6bbekre térek ki,
amelyek a gyakorlatban ma is élnek, vagy alkalmasak a bevezetésre.

Ezek soraban els6ként emlitem meg a fa dontésekor fellépé felszakadas és felhasadas okai-
nak a feltarasat. Az e téren elért kutatdsi eredményeink nemzetkozi szinten vallott tételeket
dontottek meg, és lehetdvé tették olyan fadontési technoldgidk kialakitasat, amelyekkel a fel-
szakadas és felhasadas minGséget ront6 kovetkezményei teljes biztonsaggal kikiiszobolhetok.
A szakmunkéasképzésen keresztiil gyakorlatba vitt kutatasi eredmény kovetkezményeként
a dontési apadék 1955-t61 napjainkig 4,4 %-rél 0,3 %-ra, a felszakadas és a felhasadas 28 %-
rol 6%-ra csokkent. A hosszifdas modszerek alkalmazasa, a labon maradé fak és az Gjulat
védelme egyre nagyobb alkalmazasi teret biztosit a kidolgozott irdnyitott dontési modsze-
reinknek.

A fahasznalati termelési folyamat fejlesztésében kiemelkeds dllomés volt az intézet altal
a hazai viszonyoknak megfelelé komplex fakitermelési szervezet kialakitasa és orszigos be-
vezetése. Az e téren elért kutatdsi eredmények az ERTI tipusa kozelité kerékpartol a vagas-
téri feltardson, a vagasszervezési terveken keresztiil elvezettek a hosszifa alsé felkészit6 telepi
feldolgozasaig.

A gazdasigossigi és termelékenységi szempontb6l optimdlis végrehajtasi véltozat kal-
kulacids alapokra helyezett kivalasztasat segiti el6 a komplex munkacsapatok létszamanak,
tér- és idGbeli beosztasanak és a felmeriilé koltségeknek a meghatarozasara kidolgozott
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modszeriink. A miiszaki irAnyitok szimara ehhez a munkahoz nélkiilozhetetlenek a korszerii
miiszaki teljesitménytablazatok. Eddig azokat részletes technolégiai lefrassal a kovetkezo
miiveletekre készitettiik el :

— irdnyitds nélkiili és iranyitott dontés, gallyazds, t& melletti és rakodo6i darabolas Stihl
Contraval és Stihl 08-cal;

— gallyazas fejszével ;

— valasztékolas t6 mellett és rakodén;

— ronk gyfir{izés;

— kérgezés Egri kérgezbgéppel és kézzel ;

— hosszOfa kozelitése csorlézve Unimoggal, UE 28-ra, Zetor S.-re és D-4-K-ra szerelt
TNP csorlével ;

— hosszufa kozelitése vonszolva és félig megemelve Unimoggal, Zetor S.-rel, D-4-K-val;

— hosszafa, illetve valaszték kgzelitése vonszolva l6val és ERTI tipusi kozelitd kerék-
parral;

— hosszifa, illetve valaszték rakodésa transzportérrel, arbocdaruval, keszthelyi kétdobos
csorldvel, Hiab-elefant daruval ;

— és végiil tuskokiemelés K-1A és TK-1 tipusa gépekkel.

A gépberuhazasi tervek, a vagasbesorolas, a vagaskoncentracié és az egyes gazdalkodasi
egységek munkafeltételeinek a szamszer(i felmérése és meghatarozasa érdekében kidolgoztuk
a fahasznalati munkahelyek, munkaszervezetek és technolégidk tipus rendszerét. A munka-
helytipust jellemz6 paramétereket eddig tobb kérdés megolddsaban elénydsen alkalmaztuk.
Az erd6gazdasagok dltal 1967-t61 3 éven 4t vagassal érintett tobb mint 33 ezer erd6részlet
adatainak gépi feldolgozasival erdészetenként megallapithattuk a helyi viszonyok — koz-
vetlen fahaszndlati koltségekre gyakorolt — hatdsat. Ez a kiilonbozeti foldjaradékot repre-
zentalé mutatd és az egyes gazdalkodasi egységekben elérhet6 fafajonkénti arbevétel realis
alapot nyujt a gazdasdgi dsztonzok (pl. erd6fenntartdsi jarulék) gazdasdgonkénti differen-
cidlasihoz.

A kiilénbozo fahaszndlati modszereket és eszkozoket igénylé munkahelytipusok gazdal-
kodasi egységenkénti feltirdsa lehet6vé tette szimunkra a miiszaki fejlesztés irdnydnak és a
tavlatban alkalmazasra keriil6 modszerek aranyainak a becslését,

Ugyancsak a munkahelytipusok erdészetenkénti megoszlasdnak ismerete alapjin végez-
hettiik el a korszer(i modszerek bevezetésekor felmeriils és a jelenlegi gyakorlatban jelentkez6
kozvetlen fahasznalati koltségek egybevetését és az elérheté megtakaritisok felmérését.

Egyik legjelentfsebb eredményiink az j mechanizmusban a fahasznalat részérél a kor-
szerfi izemrendezéssel szemben timasztott kdvetelmények kidolgozasa. Javaslatunk szerint
a 10 éves visszatérési idével 20 évig érvényes adatokat tartalmazé miiszaki erdéleltar a kor-
szerfi technikdra alapozo fahasznilat szimadra is tartalmaz paramétereket. A kédoldssal gépi
adatfeldolgozasra alkalmassa teheté miiszaki erd6leltar adatokat nyujt a legfelsé dgazati, a
termelést irdnyito iizemi vezetOk és az ellenbrzést gyakorld erdéfeliigyel6ség szimdara. Az er-
dofeliigyeldség részérdl 5 évenként készitett lizemtervi utasits, amelyik a soron kivetkez6
5 évre kotelezd érvény(i és tovabbi 5 évre tajékoztaté adatokat tartalmaz, megteremti az
iizemterv szerinti gazdilkodds és a népgazdasigi tervek dsszhangjat.

Az 0j gazdasigiranyitasi rendben a piaci igények és a termelhet6 valasztékok Gsszhangji-
nak a megvaldsitasat szolgaljak a tolgyre, cserre, biikkre, akdcra, nydrakra és feny6kre ki-
dolgozott méretcsoportos szerfaszizalék tablazatok. A torzseloszlas tipusra épiil6 egyszer(i-
sitett becslési modszer remélhetSleg egyre tobb erdégazdasag nélkiilézhetetlen gyakorlata
lesz. A fatomegbecslés soran végzett mellmagassagi 4tmérd mérés alapjan szerkesztett torzs-
eloszlasi gorbe tipusdnak megfelelS tablazatbol fafajonként kozvetleniil kiolvashat6 a fatémeg
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varhatd vastagsagi méretcsoportonkénti megoszlasa. A kidolgozott eljéras gépi adatfeldol-
gozasra is alkalmas. Ez médot adott arra, hogy az elsédleges fafeldolgozé ipar fejlesztési
koncepci6janak a kidolgozasahoz a MEM részére megfelelé bazisadatokat szolgdltassunk.
Kidolgoztuk az erdGrendezdség dltal kitermelésre elSiranyzott tolgyre, cserre, biikkre, hazai
és nemes nyarakra, tovabba fenydkre a varhaté méretcsoportok és fontosabb vélasztékok
megoszlasat.

Fontos kutatasi teriiletként kezeltiik a fahasznalatban dolgozdok balesetelharitasi és egész-
ségvédelmi helyzetének a javitdsat. Tobbek kozott meghatdroztuk az drtéri munkahelyeken
a sz(nyograjzas egészségre, teljesitményre gyakorolt hatdsat és a karos kdvetkezmények el-
haritidsdnak moédjat. A tdplalkozasegészségiigyi vizsgdlatok sordn megéllapitottuk a napi
munkdaban veszitett és taplalékban felvett kaloria viszonyat, a taplalékok biologiai értékét és
az étkezés modjat. Kimutattuk, hogy egyes vidékeken — az élelmiszer alapanyagok bésége
ellenére — egyarant kifogdsolhaté a felvett tapldlékok kaléria- és tdpanyagosszetétele.
Megallapitottuk azt is, hogy a rendszertelen étkezés miatt gyakoriak az emészt&szervi meg-
betegedések. E fogyatékossagok felszimoldsdra az tizemi étkeztetés — viszonyaink kozott
is alkalmazhatd — véltozatait és étrendjét dolgoztuk ki.

A kozreadott ismertetd kiadvanyok, az el6adasok, a bemutatok és oktatéfilmek segitsé-
gével kifejtett propaganddnk eredményeként szakmunkasaink taplalkozasegészségiigyi kul-
turéltsdga annyira ndvekedett, hogy ma mar nem megy ritkasidgszimba a napi kaloriat szim-
szeriien szamit6 szakmunkds sem. De az sem jelent kiilonleges esetet, amikor az erd6gazda-
sag meleg ebédrdl gondoskodik a vagasteriileten is.

1955-t61 figyelemmel kisértiikk a motorfilirészek egészségre gyakorolt hatdsat. A motorfi-
részkezelSk valtdsara vonatkozo felhivasaink figyelmen kiviil hagyasa az 1960-as évek koze-
pén szdmos vibraciés megbetegedés okozdja lett. A balesetek szimanak cskkentése érde-
kében feltartuk a balesetek okait. Az el6forduld baleseteket munkakérok, sdlyossaguk, he-
lyiik, idSpontjuk, a balesetet szenved6k neme, kora és sériilt testrésze szerint csoportositot-
tuk. Az okok és a statisztikai megoszlas ismeretében kidolgoztuk a legfontosabb tennivald-
kat és megalapoztuk az Erdészeti Balesetelhérité és Egészségvédé Ovo Rendszabaly kidolgo-
zasat, majd korszer(isitését. 1960-ban a fadontSk részére véddsisakot alakitottunk ki. Az el-
telt 10 év alatt ezzel tobb mint 30 szakmunkas életét mentettiik meg.

Az erd6hasznélati kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazasba vételének meggyorsitisa
érdekében a f6hatésagunk, az Orszagos Erdészeti Egyesiilet és a MEDOSZ vezet6i elfo-
gadtdk az orszagos versenyek megrendezésére tett javaslatunkat. 1960-t61 évente a fahasz-
nalattal foglalkozé kutatérészleg dolgozza ki az értékelés alapjat jelentd feltételeket. A tel-
jesitendd feladatok a legfrissebb kutatdsi eredményekbdl keriilnek osszedllitisra. Eddig
tobbek kozott a munkacsapat optimalis 1étszaima, szervezete, a komplex modszerek alkal-
mazasa, az onkoltségesokkentés, a balesetelhdritas, a valasztékolas és a legkorszer{ibb tech-
nologidk alkalmazéasa szerepelt. E versenyek szervezésében Kkifejtett aktiv tevékenységiink
egyben hasznos alkalmat teremt arra is, hogy szakmunkasaink legjobbjaival kozvetlen kap-
csolatot épithessiink ki.

Az erd6hasznalati osztily jelenleg budapesti kdzponti iranyitassal Matrafiireden, Kapos=
varon és Budakeszin szervezett kiilsé részlegekkel dolgozik. Az 6t f6 kutatébél és 13 kisegi-
tébél 4116 kollektiva az elmult 25 év alatt Gsszesen 64 dsszefoglald jelentést, tobb mint 150
frasbeli kozleményt és 5 oktatofilmet készitett. A kutatasi eredmények dtaddsira az ERTI,
a MEM Mérnok- és VezetStovabbképz6 Intézete, az Egyetem, a szakkozépiskoldk és az
erdGgazdasigok rendezésében évente atlagosan 15—20 elSadast és bemutatét tartottunk.
Orszagos szinten végezziik az erdGgazdasagi és faipari gépek munkavédelmi mindsitését,



Fahaszndlati és munkaiigyi eredmények 41

a MEM hataskorébe tartozé erdészeti dgazati (j szabvinyok készitését és a meglevok
korszer(isitését.

Az ismertetett kutatdsi eredmények sokrétiiségébdl lathato, hogy az erd6hasznélati ku-
tatasunk a felszabadulast6l eltelt id6ben nagyon szertedgazé teriiletet fogott at. A kutatds
féleg egyes miiveletek és részletkérdések elkiiloniilt fejlesztésére szoritkozott. A most kidol-
gozott kozéptavi tervekben a kutatdst az egész fahasznélatot és elsGdleges faipart atoleld
fejlesztd tevékenységgé kivanjuk atalakitani.

Célul tiizziik ki a primer és a szekunder valasztéktermelés komplex iizemen beliili &ssz-
hangjdnak megteremtését. Kialakitjuk a fahasznalat és a fafeldolgozé vertikumok kozotti
optimalis szervezeti kapcsolatokat, felépitjiik az all6 fatol a szekunder valasztékig terjedd
termelési folyamat raciondlis iizemvitelét. Vizsgalat targyava tessziik a felsé- és alsé felké-
szit6 telepeket a honositasi lehet&ségek feltarasa érdekében. A termelés javitott programo-
zasahoz és végrehajtasihoz modszereket dolgozunk ki a szambavétel, az informacié és a nyil-
vantartas hatékonysiganak a novelésére. Végiil a munkaslétszam csékkenésének a felsza-
molésa érdekében tovabb kivanjuk javitani a fizikai dolgozok munka- és egészségiigyi hely-
zetét.



A HAZAI ERDESZETI GAZDASAGTANI KUTATAS
KIALAKULASA

DR. MARKUS LASZLO
tudomdnyos osztilyvezets

A gazdasagi élet egészének dltaldnos torvényszer(iségeit a marxista—leninista politikai
gazdasagtan vizsgdlja és magyarazza.

A termeldagak viszonylagos Onéllésagabol kovetkezik, hogy az éltalanos gazdaséagi tor-
vények a termeléagak teriiletén sajatos, médosult formédban jelenhetnek meg és mas agaktol
eltérd specialis vonasokkal rendelkezhetnek. A fejlGdés torvényeinek gazdaségi 4gazatonkénti,
kozelebbi megismerése, konkrét elemzése az dgazati gazdasagtanok feladata.

A kozgazdaszok legnagyobb része ma mar egyetért abban, hogy az erdégazdasag 6nalld
termelési dgazat, amelynek feladata az erd6k telepitése, feltjitasa, fenntartésa és a megfelel
hasznositasa.

Az erd6gazdalkodas létalapjat tekintveagrar jellegii termelés, amelynek megvannak a maga
sajatos vondsai és jol elkiiloniilt teriilete. A mez6- és erdégazdaségban sok a kozos vonds.
Mindkettében a legf6bb termelési eszkoz a fold, a munka térgya pedig a termelési folyamat
elsé szakaszaban valamely él6 szervezet. Ez utébbibdl kévetkezéen kozos jellemzé a ter-
mesztési folyamat és a munkaperiédusok kiilonvilasa is. A termelés szabad ég alatt, jorészt
idényjellegi munkaval, nagy kiterjedésii teriileten folyik. Az erdégazdasigban a mezbgaz-
dasaggal ellentétben igen hosszi a termesztési periddus, igy a beruhazasok megtériilési ideje
dltaldban hosszu, a termék éretté vélasa pedig viszonylag tag idShatarok koézott mozog.
Az id6jaras évenkénti ingadozasa az erd6gazdalkodasra kevésbé hat, mint a mezdgazda-
sagra. ¥

Az erdészeti gazdasagtan ugyanigy, mint barmely mas tudomanyég keletkezett, kialakult
és fejlodott, visszatiikrozve az anyagi termelés fejl6dését.

Az erdégazdasagi iizemek gazdasagi kérdéseinek els rendszeres targyaldsa Németor-
szagban a 18. szazad masodik felében kezd6dott. Hazai erdészeti visszhangja alig volt.

A 19. szazad elején kezdett kialakulni a kapitalista erd6érték és nyereségszamitastan, amely
az erd6ben rejlé tokék, a talaj és a fadllomany értékének meghatarozasival és jovedelmezésé-
vel foglalkozott. Az alkalmazott kiilonb6z6 mddszerek tilsagosan elvont matematikai mo-
dellekre épiiltek, amelyek gyakorlati hasznilhat6sidga sokszor vitathaté. Féleg ezeknek a
fogyatékossagoknak volt a kovetkezménye, hogy az elsé vilaighdbor( utdn az tn. klasszikus
erdéértékszamitas irdnt mar alig volt érdeklédés. Hazai viszonylatban az erdéértékszamitas
tan- és kézikonyvszer(i Osszefoglaldsa a szdzad végén jelent meg Fekete Lajostol.

Féiskolankon, majd Egyetemiinkon a gazdasagtani problémakat az erd8érték és nyereség-
szamitas, valamint a nemzetgazdasagtan, pénziigy és allamszamvitel cim( tantargyak kereté-
ben oktattak.

A milt szizad masodik felében f6leg az ,,Erdészeti Lapok™-ban szimos kisebb-nagyobb
dolgozat jelent meg, amely erdészeti gazdasdgtani, illetve iizemtani problémakkal foglal-
kozott. Kiemelkedd fontossdga Bedé Albert irodalmi munkasséga. ,,A magyar allam erd6-
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ségeinek gazdasagi és kereskedelmi leirdsa™ cimfi két kiaddsban megjelent és a parizsi vilag-
kiallitason aranyéremmel Kitiintetett munkdja a magyar erdészeti gazdasagtani irodalomnak
mindig is egyik legértékesebb és legnagyobb t:ljesitménye lesz.

Az erdészeti kutatasiigy megszervezése utan — az elsé vilaghaborut megel6z6 idé6ben — a
kisérleti dllomasokon az erdészeti munkék koltségadatainak egységes és rendszeres gy(ijtésé-
vel indult meg az erdészeti gazdaségtani kutatémunka, amely az els6 vildghabor( befejezté-
vel gyakorlatilag megsz{nt.

A modern — kozépeurdpai viszonyokra vonatkoz6 — kapitalista erdészeti iizemgazdasag-
tan alapjait az 1920-as évek elején kezdték lerakni. Az dsszefoglalasa Dieterich hirom kotetes
erdészeti iizemgazdasdgtana, amelyr6l a negyvenes években részletes ismertetés jelent meg az
Erdészeti Lapokban. Igy a hazai erdész tarsadalom kiilfldi irodalmat nem figyeld része is
tudomast szerezhetett arrél, hogy az erdészeti gazdasdgtanban forradalmian 1j dolgok szii-
lettek, amelyekrdl Vasziljev erdészeti gazdasigtandban megdllapitja, hogy: ,, Természetesen
a burzsoa erdészeti gazdasdgtan irodalombdl nem kevés értékes dolgot merithetiink, ahol
az embernek a természethez valé kapcsolatat, az erdészet és erdGipar valéségos véltozasait,
az erdék termelékenység értékelésének szamitasi médjat, a gazdasdgossag analizalds tech-
nikajat, az erdészeti véllalatok konyvelését stb. elemzik, tanulméanyozzik”.

Az elsé vilaghabora befejezésével a magyar erdészeti kutatds gyakorlatilag megsziint.
A talpraallds az 1930-as évek elején indult meg. Az 0j szervezet felallitdsat siirgets ,,Emlék-
irat”-ban javasoltak egy erdégazdasagpolitikai, {izemgazdasagi és statisztikai osztdly fel-
allitasat is. A javaslat nem keriilt kivitelezésre anyagiak hidnyaban.

A két vilaghdboru kozotti idoben a magyar erdészeti gazdasdgtan szerény keretekben pro-
dukalt. Kiemelked6 jelentGségli és dltalanosan ismert Kadn Kdaroly erdégazdasag-politikai
irodalmi munkéssaga. A gyakorlat az Erdészeti Lapok hasdbjain vitatta meg a legkirivobb
iizemi problémdkat, amelyek az orszig és erddteriilet valtozas, valamint a viliggazdasagi
valsag kovetkezményei voltak.

A mésodik vilighdboru pusztitasait a hazai erdészeti kutatds nehezen heverte ki. Az erdé-
szeti gazdasagtani kutatds, amely a fadllomany {izemgazdasagi jellegére, a kdltségszamitas és
a tervezés problémaira vonatkozott, 1949-ben indult meg.

A szocialista erdészeti gazdasagtan intézményes mivelése hazankban 1951-ben az Agrar-
tudomanyi Egyetem Erdémérnoki Kardn az atszervezéssel létrehozott Erdégazdasagi Uzem-
tani Tanszéken kezd6dott meg, de kutatdsra viszonylag kevés id6 és energia jutott. Ennek

* ellenére elkésziilt — igaz csak litografidban —, az elsd hazai szocialista erdészeti iizemtan.

Az 50-es évek nagyobbik részében az Erdészeti Tudoményos Intézetben gyakorlatilag
sziinetelt az 6nalld gazdasagtani kutatas, Gjra csak az 1958. évben indult meg a fahasznalat
keretében.

Id6kozben a féhatdsag és a gyakorlat részérdl is ismételten felmeriilt a kivansdg, amely
szerint a gazdasdgtani kutatdsnak nagyobb teret kell biztositani az intézeti munkaban. Siet-
tette az intézeten beliili 6nallé gazdasdgtani kutatomunka meginditdsét az is, hogy a féha-
tésagunk a Berlini Egyezményben kotelezettséget vallalt a KGST erdészeti gazdasigtani
munkéba valé bekapcsolodasra.

Az 1964-ben 6nallosult erdészeti gazdasagtani osztdlynak a munkakapacitidsa meglehetd-
sen sziik a feladatok nagysagahoz viszonyitva, ezért sziikséges az ltaldnos dsszefogason ala-
pul6 komplex kutatds, amelynek feladatait a KGST kutatdsi tervével koordinalt tématerv
szabja meg.

Magéanak az osztalynak munkdjiban az elsé nagy problémakart a faalloményok értékelése,
az erd6k okondmiai osztalyba soroldsa és a joléti hatasainak vizsgalata és értékelése alkotja.
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A kutatds meginduldsakor az erdéértékelés szocialista gazdasagi viszonyoknak megfeleld
modszereit igyekeztiink tisztazni.

Orszagos érvényii értéktablakat készitettiink a nyarakra és az akiacra. Ezekben a faillo-
manyok mindségi kiilonbségébdl adédo értékdifferenciak kevésbé voltak érzékelhet6k.
Eppen ezért Gjabb, kell pontossagu és emellett gyors eljarast dolgoztunk ki, amelynek segit-
ségével az egyes fadllomanyok mindenkori mindsége is megdllapithat6. Az eljaras alkalmas
arra is, hogy a kiilonboz6 nevel6vagasok mindségjavité hatdsat lemérje. Ha ezt az eljarast
a véghasznalatig fenntartand6 fakra alapozott gazdalkodassal kombinaljuk, ugy méd nyilik
megalapozott progndzisok készitésére, amelyek egyes esetekben tobb évtizedre elére jelzik
a varhato fatomeg és az ezekbdl nyert kiilonboz6 véalasztékok mindségi megoszlasit. Az el-
jaras segitségével lehetdség van a mennyiségi gazdalkodason kiviil a tartamos értékgazdélko-
das kialakitasara is.

Erdeink dkonémiai tipusba soroldasakor egyrészt a létesitési, nevelési, kitermelési kozvetlen
és az altalanos koltséget, masrészt a varhat6 fatermés mennyiségébdl és mindségébdl kovet-
kez6 dllomanyértéket, valamint a joléti hatasok értékét kell tekintetbe venni.

Tajékoztatd jellegli munka keretében felvazoltuk az erd6k okondmiai tipusainak rendsze-
rét és metodikat dolgoztunk ki a munkdk kisérleti jellegii végrehajtasara. A koltségek és ho-
zamok alapjan a hazai erddket, egyes erdorészleteket két kategoria egyikébe, a rentébilisba,
illetve a nem rentébilisba soroljuk, tovabbi tagolassal §sszesen hat osztaly képezhetd.

A rentébilis erddk elsd osztalyaban nagy a mennyiségi és kivalé a min8ségi produkcio,
viszonylag kevéssé koltséges a fatermesztés és a fahaszndlat. Nagy volumen(i beruhdzisok
is megtériilnek, ezért intenziv erd6gazdilkodas folytathaté benne.

A masodik osztalyba azok az erdSk sorolhatok, amelyekben a mennyiségi produkcid
kozepes, a mindség pedig legalabb jo, de a fatermesztési és fahaszndlati koltségek az atlagos-
nal nagyobbak. A gazdalkodas itt is nyereséges, de az erd6k nagyobb beruhdzisokat mar
nem birnak el. A harmadik osztdlyban is nyereséges még a gazdalkodés, bar a fatermés meny-
nyisége kdzepes, a mindség jo vagy kissé gyengébb. Csak olcséd fatermesztési és hasznélati
modok lehetségesek. Csak a legsziikségesebb beruhdzasok megtériilése varhatd. A jovedel-
mez6ségi kiiszob koriili erdokben a gazdilkodas eredménye a koltségmegtériilés hataran
mozog, nagyon gondos tervezéssel kell eldonteni, hogy milyen eljardsok johetnek szimba.

A nem rentébilis erddk elsé osztdlydban a fahasznédlat hozama nagyobb, mint a réforditas,
tehat a fahasznalat még kifizetddik. Ha ebbél a tbbletbdl a fatermesztési koltségek nagyob-
bik része biztosithaté és az objektum teriilete a tobbihez viszonyitva nem nagy, Gigy a munkak
még elvégezhetSk. A masodik osztilyban a hozam még a fahasznalat raforditasait sem fedezi.
Itt csak védelmi jellegli munkak végezhetdk.

Az egyes erdorészleteknek tavlati célok érdekében torténd osztilyozasakor a termdhely
potencialis fatermd képességébdl kell kiindulni. El6zetes becslés szerint erd6alloméanyainknak
80 %-a gazdasagosan kezelhetS. A nem rentabilis erd6knek mintegy hAiromnegyede a Duna—
Tisza kozére és az Fszaki-K 6zéphegységre esik.

E témacsoport keretében folyik az erd6k joléti hatdsainak elemzése és amennyire lehet-
séges, gazdasagi értékelése is. Ez a téma az utolsé évtizedekben szinte robbandsszerfien ke-
riilt el6térbe. Az erddk joléti funkcidinak biztositdsa az egész tarsadalom érdeke. Az eddigi
kutatomunkat foglalja egybe Keresztesi Béla: ,,A magyar erd6k™ cim{ nagy sikert elért
koényve.

Az erddgazdaségi lizemek miikodésének elemzésével és leszamolasaval foglalkozé prob-
1émakoron beliil kiilonbdzo feladatokat kellett megoldani.

Tanulményoztuk a szocialista és természeti adottsagainkhoz kozel all6 kapitalista orsza-
gok gazdasdgi Osszehasonlitdssal foglalkozé hozzéférhetd erdészeti irodalmat. Megallapi-
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tottuk, hogy az egyes orszigok erdégazdasigainak felépitésében, eddigi fejlédésében olyan
kiilonbozoségek mutatkoznak, amelyek csupan egyes vizsgalatok atvételét, ill. alkalmazésat
teszik lehet6vé. Ugyancsak behatéan tanulmanyoztuk a hazai Mezégazdasigi Uzemszerve-
zési Kutatointézet altal az allami gazdasdgok Gsszehasonlité vizsgélatara kifejlesztett kutatasi
metodikat is. Az erdégazdalkodas sajatossagai és szerkezeti Osszetétele azonban nem tette
lehet6vé, hogy a mezdgazdasagihoz hasonldé metodikdra alapozzuk az ilyen targyu vizsgila-
tainkat. Végeredményben az az allaspont alakult ki, hogy a hazai erdészeti kutatasokhoz
adottsagaink alapjan allé, céljainknak megfeleld, 6ndll6 metodika kifejlesztése sziikséges,
amelyet aztan feladatok megoldasaval parhuzamosan ki is épitettiink.

Az lizemtani dsszehasonlité vizsgdlatok meginditasahoz sziikséges volt megfelel adatbazis
kiépitése is. Megkezdtiik és azéta is folyamatosan gyiijtjiilk az erd6gazdasigok iizemi adatait,
mérlegeit, statisztikai jelentéseit, lizemtervi adatait, a kiilénb6z6 miiszaki terveket, leszimo-
lasokat stb. Ezt a gylijteményt, amely eredeti darabokbol, egyszer{i masolatokbél és mikro-
fotékbol 4ll, kiegészitjilk a még fellelhetd régebbi dokumentumokkal. Célunk az, hogy egy
olyan erdészeti, gazdasagtorténeti adattart hozzunk létre, amely biztos alapot ad a minden-
kori erdészeti gazdasagtani kutatasnak és a kiilonboz6 szintii vezetésnek.

Az elmilt évek Osszehasonlité vizsgalataihoz mar erre a gy(ijteményre timaszkodtunk,
adatait korszer(i matematikai modszerekkel dolgoztuk fel. Nagy szdma grafikus abrazolas
is késziilt, amely konnyen attekinthetové teszi az egyes feldolgozasok eredményét.

Eljarast dolgoztunk ki erd6gazdasagaink, erdészeteink objektiv, azonos formaju, egyszer(i
és elemzésre is alkalmas leirdsara, értékelésére, osztalyozasara.

Az erdbgazdasagi lizemek elemzésekor ismerni kell az Osszes teriilet hasznositdsi 4gak,
ezen beliil az erdéteriiletek és az él6fakészlet fafaj és korosztaly szerinti megoszlasat is.
A felsorolt szamadatok segitségével kiilonb6z6 mutatészamokat vezettiink le, amelyek jol
hozzasegitenek az dsszefiiggések felismeréséhez.

Részletes felmérés, elemzés késziilt csemetetermelési, erdéfeltjitasi, az erdételepitési és
fasitdsi dgazatokban. Ezekben az analitikus vizsgalatokban a teriileti, a termelés-szerkezeti,
a munkaerbgazdalkodasi, a gépesitési adatokat elemeztiik. A szintetikus vizsgalatok a terme-
1ési érték, a munkatermelékenység, az nkoltség és a jovedelmeziség kérdéseit taglaltak.

Nagy feladat az erddsitések onkoltségvizsgalata, amelynek célja az erddgazdasagi tajak,
célallomanyok, technoldgidk szerint valtozé onkoltségek és ebbdl levezetett elszamoldarak
megallapitasa. ,

A feladat megoldasa érdekében két év alatt kozel 40 ezer erd6részletben végzett talajels-
készitési, erddsitési, potlasi és apolasi munkaknak koltségeit elemeztiik, elézetes feliilvizs-
galat és gépi adatfeldolgozas utdn. A vizsgalatok kiterjedtek az Gn. raforditasos és az egység-
4aras tisztitasi munkak koltségadatainak feldolgozasara is. Az elemzések alapjat képezik az
dnkoltségen alapulé differencidlt erddsitési és tisztitasi egységaraknak.

A fahasznalat és fagyartmanytermelés problémdival kapcsolatos kutatasok célja olyan
egyenértékszamok kidolgozasa volt, amelyekkel mintegy ,,k6z0s nevezdre™ lehet hozni egy-
részt a fahasznalat, masrészt a fagyartmanytermelés kiilonféle valasztékait a termelés kiho-
zatal, valamint az értékelési, eladasi tevékenység terv- és tényszimainak megitéléséhez.

Népgazdasagunk fejlddésének meggyorsitdsa érdekében fontos célkitiizés a szallitasi fel-
adatok minél kevesebb er6- és munkaréaforditassal valé megolddsa. Ennek érdekében vizs-
galtuk az lizemora koltségen alapuld koltségterhelési moédszert.

Az osszehasonlité vizsgdlatok keretében az eszkdzgazdalkodas problémait is vizsgéltuk.
Elemeztiik az all6- és forgdeszkoz kapcesolatat, a termelési érték, a nyereség és a lekotott
eszkozértékek kozotti osszefiiggéseket orszagos és erd6gazdasagi szinten.

Foglalkoztunk az optimdlis lizemnagysidg megallapitasaval, ill. vizsgdlataval. A kutatd



Erdészeti gazdasdgtani kutatds 47

munka mar az Oj gazdasagirdnyitasi rend viszonyait vette figyelembe és abb6l az elgondolas-
bél indult ki, hogy az iizem legfontosabb feladata a villalati eredményhez valé maximalis
hozzasegités. A vizsgalt erdégazdasagok nagyobb részében jé Osszefiiggés volt megallapit-
hat6 az tizemi eredmény és struktira k6zott. A vizsgalat egyik legfontosabb eredménye az a
megallapitis, hogy az erddgazdasagi tizem legkedvez6bb kiterjedése mind a sik-, mind a
domb- és hegyvidéken egyontetien 5—6 ezer ha kozott van. Kivételt képez az artér, itt a
2500 ha koriili kiterjedés latszik optimalisnak. Ennél nagyobb erdészetekben mar nem kielé-
git6 a vezetés miiszaki és gazdasagi hatékonysaga, amit az eredmények alakulasa is bizonyit.

Foglalkoztunk az erdészet belsé szervezetével, a miivezetés ellatasaval is, és megdallapitot-
tuk, hogy nagy jelent&sége van az erdészek szakositdsanak.

Feldolgoztuk az erdégazdasagok munkaligyi adatszolgaltatasa és mérlegei alapjan a lét-
szam, a munkaidd és a munkabérgazdilkodas problémadit. Vizsgéltuk az erdégazdasigok és
erdészetek létszamstruktirajat, a munkaslétszam éves valtozasat, a ndi és a férfi munka ala-
kulasat és a teriiletegységre esé munkavallalok szimat. A tovabbi munkank soran a telje-
sitmény és idGbéres munkaidd véltozasat és az egyes dgazatok munkaid@struktirajat elemez-
tiik. Részletes vizsgalatok voltak a munkabér szerkezetére és a keresetek alakuldsara is.

E targykorhoz csatlakozik az az 6nall6 vizsgalat, amely a mezGgazdasaggal kapesolatos,
féleg munkaerd- és energiagazdalkodas kooperécidjanak feltarasaval foglalkozik.

Az (j gazdasigi mechanizmus bevezetését megel6z6 3 éves atmeneti idszakra javaslatot
készitettiink az eredménytervezés és az eredményjavitasi érdekeltség fejlesztésére az allami
erd6gazdasagokban.

Ujszerii feladat volt az erdégazdasagi prognézis-metodikai kérdések kimunkaldsa, ame-
lyet a KGST munka keretében végeztiink el.

Feladat volt az erdégazdasagi tervezésben és elemzésben hasznédlhatd, a munkatermelé-
kenység mérésére alkalmas olyan mddszerek kidolgozasa, amelyek lehetévé teszik a munka-
termelékenység céltudatos és tervszerii novelését. A kutaté munka eredményeképpen — konk-
rét iizemi adatok felhasznalasaval — Gjszerii és eredményes modszereket sikeriilt kidolgozni
a vallalati szint{i termelékenységi elemzésekhez. Jelentdsek voltak azok a kutatasi eredmények
is, amelyek a holtmunka figyelembevételének lehetGségeivel, a nyereség és koltségek kapcso-
latanak alakuldsaval és a termelékenységet befolyasolé tényezdk vizsgdlataval foglalkoztak.

Itt kell megemliteni, hogy a FAO genfi tandcskozasara ,,Az erdei munka termelékenységét
értékeld modszerek Magyarorszagon” cimmel Gsszefoglalé tanulményt készitettiink, amely-
ben a gyakorlat alkalmazta modszereket, a kutatds eddigi eredményeit ismertettiik szaimszer{i
adatokkal, példakkal megvilagitva. Anyagunk kedvezé fogadtatasra talalt, egyes megallapi-
tasai élénk érdekl6dést valtottak ki.

Ma mar a gazdasagi életnek ugyszolvan minden teriiletén vizsgaljak az operacio-kutatas
alkalmazasanak lehetdségeit a termelSerdk felhasznaldsanak ésszer(isitésére.

Intézetiinkben az operacidkutatds modszereinek erdészeti feltirdsa 1964-ben a linedris
programozas vizsgalataval kezd6dott meg és 1967 Ota a halostervezési modszerek erdogaz-
dasagi alkalmazasara is kiterjed.

Elsének a linearis programozas algebrai alapjainak problémajat dolgoztuk fel. Dr. Farkas
Vilmos konyve, ,,A linedris progamozas matematikai alapjai’’, két kiadasban jelent meg és
nivédijat kapott. A kdvetkezd 1épés a linedris programozas egyre boviilé mddszereinek fel-
tarasa és részben tovabbfejlesztése volt. El6szor a szallitasi koltségek minimalizalasira hasz-
nalatos egyszer(i Gn. disztribuciés médszert dolgoztuk fel. Sikeriilt ennek olyan valfajat is
kialakitani, amely hozadék maximalizalasi probléma megoldésara is alkalmas.

R4 kellett térniink a tobb és bonyolultabb szamitasokat kivand, de a linearis programozasi
problémak megoldasara altalanosan alkalmazhaté szimplex moddszernek feltdrdsara is.
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Ezutdn az optimdlis céldllomanydsszetétel meghatdrozasanak problémajat vizsgaltuk, vala-
mint modszereket tartunk fel a kétlépcsGs szallitasi programozasi probléma megoldasara.

Jelenleg a linedris programozas kiilonleges témdinak a degeneréici6, parametrikus prog-
ramozas, varians szamitas, dualitas, dudlis szimplex modszer, revidedlt szimplex modszer stb.
vizsgélata folyik.

Sziikséges feltirnunk az operaciokutatds egyéb modszereit is. Folyik mar a haléstervezési
moddszerek erdégazdasagi alkalmazasanak kutatdsa. Felderitettiik a kritikus Gt modszerének
a fahasznalatban és az erd6sitési munkak megszervezésében valé hasznilhatdsagat. A faki-
termelés és értékesitési tevékenység Osszehangoldsanak lehetSségét is megvizsgaltuk halo-
diagramos eljarassal. Folyik az erdészeti miiszaki munkak tervezésében és irdnyitdsaban valo
felhasznalasi lehet&ségek megvizsgalasa.

Az Erdészeti Gazdasagtani Osztdly keretében, egyiittmiikddve az agréartorténészekkel,
folyik — bar csak szerény keretek kozott — az erdészettorténeti kutatds is. Tobb tanul-
manyban feldolgoztuk az egyes tajrészletek monografikus erdészettdrténetét. JelentSs volt az
erdészeti kutatas torténetének tanulméanyba foglalasa is.

Az el6z6 rovid ismertetésbol kitlint, hogy az erdészeti gazdasagtan targykoérének csak
egyes részeiben torténik jelenleg az ERTI-ben részletes kutatomunka.

A kutatas szinvonalon tartdsa és a gyakorlati élet azonban megkdveteli, hogy a teljes
targykort legalabbis vazlatosan dllandéan nyomon kovessiik. Az osztily kutatéinak ismerni
kell az erdészeti gazdasagtan multban elért eredményeit, a hazai és a kiilf6ldi jelenét és a jovo
kilatasait. Ezért rendszeresen gy(ijtjiik és feldolgozzuk az erdészeti gazdasigtan irodalmat.
Ma mar ott tartunk, hogy Osszegy(jtottiik és peremlyukkartydkra feldolgoztuk a hazai és a
kiilfoldi erdészeti gazdasagtan és a vonatkozé hatarteriiletek irodalmét. Tébb mint 4500
kozleményr6l van feldolgozasunk. Egybegyiijtottiikk az idegen nyelvii erdészeti gazdasagtani
kézikonyveket, ezek jo részérdl teljes, ill. kivonatos forditasokat készitettiink, amelyek a ku-
tatokon kiviil a gyakorlati szakembereknek is rendelkezésre allnak.

Célul tiiztiik ki néhdny témakornek teljes dokumentdcios feltarasat is. Eddig 3 ilyen munka
késziilt. Az els6 az erddértékszamitas témajat dolgozta fel, a masodikban megkiséreltiik az
erdészeti gazdaségtan néhany alapvetd kérdésének irodalmat dsszefoglalni, a harmadik téma-
dokumentaci6 pedig alapot kivan nydjtani a targykor egészének szakirodalmaban valé eliga-
zodashoz.

Az el6zokben igyekeztem felvazolni a hazai erdészeti gazdasigtan kialakuldsat, az Inté-
zetiinkben folyé kutatas iranyait és eddigi eredményeit. A jovendé munkénk és fejlddésiink
Gtjan jelentds dllomas lesz a szocialista orszagok erdész-0kondmusainak 1972. évi budapesti
tanacskozdsa. Mar a kozeljovoben ossze kell allitanunk a hazai viszonyainkra vonatkozé
erdészeti gazdasagtani kézikonyvet. Mindezen feladatokat csak akkor tudjuk szinvonalasan
megoldani, ha szorosan egyiittmiikddiink az erdészeti és agrar tarsintézményekkel, szakem-
berekkel, valamint a gyakorlati életet képvisel6 erd6gazdasagokkal.



A GEPESITESI KUTATAS FEJLODESE

DR. SZEPESI LASZLO
tudomdnyos igazgatShelyettes

Az erd6gazdasagi munkdkat hosszi idon keresztiil az elmaradottsig és az emberi szer-
vezet teljesitoképességének hatdrait surolo fizikai erdkifejtés jellemezte. Az erdei munkds leg-
£6bb szerszama a honfoglalast kévetden a bard, kés6bb a fejsze maradt, bar 1771-ben Maria
Terézia rendeletileg mar szorgalmazta a kézi flirészek hasznalatat. Az elsé gépesitési kisér-
letek a szazadfordul6ra nyalnak vissza, de eredményeket csak a felszabadulds utani idészak-
ban érhettiink el.

Napjainkban a dontés-darabolds gépesitettsége 90 % folé, a kozelitésé 40 %;-ra, a kiszalli-
tasé 45%-ra, a szallitasé 95%,-ra emelkedett. A talajelokészités, iiltetés, vetés és apolds gé-
pesitettsége meghaladja a 30—60 %;-ot. Az elért eredményekben jelentds része volt a gépesi-
tési kutatasnak is, amely az erdészeti kutatés Gj teriileteként az Stvenes évek derekdn indult be.

A gépesitési kutatas legf6bb feladatat a nehéz erdei munka megkonnyitése, teljesitményé-
nek novelése, onkoltségének csokkentése képezi. Ennek érdekében vizsgilja az erdégazda-
sagi munkdk gépesitésének lehetOségeit, megallapitja az alkalmazand6 gépekkel szemben
tamasztott kovetelményeket, kidolgozza az erd6hasznalat és mivelés géprendszerét. Vizs-
gélja és mindsiti a bevezetésre szant gépeket, feladatanak tartja az egyszeriibb erd6gazdaségi
gépek kialakitasat, modositasat és fejlesztését, a gépek lizemeltetésének allando tokéletesitését.
Végiil, de nem utolsé sorban kozremiikodik az erd6gazdasagi gépek bevezetésében és meg-
felel6 hasznalatdban.

Az intézet 1965-ben megalakult gépesitési osztalyan jelenleg 10 kutaté dolgozik. Tevé-
kenysége megoszlik az intézet kozpontja, illetSleg gépkisérleti iizeme, valamint az intézet
kecskeméti és matrafiiredi allomasai kozott.

Az osztaly az eltelt idészak alatt tobb mint 100 Gsszefoglalé jelentést készitett, koriilbeliil
ennyi a megjelent szakcikkek szima, mig az e témakorben tartott eléadasok, bemutatok,
tapasztalatcserék és kidllitaisok mennyisége tobb szdzra rig. Az osztaly ezzel egyidejiileg
mintegy 200 gépet mindsitett s kozel 170 kiilonféle gépet, eszkozt, illetSleg a gépesitést és az
erdészeti kutatast szolgdlé miszert, szerszamot, berendezést alakitott ki. Az 0j gépek kozel
egyharmada keriilt sorozatgyartasra s kés6bbi széles korii erdészeti felhasznalasra.

A kovetkezokben az intézet gépesitési kutatasi eredményeirdl szeretnék rovid attekintést
adni, amely a tobbi kutatdsi teriilet, az erdémiivelés, erd6hasznalat, védelem egyre nélkiil6z-
hetetlenebb tartozékava valik.

A gépesitési kutatds — szorosan csatlakozva mas tudomanyos osztalyok tevékcnységehcz
— alapjaban két f6 teriiletre, az erdémiivelés és a fahasznalat fejlesztésére iranyult. Ennek
soran kidolgozta az erdémiivelés és erd6hasznidlat — hazai viszonyoknak megfelel6 —
géprendszerét s meghatarozta az alkalmazandé gépekkel szemben timasztott legfontosabb
kovetelményeket. Ez utdbbi azért is szamit 1ényegesnek, mert a szomszédos, illetéleg az erd6-
gazdasagi technikdban élenjaré orszagok tapasztalatainak kozvetlen felhaszndldsa erdeink



50 Dr. Szepesi Ldszlo

sok fafajisaga, a lombos és kemény lombos fafajok dontd ardnya, az eltérd vagasmodok s a
fatomeg Iényegesen kisebb koncentracidja miatt nem volt lehetséges. Az erdei munkdk gé-
pesitése ott fejlodott ki leginkabb, ahol tilnyomorészt homogén alapanyaggal (elsésorban
fenydvel) dolgoztak.

Az osztaly vizsgilta a csemetetermelés, az erdofelujitas, telepités, erdéapolas, kitermelés,
anyagmozgatas, rakodas, telepi munkdk gépesitési lehetdségeit és javaslatokat dolgozott ki-
a legmegfelelobb gépek beszerzésére, kiprobalasara vagy piaci lehetdségek hianyaban kiala-
kitasara és gyartasara.

A csemetekerti munkak gépesitésében megallapitotta, hogy a fenyd lombcsemete-termesz-
tés komplex gépesitése csak nagyiizemi, 15—20 ha teriiletii kertekben oldhaté meg. E célra
részben kiilfoldi gépek kisebb moédositasaval, részben a hianyz6 tipusok kialakitasaval az
RS-09/124 eszkozhordozohoz adaptalt géprendszert alakitott ki. Ezen tulmendleg a cseme-
tekerti gépek koziil az intézetben kialakitott kiilpontos csemete- és suhdngkiemeldre szeret-
ném a figyelmet felhivni. A suhdangkiemel6 gordiil6tarcsas kiegyensulyozasa lehetdvé tette
a korabbi megoldasokkal szemben a vonderdsziikséglet mintegy 30—40 %-os csokkentését.
Az egyéb tipusoknal tapasztalt 10—30 %-o0s gyokfo, gyokér és egyéb — a késdbbi novekedést
és egészségi allapotot befolyasold — sériilés pedig 19 ala siillyedt. A suhdng- és a csemete-
kiemel6gép irdant a mezdgazdasdg és a kertészet is érdekl6dik. Teljesitményiik naponta
1—1,5 ha, haszndlatuk jéformdan mar néhany napos munkanal kifizetodik.

A csemetekerti munkédkban fontos szerepet tolt be az iskolazas. Jelentdsége a jovoben ndni
fog. A kisebb atalakitassal hazai viszonyokra is alkalmas a Pfl-7F gép, miiszakonként 60—65
ezer csemete iskolazasat képes elvégezni, mintegy kétszeresére novelve a termelékenységet.

A csemetekerti munkdk gépesitésére javasolt géprendszerrel a fajlagos csemetekihozatal
mintegy 35—40%-kal novelhetd, ami a legtobb munkéaban jelents koltségmegtakaritast
biztosit.

Az osztaly kidolgozta a laza és kozépkotott sik teriiletek erdéfelajitasanak és telepitésének
géprendszerét. Ehhez egy gyokérfésiit, egy- és kétsoros csemeteiiltetot, kétsebességes fiig-
gesztett godorfarot és kétféle sorkdzapolot, illetdleg egy sorapologépet szerkesztett. A rész-
ben hazai, részben import kiemelkkel végzett tuskézas utan a talajban maradé nagy meny-
nyiségili gyokér akadéalyozza a gépi telepitést és apolast. Az e célra kialakitott gyokérfésiit
eddig 400 ha-on probaltak ki. Homoktalajon a jelenlegi megoldasban, kozépkotott és kotott
talajokon vibracios szerkezet kozbeiktatasaval alkalmasnak latszik a feljitando teriiletek
gyokértelenitésére.

Az egysoros, majd ennek kombindcidjaként szerkesztett, varialhaté megoldasa, kétsoros
— suhdngiiltetésre is alkalmas — csemeteiiltet$ kialakitasa — a probléma felvetésétdl az els6
50—60 db-os széridig — mindossze 8—10 hénapig tartott. A gyorsasag — véleményiink
szerint — az erd6gazdasagi gépgyartas elengedhetetlen kovetelménye, mivel az iparban ta-
pasztalt 3—35 éves fejlesztési idészak nem all ardanyban az évi 20—40 db-os sziikséglettel.

A mezdgazdasagi gépgyartassal vald egyiittmiikodés hasznossagat szemlélteti a sorkoz-
apolasra intézetiinkben kialakitott egy- és kétsoros tarcsa, valamint az MR talajmaré ele-
meibdl fejlesztett kétsoros, sorkozipold talajmaré. JelentSségiiket kiemeli az a koriilmény,
hogy a rendkiviil munkaigényes dapolas egybeesik a mezégazdasagi munkak cstcsidészakai-
val.

Most fejezodtek be a kisérletek a legtobb kézi munkét igényl6 sorkapélds gépesitésére.
A halmozott, évi 60—70 ezer ha-os teriilet sorkapalasa kézi erGvel igen draga s egyre kevésbé
oldhaté meg. A sajat szerkesztésli FSK sordpolot a 10—12 km/6ra sebességgel haladé trak-
tor gyors forgéasra készteti, ami altal a szarnyak a fiatal, meg nem erésodott gyomokat kive-
rik. Az 6ranként 1,0—1,4 ha-t teljesité gép munkdja sordn a csemetekivigds és a sériilés
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csupan 7—8%, a kézi kapalasnal tapasztalt 40-—509;-kal szemben. A gép két valtozatban
késziilt, forgdoszarnyas megoldassal a kotottebb, mig bordas huzalos kivitelben a laza talajok
sorapolasara.

- Szamitasok szerint az erdételepités gépsora egyediil évi 25—30 milliés megtakaritast tesz
lehetévé, s jelentdsége kiilonosen az egyre sziiksebb munkaerdhelyzet szempontjabol fel-
becsiilhetetlen.

A fokozdéd6é munkaerdhidany kovetkeztében egyre nagyobb problémat jelent lejtds terii-
leteken a megndvekedett talajvédelmi erddsitések elvégzése.

A kiilfoldi tapasztalatok figyelembevételével az erddsités elsédleges céljanak biztositdsa,
valamint a munkdk gépesitése érdekében 1965. évben kezdtilkk meg hazinkban a teraszos
erddsitési és apolasi technoldgidk alkalmazasi lehetéségeinek vizsgalatat.

A lefolytatott vizsgalatok eredményeként megallapitottuk, hogy a teraszos mfveléssel
lejtés teriileteken az erddsitések elsédleges célja maximalisan biztosithato.

A kézi padkas miiveléshez viszonyitva a teraszos miveléssel:

— a felszini vizlefolyds és ezzel egyiitt a talajlemosodas teljesen megsziintethetd;

— a talaj atlagos nedvességtartalma 30—45 9;-kal magasabb;

— csapadék nélkiili, szaraz id6szakban a teraszos mivelésii teriilet talajabol szivargé viz
kovetkeztében emelkedik a vizgyijté vizhozama;

— 10—509%-kal nagyobb az eliiltetett csemeték megmaradasa és novekedése;

— az erddsités és apolas egy fore esd teljesitménye 2—3-szorosara emelhetd.

A teraszos mivelés gépsorat dltalaban a mezdgazdasigi munkagépekbdl allitottuk dssze,

~csupan kiegészitésként alakitottuk ki a kétsoros teraszos iiltetdgépet €s a tarcsat.

A kisérleteket 14 helyen, 6sszesen 150 ha teriileten végezziik és ebben az évben egy termeld-
szovetkezet és két erd6gazdasag, Osszesen 10 géppel, illetve gépsorral kezdte meg a kialakitott
technologiak és gépsorok nagyiizemi alkalmazasat.

A fakitermelési munka pionirjai a motorfiirészek voltak. Az intézet eddig mintegy 30
kiilonféle motorfiirészt mindsitett. A vizsgilatok fontossagat kiemelte az a kériilmény, hogy
a teljesitmény, az tizemanyagfogyasztasi és egyéb mutatékon kiviil nagy sulyt kellett helyezni
a gépek rezgés- és zajhatasanak vizsgdlatara is. Jelenleg nem egy orsziagban a motorfiirészek
kezelSinek 10—15%-a vibracios betegségben szenved. :

Az a koriilmény, hogy haziankban az 1960-as évek utan kirobbant megbetegedések mini-
malisra csokkentek, nagyrészt az e téren végzett vizsgalatoknak koszonhetd.

Az erdészeti anyagmozgatasra évente tobb mint 500 millié Ft koltséget forditunk. Ennek
csokkentése jelentds kutatasi feladat. Az osztdly vizsgalta a kiilonbozo kozelitési és kiszalli-
tasi mddszerek hatékonysagat, meghatarozta az erdészeti anyagmozgatasban hasznalatos
traktorok jellemzdit, s ezzel kapcsolatban mintegy 12 traktort mindsitett. Mivel az erdégaz-
dasagi utak téli idében nehezen jarhatok, vizsgalta az idGjarastol kevésbé fiiggé anyagmoz-
gatas modszereit, a palya és a jarmi jellemzGinek maximalis Osszehangolasi lehetdségeit.
Elemezte az alkalmazhat6 rakodogépeket, meghatarozta ezek optimalis felhasznalasi teriile-
tét. Vizsgalta az erdészeti anyagtarol6 helyek (vasiti és erdei rakodok) gépesitési lehetségeit
s a rakod6 helyek koncentrilasara, tobb gazdasag teriiletén eredményesen kiprobalt meto-
dikat dolgozott ki.

Az intézet kialakitotta a vagastéri feltards rendszerét s ezt nagyiizemi mértékben, a Lilla-
fiiredi erdészet teriiletén bevezette.

Megallapitotta, hogy az alap feltarohdlézathoz csatlakozva, ennek mintegy kiegészitése-
ként, tovabbi utakra van sziikség. Ezeket a nagyobb fakitermeléseket megel6zden kell meg-
épiteni. A tol6lemezzel felszerelt T—100—M traktor a dontés helyéig haladva folyama-
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tosan épiti meg az utat és drotkotéllel hizza ki a mar kész atszakaszra a foldmunka kozvet-
len kozelében levd koronds szalfakat. y

A kikozelitett és az uton feldarabolt fabol kapott valasztékok igy mar gépkocsival szal-
lithatok tovabb. Ez a modszer kiilondsen a hegyvidék meredek oldalain bizonyult hasznos-
nak.

Kisérleti teriileteinken 100—250 m tengelytavolsaga kezeld uthélozat épiilt. A hektaron-
kénti onkoltség 2—5000 Ft kozott alakult. Ez az 6sszeg véghasznalati teriileteken a kozelitési
tavolsdg csokkenésével rovid id6 alatt megtériil. Tovabbi eredmény a munka termelékeny-
ségének jelentGs novekedése a fakitermelésben és az anyagmozgatasban. Kisebb nkoltség
mellett ugyanis kevés éldmunka raforditassal, féleg gépi energia és anyag felhasznaldsaval
végezhet a termelés. E kiméletes, de nagyiizemi modszer segitségével a teljes teriilet az Gtta-
volsagtdl fliggben, 10—25 év alatt Gjithaté fel, tgy, hogy 3—6 évenként egy-egy tjabb siv
keriil kitermelésre. Mesterséges pétlasra félszaraz és iide erdStipusokban rendszerint nincs
sziikség.

A fogatos kozelités korszeriisitéséhez az intézet kozelitd kerékpart alakitott ki. A kozelitdé
kerékparral a vagastéri anyagmozgatas teljesitményét mintegy 5—10-szeresére sikeriilt emelni,
a koltségek 50—70 %-os csokkentésével. A kozelitd kerékpar egyike az intézet legsikeriiltebb
szabadalmainak.

Mind az erdémiivelésben, mind az erd6hasznalatban az osztdly vizsgalta a gazdasigos
gépellatottsagot s szamos javaslatot dolgozott ki az erdégazdasagi gépek tipizalasara, kar-
bantartési és javitasi rendszerének fejlesztésére, izemeltetésének tokéletesitésére.

Kedvezé eredménynek szdmit, hogy az intézetben kialakitott gépek kozel egyharmada
keriilt sorozatgyartasra s erdogazdasagi felhasznilasra. Nem kevésbé eredményes a gép-
mindsitések hatdsa sem. Korabban egy-egy gépbdl az orszagban sok véltozat dolgozott és
természetszerii, hogy minden vidék az dltala kifejlesztett tipust részesitette elényben. A mi-
nésitéseknek koszonhetd, hogy a kordbbi 5—600 tipusnak ma mar csak toredéke talilhato,
azok, amelyek az erdészeti, miiszaki és kozgazdasagi kovetelményeknek a legjobban meg-
feleltek.

Az intézet jelentSs szerepet vallalt a nemzetkozi, elsésorban a KGST egyiittmiikodésben.
Kozremiikodott az erdogazdasagi munkdk nemzetkdzi géprendszerének kialakitisaban és
tokéletesitésében. Jelen iilésiinkkel egyidejlileg a KGST szakért6i az intézet altal elterjesz-
tett nemzetkozi erdéfelujitasi és telepitési géprendszert vitatjak meg Budapesten.

Részt vettiink az erd6gazdasagi gépek nemzetkozi gyartasszakositasinak el6készitésében is.
A munkik tilnyomé részét azonban a KGST nemzetkdzi dsszehasonlité gépvizsgalatai je-
lentették. Az dsszes KGST gépvizsgalat kozel egynegyed része az intézetre harult, fgy 1960-
ban a suhdngkiemel6k, 1964-ben a mélyszantd ekék, 1966-ban a fiiggesztett godorfarok,
1967-ben az univerzilis flirészlancok és flirészlanc élesitok nemzetkdzi dsszehasonlitd vizs-
galatat végeztiik el, s 1968-ban részt vettiink a K-2A tuskékiemeld parhuzamos dsszehason-
litd vizsgalataban. Mas orszagokban szervezett vizsgilatra pedig intézetiink négy hazai
gépet kiildott.

A nemzetkozi egylittmiikodés, a kiilfoldi szakértok gyakori latogatasa, a vizsgalati jelen-
tések nemzetkozi férumon valé megvitatisa serkentleg hatott a gépesitési kutatasok és
vizsgalatok fejlesztésére, a legkorszer{ibb, legcélravezetobb modszerek alkalmazasara. A nem-
zetkozi szakmai kozvélemény olyan kritikai hatteret biztositott, amely a kutatasban elég
gyakran fellelhetd szubjektivitast minimélisra csokkentette.

A gépesitési kutatasokhoz, s kiilonosképpen a hazai és nemzetkozi gépvizsgalatokhoz, az
intézet kielégit6 er6-, munkagép és miiszerparkkal rendelkezik. A miiszerek egy része hagyo-
manyos mechanikus, hidraulikus, elektronikus és tenzometrikus mérdeszkdz (Amsler dina-
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mografok, fémmikroszkop, anyagvizsgalod spektroszkép, Briiel —Kjaer zaj és rezgés analiza-
torok, oszcillografok stb.), masik része egy-egy adott vizsgalati célra specialisan kialakitott
berendezés (pl. a talajkeverés radioaktiv vizsgalatahoz, talajprofil ill. mélység regisztralasa-
hoz stb.). Ide lehet sorolni az univerzalis fiirészlancok nemzetkozi vizsgdlatara szerkesztett,
mintegy 14 tényezd egyidejli regisztrdlasara alkalmas — nagy nemzetkozi érdekldést ki-
valté — prébapadot is.

Sajnos a rendelkezésre allo lehetoségeket, mérdeszkozoket ma még nem lehet elég jol Ki-
hasznalni, mivel gépkisérleti lizemiink s az ott levd laboratériumok nem felelnek meg a ko-
vetelményeknek. Ezért tervbe vettilk az elkdvetkezd években egy 1j erdészeti gépkisérleti
allomas kialakitasit Godollon, a Mezogazdasagi Gépkisérleti Intézet szomszédsagiban.

Hidnyos volna a felsorolds, ha nem tennék emlitést a gépesitési kutatds eredményeinek
realizalasa érdekében végzett tevékenységrol. Az intézet az dltala kialakitott vagy kedvezéen
mindsitett gépeket igyekezett a szakkozonséggel megismertetni. Gépeink egy részét a Buda-
pesti Nemzetkozi Vasaron rendszeresen bemutatta (1968 és 1969), szerepelt a vidéki ren-
dezvényeken (pl. Kecskeméti Hiros Napok, Szegedi Ipari Vasar stb.). A Voros Csillag
Traktorgyarral kdzosen szamos taji bemutatot szervezett. Az intézet rendezvényein minden
esetben ismertette az Gjabb eszkozoket és modszereket, feladatanak tartotta az erd6gazda-
sdgokban tartott szaktandcsadast.

A korabbi, majd az intézetben vizsgalt és kialakitott gépekbdl a godoll6i arborétumban
— amely jelenleg gépkisérleti bazis — dllando jellegii kiallitast rendeztek. Itt mintegy 100—
120 gép lathaté allandéan s kiilon orvendetes, hogy a latogatok egy része mezbgazdasagi
szakkozonség — tsz-ek, allami gazdasagok — korébol keriil ki. A gépmizeumot csupén az
elmult évben tébb ezer hazai s mintegy 100 kiilfoldi szakember tekintette meg.

Az intézet — mas kutatéhelyekkel kardltve végzett — gépesitési kutatasai lehetdséget adtak
az erd6gazdasagi munkak miiszaki szinvonaldnak emelésére, s olyan koriilmények megterem-
tésére, amelyeknél a nagyobb termelékenység és kisebb onkoltség mellett biztosithaté az
erdei munkasok fokozottabb védelmeis. Ezek célja végsé soron az, hogy az erdei munkaegyre
jobban kozelitse meg az ipar szinvonaldt, annak valamennyi kedvezé kihatasaval egyiitt.
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Engedje meg a tisztelt Tudoményos Ertekezlet, hogy most, amikor a mai jubileumi tudo-
manyos iilésszak igen szép és gazdag programjin tal vagyunk — a szakmai Osszefoglalas
igénye nélkiil — néhany zaré sz6t elmondhassak.

Mindenekel6tt kdszonetet mondok a rendezéi szerveknek, ezen beliil a tisztelt eldadoknak,
hogy szerencsénk adédott a tudoményos iilésszakon attekinthetni az Intézetnek, az erdészeti
kutatasnak ezen elmult 25 éves idGszakat.

Lehetdségiink adodott, hogy ma, amikor annyira differencidlédnak az ismeretek a kiilon-
boz6 tudomanyagak teriiletén, mégis egymashoz kapcsolédéan lathassuk az egyes szakmai
kérdéseket, megismerhessiik, hogy milyen 0j irdnyok, milyen 0j teriiletek azok, amelyek felé
haladnunk kell, hogy révid id6 alatt lehessen azokat az igényeket kielégiteni, amelyeket a
népgazdasag, a tarsadalom tdmaszt veliink szemben.

A jové koncepciot illetden négy alapgondolatra szeretném felhivni a figyelmet.

Mindenekel6tt ala kell hiizni, hogy a kutatas (j teriileteit, a kutatdssal szemben tdmasztott
problematikat a gazdasagi igények hatirozzak meg. Ma mar a kutatds is termel. Rendelésre
termel, az igényeknek megfeleléen allit el6 szellemi terméket. Sajatos foglalkozas, sajatos
termelémunka ez, de itt is igényeket kell kielégiteni.

Uj koncepci6 kialakitasanal mindenkor szamot kell vetni azzal, hogy milyen eddigi kuta-
tasi eredmények allnak rendelkezésre, hogy ne kutassunk Gjra dolgokat kétszer, tobbszor is.

A harmadik’ gondolatom, hogy kis orszig esetében kiilonlegesen — de még nagy vilag-
hatalmak esetében is — fenndll az, hogy a nemzeti kutatoégardanak, kutatéhdlézatnak
szamon kell vennie a kiilféldi eredményeket. Minisztériumon Kkiviil is vannak, akik hasonlé
vagy azonos téman dolgoznak, de ugyanigy kiilfoldon is, tehat a kiilf6ldi eredményeket is
mindenkor szamba kell venni.

A negyedik az, hogy a kutatasi koncepcié kialakitasa, 0j iranyok kialakitdsa soran mindig
szamolni kell a fejlesztés lehet&ségével. Kiilondsen a személyi kapacitds redlis szambavétele és
bovitése a legnagyobb és legnehezebb probléma.

Ugy gondolom, érdemes néhany sz6t sz6lni az Gj kutatasi iranyokat, 4j modszereket ille-
téen az elhangzott eléadasokbdl kirajzolhaté néhany momentumrdl. Nagyon élesen ald-
huoztak az osszefoglaléd eléadasok azt, hogy a kiilonbozé tudomdanyteriiletek egységes szem-
lélete nélkiil nincs igazi eldrehaladds, eldrelépés. A bioldgiai kutatasok elérehaladdsa ma mar
nehezen képzelhetd el igazi értelmében Gjszeri, olyan eljaras nélkiil, ami sokszor koltséges,
nalunk néha nem eléggé elGtérbe helyezett. A szabdlyozott kornyezeti feltételek nélkiil rovid
id6 alatt igazan jol kvalifikalhaté kutatasi kovetkezményeket levonni elég nehéz ma. Altala-
ban a legkiilonbozbb teriiletekre elmondhat6é — igy az erdészet teriiletére is —, hogy meg-
bizhaté kovetkeztetéseket levonni, amelyeket biztonsagosan tovabb lehet vinni prognézis
megalapozasa tekintetében nehéz lesz, kiilonosen az elkdvetkez6 idében. Tébben is beszamol-
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tak arrél, hogy jol sikeriilt igénybe venni a gépi szamitasi technikat. Ugy gondolom, lényeges
kérdéssel allunk szemben, amikor lehet6vé tessziik a személyi kapacitdsoknak a tébbszors-
sére novelését a gépi szamitasok lehetové tételével. A termbhelyhez kotott kutatasok esetében
a kisérleti telepeken torténd gépesités problémajarodl esett sz6.

Csak roviden szeretnék szolni arrél, hogy milyen is ma az erdészet és a faipar kutatasi
kapacitasa. Kereken 130 kutaté dolgozik az erdészet és a faipar teriiletén. Az 1970. évben
kereken 44 millié Ft-ot (allami koltségvetésbdl, beruhdzisbol, valamint az erdéfenntartdsi
alapbol) hasznal fel az Erdészeti Tudomanyos Intézet, az Egyetem és a Faipari Kutat6 Intézet.
Az eddig mar elkésziilt vagy késziiloben levé kozéptava feladattervek alapjan Ggy itéljiik,
hogy jelentésen novelni kell a koltségfelhaszndlast, az eszkdzfelhasznalds évi mennyiségét
mintegy 25—30%-kal. A kapacitdsok szempontjabol kérdés, hogy redlisnak tekintheté-¢ az
anyagi bazis? Ugy gondolom, igen. De sziikség van a bazis teljessé tételére, kikerekitésére.
All ez mind a harom intézményre. Ez a kutatési feltételek problematikajahoz tartozik.

Utoljara emlitem a kutatéi kapacitas kérdését. A kutatok szimanak 1ényeges ndvelése nem
lenne redlis. Mindig van cserél6dés. Barmennyire sajnaljuk, de a kollégik egy része kioreg-
szik, visszavonul s szeretné dtadni a marsallbotot masnak. A hatékonysag novelését elsGsor-
ban a cseréldés révén kell elérni. Az dllomadnyt novelni szintén sziikséges, de csak korlato-
zott mértékben. Nem biztos, hogy a kaderlétszam jelentSs ndvelése a hatékonysag novelésével
jar, s6t mas problémakat vethet fel. Fontos a kvalifikalt segéderdi létszam ndvelése. A techni-
kust, a szakmunkast is beleértem ebbe. Ezt redlisan kell latnunk a személyi kapacitis vonat-
kozasaban.

Végezetiil egy altalanos problémat emlitenék, amely joggal felvethetd az erdészet teriiletén
is. Azt, hogy két alapvetd kapcsolodasi-rendszerbeli kérdés van:

— hazai kapcsolodas és koordindcio és

— nemzetkdzi kapesolodas.

Vessiink szamot azzal, hogy miként lehetséges kapcsolatot teremteniink a hazai és a nem-
zetk6zi kutatohalézatban, olyat, amely lehetévé teszi az egészséges munkamegosztast,
beleértve a benne dolgoz6 emberek anyagi és erkolesi érdekeltségét és az intézmény érdekelt-
ségét is.

Nem lehet eltekinteni a nemzeti halozat koordinalasanak sajatos modszerétdl. A bioldgia
vagy barmely mas teriileten az eredményeket at kell venni, médszereket alkalmazni. Az ered-
mények felgyorsitasa érdekében nem lehet mell6zni a nemzetkozi kutatdsi kapcsolatokat.
Hasznosak a KGST-kapcsolatok, s biiszkék lehetiink, hogy mi is hozzajarulunk a nemzetkdzi
eredményekhez. Erdemes és lehetséges tovabb fejleszteni a barati orszagokkal ezt a kapesola-
tot. A kapcsolatoknak az eddigi idészakban eléggé jelentds vondsa volt az informativ jelleg;
a jovében inkdabb a munkamegosztasi kapcsolatnak kell kialakulnia.

A kapcsolatokat iizleti alapon kell nézni: ha szimitunk valamire, azért fizetiink is, ha
toliink kivannak valamit, akkor azért a partnerek is fizetnek.

Mis orszagokban is igen gazdag multja és eredményei vannak az erdészeti kutatasnak.
Szamot kell tartsunk a nemzetkozi tudomanyos eredményekre, igyekezniink kell ezeket
viszonylag gyorsan hasznositani, és ahol adottsagaink folytan 6nallé kutatémunkat kell vé-
gezni, ott tegyiik azt minél nagyobb erdvel, hogy mi is adhassunk a nemzetkzi tudomanynak,
a nemzetkozi életnek.

Végezetiil megkdszonom minden kedves vendégiinknek az érdekl6dését, és ezzel a tudo-
maényos iilésszakot bezarom.
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KUTATASI EREDMENYEK HASZNOSITASA
AZ ERDONEVELES FEJLESZTESEBEN

DR. SOLYMOS REZSO

P S IR SR
a yok

Budapest

1. BEVEZETES

Az erdogazdasagi termelés szinvonalanak emelését szolgalo intézkedések kozott kiemel-
ked6 szerepe van az erdOnevelés fejlesztésének. Az elmilt negyedsziazados idészakban a
vagasfelujitasi héatralékok felszimoldsa utdn az Gj erdételepitések és felGjitaisok mértéke a
magyar erdégazdalkodas eddigi torténetében a legnagyobb volt. Az értékes erdésitések zo-
mében ma méar az erdénevelési munka van soron. A 0—20 éves korosztalya dlloméanyok terii-
lete megkozeliti a 400 ezer hektart. Osszes erdéteriiletiink tobb mint 60 %-an folynak a tisz-
titasok és a torzskivalaszto gyéritések. Mindez arra utal, hogy az erdénevelés szerepe és az
erdoneveldk felelssége a kovetkezd idészakban tovibb fokozodik.

A megndvekedett feladatokat korszeriien és gazdasdgosan kell megoldani. A korszer(-
ségbol kovetkezik az is, hogy alkalmazni kell az adott id6szakban rendelkezésre allé kutatasi
eredményeket, technikai lehetoségeket. A gazdasagossag fokozisa érdekében a termelési
célkit(izéseket a lehetd legkisebb élomunka- és koltségraforditassal kell elérni. Korszer{iség
és gazdasagossdg egymastol el nem valaszthaté szempontok az egész fatermesztési ciklus
idején.

Az Erdészeti Tudoméanyos Intézetben folyd erdénevelési és faterméstani kutatasokat az
emlitett feladatok megoldasa érdekében végezziik. Az elmult évtizedben tébb olyan kutatasi
eredményt értiink el, amelyeknek jelentds szerepe lehet az erdénevelés fejlesztésében. Ezeket
szeretném tanulmanyomban &sszefoglalni és javaslatot tenni gyakorlati alkalmazasukra.

2. AZ ERDONEVELES FEJLESZTESENEK FONTOSABB KERDESEI

A magyar erdénevelés, foleg az utobbi masfél évtizedben elért eredményei alapjan, eurépai
viszonylatban i3 az els6k kozé keriilt. A 49/1956. OEF Erdénevelési Utasitas megjelenése
utdan fokozddott a gyorsabb titemii fejlesztésre és az egységes szemlélet kialakitdsira valo
torekvés. A belterjesebb munka soran azonban egyre tobb olyan kérdés meriilt fel, amelyre
az érvényben levd utasitdsok hatdrozott eligazitast nem adhattak, mert sem elegend6 gya-
korlati tapasztalat, sem kutatdsi eredmény ezekre nem dllt rendelkezésre. Szamos feladat
megoldasat illetéen a vélemények és elképzelések sokasagaval kellett a tervezének és a kivi-
telezonek megkiizdenie, vallalva a munka atvételekor és elbirdlasakor az ebbdl fakado6 koc-
kazatot. Ezek a gyakorlatban egyre silyosabban jelentkezd kérdések és az wjabb kutatasi
eredmények hatarozzik meg elsGsorban a fejlesztés irdnyat. Ez a kdvetkezd jelentGsebb fel-
adatok egyértelm{i megoldasat teszi sziikségessé:

a) Mindenekelott meg kell hatarozni fafajonként és erddrészletenként a rermelési célki-
tiizéseket. Az elmilt években tobb javaslat és intézkedés sziiletett erre vonatkozoan is. Az el6-
rehaladas azonban nem kielégitd. El kell érni azt, hogy a fatermesztési munkak és a termelési
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.célkitlizések kolesonos Osszefliggéseit megfeleléen hasznositsuk. A véghaszndlatra tervezett
célvalaszték ismerete nélkiil az erdonevelési tevékenység bizonytalanna valik, a részfelada-
tokat egyértelmiien meghatirozni nem lehet, az el6zetes gazdaségi elemzésre méd nincsen.

A faterméstani kutatdasok eredményeként a f6 dllomadnyalkoté fafajainkra vonatkozéan hazai
Sfatermési tablak allnak rendelkezésre. Ezekbol a termdhely ismeretében a véghasznalati
fakészlet méretviszonyait a tervezéshez sziikséges pontossaggal elére meg lehet allapitani.
Az igy kapott adatok alapjan a tarsadalmi sziikségletek virhat6 figyelembevételével kell a
termelési célt jelentd valasztékokat meghatarozni, ami az erdbnevelési munkdk kiinduls-
pontjaul szolgal. Egyben alapja lehet a jové programozott fatermesztésének is.

b) Ezt kovetSen elsoként a gazdasdgossdgi szempontok fokozott kielégitése jelentkezik.
Legtobb esetben ettdl fiigg a helyes irdnyelvek és eljarasok gyakorlati megvaldsitisa. Az
ut6bbi években a talkoros tisztitisoknak mondott nevel6vagasok célszerii engedélyezése, a
torzskivalaszté gyéritések aranyinak és belterjességének csokkend iranya féleg erre vezet-
hetd vissza. Ma nemzetkozileg azt tartjak, hogy a 10—15 cm mellmagassagi 4tmérét meg
nem haladé torzsek feldolgozasa nem gazdasagos (Altherr, 1965; Asmann, 1966). Ezért az
egész erdonevelés atfogo racionalizdlasdra van szikség. A kovetkezkben vazolt kérdések
szorosan oOsszefiiggnek a gazdasagossag novelésével.

¢) A nevelévagasok hatékonysdginak fokozisa miatt ki kell alakitani az dsszhangot az
egyes fafajok novekedési menete, valamint a nevelévagasok idépontia, visszatérési ideje és
erélye kozor. Mai ismereteink birtokdban médr nem lehet ¢lfogadni azt, hogy ezekre vonat-
kozéan fafajonként csak altalinos iranyelveket és osszefoglalé adatokat adjunk meg. Az
egyes fafajok varhaté fatermésének fliggvényében, a termdhelyi viszonyok alapjan kell a
fadllomanyokat megkiilonboztetni és faterméképességi csoportokba sorolni. Az I—II. fa-
termési osztalyba tartozé allomanyok a jo, a III—IV. fatermési osztalytak a megfeleld, az
V—VI. fatermési osztalytak a gyenge csoportba tartoznak. Ezek kozott hatarozott ndveke-
dési kiilonbségek vannak, amelyek eredményeként az Gsszesfatermés mennyisége és értéke
jelentds eltérést mutat. Az eltérés mértéke az egyes csoportok kozott 25—30%. fgy méd nyi-
lik arra is, hogy a gazdasagossdgi szempontokat eziton tovabb érvényesitsiik.

d) Meg kell oldani a nevel6vagasok gépesitését. Ez a kulcskérdése a jovo fejlesztési lehet-
ségeinek. Amig az erd6gazdasagi munkak zomében a gépesités mértéke gyors novekedést
mutat, addig a nevelGvagasok gépesitésében az el6rehaladas alig szimottevs. A gyors val-
tozas egyik elofeltétele a reriiletek ujszerii feltardsa. Ezt gy kell megoldani, hogy a kivagasra
keriil6 fak felkeresése, kitermelése és mozgatasa géppel elvégezhetd legyen. A masik el6fel-
tétel a tisztitdsi és gyéritési gépsorok kialakitdsa. A munkaer6hiany miatt nem szamithatunk
arra, hogy a biologiai szempontoknak megfeleléen kidolgozott irinyelvek a gyakorlatban
megvaldsuljanak.

e) Az arboricidek alkalmazasdt a lombos dlloméanyok tisztitasakor célszer(i nagyobb mér-
tékben felkarolni. A gyenge fatermést igéré fadlloméanyok elsé gyéritését is helyes lenne sok
esetben ezzel a modszerrel végezni.

A felsoroltakon kiviil az erdénevelés fejlesztésének tobb megolddsra varé kérdése van.
Csak a fontosabbakat emeltem ki koziiliikk. A kutatéasi eredményeket a tovabbiakban ezekkel
Osszefiiggésben ismertetem.
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3. AZ ERDONEVELESI KUTATASOK EGYES EREDMENYEINEK
OSSZEFOGLALASA

A termelési célkitiizések gazdasagos megvalositasa érdekében kidolgoztuk a nevelévagasok
atfogd rendszerét valamennyi f6 allomédnyalkoté fafajunkra vonatkozéan. Az attekintés
megkonnylt&se miatt az erdénevelési szempontbdl legfontosabb élloményszerkezeu ténye-
Zoket tablazatokba foglaltuk dssze. Mivel az egyes dllomanyok nevelése a korabbiakban 1¢-
nyegesen eltért egymastol, az egész dllomény adatait nem mutattuk ki. A feladat éppen az,
hogy a nevelévagasok utdn visszamarado dllomany szerkezete feleljen meg a célkitiizéseknek.
A kitermelésre keriilé fatomeget és torzsszamot szimszer{ien megadni nem célszer(i. Ez min-
den esetben attol fiigg, hogy a nevelGvagasra keriilé dllomanyt az el6z6 idészakban hogyan
kezzlték. Javaslatunk szerint a tisztitdsok, gyéritések tervezése, Kivitelezése és ellenOrzése
soran a visszamarado allomanyrészt illeté allomanyszerkezeti elGirasokat kell figyelembe
venni.

Az dllomanyszerkezeti tényezéket az erdénevelési kutatasok soran részletesen elemeztiik.
A vizsgélatok azt mutattak, hogy azonos terméhelyi viszonyok mellett a kor fiiggvényében
a torzsszamvdltozas valamennyi dllomédnyszerkezeti tényez6 megvaltozasiat eredményezi.
Ez természetesnek vehetd, mert a nevelOvagas egyszeriien értelmezve nem mds, mint torzs-
szamesokkentés. A kérdés 1ényegét nyilvan nem lehet csak ebben latni.

A kiilonboz6 allomanyszerkezeti tényezok Osszefliggéseire vonatkozoéan a szélsé értékeket
vizsgaltuk. A hazai f6 allomanyalkoté fafajok jelentoségének megfeleléen fafajonként 100—
400 kisérleti felvétel adatait elemeztiik. Ezek koziil a talzott terjedelem elkeriilése miatt csak
az erdeifeny6 és részben a biikkre vonatkozé eredményeket szeretném kiemelni néhdny min-
tateriilet adatainak bemutatisival. Két-két faillomanyt hasonlitottunk egymdssal Ossze,
amelyek allomanyszerkezeti tényez6i koziil egy kozel azonos volt. Ennek alapjan vizsgaltuk
a tobbi tényezot.

Az elsd tablazatban szerepld allomanyok bioldgiai felsémagassdga csak 0,3 m—1,3 m el-
térést mutat. A torzsszamkiilonbség azonban a fatermés mennyiségében és az atlagos at-

1. tablazat
z | |
Sor- | Teriilet megnevezése Ke:r F:::T‘f :‘ l Dn? ‘ H::' dbrhl | m'(I;ha m'\llhl
szdm | |
1 2 3 7 o (O S [ 8 9 10
! | l
1 ' Csékanydoroszlé ; ! 1
k 2/f 11 8 Bt I 7 P 10 R AR 4 58 | 8522 21,73 126,8
2 | Poloske 8 g 11I. 10 3 ) S0 R Y ! 5,6 2188 12,35 71,5
3 | Pornbapiti 1 g 26 oL 71128 f 9,0 12,3 6919 44,52 350,5
4 | Kunpeszér2l all. | 26 111 E 128 | 102 i 11,4 2490 20,47 1549
5 | Sopron 1226 35 VL ‘ 10,6 13,0 10,1 2107 l 28,03 201,0
6 | Fels6rdkos 13 a 37 | VL. 109 i 15,4 10,3 751 13,95 101,8
7 Kadloefa 2 ¢ 6 | IR 0268 26,0 ‘ 26,3 884 46,83 | 5847
8 | Rabagyarmat ‘ ‘ , |_
15e V. 62 l 1. 265 | 27,3 1 24,6 464 | 27,12 326,4
9 | Csesztreg 38 a 92 ' 11 29,4 ‘ 334 29,0 ‘ 515 45,34 617,7
10 | Varfolde 34 a 75 ‘ Il ! 29,0 | 363 ‘ 28,0 . 206 21,34 289,6
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mérében jelentds valtozast eredményezett. A 8. oszlopban szerepld torzsszamadatokbdl ki-
tiinik a nevelévagasok erélyének sokfélesége. A 6. oszlop adatai igazoljik, hogy az erétel-
jesebb neveldvdagds méretesebb, dltalaban értékesebb fatermést eredményez. A 10, oszlopban
a hektaronkénti fakészlet arra vilagit ra, hogy a tilzott el6hasznélat kovetkeztében készlet-
hidnyos lesz az allomany. Az dvatos nevelGvagas miatt viszont ndvelni kell a visszatérések
szamat, az allomany értéknovekedése lelassul. Vizsgélataink szerint az 1—2. sorszamu fia-
talosok kivanatos torzsszima a nevel6vagasok utan (f6allomany) hektironként 3500 db, a
3—4. sorszamu allomanyoké 2000 db, az 5—6. sorszamuaké 1500 db, a 7., 8. sorszamuaké
400 db, a 9—10. sorszamuiaké 300 db. EbbdI kitiinik példaul, hogy a 2. szamu fiatalosban
tisztitast végezni mar nem szabad, viszont az 1. szamuban siirgds a neveldvagas. A véghasz-
nalati kort 9. szamu allomany éatlagos atmérGjének legalabb 40—42 cm-nek kellene lennie.
A mérethiany 8—10 cm. A 10. dllomany méretei megfeleléek, azonban a torzsszamanak
legalabb 100 db/ha-ral tébbnek kellene lennie. Mindez arra utal, hogy meg kell hatdrozni az
optimalis torzsszamot és azt fenn kell tartani a legkivalobb egyedekbdl. Az elsd tablizat ada-
tainak elemzése igazolja, hogy a felsmagassag egy lényeges tényezd ugyan, de a nevelGvaga-
sokhoz alapul nem szolgalhat.

A masodik tablazatban dsszefoglaltunk néhany azonos korii és fatermési osztalyi allomanyt.
Itt is kit{inik, hogy a torzsszam-kiilonbségek milyen mérték(i valtozast eredményeznek a
fatermésben. Erdemes felfigyelni arra, hogy példaul a nagy torzsszimmal nevelt 4. szamu
fiatalos 16 éves korra csak 7 cm-es, a Kis torzsszamu 3. fiatalos 10 cm-es dtlagos atmérdt
ért el. A méretkiilonbségb6l fakadé értéktobblet részben ellenstlyozza a 45 m® fakészlet-
hidnyt. Ehhez jarul még az, hogy a 3-as fiatalosban, esetleg két nevel6vagassal kevesebbre
lesz sziikség. A kozépkort6l kezdve ezt mar ilyen hatarozottsaggal allitani nem lehet. A 7.
és 8. szamu allomanyok adatait emelem ki bizonyitékul. Az erételjes novedékfokozé gyéri-
tés hatasara a 7-es allomany készlethianyos lett. Ennek oka a talzott mértékii torzsszam-
csokkentés. Legalabb 200 torzs hidnyzik hektiaronként. Mindez arra utal, hogy egy adott
termShelyen a kiilonbozd fafajok torzsszamdat a kor fliggvényében optimdlis szinten kell
tartani. Az optimalisnak tartott értékek a termelési célkit{izéstdl fiiggben valtoznak.

A neveldvagasok alkalmaval a hektaronkénti korlapdsszeget, mint kiemelt allomanyszerke-
zeti tényez6t kell figyelembe venni. Kozismertek az optimélis, kritikus és maximalis korlap-

2, tabldzat
I \ ‘ ! Egészillominy
Sor- Kozséghatdr, tag, Kor |Fatermési| He |7 ==
szém erddrészlet &y ‘ osatdly | m | DPm l Hp N G Vo
| , | em m db/ha m*/ha m’/ha
1| 2 i IR T T R TR 9 | 10
1 | Poloske 8 g I11. 10 1I. 6,2 8,5 ’ 5,6 2188 12,35 71,5
2 | Csikdnydoroszlé ‘
2f 11 IL oF %S 3.7 58 | 8522 21,73 126,8
3 | Kaposvar 1.2 f 16 1I. 10,7 10,1 } 9,8 2840 22,82 162,8
4 | Oriszentpéter 65d | 16 1L T80 | TS 8222 32,24 | 207,5
5 | Néadasd 31 a III. 23 111. 11,9 90 | 108 5876 37,40 | 266,0
6 | Nova3Se 22 111 13,3 13,3 12,0 1961 27,18 | 211,2
7 | Bezeréd 13 a 58 V. 19,7 29,9 19,6 400 28,06 | 2894
8 | Kéalocfa 7 a 58 V. 20,4 I 22,1 19,9 888 34,12 | 3519
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3. tabldzat
| Egészéllomdny
Sor- Kozségbatir, tag, Kor | Fatermési Hy 7 —
szdm erddrésziet év osztdly m Dp, Hn N G Vo
cm m db/ha m?*/ha m’/ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
|
1 | Csdkanydoroszlé
2f 11 II. 7,5 5,7 58 8522 21,73 126,8
2 | Varfolde 34 a 75 1I. 29,0 36,3 28,0 206 21,34 | 2896
3 | Fels6bmaric 7 a 15 II. 10,0 9,5 9,7 4511 32,03 2241
4 | Varfolde 33 b 80 1L 28,5 39,5 28,0 267 32,71 440,5
5 | Bikdcs 151 1. 19 1L 11,9 10,1 11,1 4485 3591 | 2693
6 | Szentpéterfalva |
11a 105 1L 329 39,5 31,2 301 36,83 ‘ 5479
7 | Pilisszentkereszt
y 4]l a 17 II1. 8,4 5.3 7 4815 26,33 | 1684
8 | Bucsafalva 20d IV.| 79 111 25,9 ' 36,5 26,0 251 26,29 | 3308
9 | Csipkerek 10d 17 1V. 8,0 ‘ T2 75 7093 28,43 @ 1848
10 | Bezeréd 13 a 58 1V. 19,7 l 29,9 19,6 ' 400 28,06 ! 2894

osszegekre vonatkozé megdllapitasok, amelyek elsGsorban a német szakirodalomban és
gyakorlatban érvényesiilnek. Ezzel a tényezével kozel masfél évtizede foglalkozik mélyreha-
tobban a magyar erdénevelési kutatas. A korlaposszeggel kapcsolatos vizsgalatainkat tobb
mas allomanyszerkezeti tényez6 elemzésével Gsszefiiggésben végeztiik. A 3. tablazatban be-
mutatom tiz olyan kisérleti teriilet adatait, amelyek koziil 2—2 egymast kovetd allomany
korlaposszege kozel azonos. A 9. oszlopban szerepl6 adatokat az 1—2., 3—4., 5—6., 7—8.,
9—10. sorszamu kisérleti teriileteknél Gsszehasonlitottuk a 3. oszlop (kor) adataival. Ebb6l
kitiint, hogy 60—80 év korkiilonbség is el6fordulhat az egyes dlloményok kozott anélkiil,

4. tabldzat
| I Egészillomény
Sor- Kozséghatdr, tag, Kor | Fatermési H¢
szdm erddrészlet 1 év | osadly m Dp, Hp, N G Vo
! cm m db/ha m*/ha m’/ha
;| 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Oriszentpéter 65 d ‘ 16 ! 111, 7,8 7,1 7,5 8222 32,24 | 207,5
2 | Németkér 42 h, ! [
gl | 17 111 10,5 10,8 10,0 3500 31,85 | 228,5
3 | Asotthalom 47 a IL.| 33 1V. 14,0 14,1 13,4 1728 27,02 | 223,6
4 | Asotthalom47al. | 33 1V 14,0 12,4 13,3 2240 27,07 221,6
5 | Kbészeg25¢ 40 V. ! 16,0 13,7 14,6 2094 31,01 264,2
6 | Sopron79 a 40 Iv. ‘ 17,5 19,4 16,3 1060 31,30 285,6
7 | Nyiracsdd 114 ¢ 70 IV, 228 248 220 864 41,68 460,9
8 | Szilvagy 36 d 70 IV. ’ 23,2 27,7 220 687 41,39 | 4643
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hogy korlaposszegiikben
jelent&sebb eltérés lenne.
A Kkisérleti allomanyok
zarédasa elérte vagy meg-
haladta a 80 %-ot. A torzs-
szam, fatomeg, 4tlagos
magassag és mellmagassa-
gi atmérd természetesen
nagy kiilonbségeket mu-
tat. Ez az elemzés is azt
— igazolja, hogy a kort és a
S W 15 0 2% 0 340 & 50 55 60 65 70 75 & horéy hm:;ké"? torzsszémot
1. dbra. Az dtméré novekedésének alakuldsa. Rabagyarmat kell elsésorban az erdéne-

6/a erdorészlet velés soran figyelembe
venni. A 3. tablazat tanul-
manyozasanal tobbet
mond a 4. tablazat, amely-
ben azonos kori és kor-
laposszegili kisérleti allo-
manyok adatait foglaltuk
ossze.

A 4. tablazat 2. sorsza-
mu  kisérleti teriiletének
torzsszama az 1. sorsza-
munak csak 42,6 %-a. Ez-
JJW zel szemben a korlap-

A AU /S A S A, S, s S ,  Osszeg és fakészlet adatok

0 § 0 1520 2580 35 40 45 50 55 60 65 70 % B0k ev kozétt alig 10%-o0s az el-

2. dbra. A fatomeg nivekedésének menete. Ribagyarmat térés. Jelent6s a mellma-

6/a erdorészlet gassagi atmérdk (6. osz-

lop) kiilonbsége. Hasonld

megallapitasokat lehet tenni a tablazatban szerepld tobbi teriilet adataira vonatkozoan is.

Mindez mar egyértelmiien bizonyitja azt, hogy valamennyi terméhelyen és korban az egyes

fafajok allomanyainak nevelése sordn arra kell torekedni, hogy az dllomdny térzsszamat
tartsuk elsésorban optimdlis szinten.

Tobb eurdpai orszigban az erdénevelés soran a kdrlapdsszeget helyezték eldtérbe. Ennek
eredményeként létrejott ugyan a maximalis ndvedék, azonban sok esetben az allomany mére-
tei (D,,) elmaradtak az optimdlis szinttl. A gyorsabban és gazdasigosabban értékesithetd
nagyobb méret(i valasztékok megtermelése érdekében a vékonyfa-novedék kis hdnyaddardl
esetleg le is kell mondani. A 4. tablazatban Gsszehasonlitott kisérleti teriiletek azonban azt
mutatjak, hogy fiatal korban az erételjes (50—60 %) beavatkozas sem jér feltétleniil novedék-
<sokkenéssel.

Erre mutatnak részben az egyes fakon végzett novedékvizsgalatok is. Az 1. abra harom
erdeifenyd torzs atméréndvedékének alakuldsit szemlélteti. A 2. dbra ugyanezen fik fato-
megndvekedésének menetét mutatja. A kimagasl6 és az uralkodé fak novedéke nagyobb,
mint a kdzbeszorultaké. A kozbeszorult és az alaszorult egyedek alkotjik a nevelSvagaskor
kitermelésre keriilé6 mellékalloméany zomét. Vizsgalataink szerint a kézbeszorult és az ald-
szorult fak az dsszes fatermésnek megkézelitileg csak a 10%-at teszik ki.

55888883~
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5. tablazat
] | Egészdllomdny
Sor- Kozséghatdr, tag, | Kor !Fatcrmen H¢ l 1 1 |
szidm erdOrészlet év osztaly m Dn Hp, N G Vo
\ cm m db/ha | m'/ha m’/ha
1 2 | 3 ol Tl O i i T 10
|
| Nagyvisny6 31 a ‘ 34 II1. 13,3 9,9 12,6 4222 ; 32,1 245,0
2  Pusztavim 45 ¢ | 34 I11. ‘ 13,5 9,2 124 | 5083 33,7 252,0
3  Tormafélde 12 b | 41 I. 19,9 12,7 ) 17,7 | 2844 ‘ 36,2 363,0
4 | Oliarc 16 b 41 | I. | 208 178 | 19,2 l 1448 | 36,1 395,0
5  Bucsuta 29 d |71 ] | 27,9 218 | 26,6 i 633 38,5 561,0
6  Oltarc 52 h | 72 I1. | 294 | 308 27,5 512 l 38,1 592,0
7  Zselickislak 18 d ] 87 IL | 325 | 352 30,7 601 | 34,7 601,0
8 | Farkasgyepi24b | 88 ‘ T =322 334 30,4 404 1 35,3 598,0
9 Koszeg 45 a 91 | UL | 280 | 285 26,0 579 37,0 537,0
10  Veszprém 45 d 91 | IIL 29,7 334 27,7 422 | 369 577,0
11 Eszteregnye 3 a 105 I1. l 338 : 46,7 = 320 231 | 39,6 741,0
12 Bénokszentgyorgy ‘ | ] ' ‘
43 b |10 | IL } 348 354 31,9 400 | 39,3 705,0
I | | |

A 4. tablazat 5—6. sorszamu teriileteinek az adataibol kovetkeztetni lehet arra, hogy 40
£ves korban a 1V. fatermési osztalyu erdeifenyvesek kedvezé torzsszama 1000—1500 db/ha
koriil van. Ezt a szamot 70 éves korra mintegy 700 db/ha-ra célszer(i csokkenteni.

Az 5. tablazatban a biikkre vonatkozoéan foglaltunk Gssze az el6bbiekhez hasonlé adato-
kat. Ezek azt mutatjak, hogy kozel azonos korlaposszeg és fatomeg létrejohet 20—50%-os
torzsszamkiilonbség esetében is ugyanazon fatermési osztalyban. A 3—4. és az 5—6. sor-
szamu zalai kisérleti teriiletek koziil a kisebb torzsszam teriiletek fatomege nagyobb. Jelen-
tés eltérések vannak a mellmagassagi atmérében. Nem sziikséges kiilon bizonyitani, hogy
mit jelent véghasznalati korban az a 11,3 cm &tmérdkiilonbség, amely a 11—12. sorszima
allomanyokban allt el6. Ez az értékben jelentkezd tobblet igazolja a nevelévagasok eredmé-
nyességét és gazdasagossagat is. A tablazatbol ugy tiinik, hogy a II. fatermési osztalya biik-
kosokben az optimélishoz kozel all6 hektaronkénti térzsszam 70 éves korban 500 db, 90 éves
korban 400 db és 100 éves korban 300 db koriil van. Lehetdség van tehat az optimalishoz
kozel allo torzsszam meghatarozasara.

Ezekhez hasonld kovetkeztetések levonasahoz mintegy 2000 kisérleti teriilet all rendelke-
zésre. Itt csak néhdny példat mutattam be koziiliik.

A nevelbvagdsok racionalizdlasa, a fatermesztési kéltségek csokkentése nem terjedhet ki
csupan egy-egy tisztitasra vagy gyéritésre, hanem a fatermesztési id6szak egészére kell érvé-
nyesiteni ezeket a célkit{izéseket. Valamennyi nevelGvagas Gsszefiigg egymassal. Ezért atfogo
terv nélkiil a racionalizilas el6nyeit kell6 mértékben nem lehet hasznositani. Mindezek sziik-
ségessé tették a neveldvagasok jol attekinthetd rendszerének, az dllomanyszerkezeti adatok
osszefiiggéseinek fafajonkénti kidolgozasat. Az elmult idészak kutatasi eredményei alapjan
megkiséreltiik a f6 alloméanyalkoté fafajok ide vonatkozé adatait tablazatokban Gsszefog-
lalni. Ezek a tablazatok egy kutatasi szakasz elsé eredményei alapjan késziiltek. Természetes
tehat, hogy a rendelkezésre all6 nagy mennyiség(i adat ellenére is csak tajékoztatasul szolgal-
hatnak. Nem halaszthat6 tovabb a nevel6vagasokkal szorosan dsszefiiggd allomanyszerkezeti



76 Dr. Solymos Rezsé

6. tabldzat. Tdjékoztaté adatok az erdeifenyé-dllomdnyok nevelésére

1. Fatermdképességi csoport

Sor- A neveldv. 2
B e [ S e T
' ¥ db o) S J g o |

‘ P m m

I 2 ST ORE 6 7 ] o
: Tisztitds ’ 1 | 6-8 |6500 | 13 5 ' 6 | 1,5 l’ 1,015
2 | 1214 13000 | 22 | 10 | 11 | 3;5 1520

4 | Torzskivilaszté , 1 | 2022 |1200 | 28 17 [ 16 | 80 (2530
z gyérités 2 II 28—30 | 700 | 32 | 24 | 20 | 140 | 3540
3 | 3840|500 | 34 | 30 | 23 [ 200 | 4050

7 | Novedékfokozd 1 | 5052 | 400 | 36 | 34 | 26 | 250 IW—S—'O"
8 gyérités | 2 | 7072 | 35% | 38 | 37 | 30 [ 280 [s0_s5
9 | Véghasznalat | V| 90-—100| 300 | 40 | a1 | 33 | 330 f s:s—s'o

adatok meghatirozisa és gyakorlati alkalmazisénak bevezetése
2 ¢ . Tudataban -
::;da:l:lal? hogtg{’a a I;ovetkedzd idészak kutatasi és gyakorlati eredményei sziikségessé it :sz?k
olgozatban kozreadott néhény erdénevelési adat i

a tablazatok tdjékoztato jellegét. R s ol Lol

A tovébbiakban az erdeifenyére, a feketefen i

. , yére, a lucfenyére, a biikkre, a kocsa:

llf:;énytalan és a csertdlgyre vona.tkozé erdénevelési tablazatokat kozoljiik rovid r?\?:s)::
) fttal. Az_egg.m téblé..mtok adatainak .kidolgozéséhoz alapul vettiik dr. Birck O.—Mendlik

- fatermési vizsgilatainak eredményeit a biikkre, dr. Kiss Rezséét a kocsanyos tolgyre
Bogyay Jd;!osét a kocsdnytalan tolgyre, Hajdii Gaborét a cserre vonatkozéan Felhasznéltuk‘
ezeken Kiviil Fekete Zoltdn fatermési tablait a biikkre és a tolgyre. .

7. tdblazat. Tdajékoztaté adatok a feketefenyd—dllomdnyok nevelésére

I. Faterméképességi csoport
Sor- .A ne R
s2dm me;:m Jele kor 2::: kérlap “:e: 5 m::u- Bl A0t
i e e
,_ “ m m
1 2 $5:) i 6 7 T e
2 Tisztitas 1 6—8 7000 7 4 3 LS | 1,0—1,5
3 2 12—14 | 3500 15 7 8 3:0 1:5—2'0
4 Torzskivélaszté 1 1921 | 1800 21 12 12 55 2,0—2‘5
: gyérités 2 28—30 | 900 27 20 17 11,0 3,0—3'5
3 36—38 700 30 23 20 14,5 3,5—4,0
7 Novedékfokozo 1 44—46 | 550 32 27 22 18,0 | 4 0—4'5
8 gyérités 2 58—60 | 450 33 31 24 22:0 4,5—5’0
9 Véghasznélat v 70—80 | 400 34 33 26 25,0 ’ 5 :

e

|,
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(f6allomény, kikerekitett dtlagadatok)

11. Fatermdképességi csoport

1. Faterm&képességi csoport

. 3

alt. | [ atl.
t6rzs- | kor- |célat-| ma- |ndve-| Al s | X | torzs- Ykér- célat- | ma- |nové-| atl 16-
kor szdm | lap | mérd | gas- | tér tavolsig ‘ o ! szdm lap | mérd | gas- | tér | tivolsig
o4 db m* | cm | sig m* m ‘ db m' cm sig m?* m
m | ‘_-__I m
9 0 |u| n 13 [ 14 s | 16| 7 18
! ' l Kisvi ‘
8—10 7000 | 10 \ 4| 4| 15|/10-1510-12]7500| 8| 3| 2| 1.4|1,0-1;5
14—16{ 4000 | 17 | 7| 7| 25|1,5—1,5 |18—20|4000 | 15 | 7 | 5| 25|15—15
2022 2200 | 22 | 11 | 10 | 50! 2,0—25 | 28—30 2000 | 20 K 11 l 9 | 50/20-25
28—30 1300 | 25 | 15 | 13 | 7,5| 2,5—3,0 | 38—40 1400 23 | 14 | 12 | 7,0/2,5-30
40—42 900 | 28 | 20 | 17 |11,0] 3,035 | ' , | |
5456 600 | 30 l 25 | 20 160 4,040 5052 1000 25 | 18 | 15 |10,0|3,0-35
| \
=T == 4 { Eeseent
70—80 500 32 | 28 | 24 20,0 4,0—50 | 60—70 | 950 | 26 | 19 | 17 |10,5|3,0-3,5

A 6. tablazat az erdeifenyvesek adatait tartalmazza. Ezek a nevelGvagas utan visszamaradé
allomanyrészre vonatkoznak. Ezért alkalmasak arra, hogy a tervezéshez, a végrehajtashoz és
az ellendrzéshez egyarant timpontul szolgdljanak. A rervezéskor a besorolasra keriil6 erdd-
részlet adatait célszeri a tablazat adataival Gsszehasonlitani. fgy nemcsak a nevelvagas
siirgGsségére, hanem erélyére vonatkozdan is szimszer(i eligazitast kapunk. A végrehajtaskor
a visszamarado torzsszam, a névotér, az atlagos tétavolsag (5., 10., 15., 8., 13., 18. oszlopok)
segitségével a munkat kozvetleniil irdnyité erdész szimara konnyen mérheté allomanyszer-
kezeti adatok segitik el6 a munka céltudatos és szakszer(i kivitelezését. Természetes, hogy ez
a szaktudast nem poétolja, hiszen a valogatas soran szamos olyan bioldgiai szempontot kell
figyelembe venni, amelyet tdblazatban kifejezni nem tudunk. J6 segédeszkdzként azonban

(f64llomany, kikerekitett adatok)

11. Faterm&képességi csoport

111, Faterm&képességi csoport

TR atl. = atl,
torzs- | kor- |célat- | ma- |nove-|  dtl. t6- \ for | \0rme | Kore | ctlit- | ma- |nove-| ddl. t6-
xor szam | lap | mérd | gas- | tér tavolsig & szdm | lap | mérd | gas- | tér | tivolsig
& db m* | ecm | sdg | m* m % db | m' cm | sig m* m
1 m i), —- == ‘_—‘_ m .
9 0 1 12 13 RO T 16 | 17 18
R el ‘ | |
l()—lZl 6200 8 4 3| L,5| 1,015 | 14—16 ‘ 6000 8 ‘ 4 ‘ k} 1,5| 1,0—1,5
18—20 3000 | 15| 8| 6| 35 2 !20-22 | 4000 i 12| 6| 4| 25| 15
28—30 1500 | 21 | 13 | 10 | 6,5 2,5 29—31 2000 16 i 10 l 6 | 50|20-25
36—38 1000 | 24 | 18 | 12 | 10,0 3,0—-3,5 | 38—40 1500 ‘ 20 ‘ 13 ‘ 8 65 o |
46—48, 700 2 | 22| 14 14,5 3,540 I 48—50 | 1100 23 | 16 } 10 | 9,0 3
{ | | |
60—70, 600 28 | 24 | 17 165 4 | 50—60 | 1000 24 17 | 10 |10,0|3,0-3,5
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ll:xn;s mam Iehef az erdéneveli‘ssel foglalkozé szakembernek. A tervezés és a kivite-
s imponsal seoghintnd s lgmesraisok teéhes, midsitiséhes é el
g ! al. Hangsulyozni kell i
:Izkaldatc;l;s az orszigos vizsgalatok kozépértékeit képviselik. Mifltcgy zf)Vaj:slss’zgfgydé:z:k
. rs:;:?g ol lslg?z:% r:élflg :igmﬁ.sm%vm figyelembe kell venni a hely; viszonyokat a;
I ’
i i az el6z6 neveldmunkabél fakado eltéréseket, mint mo-

A 6. tabldzatbdl kitiinik, hogy az erdeifenyvesekben a vérhaté faterméstdl fiiggden egy

8. tdbldzat. Tdjékoztaté adatok a Iucfcnyddllomdnyok nevelésére

¥ lﬁnlermbképessé.j csoport

i | S korlap | dtmérs | magas- | @ ath, 1o~
. ¥ | | i r tivolsig
| <m 2
= | 0 L i W T ‘ | 2 >
1 2 o Gl Rl DT 7 =
P T | ! ‘ ST 3
2| Tt Lot s | 12 | g ) g | 204 i
ol 2 1116 jo0 | 8 ;1 |7 | 0] 2000
: e N I8 O e I I T S e N T B
: gyérités 2 12628 | 1300 | 26 | 16 | 14 75 | 2.5-30
S O N S R N R ) e
1 vedékfokozo 1 446 | 800 40 |"25 | 22 (125 35
2 gyérités i 3456 | 6001 44 | 31 | 25 | 165 4040
S 3 )em| sw|4s| 3|2 |200]es0
| Véghaszndlat V | 809 | 400|747 |39 |30 | 250 5050

9. tdbldzat. Tdjékoztaté adatok a biikkdllomdnyok nevelésére

M l Fatermbképességi csoport

Sor- A neveldy | I e
kit mep:ve:l::‘ Jele | kor ’ ?;:mu. | korlap ‘“'. ! rn::u- | novs- oy
&y | % mt tmérd : B tér tavolsag

cm | m*

v 1§ i SR 0 i } ST g
el 2 PEaNTN 1% ‘ W 7 NG
2 | Tisztitasok l l |

befejezése | 13| 2626 [8000 | 21 | 6 | 11 | 101010

3 | Torzskivalaszté | 1 | 32—34 | 4000 | 25 9 | 14 2:5 ﬁ_.";
; gyérités | 2 | 3840 |2000| 28 | 13| 17 | s0 2025
3 4850 [1000| 29 | 19 | 2 100 | 3,035

: Novedékfokozd j 1 | 58—60 [ 700 | 32 | 24 | 24 | 145 | 35—4Lo‘
gyérités |2 | 747 | 400 | 34 | 33 | 29 | 250 | 50-50

8 | Véghasznlat | vV [100—110| 300 | 36 | 39 | 33 33,5 5:5—6:7
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vagasfordulo, vagyis 60—80—100 év alatt 5, 6, 7 nevel6végassal az erdénevelési feladatokat
meg lehet oldani. Az 5., 10., 15. oszlopokban szereplé torzsszimadatok is mutatjik azt a
torekvést, hogy a célszeriiség hatardig a gazdasdgossag érdekében novelni kell a nevelovagasok
erélyét és a visszatérés idejét. A belevagas erélye a vagasfordul6 elsé felében viszonylag nagy.
A legbelterjesebb munkat a tisztitasok és a torzskivalaszté gyéritések idején kell végezni.
Ebben a szakaszban torténik tulajdonképpen az allomanynevelés. A vagasfordulé masodik
felében mér inkabb csak egészségiigyi jellegli munka folyik. A véghaszndlati kor elott 15—20
évvel a nevelvagasokat be kell fejezni (10—11. sor). A 7., 12., 17. oszlopokban szereplé cél-

(f6allomény, kikerekitett adatok)

I1. Fatermdképességi csoport |

111. FatermOképességi csoport

| atl, atl.
X torzs- | kor- | célit-| ma- névé-\ atl. to- e wrzs- | kor- celll-? ma- | nove-  atl -
;r szdm | lap | mérd | gas- | tér tivolsag Y P szdm lap | mérS | gas- | tér tavolsig
db m' | cm | sig | m* m | % db m* | em | sig | m' m
Nt e l I el 17 R
9 THER 2 | 13 ks 15 16 | 17 18
' [N =54
8—10 7000 ! ‘n l,S‘ 1,0—1,5 | 10—12 | 8000 I ‘ 1,5 1,0
20—22 3800 | 12 | 7 7125 1,5—1,5 | 2426 | 3500 | 12 7 51 30 1,520

28—30 2600 | 21 | 10 10 | 40| 2,0—2,0 | 3436 | 2000 | 21 | 12 | 10 | 5,0 20-25
36—38 1600 | 28 \ 15|14 60 2,0-30 \

© 46—48| 1000 | 33 | 21 | 18 10,0 3,0-3,5 | 44—46 | 1100 | 27 | 18 | 13 | 9,0|3.0—-30

58—60, 700 | 37 | 26 | 21 ‘il4,$‘ 3,5—4,0 |
|

7080 600 | 39 39 | 29_:15.si 4,040 | 50—60 | 1000 | 31 | 20 | 16 | 10,0 3,0—3.5

(féallomény, kikerekitett adatok)

11. Faterm&képességi csoport |

111. Fatermoképességi csoport

| |

[ T | ' aul.
K torzs- | kor- |célat-| ma- .n6v6-| atl. 16~ ¥or ! torzs- | kor- |célit- | ma- |novS- 4. 16-
‘or szém | lap | mérd | gas- | tér tavolsag | P szdm lap | mérS | gas- | tér  tavolsig
¥ db m' | cm | sig =m* ’ m ' dab m | cm |sig | m* | m
! m_| m B
9 | .10 11 12 I 13 | 14 15 16 17 18

29—31/ 5500 | 20 | 7 |10 | 20| 1,5—1,5 | 40—42 | 4000 | 23 | 9 | 12 2.51 1,5—1,
28—30/ 3000 | 24 | 10 | 14 | 3,5/ 1,5—2,0 | 54—56 | 2000 | 25 | 13 | 15 | 50 2,025
50—52) 1500 | 27 | 15 | 18 | 6,5 2,0—3,0 |

68—70 700 | 31 | 24 | 22 [14,5| 3,540 | 64—66 | 1100 | 27 | 18 | 17 9.o§—3'.o_'—3,

80—90 600 | 33 | 27 | 25 |16,5| 4,0—4,0 | 70—80 | 1000 | 28 | 19 | 19 |10,0 3,03,
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at_méré'k_et szakszer(i neveléssel el kell és el is lehet érni, amint ezt szdmos kisérleti teriil
bizonyitja. Az ezeknél kisebb atlagos mellmagassigi atmérs vagy a szakszerﬁtlen] erulgt
végésok' vagy a terméhelyi és erdévédelmi okok miatt jon létre (talajhiba, kdrositas D;:\‘e .
A 7. tablazatban a fek.etefenyvesek nevelésére vonatkozo adatokat kézéljifik Ebbél !(c)ité'n'k
hogy a nevelSvagéasok visszatérési ideje egy vagasfordulét tekintve, étlagosan.eléri vagy m;g:

haladja a 10 évet.

10. tabldzat. Tdjékoztaté adatok a kocsdnytalantdlgy-dllomdnyok nevele’sére-

I. Fatermdképességi csoport

Sor- | l I
. pORNg : dtl, =
D] amme o o L e T
; . db cm sdg m? m
|- | o
o '. 2 | 3 4 EOET 7 [ 8 8
2 1 911 12000| 4 2 | 3 1,0
3 Tisztits 2 | 14—16 [7000| 9 | 4 6| 1 101;015
.4 | __!_3_ 3993 13000 13 | 7 9 3’5 ’20’
5 I Torzskivélaszto 1 [ 30—32 [1700] 17 | 11 14 6'0 2’5
6 | gyérités 2 | 39— [1200] 21 1 15 18 8.5 30
7.1 : 3 | 51—53°| 750 ‘24 | 20| ‘21 13:5 3,540
8 | Novedékfokozs 1 66—68 = S00 28 | 27 | 24 | 200 40—5‘0'
9 | gyérités 2 | 8688 | 350 32 | 34 ‘ 26 | 285 | 5055
10 | Véghasznalat | vV |110—120| 300 36 | 39 | 28 33’5 5,5—6’0
2 11. tdbldzat. Tdjékoztatd adatok a kocsdnyostilgy-dllomdnyok nevelésére
I. Faterméképességi csoport
Sc'ur- | A nevelGvigds Jele = I I | 'y EPER
szam | megnevezése g k:f szim | Korlap | m::,_‘rﬁ | magas- "‘::6' M
i db | m cm Mg m: tév:ﬁg
el < TR m
raCih 2 [rass:) PR BT 8
2 | | | |
| 1 oy ’
3 | Tisztitas 2 ;—31 12 g! 13 i Z :2 i
a2 L sl 1a—18 3000|158 | 1 35 2
5 | Térzskivalaszto 1 | 24—26 1500‘ 1871 12 [y s 2,5
6 gyérités 2 | 3234 | 80| 20 | 18 | 21 | 125 35
7| 3 [ 3840 | 600 22 | 22 | 24 16:5 4
8 N(‘ivedc'ékfokozé 1 50—52 | 400| 24 | 28 28 | 25,0 5
13 gyérités 2 | 68—70 300 27 | 34 | R 33:5 5,5—6,0
, 3 | 890 | 25| 30 | 39 | 34 | 400 | 60—65
Il Véghasenlat V |[110—120 200 33 | 46 | 36 | 500 : 7 :
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A 8. tablazat a lucfenyvesek nevelésével kapcsolatosan ad attekintést. A masodik tisztitas
adatait kell irinymutatasként elfogadni. Az elsé tisztitas fiigg a halézattél és a karacsonyfa-
termelési célkitiizésektSl. Amennyiben a karacsonyfatermelés nem szerepel a kitiizott célok
kozott, az esetben tag halozatban tortént telepités utan egy tisztitas is elegendd lehet.

A biikkdsok nevelésére vonatkozo adatokat a 9. tablazatban foglaltuk dssze. Mivel a biik-
kosok felujitisa majdnem kizarélag természetes uton torténik, valamennyi tisztitisra nem

(fédllomany, kikerekitett adatok)

11. Faterm&képességi csoport

I11. Fatermoképességi csoport

= lt. alt.
torzs- | kor- | célt- | ma- |n6v6-‘ a1 | tdrs- Ikﬁr— célit- | ma- |nové-| atl. té-
kox szim | lap | mérd | gas- | tér | tavolsig ‘ éor szdm | lap | mérd | gas- | tér | tdvolsg
£X db m? cm | s4g m? m i db | m* cm sag m? m
' L | m b L | | i m |
9 i 0l » ) s | 14 | 15 | 16 7| 18
| iy e
10—1214000| 2 1 21 05| 05—1,0 | 11—13 15000 | 1 1{ 21| 05({05—10
17—19/8000| 6| 3| 4| 1,5/1,0-1,0|19—21|9000| 4| 2| 3| L5 10
2931/ 3000 12 4 \ 8 3,5_ 20 | 3032 : 3500 | 10 6 | 6 3,00 1,5—2,0
4345 1500| 17 | 12 | 11 | 65| 25 |44—46| 1700‘] 15 ‘ 11| 9| 60| 25
58—60| 800 21 | 18 | 15 |12,5| 3,5 l ! \
| | i '
— B [ |
73—15 550" 25 | 24 | 18 [18,0| 4,0—4,5 | 60—62 | 9001| 18 ‘ 16 | 12 [11,0|3,0-35
| | ! | : [
90—100 500 | 30 | 28 | 20 |20,0| 4050 7080 | 800 | 22 | 19 | 14 |125] 35
(f6allomany, kikerekitett adatok)
11. Fatermoképességi csoport 1I1. Fatermd&képességi csoport
I atl, g | I T ad. el
| torzs- ‘ kor- |célit-| ma- nové-|  dtl to- i Ll torzs- | kor- |célit-| ma- |nové-| ddl. t6-
kor szam lap | mérd | gas- tér tavolsag | A szam | lap mér6| gas- | tér | tavolsig
A db m? | cm | sdg m? m ¥ | db m* | cm ‘ sdg m?* m
e m . [ i ot fmlls gl Lol o,
i 13 " | s | as 17 18
s | | ‘ .
9—11/15000| 6 2 31 05(05—1,0 | 14—16 |15 000 5 2 3105|0510
13—15| 7000 | 10 4 5 1,5 1,0—1,5 | 18—20 | 7000 | 9 4 1 4 1,5 1,0
20—22 3500| 15 7 8| 30| 1,520 2628 l 3400| 14 7 ‘ 71 30 1,520
3032 1600| 18 | 12 | 13 | 60| 2,5 |38—40| 1400 18 | 13 ‘ 12 (70| 25
38——40‘ 1000 20 | 16 | 17 [10,0| 3,0-3,5 ‘ 48—50 900 ll 20 117 15 [ 11,0 3,0-3,5
48—50 700 22 | 20 | 20 14,5| 3,5—40 | 58—60 | 650"(7."75 17 |155| 40
68—70 450| 25 | 27 | 24 |22,0| 4,550 ] l 1
| ‘__*! i
90—100, 300‘ 30 | 36 | 27 |33,5| 55—6,0 \ 80—90! 4oo| 24 \ 28 | 20 |250| 50

6 Erdészeti kutatisok
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' i 1. Faterm&képességi csoport
zr- A neveldviigis | l el ; l dtl, f e
2 s R g T m:e i s nove- | 4tl. t6-
megne: . 14
w | @ [ ™ [Tem |' e s R
e ' e -
I3 ¢ | s & ] 7 8
2 1 ‘] 7—9 | ! '
. | 7—9 12000 8 3 4
3 Tisztitas 2 i 12—14 | 7000 12 5 | 8 :’(5) 1 0—1-1 5
: 3 18—20 14200/| 16 7 l 12 2:5 ’ 1,5 '
Torzskivalaszto 1 | ‘ w Iy :
. s 26—28 (2100 19 11 ' 15 50 | 2,025
: ‘ 2y ‘ 2 | 35-37 [1200| 22 15 | 20’ |F5g5 3
: . 3 | 4345 800 | 24 20 | 22 12:5 3,5
Svedékfokozod | ‘ :
- ' s 1 50—52 550 | 26 25 24 18,0 | 4,0—4,5
gy 2 | 60—62 | 400| 28 | 30
10 | Véghasznalat "V | s | 300 s :
‘ . | 30 36 | 28 33,5 | 5,5—6,0

a_dunk szamszer(i adatokat a kiindul6 allapot nagy valtozatossa: i
giz;niszau?;g??:;::eﬂ: l;;:ef?:g?ﬁkm elsének és az utolsdnak va?\ak;‘:;;iceéga}él:?észé::
okra k& oljiik csak a fontosabb dllomanyszerkezeti tényezok adatait'
3gaelz:c¢':éllal, hogy az el6z6 idGszak munkéjat az erdénevelé mér ezek létrehozasa érdekében
A IO: tablazat a kocsdnytalan télgyesek, a 11. a kocsdnyos 16 i
:::ﬂéz:kdz:;an ht:;;t:lm A ;iszlitésokra vonatkozé szz{mol‘: If)églzﬁ%:éﬁémg :é:ii:ﬁ:ﬁ
g ok kozott fogadhatok el. Mivel a tolgyesek mesterséges feltiitdsa i

mottevd, s ennek soran az iiltetvényszerii fatermesztést megkozelitd fueke ik, . i
vezettiink le az egyes tisztitisokra adatsorokat. Hangsul i mun_ka ’folylk, s
1—3 lehet, és a tolgyesekre is az utolso tisztitas ada.tagi: og;(s)zzt:‘rlﬁk:llslésh;g: l! : sne.lteés z:: szém
' Az egyes erdénevelési tablazatok tanulmanyozéasa soran kit(inik hogy a aosznt]és ‘;enm.
.Le;;r&lstg :;(ég é:-:rény:en le;réti. elbirasoktol. Az elmilt évtizedben tb‘bl; elszamolasi és te:v:;;
ozott az, hogy fafajonként azonos korhataron beliil 4ll ilonbdz6
lneveldvég;ésokat. A terméhelyi _kiilénbségck miatt fennallé niive:‘e’iitgstlt::(i t:;%z:sgldibgz;)
Gen nem juthattak énfényre, mivel ilyen irdnyt vizsgalatokat korabban az ehhez szgueksé =)
:;:n:kbenkne:n yégeztunk. A legnggyobb eltérés a tisztitasi korhatarok elSirdsai és a tiszgt?
eleo gylz: orlati megvalésitasa kduftt volt. A kiilénbdz6 fafaji alloméanyokban végzett
- mz&eé a'zt'mutatték. hogy a nevelovdgds tisztitasi jellege a 10 cm-es dtlagos mell) i
m .rd elérésével zdrul. Korabban mar t5bb szakember tett javaslatot arra nézve hmagas.s:égl
!]té& k9rhatérokat egy megfelel6 méret eléréséhez kell kapcsolni. Ennek f igycler’nbt:svzta l:;sz-
J?.vasoljpk, hogy az L., IL., I1I. fatermdképességi csoporton beliil az egyes fafajoknak It l",'el
tisztitasi korhatdra legyen a kovetkezok szerint: erdei fenyvesekben 15, 20 a;S év; fi e
:’g:llyv&ekben 20, 25, 30 év; lucfenyvesekben 20, 25, 30 év; biikkésﬁkb,en és koc‘slé'm;tl;el;he.
2 tglz'meklmn 30, .40, 45 év; koqsényos to!gymkben és cseresekben 25, 30, 35 év. A felsorolt

etkorok eléréséig a nevelGvagasokbol kikeriils faanyag értéke csekély. Sok esetben a ki
melt faanyag a teriileten visszamarad és talajjavitési célokat szolgal. Ew:t indokoltn:kamc;:;;-

12, _t_dbldzat. Tdjékoztaté adatok a cserdllomdnyok nevelésére

i
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(f6allomény, kikerekitett adatok) 4

I1. Faterm&képességi csoport 111, Fatermdképességi csoport

atl. | | atl.
X (6rzs- | kor- | célit-| ma- | nové-| A5~ | or torzs- | kor- | célit- | ma- |novG-| ddl. 15
o8 szdm | lap |mérS| gas- | tér tavolsag 7 szim | lap | mérd | BAS | tér | tivolsig
By db m' | cm | sig | m? ‘ m | db m* | cm | 588 | m? m
m e - | m Ll
9 10 11 = _E_ ”|‘_ e 13 sl #IL,_\ 15 _16 | 17 18
| ' 1 i ol T P
| | | | |
810114000 4 | 2| 2 05/ 05—10 1012 15000 3| 2| 2| 05(05—10
14—16{9000! 11 | 4| 5| 10 1 18—20!9000 9| 4| 4| 10| ‘1
242614000 16 | 7| 9|25 LS 28—30(4000| 15| 7| 7| 25| L5
32342000, 19 | 11 | 12 | 50| 2025 3840 1600| 17 | 12 | 10| 60| 25
43—45/ 1100 22 | 16 | 15 9,0'| 3 x , l
a il il s =5 | | , )
58—60 600 | 24 | 23 | 19 ‘l6,5i| 4 | 48—501200| 18 | 14 1 12 8,5‘ 3
70 | 500 26 |"2_6_1 20 |200] 45 60 1000 | 19 | 16 ! 14 1 10,0/3,0-3,5

hatd, hogy a neveldvagasok koltségei az emlitett korhatarokig az lizemek szamara megtéri-
tésre keriiljenek.

Az ismertetett problémakat meghaladé mérték feladatot jelent az elegyes dllomdanyok
korszer(i nevelése. Kisérleteinket ezekre is kiterjesztettiik, és a jovOben a téma kutatdsat az
eddigieknél szélesebb korben tervezziik. A vizsgalatokat elszor annak érdekében végeztiik,
hogy megallapitsuk az elegyben részt vevo fafajoknak az optimélishoz kozel allé6 ndvotér-
igényét. A teriilet hasznositisa akkor a legjobb, ha valamennyi fafaj a kitizott célatmérd el-
éréséhez sziikséges minimdlis novotérrel rendelkezik. A mellmagassdgi atméré és a korona-
Gtméré kozotti Gsszefiiggéseket tobb ezer mérés alapjan igyekeztiink meghatarozni. Megalla-
pitottuk, hogy az Osszefiiggés egy adott korosztalyon és mérethataron beliil linedris.

Enneck megfelelden az elegyben levd valamennyi fafajra meghatdroztuk az elséfoku reg-
resszi6s egyenletet, hogy a kiilonbdz6 mellmagassagi atmérdk eléréséhez sziikséges korona-
atmérd méreteket kiszamithassuk. Példaként a Felsbmarac 2 b erddrészletben végzett vizs-
galatok eredményeit mutatom be. Itt 39 éves kora 4llomanyban fels6 szintben levd L, Ef,
B, ksT, ktT, Gy egyedek adatait mértiik. Ezek alapjan a kovetkez6 egyenleteket vezettiik le

(X = mellmagassagi 4tmér6 d; 5 cm, Y =koronaiatméré Dy cm):

Y’ =103,93 + 9,07 X;
had, , =50 cm, akkor Dy = 557 cm

Y’ = 49,53 416,09 X;
had, , =50 cm, akkor D, = 855 cm

Biikk Y’ = 36,70 +28,30 X;
ha d, 3 =50 cm, akkor D; =1451 cm

Y' =144,85 + 14,10 X;
ha d, 5 =50 cm, akkor Dy = 850 cm

Lucfeny6

Erdei fenyd

Kocsanytalan tolgy

6.
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Kocsanyos tolgy Y’ = 6591 +22,59 X;
had; 3 =50 cm, akkor D, =1195 cm

Gyertyén Y’ =203,10 +11,92 X;
had; ; =50 cm, akkor D, = 800 cm

Az 50 cm-es mellmagassdgi atméréhoz tartozé koronaméretek a biikk kivételével kozel
allnak az orszagosan Kiszdmitott dtlaghoz. Az dllomanyban levé biikk egyedek zommel
bohonc jellegiiek, Szilvasvarad 59 a erddrészletben hasonld koru elegyes dllomany adataibol a
biikkre 50 cm atmér6hoz 1135 cm koronadtmérdt szamitottunk az Y' =167,91 419,31 X
egyenlet alapjan. A legkisebb novétérre az allomanyban a lucfenyének volt sziiksége, A 3. ab-
ran lathaté az a novotérkiilonbség, amelyre ebben az dlloményban azonos atmérd eléréséhez
az egyes fafajoknak sziiksége volt. A lucfenyét vettiik 100 %-nak. A tobbi fafaj koronamére-
teit ehhez viszonyitottuk. Ebbdl kitiinik az is, hogy az elegyaranyt az egyes fafajok korona-
boritasi mértékével helyesen jellemezni nem lehet, ha abbél a fatomegre akarunk kovetkez-
tetni.

Az elegyes dllomanyok nevelésekor tehat ismerni kell az elegybe nrészt vevé fafajok biol6-
giai sajatossagait, novekedési menetét, novotérigényét, hogy a termelési célkitizések megvalo-
sitasat a neveldvagasokkal elgsegithessiik.

Az el6zbéekben dsszefoglaltakon kiviil foglalkoztunk a gépesitési feltételek megteremtésével.
Az erdénevelés racionalizalasdnak ez az egyik kulcskérdése. A gépek mozgasi lehetéségének
kialakitasa miatt kiilonboz6 médon épitettiik ki a feltarohalozatot. A kozelité utakhoz fel-
taro dsvényeket csatlakoztattunk, amelyeken a kisebb méretii traktorok a kitermelt faanyagot
mozgatni tudjdk. A fakitermel6 gépek alkalmazisa a vékonyabb dllomanyokban szintén
csak ez Gton valt lehetségessé. A soros telepitésekben teljes sorokat Kivagtunk, a természetes
Gjulatokban savokat, hogy az dllomdnyban valé6 munkat és mozgast megkdnnyitsiik. A so-
rok és savok szélessége 2—2,5 m, a tengelytavolsagok 8—10 m. Ez a feltdras a tisztitasi mun-
kakat jelentds mértékben megkonnyitette. A nevelévagasok célszerii gépsoranak kialakitasa

a kovetkezo idoszak kutatasainak egyik fontos
feladata. Az erddnevelé szakembernek viszont

O az dllomanyon beliil meg kell teremteni a gépe-
z] " sités fokozasanak elofeltételeit.
2 Bk Az arboricidek alkalmazasanak kutatasa lom-
220, bos fadlloményokban folyik. A Tormona 100-zal
2001 Kocsingos 10U valo tisztitis ma mar a gyakorlatban is egyre alta-
160 lanosabba vilik. A médszer kozismert. Részletes
1601 //, targyalasa ezért nem sziikséges. Foglalkozni kell
4o Erdeifenyo azonban a fenydk vegyszeres tisztitdsdval is. Egye-
120 16re a kérositok fellépése miatt csak nagyon ko-
Lucfenyo 100% riiltekintd kezdeti kisérletekrdl lehet szo. A fe-
10 nydéfiatalosokban visszahagyott faanyag ugyan-
a0 csak veszélyt rejt magaban. A megoldas keresése
60 a kovetkezé idoszak feladata. Jelenleg a fenyok
40 1 vegyszeres tisztitasat még ajanlani sem lehet.
201 A fenyvesekben az ugrasszer(ien novekvé tiszti-
tasi feladatok azonban sziikségessé teszik vala-

510 45 20 25 3 35 40 45 &dysem mennyi eredményt igéré moddszer kiprobalasat.
3. dbra. Koronadtmérdk sszehasonlirdsa, ~ Remélhetdleg a kozeljovoben errdl is beszamol-
Felsémardc 2/b erdorészlet hatunk.
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4. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A megnovekedett erd6nevelési feladatok korszer(i megolddsa érdekében fokozott litemben
kell fejleszteni az erdonevelést. A fejlesztéshez rendelkezésre 4ll6 kutatdsi eredmények lehe-
16vé teszik szamos olyan kérdés megoldasat, amely a gyakorlat szamara az utobbi években a
legnagyobb gondot jelentette. A kozel egy évtizede folyéd erdGnevelési és fatermési kutatasok
alapjan levont kovetkeztetéseket és javaslatokat a kovetkezok szerint lehet Gsszefoglalni:

Erdérészletenként meg kell hatarozni a termelési célkitiizéseket, hogy a célvalaszték mé-
reteinek figyelembevételével lehessen a nevelSvagasokat tervezni és végrehajtani. A kiilon-
boz6 termShelyeken megtermelheté faanyag méreteire és mennyiségére vonatkozéan meg-
feleld eligazitast adnak az 0j hazai fatermési tablik.

A gazdasdgossag fokozasa érdekében az erdénevelést is racionalizalni kell. A racionalizalas
alapja a termelési cél eléréséhez sziikséges minimélis éldmunka- és koltségraforditassal jaro
médszerek kidolgozésa és gyakorlati alkalmazdsa.

Ki kell alakitani az egyes fafajok novekedési menete és a nevelvagasok idépontja kozott
az dsszhangot, hogy a hatékonysag fokozhat6 legyen. F6 fafajaink novekedési menetét az
Gjabb kutatési eredményekbdl ismerjiik.

A varhato fatermés mennyiségének és értékének fliggvényében differencidlni kell a nevels-
vagasok belterjességét. Ez a gazdasagossag egyik elofeltétele.

A gépesités megoldasa a jovo erdénevelésének kulcskérdése. A témanak a kovetkez6 ids-
szak kiemelt kutatasai kozott kell szerepelni. Az el6feltételeket a teriiletek Gjszer(i feltarasa-
val kell el6szor megteremteni.

A vegyszerek alkalmazasa a lombos dlloményokban tovabb novelheté. Fenyvesek vegy-
szeres tisztitasat azonban még nem lehet javasolni. Ennek érdekében tovabbi vizsgilatok
sziikségesek.

Az optimalis torzsszam tartasat javasoljuk az erdonevelés kiemelt tényez6i kozott szerepel-
tetni. Az optimalis torzsszam a fafajtol, a termdShelytdl, az alloméany koratdl és a termelési
célkitiizésektol fiigg. Mindig a neveldvagasok utan visszamarado féallomanyra vonatkozik.
Az optimalis torzsszamot az emlitett tényez6knek megfeleléen fenn kell tartani, hogy a fa-
allomany a tervezett méreteket és fatermést a Iehetséges legrovidebb id6 alatt elérje. Eszerint
hatarozzuk meg a nevelovagas erélyét, siirgdsségét vagy dontunk a nevelOvagas visszatérési
idejének meghosszabbnésérél

A fatermesztési ciklus egészére kell az erdOnevelést tervezni. Az ide vonatkozo fontosabb
adatokat tablazatokba foglaltuk és ezek gyakorlati alkalmazasat javasoljuk. Mivel egyszeri
allomanyfelvételek adatai szolgaltak ehhez alapul, azért a tablazatok szimsorai tajékoztatd
jellegliek.

A nevel6vagasokkal jaro fontosabb feladatokat és célkitiizéseket a vagdsfordulo elsé felében
kell megoldani. Novelni kell a nevelovagasok erélyét és a visszatérés idejér. A tisztitasok
erélye elérheti, s6t meg is haladhatja az 50 %;-ot.

Az egyes neveldvagasok beosztasat célszerii a fadllomany méreteihez (H,,, D,,) kapcsolni.
A tisztitas korhatdra a 10 cm-es atlagos mellmagassagi atméré elérésének idépontja legyen.

Az erdénevelési kutatisok néhany fontosabb eredményét foglaltam ossze. A kutatasok
folytatasara az eddiginél szélesebb korben sziikség van, hogy a kozolt adatok megbizhat6-
sagat javitani, az erdénevelés hatékonysdgat novelni Iehessen.
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A GYERTYANOSOK NEVELESENEK FOBB KERDESEI

IFJ. BEKY ALBERT
Sdrvir

A kiilonboz6 fafajok éltal elfoglalt redukalt teriiletek nagysaga szerint a gyertyén a fafajok
sorrendjében a negyedik helyen all. Az allami erd6gazdasagok teriiletébdl tobb mint 100
ezer hektart foglal el. Legkivalobb elegyfank, fényigényes fafajainkkal szdlankénti elegyes-
ségben értékes dllomanynevel6 szerepet tolt be a szimara megfelel termShelyeken.

A helyteleniil alkalmazott felajité vagasok, a tarvagasok, a két vilaghabora és gazdaséagi
valsagok miatt elmaradt tisztitasok kovetkeztében nagy kiterjedésii elegyetlen vagy kozel
elegyetlen gyertyénosok jottek létre. Ha ezek, valamint a nagy, elegyes erdérészletek 0,5 ha-
nél nagyobb gyertyanos foltjait dsszeadnank, véleményiink szerint, ez kozel 50 ezer hektart
tenne ki. Az elegyetlen gyertydnosok nevelésével ennek ellenére alig foglalkozott a szakiro-
dalom. Az erddmiivelési tankonyvek (Vadas J., 1921; Roth Gy., 1935; Majer A., 1966—67)
a fafaj tulajdonségait részletesen ismertetik, nevelési kérdéseit csak mint elegyfafajét targyal-
jak. Roth Gy. (1935) — egészen réviden — ir a gyertydnosok nevelésérél is: ,,A gyertyan sok
tekintetben a biikkhdz hasonlé banasmoddot kdvetel. Fiatalon s(ir{in kell tartani, de elejétél
fogva vagni, mert gyakoriak benne a villisak, gorbék, dgasak, ikrek, amelyek a tdbbiek
rovasara fejlédnek, amiért ezeknek fiatalon val6 kivagasa sziikséges”.

Az ,,Erdonevelési utasitas” (1956) kiilon cim alatt foglalkozik a gyertydnosokkal. A fafaj
tulajdonségait, igényét elemzi, részletesen targyalja a gyertyanosok atalakitasat. Nevelésiikrdl,
novekedési menetiikrdl azonban alig tesz emlitést.

Az elegyetlen gyertyanosok nevelésének allomanyszerkezeti adatokkal is alatdmasztott
kidolgozasa az ilyen irdnyt kutatasok hidnya miatt eddig nem volt megvalésithatd. A néhany
éve folyd, az egész orszagra kiterjed6 fatermési és dlloméanyszerkezeti kutatasok, valamint
torzselemzések eddigi eredményei lehetévé tették, hogy a luc-, erdei és feketefenyvesek
(Solymos R., 1968), valamint a kocsanytalan tolgyesek (Solymos R., 1969) utan a gyertya-
nosok nevelésére iranyulé vizsgalatainkrél beszamoljunk.

A gyertyan erdémiivelési tulajdonsdgai koziil a fafaj elterjedésével, termbhelyigényével,
fényigényességével és tarsuldsi hajlanddésagaval a szakirodalom tobbszor és részletesen fog-
lalkozott. Ebben a tanulmdnyban ezért nem targyaljuk. Itt az egyes fak és dlloményok nove-
kedésének torvényszeriiségeit, az ezek ismeretében tablazatban Osszedllitott nevelSvagasi
tajékoztatdt, majd a nevelSvagasok részletes elemzését, szemléletét ismertetjiik.
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AZ EGYES FAK NOVEKEDESI MENETE

A kimagaslé és az uralkodo szintben levé fak magassdgi novekedésének menete megegye-
zik az allomanyok magassagi novekedésével. A novekedés maximuma 15—20 év kozé esik.
Az egyes torzselemzett fakon a maximum 8—35 év kozott ingadozott, amely az Gjulat fel-
szabaditasi id6pontjatol fiigg dontéen, de kismértékben az dllomany siir(isége, szarazabb
vagy csapadékosabb periédusok valtozasa is befolydsolja. A fiatal gyertydn egyedek magas-
sagi novekedése 8 éves kortdl nagyon meggyorsul. 60—100 cm-es évi hajtdsokat tudnak fej-
leszteni, ezzel ebben a korban kdnnyen tilszarnyaljik az elegyedé fafajokat, elsGsorban a
tolgyeket. 20 éven til a magassagi novekedés csokken, a kezdetben lassabban névé fafajok
novekedése viszont kulmindl. A gyertyan 25—30 éves kortdl nem fenyegeti elnyomassal ér-
ékes f6 fafajainkat.

A kozbeszorult és aldszorult egyedek magassagi novekedése mindig a lemaradasuk idejétol
és mértékétdl fiigg. Ezek kell6 asszimilalo feliilet hidnyaban nem képesek tobbé — még segit-
séggel sem — a felsé szintbe felndni.

Az egyes fak vastagsdgi novekedése a gyertyan esetében altalaban 15—20 év kozott kul-

“minal. A szorodas itt is nagy. 10—35 évig taldltunk a torzselemzett fakon maximumot.
A legnagyobb vastagodas idopontja fiigg az idéjarastol, az dllomany s(ir{iségétél, a fanak az
allomanyszerkezetben elfoglalt helyzetétél. Az elegyetlen gyertyinosok kozbeszorult fai
gyengén, az aldszorultak alig vastagszanak. Fényigényes fafajok alatt a masodik korona-
szintet ad6 gyertyanok vastagodasa viszont j6. Az atmérd irany ndvekedés legf6bb torvény-
szer{iségét az egyes fak kiilonb6z6 magasségaibol vett metszetek értékelése soran kaptuk:
a torzs barmely magassagdban a vastagodds kulmindcidja a magassag elérése utini 7—15 év
kozé esik. Ez a metszetek folotti korona kialakulasaval fiigg dssze.

A kimagaslé és uralkodé gyertyanok évgy(iriiinek szélessége a maximum elérése utin alig
csokken. Még 90—100 éves torzseken is egyenletes vastagodast taldltunk. A biikkel ellentét-
ben a gyertyan alig reagdl a novotér megnovekedésére, tehat az erételjesebb novedékfokozo
gyérités nem ad aranyosan vastagabb torzsatmér6t. Nagyon érzékeny a tenyészidészakban
lehullott csapadékra. Szaraz években alig vastagodik.

Az egyes fak korlapnovedékének tet6zése csak a kozbeszorult és alaszorult térzseken mutat-
hat6 ki. Iddpontja a fa beszorulasatol fligg. A kimagaslé és uralkodé magasséagi osztalyhoz
tartoz6 fik maximalis korlapnovedékét még 80 évnél idGsebb fakon sem sikeriilt megtalalni,
ami az évgyiiriik alig csokkend, egyenletes szélességének kovetkezménye. A korlapnovedék
eleinte — 30—35 éves korig — gyorsan né, majd csak kissé novekvdvé vilik.

Az egyes fak fatomegnivedékének kulminacidja 80—90 éves korig nem jelentkezik. A fa-
tomegnovekedés menete hasonl6é a korlapéhoz, azonban kezdetben lassabban emelkedik,
kozépkort6l viszonylag nagyobb ndvekedést mutat.

AZ ALLOMANYOK NOVEKEDESI MENETE

Az dllomanyok magassdgi novekedése megegyezik a kimagaslé és uralkodé szintben levé
egyes fak novekedésével. Legnagyobb a magassagi novekedés dltalaban 15—20 év kozott.
A jobb fatermési osztialyokban elébb, a gyengébbekben késébb jelentkezik a maximum.
Az allomanyok 30 éves korukig véghaszndlati koruk magassaganak 65—70%-at, 40 éves
korukig 80—82%-at érik el. A magassagi novedék I. fatermési osztilyG allomanyokban
80 éves korban, a VI. fatermési osztalyban 60 éves korban 10 cm-re csokken.

A mellmagassdgi atméré novekedése 15—25 év kozott a legnagyobb. Az dllomany édtlagos
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vastagsagat az ongyériilés és a nevel6vagasok is novelik. Ezért novekszik az atméré 40—
50 éves korig viszonylag gyorsan, ezen a koron tal kisebb mértékben, de egyenletesen. A ki-
valé gyertyanosokban az atlagos mellmagassagi atmérd 35—45 év kozott éri el a ronkmé-
retet, a jO kategériaba sorolhatoké 60—80 év kozott. A megfelelé dllomanyok étlagféaja
nem éri el a ronkméret alsé hatérat.

Az dllomanyok kérlapdsszege 10—25 éves kor kozott erésen novekszik. 25—40 éves korig
a novekedés még mindig jo. 40 év felett fokozatosan csdokken a korlapndvedék, majd 60—
70 éves kor utan egészen kis értékii lesz.

A gyertyanosok féallomanyanak korlaposszege még a legjobb terméhelyen is 30 m* alatt
marad. Ertéke természetesen koronként és fatermési osztalyonként valtozik. Gyorsan, kony-
nyen, kellé pontossdggal mérhet. Az optimalis torzsszam ismerete mellett a legfontosabb
allomanyszerkezeti mutat6 az erdémiivels kezében (Solymos R. 1969). A korlaposszeg figye-
lembevételével elkeriilheté a gyakran latott igen gyenge erély(i vagy ennek az ellenkezdje
— a talzott erdsségli nevelGvagas.

Az dllomanyok fatomegének novedéke (folyonovedék) 25—30 éves korban kulminal.
Nagysaga kivalé allomanyokban 9—12 m?, jo allomanyokban 5,5—8 m?®, megfelelé alloma-
nyokban 3,5—5 m®. A folyonovedék a tet6zés utan viszonylag gyorsan csokken: I. fatermési
osztalyQ allomanyokban 75 éves korban, VI. osztidly dllomanyokban 65 éves korban a
maximum felére csokken. Az Gsszes fatermés atlagnovedéke 45—50 éves korban a legnagyobb.

A CELSZERU VAGASKOR

A kivalo dllomanyokat 70—75 éves korukig, a jo-kat 65—70 évig, a megfeleld kategoriaba
sorolhaté alloméanyokat 55—60 éves korukig célszer(i fenntartani, ha rendelkeznek a termd-
helynek megfeleld fakészlettel és mindséggel. A sarjcsokros, készletszegény rontott gyertya-
nosokat koruktol fiiggetleniil érdemes fafajcserével levéaltani. Véghasznalati korukban a ki-
valé allomanyok folyénovedéke 4—5 m?, dtlagos mellmagassagi atmérdje 25—30 cm, a jo
allomanyok folyonovedéke 3—4 m?®, atmérdje 16—22 cm, a megfelelé csoportba sorolhatd
allomanyok folyénovedéke 2—3 m?, dtlagos atméréje 10—15 cm.

Tajékoztatd jellegii adatok tervezett nevelé vagasokhoz

A kozolt tablazat kivalo, jo és megfelel6 fatermképességi csoportba sorolva (Solymos R.,
1968) adja meg a gyertyanosok féallomanyara vonatkoztatott torzsszam, korlap és névotér
értékeit, az allomany életkorat a kiilonb6z6é nevel6vagasok idejére. A tablazat az életkor
kivételével nem ad hatarokat, csak egy-egy adatot kozol. Ezekt6l tobb-kevesebb mértékben
el lehet és el is kell térni. Az eltérés mértéke fiigg az allomany addigi kezelésétél, allapotatol,
egy-egy fatermoképességi csoporton beliil a jobb vagy rosszabb terméhelytél. A szamok nem
potoljak az egyes fak alaki, bioldgiai tulajdonsagainak, az allomanyszerkezetben elfoglalt
szerepiik ismeretét és alkalmazasat a nevelGvagas elvégzése soran, de objektiv timpontot szol-
galtatnak a neveldvagasok gyakorisagdnak, célszerii erélyének, egyéltaldn sziikségességének
helyes megallapitasahoz. A tablazat torzsszam adatai kiilonosen a fiatalabb korokban nagy
kiilonbséget mutatnak az egyes nevelévagasok kozott. Ennek oka, hogy az 6ngyériilés soran
ezrével pusztulnak el a fak vagy dllomanybdl kivalt egyedekké valnak. A valdsigban tehat
joval kevesebb torzset kell kivdgni, mint amennyit a torzsszamesokkenés ad. Az adatok nem
tartalmazzak az olyan vékony, kis koronaji, tengédé fikat, amelyeknek az allomanyban



1. tdbldzat. Tdjékoztatd jellegii adatok a gyertydnosokban tervezett nevelévdgdsokhoz

1. Kivilo 1L Jo 11, Megfeleldé
(I.—11. fatermési osztdly) (H1L.—1V. fatermési osztily) (V.—VL. fatermési osztaly)
dllomdnyokban
Sor- A neveldvigisok e
T agneYeaies a nevelSvigds utdn a nevelGvigds utin a neveldvigis utdn
visszamarad6 visszamaradé visszamarad6
kor ndvotér kor novotér kor novotér
W | woriap | xorlap oo | woriap
év db/ha m*/ha m?/1 fa év db/ha m?/ha m'/1 fa év db/ha m?/ha m'/1 fa
1 2 3 K 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 Tisztitds 1. 5—17 - - — 6—8 - — - 8—10 — - ——
2 Tisztitds II. 12—14 | 8000 6 1.2 16—18 | 12 000 7 0,8 20—22 | 10 000 7 1
3 | Tisztitas III. 18—20 | 3000 12 33 | 22—24 | 4000 10 2,5 - e - —
4 | Torzskivalasztoé
gyérités 1. 25—27 | 1500 17 6,6 | 30—32| 1900 15 53 28—30 | 3000 10 3
5 | Torzskivélasztoé
gyérités I1. 34—36 | 1000 21 10,0 — — — — - — - -
6 | Torzskivédlasztd
gyérités I11. - — - e — - — - - — — -
7 | Novedékfokozbd
gyérités 1. 43—45 750 23 13,0 | 40—43 | 1300 17 8,0 38—40 | 2000 13 5
8 | Novedékfokozd
gyérités 11. 56—58 550 25 18,0 | 52—55 900 19 11,0 46—50 | 1400 14 7
9 | Novedékfokozd
gyérités III. - - - —- - - - - - — — -
10 | Felujitovagas,
véghaszndlat 70—80 450 26 22,0 | 60—70 700 20 14,0 55—65 | 1000 14 10

Megjegyzés:
L Kivil6 gyertydnosok dltaliban nedves, félnedves, iide termShelyen.
IL. J6 gyertydnosok dltaliban (ide, félszdraz termShelyen.
III. Megfelels gyertydnosok dltaliban félszdraz, szdraz termShelyen.

gy g
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nincsen szerepe, az allomanybdl mar kivaltak. Ezek kivagasara munkét forditani nem érde-
mes, néhany év alatt Ggyis elszaradnak és kid6Inek.

Az egyes neveldvagasok idépontjanak, erélyének, visszatérési idejének megadasakor azt az
altalanos szempontot vettiik figyelembe, hogy az dlloményok min&ségéhez mérten csak a leg-
sziikségesebb beavatkozast végezziik el, a legkevesebb munkaraforditasra legyen sziikség.

Tisztitas

Elegytelen gyertyanosok létrehozisara gazdasagi okokbdl nem toreksziink. Mégis a tar-
vagasok, a rossz idépontban kezdett és helyteleniil vezetett felajitovagasok stb. kovetkezté-
ben elegyetlen gyertyanos erdérészletek vagy ezen beliil gyertyanos foltok keletkeznek. A leg-
tobb esetben azonban a tisztitdsok elmaradasa okozza a kezdetben nagyobb tarsulasi képes-
ségii gyertyan egyeduralmat. Ezért a legfontosabb feladat az, hogy mar a feltjitdis megkezdé-
sétol allandban figyeljiik az ujulatot, s ha sziikséges, tobbszori beavatkozassal is akadalyoz-
zuk meg elegyetlen gyertyanosok létrejottét. Amennyiben nem Gjult fel a kivant értékesebb
fafaj és gyertyanos keletkezett, elegendé az Gjulat zar6dasa utan, kb. 1—1,5 m-es magassaga
esetén az elsé tisztitast elvégezni. Ebben a korban tobb tizezer, s6t tobb szdzezer facska is
allhat 1 ha-on.

Az elsé tisztitas elvégzésének szempontjai fontossagi sorrendben:
a) Sarjak kipusztitasa (vegyszer).

b) Id6sebb, fiatalosbdl kiemelkedd, bohoncosddé facskak kivagasa.
¢) Tkerriigyii, szétteriild, bokros egyedek eltavolitdsa.

d) A fiatalos lazitasa tomegszelektalassal.

A fiatalos kell lazitasa kiilondsen a kival6 fatermdképesség(i csoportba tartozé alloma-
nyokban fontos. Ezzel megel6zhetjiik a sfir(iségi szakaszban a fiatalos talzott felnyurgulasat.
A megfeleld dllomanyok elsé tisztitasakor a ¢ és d pont elhagyhaté. A sarjak és a kiugrd
facskak eltavolitasaval is biztositott az dllomany fejlédése, a munkaraforditds viszont igy
_|6va| kevesebb. A tomegszelektadlaskor feltétleniil kimélni kell az egyszala, sudaras egyedeket.

A kivagando fakat lehetdleg t6bol kell eltavolitani vagy mélyen visszavagni, nehogy 2—3 év
alatt ismét felnSjenek a felsé szintbe.

A sarjadzast legcélszer(ibb megel6zni, ezaltal a tisztitasi munkak lényegesen gyorsabba és
olcsébba valnak. Médja: a felGjitévagasok sordn a kitermelt reg fak tuskoit a kitermeléssel
egyidében Tormona 100-zal kell bekenni. Kiildndsen fontos ez a kivaléan sarjadzé gyertya-
nosokban.

Az elsé tisztitas kelld erély(i, szakmailag kifogastalan elvégzése utin a fiatalost 7—12 évig
nyugodtan magara hagyhatjuk. Ekkor lép az allomany a siir(iségi szakaszba. A facskak
magassagi novekedése meggyorsul, egyre jobban differencidlédik az dllomany. Az els6 és a
masodik tisztitas kozott 4—5 m-t nd a gyertyan. A magassaghoz viszonyitott nagy torzsszam
miatt jelentds az Ongyériilés.

A masodik tisztitdst 5—7 m-es fiatalosokban kell elvégezni. A nagy térzsszam miatt tomeg-
szelekcidt végziink a kovetkez6 szempontok szerint:

a) bohoncok, betegek kitermelése;

b) a kimagasl6 és uralkodo6 szint fai koziil az erésen villds, rossz alaka egyedek eltdvolitésa;

¢) a kozbeszorult, kis korondju, alléképességiiket elvesztett fak kivagasa;

d) a siiri foltok ritkitdsa.

Visszahagyhatok a természet altal mar néhany éven beliil pusztulasra itélt alaszorult, allo-
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manybdl kivalt facskak, amelyek egy részét a tisztitds soran a rad6l6 fak miatt, a hozzafér-
hetdség biztositasa kovetkeztében kitermelik.

A masodik tisztitassal megakadalyozhaté az allomdny felnyurguldsa, s az alloképesség
biztositasaval mintegy elokészitjilkk a harmadik tisztitast,

A harmadik tisztitas végrehajtasandl fontos szempont, hogy olyan allomany maradjon
utdna, amely az elsé torzskivalaszté gyéritésig méreteiben eléri a gyéritési kor méreteit, a
benne valé mozgas konnyf, tehat a fakitermelési normak teljesithetok, igy a munkasok ke-
resete biztositott.

A harmadik tisztitast 9—11 m-es gyertyanosokban végezziik. A torzsszamnak felét vagjuk
ki. A kivagandé fak ismérvei fontossagi sorrendben:

a) bohoncok, betegek;

b) bohoncosddésre hajlamos, erdsen villasak;

¢) allomanybdl kivaltak és alaszorultak;

d) talsagosan felnyurgult kézbeszorultak;

e) siirii foltok gyengébb mindségi egyedei.

A fontossagi sorrendben a harmadik helyre keriiltek az alaszorult fak. Ezeknek eltavolitasa
nem az allomanynevelés céljabol fontos, hanem amint mar emlitettiik, a gyéritési munka-
végzés, a munkanormak és a munkabérek szempontjabol. A harmadik tisztitds sordn, bar
kiméljiik a szép fakat, mégsem a megsegités az elsddleges feladat. Ez a tisztitds egy utolsd
nagy selejtezésnek felel meg.

A masodik és a harmadik tisztitdis munkaszervezésében lényeges, hogy a brigidban min-
den otodik személy férfi legyen. Az & feladatuk a bohoncok és a vastagabb fak kivagasa,
amelyet a n6i munkaerdk rendszerint elhagynak. A nehezebb fizikai és szakmunkdat magasabb
bérkulcesal kell elszamolni. A harmadik tisztitaskor az aldszorult egyedek eltavolitdsat gya-
korlatlan munkésokra is bizhatjuk.

Tisztitasok felnyurgult gyertyanosokban

Amennyiben elmaradt vagy csak gyenge eréllyel végezték a tisztitast, az alloméany annyira
felnyurgulhat, hogy erésebb beavatkozas esetén elveszti alloképességét. Az ilyen fiatalosok-
ban egyszeri vegyszeres beavatkozassal vagy 2-—3-szori gyenge, kozepes tisztitassal lehet
rendbehozni a mulasztasokat.

Sarjeredetii gyertyanosok tisztitasa

Gyertyan-sarjerdok létrehozisa nem lehet az erdégazdalkodas célja. Keletkezési valoszi-
niiségiik joval csekélyebb, mint a természetes feltjitdsok soran mageredetii gyertyanosok,
gyertyanfoltok létrejotte, ezért csak roviden emlitjiik meg. Legfontosabb szempont, hogy a
tisztitasok sordn az egy t6r6l szirmazoé sokszor 10—15 sarjhajtast minél hamarabb — termé-
szetesen az dllomany zarédasanak fenntartdsival — vagjuk egy vagy két szalra. Lehetéleg
a szélsé hajtasokat hagyjuk meg, de a torzsalakot is vegyiik figyelembe. A meghagyand6
sarjak szdma fiigg a sarjcsoportok egymastol valo tavolsagatol. Ritka allas esetén 4—S5 sarj is
meghagyhat6 a tisztitasok végéig, amelyeket majd a gyéritések folyamén kell tovabb rit-
kitani.
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Torzskivdlaszto gyérités

7—8 évvel az utolso tisztitas utan tervezziik az elsé torzskivalaszto gyéritést. A kivadlo fa-
termdképességi csoportba tartozd allomanyok magassaga ekkor 15 m koriili, a jé csopor-
taaké 12 m, a megfeleloké koriilbeliill 8—9 m.

A magassagi novekedés ebben a korban még erételjes, ezért nagy az allomany differencia-
16dasa és az ongyériilés. A tisztitdsokkal ellentétben a fak mar tobbnyire magukon hordjak
késébbi mindségiik, dllomanyszerkezetben elfoglalt helyiik, jelentSségiik bélyegét.

A torzskivalaszté gyéritéskor tehat egyedi valogatast, a javafak kivalasztasat, ezek meg-
segitését végezziik.

A torzskivalasztoé gyéritéssel mintegy 700—1000 javafanak biztositsuk a korona fejleszté-
séhez sziikséges novoteret.

A kivagandé fak sorrendje:

a) bohoncok, betegek, életképtelenek;

b) javafak novekedését akadalyozok;

¢) mélyen villasak;

d) kdzbe- és alaszorultak koziil a felnyurgultabbak, a lapitottabb, kisebb korondjhak.

A torzskivalaszto gyérités altalaban felsé szint(i, a kimagaslo és uralkodoé fak kozott bon-
tunk legerételjesebben. A
felnyurgult, kozbeszorult
fak kivagasa is végered-
ményben az uralkoddszin-
tet lazitja. A nevelOvagas
erélye 16—18Y%, fatomeg
szdzalékaban, 25—407%
darabszazalékaban.

Gyertyanosokban csak
a kival6 fatermoképességii
csoport esetén tervezziink
két torzskivalaszté gyéri-
tést. A jo és megfeleld allo-
manyokban elég egy is.

A kivaléo gyertyanosok
masodik  torzskivalaszto
gyéritése soran Gjra vdlo-
gassuk a javafakat, s fo-
kozottabban segitsiik meg
azokat. A tulzott ritkitast
keriiljikk, mert a gyertyan
egyedek seprés korondja
ha megerdsodik, megall az
egyébként gyors feltisztu-
lasa. A tablazat adatai se-
gitséget nyujtanak a helyes 7 gbra. Szakszerdien nevelt gyertydnos Bejcgyertydnos 39)e erddrész-
fédllomany  kialakitasa- letben. Hf=23,0 m; V=385 m’lha; G=30,1 m*|ha,
ban. ( Foté: ERTI Michalovszky)
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Gyertydnosok novedékfokozo gyéritése

Mindhdrom fatermoképességi csoportban 2—2 névedékfokozé gyéritést végziink.

Az elsé novedékfokozo gyérités idején a kivalo dllomanyok atlagmagassiga 20 m, a joké
15 m, a megfelelé csoportba tartozoké 11 m koriili. A nevel6 vagas f6 célja a javafiak korona
fejlesztésének biztositdsa. Erre a korra a fak mindsége mar elddlt, nagy biztonsdggal tudjuk
kivalasztani a mar csokkent szamu javafat. 300—600 torzset valasszunk ki, ezek érdekében
jeloljiik ki a kivagando fakat. A neveld vagas erélye fatomeg szdzalékaban 14—16%, darab
szazalékaban 20—307%; legyen. Erételjesebb belenyulast végezziink a javafik érdekében a
kivalo allomanyokban, ahol a ronktermelés az elérhetd és f6 cél. A jd kategdriaji gyertya-
nosokban papirfa termelés az elsédleges cél, természetesen emellett ronkot is ad az dllomdny.
A papirfa vékonyabb mérete miatt nagyobb torzsszammal maximalis fatdmegtermelésre
kell torekedni, ezért mar az elsé novedékfokozd gyérités se legyen erdteljes. A megfeleld
alloményokbol szintén papirfat kaphatnak, de itt a rosszabb term&hely és a vastagsagi mé-
retek elérése miatt erétel-
jesebb lehet a belenylas.

A masodik novedékfoko-
z0 gyérités mindharom fa-
termOképességi  csoport-
ban gyenge erélyii legyen.
Elegend$ a fatomeg 10—
129%-at, a darabszam
20%-at kitermelni. Erre a
korra ugyanis a megel6zo
nevelévagasokkal mar biz-
tositani kellett a javafik
szabdlyos, aranyos koro-
ndinak kialakuldsihoz
sziikséges novoteret. Fela-
dat ekkor egy utolso iga-
zitas lehet, amely soran
szinte kizarolag kézbeszo-
rult ¢és alaszorult fakat
vaghatunk ki. A masodik
novedékfokozd  gyérités
idejére a fak magassagi
novekedése csekély, a ko-
rondkat tehat csak széles-
ségben novelhetik. A gyer-
tyan koronafejleszté ké-
pessége joval kisebb, mint
a biikké. A hegyesszogben
felfelé 4116 dgainak leeresz-
tésével ebben a korban is
helyre tudja éllitani a za-
rodast ersebb bontas ese-
2. dbra. Hosszii lejdratii gyéritési kisérleti sor parcelldja neveld vdgds  tén is, de a névedékterme-

utdn a Telkibdnya 153|g erdérészletben lés erdsen csdkkenhet a
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készletszegény allomanyban. Kiilonosen biikkosok mellett gyakori a torzsszam- és kész-
letszegény id6s gyertyanos, mert olyan torzstavolsagura gyéritik, mint a nagy koronafej-
lesztési erélyii, hosszabb élettartami biikkost.

A fakitermelés, kozelités alkalmdval 6vni kell a gyertyan torzseket, toveket, mert a vé-
kony kéreg konnyen megsériil, levalik és megindul a gombasodas. Ezért kézi, vagy még in-
kabb kerékparos kozelitést engedjiink csak meg, ha nem akarjuk az dllomanyt véghasznalati
kora el6tt beteggé, értéktelenné tenni.

Az elegyetlen gyertyanosok felijité vagasa mindig attol fiigg, hogy milyen fafajt kivinunk
a kovetkezé vagaskorra megtelepiteni. Gyertyanossa torténd felajitds gazdasagossagi, fa-
fajpolitikai szempontok miatt elénytelen, ezért a feltjitassal itt nem foglalkozunk.

A gyertyanosok nevelését a fatermési és allomanyszerkezeti vizsgalatok eredményei, vala-
mint a fak és dllomanyok mindsitése sordn szerzett tapasztalatok alapjan dolgoztuk Kki.
Ennek megerdsitését vagy esetleg modositasat a hosszilejarati erdénevelési kisérleti sorok
tobbszori Gjrafelvétele utdn tehetjiilk meg. Az orszagban tobb kisérleti soron kezdtiik meg a
kiilonbodzo erdsségli neveld vagasok hatdsanak vizsgalatat (2. abra).

OSSZEFOGLALO

Az egyes fak és dallomanyok magassaganak, atmérdjének, korlaposszegének és fatomegé-
nek novekedési menete és értékei ismeretében kovetkeztetni lehet az dllomény célszerii ne-
velésére.

A gyertyan, illetve a gyertyanosok magassagi novekedése 1520 éves korban a legerdtel-
jesebb. 30 éves korukig véghaszndlati koruk magassaganak 6570 %-at, 40 éves Korukig
80—82 9%-at érik el.

A vastagsagi novekedés 15—25 év kozott a legnagyobb. Csak a kivdlo és jo faterméképes-
ségi csoportba sorolhat6 gyertydnosok dtlagos atmérdje éri el a ronkméretet 35—45, illetve
60—80 éves kor kozott. A megfelelé allomanyoké nem éri el.

A kimagasl6 és uralkodo szintben levé fak korlaposszegének és fatomegének kulminacio-
jat az egyenletes, alig csokkend vastagodas miatt 80—90 éves korig nem tudtuk kimutatni.

A gyertydnosok féalloménydnak korlaposszege a legjobb term6helyen is 30 m® alatt
marad. 3

Az Osszes fatermés folyonovedéke 25-—30 éves korban tetézik, ettdl kezdve értéke gyorsan
csokken. 1. fatermési osztalya allomanyokban 75 éves korban, VI. osztidlyGakban 65 éves
korban a maximumnak mar csak a fele.

A kivalo gyertyanosokat 70—75 éves korukig, a jokat 65—70 évig, a megfelelé kategoriaba
sorolhat6 allomanyokat 55—60 éves korukig célszerii fenntartani.

Az egyes fatermOképességi csoportokban 7., 6., illetve 5. nevelSvagast sziikséges elvégezni
a tablazatban kozolt életkorokban.

Az elsd tisztitast 1—1,5 m-es fiatalosban végezziik ; fontos szempont a kiugré egyedek el-
tavolitdsa és a lazitds.

A siir(iségi szakaszban 7—12 évig nem tisztitunk.

A masodik és harmadik tisztitas erételjes tomegszelektalas legyen. Az allomédny ebben a
korban né a leggyorsabban, gyenge tisztitds 1—2 év alatt hatasat veszti.

A torzskivalaszto gyérités szintén erds legyen, kellGen biztositsuk a felsé szintben a javafak
korona fejlesztéséhez sziikséges novoteret.

Az elsé novedékfokoz6 gyérités a kivalo gyertyanosokban er8s legyen, mivel a fé cél a
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ronktermelés. A jo allomanyokban papirfa az elérendd valaszték, ezért a nevel6vagas erds-
sége kozepes.

A masodik és egyben utolsé novedékfokozé gyéritést gyenge eréllyel végezziik és csak a
kozbeszorult és alaszorult egyedekbdl vagjunk.

Gyertyanosok gyertyanossa torténd felajitdsa gazdasagossagi és fafajpolitikai szempon-
tokbol elénytelen.
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NEHANY OSSZEFUGGES AZ ALFOLDI FEKETE-
FENYVESEK FOBB ALLOMANYSZERKEZETI
TENYEZOI KOZOTT

FARAGO SANDOR
Kecskemét

Az elmalt harom évben nagyszamu allomanyfelvételt végeztiink a Nagyalfold fekete-
fenyveseiben. A felvételezéscéljaelsGsorban az volt, hogy a nagytdjra a fatermési tablat meg-
szerkeszthessiik, masrészt adatokat szolgéltassunk az orszagos fatermési tabla részére is.
A 122 db, 0,25—0,50 ha teriiletii felvétel adatait azonban nemcsak fatermési tabla céljaira
lehet hasznositani, hanem a fébb allomanyszerkezeti tényezok értékelése, egybevetése alkal-
mat ad az erdGnevelésre vonatkozé gyakorlati kovetkeztetésekre is. Annal is inkabb, mivel
a fatermési tabla elkészitéséhez sziikséges kiegyenlitések némileg modositjak a nyers felvételi
adatokat, ezért az utobbiak jobb alapot adnak az erd6nevelési vonatkozasok kidolgozasa-
hoz. Ebben a dolgozatban
ezek koziil szeretnénk né- N
hanyat ismertetni. b

Az értékelt éallomany- &%
szerkezeti tényezék koziil
elsésorban a torzsszam .
osszefiiggéseivel foglalko-
zunk. Ez az a tényezd,
amelynek helyszini szam- a1
bavételét a legkonnyebben
elvégezhetjiik, ezen Kiviil
— eddigi tapasztalataink %7
szerint —  szamszer(i
mennyisége igen jelentd-
sen befolyasolja az él6fa-
készlet mennyiségét, a ki-
hozhaté valasztékok mi- g
noségét és értékét. Ezért a
tobbi tényez6t is elsésor-
ban ennek fiiggvényében 20
mutatjuk be.

Elsének az egész allo-
many torzsszama és mell-
magassagi atlagos atmérd-
je kozotti Osszefiiggéssel 0

foglalkozunk (1. abra). Az 5 0 5 » % 2 2 dinfom)
abrabol lathatjuk, l'!08)' az |, dbra. Az egész dllomdny tirzsszdma az dtlagos mellmagassdgi
adatok szérodasa viszony- dtméré fiiggvényében

7 Erdészeti kutatdsok
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lag kismérték(i, kiilono-
sen a vastagabb, tehat id6-
sebb dllomanyok esetében.
A vékonyabb allomanyok-
ban a szér6das nagyobb
mértéki. A  szérédas
szembet{indvé tétele érde-
kében a felhordott adatok
burkolé gorbéjét is meg-
szerkesztettiik a kiegyenli-
t6 vonal futdsiaval péarhu-

151
3

10 : 3 . o 14 thoszt zamosan.  Mindezekbdl
ﬁ ! B et azt olvashatjuk le, hogy a

2. oF-N Hat vékonyabb méretek eléré-

4 séhez sziikséges torzsszam
nagyon er6sen eltéré. Csu-

P) v — pan példa kedvéért emlit-

o i - & » 4 » Virky jik meg, hogy a II. fater-

2. dbra. Az egész dllomdny dtlagos mellmagassdgi dtméréi a kor mési osztalyba tartozé al-

fuggvényében lomanyokban a 7—8 cm

vastagsag eléréséhez 3800

és 7800 db torzs is elegendd volt. A szérddas mértéke szerint tehat az dllomany életének kez-
d6 idGszakaban — a fiatalos korban — a torzsszam eltérés 4000 db is lehet ugyanilyen
mellmagassagi atméré esetén. Mivel pedig a tisztitasi korban a kivehetd fatomeg elsGsorban
olyan véalasztékok formajaban jelentkezik, amelyek jelenlegi adottsagaink kzott nem jol érté-
kesithetSk, helyesebb, ha az elsé lépésekben mar igen erételjes torzsszamapasztast végziink.

Felvet6dik a kérdés, hogy vajon miért telepitiink akkor olyan sok csemetét, nem lenne-e
érdemes csokkenteni a telepithetd térzsszamot és akkor tovabb csokkenne a nehezen érté-
kesithet6 faanyag kitermelési kotelezettsége. A jelenlegi gyakorlatnak elsésorban termdhelyi
oka van. Feketefenyveseket szélsGségesen szaraz termGhelyekre telepitenek, megmaradasuk
bizonytalan, ezért nagyobb telepitési térzsszam sziikséges. Megmaradasuk sikere utdn azon-
ban mar nagyon batran kell a torzsszamot apasztani, mert ellenkez6 esetben a valamivel
nagyobb méreteket elért, de értékben kihozatali, valasztékban mit sem véltozott torzseket
kell az dllomanybdl kivenniink, tehat gazdasdgosabb ezt a miveletet minél kordbban elvé-
gezni. Mégpedig a kor fiiggvényében felhordott atlagos dtmérdre vonatkozd grafikonbol
(2. abra) azt olvashatjuk ki, hogy ennek id6szaka atlagosan 14—16 éves korra esik, ami egy-
ben azt is jelenti, hogy a j6 term&helyi kategdridban (I—II. fatermési osztaly) mar a 10—12.
évben, mig a gyenge kategoridban (V—VI. fatermési osztaly) a 16—18. évben. Ha figyelembe
vessziik, hogy az tizem telepitéskor nagyrészt 14 000 ha-kénti torzsszammal dolgozik, akkor
a fent emlitett 4000 torzsszammal csokkentés bizonyos biztonsagot ad, amellyel a zarédott-
sag tal er6s megbontasa elkeriilhetS, vagyis a minden harmadik sorra Kiterjedd tisztitas
helyénvald és szakmailag indokolhatd. Az eddig szokasos, minden 7. sorra Kiterjedd tisz-
titas viszont gyors és néhany év utan visszatérést tesz sziikségessé, ami nem szolgélja a gaz-
dasagossag érdekeit.

Erdemes kicsit hosszabban eliddzni a torzsszam és fakészlet Osszefiiggését mutatéd grafi-
konnal is (3. abra). Ugyanaz a fatomeg — az dbra alapjan — kiilonbozé torzsszamokkal
elérhetd. Kiilondsen figyelemre méltod a gorbe futdsanak és az dllomanyadatok szérédasanak
az a része, amely a 250 m®/ha fakészletnél magasabbat mutat6 szakaszt dbrazolja. Ebbol azt
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olvashatjuk le, hogy azo- ¥
nos fatermési osztalyon ;v,
beliil — tehat megkozeli- .
téen azonos termd&helyi
feltételek esetén — nagy-
részt mintegy 1000 db/ha
torzsingadozas is lehetsé-
ges ugyanazon fakészlet &0
eléréséhez, elsésorban ak-

kor, amikor az él6fakész-

let mennyisége 250—300 o0
m® kozott van. Novekvo
fakészlettel a torzsszimok )
szérodasa csokken és na-
gyobbrészt azonos torzs-
szamhoz emelkedé fa-
készlet tartozik. Mas sz6-
val a 250—300 m*/ha fa-
készlet elérése idejére mar 220
a végvagasi halézatnak
kell kialakulnia, a tovabbi X ‘.‘:'\ : !
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(4. abra), ezért a végvagasi 4. dbra. Az egész dllomdny dsszes fatomege a kor figgvényében
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cl‘ torzsszam kialakitasanak
8000 befejezését is erre az iddszak-
ra kell tervezniink. A tobbi
allomanyra nézve a végvagasi
halézat kialakitasanak id6-
pontja még vizsgdlat targya.
Az eddigiek alapjan meg-
allapithatjuk, hogy az alféldi
o 14 thastt feketefenyvesekben megkoze-
* B gzt litGleg a 12 éves kortol 32—35
o V-Nihasdt éves korig kell a nevel$ vaga-
sokat végrehajtani, ez alatt az
id6 alatt kell a kereken 4000
torzsszamot a végvagasi halo-
zatként altaldban tervezett
700—1000 torzsszamra le-
apasztani. Ez pedig magaval
hozza azt a kovetelményt is,
hogy er6s belevagasokkal kell
dolgoznunk. Ha a visszatérési
= id6t legalabb 6 évnek vessziik,
o . akkor ez minden egyes bele-
: " vagas alkalmaval mintegy
1000 torzs kivételét jelenti. Ez
v v T v v a megoldas az eddiginél joval
¢ # . & y i kevesebb szamu, de erételje-
5. dbra. Az egész dllomtfny torzsszdma az dtlagmagassdg sebb belevagast jelent, ami
Siiggvényében viszont a  gazdasigossag

szempontjabol elénydsebb.

A neveldvagasok erélyének megitéléséhez még egy szempontot szeretnék adni. Ehhez az
5. dbraban az egész dllomany és az atlagos magassag osszefiiggését hasznaltuk fel. Ebbdl azt
olvashatjuk le, hogy a fiatalosokban ugyanahhoz a magassaghoz — vagyis hozzavetélegesen
5—7 m-es magassagokhoz — nagyon erdsen eltérd torzsszamok tartoznak. Utalunk csak
arra, hogy pl. 6 m-t meghaladé atlagos magassag eléréséhez elég volt 4000 db/ha torzsszam,
de a kozel 8000 db ha-kénti torzsszam is hasonlé magassiagot eredményezett ugyanolyan
termShelyen. A szorodas mértéke idésebb korban, nagyobb magassagok esetén is jelentds,
mégpedig 15 m magassagig 1000—1500 torzsszam eltérések is vannak (szintén azonos termé-
helyi kategériaban). Mds szoval, ugyanazt a magassagot nagyobb vagy Kisebb torzsszammal
is el lehet érni. Ez pedig arra utal, hogy a nevel6vagasok erélye a torzsek magassagi novekedé-
sét aligha befolydsolja erGsebb mértékben. Bizonyos hatérig tehat az erételjesebb beleva-
gasnak negativ hatdsa nem jelentkezik, ezért ha a vastagsagi novekedés menetének fokozasa
érdekében erételjesebben vagunk vagy pedig a visszatérési id6 hosszabbitasa érdekében egy-
egy alkalommal nagyobb fatomeget vesziink ki, ennek a magassagi novekedésre kéaros hatdsa
nincs.

A bemutatott Osszefiiggéseken Kkiviil egy tovabbi Osszefiiggés matematikai statisztikai
vizsgalatat is elvégeztiik. A szamitashoz 10 kiilonb6z6 kora és termShelyi osztalya kisérleti
teriilet 1670 db torzsének mért adatait hasznaltuk fel, hogy a magassag és az atmérd Ossze-
fliggését tisztazzuk. Nevezetesen azt, hogy a bontas okoz-e a magassagi novekedés meneté-
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ben lassuldst. Az ugyanis kozismert, hogy a bontds hatasara altalaban a vastagsagi noveke-
dés menete valtozik meg szamunkra kedvez6 iranyban. Ha tehat a kedvezdbb novétérrel
rendelkez6 fak vastagabbak, akkor kérdés, hogy ezek altaliban magasabbak-e, mint a naluk
vékonyabb fik ? Ha a vastagabb fak egyben kiemelkedé magassagtak, akkor meg lehet élla-
pitani, hogy a bontds erélye a magassagi novekedés menetét nem valtoztatta meg, tehat
az erételjesebb bontasnak karos hatdsa sem jelentkezik a magassagi novekedés lassulasiaban.
Az el6z6kben ismertetett Osszefliggés vizsgalatat Svab (1967) altal leirt, kétvaltozos lineéris
regresszi6é analizissel végeztiik el, majd szignifikancia vizsgalatokat is végeztiink.

Szamitasainkban kapott regresszids egyenlet a kovetkezé volt:

Y'=a+bx= —0,321 +1,392x

SP, _ 63424°

Regresszio SQ = SO, — 45553 = 88306,01

A regresszios koefficiens hibaszorasa:

Sb= ‘/f“‘?a MQ _ 1/12:36 _ (01646
SQ. 45553

A regresszios koefficiens konfidencia intervalluma, P =59 szinten:

b +tgs, Sb = 1,3920 =+ (1,96 X 0,016646) = 1,3920 +0,0323,

ahol tg, a ¢ tablazatban P =57 szintre és FG = 1668-ra a megadott kritikus 7 érték.
Szamitasainkbdl kitlinik, hogy a regresszios koefficiens P = 5%, szinten nem kisebb, mint
1,3597 cm/m és nem nagyobb, mint 1,4243 cm/m.
Kozoljilk még a regresszidanalizis variancia tablazatat is.

Tényezd SQ FG MQ F
Osszes 108 928,00 1669
Regresszi6 88 306,01 1 88 306,01 71444
Hiba (maradék) 20 621,99 1668 12,36

Az Osszefiiggés szorossagat igazolo korrelacios koefficiens:

SPsxy 31712
F= y$Q.SQ, = ya55s3x 27232 = 0904
Minél kozelebb all az r tényezé az 1-hez, anndl szorosabb az Osszefiiggés.

Az altalunk kapott eredmény hatarozott Osszefiiggést igazol. Ennek alapjan mondhatjuk,
hogy a nagyobb vastagodast el6idézé erdsebb bontasnak a magassagi novekedés menetére
lényeges hatasa nincs.

Ugyanebbdl az Osszefiiggésbol még egy tovabbi gyakorlati megallapitast is lesziirhetiink.
Nevezetesen, ha a vastag egyedek egyben kiemelkeddk is, akkor a gyéritések, neveldvagasok
jelolését is els6sorban a vastagsagi méretek alapjan végezhetjiik, ami sokkal kényelmesebb,
mint a magassagok allandoé figyelése.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy egy pillantassal ne biraljuk el a torzs és korona
mindségét, ez azonban gyorsabban elvégezhet6, mintha a magassiagi méreteket is mindig
figyelni kellene.

Osszefoglalva az elmondottakat a kovetkezdket allapithatjuk meg:

1. Az dllomany életének masodik évtizedében a torzsszamot a telepitetthez képest jelentd-
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sen apasztani kell; ennek mértéke legalabb ha-onként 4000 db torzs. Ez pedig azt is jelenti,
hogy tisztitas soran minden 3. sor kivehetd.

2. A nevel6vagasokat legkésdbb 30—32 éves korig, tehat a vagaskor felére be kell fejezni,
ami az erételjes belenytldsokat teszi sziikségessé, hacsak nem akarunk talsagosan sfir(in
visszatérni a nevelGvagasokkal.

3. Az erételjesebb bontds a magassagi novekedés menetét nagymértékben nem befolya-
solja, mert a felvett dllomanyadatok szerint ugyanolyan magassagi mérethez nagyon eltéré
torzsszam tartozhat, masrészt a regressziéanalizis szerint a vastagabb, tehit nagyobb tér-
allasban elhelyezked6 torzsek mindig a kiemelkeddk is.
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FATERMESI TABLA A MAGYARORSZAGI
KOCSANYOS TOLGYESEKRE

DR. KISS REZSO
Budakeszi

Hazink a lombos fafajok tolgy-ovezetében fekszik, és a célszer(i nyarfasitas, fenyvesités
ellenére tolgyeseink erdégazdalkodasunk bézisai lesznek a jovében is.

A fafajpolitikai elemzések, valamint a gazdasagos fatermesztés megkivanja, hogy a tolgy-
fajok koziil a kocsdnyos tolgy allomanyok fatermését kiilonalléan, pontosan megismerjiik.
Ezek az allomanyok kedvezd teriileti elhelyezkedésiik, nagy iparifa-kihozataluk és jovedel-
mezdségiik révén még eurdpai viszonylatban is nagy szerepet fognak betdlteni a jovében.

Az lizemtervezett, fadllomannyal boritott teriiletnek 10,2%-at (98 999 ha) a kocsanyos
tolgy foglalja el. Kedvezd, hogy csak 16 %-a sarjeredet(i. A fadllomdnyok elegyessége miatt
azonban mintegy 180 000 ha-ra tehetd az a teriilet, amelyen az atlagosan 90 évig tarté fater-
mesztés soran elsGdlegesen a kocsanyos tdlggyel kapcsolatos fatermési és dllomanynevelési
tudnivaldkat indokolt figyelembe venni. A kocsanyos tolgy értékes f6 fafajként nagy szere-
pet tolt be 23 erdégazdasagi tdjban, 4 fadllomanytipusban, 10 erd6tarsulasban, 7 vizgazdal-
kodasi fokban, 62 erd6tipusban és 22 talajtipuson (Danszky, 1964).

A KUTATAS CELJA

A kocsényos tolgy erd6gazdasagi jelentSsége, a fatermesztés technikai és kdzgazdasdgi vonatkozasi
kérdéscsoportja, valamint az dllomanyok él6fakészletének és novedékének pontosabb meghatdrozasi
lehet8sége sziikségessé tette, hogy vizsgalataink céljait a kdvetkezdkben tiizziik ki:

1. A hazai, mageredet{i kocsédnyos tolgy dllomdnyokra normativ jelleg(i fatermési tabla dsszedlli-
tasa, 6 fatermési osztdly és 10 évenkint kimutatott kor bontésdban a hosszilejarat kisérleti teriiletek
dlloményadatai, az ismételt felvételek kiértékelése, irodalmi, statisztikai és tizemtervi informéciok
elemzése, mintafdk vizsgdlata, ndvekedési vizsgdlatok, a haszndlatban levé hazai és ismertebb kiil-
foldi fatermési tabldknak kiértékelése, az erdérendezdségek préobateres felvételeibdl vett mintdk
alapjan. .

2. A normativ jellegii fatermési tdbla megtervezéséhez tobb 0j médszer kidolgozdsa és alkalmazdsa
(tervhal6).

3. Az j fatermési tabldban a korszer{i nevelGvagas utdn visszamaradé dlloményrész (f6 dllomédny)
fatermési tényez6i, valamint az sszes fatermés folyondvedéke legyen a normativ alap. Ez a normativ
alap az Ggynevezett ,.gazdaséagi siirliség” 100%,-os értékének megfelelé allapottal legyen egyenld.

4. A tablazatok szdmsoraiban a lehet8ségekhez képest jussanak kifejezésre

— a jelenben és a kozeljovoben alkalmasnak itélt szemléletek és modszerek,

— a racionalizaldsi torekvések,

— a korszer(i termesztési célkitlizések,

— a méretes értéktolgy gazdasigos termesztésére vonatkozod irdnyelvek,

— a term6helynek a kocsdnyos tolgy 4ltal térténd optimalis hasznositasi lehetdségei,
— és az bkondmiai osztdlyozds kidolgozasara szolgal6 alapelvek.
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A TEMABAN EDDIG ELERT EREDMENYEK

Ez ideig még nem allt rendelkezésiinkre kiilon csak a kocsdnyos tolgyre vonatkozo6 fater-
mési tabla. A széles korben hasznalt Greiner- és Fekete-féle tolgy fatermési tablat (Erdészeti
Kézikonyv, 1956), ezeknek Kiraly-féle grafikus formara atdolgozott viltozatait, valamint
a kiilonféle szamitasi eljarasokat Kiss (1965, 1968) kritikailag elemezte.

Az eddig elkésziilt hazai fatermési tablak és egyes tanulmanyok (Fekete, 1945—46, 1958;
Magyar, 1940, 1954; Birck, 1962; Solymos, 1965, 1968/a; Béky, 1968; Mendlik, 1967 ; Bondor,
1967; Kiss, 1965, 1967) mind értékes eligazitasokat adnak az Gjabb tiblazatok szerkesztésé-
hez mind alapelvek, mind médszerek tekintetében.

A kocsanyos tolgy fatomegtablakat Sopp (1967, 1968) készitette el.

A kiilfoldon késziilt és alkalmazott tolgy fatermési tablak koziil is célszer(i tobbet részle-
tesen megismerni (Schwappach, 1920—46; Jiittner, 1955; Kddar, 1958; Erteld, 1961; Nau-
menko, 1962; Trifunovié, 1965).

A kocsanyos tolgy hazai statisztikai adatait, erdémfivelési és fatermési vonatkozasait
targyalo irodalom (Keresztesi, 1967; Majer, 1968; Kiss, 1965, 1967) jo alapot teremt a to-
vabbi munkakhoz.

Az 1j altalanos erdénevelési iranyelvek kialakitasa (Magyar, 1954; Majer, 1968; Keresz-
tesi, 1967; Solymos, 1968/b, 1969; Kiss, 1965), valamint 1j, tdjékoztato jellegli erdénevelési
adatokat tartalmazo Gtmutatok Osszeallitasa (Solymos, 1968/b) lényegesen gazdagitotta ed-
digi eredményeink mennyiségét és minoségét.

KISERLETI TERULETEK

1962-ben kezdtitk meg a kocsanyos tolgy hosszilejarati dllomanynevelési kisérleti sorok
¢és fatermesi parcellak létesitését az ERTI 1. osztilydnak alapmetodikdja (Birck, Kiss, Markus,
Solymos, Tallés, 1962), valamint tovabbi modszertani kiegészitések (Kiss, 1965) szerint.

1969-ben mar 21 kisérleti sor 86 parcelldjanak és 50 fatermési parcelldnak értékelt adatai
szolgaltattak az elsé felvételek eredményeit. Ezeken feliil a parcellak dllomanyai koziil 24-ben,
a megfeleld kisérleti nevelGvagas és 4—5—6 év eltelte utdn, mar az ismételt felvételezéseket
is elvégeztiik. fgy az egyes fatermési tényezdk osszefiiggéseire mar nem csak egyes pontokat,
hanem 24 esetben novekedési, valtozasi torvényszeriiségekre utald egyeneseket is kaptunk.

Els6sorban az ismételt felvételek adatainak sokoldala kiértékelése teszi lehetévé normativ
jellegli fatermési tabla megtervezését. Ezek a kiértékelések egyuttal a tablazatok szdmsorai-
nak pontossdgat és megbizhatdsagat is emelik. Az elsd és ismételt felvételek adatainak fel-
dolgozéasa soran osszesen 160 kisérleti allomany nevelGvagas el6tti és utani dllapotira vo-
natkozoblag vezettiik le a f6bb fatermési és dlloméanyszerkezeti tényezoket.

Az Osszesen 136 hosszllejarata kisérleti parcella egyiittes teriilete 34,67 ha. Az egyes par-
celldk legkisebb nagysaga 1000 m?, legnagyobb nagysdga 1 ha, az atlagos nagysig 2549 m>.

A kisérleti teriiletek orszigos eloszlisa kedvez6nek mondhatd, mivel mind a 6 tdjcsoport és
Osszesen 29 tajrészlet, a kocsanyos tolgy elterjedésével kozel arinyosan, képviselve van.
A Kkisérleti teriiletek 21 erdGgazdasag, 34 erdészet, 43 kozség hatariban taldlhatok meg.
A parcellakat 73 erd6részletben — amelyeknek Gsszes teriilete 500,46 ha — t(ztiik ki és al-
landésitottuk. 10 parcella torzskonyvezett magtermeld allomanyban van.

A kocsanyos tolgy szempontjabdl 1ényeges termdhelyi szélsGségek és dtlagok kelld mér-
tékben képviseltek. A biologiai fels6magassag és a kor fiiggvényében elkésziilt fatermési
osztidlyokban a 160 kisérleti allomany normal megoszlis szerint szérédik. Az I. fatermési
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osztalyba tartozik 6, a II. fto-
ba 27, a III. fto-ba 79, a IV. ¥
fto-ba 30, az V. fto-ba 15 és

a VI. fto-ba 3 dllomény.

Az 1. dbréan j6l nyomon ko-
vethetd a kor szerinti megosz- ¥
las is. Kedvez6, hogy sok a
fiatal allomany. Az ismételt
felvételeket is mind 40 éves
kor alatti dllomanyokban vé-
geztiik el. 30 éves kor alatt
talalhaté az  dllomanyok
54%-a. Ez a nagy arany a fia-
tal korban sziikséges és eré- o
teljes nevelé vagasok, vala-
mint a legerételjesebb nove-
kedési idoszak kedvezé meg-
itélése szempontjabdl kiemel- , v . ~—
kedben fontos. Az orszigos i R AR SRRl SR R R
fafajstatisztikai adatok szerint /. dbra. Kocsdnyos tolgy kisérleti dllomdnyok elhelyezkedése az ij
a mageredetli kocsdnyos fatermési tdbla 6 fatermési osztdlydban, a kor és a biologiai felsi-
télgy teriiletének ugyancsak magassdg fiiggvényében
54%-a esik 30 éves kor ala. :

A kisérleti teriileteken 24, 13 és 85 éves kor kozotti fak torzselemzését végeztiik el. A par-
cellakon a sorszamozott fak koziil 2021-en, foleg a kiilon még 4 ponttal megjeldlt V-fakon,
mint mintafakon, részletesen meghataroztuk az ag- és lombkorona atmérGjét és magassagat.
Az ismételt felvételek, valamint a névedékfardval kivett csapok elemzése sordan ezen elobbi
adatokat a korszaki atmérdnovekedés, az atlagos évgyiiriivastagsag fliggvényében is érté-
keltiik.

A 160 kisérleti éllomény felvételekor Osszesen 185 679 fa atmérdjét és 49 929 fa magassagat
mértiikk meg.

L 4
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FATERMESI TABLA SZERKESZTESE KOCSANYOS TOLGYRE

A célkit(izés megkivanta, hogy az eddigi tablaszerkesztési modszereket tobb lépcsében 1j
eljarasokkal helyettesitsiik, illetve kiegészitsiik. A feladattal kapcsolatos munka mennyiségé-
nek, szerkezeti felépitésének és modszereinek megtervezése, valamint éttekintése érdekében
tervhalot készitettiink (2. dbra). A tervhalon a sziikségesnek itélt informéciokat, részfelada-
tokat, tevékenységeket, az elvégzett vizsgalatokat és elemzéseket, valamint a rész- és vég-
eredményeket egy-egy megrajzolt négyszogben tiintettiik fel. A négyszogek a halonak egyes
pontjait alkotjak. A benniik elhelyezett szim csak a tajékozodast, a hivatkozast konnyiti
meg és nem jelent rangsorolast. A négyszogeket Osszekotd vonalakkal a sziikségesnek tar-
tott kapcsolatokat és folyamatokat jeloltiik.

A tervhil6 a kovetkezd, egymassal szorosan dsszekapcsolddd nagyobb csoportokra osz-
lik:

1. Kiindulasi informaciok és tevékenységek (A, B, C, D, E, F, G pont).

2. AzelGbbiekre felépiil6 alapvizsgalatok és alapkiértékelések.



Kocsényos tolgy 1. tdbldzat 1 hektar
FeMn:BMz Miomiay. . Mellék- | Egész- ‘i‘,’:’ Osszes fatermes
1 atlagos - kor- dllo- allo-
Kor ket Al torzs- fa- RRAE alak- miny | mény hasz- ool
felss als | kozép- |magassig | étmécs | korlap | széim | tomeg | oo | szém nilat folyo- | dtlag-
hatir | hatér | érték H, D, G N Yo laaeaal F o 5 T
év m m m m cm m* db m?* m? %o m* m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 1 THERETY R 6 | 1
L fatermési osztdly
51 6,7
10 9,6 6,9 8,3 7,4 6,0 9,6 3392 51 718 16 67 16 67 6,7
8,9 17,8
20 18,9 14,5 16,7 15,5 14,4 16,3 995 | 140 554 89 229 105 245 12,3
8,9 19,6
30 25,1 20,7 229 21,7 223 19,7 500 | 229 535 | 107 336 | 212 | 441 14,7
8,3 18,8
40 29,8 25,4 27,6 26,5 30,2 222 310 | 312 530 | 105 417 317 629 15,7
7,4 17,0
50 33,3 28,8 31,0 30,0 37,4 24,2 220 | 386 532 96 482 | 413 799 16,0
6,3 14,9
60 35,6 31,2 334 32,5 44,0 25,8 170 | 449 535 86 535 | 499 | 948 15,8
52 12,8
70 37,1 32,8 349 34,0 49,1 27,1 143 | 501 544 76 571 575 | 1076 15,4
43 10,8
80 38,2 33,9 36,1 353 53,8 28,2 124 | 544 546 65 609 640 | 1184 14,8
3,8 9,0
90 39,2 348 37,0 36,2 58,2 29,3 110 | 582 549 52 634 | 692 |1274 14,2
34 7,3
100 39,9 35,4 37,7 36,9 61,6 30,4 102 | 616 549 39 655 | 731 |1347 13,5
3,1 58
110 40,4 36,0 38,2 37,4 64,6 31,5 96 | 647 549 27 674 | 758 | 1405 12,8
3,0 44
120 40,9 36,4 38,6 37,8 66,8 32,6 93 | 677 | 549 14 691 772 | 1449 12,1
11. fatermési osztaly - 2, L
3,7 ' 4,8 =
0| 69| 50| 60 | 52| 45| 76 [4780| 3 h el ) (SR T ;
. : 7.1 13,2 o
207 | S U0 ke (Al Tl ORRRIE L (s [t s i Ao
El s 5
30 20,7 17,1 189 | 17,6 18,4 19,0 718 | 186 o 556 86 272 158 344 o 11
y 12,5
4 | 254 | 21,6 | 235 | 223 | 255 | 21,5 | 421 | 258 5 339 || 85 | 343 | 243 | 301 A
i 12,9
o h 2 |aa ] amac ek (Sl e IRl 2 b ORI R R e | i
) 2,9
60 31,2 27,3 29,2 28,2 38,6 24,8 212 | 377 A2 539 72 449 394 771 =% 1
- 12,6
70 32,8 28,9 30,8 29,8 43,8 25,9 172 | 423 = 548 64 487 458 881 o 2,
¢ 22
80 | 339 | 301 | 320 | 311 | 481 | 269 148 | 461 - 551 | 54 | s15 | s12 | 973 o 1
11,7
90 | 348 | 309 | 329 | 320 | 522 | 279 130 | 493 h 552 | 44 | 537 | 556 | 1049 o
: 11,1
e | iase | s | oS | me) Sk dte s |t e LS S U
5 0,5
O 960 | a0 s sl pa | e Lt e | @ e ol 5 ey |
: 9,9
120 | 364 | 323 | 344 | 335 | 601 | 306 | 108 | 570 356 1 A0S0, | GRS B
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Kocsényos tolgy 1. tablazat folytatdsa 1 hektar
Felsomagassig Fodlomdny Mellék- | Egész- ‘17:’ B B
H¢ atlagos : | kor- allo- | 4llo-
Kor spetip | O A B | Ly | SRR | e | mkay | DR —
fels alsé | kozép- | magassig | atmérd G sthm [ tomeg | L, o | sAm nilat folys- | atlag-
hatir | hatdr érték Hy D, N Yo |isveask] F P T
éy m m m m cm m* i3 éb m?* m* %o m?* m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 2 | asi | x| ad 6 | 1
1IL. fatermési osztdly
2,7 4,1 | i
10 5,0 3,6 4,3 3,6 32 5,7 7125 27 1316 14 41 14 41 4,1
5,7 10,6
20 11,2 8,6 9.9 9,0 8,4 14,1 2551 84 662 49 133 63 147 7,4
6,9 14,5
30 17,1 14,1 15,6 14,4 15,1 18,2 1017 153 584 76 229 139 | 292 97
6,3 13,3
40 21,6 18,4 20,0 18,7 21,6 20,7 565 | 216 558 70 286 | 209 | 425 10,6
55 11,8
50 25,0 21,6 23,3 22,1 28,0 22,5 365 | 271 545 63 334 | 272 543 10,9
: 4,7 10,4
60 27,3 23,9 25,6 24,5 33,9 23,8 263 | 318 545 57 375 329 647 10,8
39 9,0
70 28,9 25,5 27,2 26,1 39,1 24,8 206 | 357 552 51 408 380 | 737 10,5
3,2 7,6
80 30,1 26,6 28,4 27,4 43,5 25,7 173 | 389 ] 553 44 433 424 813 10,2
2,7 6,3
90 30,9 274 29,2 28,2 47,4 26,5 150 | 416 557 36 452 | 460 | 876 9,7
2,3 5,0
100 31,5 28,0 29,8 28,8 50,6 27,3 136 | 439 558 27 466 | 487 926 9,3
2,0 39
110 32,0 28,4 30,2 29,2 52,8 28,0 128 | 459 561 19 478 506 | 965 8,8
1,9 2,9
120 323 28,8 30,5 29,5 54,3 28,7 124 | 478 | 564 10 488 | 516 | 994 ARS8
1V. fatermési oszlély_ -
2,0 2,6
1 6 26 6 26 2,6
T W (R 1 R < (I 39 (11143 | 20 i 205 .i
5
128 | 3986 | 67 770 | 37 | 104 | 43 | 110 5
20 8,6 6!6 . 7'6 6’8 6’4 5", 1 153
7,4
173 | 1423 | 124 609 | 56 | 180 | 99 | 223 ‘
30 | 141 | 11,6 | 129 [ 11,8 | 125 5.4 11,1
8.4
40 18,4 15,7 17,1 15,8 184 | 198 747 178 i 569 57 235 156 334 =
g 8,7
21,5 468 | 226 556 51 277 207 | 433 5
50 | 21,6 | 187 | 202 | 189 | 242 o _ 8.6
45 312 252 519 8,7
@ |29 | ;o | 24| 2z | my | 28| W) i ! 73
57 39 340 | 291 592 8,5
70 25,5 22,5 24,0 22,8 349 23,7 247 | 301 2 5 é1
» 3 ,2
244 | 200 | 328 560 | 34 | 362 | 325 | 653
R R R 2,2 5.1
s62 | 29 | 379 | 354 | 704 78
9 | 274 | 244 | 259 | 248 | 434 | 251 170 | 350 o 43
5
100 | 280 | 249 | 265 | 254 | 460 | 256 154 | 369 568 | 24 | 393 | 378 | 747
|
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Kocsanyos tolgy F) 1. tdbldzat folytatdsa 1 hektar
Foallomén; Osszes
Fekbn;lmsis e oaneny. Mellék- | Egész- | = Osszes fatermés
f dtlagos " kor- dllo- dllo-
Kor torzs- fa- szaki alak- A | hasz-
fels& alsé | kozép- |magassig | tmérs | Korlap | szdm | tGmeg | L0 | szém nalat folyé- | dtlag-
hatir | hatir | érték H, D, G N 5 Vu_ novedek| F P =
év m m m m cm m? ~db m* m* %o m* m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 " 2 | 13| 14 | s 6 | 17
V. fatermési osztdly ¥
1,4 1,4
10 2,6 1,9 22 1,6 — 2,3 — 14 - — 14 - 14 1,4
3,6 6,1
20 6,6 5.1 59 5,1 4,9 11,3 6023 50 868 25 75 25 75 3,8
4.8 9,0
30 11,6 9,6 10,6 9,6 10,2 16,3 1995 98 626 42 140 67 165 5,5
4,7 9,3
40 15,7 13,4 14,5 13,3 15,5 18,8 994 | 145 579 46 191 113 258 6,5
4,2 8,1
50 18,7 16,2 17,5 16,2 21,0 20,5 593 187 563 39 226 152 339 6,8
3,6 6,9
60 20,9 18,3 19,6 18,3 26,2 21,7 404 | 223 561 33 256 185 408 6,8
2,9 58
70 22,5 19,9 21,2 20,0 31,0 224 296 | 252 562 29 281 214 | 466 6,7
24 4,9
80 23,6 20,9 22,3 21,1 35,7 23,0 230 | 276 569 25 301 239 515 6,4
1,8 4,0
90 24,4 21,6 23,0 21,8 39,8 23,6 190 | 294 572 22 316 | 261 555 6,2
1,5 3,3
100 249 22,1 23,5 223 42,2 24,0 172 | 309 577 18 327 279 588 59
VI. fatermési osztdly
0,9 0,9
10 1,9 1,4 1,6 — — 0,8 - 9 — — 9 — 9 0,9
2,8 4,0
20 5,1 39 4,5 3,8 3,6 9,7 9 385 37 1004 12 49 12 49 2,5
: 4,1 7,1
30 9,6 79 87 |. 18 8,3 15,2 2793 78 658 30 108 42 120 4,0
4,1 7,2
40 13,4 11,4 12,4 11,3 13,3 17,8 1283 119 592 31 150 73 192 4.8
i 3,6 6,4
50 16,2 14,0 15,1 13,9 18,1 194 755 155 573 28 183 101 256 5,1
390 3 5,3
60 18,3 16,0 17,2 15,9 23,0 20,5 495 185 568 23 208 124 309 3 52
2,5 5,
70 19,9 17,5 18,7 17,4 27,8 21,2 350 | 210 569 18 228 142 352 5,0
2,0 3,5
80 20,9 18,6 19,8 18,5 32,5 21,6 261 230 575 15 245 157 387 4,8
1,5 29
90 21,6 19,2 20,4 19,1 36,5 220 210 | 245 582 14 259 171 416 4,6
1,1 2,5
100 22,1 19,7 20,9 19,7 38,7 22,3 190 | 256 583 14 270 185 441 4,4
i
|
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3. Lényeges Osszefiiggések vizsgalatai (L.-el jelolt févonalba kapcsol6do pontok) és érté-
kelései, valamint kozbensd eredmények levezetése (tervhalé 92. pont).

Eredményként tajékoztaté jellegli tablazatot (Solymos, 1968/b) is szerkesztettiink a kocsa-
nyos tolgyesek nevelésére vonatkozéan. E tablazatban kivald (I. és II. fatermési osztaly
egyiitt), j6 (IIL.—IV. fto.) és megfelelé (V—VI. fto.) csoportositdsban megadtuk a javasolt
nevelé vagasok szdmadt, idGpontjat és az egyes beavatkozdsok utdn visszamarado dllo-
manyrész hektaronkénti torzsszamat és korlaposszegét. A vagasérettségi korokra is javas-
latot tettiink.

4. Végeredmények levezetése. A fatermési tdbla megtervezése és Osszedllitasa. (II-vel
jelolt févonalba kapcsolédoé pontok) (1. tablazat).

A kiindulasi alapot a biologiai felsémagassédg és a kor fiiggvényében kialakitott 6 fatermési
osztaly hatargdrbéinek megtervezése, megrajzoldsa adta. Ennek sordn mar — a késGbbiek-
ben dltaldnosan kovetett modszeriinkkel megegyez6en — nem csak a kisérleti parcelldk
adataibodl és a vizsgalatba bevont tizemtervi adatokbdl kialakult szordsmezé mechanikus
atlagaival dolgoztunk. Egyénileg mérlegelten, kiilénb6z6 sillyal figyelembe vettiik : az ismé-
telt felvételek eredményeként jelentkezé névekedési egyeneseket,a torzselemzéseket,a termo-
helyi, f6leg talajtani Osszefliggéseket, az azonos talajtipuson allé dllomanyok névekedés me-
netét, a novekedési szabalytalansigokat el6idézs tényezbket és az orszdgos szinten megmu-
tatkozoé kiilonboz6 novekedési ritmusokat, valamint a két hazai fatermési tabla vonatkozé
adatait. Ertékes timpontot adott Magyar J. 10 fatermési osztalyt tartalmazé dendrometriai
mércéje, amelyet kocsanyos tolgyre 12 641 az iizemtervekbdl vett kor- és dtlagmagassagi
adat felhasznaldsaval allitott 6ssze (Kiss, 1965).

OSSZEFOGLALO

Elkészitettiik a magyarorszagi kocsanyos tolgyesekre a normativ jellegli fatermési tablat,
6 fatermési osztaly és 10 évenkint kimutatott kor bontasaban. A legmagasabb kimutatott
kor az 1., II. és III. fatermési osztalyban 120 év, a IV., V. és VI. fatermési osztalyban 100 év.

A normativ jellegli fatermési tabla elkészitéséhez tobb j modszert dolgoztunk ki és al-
kalmaztunk. A féallomany fatermési tényez6i, valamint az osszes fatermés folydndvedéke
képezi a normativ alapot. A tablazatok alkalmazasa, a szamitdsok elvégzése sordn ezen té-
nyezokbdl kell kiindulni. Fatomegszamitds sordn a viszonylag legpontosabb eredményhez
ugy jutunk, hogy a korlap-viszonyszimmal torténé atszamitassal dolgozunk (Kiss, 1965,
1968). A korlap-viszonyszam azt fejezi ki, hogy az erd6részletben szégszamlalé mintavétellel
meghatarozott korlapdsszeg hany %-a a tiblaban megadott korlapnak.

Amennyiben a szembecsléssel, 5%-0s pontossaggal meghatarozott zardédas (lombsator-
zar6das, boritds) értékének felhasznédlasaval kivanunk dolgozni, gy a kovetkezbket kell
figyelembe venni.

Levezettiik tdjékoztatd adatként a féalloméany zarddasi értékeit. E szerint a féallomany
lombsatorzarodasa, boritasa: 9—10 éves korban atlagosan 75 %, 11—12 éves korban 70%,
13—16 éves korban 65%, 17—29 éves korban 62%,, 30—37 éves korban 65 %, 38—48 éves
korban 70 %, 49—73 éves korban 75 %, 74 éves kor felett 78 %,.

Novedékszamitaskor altalanos iranyelvként azt javasoljuk, hogy amennyiben a kérdéses
dllomany nagyjabol megfelel a normativ jellegli dllapotnak és a kovetkezo 10 évben biztosi-
tani tudjuk az atlagosan 75—80%-o0s zarodast, gy a tabla megfeleld folyonovedék értékét
atszamito tényezokkel nem kell modositani.

A felsémagassag ¢és a kor fiiggvényében kialakitott fatermési osztalyok hatdrgorbéi mar
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kielégitd nagysagl szérasmezét hatarolnak le, illetve osztanak fel. Ezekbe az orszigban
eléfordulé kocsinyos tolgyesek mar mind behelyezheték. Az eddig hasznalt Greiner- és
Fekete-féle tablazatok I. fatermési osztalya felett még szimos és értékes allomany fordul eld,
amelyeknek jellemzését kielégitGen nem tudtuk megyalésitani.

A VI. fatermési osztély alatt esetleg el6forduld kocsdnyos tdlgy alloméanyfoltoknak nincs
jelentés szerepiik a fa- és novedéktermelés szempontjabol. A legtdbb esetben itt mar nem all
a kocsédnyos tolgy a neki megfeleld term8helyen és lecserélése mas fafajjal indokolt.

Az elkésziilt tablazatok szamsorainak segitségével megéllapithatd, hogy a mostani, féleg
kozépkoru és idds alloményok az eddig alkalmazott, legtdbb esetben nem megfelel6 nevel6
vagasok hatasdra milyen mértékben és minSségben térnek el a normativ tényezokkel jelzett
lehetOségektdl. A jo kritikai elemzés pedig megfeleld, biztos alapot ad a tovabbi tervezéshez.

Figyelembe kell venni azt, hogy az 1j fatermési tabla szimsorai a fiatal allomanyokban
erds felsG- és alsorétegii, kombinalt neveld vagasokrol tantskodnak.

A 10—10 évenként kimutatott torzsszim apasztist nemcsak egy-egy belenyulasra kell
értelmezni, hanem annyira, mint amennyi az 0j ,,Erdénevelési utasitas”-hoz kidolgozott
utmutatoban szerepel. Az Gtmutatéban taldlhatok meg a vagasérettségi korokra, a termesz-
tési célkitlizésekre tett javaslataink is.

A tablazatok adatai a felsdszintben elhelyezkedd, elegyetlen kocsanyos tolgy dllomanyokra
vonatkoznak. Ehhez pedig hozzatartozik a lehetdségekhez képest optimalis médon, drny-
tiird fafajokbol kialakitott als6szint is. Ennek a fatermése pedig szintén szamottevd.

Kocsényos tolgy esetében a minél nagyobb hektaronkénti fatomeg gyors elérése nem lehet
az elsédleges termesztési cél, mert ez nem gazdasdgos. ElsGsorban a minél nagyobb vastag-
sagl, nagy iparifa-érték{i torzsrészt ad6, hektironkint optimalis szamu faegyed rovid idejii
megtermesztésére kell torekedniink. A V-fis dllomanynevelés szemléleteit kocsanyos tolgy
alloményokban sohasem lehet elmellézni.

Az Gigynevezett lassan nové fafajok kozott a kocsanyos tolgy bizonyul az egyik leggyorsabb
novekedésiinek.

A magassagi ndvekedés kulminacidja atlagosan 15—30 év kozott van.

Az 0j fatermési tabla szimsoraiba beépitett termesztési irdnyelvek megvalésitdsaval a ko-
csanyos tolgy allomanyok nevelése hatékonyabb lesz. Folyamatosan tovabb fog névekedni
az allomanyok mennyiségi- és minGségi, valamint értékteljesitménye.
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A CSERTOLGY TERMESZTESENEK KRITIKAI
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Puspokladdny

Ismeretes, hogy a csertdlgy az értékesebb fafajok rovasara tortént térfoglalasa, faanyaga-
nak hétrinyos tulajdonsagai és hibai, a feldolgozd ipar részérdl tett kifogasok kdvetkezmé-
nyeképpen a visszaszoritando fafajok csoportjaba keriilt. Masrészt az Gn. nemes tolgyekhez
képest viszonylag gyorsabb novekedése, a szarazabb vizgazdilkodasi fok termdhelyeket
tiir6 képessége az erddtelepitdk érdeklodését mar kordabban felkeltette. Ezért és szimos — a
telepitési munka sordn megmutatkozé — egyéb elényénél fogva a multban kiilondsen az
egykori uradalmi erdégazdasagokban elGszeretettel telepitették, tobbek kozott az Alféldon
is. Az ellentmondasok kapcsoldédasiban, de a cser ellenes propaganda hatasara is hattérbe
szorultak a csertdlgy okszerii szerepének, termesztési lehetGségeinek tisztdzasira iranyuld
vizsgalatok, és csak a taji termdhelyfeltarasi kutatasok soran jutottak ismét elStérbe.

Tanulméanyom targya a sikvidéki kotott talaja termhelyeken a cserfatermesztés kérdései-
nek tisztazasa.

Az alfoldi, ezen beliil kiilondsen a tiszantali csertermesztés létjogosultsagat ez ideig sokan
kétségbe vontak és igen élesen elvetették, hivatkozva tobbek kozott arra is, hogy az éltaldnos
vélemény szerint a csertdlgy itt nem Oshonos. A létjogosultsagot illetéen a kutatémunka
hatarozott igennel valaszolt. Bar egy-egy fafaj termesztésének okszeriiségét az Gshonossag
egyéltalan nem befolydsolja, de nem lehet minden tovabbi nélkiil tagadni a csertdlgy Gsho-
nossagat még akkor sem, ha erre perdontd bizonyitékokkal nem is rendelkeziink.

Az alfoldi kotott talaju tajakon jelentds kiterjedésiiek azok a teriiletek, amelyeken a cser-
tolgy tenyésztésének termdhelyi elofeltételei fennallottak, s6t nemritkin — a kocsdnyos
tolggyel szemben — inkabb csak ennek a fafajnak a tenyésztését tették lehetové. Tallos
(1969) novénytarsulastanilag latja igazoltnak a csertdlgy Gshonossagat. Az Gjszentmargitai
sziki reliktum erd6ben példaul —az erd6 és a sztyeppe kiizdelmi zénajaban — a cser bizonyul
életképesebbnek. Ehhez hasonlé termdhelyi adottsagok viszont régebben is nagy kiterje-
désben, a mainal feltételezhetSen joval zavartalanabb koriilmények kozott megvoltak.

VIZSGALATI MODSZER

A csertolgy termesztési lehetségeinek feltardsahoz az Osszehasonlité vizsgalati eljardst
alkalmaztuk. Ehhez az alapgondolatot az adta, hogy taldlhattunk csereseket kivalé kocsa-
nyos tolgyes termdhelyeken, sinyl6d6 kocsanyos tolgyeseket szdrazabb, mar csak cserter-
mesztésre alkalmas termShelyeken, mindkét esetben a két tolgyféleséget nemritkan kozvet-
leniil egymas mellett. Ilyenképpen a két fafaj teljesitoképessége kozvetlen dsszehasonlitas
atjan, azonos terméhelyre vonatkoztatva, vizsgalhaté volt. Ez a termdhelyi adottsagokra
(talaj, talajhibak, kornyezeti viszonyok), ezen beliil kiilonos sullyal a vizgazdalkodast befo-
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lyasol6 tényezdkre, tovabba az dllomanyok novekedési viszonyaira és egészségi allapotara
terjedt ki.

Igyekeztiink olyan kiilséleges differencialé jellegeket is felderiteni, amelyek alapjan vi-
szonylag egyszeriibben, gyakorlatias modon elkiilonithetok az esetleges terméhelyi lanco-
latok egyik vagy masik tolgyfaj szimara elsddlegesen kedvezobb lincszemei. Ennek meg-
feleléen vizsgaltuk a mikrorelief hatdsat; az aprolékos részletességgel végzett helyszini fel-
tarasokat laboratoriumi talajvizsgalatok egészitették ki.

VIZSGALATI ANYAG

A cser- ill. a kocsanyos tolgy tenyészeti igényének és lehetdségeinek vizsgalatat féleg a
Koros-vidéken végeztiik, ahol a f6 fafajként szereplé kocsanyos tolgy mellett a csertdlgy is
jelent6s teriiletaranyt képvisel (9 %,). Itt a termGhelyi adottsdgok valtozatosséga is j6 alkalmat
nyujtott a kiterjedtebb munkahoz. Ezenkiviil a Nagykun-Hajdahatat valasztottuk f6 kuta-
tasi teriiletnek. Nemcsak azért, mert a Tiszintalon a Kords-vidék mellett itt taldljuk a leg-

1. tabldzat. Talajvizsgdlati adatok

pH & | Kapilliris
Mélység, | caco, | PO | uees, | K, vizemelés,
cm H,0 Ka | % T % e SIWRNN T

| \ A Sh 20h

1. Péstelek 45]0 (338. talajszelvény)

Genetikai talajtipus: gyengén kialakult, mélyben sés réti erdétalaj

0—18 | T 720 7,4 — | 006 52 102 | 298
18—42 | 8,0 74 '} 711,58 — 0,07 40 180 | 307
4258 8,3 8,0 ‘ 16,6 0,02 0,15 37 212 | 375
58—110 8,3 7,4 | 26,7 0,03 0,05 35 119 280
110—157 ‘ 8,3 ' 7,6 19,1 0,04 0,01 36 141 | 318
157—180 | 83 | 76 | 152 | 0,13 002 | 32 232 | 320

2. Postelek 45]/0 (339. talajszelvény)

Genetikai talajtipus: egykori ontésen kialakult réti talaj

0—20 ‘ [ P R — 010 | 47 I 138 | 213
2043 86 | 55| = s g s 8 3 262 ‘ 288
4370 7,2 6,5 —- — | 006 28 240 362
70—116 71 | 83 - e o 26 a3 | 389
116—180 ' 6,9 6,5 - | = — 27 295 1 400

4. Postelek 45/p (340. talajszelvény)

Genetikai talajtipus: réti talaj, gyenge erd6behatassal

0—12 6,8 6,6 - — 1" 006 | 55 105 210
12—63 71 | 64 = = gt 50 | 118
63—100 | 79 7,7 ' 1,3 I [ 007 | 44 149 282
100—145 8,0 S R 5 I W | 008 | 42 166 331
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tobb cserallomanyt (3 %), hanem mindenekel6tt azért, mert a néhany &si, sziki-pusztai re-
liktumerdSben (Ujszentmargita, Ohat) a kocsanyos, ill. a csertolgy eléfordulasokat termé-
szetes, kevésbé zavart kornyezetben, tobbek kdzott az erdd és a sztyeppe kiizdelmi zondjaban
is tanulméanyozhattuk. Ugyszintén kiterjedt vizsgalatokra adtak lehetSséget a Mez6fold
siksagi tajrészletein tenyészo csertolgyek is. A tobbi sikvidéki kotott, szikes talaja taj altala-
ban rendkiviil kevés cserel6forduldsa mar csak az elbbi helyeken lesziirt kivetkeztetések
ellen6rzd vizsgéalataihoz adott lehetGséget, a Matra- és Biikkalja, ill. a Mez6fold peremi,
inkabb mar dombvidéki cseresei pedig kiviil estek vizsgalati feladatkoriinkon.

A Koros-vidéken és a Nagykun- Hajdihaton részletes vizsgalat ald vettiink 69 cser- és
41 kocsanyos tolgy allomanyt. Felhasznéaltuk ezenkiviil a mas kutatdmunkaval kapcsolatos
tovabbi 99 kocsanyos tolgy vizsgalati helyet, valamint a tji termdhelyi kutatasok alkalmaval
végzatt kozel ezer, részletes terméhelyfeltaras anyagdat. Ez utobbiak kiilondsen a csertdlgy
termesztési lehetGségeinek a jovObeni meghatarozasahoz nyujtottak nélkiilézhetetlen isme-
reteket. A Mez6fold siksagi tajrészleteiben a nagyszamu kocsanyos tolgy dllomanyon kiviil
18 csertdlgyes részletes elemzésére keriilt sor.

A nagy tomegii vizsgalati anyag részletes ismertetésére itt természetszeriileg nincs lehetd-
ség, csupan néhany, a Koros-vidéken, ill. a Nagykun- Hajduhaton kiragadott, jellegzetes
példat mutatunk be a tovabbiakban.

Postelek 45/o-p erdorészletek. Viszonylag erdsen tagolt mikrodomborzatl tereprészen.
A 45/o jelii cser allomany részben mély fekvésii, egykori vizfolyas feltoltédott medrébdl
kialakult lapos térszinten, részben 2—3 méterrel magasabb, parti d(ineszersi hatsagon all.
A hatas fekvésii dllomanyrész talajara a 338., a mély fekvésiire a 339.talajszelvény a jellemzd.
A cserallomany magas térszintii részéhez egy nyiladékkal elvalasztva, kozvetleniil csatlakozik
a45/p jelii kocsanyos tdlgyes. Ennek magas térszint(i részére szintén a 338. talajszelvénya jel-
lemz6, mig az el6bbi lapossal ellentétes iranyban enyhébben lejtd, mélyebb fekvési allomany-

2. tablazat. Fadllomdny-jellemzé adatok

A jellemzs ‘ ‘ o | Fens | .
:’; Vizsgalati hely “‘:":e’; 4 Fafaj Ké“”’ oo gk F'n':,’l':.“ F::‘a':':;"
‘ sorszdma | [ [ e m
| B | | |
1. | Postelek 45/0 338 |csertdlgy | 47 | 268 | 257 | s | L
2. | Postelek 45/0 339 | csertslgy | 47 | 304 | 274 | 409 L
3. | Postelek 45/p 338 | kstdlgy | 42 | 197 | 160 | 130 L.
4. | Postelek 45/p 340 | ks.tolgy 42 | 225 | 190 | 32 L
5. | Postelek 45/b 339 | kényér 26 | 304 | 289 | 396 | IIL
6. | Bélmegyer 19/h 353 | csertdlgy 8 | 27 67| 28 I
a | Bélmegyer 19/h — |csertolgyy | 43 | 31,6 | 21,0 IL.
7. | Bélmegyer 19/e 354 |kstolgy | 43 | 205 | 122 | 150 | IIL
a | Bélmegyer 19/e —_ ks.tolgy 43 | 24,9 13,6 1I.
8. | Pispokladdny 19y | 678 | csertdlgy 35 | 103 8,5 | W
kstolgy | 35 | 92 | 71 | VL
9. | Ujszentmargita | 307 | csertolgy 79 | 193 | 11,5 | V.
39/k kstdlgy | 79 | 238 | 119 | [V -
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részre a 340. talajszelvény. Az emlitett talajszelvények laboratoriumi vizsgalati adatai az
1. tablazatbol olvashatok ki.

Az dllomanyok f6bb adatait a 2. tablazat tartalmazza. Az itt felsorolt alloméanyok koziil
az 1. sorszamu jo csertolgyes és a 3. sorszamu gyenge kocsanyos tdlgyes egyazon hatas tér-
szint{i, szaraz, er6sen meszes terméhelyen all. Mind az dllomanyok hozama, mind pedig
egészségi allapotuk itt a csertdlgy létjogosultsagat igazolja. A kocsanyos tolgy szimdra ezt a
term&helyet kedvezotlenné teszi elsGdlegesen a talaj nagy mésztartalma, ill. az ebbdl kovet-
kezb fizioldgiai szarazsdga, tovabba a térszinti fekvéssel kapcsolatos rossz felszini vizella-

3. tdbldzat. Talajvizsgdlati adatok

pH Fenol- Kapillaris
Mélység, CaCo, ftalein | Osszes s6, Ka vizemelés,
cm H.0 KCl % ligossig, % mm
' |~ “%es ) sh | 20m
6. Bélmegyer 19/h (353. talajszelvény)
Genetikai talajtipus: réti csernozjom, erdd behatassal

0—20 | 66 58 ‘ —- | —— 0,02 i 45 92 186
20-6 | 69 | 63 — s 0,06 44 80 | 172
69—114 8,7 8,3 19,9 0,12 0,04 ) 47 191 | 324

114—160 86 | 82 177 | 008 | 004 | 45 178 | 312
7. Bélmegyer 19/e (354. talajszelvény)
Genetikai talajtipus: réti csernozjom, erds behatéssal

0— 27 ‘ 70 ' 65 — | - 004 | 45 165 | 283
27— 70 ! ) . 7,3 ny [ - 0,06 | 43 170 316
70—104 83 | 7.6 144 | 007 — 44 241 | 358

104152 | 85 | 74 24,1 | 014 0,02 46 122 | 251
8. Piispokladdny 19]y (678. talajszelvény)

0—15 | 65 58 ' — —_ | 0,06 46 12E 40 172
15— 34 6,7 5,6 = o L7 54 117 173
34— 48 8,0 7,2 8,8 — 0,07 50 115 208
48— 78 8,2 7,2 12,6 0,06 0,07 48 172 251
78—120 8,3 53 89 0,07 0,15 54 132 1 222

120—155 8,1 h 2,1 I 0,02 | | 86 10 | 40
9. Ujszentmargita 39k (307. talajszelvény)
Genetikai talajtipus: kdzepes sztyeppesedd réti szolonyec

0— 18 5,4 4,5 —_ — - 50 | 115 168
18— 38 6,9 6,1 - - 0,13 42 S35 33
38— 53 8,2 7,1 - — 0,16 54 18 | 23
53— 66 © 8,6 ‘ 7,5 6,9 0,06 0,19 50 35 58
66—112 8,8 7,8 18,9 0,09 0,33 47 68 115

112—135 8,5 7.8 13,1 0,02 0,39 44 122 | 210



Csertolgy termesztése

2

tottsag. A 4. sorszamu kocsanyos tdlgyes mar mélyebben fekvd, kedvezdbb vizgazdalkodasa
termbhelyen nétt, az allomanyjellemzdk a kocsanyos tolgy alkalmazasanak helyessége mel-
lett szélnak. A 2. sorszamu csertolgyes termGhelye mély fekvés(, j6 felszini vizellatottsaga,
iide, id6nként belviznyomadsos is. A cserfadk méretei ugyan kivaléak (a fatomegadat itt a vi-
szonylag kis torzsszam miatt megtéveszt6), azonban mind fagylécesek. A teriilet kifejezetten
kocsanyos tolgyes term&hely. Itt a csernek nincs 1étjogosultsaga, le kell cserélni. Tajékoztata-
sul 5. sorszam alatt kozoljiikk ugyanabban a mély fekvésben levd, a cserrel kozvetleniil szom-
szédos kései nyaras adatait. A nyarral kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy ez a legutdbbi
id6kig tal siir(in tartott, rosszul kezelt dllomany.

Bélmegyer 19]e, 19/h erdiorészletek. Mélyebb térszint(i lapallyal, ill. mederszer{i érvonu-
lattal szegélyezett, kiemelkedd, szélesebb hatas vonulaton, egymas mellett allo, jo novésii
cseres, ill. gyenge ndvésii, kiritkult rossz torzsalaka kocsanyos tolgyes. A jellemzé talajszel-
vények laboratériumi vizsgalati adatai a 3. tablazatbol olvashatok ki.

A két allomany fébb jellemz6 adatait a 2. tdblazatban mutatjuk be. A 6., ill. 7. sorszama
cser-, ill. kocsdanyos tol-
gyes méretei és hozama
kozott akkora kiilonbség
van a cser javara, amelyet
az egy termdhelyi osztaly-
nyi kiilonbség nem is fejez
ki. Az 1. és 2. abrdk az
alaki, mindségi kiilonbsé-
geket is jol szemléltetik.
A tolgy gyenge novekedé-
sének okat itt is a mar 70
cm-t6l jelentkez6 nagy
mésztartalom, valamint a
rossz felszini vizellatottsag
egyiittes, a fafaj szamara
mar talsagosan sziraz ké-
riillményekben kell keres-
niink. Hogy a csertolgy
is csak a II. fatermési 0sz-
talyt éri el, abban feltéte-
lezhetéen az altalaj jelen-
tés fenolftalein lagossaga
is szerepet jatszhat. A 6/a,
ill. 7/a sorszamok alatt a
2. tablazatban feltiintet-
jiikk a leirt hatas vonulat
oldal lejtéjén, némileg
mélyebb fekvésben felvett
cser-, ill. kocsanyos tol-
gyek jellemzé adatait is.
Bir itt a kocsinyos tolgy
isegy fatermési osztallyal
jobb, a méretbeli javulas a 1. dbra. Jo novekedésii, jo torzsalaki 43 éves csertilgy dllomdny,
csernél még szembetii- szdraz, hdtas termohelyen. Bélmegyer 19/h ( Foté: dr. Téth B.)
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nébb. Vagyis a cser a né-
mileg mar tidébb koriilmé-
nyekre erételjesebb nove-
kedéssel reagilt, ez azon-
ban mar bizonyos mérvii
fagylécesedéssel is jart.
Sziikséges kiilon is ramu-
tatni, hogy a szaraz, hatas
terméhelyeken a cserek
nem fagylécesek.
Piispokladany 19]y erdo-
részlet. A szikkisérleti te-
lepen a kocsanyos tolgy
és a csertolgy sziktlirésé-
nek osszehasonlito vizsga-
lata érdekében telepitett
allomany. Lapos, csak
legfeljebb rovid idére bel-
vizzel elontott térszint, in-
kabb kozepes felszini viz-
ellatottsagi. A kocsanyos
ill. a csertdlgyet soronkint
valtakozva  telepitették.
Kezdetben a kocsanyos
tolgy joval erételjesebben
novekedett, mint a cser,
Kés6bb a novekedési kii-
16nbség mérséklodott,
majd kb. 20 éves korban a
kocsanyos tolgy stagnalni

o édsdedba kezdett és a csertdlgy in-
2. dbra. Az 1. dbrdn beng{ufn?n cseres szomszédsdgdban, azonos dult erbtelies novekedés-
terméhelyen dllo, gyenge nivésii, rossz torzsalakit kocsdnyos télgyes

2 z k. Eza kiilonbség mér
i : ver 19/e (Foté: dr. Téth B. Ao
dlomday. Bigapyer 15 € (T £ ) a 23 éves korban végzett

elsé vizsgdlat alkalmaval
szembet(ind volt. A tovabbiak sordn a kocsdnyos tolgy egyre nagyobb ardnyban csticssza-
radni majd pusztulni kezdett, mig a csertdlgy az eléggé mostoha koriilményekhez képest
még mindig jO novekedésii és viruld. A laboratériumi talajvizsgdlati adatokat a 3., a fa-
allomany jellemzdit a 2. tablazatbodl olvashatjuk ki.

Az ismertetett term&helyen mindenekel6tt a mar 34 cm mélységben megjelend, 48 cm-t6l
pedig jelentékeny mennyiség(i szénsavas mész a termoréteg mélységét korlatozd tényezd.
A csak kozepes felszini vizellatottsagbol, valamint a talaj er6s szolonyecességébdl adéddan
mar eleve szarazabb koriilmények a mész tovabbi szaritdé hatasat természetesen nem ellen-
sulyozhatjak és ez ilyen viszonyok kozott a kocsanyos tolgy szamara mar gyokérfejlddést
akadalyozo talajhibat, tovabbi novekedése szimdra a lehetdségek hianyit jelenti. Az ekként
elGallott elégtelen vizellatottsag kovetkezményeképpen indul pusztuldsnak a kocsényos tolgy.
Elméletileg méar most feltételezhetd, hogy a szarazsagot jobban tiird csertdlgy is elé6bb-utébb
eléri a kritikus vizsziikségleti kiiszobértéket és novekedésében szintén megtorpan. Ugyanitt
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feltartuk egy-egy jellegzetesnek itélt cser-, ill. kocsényos tolgy gyokérzetét is. Megallapithat6
volt, hogy a csertdlgy gyokérzetének mind a mélységi, mind a vizszintes iranya kiterjedése,
kovetkezésképpen a tomege is tobbszorose a kocsanyos tolgyének. Ez utdbbi gyokerei a
meszes rétegekbe mar csak alig hatoltak be, ellentétben a cserével. Mindez az adott viszonyok
kozott a csertolgy nagyobb alkalmazkodo képességét bizonyitja.

Ujszentmargita 39/k erdérészlet. Ez a teriilet a ma mar ritkasag szimba mené egyik sziki
reliktumerdénk. A Hortobagy szegélyén, a Tisza egykori arteriiletébdl kiemelkedéen tertil el.
Ilyenképpen a szikes pusztai és az artéri hatasok egyidejlisége a jellemz6 és meghatdroz6 az
itteni fejl6dési folyamatokra. Az erdd és a sztyeppe valtakozasa és egymasra hatasa termé-
szetszer(ien megteremthette azokat a koriilményeket, amelyek a szarazsagra kevésbé érzékeny
csertolgy természetes eléfordulasat biztosithattak. Novénytarsulasi vizsgalatai alapjan ezt
Tallos (1969) bizonyitottnak is latja. Vizsgéalataink ennek lehetségét termdhelyileg tamasztjak
ala. Az 0jszentmargitai ,,Tilos erd6-ben a csertolgy foként a kozepes, esetleg Kissé hiatas
fekvések rossz felszini vizellatottsagl, szarazabb, viszonylag sekélyebb termérétegii, me-
szes altalaja, erGsen szolonyeces réti erddtalajan, sztyeppesedd réti szolonyec talajin, a
Festuca sulcata sziki tolgyes, kisebb mértékben az Alopecurus pratensis sziki tolgyes és a
Poa nzmoralis sziki tolgyes tipusok alkoté elemeként fordul el6. Foleg az erddszegélyeken,
azokon a helyeken, amelyeket az erdé és a sztyeppe kiizdelmi zonajaként tekinthetiink.
A zart kocsanyos tolgy allomanyok (a Poa nemoralis sziki tolgyes, a Polygonatum lati-
folium sziki tolgyes) mélyebb termdérétegii, inkabb iide felé hajlé termbhelyérél teljesen Ki-
szorult, itt a kocsanyos tolgy az egyeduralkodo. Vagyis a szélsGségesebb koriilmények jelle-
mezte kiizdelmi zondban a csertolgy mutatkozik szivosabbnak. Eltlinik azonban innen is,
ha iddszakosan nedvesebb vizellatottsdgi viszonyok uralkodnak (valtozoé vizgazdalkodasa
term&helyeken). Az emlitett kiizdelmi zondban a csert olyan dllomanyrészekben is meg-
talaljuk, ahol aziddsebb sarjegyedekbdl kovetkeztetve, mesterséges feltjitas aligha lehetett.
Megtaldljuk természetes Gjulatat, ill. ebbdl szarmazo fiatalabb példanyait is.

Az Ujszentmargitan végzett szamos vizsgalat koziil a 39/k erddrészletben végzett feltarast
ismertetjiik. Ezt az erd6k Kozé zart szikes erdei rétbe ékel6do csertdlgy — kocsanyos tolgy
erdéfoltban végeztiik. Belsejében foként kocsdnyos, a szikes erdei réttel érintkez6,abba szinte
fokozatosan beleolvadé szegélyen kizarolag csak csertolgyek allnak. A vizsgalati adatok a 2.
és a 3. tablazatbol olvashatok ki. !

A talajadottsagok koziil megint csak a nagy szénsavas mésztartalom, tovabba a rossz
felszini vizellatottsag okozza a termdOhely szarazsagat. A talaj szikessége, rossz szerkezete
tovabb rontjak a vizgazdalkodasi tulajdonsagokat. Az iddszakosan szélsGségesen kiszarado
termdhelyet a csertolgy még inkabb elviseli, mig a kocsanyos tolgy mar hattérbe szorul.

A vazolt kiizdelmi zonaban a cser nagyfoku életképességére kovetkeztethetiink a gyokér-
feltaras elemzésébdl is. A 3. abran Osszehasonlithaté az egymas mellett 4ll6 cser- és kocsa-
nyos tolgyek gyokérzete. A feltarast olyan helyen végeztiik, ahol az erdGszegélyhez csatla-
koz6 szikes erdei rét a fak tovéig elérenyomult. Osszehasonlitva a két fa gyokérzetét, meg-
dllapithatd, hogy a csertdlgyé joval dasabb, tomegében tobbszorose a kocsanyos tolgyének.
A cserfa gyokerei keresztiil szovik a kocsanyos tolgy gyokérzondjat is, részben tul is futnak
azon. Mintegy 80 cm mélységig erételjes dus gyokérzete van. A gyokerei messze behatolnak
a szomszédos szikes erdei rét ald is (itt azonban inkabb a felszinhez kozel, a vékony felszini
termérétegben helyezkednek el), mig a fa korona vetiiletében a meszes altalajba viszonylag
mélyen lenydlnak. Ezzel szemben a kocsdnyos tolgy egyébként is gyérebb gydkérzete csak
mintegy 50 cm mélységig hatolt be (a meszes réteget elkeriili), a szikes erdei rétet is csak peri-
férialisan érinti, nagyjabol a korona vetiiletének hatiran. Ilyenforman nyilvanvaléan joval
korlitozottabb terméréteg all rendelkezésére, mint a csertdlgynek. A két fafaj gydkérrend-
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szerében mutatkozod elté-
rések az adott szélsGséges
termGhelyi viszonyokhoz
valé alkalmazkodas két
kiillonboz6 fokozatat jel-
zik, egyben magyarazatat
adjak az adott viszonyok
kozott a cser nagyobb fo-
ki  kiizdGképességének,
ebbdl kdvetkezben a 1étjo-
gosultsaganak. A két, fel-
tart gyokérzetli fa méretei:
a csertolgy magassiga
12,5 m, mellmagassagi at-
mérdje 24,1 cm; a kocsi-
nyos tolgy magassaga 10,5
m, mellmagassdgi atmérdje
19,6 cm.

A VIZSGALATI
ANYAG
EFRTEKELESE

3, dbra, Az erdd és a sztyepp kiizdelmi zéndjaban dllé, jobb nivésii,

életrevalobb csertilgy (jobboldali fa) feltdrt gyokérzete joval dii-

sabb, messzebbre dgazo, mint a gyengébb novekedésii kocsdanyos
télgyé (baloldali fa). Ujszentmargita 39/k (Foté: dr. Téth B.)

1. A csertolgy az alfoldi
kotott, szikes talajokon
helyénvalé mindott, ahol
a termdéhely szarazsiga a
kocsanyos tolgy szamdara mar nem biztosit megfelelé6 novekedési koriilményeket. A ko-
csanyos tolgy termesztését hatranyosan befolyasolo, ill. gatlo, de a csertdlgy okszer(i termesz-
tését még lehetdvé tevo talajhibaknak kell tekinteni mindenekel6tt a hatas terepvonulatok
rossz felszini vizellatottsagat, ha ugyanitt a talaj mechanikai Osszetételébdl, szerkeze-
tébol, humuszallapotabol, rétegezédésébdl kifolydlag nem alakulnak ki mégis jo viz-
haztartasi adottsagok. Kiilonosképpen donté a talaj szénsavas mésztartalma, ill. az ezzel
kapcsolatos esetleges fiziologiai szarazsag, kivaltképpen ha ezt jo felszini vizellatottsag vagy
talajvizhatas legalabb némileg nem ellensiilyozza. A kocsdanyos tolgy termesztése tekinteté-
ben kritikusnak kell megitélniink a szikes tdjakban, ha a talajszelvényben 60 cm-en beliil
10%-ot, 60—120 cm kozott pedig 15 %-ot meghalad a szénsavas mésztartalom. Ilyen esetek-
ben a kocsdanyos tolggyel szemben feltétlen csertolgy terméhelyrél beszéliink. Ha a 60—120
cm kozotti 159%-0s vagy ennél nagyobb szénsavas mészel6fordulas szarité hatasat a jo fel-
szini vizellatottsag némileg ellensulyozza, a kocsanyos tolgy telepitése — a valoszinisithetd
kisebb eredmény tudataban — a csertolggyel szemben vagylagosan vallalhatd. Ez utdbbi
terméhelyeket vagylagos cser terméhelyeknek is nevezhetjiik.

A feltétlen cser termdhelyeken a kocsanyos tolgy telepitésének nincs helye. A vagylagos
cser termshelyeken célravezetd lehet a kocsanyos tolgy és a csertdlgy kevert, egymassal
clegyes elhelyezése. Ha ilyen esetekben a novekedési viszonyok a csernél mutatnanak ked-
vez6bb jeleket, a csertdlgyet kell az elegy f6 fafajanak tekinteni, a nevel6 vagasokat is in-
kabb ennek a javara kell végrehajtani. Az ilyen kevert t6lgyfaja telepitésnek kiilonosen akkor
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van jelentGsége, ha a termShelyen a szirazabb-iidébb valtozatok mozaikszer(i tarkasigban
fordulnak el6. Itt a valtozatok térbeli elhataroldsa igen faradsidgos és koriilményes munka,
de az aprdé termdhelyi mozaikokon amugysem lehetne iizemszerdi, tiszta fafaja erddrészle-
teket kialakitani és miivelni.

Az iide-nedves termShelyek okszer( cserfa termesztésre nem megfelel6ek. Nemcsak azért,
mert ugyanitt nagy hozamu kocsanyos tolgyes, esetleg nemes nyaras dlloményok hozhaték
létre, hanem azért is, mert az ilyen term&helyeken a csertolgy szinte kivétel nélkiil ersen fagy-
léces. Kiilonosképpen jelentkezik ez a hiba az erésen kotott, az Arany-féle 60—65 kotottségi
szam feletti értékeket mutatd, valamint a szurkos, anaerob bomldsi humusz thltengése miatt
szintén erésen kotott talajokon. Ezek lasst vizbefogado és rossz vizvezetSképességiik folytan
felszini vizosszefutasra hajlamosak, de a magukba vett és erdsen tartott viztartalom kovet-
keztében is thlzottan nedvesek és levegStlenek a csertolgy szamara. Ugyszintén nem meg-
feleléek a cserfatermesztésre az alapjellegiikben ugyan szdraz, de idénként tGlnedves, val-
tozo vizgazdalkodasi foka terméhelyek sem. Megfigyeléseinkbdl arra kovetkeztetiink, hogy
a vizsgalt tdjakban a csertolgy fagylécesedése és a termohely vizgazdalkodasi foka kozott
kimutathato6 kapcsolat all fenn. Ahol pedig a talajnak nedvességgel valé nagyfoku telit6désé-
hez — részben ezzel is Osszefiiggésben — szell6zetlenné valasihoz megvannak az eléfelté-
telek, szamolni kell a csertdlgy cstcsszaradasaval és viszonylag korai (40—60 éves korban
bekovetkezb) pusztulasaval.

2. A nagyszamu vizsgalati anyag értékelése alapjan a sikvidéki kotott és szikes termdhe-
lyeken genetikai talajtipusok szerint — természetesen tekintettel az egyéb termdéhelyi adott-
sagokra is — a kovetkezokben hatarozhatjuk meg a cserrel okszer{ien hasznosithato termé-
- helyeket :

a) Feltétlen cser termohelyek: mészlepedékes csernozjom, sekély termérétegli kilGigozott
csernozjom, a kozepes vagy sekély termdrétegii karbondtos réti csernozjom; a sztyeppesedd
réti szolonyecek és a masodlagosan szikes talajok, tovabba a réti talajok magas fekvésii,
kevésbé kotott valtozata, ha e tipusoknal a szénsavas mész-viszonyok az el6z6 pontban
meghatarozott értékeket mutatjak.

b) Vagylagos cser terméhelyek: kozepes termdrétegli kilhgozott csernozjom; a csernoz-
jom barna erdétalaj, réti csernozjom, a sztyeppesedd réti szolonyecek, az erésen szolonyeces
réti talajok, az erdsen szolonyeces réti erddtalajok, tovabba a réti talajok magas fekvésii,
kevésbé kotott valtozata (kbozepes termdrétegek mellett), ha mindezeknél a tipusoknal a
szénsavas mész és a felszini vizellatottsagi viszonyok az 1. pontban meghatdrozott értéke-
ket mutatjak.

¢) Indokolatlan a csertolgy telepitése a kovetkezd sikvidéki kotott talajtipusokon: agyag-
bemosodasos és pseudoglejes barna erd6talajok; mély termérétegii kilugozott csernozjom;
a réti csernozjom, a sztyeppesedd réti szolonyecek, a réti talajok magas fekvésii kevésbé ko-
tott valtozata, az erdsen szolonyeces réti talajok, ha mindezeknél a felszini vizellatottsagi
viszonyok kedvezdek, a szénsavas mésztartalom pedig nem éri el az 1. pontban meghatarozott
kiiszobértékeket; mély fekvésti réti talajok; szolonyeces réti talajok; mélyben sos réti tala-
jok; réti ontéstalajok; laptalajok, réti erd6talajok (a 2/b pontban emlitett eset kivételével).

3. Az ismertetett termdhelyi feltételeknek megfeleléen természetesen mas és mas az egyes
erdégazdasagi tdjakban a cserfa termesztési lehetdsége. A Szatmar-beregi siksagon a cser-
nek a jovében sem lehet szimottevd szerepe. Itt csak egészen jelentéktelen kiterjedésben ta-
lalhatok azok a terméhelyek, amelyeken a csertolgy kizarolagos ill. vagylagos termesztése
az eléhbi pontban megéllapitott értékhatarokndl fogva indokolt lehetne. Ellenkezbleg, a tj
jellegét mindenekel6tt megadé agyagbemosodasos barna erdétalajok, pseudoglejes barna
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erdétalajok és réti talajok, az altalaban iidébb koriilmények, a cserfatermesztés ellen szol-
nak.

A Nagykun- Hajduhaton a 2/a—b pontban emlitett termdhelyféleségek tilnyomé része
fellelhet6 kisebb-nagyobb teriiletarannyal. Itt ugyan az erdégazdasagok mar eddig is a cser-
tolgy teriiletének a novelését iranyoztidk el6, megitélésiink szerint azonban még ez az eld-
iranyzat is talsdgosan Ovatos. A loszhatakon, a Hortobagy egyes magasabb térszint{i hatsa-
gain, vonulatain igen sok az 1. pont korlatai koz¢é esé feltétlen és a vagylagos cser terméhely.
Figyelemmel kell lenni erre az erdén Kkiviili fasitasok kapcsan is. A meglevo cseresek szinte
kivétel nélkiil cser termdShelyen allnak, lecserélésiikre tehat altalaban nincs sziikség.

A Koros-vidéken szintén novelni tervezik — helyesen — a cser térfoglalasat. Itt az északi,
Beretty6-vidéki tajrészletben mindenekel6tt szikesekkel kapcsolodnak a feltétlen és a vagy-
lagos cser termdhelyek, Kisebb részben a benyuléd 16szhatsagok és egyes hatas fekvésii réti
talajok teremtenek hasonlé feltételeket. A Kords menti tajrészletben foleg a sok egykori
vizfolyasmeder kozé ékel6do, ezeket parti diineszer{ien vagy keskeny vonulatokként kiséro
keskenyebb-szélesebb hédtsagok magas fekvésii réti talajai, valamint egyes erdsebben meszes
altalaja szikesek adjdk a cser termesztés sziikségességét. A tervezett teriiletarany megfelels-
nek mondhat6é. Nem szabad azonban figyelmen Kiviil hagyni, hogy itt a meglevd cseresek
igen tekintélyes része nem a feltétlen vagy a vagylagos cserterméhelyen all. Ezeket kivanatos
mielébb levaltani a termGhelynek megfelelé értékesebb fafajokkal. Ilyenképpen a Koros-
vidéken a tervezett csertolgy-arany elérése, ill. a megfelel6 terméGhelyekre terelése jova! na-
gyobb feladatot jelent, mint ahogy az a szamokbdl kivilaglik.

A békési hat és az észak-bacskai loszhat a termelési szerkezetiiknél fogva erdészetileg
kis jelentoségiiek, a probléma foként az erddn kiviili fasitasok kapcesan jelentkezhet. A 16sz-
hatak kozepes vagy vékony humuszrétegii csernozjom talajain a csert feltétleniil szerephez
kell juttatni adott esetekben.

A csanadi haton a csertermesztés lehetdségeit, ill. sziikségességét mindenekel6tt a benyalo,
kiemelked6 16szhat vonulatok, foltok nyujtjak. Ugyanitt azonban — bar kKisebb mérték-
ben — jelentkeznek a réti talajokkal és a szikesekkel kapcsolatban emlitett feltétlen és vagy-
lagos cser termd&helyek is. A taj zart erdéalloméanyokban meglehetdsen szegény, ezért itt is
foleg az erddn kiviili fasitasokban kell ezt a fafajt figyelembe venni. A termdhelyi adottsigok
alapjan itélve, nem indokolt a tajban a csertolgy teriileténck tervezett csokkentése.

A Matra—Biikkalja sikvidéki részén ma joforman teljesen hidnyzik a csertdlgy. Ugyan-
akkor ezen a tajon, kiillonosen pedig a k6zépso, délkelet hevesi-szolnoki tajrészletben, vala-
mint a Hejévidék mezdségi részén szinte altalanos a felszinhez kozeli nagy mésztartalom,
amely egészen a cementéalodott mészpad szélsGségét is eléri. Itt az erdégazdasagok a telepi-
téseikben a kocsanyos tolgyet karoltak fel, a csert teljesen mell6zték, ami az eredményességet
nemritkdn hatranyosan befolyasolta. Ennek az irdnyzatnak az a magyarazata, hogy a Matra-
Biikkalja terméhelyi adottsagainak feltarasa csak a legutobbi idében, a taji erddsitési tech-
nolégidk elkésziilte utan tortént meg. A jovében ennek megfelelGen itt a csert szamottevd
szerephez kell juttatni,

A kiskunsagi szikteriileten a fasitasi lehetéségek meglehetdsen korlatozottak. Mivel azon-
ban az altalajban a mész felhalmozddasa itt is eléggé altalanos, még kevésbé sos-szikes ese-
tekben is, a csertolgy alkalmazasanak sziikségességével feltétleniil szamolni kell.

A Mez6fold erdégazdasagi tajban a mély fekvésh sarréti tajrészletre dltalanossagban jel-
lemz6 az altalaj kisebb-nagyobb foka mészfelhalmozddasa. Az erdsitésre-fasitasra itt sza-
mitasba veheté mélyben sés réti csernozjom és réti talajok fatenyészeti értéke a mészfelhal-
mozddasos — és egyben tobbnyire sés — altalajba telepiilt, kedvezé tulajdonsaga fedorétegek
vastagsagatol fiigg. A legalabb 70—80 cm-t el nem érd, kevésbé meszes termdréteg esetén mar
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itt is tobbnyire feltétlen, de a legjobb esetben is csak vagylagos cser term&helyrél beszélhe-
tiink. Eléfordulhat azonban, hogy a mészpadszerii fekiiréteg felett az oldaliranyu szivargd
viz hozzafolyas ennél vékonyabb (de legalabb 50—60 cm mély) termdréteg esetén is jo tenyé-
szeti feltételeket teremt a kocsdnyos tolgy szamara. Ezért itt a szivargd eredet(i nedvesség
utdnp6tlasi lehetdségét mindig célszerli megvizsgalni. Ilyen adottsagok elsGsorban a Sarrét
volgyét terasszeriien kisérd hatsagok labanal adédhatnak.

A Mez6fold siksag nyugati részén nemritkdn mar a felszin kozelében erdteljes, sokszor
cementalt mészfelhalmozbédas taldlhat6. Az ilyen teriiletek feltétlen cser terméhelyek, sot
szélsoségesebb esetekben a termdéréteg annyira sekély lehet, hogy a csertolgy igényeit sem
elégiti ki. A keleti, Paks-seregélyesi tablan elsGsorban a lepusztulas mértékétdl fiiggden el-
vékonyodott terméréteg idézhet el feltétlen cser talajokat. Ugyanakkor csert talalunk egyes
mélyen humuszos csernozjom talajféleségeken is,amelyek kedvez6bb vizhaztartasi adottsagai
értékesebb fafajok igényeit is kielégitenék. Eppen ezért a Mez6foldon a cser jelenlegi tér-
foglalasat, ill. alkalmazasanak sziikségességét célszerti esetenként feliilbiralni.

OSSZEFOGLALAS

A csertolgy szerepét és termesztési lehetGségeit a vizhatastol fiiggetlen, ill. valtozé viz-
gazdalkodasa kotott talaja sikvidéki termohelyeken elsésorban a talaj szénsavas mész viszo-
nyai és a hidrologiai viszonyok hatarozzak meg. A cser terméhelyi igényeinek és az adott
tajak termdhelyi viszonyainak ismeretében a Tiszantilon is megvannak a lehetdségei az 6s-
honos elé6fordulasnak is, bar a tényleges 6shonossag perdontéen nem bizonyithato.

A termdhelyi adottsagok alapjan tobb alféldi tajban is indokolt a cser mai teriiletaranya-
nak a novelése az Gn. feltétlen cser termbhelyeken. Ezeken a gyenge, sinyl6dé kocsanyos
tolgy allomanyt mielébb célszeri cserrel felcserélni. A jo term&helyeken allo, tobbnyire
egyuttal fagyléces cseresek helyére viszont a nekik megfelel6 értékes fafajokat kell mielébb
ravinni. Ezeknek az ellentmondasos helyzeteknek a mielébbi felszamolasat elsegiti a feltét-
len és a vagylagos cser terméhelyeknek a meghatarozasa.

Irodalom

Tallés P.—Téth B. (1969): Az Gjszentmargitai sziki reliktum erdd terméhelyi adottsagai, novény-
tarsuldsai és kapcsolatuk a fatermesztési lehetdségekkel. MEM Kisérletiigyi Kozlemények,
LXI/D. 75—107.
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a Ogazdasigi (erdészeti) tudomdnyok kandidatusa
Kecskemét

Tobb éves gyakorlati tapasztalat ma mar minden szakembert meggy6zott arrdl, hogy a
nemesnyarak iiltetése sordan csak erételjes, kival6 mindségii anyagot szabad felhasznalni.
Az atiiltetéssel jaré megprobaltatast az ilyen anyag vészeli at a legkonnyebben, legkisebb
kérosodassal.

A novény novekedésében a kornyezeti tényezOk Osszhatasat tiikkrozi. Ha a kornyezeti té-
nyezok a kérdéses novény igényeinek optimalisan megfelelnek, optimalis lesz a novekedés is.

Mint ismeretes, hazank — f6leg a Kis- és Nagyalfold — klimatikus viszonyai a csapadék
kivételével megfeleloek a nemes nydra’ szamara. A novekedés attél fiigg, hogy a talaj milyen
mértékben tudja a sziikséges taplalékot és nedvességet biztositani.

A nyér termesztésére kijelolt csemetekertek talaja megfeleld taperd helyredllitasa és fenn-
tartasa esetén alkalmas lesz arra, hogy 1 év alatt zommel elsGosztalya valogatott csemetét
termeljenek rajta. IdGjarasi adottsagunk azonban nem biztositja minden esztendében a sziik-
séges nedvességet. A csemetekertet tghat ontozéberendezéssel is el kell latni.

Néhany csemetekertben mar régéta foglalkoznak ontozéssel, elsésorban a fehér nyér ese-
tében. Ezt a munkat helyi gyakorlatnak megfeleléen jol-rosszul végezték. A kérdés tudoma-
nyos kidolgozasa csak az ut6bbi években tortént meg (Papp, 1966).

A nemes nyarak ontozési problémaival is régéta foglalkozunk. Ha a kérdést nem is sike-
riilt ma még teljesen megoldani, az eddigi kisérletekbdl néhdny tanulsig levonhaté s a nyar-
termel6 kertekben Gtmutatasként felhasznalhato.

Az iiltetési anyag mindsége a hajtasok novekedésének erélyétdl fiigg. Mivel pedig a nove-
kedés iitemét a kornyezeti tényezOk szabalyozzik, elsé feladat annak feltarasa, hogy a fon-
tosabb kornyezeti tényezOk miként hatnak a novekedésre. Ezek szintézisébsl kovetkeztet-
hetiink a novény vizigényére és adhatunk iranyszimot az 6ntdz6viz mennyiségére és adago-
lasdra. Dolgozatomban a kornyezeti tényezOk hatdsat vizsgdlom, nagyszama adatfelvétel
és kisérlet alapjan.

1. A KUTATAS MODSZERTANA

A hajtasnovekedés torvényszeriiségének feltasara érdekében 5 éven keresztiil 10 naponkénti
méréseket végeztiink. A kisérleti teriileten levé meteorolégiai dllomdson észleltiik a levegd
hémérsékletét, relativ paratartalmat, a napfényt és a csapadékot. A hajtas mérése minden
esetben a magassag és tovastagsag mérésére szoritkozott tizszeres ismétléssel.

Meghataroztuk a talaj fels6, 50 cm-es rétegének hasznos vizkészletét ugyancsak 10 na-
ponkénti, hairomszoros ismétléssel vett talajmintaval. A mintat 10 cm-enként vettiik, meg-
hataroztuk a viztartalmat saly %-ban. Az elsé és utols6 mintavételkor meghatéroztuk a
hy-t is. A salyszazalékot térfogatszdzalékba szamitottuk at és kiszamitottuk a 10 cm vastag
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réteg vizkészletét mm-ben. Ezek Gsszegezése adta az 50 cm vastag réteg vizkészletét (Krey-
big L., 1951).

Kisparcellas ontozési kisérleteket allitottunk be szabadféldon és foliabol késziilt esévédo
tetok alatt. Feljegyeztiik a dugvanyozds, a fakadas idejét, a dugvinyozott mennyiséget,
az 6szi megmaradast. Osszel mértiik a csemeték magassagat és tévastagsagat. Meghataroztuk
a levelek feliiletét, viztartalmat és szaraz stlyat.

Valamennyi vizsgalatot és kisérletet az ERTI Mariabesny6i Kisérleti Kirendeltségén
végeztiik, azonos talajon, hogy az eltéré termoképességbdl adodé zavarokat eleve kikiiszo-
boljiik.

2. A HAJTAS NOVEKEDESI UTEME ES A FAJTAJELLEG

A névekedés dinamizmusa igen jellemz6 a fajtdra mar a csemetekertben is. Eveken at sza-
mos fafaj névekedését vizsgaltuk, mind magassdg, mind vastagodas tekintetében. Mivel a
kornyezeti tényezokre legérzékenyebben a magassagi novekedés reagdlt, tovabbiakban csak
ezzel foglalkozom.
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A nyartermesztésben o
hérom fajta viszi a vezeté 777
szerepet; olasz nyar (Po- 4
pulus X euramericana[Do-
de] Guinier cv 'I-114%); e
Orias nyar (Populus X eur- 70 1
americana [Dode] Guinier 3]
cv. ‘'robusta’) és a korai
nyar (Populus X eurame-
ricana [Dode] Guinier cv. 1
'marylandica’). A vizsga-
lati anyag ismertetésekor
tehat ezekre szoritkozom.

A héarom fajtabdl min-
dig egymas mellett, egysé-
ges teriileten végeztiink
dugvéanyozast a helyi anya-
telepekrol szarmazdanyag-
gal.

Az 1962—1966-ig terje-
dé idészakban igen valto-
zatos volt az idGjaras.
Olyan évet kellett valasz-
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zelité volt. Ilyennek mu-
tatkozott az 1963-as év.
Erre vonatkozé adatokat mutatja be az 1. abra.

A fajta jellege mar a kezdeti novekedés szakasziban megmutatkozik. Az olasz nyar rob-
banasszer(ien indul novekedésnek. Erdsen lemarad az oridas és még jobban a korai nyar.
Mint tudjuk, ezt a sajatsagot a harom fajta mindvégig megtartja.

A grafikonok kozos jellege, hogy harom szakaszt lehet elkiiloniteni. A kezdeti szakaszban
a novekedés fokozatosan indul, a fajtak kozott lényeges eltérés nincs. E szakasz hossza ju-
niust6l augusztus végéig tart. Az igen erdteljes novekedés jellemzi. Szeptember az utonove-
kedés szakasza. A novekedés hirtelen lelassul, majd leéll.

A fénovekedési szakasz sem egyforma iitem{. Egy-egy erGteljes utondvekedési szakaszt
rovid stagnalas kovet, hogy utdna ismét rohamos novekedés kovetkezzék. Eleinte Ggy véltiik,
hogy ezt a szakaszossagot a csapadék idézi el6.

A kérdés tisztazasa érdekében az 1966-ban esovédo tetd alatt beallitott kisérlet adatait
vetem egybe a szabadfoldi kontrollal (2. abra). Az es6védo tetd alatt egyenletes id6kzokben
azonos vizmennyiséggel ontoztiink.

A novekedés ritmusa mindkét grafikonon azonos. Vagyis a hajtias novekedésének van bi-
zonyos belsd, a kdrnyezeti tényezok valtozasatol tobbé-kevésbé fiiggetlen ritmusa. Egy-egy
erdteljes novekedés utan sziinet Iép fel, hogy a szervezet tartalékot gyiijtson a kdvetkezo sza-
kaszhoz.

Mindebbdl az a tanulsag vonhatd le, hogy a kezdeti névekedés id6szakaban még nem kell

2. dbra. A novekedés iiteme esiovédo teté alatt
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Ontozni, mert azzal a novekedést serkenteni nem lehet. Augusztus végétsl pedig mar nem
kell ontozni, mert a novekedés ereje Ggyis lecsokken.

Mivel lattuk, hogy a kornyezeti tényezokre az olasz nyar reagédl a legérzékenyebben és
mert e fajra van a legtobb vizsgalati adat, a tovabbiakban kizar6lag azzal foglalkozom.

3. ANOVEKEDEST MEGHATAROZO IDOJARASI TENYEZOK

Azid&jarasi tényezok és a novekedés kapesolatanak behato vizsgalata nem tartozik a targy-
hoz. Itt csak a mar emlitett 1963. évvel foglalkozom olyan mélységig, amilyenig azt az Sntozés
kapcsolata igényli.

Az idGjaras tényezdi koziil a homérséklet, a napfénytartam, a légnedvesség és a csapadék
van a novekedésre dontd hatdssal. Az Osszefliggés megallapitisa érdekében a novekedés diffe-
rencial gorbéjét vetem egybe a fenti tényezdkkel (3. abra).

A grafikonon azt latjuk, hogy a novekedést dontéen a hémérséklet hatirozza meg. A no-
vekedés akkor kezd6dik, amikor a napi kozéphdmérséklet tartosan a 14 C° f6lé emelkedik és
ledll, mihelyt tartosan ez érték ala szall,

A novekedés két hatarértéken beliil is rendkiviil érzékenyen reagal a hdmérséklet valtozasa-
ra. Minden lehfilést a novekedés visszaesése kovet. De ha a hémérséklet a 20 C° folé emelke-
dik, rendkiviil erételjes novekedés lép fel. A napfénytartam és a ndvekedés Osszefiiggése ha-
sonld az elobbihez. Az Gsszefiiggés azonban csak az emlitett két hatdrérték kozott van meg.
Ha a hémérséklet a 14 C°-ot megkozeliti, a napfénytartamnak a novekedésre nincs hatasa.

Hasonl6an jellemezhet6 a csapadék is. Minden kiados csapadékot erételjes novekedés ko-
vet. Kiilonosen érvényes ez a megdllapitds, ha a csapadék optimélis hdmérséklettel paro-
sul. Az is megéllapithat6, hogy a kiiszobértéken feliil a csapadék és hdmérséklet bizonyos fok-
ig helyettesiti egymast. Pl. az augusztusi kiados es6zést erételjes ndvekedés koveti, jollehet
a hémérséklet mar 20° ala szallt. Igaz, hogy ugyanakkor biséges volt a napfény is. Vagy pél-
daul jaliusban alig volt csapadék, a novekedés mégis jelentékeny, mert ugyanakkor optimalis
a hémérséklet és a napfény.

A relativ paratartalom hatdsa a novekedésre mar nem olyan jellemz6. Annyi mindenesetre
megallapithat6, hogy magas paratartalom esetén a ndvekedés visszaesik.

Az ontdzés vonatkozasaban a fentiekbdl a kovetkezoket lehet megallapitani. Rendkiviil
J6 hatas( a meleg, napfényes id6ben végzett ontozés. Ugyanakkor hiivds, borongos idében
nem szabad 6ntdzni, mert az amagy is lelassult novekedést ez még inkabb hatraltatja.

4. A TALAINEDVESSEG HATASA A NOVEKEDESRE

Az1963-ban beillitott 5ntozési kisérletiink egyik variacidjabanatalaj pillanatnyi nedvessége
alapjan hataroztuk meg az ontozés idejét és mértékét. 20 mm-nek megfelelé vizmennyiséggel
kellett ontdzni, ha a talaj fels6 10 cm-es rétegének viztartalma az anyagi vizkapacitas ala
szallt. Ez az allapot VIL. 15 és 25. kozott kovetkezett be, egy rendkiviil aszalyos tavasz utian
(6. abra). Az ontdzdvizet julius 20-an adagoltuk (4. abra).

A kiados téli csapadék folytan a talaj indulé viztartalma is jo volt. A tavaszi szarazsig
alatt a nedvesség alig csokkent, sét a janiusi kisebb csapadék még azt is potolta. A novekedés
iitemén a tavaszi aszaly nem is mutatkozik. A tovabbi szdrazsag és a kozel 100 cm magassagot
elért novény erdteljes vizfelhasznalasa kovetkeztében a talaj vizkészlete rohamosan csékkent,
és julius kozepére kimeriilt. Az ontozetlen névény erre a novekedést csaknem ledllitotta.
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Az augusztusi boséges csapadék a talaj vizkészletét feltoltotte, ismét erdteljes novekedés
1épett fel. Szeptemberben aztin olyan rendkiviili csapadék mennyiség zadult le, amely a no-
vekedést teljesen ledllitotta.

A jalius 20-an adagolt ontézdviz kedvezd hatdsa a grafikon futdsidn szembeotls. Hatéaro-
zottan mutatja, hogy az idejében adott egyszeri 6ntzés is igen eredményes lehet.

1966 csapadékos évjarat volt. Ezért csak rossz vizhaztartasa talajon dntoztiink. A kisérlet
Osszesitett adatait az 5. abréan latjuk.

A kisérletet haromszor ontoztiikk meg 20—20 mm-nek megfeleld viztomeggel, junius 20-an,
julius 5-én és 25-én. Az abra rendkiviil tanulsigos képet ad.

Janius 20-at megel6z6 napon kiados esé esett, a talaj kielégité nedvességgel rendelkezett.
Az adagolt ontdz6viz a ndvekedést a kontrollhoz képest erésen visszavetette. Jalius S-ére
a talaj vizkészlete ersen lecsokkent, az adagolt bntozévnz j6 hatas volt, a névény az elébbi
lemaradast csaknem behozta.

A talaj vizkészlete ezutin tovabb csokkent, lecsokkent a novekedés is. Ekkor kellett volna
bdségesen Ontdzni, mert a talaj vizkészlete megkozelitette a vizkapacitas értékét. A 25-i
ontozés mar tal késodn tortént. Ezutdn a talaj vizkészlete a sok esé kdvetkeztében igen magas-
ra emelkedett, ami a novekedést mindkét variacioban egyformén lecsokkentette.

Az Ontdzdviz adagolasaval tehat nem a csapadékhoz,-hanem a talaj pillanatnyi vizkész-
letéhez kell igazodni. Ha a talaj felsé 50 cm-es rétegének hasznos vizkészlete 30—40 mm ko-
zott van, 6ntozni nem kell. A névény novekedésével az ontdzést csak akkor hdldlja meg, ha
a vizkészlet megkdzeliti a vizkapacitast, vagy az ala szall.

Rendkiviil kdros a novekedésre, ha a talaj vizkészlete talhaladja a 70—80 mm-t. Ilyen
esetben az Ontdzés helyett a talaj viztartalmat csokkent6é technolégiat kell alkalmazni
(mélykapalas) vagy addig hagyjuk gyomosodni, amig a gyom virdgozni nem kezd.

Itt kell megemlitenem a kovetkezé megfigyelést. Minden csemetekert kezeld tudja, hogy
a gyomos teriilettel érintkezd sz€Isé vagy a hatasabb részen levs sorok csemetéi silinyabbak.
Mindennek forditottjat tapasztaltuk a széban levd 1965-6s évben a Kiskunhalasi Allami Gaz-
dasag csemetekertjében. A szélsé sorok, valamint a lapos részek csemetéi, ahol a tal lagy
talaj miatt idejében gyomlélni nem tudtak, kiugr6 novekedést értek el.

5. A HAJTAS NOVEKEDESE KULONBOZO IDOJARASU EVEKBEN

1962—1965 kozott igen valtozatos id6jaras uralkodott. 1962 aszilyos, 1965 nedves évjarat
volt. A kozbeess két esztendd aranylag kedvezének mondhaté.

A négy esztendd idGjarasanak elemzését a Walter-féle diagrammal adom meg (Walter-
Lieth, 1960), a 6. abran.

1962-ben az évi csapadék Osszege 473 mm. Ebb6l azonban 160 mm oktéberben esett le.
fgy a nyéri félév csapadéka III—VIIIL. héig minddssze 170 mm volt. Rendkiviil kevés volt
a téli csapadék s a tenyészeti idGszak nagy része szaraznak mindsiil (Walter-féle diagram
szerint szaraz az az id6szak, amikor a hémérséklet gorbéje a csapadéké felett van. Forditott
esetben nedves évjaratrdl beszéliink).

1963-ban kiados téli csapadék esett, amit még fokozott a megel6z6 esds 6sz. A tenyészeti
id6szak folyaman csupén aprilisban és juliusban jelentkezett csekély szarazsag. A tobbi honap
nedves. Kiilondsen sok esd esett szeptemberben. Az évi Osszes csapadék 669 mm. Ebbol
III—VIII. hénapban 298 mm esett.

Még kedvezObb a helyzet 1964-ben. Egy egészen csekély majusi szarazsag utan nedves
nyar Iépett fel. Rendkiviil csapadékos volt a janius és az oktober. Ennek ellenére az évi
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csapadék csak 599 mm, mert a tél igen szdraz volt. Viszont III—VIII. hénap kozott 368 mm
esett.

Kimondottan csapadékos volt az 1965-0s esztendd. Az okt6beri csapadékhidny a vegetdcio
tekintetében mar nem lényeges. Ett6l eltekintve minden honap nedves volt. Abnormalisan
sok volt a janiusi és novemberi csapadék. Egész évben dsszesen 857 mm esett, amibdl IIT—
VIII. hénapra 486 mm jutott, tobb mint az 1962-es egész évi csapadék.

Az elbz6kben ismertetett adatok helyes értékeléséhez meg kell jegyeznem, hogy a sokévi
atlag 11I—VIIIL. hénapban 316 mm és a teljes évben 572 mm. Ennek megfeleléen 1963. és
1964, évi idjaras kozel megfelelt a sokévi atlagnak.

A 7. abran bemutatom, hogy az eltérd csapadékkal rendelkez6 évek miként hatnak a vesz-
sz0 novekedésére.

Megallapithatd, hogy a vessz6 novekedésére az 1963-as esztendd volt a legkedvezdbb.
A jualiusi k6zéphomérséklet 22 C° folé emelkedett, a nydri félévben 298 mm csapadék esett,
kevesebb a sokévi atlagnal. Viszont a csapadék gorbéje csak kis értékkel tért el a h6mérsék-
letétdl. Ez azt jelenti, hogy az idGjaras jellege a szdraz és nedves hataran volt. Mar sokkal
rosszabb a ndvekedés 1964-ben, amit az abnormalis jaliusi csapadék eléggé indokolt.

Rendkiviil érdekes és figyelemre mélto az, hogy a legszarazabb és legnedvesebb évben csak-
nem azonos volt a novekedés. Vagyis a tul sok csapadék az olasz nyar névekedésére éppen
olyan karos volt, mint a tal kevés. Az olasz nyar valogatott csemete tehat olyan évjaratban,
vagy olyan klimaban mutat erételjes novekedést, amelyben a nyari hénapok kozepes hé-
mérséklete megkozeliti a 22 C'-ot, a nyari félév Osszes csapadéka 300 mm, az évi dsszes csa-
padék pedig 600 mm koriil van. Csak annyi 6ntézévizrol kell gondoskodni, amennyi az
adott idéjarasban vagy adott klimaban, ebbdl az 6sszegb6l hianyzik. Ennél csapadékosabb,
ill. hivosebb klimaban olasz nyar szaporitéanyag termelésével nem ajénlatos foglalkozni.
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7. dbra. Szdraz és nedves évek hatdsa a novekedésre
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6. AZ ONTOZES HATASA A NOVEKEDESRE

Ahhoz, hogy az 6nt6z6viz hatasat tisztan értékelhessiik, kézbe kellett venni a talaj teljes
vizhaztartasat. 1966-ban es6védo tetd alatt tenyészparcellakat készitettiink, 50 cm mélyen
koriilvéve katranypapirral az oldalszivargas meggatlasara.

Dugvanyozaskor meghataroztuk a talaj indulé vizkészletét az 50 cm-es rétegben és fel-
raktuk az es6védo tetoket 200 cm magassagban. A tetd hidegagyi keretre feszitett folia volt.
fgy a parcellik felett az egyéb klimatikus tényezoket nem valtoztattuk meg.

A tenyészparcellikban kétszeres ismétléssel 4 variacié szerint adagoltuk a vizet, 6nt6z6-
kannéval pontosan kimérve. Az 5. variacié a folian kiviili kontroll volt. Egy parcellat iiresen
hagytunk, itt 10 naponként mértiik a talaj nedvességét, hogy az esetleges kondenzacié nagy-
sagat meghatarozhassuk.

A talajviz a kisérlet helyén 3—4 m mélyen volt, igy azt figyelmen kiviil hagytuk.

Az iires parcella vizhaztartasat a 8. abran latjuk. Aprilis 15-t61 ez a talaj kiviilr6l nedvesség-
hez nem jutott. Viztartalma mégis tobb izben ndvekedett s ezek Osszege kb. 30 mm-t tett ki.
Nagyon érdekes, hogy viztartalma csak szeptember kozepére kozelitette meg a holt viztar-
talmat. Kozben tobbszor talhaladta az anyagi vizkapacitas értékét is. Ennek jelentGsége a cse-
meték megmaradasaban majd jelentkezni fog.

A kisérleti terv a parcellak ontozésére a kdvetkezs eldirast tartalmazta :
1. variacio: Dugvanyozaskor feltdltendd a talaj 50 cm vastag rétege a vizkapacitasig.
2. varidcio : Ontozés havonta 30 mm-nek megfelels viztomeggel (atlagesapadék fele).
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8. dbra. Az ires parcella kondenzdciés vizbevétele
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1. tabldzat. A vizelldtottsdg az esévédo teté alatt
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3. varidcié : Ontdzés 60 mm-es viztomeggel (atlagos csapadék).

4. varidgcié : Ontozés 90 mm-es viztomeggel (az atlagcsapadék masfélszerese).

5. variacio: Kontroll, a folian kiviil, 6ntozés nélkiil.

A csemeték megmaradasat és a parcellak talajanak vizellatottsagat az 1. tablazat tartal-
mazza. A havi 6nt6z6viz mennyiségét 5 naponként egyenlé mennyiségben adagoltuk, azaz S,

10 és 15 mm-t.

Az 1. variacié talaja ontozést egyaltalan nem kapott, mert amint a 8. 4bran latjuk, a kezdé
vizkészlet tobb volt mint az anyagi vizkapacitds. Ennek ellenére a dugviny 38%-a hajtast
novelt és életben maradt 6szig. Ez a jelenség a kondenzacio jelentdségére hivja fel a figyelmet.

A megmaradas egyébként igen szépen Osszefiigg a vizbevétel mennyiségével. Természetes,
hogy a kontroll-parcelliban maradt meg a legtobb csemete. A természetes csapadék éltetd

hatésat elvitatni nem lehet.

Ugyanakkor a hajtasok magassagi novekedése rendkiviil jellemzé és nagyszeriien alata-
masztja a mar el6bbi megallapitasokat. A 2. variacio talajara juttatott kevés viz éppen olyan
kéros volt, mint a 4. variacio tal sok vize. Kb. a sokévi atlagnak megfeleld viztomeg biztosi-
totta a legerdteljesebb novekedést, még a tal bé természetes csapadékkal szemben is. Vagyis
az 1966. év nedves évjaratban a vizbevétel csokkentése kedvezGen hatott.
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9. dbra. Az olasz nydr hajtdsanak nivekedése kiilonbizé
csemetekertekben

1966-0s év ugyanis csak-
nem olyan csapadékos
volt, mint a megel6z6 év.
Az évi csapadék Osszeg
820 mm volt, amibél 471
mm marciustél augusztu-
sig esett le.

Az 1966-0s nedves év
utdn vizsgiljunk meg egy
szaraz évjaratot is. llyen
volt az 1968-as év, amikor
az orszag egyes vidékeit
régéta nem latott aszaly
stjtotta.

A nyar termesztésére
tervbe vett csemetekertek-
ben Gsszel megmértiik az
olasz nyar hajtasainak ma-
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gassagat. Kigy(ijtottiik a csapadékadatokat és az 6ntdzott viz mennyiségét. A hajtashossz
novekedd sorrendjében grafikonra hordtuk a csemetekerteket, a hozza tartozé magassagi mé-
reteket, évi csapadék Osszegeket és az 6ntézott viz mennyiségét (9. abra).

Elészor is megallapithatd, hogy ahol az évi csapadék dsszege megkozelitette a 600 mm-t
vagy azt ontozéssel erre az értékre kiegészitették, a ndvekedés jé volt. Ahol ennél tébb csa-
padék hullott, vagy &ntozéssel novelték afolé, annak hatdsa a névekedésben nem érzékelhetd.
J6 példa erre Bankuat, Garadna, még inkabb Kalocsa, ahol kiilondsen sok vizzel éntoztek.
De ezt a megéllapitast erdsiti meg Derecske és Borjad esete is. Itt a kivant csapadékbevétel
megvolt, ontozés nélkiil is megfeleld novekedést értek el. Borjad esetében a kiugr6 novekedés
a kiilonosen jo taperdben lévo talaj és kedvezd kornyezet eredménye.

Ahol a csapadék az 550 mme-es szintet sem érte el és a hidnyt dnt6zéssel potoltak, a cseme-
ték a novekedési szintet elérték. Mikebuda és Méheslapos gyenge term&képességii talajan
igen bdséges ontozés kellett volna, erdteljesebb ndvekedés érdekében.

Ha most kizardlag azokat az adatokat nézziik, ahol a helyzetet 6ntézés nem zavarja (Mé-
heslapos, Mariapdcs, Derecske, Borjad), az évi csapadék osszeg és a ndvekedés Osszefiiggése
tokéletes. Ez a vizsgdlat is alatdmasztja tehat azt az el6bbi megallapitast, hogy az olasz nyar
valogatott csemete kielégito névekedéséhez évi 600 mm koriili csapadékra van sziikség.

7. MENNYIT ES MIKOR ONTOZZUNK?

Mint a bevezet&ben irtam, eddigi kutatasaink nem elegendéek a probléma teljes feltarasara.
Az ismertetett vizsgalatokbol mégis lehet sszefoglalasképpen néhany jé tanicsot adni.

A vizsgalatok egyOntetlien azt mutatjak, hogy az olasz nyar hajtasanak optimalis ndvekedé-
séhez évi kb. 600 mm csapadék sziikséges s ennek mintegy fele aprilistol szeptemberig, vagyis
5 honap alatt hulljon le. Ez egyenletes eloszlasban havi 60 mm csapadékot jelent.

A vizigény azonban a vegetacio soran nem egyforma mérték{i. Egyrészt a névény a kezdeti
novekedés szakaszaban lényegesen kevesebb vizet hasznal. Késébb az egyre nagyobb névény
az egyre melegebb és szarazabb id6jarasban egyre tobb vizet transzspirdl. Majd a novekedés
lelassulasa, a levegd lehiilése €s paraban gazdagabba vildsa egyre kevesebb nedvességet tesz
sziitkségessé. gy a tenyészeti idészak folyamdn a vizellatottsag mértékének a hémérséklet
menetét kell kdvetnie, hiszen lattuk, hogy a novekedés legfontosabb szabalyozdja a hémér-
séklet. Ezt a megdllapitast igazolja az 1963-as év (6. abra).

Az el6zbkben ismertetett meggondolas alapjan az olasz nyar gydkereztetés vizsziikségletét
a kovetkez6kben lehet meghatarozni.

Aprilisban kezdédik a dugvany gyokeresedése és indul meg a fakadas. Ha a talaj induld
vizkészlete kielégit6, 40 mm csapadek béven elegendd. Majusban mar megkezdédik a nove-
kedés s ehhez mintegy 60 mm csapadék sziikséges.

A legerdteljesebb novekedés iddszaka juniusra és juliusra esik. Igen fontos, hogy a talaj
dllandoan iide dllapotban legyen. J6 vizhaztartdsu talajon ezt kb. 70 mm csapadékkal biz-
tositani lehet.

Augusztus az utdndvekedés aszkasza. Ha kedvez6 a hémérséklet és a napfény, igen jelentds
mérték( lehet, folér a juliusi novekedéssel, 60 mm csapadék sziikséges. Szeptemberben mér
alig n6 a hajtas, megkezdédik az also levelek hullasa, hiivbsebb, parasabb az id6. Tal nedves
talaj a novekedés teljes leallasat jelentheti. Ezért 40 mm csapadékot elegend6nek tartunk.

Az igy megdllapitott elméleti vizsziikségletet felhordtam a 6. abrara. Ha az adott csapadék
annal tobb, akkor vizfeleslegrdl, ha kevesebb, vizhidnyrdl beszéliink. A négy esztendd id6-
jarasi helyzetét ilyen tekintetben értékelve, a vizsgilatok eredményével jo egyezést talalunk.
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Ha tehat az 6ntoz6viz mennyiségének meghatarozisa soran az adott id6jarasra vagyunk
utalva, akkor az adott csapadék és az elméleti vizsziikséglet kozotti kiilonbségnek megfelels
vizmennyiséggel kell 6ntézni. Természetesen figyelemmel kell lenni az egyéb id6jarasi hely-
zetekre is és hiivos, borult idGjarasban ne 6ntdzziink.

Szandékosan irok vizsziikségletet vizigény helyett. A novény vizigényének meghatirozisa
ugyanis behato fiziologiai vizsgalatokkal lehetséges. Erre eddig nem nyilt alkalom. A kozel-
jovében a kutatasnak elsésorban erre kell irdanyulnia, mert csak a vizigény ismeretében tudunk
pontos Ontdzési normakat kidolgozni.

Meg kell még emlékezni itt a parolgasi veszteségrol is, ami szaraz klimaban kiilonosen a
vegetacié masodik felében tetemes lehet. Sajnos erre nézve nincsenek vizsgéalati adataink.
Szaraz, meleg id6jarasban maximdlis értékét 20—30 %;-ra lehet becsiilni. Az 6ntéz6viz meny-
nyiségét ezzel az értékkel novelni kell. Helyesebb az éjszakai 6ntozést bevezetni. Ilyenkor
nincs parolgasi veszteség s a ndvény a vizet jobban hasznositja.

Az dntozendd viz mennyiségét legjobb megkozelitéssel a talaj pillanatnyi viztartalmabol
lehet meghatarozni. Akkor kell 6ntdzni, amikor a talaj 50 cm vastag felsé rétegében a viz-
tartalom a vizkapacitas ala szall. Ezt a munkat azonban egyel6re csak laboratoriumban lehet
elvégezni. Ezért tovabbi siirgds feladat egyszer(i, gyors, a helyszinen elvégezhet6 maddszer
kidolgozasa.

Az 6ntdzési norma megallapitdsa soran nem k6zombos a talaj termbképessége, kémiai,
fizikai dllapota sem. Ugyanaz a vizmennyiség masképpen érvényesiil jo, és masképpen gyenge
termbképességii talajon. Eltéré hatassal van a talaj levegégazdalkodasara. A kozeljovében
vizsgilni kell tehat azt is, hogy miként hasznosul az 6ntozdviz a kiilonboz6 termberSben
1évé talajon és milyen legyen a pérustérfogat levegé—viz ardnya az optimalis novekedés
érdekében.

Végezetiil arra is ramutattam, hogy a talzott nedvesség ellen is védekezni kell. Ennek el-
mulasztasa éppen olyan karos lehet, mintha nem 6ntoziink, amikor arra sziikség van.

Bonyolult, sokréti probléma a nemes nyarak ontdzése. Most, amikor a kijel6lt nyar- és
fliztermelS kertekben egymas utan létesiilnek az ontdz6berendezések, idGszerii erre felhivni
a figyelmet és szakmailag is felkésziilni ra.
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Kecskemét

Az elmult évtizedben nagy teriileteken telepitettiik az '[-214’-es olasz nyarat. Elterjedését
nagy fahozaman Kkiviil egyéb kedvezd tulajdonsigai is eldsegitették. Fatomegének pontos
meghatérozasa azonban még mindig bizonytalan, hazai méréseink nincsenek. Legtobbszor
valamelyik hozza kozelall6 alakanak, habitustiinak gondolt nemes nyar fajtara Sopp Ldszlo
altal kidolgozott fatomegtablat vettiik el (Sopp 1959), ha valamilyen célra kobozniink kellett.
Az olasz nyéarra vonatkozé kiilfoldi fatomegtablak (Barnéoud-Bonduelle, 1968; Prevosto,
1965) vagy sulymértékben adjak a fatdmeget, vagy pedig csak a vastag, mar legalabb papirfa
termesztésre alkalmas méretekre vonatkoz6 fatomeget tartalmazzak. Az el6bbi megoldas
nalunk még egyeldre nem terjedt el, az utébbi pedig a vékonyabb méretii rostfa felhasznalas
miatt nem ad pontos képet a levagas utdn értékesithetd fatomeg nagysagardl. Mivel az olasz
nyéarasokban eddig legfeljebb egy vagy két beavatkozast végeztiink és a kitermelt fa is jobbdara
vékony méret(i volt, tulajdonképpen a fatomegtdbla hidnya kiilondsebb fennakaddst nem
okozott. Kisérleti célokra, tavlati tervezéshez, fajta-osszehasonlité telepitések adatainak
értékeléséhez lett volna csak sziikség ra. Az ilyen igényeket azonban részben a magassagi és
korlap adatokkal ki tudtuk elégiteni, részben pedig a tavlati tervezés mindig nagyvonalibb
volt annal, hogysem a nem pontosan olasz nyarra készitett fatomegtablak hidnyossagai érez-
het6ek lettek volna. Par év maltan azonban mar végvagasokra is szamithatunk, tehat mére-
tesebb anyagokat is termelni fogunk. Ezért kivanatos, hogy a fatomeg becsléséhez pontosabb
segédeszkoz alljon rendelkezésiinkre. Ezek a koriilmények vezettek ahhoz a gondolathoz,
hogy az '[-214’-es olasz nydrra az Osszes fatomeget tartalmazo fatomegtablat szerkessziink.

A feladat elvégzése el6tt azonban tisztaznunk kellett, mekkora eltérések adédnak a mas
nemes nyarfajtakra kidolgozott fatomegtablak adatai és az altalunk ledontétt olasz nydr tor-
zsek mért adatai kozott. Dolgozatomban ennek a szamitasnak eredményeit szeretném rész-
letesebben ismertetni.

AZ ADATGYUJTESEK HELYE, MODSZERE

Az adatgy(jtést tobb koriilmény nehezitette. ElsGsorban az, hogy a kereken egy évtizede
telepitett olasz nyarak ma még nem érték el lehetséges maximalis méreteiket. Ezért az atmérd
és magassag szerinti jovobeli szorasmezonek csak egy részét tudtuk mintavételekkel vizsgdlni.
Misik nehézséget a telepitések eltéré megoldasa okozta. Nevezetesen az, hogy vastagabb
méreteket csak tag halézata dllomanyokban taldltunk. Koézismert, hogy ilyen dllomanyok-
ban az alakszam viszonyok eltéréek a zart dllomanyok fainak alakszimahoz képest. A felvé-
telek helyének kivalasztasat is elsdsorban a meglévé dllomanyokhoz kellett igazitani, nem
pedig a lehetséges optimalis tdji eloszlashoz. El6z6ek alapjan munkénkat nem érezziik befe-
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1. tabldzat. A felvett adatok helye, szama
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2. tabldzat. A felvett adatok méret szerinti megoszldsa

Vastagsig, —5 | 5,1—10,0 | 10,1—15,0| 15,1—20,0| 20,1—25,0| 25,1—30,0| 30,1—35,0| 35,1—40,0| 40,1—
c<m
magassig, darabszdm
m
BRI R N R N 1 e
5,1—10,0 157 52 10 = = == = =
10,1—15,0 — | 2 98 36 16 3 '1 I S =
151—200 | — | 1 12 27 2 16 | 5 3 —
20,1250 | — [ — | — — 3 7] [ 13 2
25,1— - - | - - | = - | 2 5 6

jezettnek, 6—8 év milva célszerii lesz Gjabb adatkiegészitésekkel az emlitett hibaforrasokat
kikiiszobolni. Addig, amig ez megtorténik, a kovetkezékben kozoltek jo segitséget adnak az
olasz nyarak fatomegének pontosabb meghatarozasahoz.

A felvételi adatok helyét, korat, szamat, a fak halézatat az 1. tablazat és az 1. dbra mutatja.

A felvett fak méretek szerinti megoszlasat a 2. tablazat tartalmazza. A tablazat adatai sze-
rint a 20 cm-en feliili vastagabb torzsck a felvételi anyagnak mintegy negyedrészét képezik.
A magassagi méretfelvételek a 26 m-t nem haladjak meg, altaliban a magasabb fakbol fel-
vételi lehetdség hianyaban kevés adatunk volt. :

Az anyag felvétele kovetkezképpen tortént: Kivalasztott allomanyokban kijeloltiik a va-
gasra alkalmas fakat. Igyekeztiink Ggy valasztani koziiliik, hogy tobbféle vastagsagi és ma-
gassagi fokozatot képviseljenek. A dontés elvégzése utdn a torzset és a vastagabb dgakat
szakaszosan koboztiik. A szakaszos kobozés sordn a szokasos gyakorlattdl eltéréen a szaka-
szok hosszit nem 2 m-nek vettiik, hanem alkalmazkodtunk az éves magassagi novekedési
szakaszokhoz. Kiterjedésiik hatarat az alagorvek alapjan biztosan meg tudtuk allapitani.
Az alkalmazott megoldast az indokolta, hogy az egyes magassagi szakaszok kozott ugrds-
szerii vastagsagi kiilonbségek voltak, ezért a sablonosan, 2 m-enként jelolt szakaszok
kobtartalmédnak meghatarozasa nagymértékben fiiggott volna a véletlentdl. A vékony dgakat
kiilonvalasztottuk. Ha levé! volt rajtuk, leszedtiik és a fas részeket xylométer segitségével ko-
boztiik.

A fentieken kiviil adatokat gy(jtottiink a kéreg vastagsiagara, algesztesedésre vonatko-
zban is.

A felvett adatok kiszamitasa a megfelel6 koboz tablazatok segitségével tortént.

A MERT FATOMEGADATOK OSSZEHASONLITASA MAS NEMES
NYARAKRA KESZULT FATOMEGTABLAK ADATAIVAL

Az Osszehasonlitast a matematikai statisztika megfelel6 modszerével végeztiik el, mégpedig
a vegyesen eldforduléd pozitiv és negativ kiilonbségek Osszehasonlitasanak értékelésére szol-
g4alé megoldas szerint (Svab, 1967).

A moédszer alkalmazasa soran A-kezelésnek vettiik az olasz nyar ténylegesen mért fato-
megét, B-kezelésnek pedig a hasonlé méret{i (azonos magassagi és vastagsaga) faknak a
Sopp-féle orias, korai és kései nyar tablazatbol kiolvasott Gsszes fatomegének adatait (Sopp,
1959).

10 Erdészeti kutatdsok
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A szamitds menetét az Orias nyar és olasz nyar dsszehasonlitisin mutatom be.
Az alapadatok a kovetkezok :

Az olasz nydr Az Orids nyd = »
s P msme:e’ ; A kilonbség A kiilonbség
& > m* négyzete
m m
1 0,0556 0,0572 ~0,0016 0,00000314
2 0,1269 0,1329 -0,0060 0,00003600
3 0,1194 0,1101 - 0,0093 0,00008649
4 0,0994 0,0959 0,0035 0,00001225
Osszesen: 353 18,1533 105,8033 2,3500 097118726
A kiilonbségek eltérés-négyzeteinek Osszege :
SQu=/—0,0016/%4+ /—0,0060/+0,0093+0,0035%+ ... —233%0" _ ¢, 95554286

A kiilonbség szérasa:

_ SQ__ 095554286 _
Sy 352353 0002173

., 0,006660
ésat— proba: t= 0.002773 =241.

Hasonl6 szamitds médot alkalmaztunk a korai és kései nyar tablakbol kiolvashaté fato-
megadatokkal is. Osszehasonlitdsul ezeket a kovetkez6kben ismertetjiik :

Fajta t-érték
Orids nyar 2,41
korai nyér 9,25
kései nyar 4,73

A kritikus t értékek a kovetkezOk (FG = 300-nal):

P10 % = 1,65
PS5 %=197
P1 %=25
P 0,1% =332

Az el6z6 szamitasokban valamennyi adatunkat szerepeltettiik, tehat nemcsak a sir,
hanem a tag hal6zatokban all6 fakét is. A bevezetGben emlitett alakszam eltérések miatt ez a
koriilmény azonban hibalehetGséget rejt magaban. Ezért kiilon elvégeztiik ugyanezt a sza-
mitast a csak tag halézata fakra is. A kapott t -értékeket a kdvetkez6kben kozoljiik :

Fajta t-érték
Orids nyar 2,18
korai nyar 7,70
kései nyédr 4,30
A t-proba kritikus értékei a kovetkezok (FG = 104-nél):
P10% = 1,66 P l% =263

P 5% =198 PO,1% = 3,39
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A legjobb eredményt — az elvég-

zett szamitas alapjan — az Orias
nyar tablabol kiolvasott adatoknak
és az olasz nyar mért adatainak

3. tabldzat. Az oridsnydr tdabldabol vett és a mért adatok

Felvett

eltérése

Azonos kategoridji

Seszchasonlitésa mutatta, A Kiérté-  scimiskban | meposl | elurbsek
kelés szerint 1% valoszin(iségi szin- % g
ten szignifikans differencia nincs az 3 ‘T 213 o —
adatparok kozott, ennél fogva az +5 17.9 39.2

Oridas nyarra kidolgozott, az osszes = L

fara vonatkozé Sopp-féle tablat al- — i
kalmazhatjuk az’1-214’-es olasz nyar +5,1—100 | 195

kobozésére is. A korai és kései nyar —51—100 | 94 | 55 By
tablazatbol vett adatok és a mért +10,1—150 | 142

olasz nyar adatok Osszehasonlitisa ~ _j0.1—150 = 57 19,9

azt mutatja, hogy kozottiik valéc!i 0.t A — —
kiilonbségek vannak, ezért az emli- S e =

tett fajtakra készitett fatomegtablak 191 —200 | 34 | it & . akes
nem alkalmazhatok az olasz nyarak ~_ +201— | 34

kobozéséhez. —20,1— PeoT 4,1

Az el6z6ben kozolt megallapita-
sokat tobb szaz torzs kobozése alapjan tettiik. Egyes fak kobtartalmanak szamitasakor
azonban kiilonb6z6 hibakat kovethetiink el. De ez a koriilmény minden fajta fatdmegtablas
kobtartalom szamitds esetén fennall. A kdvetkez6kben bemutatom az 6rids nyar fatomeg-
tablabol vett adatok és a mért olasz nyarra vonatkoz6 adatok abszollt értékének eltérését
szazalékos megoszlasban (3. tablazat).

A tablazatban szerepl6 adatok értelmezéséhez annyit kell hozzafliznom, hogy pozitiv elté-
rést akkor vettiink, ha az olasz nyar fatomege nagyobb volt, mint az ugyanolyan méretii
fanak 6rids nyar tablabol kiolvasott adata, negativ eltérést akkor, ha ennek forditottja volt.
A kétféle szamadat kiilonbségét az 6rids nyar tablabol vett fatomegadat szazalékaban fejez-
tiik Ki.

Az adatok azt mutatjak, hogy -+ 109 kobtartalomnal kisehb eltérés adodik az esetek
kétharmadaban, 15%-osndl nagyobb eltérés csak a felvett'adatok 129;-dban. A pozitiv és
negativ értelmii eltérések tobbé-kevésbé kiegyenlitik egymast, kismértékii tobbletfatomeg
jelentkezik az olasz nyar mért adatai javara. Ennek értéke azonban nagyon kicsi. Utalunk
arra, hogy a kébozott és szamitott 353 fa esetén a ténylegesen mért olasz nyarak osszes fa-
tomege 108,1533 m® volt, ugyanezen torzsek Orids nyar tablabdl kiolvasott fatomege pedig
105,8033 m®, a kozottiik levd kiilonbség minddssze 2,35 m®, ami kereken 2 %-os eltérésnek
felel meg. Az egy torzsre esd atlagos eltérés pedig csak a harmadik tizedesben jelentkezik, ami
a becslések szokdsos pontossagat figyelembe véve, elég jo eredménynek szamit. Megemlitjiik
azt is, hogy a kései nyar tablak alkalmazasaval ugyanilyen szamu térzs esetén a fatomegek
eltérése 6,18 m® volt, a korai nyér tablak alkalmazasaval pedig 14,41 m®.

10*
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OSSZEFOGLALO

353 db ’I-214’-es olasz nyarat ledontottiink és pontos kobtartalmukat meghataroztuk.
Vizsgaltuk, hogy az igy kapott adatok mennyire térnek el az 6rids, korai és kései nyarra
Sopp Laszlé altal kidolgozott fatomegtablaban az ugyanolyan méret(i torzsek adataitél.
Megallapitottuk, hogy az eltérés mértéke legkisebb az 6rids nyar tablik alkalmazasa esetén.
Az eltérések nagysaga a matematikai statisztikai kiértékelés szerint nem bizonyult valédi
kiilonbségnek. Ezért olasz nyarak kobozéséhez felhasznalhatjuk a Sopp-féle 6rids nyar fato-
megtabla Gsszes fara vonatkozo szamsorait. Joval nagyobb eltérések adddtak a korai, illetve
kései nyarra vonatkozo tablazatok alkalmazasakor, ezért ezek hasznélatat olasz nyarak ko-
bozéséhez nem ajanljuk. Az orias nyar tabla adatai, valamint a tényleges, mért adatok ko-
zotti kiilonbség olyan kicsi, hogy az 'I-214’-es olasz nyérra kiilon fatomegtabla szerkesztése
nem sziikséges.

Irodalom

Barnéoud, C.—Bonduelle, P. (1968): Etude du volume sur pied et de la production de peuplerais
'] 214’ réparties dans I'Est de la France. Association forét-cellulose. 123—152,
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Sopp. L. (1959): A nemes nyarak fatomege. Erdészeti Kutatdsok, 1—2.: 57—131.

Svdb J. (1967): Biometriai médszerek a mezOgazdasagi kutatdsban. Mezdgazdasigi Kiadd, Buda-
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A nemes nyarasok teriilete — Haldsz adatai alapjan (1966) — az dllami erd6gazdasagok
kezelésében levd erddk 2,1%-a. Nagyobb aranyu elterjesztésiik jobbara az elmult két évti-
zedben tortént. Ennek kovetkeztében a szakemberek figyelme a telepitésen kiviil egyre job-
ban az allomanynevelés felé fordult. J6l tiikrozi ezt a szakirodalomban megjelent szdmos
nevelési targyt kdzlemény is (Halupa, 1967; Haracsi, 1959; Keresztesi, 1958; Koltay, 1955,
1957, 1960; Kopecky, 1958; Magyar, 1954 a, 1954 b; Majer, 1960; Sopp, 1959, 1962; Szod-
fridt, 1959, 1960, 1962; Szodfridt—Palotds, 1968; Toth, 1967). Jelentds résziik csak részlet-
kérdésekkel foglalkozott, mindenesetre elGsegitették annak a nézetnek az elterjedését, hogy
nemes nyarasainkat masként kell nevelniink, mint a hagyoményos fafajok allomdnyait.

Az elmult év folyamdn a Mezbgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium felhivasira az
erd6gazdasagok Osszedllitottak erdénevelési utmutatd tervezetiiket. Ebben Osszefoglaltak
mindazokat az elveket, gyakorlati rendszabdlyokat, amelyek a most kovetkez& 6t év szakmai
munkajanak alapjai lesznek. Szamos ilyen tervezet tanulmanyozisa meggy6zott benniinket
annak sziikségességér6l, hogy a nemes nyarasok nevelésének néhany alapvetd sajatossagat
célszerii lesz 6sszefoglalnunk.

A nemes nyarasok nevelésének vizsgalatat mar Koltay Gydrgy megkezdte, az els6 kisérleti
teriileteket is & létesitette. Az utobbi években ezt a kisérleti teriilethalozatot jelentésen bé-
vitettiik az orszag kiilonboz6 tajain. A munkat a kdvetkezé elvek szerint végeztiik. Nyarter-
mesztésre alkalmas termdhelyen allo, elegyetlen, illetve 80-—90%-ban egy klént, zommel
fiatal 6rids nyar, korai nyar, és ’I-214° olasz nyar allomanyokban egy-egy helyen legaldbb
3 db, minimélisan 0,1 ha teriiletii kisérleti parcellat tiiztiink ki. Az elsé nevel6vagast parcel-
lanként kiilonbozé erdsséggel végeztiik. Altaldban eltavolitottuk a korlaposszeg 20—30—
409-4at, vagy pedig a torzsszam 25, 50, 75 %-at. A masodik nevelGvagast az el6z6 belenyulas
mértékétol fiiggden kiilonbozé idépontokban végeztiik. A gyengébben bontott (259 erély()
parcellakban 2 évenként, a kdzepesen bontottban (50%;) 3 évenként, az er6sen bontottakban
(75%) pedig 4 év mulva végeztiik el a kovetkez6 nevelGvagast. Néhany olyan helyen, ahol
haromnal tébb parcellat tudtunk létesiteni, a nevelGvagast az egyes parcellakon id6ben el-
tolva, egy-egy évvel kés6bb hajtottuk végre.

E kisérletek soran szamos adat birtokaba jutottunk. Mivel a felvet6dé kérdések mindegyi-
kére még kisérleti adatok alapjan vélaszolni nem tudunk, csak az eddig elért eredményekrdl
szeretnénk roviden tdjékoztatast adni.

A rendelkezésiinkre all6 adatok mindegyikét természetszerien nincs moédunkban ismer-
tetni. Csak olyan mértékben vélogatunk beléliik, amennyire az a mondanivalé megértéséhez,
allitasaink igazolasahoz sziikséges.
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1. A HALOZATI MERETEK BOVITESE

Alloményalkoté fafajainkat altaliban megkozelitleg teljes zarodasban igyeksziink tartani,
mert a tapasztalatok szerint a tal erés bontas, a sziikségesnél téresebb éllds a magassagi no-
vekedés menetét lelassitja és a korondk elterebélyesedését, bohoncosodését okozza. A nemes
nyarasokban ez a jelenség azonban nem kovetkezik be. Igazolasul alljon itt egy adatsor a
Tolna kozség hatiraban fekvl 16 éves kései nyar halozati kisérletb6l. Ezt a kisérletsort
Koltay létesitette. 2 X 2, 4 X4, 6 X6, 8 X8 m-es telepitési halézatokat alkalmazott és ezeket
belenydalas nélkiil hagyta, csupdn a természetes koriilmények kozott elsziradt egyedeket
tavolitotta el. Az egyes halézatokban 16 éves korban talalt magassagi méretek megoszlasat
az 1. tablazat mutatja be.

A tablazat adataibol lathatjuk, hogy a halozat bovitése nem hatranyos a magassagi nove-
kedés menetére, s6t inkabb a rendelkezésre allé novotér boviilése folytan mértéke fokozo-

“dott. Tehat az iltetési halézatot telepitéskor tetszés szerint nagyithatjuk, elsésorban gazdasdgi

céljainknak megfeleléen. Mivel szamos tapasztalat igazolja, hogy tdgabb hil6zatban az at-
mérd novekedés menete gyorsabb, mint sziikebb hédlézatokban, a telepitési halozat bovitésé-
vel a hagyomdnyos eljarashoz képest jéval hamarabb juthatunk értékesebb, vastagabb vi-
lasztékokhoz. Természetesen a halézat tagitdsa csak bizonyos hatérig ésszerii és indokolt,
mivel a kisérletek adatai azt is igazoltdk, hogy a torzsszim bizonyos hatéron til vald csok-
kentése mar az Osszes fatermés nagymértékii visszaesésére vezet.

1. dbldzat. A kilonbézé magassdgii torzsek szama és ,-a a tolnaszigeti hdlézati kisérletben

Halézatok, m X m

Magassdgi fokok, l 2x2 | 44 6x6 I 8x8

m torzsek szdma
R N [ T db %
| |
17 L9 0,5 e - 6 4,0
T O DR R I = = — —
y 190 o pec208 20 ) = == = 6 40
20 00 || 2205 = o =) a0 = =
s’ . 5 | 190 | — | — | — — 6 4,0
2 | 353 | 200 40 60 | 39 170 | 19 12,0
23 208 | 120 | 212 | 340 | 46 | 200 | 46 | 290
24 163 90 | 331 | 530 | 8 [ 40 28 18,0
25 9 |- 05 | 4 70 | 85 | 380 | 45 | 290
26 - | = —. | = ] 38 17,0 — -
27 ‘| - l- = Ao Zi KAl I L = 2 >
Osszesen | 1785 | | 625 | | 224 | 156
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2. A BELEVAGASOK ERELYE

Eddig 4ltaldban a ,,gyakran, koran, mérsékelten” elvet hangstlyoztuk, még nemes nyarasok
nevelésekor is. Ezt a kovetelményt a koncentralt termelések igénye, a gazdasagossig, a gépe-
sités sziikségessége miatt ma mar egyre nehezebb megvaldsitani. Kérdés, milyen hatast valt
ki az, ha a fenti elv helyett inkdbb a , ritkdbban, de erételjesebben” elvet érvényesitjiik. Bizo-
nyos vonatkozisban az 1. pontban mondottak erre is érvényesek.

A gyéritések hatdsanak értékelésére azonban bemutatjuk néhany nevelési kisérletiink fon-
. tosabb adatait. A 2. és 3. tablazatban a Palotds Ferenccel kozosen létesitett és iizemeltetett
pandari korai nydr kisérlet adatait tiintettiik fel. Az dllomany 1962-ben 5 éves volt. A 4. tab-
lazatban két Orias nyar nevelési kisérlet fontosabb adatai vannak. Az egyik teriilet a Nyir-
gelse 3/f erd6részletben van. 1960 tavaszin telepitették 2,5 X2,0 m hal6zatban, az elsé
~ nevel6vagas idején 4 éves volt. A masikat Piricsén telepitették 2,2 X 2,2 m-es halézatban,
1962-ben.

2. tdbldzat. A pandiri gyéritési kisérlet 0,25 ha-os parcelldinak adatai

ErGsen | Kozepesen | Gyengén
gyéritett parcella
Torzsszam 1962-ben, db 287 281 284
1962-ben kivett, db 145 105 59
1962-ben kivett, %-0san 50 37 21
- Kivett korlap 1962-ben, m* 1,927 1,081 0,584
Kivett korlapok az eredeti szdzalékdban 46 ‘ 30 15
Osszes korlapnovedék 1964-ig, m? 5,786 5317 5,804
Kivett fatomeg 1962, m* 11,37 6,20 3,34
Kivett fatomegek az eredeti szazalékdban 45 30 15
Osszes fatermés, m? 38,05 34,14 39,66

3. tabldzat. A torzsek vastagsdgi fok szerinti megoszldsa a pandiri kisérleti terileten

et o i b s kA A E R Y A
cm

torzsszim, db
Erésen bontott kivett 1 3 2 713 | 50 | 47 5| —t —]| —
parcella labon —|=|=|=|=|—| 8|37|69]|2]| 2
[ osszes 1| 3] 2] 7|3 |50|s5|42]|6|2]| 2
Kozepesen bontott | kivett 3lal sz 18|=]=1—]| —
parcella ldbon — |l =l= =12 | 15} 23] .60 |:57 |. 18 1
osszes 3| 4| 32329 |44 39|60 |57|18] 1
ﬂ Gyengén bontott kivett — 1 8|11 (15|19 S| —|—|—]| —
i parcella JaBonugunk il [ g2 mivia 85 |38 w9t | 6o | Ik A
i Osszes | — | 1| 8 |11 |17 |37 43|91 |6 |11 | 1
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4. tdbldzat. Két oridsnydr kisérleti teriilet fatermési adatai

Ev Nyirgelse 3/f Piricse 02
telepitési éve: 1960 tavasz telepitési éve: 1962 tavasz
parcellik szima
I TS bl . ooty Ji iy ERE P
a neveldvigis mértéke az eredeti t5szdm %-dban
T o . e T o R R RS
Osszes fatermés m®-ben
1964 + 62,1 +60,4 77,2 59,5
1965 94,5 96,7 +121,9 +89,9 +68,3 +81,9 +64,0
1966 | +140,6 132,3 1474 116,2 4939 102,6 92,1
1967 154,3 166,4 184,0 140,2 108,1 136,2 +121,1
1968 171,0 204,2 212,7 152,0 122,0 +161,0 140,3
1969 215,0 +238,6 247,2 166,6 140,7 182,5 +164,1
él6fakészlet m*-ben
1965 81,3 68,8 121,9 89,9
1966 127,5 104,4 100,5 96,2 74,9 73,9 834
1967 75,3 138,5 137,0 120,2 52,5 107,4 1124
1968 102,0 176,3 165,8 1,7 66,4 132,2 107,7
1969 136,0 157,3 200,2 86,3 85,2 122,6 131,6
térfogat folyondvedéke m®-ben
1965 32,6 36,3 44,7 30,3
1966 46,2 35,7 25,5 26,4 25,6 20,7 281
1967 13,7 34,0 36,5 24,0 14,3 33,6 29,0
1968 26,7 37,9 28,8 11,8 13,9 24,8 19,2
1969 34,0 344 344 14,6 18,8 21,6 239
eddig kitermelt sszes fatomeg m®-ben
| M0 | 81,3 | 470 | 80,3 | L 599 5] 32,5

Az 5. tablazatban pedig a Hajdisamson 24/e-ben levs, 1964 tavaszan telepitett 'I-214’
olasz nyar allomanyban létesitett kisérleti teriilet jellemz6bb fatermési adatait mutatjuk be.
A 4. és 5. tablazat osszes fatermés oszlopaban a nevelGvagas végrehajtasanak évét +-el
jeloltiik. A nevelGvagast mindig a vegetdcié meginduldsa el6tt végeztiik el.

Az eddigi adatok és tapasztalatok alapjan azt latjuk legjobbnak, ha az elsé nevelévagaskor
kivessziik a telepitett torzsszam 50 %;-at. Tehat egy viszonylag erbteljes neveldvagasnak nincs
semmilyen kdros hatdsa. Ennél erdsebb nevel6vigast mar dltaliban nem javasolhatunk.
Igaz ugyan, hogy az elsé nevel6vagaskor a kitermelt fatomeg nagyobb, de az erételjes torzs-
szam csokkenés miatt kiilonosen az elsé 2—3 évben a foly6-térfogatndvedék erdteljesen visz-
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5. tabldzat. Az *I-214’ olasz nydr nevelési kisérleti teriilet fatermési adatai

Hajdisdmson 24/e Telepitési év 1964 tavasz
parcellik szima
L | L. | L. | v. | V. | VI
a nevelGvigds mértéke az eredeti torzsszdm %-dban
25 25
75 50 25 ! 50 75 28
Osszes fatermés m®-ben
1966 +70,6 +63,2 +68,4 l +78,9 +92,7 +86,0
1967 79,5 78,6 91,0 ‘ 97,5 103,5 125,5
1968 89,0 91,1 +105,3 105,0 1144 +151,7
1969 i 1148 122,8 130,3 1359 | 1444 1794
élofakészlet m®-ben
1967 l 29,8 | 50,9 74,1 [ 60,2 [ 36,0 108,5
1968 | 39,3 ! 63,3 88,4 67,8 I 46,8 134,7
1969 65,1 ' 95,1 87,0 1 98,6 i 76,8 l 120,8
térfogat folyondvedéke m*-ben
1967 8,8 l 15,5 22,6 18,6 | 10,8 | 39,5
1968 9,5 . 12,4 143 1,5 | 10,8 ‘ 26,2
1969 | 25,8 i 31,8 25,1 | 31,0 l 30,0 l 21,7
eddig kitermelt 6sszes fatomeg m®-ben
49,7 \ 27,7 ' 433 ; 37,3 | 67,6 l 58,6

szassik. A gyenge (25%-0s) elsé neveldvagast szintén nem ajanljuk. Ez a belenyuldsi erély
csak akkor nem karos, ha a masodik nevel6vagast révid idé malva — altaldban 2 évvel ké-
s6bb — elvégezziik. A gyakori visszatérés azonban gazdasagtalan és a helyes véghasznalati
halézat kialakitasa is vagy tulsigosan elhuzédik vagy egyaltalin nem torténik meg, ami
hatranyos az dllomany novekedésére és értéktermelésére.

A masodik neveldvagds mértékét mar nehezebb altalinosan alkalmazhaté szabélyban
megjelolni. Fiigg ugyanis az elsé nevelvagas mértékétdl és a telepitési halozattol. A jelenleg
rendelkezésiinkre 4116 adatok alapjan azt javasoljuk, hogy a siir{ibb halézatu telepitésekben
(2 X2 m koriil) — az elsé belenytlas 50%-os erélye esetén —, a masodik nevelovagassal
vegyiik ki a visszamaradt torzsszam felét, vagyis a telepitett torzsszam 25%-at. Ebben az
esetben a véghaszndlati haldzatot egy harmadik nevelvéagassal alakithatjuk ki. A tagabb
halézatban telepitett dllomanyokban mar a masodik belenyulast Ggy kell elvégezni, hogy a
véghasznalati torzsszam maradjon vissza.

Altaldnossagban tehat megallapithatjuk: a nevelévagdsokat mindig a torzsszam felezésé-
vel legcélszeriibb végrehajtani. Az erbsebb, 50%-0s erélyli belevagasnak kdros hatdsa nincs,
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sOt az az el6ny is jelentkezik, hogy a visszatérési id6 hosszabb, tehat a termelést jobban kon-
centralhatjuk, egyszerre nagyobb fatomeget vehetiink ki, a gépi és egyéb eszkozok kihasz-

naltsiga is kedvezibb.

3. EGYENLETES TORZSHALOZAT KIALAKITASA

A nemes nyarasokat kezdettdl fogva szabdlyos haldzatban telepitjiik. Ez a megoldas
kinalja azt a lehetGséget, hogy a nevelGvagas utan lehetbleg szabalyos halozat maradjon visz-
sza. Ez a felismerés el6szor Koltay (1953) egyik dolgozataban jelentkezett, szabélyos gyéri-
tési tervezetet alakitott ki. Ezt azonban a gyakorlatban nem lehetett teljes egészében megva-
I6sitani. Elsdsorban azért, mert kisebb terméhelyi valtozisok, kezelési okok, potlasként
utdlag bevitt egyedek vagy pedig a szaporitbanyag méretkiilonbségei miatt az allomany tor-

6. tablazat. Fiiggetlenségi vizsgdlat szamitdsa a domaribai kisérleti terilet torzseinek
korlapnovedék szdzaléka és a megvildgitottsdg kézotti dsszefiiggés kimutatdsarél

Bontdsi fok
Korlapndvedék szabad ! | 2 | 3 4 &
% sl oldalrél zirt
gyakorisig
1 2 ! 5 | 8 3 19
—I115 43 -y AT S 'l 26 | "1 (19,1)
+33) | 3D | 00 | (=59 | (-19
1 6 10 | 5 6 28
116—125 6,3 8,3 79 | 38 1,6 (27,8)
(+5,3) (+2,3) -2 | (-12 (-44) |
12 25 31 i R N
126—135 18,7 21,7 23,6 11,2 49 | (831
6D | (<03 | (<79 | (=08 | +19
14 15 12 5 - 46
136—145 10,4 13,7 13,1 6,2 2,7 (46,1)
(-3,6) (-13) (+1,D) | (+1,2) | (+2,7)
ib S 14 Sghaiahid ==l £ 8 35
146—155 7,9 10,4 99 | 41 | 20 (37,9)
(-7,1) (-3,6) (+49) | (+47) (+1,0)
BT 4 ST == 11
156— 2,5 33 3 (16 pis 0,6 (11,0)
(-4% | (-0 (+3D) | (+1,9 I (+0,6)
Osszesen 50 66 63 ' 30 13 222
(50,1) (66,1) (63,0) (30,00 | (129 (222,1)
2 s H
ope BT LT 04 54 0,6°

43 ST EsA 3%

F6=20-ra

+ ...+ — =76,04
06

P=5%, szinten Chi*=31,4




Nemes nydrasok nevelése 155

zseinek differencialéddasa mar koran bekovetkezett. Kisérleti adatok igazoljak, hogy az ala-
szorult egyedek novedéke erdteljes felszabaditds wutdn is minimdlis marad, sok
esetben csak 1—2 mm. Ezért a nemes nydrasokban is sziikséges bizonyos valogatas. A kor-
szerll termelési eljarasok egyik sajatsaga azonban az, hogy lehetdség szerint igyeksziink
valamilyen sablon szerint dolgozni. Ezenkiviil az egyes fak ndvekedése is ezt kivanja meg.
Lassunk erre egy példat.

Dunavarsany kozség hataraban fekvé Domariba szigeten Kolray létesitett 6rids nyarast.
Telepitési halozata 2 X2 m volt. 8 éves korban kiilonboz6 eréllyel nevelGvagast végeztiink.
Mivel a fak helyét térképre rajzoltuk, pontosan nyomon kovethettiik, hogy a megvilagitott-
sag mértékétdl fiiggden hogyan viltozott a korlap ndvekedése 3 év eltelte utan. A megvila-
gitottsag szerint a kdvetkez6 csoportokat alakitottuk ki. 1. Teljes zarédasban maradt fak,
vagyis négy oldalrél 2 m tavolsagban fak vannak. 2. Egy oldalrél megvilagitott fak, vagyis
harom oldalrél 2 m tavolsagban fik maradtak, egy oldalrél nyitds tortént. 3. Két oldalrél
megvilagitott. 4. Hairom oldalrél megvilagitott. 5. Négy oldalrél megvilagitott fak. Az egyes
csoportok és a megvilagitottsag foka kozotti Osszefliggést Gn. fliggetlenségi vizsgalattal érté-
keltiik ki. A szamitas menetét a 6. tabldzat tartalmazza.

A tablazatban foglaltak szerint a korlap novedékszazaléka és a megvilagitottsag kozott
szignifikans Osszefliggés van. Az egyes csoportok korlapjanak szazalékos novekedését a
7. tablazat szemlélteti.

A 7. tablazat jol mutatja, hogy a korlapteriilet er6sebb mérvii novekedése érdekében milyen
bontast, milyen mérték{i megvildgitast kell adnunk a torzseknek. Ha egy fa mell6l minddssze
egyik oldalrol tavolitjuk el a szomszédjat, alig valamelyes korlapnovekedés jelentkezik a
minden oldalrél zart koronaju torzsekhez képest. Nem sokkal kedvezébb a helyzet kétoldali
nyitas esetén sem, ekkor sem észleliink szimottevd vastagodasi tobbletet. Ha ellenben a fak
mar csak egy oldalrél kapnak drnyékolast a kétoldali arnyékoldssal szemben, megkétszere-
z6dik a korlapteriilet novekedése. Ujabb ugrasszerii emelkedést észleliink a teljes nyitas
esetén. Fentiek azt bizonyitjak, hogy a nemes nyarasokban lehet8ség szerint torekedjiink
szabdlyos halozat kialakitdsira minden belenytlds alkalmaval, mert legnagyobb korlapte-
riilet-novekedést, ezzel egyiitt térfogatndvekedést is akkor ériink el, ha a hilézat a legjobban
megkozelitette egy szabalyos, jelen esetben 4 X4 m-es halézat méreteit. A kisérlet szerint
a siiri, 2 X 2 m koriili hdlézatban telepitett allomanyban még j6 eredménnyel alkalmazhat-
juk a sablonos vagast, de csak az els6 belenytlas alkalmaval. A kovetkezd nevelovagas alkal-
maval azonban mar a valogaté eljarast is — tapasztalataink szerint — alkalmazni kell. Ennek
soran is torekedniink kell a lehetd szabalyos térbeli rend kialakitasiara. 2—3 cm-es vastagsagi
kiilonbség jelentkezése kedvéért ne bontsuk meg a szabdlyos hélozatot, csak akkor tegyiik
ezt, ha a vastagsagi kiilonbség legalabb 40—50 %;-0s nagysagi. A helyes eljarast, tehdt a sab-
lonos vagy valogaté moddszer alkalmazasat — a masodik és harmadik nevel6vagas alkalma-
val — a helyi koriilmények mérlegelése utin donthetjiik el.

7. tabldzat. A korlapteriilet szdzalékos nivekedése 3 év alatt a domaribai oridsnydrasban
kiilonbozé megvildgitottsdg esetén
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Ha pedig — az el6z6kben mondottak értelmében — a szabélyos hal6zatra torekvés adja
meg a nevelGvagasok egyik alapelvét, akkor azt is meg kell allapitanunk, hogy a lasst noveke-
désii fafajokndl bevalt és alkalmazott nevelési szakaszokat a nemes nyarasok esetén nem
tudjuk elkiiloniteni. Tehat biologiai oldalrél nézve nem tudunk kiilonbséget tenni tisztitas
és gyérités kozott, illetve a kétféle gyérités kozott. Ha adminisztrativ, pénziigyi-elszamolasi
okoknal fogva ilyenre mégis sziikség van, akkor helyesebb, ha vastagsighoz kotjiik a tisz-
titas és gyérités kozotti hatart. A jelenlegi gazdasagossagi szempontok alapjan leghelyesebb,
ha a 12 cm-es dtlagos vastagsagban szabjuk meg a gyérités kezdetének idejét.

Ugyancsak a szabalyos hdlézatra torekvés eredményezi, hogy a V-fa jelolés nem feltétleniil
sziikséges nemes nyarasokban. Nevel6vagasok soran (helyesebb lenne ritkité vagy novétér
fokoz6 vagasoknak nevezni 6ket, hiszen a klasszikus értelemben vett nevelésrdl aligha lehet
sz06) jelolés nélkiil is konnyen figyelemmel lehetiink a szabélyos halézatban elhelyezkedett
torzsekre, ezért feleslegesnek tiinik a fak festése olajjal, vagy mas médszer(i megjelolése.

A szabalyos halézatra torekvés alapelvének van egy tovabbi kdvetkezménye is. Nem be-
szélhetiink javafakrol és segit6fakrol, hanem csak visszamarado6 és vigasra keriild torzsek
lehetnek az dllomanyban.

4. ANEVELOVAGASOK UTEMEZESE

A jelenlegi gyakorlat szerint — és ezt a bevezetGben emlitett szakmai elSirdsok is szinte
mindentitt tiikrozik — dltalaban a teljes termelési ciklus idején neveldvagasokat terveznek.
Gyakran még a végvagast megel6z6 4—S5. évben is. Nézziik, mi ennek az eredménye. A kér-
dés eldontéséhez szamos Orids nyar torzs elemzése szolgdltatott adatokat.

A vizsgalatok szerint egyértelmiien meg lehetett allapitani, hogy a koronidk novekedése
és ezzel egyiitt regeneralod6 képessége 15 év koriil erteljesen visszaesik. Ezért a targyalt
kérdésre a 15—20 éves korban végzett nevel6vagasok hatasanak értékelése adhat valaszt.

A Nyirségben kisérleti teriileteinken torzseket dontottiink, mértiik az 4tméré irany( nove-
kedésiiket, valamint a gyérités idépontjanak figyelembevételével szakaszokra bontottuk és
szakaszonként szamitottuk az atlagos évi vastagsigi novedéket. A gyérités el6tti és utani
novekedési szakaszok atlagos évi vastagsagi novedékének osszehasonlitasaval kovetkeztet-
hettiink a gyérités hatasara. Mivel az évi novedék nagysdgara az idGjaras valtozasa is nagy-
mértékben hat, nem csupéan a gyéritést kovetd év novedék adatait hasonlitottuk az azt meg-
el6z6éhez, hanem a gyérités eltti és utdni hosszabb idStartam atlagos novedékének fel-
hasznalasaval igyekeztiik az idGjaras okozta ingadozasokat kikiiszobolni.

A felvett vizsgalati adatok alapjan azt dllapitottuk meg, hogy a 15 éves kor utan végzett
gyéritések a vastagsagi novekedésmenetet egyaltaldn nem valtoztattak meg. Néhdny esetben
észleltiink ugyan novedéktobbletet a gyéritést kovetd évben, ez azonban nem bizonyult
dllandénak. 3—4 éves szakaszok novedéke mar jobbara azonos maradt vagy pedig csokkent
az el6z6 idoszak ndvedékéhez képest. Ennek a jelenségnek egyik magyarazata az, hogy az
elkésett gyérités az dllomany talajanak nagymérvii elfiivesedését okozza. A koronak regene-
raloédoé képességiiket nagyrészt mar elveszitették és ezért ezt a folyamatot nem tudjak nagyobb
mérték{i drnyalassal megakadalyozni. A fiivesedés viszont a torzsszimapasztds nyoman meg-
nétt hasznos vizkészletet fogyasztja, tehat az erdteljesebb novekedéshez sziikséges tobblet
vizmennyiség a megmaradt fak szimara nagyrészt elvész.

Az elmondottak, valamint az egyéb adatok is igazoljak, hogy a vagasokat altalaban az
erételjes ndvekedési szakaszban, vagyis viszonylag fiatal korban, a vagaskor els6 felében
kell elvégezni, ekkorra kell a tervezett végvagasi halézatot kialakitani. A vagaskor masodik
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felére iitemezett vagasok novedékfokozo hatdsa nem jelentkezik, csupan az éléfakészletet
csokkentjiik vele. Az ilyen eljaras egyuttal gazdasagtalan is, mert a végvagast tulajdonképpen

két vagy tobb 1épésben valodsitjuk meg, ez pedig semmiképp sem szolgalja a termelés koncent-
ralasdnak kovetelményét.

5. A NOVEKEDESMENET ES TERMOHELY KAPCSOLATA

E helyiitt elsGsorban a térfogat ndvekedésének menetét vizsgaljuk. A megallapitasok alap-
jat az el6z6kben mar emlitett nyirségi orids nydrak torzs elemzésekor szerzett adatok képezik.

Két abrat mutatunk be, amelyeken ugyanazon fak térfogati, folyo- és atlagnovedék mene-
tét lathatjuk. Egy-egy erddrészletbdl dltalaban két azonos allomanyszerkezetben allt fa

folyo és atlag térfogatnovedékének alakulasat abrazoltuk. Az egyik mindig jobb, a masik
pedig gyengébb termdhelyen allt.

Az abran feltiintetett fik koziil az ,,I" jelliek Nyirbéltek 55/a erdérészletben voltak. Az 1-es jelii,
egy 5 m-nél magasabb buckdn, kovarvanyos homokon kialakult gyengén humuszos homok talajon.
A 2-es jelii pedig a mellette levs laposban, réti talajon. A Il-vel jelzett fakat Nyirbéltek 43/a erd6-
részletben dontottiik. Itt az 1-es jelli 1—2 m magas hédton, idészakos talajvizhatdsi humuszos lepel-
homokkal boritott kezdetleges réti talajan, a 2. fa a domb melletti laposbol, 4llandé talajvizhatdsa
réti talaj kombindcion volt. A 3. és 4. fak is Nyirbéltek kozséghatirbol valok. A 3-as a 8/a erdérész-
letben, talajvizhatstol fiiggetlen vilyogos fenék felett kialakult kovarvanyos erd6talajon, a 4. pedig
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2, dbra. A Nyirség kiilonbozé helyeirél szdrmazo orids nydrak dtlag térfogatnovedéke

a 48/a erdbrészletben allandoé talajvizhatasi réti talajon allt. Az S. jeli fak Hajdihadhdz 42/b erd6-
részletben voltak, az 1. jel{i 2—3 m magas haton kovarvanyos homokon kialakult gyengén humuszos
homoktalajon, a 2. jelli az el6z6hdz kozel, egy laposban, vastag vélyogos fenék felett kialakult
kovdrvinyos, barna erdétalajon volt.

Az abrakbol a kovetkezo tényeket olvashatjuk le: a gyengébb termdhelyen allo fak folyo-
és atlagnovedékeinek maximuma a jobb termdéhely(ickhez képest korabban kovetkezett be.
A TII/1-es és az V/1-es fa folyonovedékének kulmindcidja is 10 év koriil, az 1/2 és V/2-es faé
pedig 15 éves kor koriil kovetkezett be. Ugyanezt latjuk a tobbi fanal is. Ez a jelenség a
tovabbi novekedésmenetben is jelentkezik, vagyis a gyengébb terméhelyen nemesak a kul-
mindci6, hanem a ndvekedés lassuldsa, majd megsz(inése is korabban jelentkezik, mint jobb
termShelyen. Ennélfogva gyengébb termdhelyen a fak hamarabb érik el a vagisérettségi
korukat, korabban kell véghasznalatra tervezni oket.

Mindebbdl sziikségszeriien kovetkezik, hogy a gyengébb terméhelyeken a neveldvagiso-
kat is rovidebb iddre kell tervezni, hamarabb végre kell hajtani 6ket, vagyis az egész nevelési
rendszert a termOhelytdl fliggben mas-mas litemezésben kell kialakitanunk.

E felismerésnek azonban ellentmondanak a kovetkezok: A fatermesztés célja bizonyos
tarsadalmi sziikségletek kielégitése, ami elsGsorban bizonyos méretet és mindséget jelent.
A nemes nyar termesztés egyik jelenlegi f6 célja: hamozasi ronk eldallitasa. Ezt az elsé harom
fatermési osztalyban mindenképpen, de még a IV.-ben is el lehet érni.

Mint tudjuk, a terméhely romlasaval, vagyis a fatermési osztaly rosszabbodésaval az at-
mérd iranya novedék is kisebb. Ugyanazon méret eléréséhez gyengébb termdhelyen tehat
hosszabb id6re van sziikség, mint jobb termdhelyen. Mindez kiilonosebb veszteség nélkiil
meg is valosithaté, mivel mint a 2. abran is latjuk, a térfogat atlagnovedéke a kulminiciod
elérése utan csak igen lassan csokken, Ezért azt latjuk helyesnek, ha legalabb az elsé harom
— esetleg az elsé négy — fatermési osztalyban mind a nevel6vdgasokat, mind a véghasznala-
tot kozel egyidében hajtjuk végre.
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6. A NOVEKEDESMENET ES A NOVOTER KAPCSOLATA

A novekedésmenet és novotér kapesolatinak megvilagitdsahoz ugyancsak nyirségi adato-
kat hasznilunk fel. Vizsgédlataink sordn kozel azonos term&helyii és kor(, de mas-mas novo-
terdi 4llomanyok adatait hasonlitjuk egymashoz. Példaként emlitjiik a Tornyospalca 37/c
erdorészletet, amelyben a 15 éves Orids nyaras hektaronkénti torzsszama 1750 db, mig a ko-
zel azonos term&hely(i 39/b 14 éves dllomdny térzsszima 1 ha-on 600 db volt. Mindkettd
mélyfekvésii laposban allt. A 37/d talaja valamivel jobb, mégpedig 29 cm-es lepelhomok bo-
ritas alatt 15 cm vastag A szintet talaltunk, mig a 39/b-ben a humuszréteg csak 21 cm vastag
volt. A humuszréteg alatt mindkét helyen 100 cm mélységig a homok kissé iszapos volt, ez
alatt pedig gyengén valyogosodott fenék helyezkedett el. A siiri 4llast allomany fainak a
folyondvedéke mar 9—10 éves korban elérte maximumat és kettdnek atlagnovedéke is
13 éves kor koriil kulminalt. A ritkabb hz’llézatbanj all6 fakon sem a folyo-, sem pedig az
atlagnovedék tetSzését még nem észleltiik.

A novétér tehat hasonlé hatdssal volt az egyes:ériésn ydrak térfogatanak névekedésmenetére,
mint a terméhely. Vagyis gyengébb termdhelyen, illetve slir{ibb alls esetén mind a foly6, mind
az atlagos térfogatnévedék maximuma korabban kivetkezik be, mint jobb terméhelyen vagy
szabadabb allasban. Ennélfogva gyengébb termdéhelyen azonos korban célszerii a hélozatot
tdgitani.

Ha a fatermési tablak idevagd adatsorait vizsgdljuk, azt latjuk, hogy ez az elv nem érvé-
nyesiil. Azonos korban a gyengiil§ term&helyi adottsagokkal egyiitt né a torzsek szama, ez
pedig nem felel meg a gazdasdgossig kivetelményeinek. Minden terméhelynek van ugyanis
egy bizonyos eltarto kapacitdsa. Ha ezt tobb torzzsel terheljiik meg, az atmérék vékonyab-
bak lesznek, ha kevesebbel, vastagabb torzseket kapunk. A gazdasagossag kovetelményei
viszont éppen azt kivanjik, hogy a gyengébb termdhelyeken is kdnnyebben értékesithetd,
még elfogadhat6 értékii, tehat vastagabb valasztékokat kapjunk. Ezt pedig — azonos kort
feltételezve — az el6bb mondottak értelmében a jo termbhelyéhez képest tagabb torzshalo-
zattal tudjuk elérni.

Az elmondottak elsésorban a I—IV. fatermési osztalya allomanyokra vonatkoznak, az
V—VI. fatermési osztdlyban, ahol a termesztés célja els6sorban papirfa, esetleg fiirészronk
elérése, mindezt bizonyos mértékig modositanunk kell.

7. A KORONAATMERO ES A MELLMAGASSAGI ATMERO KOZOTTI
OSSZEFUGGES

A két tényezb kozotti osszefiiggés vizsgdlatahoz a Nyirségben és az orszdg mas részein
felvett orids nydrakra vonatkozo koronadtméré és mellmagassigi atmérd adatokat hasznal-
tuk fel. A felvételeket részben zart (mar amennyire zartsagrol a nemes nyarasok esetén be-
szélhetiink) allomanyokban gy(jtottiik, részben Utmenti fasorbdl is. Igyekeztiink a felvételi
helyeket gy megvalasztani, hogy mindenféle adottsig egyenlGen szerepeljen a felvételek
kozott.

A felvételek egy részét két abraban mutatjuk be. Ezek koziil a 3. 4bran a II. termdhelyi
osztalyba sorolt kiilsnbbzé korosztaly 6rids nyédrak, a 4. 4braban pedig a 11—15 éves kor-
osztalyig kiilonbdzé termbhelyi osztalya orids nyarak atlagos mellmagassagi atmérGjéhez
tartozo koronadtmérdket mutatjuk be. Ugyancsak mellékeliink egy tablazatot is a mondani-
val6 jobb megértése érdekében (8. tablazat).
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4. dbra. Kiilonbozé dtlagos mellmagassdgi ditmérokhoz tartozé
atlagos koronadtméré 11—I15 éves korosztdlyii orids nydrakndl
termdéhelyi osztdlyonként

A bemutatott adatok-
boél, abrakbol a kovetkezd
megallapitasokat szfirhet-
jiik le:

1. A koronaatméré no-
vekedésével 4ltaldban a
mellmagassagi atmérd is
novekszik.

2. Ugyanazon mellma-
gassagi atmér6hoz idé-
sebb korban kisebb koro-
naatméré tartozik.

A 4. abran is lathatjuk,
de a 8. tablazat még szem-
léltet6bben bizonyitja,
hogy 20 éves korig a rer-
mohely mindségének javu-
lasaval ugyanakkora mell-
magassagi datméréhoz ki-
sebb koronadtméré tarto-
zik. A termG&hely mindsége
és a koronaatméré kozotti
osszefliggés tehat forditott
aranyossagot mutat,

A bemutatott adatok is
igazoljak azt, hogy ugyan-
olyan vastag anyag elérése
érdekében gyengiilé ter-
moéhelyeken a halézatot
tagitani kell. De azadatok
még egy tovabbi megiélla-
pitasra is alkalmat adnak.
A 8. tablazatbdl is latjuk,
hogy bizonyos koronait-
mérénél nagyobbat nem
talaltunk még akkor sem,

ha az atméréméretek novekednek. Ha tehat megkdozelitoleg 6 X 6 m-es végvagasi haldzatot
terveziink, el6fordulhat, hogy tobb éven keresztiil a korondk &sszeérnek, ennek ellenére az
atméré novekedése nem all le. Véltoztatnunk kell tehat azon a felfogéson, hogy akkor kell
a nyarasokat bontani, amikor a korondk kezdenek Osszeérni. Ez a nézet helyes, de csak
addig a hatarig, amig a végvagasi torzsszamot ki nem alakitottuk. Ennek a koriilménynek
figyelmen kiviil hagydsa vezetett arra a manapsag dltaldnosan tapasztalhaté jelenségre, hogy
idGsebb nyarasaink tobbnyire készlethidnyosak, a torzsek tal ritkan allnak és a talaj er6sen
elfiivesedett (természetesen ennek ellenkezgjére, a tul siir(i tartasra is van béven példa).
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8. tdbldzat. A koronaméretek vizsgdlatdba bevont fék dtlagadatai terméhelyi osztdlyonként,
dtmérécsoportonként és korosztdlyonként
(II. termdhelyi osztély)

A vizsgdlt torzsek dtlaga Viszonyszémok
&tmécS” | magamig korona |
e i e e -0 - o B
dy hy

1 2 3 E s 6 7 8 9 10
11 5 8,2 10,15 | 2,0 421 | 24 41 2552 21
8 5 10,8 10,93 | 24 457 | 24 41 2288 | 19
12 6,4 9,1 12,10 |8 415 | 29 34 20,00 | 23
67 7.8 13,4 14,9 29 5,7 2,6 38 20,8 2,0
100 8,0 17,1 14,8 42 8,0 1,8 54 24,0 1.9
6 80 | 21,1 15,8 45 7,5 2,1 47 21,1 1.7
1 10,0 | 252 19,2 3,0 7,0 2,7 36 12,4 23
14 11,0 13,8 18,7 1,9 = — — 13,9 =
92 12,0 157515 203 5028 6,4 32 31 14,1 2,6
13,0 221 | 21,5 32 11,1 1,9 51 14,3 3,5
13,5 | 289 | 21,0 45 12,8 1,6 60 15,2 2,8
11,7 | 326 18,7 5,1 11,5 1,6 61 15,7 2,3
11,0 | 376 17,8 61 | 11,4 | 16 62 16,6 1,9
150 | 4712 | 21,5 72 15,5 7R ) 15,3 22
150 | 50,7 | 22,5 8,1 16,3 1,4 72 16,0 2,0
17,5 194 | 230 3,6 6,0 38 26 18,7 1,7

186 | 232 | 240 | 32 66 | 36 27 13,6 221
191 | 278 | 248 | 35 9351) 27 370 126 | =7
194 | 322 | 249 | 43 65 .38 26 | 135 | 1,5
180 | 390 | 240 | 41 60 | 40 | 25 | 105 | 1,5
230 | 196 | 265 | 26 124 | 21 | 46 | 130 | 48
2.6 |- 2300|2250 ok | 16 | %3 Q2 | 121 | 41

|
23 | 215 | 26,5 38 12,3 2,1 46 102 | .32
24 | 321 | 274 | 40 | 125 | 22 45 122 | 31
240 | 372 | .288 | 47 132 | 22 | 46 125 | 28
230 | 434 | 281 6,2 15,7 el S8, ad82 |\.25

270 | 250 | 27,6 2,8 16,1 1,7 58 11,2 5,7
300 | 280 | 287 30 | 183 1,6 63 10,5 6,1
29,2 31,8 | 29,5 4,3 17,1 0 Al 13,1 6,1
28,5 36,6 | 288 39 13,9 2,1 48 10,7 3,6
300 | 464 | 282 54 14,4 2,0 51 11,7 2,6
350 | 280 | 306 | 26 | 176 Iz 57 90 | 68
370 | 330 | 31,7 3,6 16,7 ‘i 1,9 52 11,7 4,6
31,0 | 432 29,5 59 7% el T S | 12,7 2,7
11 Erdészeti kutatisok

gl =l win ol = o e Bl8 Gl vl = 9Bl v v v ala] a8
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8. AZ ELKESETT NEVELOVAGASOK VEGREHAJTASANAK KERDESE

Az eddig elmondottak tobb vonatkozasban médositjak a nemes nyarasok nevelésével kap-
csolatos eddigi szemléletet és gyakorlatot. Hozzasegitenek ahhoz, hogy a multbeli gyakorlat
lesz(irt hibdit kijavitva, az eddiginél helyesebb nevelési rendszert alakitsunk ki. Az Gj tele-
pitésekben, fiatalosokban ezt konnyen végre is hajthatjuk. Nem igy az id6s allomanyokban,
amelyekben az el6z6kben emlitettek értelmében mar javulast nem remélhetiink a kiilonb6z6
erély(i vagasoktol.

Az ez ideig helyteleniil kezelt, 20 évesnél idGsebb orids nyarasok adataibdl azt a tanulsagot
vonhatjuk le, hogy ezeket a tul siir(i vagy tul ritka allasban levd és emiatt novekedésmenetiiket
nagyrészt befejezett allomanyokat miel6bb végvagasra kell elGirnunk. Ha a nemes nyarasak
megfelel6 termbhelyen alltak, az Gjraerddsitést miel6bb el kell végezni. A jobb, korszeriibb
modszerekkel végrehajtott telepités olyan novedéktobbletet ad, amely feltehetden néhany
év alatt fedezi az Gjraerdssités koltségeit.

Ezek a megdllapitdsok természetesen nem vonatkoztathatok a korai nyarasokra. Csupan
orids nyarasokbol gyiijtott adatokbol lesziirt vélemény, ezért korai nyarasokra nézve még
hasonlé vizsgéalatokat kell végezniink.

OSSZEFOGLALO

Az elmondottakkal a nemes nyarasok nevelésének néhany alapvetd kérdését igyekeztiink
megvildgitani és bizonyos vonatkozisban az eddig kialakitott szemléletet megvaltoztatni.
Tovabbi kutatasi eredmények alapjan az egész nyarnevelési rendszer kidolgozasara sor ke-
riilhet. Dolgozatunkban tett f6bb megdllapitisok a kovetkezdk:

Nemes nyarasok halozatat telepitéskor is, nevelovagasok idején is tetszés szerint bévithet-
juk anélkiil, hogy a magassagi novekedésmenetben ez héatranyos valtozast idézne eld. Ugyan-
akkor a tagabb hal6zat gyorsitja a vastagsdgi novekedés menetét, tehat nagyobb ndvétérrel
rendelkezd torzsek az eddiginél joval hamarabb adnak értékesebb, vastagabb valasztékokat.
Mindez az adott koriilményektdl fliggd optimalis halozat eléréséig érvényes.

A ,.gyakran, kordan, mérsékelten” elv alkalmazasa helyett gazdasidgosabb a ,,ritkan, de eré-
teljesebben™ elv érvényesitése.

A nevelGvagasok sordn a sziikséges valogatast elvégezve lehetdség szerint torekedjiink a
szabdlyos halozatok kialakitasara. Mivel a nevelGvagasok alkalmaval ez az egyik legfonto-
sabb szempont, azért felesleges a V-fak megjelolése, nem beszélhetiink javafakrol és segito-
fakrol, végiil nem lehet bioldgiai szempontbol kiillonbséget tenni a tisztitds és gyérités kozott.

A nevelévagasokat ugy kell végrehajtani, hogy a vagaskor felére mér a végvagasi halézat
nagyrészt kialakuljon.

A gyengébb termbhelyeken a korlap és térfogat ndvekedésmenet kulminaciéja hamarabb
bekdvetkezik, mint jobb terméhelyen, ezért gyengébb termbhelyen — elsGsorban az V. fater-
mési osztalytdl lefelé — csak rovidebb vagaskort tervezhetiink.

Gyengébb termdhelyen és siir(ibb hal6zat esetén mind a foly6, mind az atlagos térfogat-
novedék maximuma hamarabb jelentkezik, ennélfogva gyengébb terméhelyen azonos korban
célszer(i a hélézatot bbviteni a jobb termdbhelyi adottsagi allomanyok torzshal6zatihoz
képest.

Végvagasi halozatot elért allomanyban a korondk osszeérhetnek anélkiil, hogy a noveke-
désmenet ennek hatasara hirtelen visszaesne.

A koronaitmérd novekedésével altalaban a mellmagassagi atmérd is ndvekszik, de csak
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bizonyos hatarig. Idésebb korban ugyanazon mellmagassagi Atméréhoz kisebb koronaat-
mérd tartozik.

Elkésett nevelgvagasokat csak fiatal korban hajtsunk végre. 20 évesnél id6sebb orids nyara-
sokban minél gyorsabban el6 kell irni az dlloméanyt véghasznalatra és nyar termé&hely esetén
a tertiletet Gjraerddsiteni.
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SZABAD AMINOSAV-TARTALOM IDOSZAKOS
VALTOZASA AZ ’1-214’, A >H-381" ES A "ROBUSTA’
NYARAK LEVELEIBEN

NAGY GEZANE
Godolis

1.A SZABAD AMINOSAVAK SZEREPE A NOVENYI ANYAGCSEREBEN

Az aminosavak kémiailag olyan szerves savak, amelyekben az alkil gyok egy (vagy két)
H-atomjat —NH, gyok helyettesiti. Egy molekuldn beliil talalhaté meg a savas karakterii
karboxil- (—COOH) és a bdzisos természeti amino- (—NH.) csoport, ezért az aminosavak
egyidében kettds jellemii vegyiiletek. Bioldgiai jelentSségiik a novényi anyagceserében sok-
rétii, megtalalhaték: a) a fehérjékben, b) a peptidekben (k6t6tt formaban) és ¢) szabadon,
oldott dllapotban. Keletkezésiik (bioszintézis) a legkiilonbdz6bb épité és lebontd anyagesere
folyamatokhoz kotott; a bioszintézis rokonsaga alapjan csoportokba, Gin. aminosavcsaladok-
ba rendszerezték ket (a 3., 4., 5., 6., 7., 8. abrdkban a szerin csalad, piruvat csalad stb. meg-
jelolés erre vonatkozik).

A novényekben altalanosan el6fordulé aminosavak és aminok a kovetkezok : cisztein, gli-
cin, szerin (szerin csalad), alanin, leucin, valin (piruvat csaldd); aszparaginsav: izo-leucin,
lizin, metionin, treonin (aszparaginsav csalad); arginin, glutaminsav, hidroxi-prolin, ornitin,
prolin (glutaminsav csalad); fenilalanin, tirozin, triptofin (aromas aminosav csalad), tovab-
ba: hisztidin, cisztin, aszparagin, glutamin. Mintegy szazra tehetd azoknak az aminosavak-
nak a szdma, amelyek csak egyes ndvényi részekben, egyes novényekben, vagy egyes nové-
nyek egy bizonyos élettani allapotdban taldalhatok meg. Ezekkel nem foglalkoztunk, jelen-
t&ségiik a ndvényi anyageserében még nem eléggé tisztazott, gyakran labilis vegyiiletek, csak
nehezen mutathatok ki.

Az aminosavakkal foglalkozé kutatds a biokémia taldn legintenzivebben fejléds dga.
A kutatasok jobbdara a fehérjékben, illetéleg peptidekben kététt aminosavakat érintik, a sza-
bad aminosavakkal foglalkozo6 4g lényegesen kisebb apparatust érint. A fehérjékben kotott
aminosavak — eddigi ismereteink szerint — szigortan faji bélyegeknek tekinthet6k (ha fa-
jon beliil valamelyik egyedben egy vagy tobb aminosav hianyzik a fehérjébdl, mas helyette-
siti vagy mas a sorrend a fehérjelancban s ez rendellenességet jelsl). A novény szdmara
(orokletes) torvény irja el a fajspecifikus fehérje szintéziséhez sziikséges aminosavak el6-
allitasat.

A szabad aminosavak sajatos épitéanyagok, amelyek mennyisége valtozhat az anyagcsere
jellegének megfelelGen, kovetkezésképpen alkalmasak arra, hogy az anyagcsere (tdpanyag-
ellatottsag, annak rendellenességei, klimatikus szélsdségek, biologiai eredetii kartétel stb.)
normdlis menetét zavard koriilményeket jelezzenek. Ez a meggondolas egyike volt azoknak,
amelyek alapjan a sokféle anyagcseretermék koziil a szabad aminosavakat valasztottuk vizs-
galatunk targyava. Masik meggondolasunk az volt, hogy az aminosavak épitGanyagok egy
olyan anyag szintézisében (fehérjék), amely orokletes torvény ltal meghatérozott, tehdt bar-
mennyire valtozhat is a szabad aminosavak mennyisége, talsilyban lehetnek egyesek vagy
hidnyozhatnak, mégis érvényesiilnie kell egy tendencidnak, amely bizonyos mértékig az épi-
téanyag mindségét és mennyiségét szabalyozni képes.
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2. A VIZSGALAT ELOZMENYEI

Szabad aminosav-tartalom meghatdrozasokat korabban elsésorban duglasz, luc, erdei és
feketefeny6kon végeztiink. A vizsgilatok eredményeibdl azt a kovetkeztetést vonhattuk le,
hogy azok az egyedek, amelyek tiiiben a szabad aminosav-tartalom hasonlé (azonos vagy
kozel azonos), azok egyéb tulajdonsagaikat tekintve is hasonlitanak, nevezetesen: fagytii-
résiik, szarazsagtiirésiik, novekedésiik erélye, valamint egyes kiilsé6 bélyegeik tekintetében.
A szabad aminosavak vizsgalatat j6 eredménnyel tudtuk hasznalni egy olyan médszer kidol-
gozasara, amelynek segitségével méar a magagyban kivalogathatdk voltak a fagyalld, illets-
leg a fagyérzékeny egyedek.

Jelen munkdban egyes nyarklonok leveleiben levé szabad aminosav-tartalom meghatiro-
zasok eredményeirdl adunk szamot.

3. A VIZSGALATOK CELJA

A korabbi, nem klénozott anyagokkal végzett vizsgalataink eredménye azt igazolta, hogy
populdcién beliil jelentds kiilonbség van az egyes egyedek szabad aminosayv-tartalma kozott.
Az eddig vizsgalt fafajok esetében altaliban 9—14 szabad aminosav volt kimutathaté egye-
denként (klononként), kivéve az akdcot, amelyben minden esetben tébb, altaliban 16—18
volt fellelhetd. Egyes szabad aminosav-egyiittesek ismétlédtek, a nagyszima varidcids leheto-
ségbdl (22 féle anyag kombindciés lehetsége) viszonylag kevés fordult elS. Feltehetd volt,
hogy azonos koriilmények kozott termesztett kiilonbozs klonok elkiilonithetok e biokémiai
jellemz6 segitségével. Vizsgdlataink célja tehat megtudni, hogy 1. van-e kovetkezetes kii-
16nbség az egyes klonok szabad aminosav-tartalma kozott és 2. valtozik-e a szabad aminosav-
tartalom a vegetacios fazis kiillonboz szakaszaiban ? Hogyan hatnak ra a széls6séges klima-
tikus rendellenességek ? 3. Jelentds talajhiba — CaCO,4-hatdsa a szabad aminosav tartalomra.

4. VIZSGALATI ANYAG ES MODSZER

1.4 Vizsgalati anyag
A vizsgalatokhoz az anyagot a Godolléi Arborétumban levé kisérleti telepitésekbdl vettiik.

4.11. A nyar idoszakos vizsgdlat anyaga

4 %X 4 m-es hilézatban telepitett nyarallomany megjelolt egyedeirdl szedtiink leveleket a
vizsgilatokhoz (3/h erd6rész) a vegetacioés id6 alatt, honaponként egyszer. A telepités mint-
cgy fele valyogos homokon kialakult barna f6ldon, masik része homokon kialakult rozsda-
barna erdétalajon van (1. abra). Mindharom klént mindkét talajféleségen vizsgéltuk (noha
a termébhelyi kiilonbség nem tal jelentds). A kisérleti teriilet DNy-i Kitettségii apr. 3 %-os lej-
téssel.

4.12 A CaCO, talajhiba hatdsa

A vizsgalathoz akacot és duglasz feny6t hasznaltunk. Az akdc klénazonos anyag, a fajta-
gylijteménybdl valo, a jaszkiséri, fagytiird fajta (5/g erdorész), a duglasz fenyé nem kl6éno-
zott, a 9/f erd6részben fagytlirés-vizsgdlat céljabol telepitett anyag. Akacbol és duglaszbél



egyarant meszes talajon
nétt, sargult klorozios
egyedeket hasonlitottunk
ossze olyan egyedekkel,
amelyek talajdban a
CaCO,4 normdlis mennyi-
ségben van jelen.

4.13 A vizsgdlatok
modszere

A vizsgélatokat leszallé
papir-kromatografias
modszerrel végeztiik, ille-
téleg a nehezen szétvald
anyagokat papir-elektro-
forézissel valasztottuk
szét. 10 g él6 nedves anya-
got homogenizaltunk 50
ml 80%-os etilalkohollal,
60 C° vizfiirdon 1 Ora
hosszat extrahaltuk, cent-
rifugaltuk, majd Varion
KS kationcserélé gyantan
megtisztitottuk (100 ml
gyantan 1 ml/perc, a gyan-
tarol n-HCl-lel oldottuk
le), beparoltuk, atkrista-
lyositottuk és végiil 1 ml
10%;-os etilalkoholban fel-
oldottuk. A mennyiségtdl
fiiggéen 30—100 I-t hord-
tunk fel Whatman 20 és

Whatman 1  papirra.
n-butanol — jégecet —
desztillalt viz 4:1:5

aranya keverékében (felsé
fazis) futtattuk 48 Oran
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[ Ardlygas homakon kialahut barna file

R = Populus x euramericana cv. 'Robusta’

J = Populus xeuramericana cv. 'J-214 "'

H = Populus delfoides xcv 'itoliea’ H-381

1. dbra. Nydrfajta ésszehasonlité kisérlet a Godolloi Arborétum 3/h
erdorészletében (dr. Szodfridt Istvdn kisérleti telepitése)

keresztiil. A foltokat ninhidrinnel és Ehrlich reagenssel hivtuk eld.

5. AZ 1969-ES EV VEGETACIOS IDOSZAKANAK FOBB IDOJARASI
JELLEMZOI

Az 1969-¢s év vegetacids idészakanak idGjarasa szeszélyes volt. A majus honap atlagho-
mérséklete magas, alig maradt el a junius honap atlaghémérsékleti értéke mogott. A jalius
aszalyos, az augusztus hiivos és csapadékos volt. Az augusztus végén kezd6dott felmelegedés
vezette be a meleg, szaraz Gszt. A vegetdacios idd kitolédott, oktober 28-an még volt levél a

vizsgalt fak hajtasvégein.
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6. A VIZSGALATI EREDMENYEK TARGYALASA

6.1 A szabad aminosavak dsszmennyisége (tovabbiakban szabad aminosavszint)
a vegetdacios iddszak kiilonbézé szakaszaiban

A szabad aminosavszint id8szakos valtozisa mindhdrom kl6nnal hasonlé tendenciit
mutat (2. abra), a vegeticios idészak kezdetén emelkedik, majd a julius végi aszaly idején
visszaesik. A visszaesés az 'I-214° klonndl a legerételjesebb és legkisebb a *H-381"-nél. Az
aszélyos szakaszt kovetd csapadékos idGszakban ujra emelkedik (leger&teljesebben a *Ro-
bustd’-ndl), majd augusztustol oktober végéig fokozatosan csbokken. A szabad aminosav-
szint az 'I-214’ klonnal a legmagasabb, a "H-381"-nél a legalacsonyabb minden mérési id6-
szakban.

6.2 Az egyes szabad aminosavak eléforduldsanak néhdny jellemzdje

Vizsgalatunk egyik célkitiizése volt, adatokat nyerni arra vonatkozdan, hogy van-e kovet-
kezetes kiilénbség a szabad aminosavak tekintetében a vizsgilt klénok kozott, kovetkezés-
képpen: alkalmasak-e arra, hogy a klénokat azonositsuk, vagy elkiilonitsiik? Vizsgalati
eredményeink szerint a klénoknak ezen a termdhelyen sajatos szabad aminosav-kollekcidja
van, a vizsgalati idészakban a "H-381"-bol kovetkezetesen, mindkét termbhelyen hidnyzik a
cisztein, a 'Robusta’-bol a treonin, az *I-214’-b6l a glutamin, ha a harom klénban egyiittesen
el6fordulod szabad aminosavakat vessziik alapul.

Természetesen vannak aminosavak, amelyek mindharom klénbol kovetkezetesen hidnyoz-
nak. Tovabba a ’I-214°-ben kovetkezetesen van fenilalanin, a *Robustd’-ban hisztidin, a
*H-381'-ben aszparagin stb. (3., 4., 5., 6., 7. és 8. abra). Az alanin, valin, lizin, i-leucin, argi-
nin, glutaminsav, triptofan jelenléte vagy hianya nem kovetkezetes és nem mutat olyan tor-
vényszer(iséget, amely barmelyiket (hidnyukat, megjelenésiiket) kovetkezetesen magya-
razna.

6.3 Egyedi aminosavak mennyiségének iddszakos vdltozdsa

A szabad aminosavak nagy része a szabad aminosavszint dinamizmusat koveti. Az el6zok-
ben emlitett, latszolag torvényszerliséget nem mutaté aminosavak koziil az alanin, lizin,
arginin, glicin, glutaminsav ha el6fordul, dltalaban magas értékekkel szerepel, a valin, i-leu-
cin, triptofan kisebb értékekkel. Az aszalyos idészakban az emlitett aminosavak megjelenése
rendellenes és az aminosavszint csokkenése nem abbol adodik, hogy altaldban kisebb érték-
kel jelentkeznek az aminosavak, hanem abbdl, hogy egyesek hidnyoznak (3., 4., 5., 6., 7. és
8. Abriakon a VII. honapban mért adatok).

6.4 A nagy CaCO, tartalom hatdsa a szabad aminosav-tartalom alakuldsdra

El6z6kben ismertetett vizsgalatainkat egészséges egyedeken végeztiik, ez azt jelenti, hogy
olyan élland6 6koloégiai hatas, amely alapvetéen zavarna a névény anyagcseréjét — latszo-
lag — nem volt (empirikus kovetkeztetés, a fak egészségesek, normdlis névekedésfiiek).
Olyan egyedek vizsgalatat tartottuk sziikségesnek, amelyek anyagcseréjét ismert kdrnyezeti
hatas gétolja, hogy dsszehasonlithassuk az esetleges ideiglenes hatdsokkal — pl. aszily.
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Megvizsgaltunk olyan akac és duglasz egyedeket, amelyek talajaban a kalciumkarbonat
tartalom nagy és amelyeknek mar a szine is elarulja, hogy a fotoszintézis gatolt. A sargult
akac szabad aminosavjait Osszevetve az egészséges akdcéval azt talaltuk, hogy a valin, lizin,
aszparaginsav, treonin, glutaminsav, fenilalanin, triptofin, aszparagin és glutamin hidnyzik.
Ezeknek az aminosavaknak j6 része (a fenilalanin, aszparagin és glutamin kivételével) egész-
séges novényekben is rapszodikus megjelenésli. A kdrosodas jellege az egyébként egészséges
nyaraknél aszalyos id6ben észlelt jelenséghez hasonlé.

A karbonatos talajon n6tt duglasz egyedbdl a leucin, aszparaginsav, reonin és az arginin
hidnyzik. Az arginin kivételével ezek hidnya vagy jelenléte eléggé kovetkezetes volt. Feltehetd,
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hogy a duglasz fenyd esetében a nagy kalciumkarbonat tartalom a névény szdmara alapve-
tSbb életfolyamatokat gatolja, ezért mas a hatds, mint az akdcnal. Ezt a feltevést alatamasztja
aza tény is, hogy az akdcban a zold szinanyagnak (klorofill) mind a négy komponense megta-
lalhat6 a sargult egyedben is. A komponensek aranya eltér az egészséges egyedétdl, de mind-
egyik képviselve van. A duglaszban a két z6ld komponens (klorofill-a és klorofill-b) hidny-
zik, csak a két sarga komponens (karotin, xantofill) van jelen, valamint tobb meghatarozha-
tatlan bomlastermék. Az akdcban nagyobb talajnedvesség hatasira a két zold szinanyag
felszaporodik, a duglaszban nem (az akdc regenerdlni képes klorofilljat, jobban elviseli a
nagy mésztartalmat).

7. A VIZSGALATI EREDMENYEKBOL LEVONHATO KOVETKEZTETESEK

A szabad aminosav szint az '[-214’ klénnal a legmagasabb, a *H-381-nél legalacsonyabb
— az altalunk vizsgalt termShelyen. El6z6 vizsgalataink soran (duglasz feny6) azt talaltuk,
hogy a magas szabad aminosav-tartalom j6 vegetativ ndvekedést és a kdrnyezeti hatasokkal
szembeni érzékenységet jeldl fajon (populacién) beliil.

A szabad aminosay szint a tenyészidOszak alatt valtozik, a novekedés dinamizmusat lat-
szik kovetni annak ellenére, hogy az aszily éppen a maximum el6tt visszavetette.

Az id&jarasi, valamint az idéjarassal kozvetleniil vagy kozvetve sszefiiggd egyéb ténye-
z6k hatasara egyes szabad aminosavak érzékenyek. E ténytdl fiiggetleniil a klénoknak
(tovabbi vizsgalatokkal pontosabban meghatarozhato) jellemz6 szabad aminosavjai vannak.
Egyes szabad aminosavak kovetkezetes jelenléte feltételezi, hogy azok valamilyen okbdl a
novény szamara fontosabbak.

A kalciumkarbonat-tartalom az aminonitrogén anyagcserében is valtozasokat okoz. Fz az
elviltozas fajok szerint eltérd lehet. Tovabbi vizsgalatokkal megoldhaténak latszik a talaj-
hibak hatisanak pontosabb meghatdrozasa, esetleg rejtett talajhibak feltardsa a nitrogén
anyagcsere rendellenességei alapjan. Vizsgalataink nem elegendék ahhoz, hogy az akac és a
duglasz kozotti eltérés okat megmagyarazzuk, azonos ok kétféle kovetkezményével allunk
szemben, amely vagy a fajra jellemz6 anyagcsere sajatossagra, vagy a kdrosodas mértékére,
kiilonbozoségére vezethetd vissza.

Vizsgalatainkat gyakorlati szempontb6l fontos problémak megoldasa érdekében végeztiik.
A szabad aminosavak rendkiviil bonyolult problematikajaval nem foglalkoztunk, a jelenséget
vizsgaltuk elsésorban és nem a jelenségek okat. Nem tértiink ki a kiilonleges aminosavakra,
jollehet vizsgalataink soran (akdcban) taldlkoztunk veliik.
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Sopron

A cser hazank legnagyobb teriiletet elfoglalé fafaja. Csereseink osszkiterjedése 171 000 ha,
melynek 56%-a magrol kelt, 44 %-a sarj allomany. A cser az orszag erdéteriiletének kozel
18 %;-at, az é16 fakészletnek 21 %-at alkotja. Nem tételezhetd fel, hogy erdeink 1/5-ét alkotd,
ezen kiterjedt fajnak ne lennének terméhelyi valtozatai, kiilonféle 6kotipusai, amelycknek az
erdogazdalkodas fejlesztése szempontjabol feltétlen jelentdségiik lesz.

Eddig a cser valtozékonysaganak vizsgalatat eléggé elhanyagoltik, mivel a fajnak nem
tulajdonitottak kiilonosebb jelentGséget, szinte gyomfanak szamitott. Minden fafaj nemesi-
tése, belterjesebb miivelése feltételezi a faj valtozékonysaganak ismeretét.

A cser Sod (1969) szerint kollin-praealpin, délkelet-eurépai—Kkisazsiai faj, amely hazankon
at Ausztridig és Csehorszagig hatol fel. Eszaki kiterjedésének zomét hazinkban taldljuk.
A hazai allomanyok egy része azonban selejtes mindségii, fagyléces, rakos, fajuk miszakilag
alig hasznalhat6. Hogy ezen hibakbdl mennyit irhatunk az el6fordulas hatérteriiletének elony-
telen klimahatasaira és mennyit a helytelen telepitésekre és a sarjerdégazdalkodas, valamint
az erdomiivelési hibdk terhére, azt nehéz lenne meghatarozni.

A cser faanyaganak értékesitési lehetGségei az ipari felhasznalas kedvezébb alakulasaitol
fiiggnek. Papirfaként valo felhasznalasa biztaté kezdet. Ezért a cserallomanyok nemesitése
a jovoben halas feladat lehet. Teriileti visszaszoritasa, mint azt fafajpolitikank tervezi, czért
erds meggondolast kivan. ,,Egyes term&helyeken a csernek a jelenleginél nagyobb szerepet
kell biztositanunk, mivel gyors niovekedése és szarazsagtiirése révén a jelenlegi fafajokhoz
képest magasabb fatermést biztosit” (Jaré Z., 1967. 105. p. In: A tdlgyek).

A csernek sok hatranya mellett sok el6nye is van. Szarazsagtiirése miatt hazankban jelen-
tds szerep varhat ra és a jovoben is jelentosége lesz. A fatdmeghozam szempontjabol egyal-
talan nem mindegy, hogy az egyes terméhelyekre melyik valtozata, alakja keriil. Sajnos, a
valtozatok és formak eredeti elterjedését ma méar nem lehet megallapitani, mert a cser makk-
jat hossza id6k 6ta nagy mennyiségben telepitették az orszag nagy részén. Az eredeti Os-
honos valtozatokat a ritkulo &si példanyok képviselik. Ezek szima azonban évrol évre csok-
ken. Hogy a cser egyes értékes faj alatti egységeit felismerhessiik, sziikség van ezek részletes
feldolgozasara. Kutatasi célkitlizésiink az egészségesebb, term&helyallé, nagy fatomegho-
zamot biztositd valtozatok kisz{iréséhez nyGjt majd segitséget.

A cser valtozékonysaganak tanulméanyozasat az orszag egész teriiletén 1966 6ta folytatott
herbariumi anyag begyiijtése tette lehetdvé. Sajat gyiijtésiinket az erdégazdasagi szakembe-
rek nagyszamu kiildeményével egészitettiik ki. Tébb mint 100 erdész onzetlen segitsége tette
lehet6vé, hogy jelenleg 5500 darabbél all6 gyiijteményiink a ,,Herbarium Quercuum Hun-
gariae” (HQH) gazdag tarhdza a kiilonféle tolgyvaltozatoknak.

Ebben a herbariumban 12 fasciculusban 926 darab cserpéldany van (1. tablazat). Ezen
anyag és a Magyar Nemzeti Mizeum Novénytaranak 250 példianya, valamint az E6tvos



Dr. Matyds Vilmos

a) himyiragok kiburd portokakkal
b) himrirdgrat 2df porfokakhal,

<) ndvirdgzal polhikhal,

d) rovirgg oldalnezetben,

&) novirdg folihézete a bibékkel
Jermeésat utin rgjzolty a sierzd

1. dbra. A cser virdgai

A cser alakvdltozatossdga Magyarorszdgon 181
1. tabldzat. A vizsgalt herbdriumi anyag eloszldsa és annak gyijtéi
. Erdgazdasig Begy(ijtd | Db | Osszes ’ Erdogazdasig | Begyfijtd | Db | Osszes
Dunaértéri Frey J. 6 Rothweil Gy. l 6 |
(Gemenci) | Juharos L. 3 9 Kovics E. 43 ‘ 114
Mecseki Udvardy S. 2 Keszthelyi Koviacs L. 7 7
Rajnai N. 5
Dr. Matyas V. 6 13 Magyar N. H.| Magyar I. 2
Eszak- Piispoki K. 8 Cuppon K. 3
somogyi Kiss L. 20 Temesvari E. 10 15
Botos D. 12 Vértesi Barasevich A. 7
Kormendy M. 11 Dr. Matyas V. 20 27
| Simon L. 2 Pilisi Balogh P. | Z
Ladiszlai J. 7 60 Dr. Matyas V. 21 | 29
Délsomogyi | Torma J. 2 Mezofoldi | Székesfehérv. |
Dezsé Gy. 4 | erd. 3 ‘ 3
Dr. Métyds V. 8 14 Godolléi | Kemenczei J. 6
Délzalai Piroska J. 9 Halmai B. 14
Szoliva J. 2 Szucsék F. 2 22
Horvath L. 18 29 Borzsonyi Brellos T. 10
Szombathelyi | Ferenczi K. 14 Homoki-Nagy I.. 12
Fritz L. 27 Mor6 F. 7 | 29
Kiss F. 21 Cserhati Berze J. 1 1
Pajor L. 19 Matrai Pallagi B. 15
Molnér P. 6 Lovas L. 14
Schiitzenhoffer Juhész L. 5
A. | & | Szeniczey T. 2
Auer T. 7 Szevik S. 6 42
Bencsics Z. ' 4 Nyugatbiikki | Weiner M. 8 8
Dr. Métyéas V. 19 4
Gudni P. 9 Keletbiikki Vélyi NagyJ. | 5
Dr. Kiss L. 4 | 138 Torok J. \ 16 |
Tanulmanyi | Dr. Matyas V. | 119 Liptak J. 3 |
Veszprémi G. 25 Lang I. 9 \
Bella M. 5 Malindk J. 32
Dr. Csapody 1. 23 Simon S. I 1S
Horvath J, 3 175 Szemén E. 1
Kisalfldi Séghegyi T. 4 Balazs P. 10
Ligeti M. 25 Barsi M. 8 89
id. Pagonyi Z. 15 Nyirségi Szalma J. 3 3
Ivancsics 1. 5 Hajdasagi Dr. Halupa
Bauer L. 5 L.-né 9
Szabé 1. 7 61 Dr. Halupa L. 12
Magas- Nagy G. 4 Osze J. 1
bakonyi Molnar A. 11 MostulaG. | 3 | 25
Koésa E. 8 Csongradi Sandorfalvi erd. 4 4
Koésa—Farkas 11 Szolnoki Santa A. 9 9
Molnar J. 6
| Berger Gy. 10
Dr. Métyas V. 10
Fiizi I. 5 Osszesen 926
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beosztasinak kiegészitését. Y példinya lehetévé tette a cser taxonémiai

Ez a munka nem tekinthet® lezartnak, mert a gazda
1ka nem s g anyag ellenére az orsza jelen-
:;Ss ucls:l; terullcetel mncser:;l; kell6 mértékben képviselve. Az anyag feldolgomsagl:g etifél;gi
n nyokat tesz sziikségessé, de az eddigi eredmények kzlését a k i
) . 5 orlat
szempontjabdl talaltuk sziikségesnek. Ha ugyanis az egyes alakokat elhiytZroljuk ﬁﬁi:ﬁ

ziik, ezzel a kivalo novekedési i j i
i iy , tovabbtenyésztésre kivanatos faj alatti egységek azonositdsat

A CSER EDDIGI RENDSZERTANI FELOSZTASA

A Kklasszikus ,,descriptio princeps”™ — elsg leirds [Linné i
) lassz 3 0 3 é: Species plantarum ed. I,
igen ro.wd. ..Quercus. foll{s leongls lyrato-pinnatofidis: laciniis transversis acutis. (slu7b5t::1)s9sgu7b:’ I
lr:tenlqs;:s. Quercus calice hispido, glande minore. Bauh. pin. 420. Habitat in Hispani,a" =Tol, féIO.
0ssziikds, lantosan-szirnyasan hasogatott levelekkel. A sallangok ferdék, hegyesek .felﬁl eiyyhéex;

molyhosak. Télgy merev

sz0rli  kupaccsal, kisebb

! tqakkal (hivatkozds Bauhin
I.'l Pinax teatri botanici mii 420
’ p.) Spanyolorszigban van
elterjedve.

Linné ezen leirdsa inkdbb a
var. Cerris-re illik és a var.
austriaca alakokra nem értel-

~ mezhet6.

»A magyar fléra els6
Osszefoglalé miive a Species
Plantarum magyarba atiilte-
tett kiaddsiban" (Gombocz,
1936. 378 p.) Didszegi—Fa-
zekas (1807) a csert igy jel-
lemzi: , Tser T! (Q. austria-
ca W.) makkopdntsa tiiskés,
félgombolyii: lev. hosszuda-
dok, villbann Kkartsuk, ke-
véssé kikanyargatottak, alél
szOroskék; karélyai rovidek,
viszszas-tojaskerckek,  épé-
lik. (Tserfa).”” Ez a leirds

azonban méar — mint a latin
név is bizonyitjia — a var.
austriaca-ra jellegzetes.
Tolgyeink egyik  kivalo
ismerGje  Simonkai  Lajos
(1890) ezzel kapcsolatban a
kovetkezoket irja (Hazénk
tolgyfajai p. 33—34): | Vég-
legesen nem donthettem el,
miben kiilonbozik a mi
Cserfank a spanyolhoni Qu.
Cerris L-t6l. Annyi azonban

N
3

(1890) miivébol

Ty A
2+ > e S

2. dbra. A var. austriaca Simonkai
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bizonyos, hogy Linne spec. (1753) 997-ik lapjan a Qu. Cerris csupdn Hispanidbél van emlitve;
azutdn bizonyos az is, hogy Spanyolhon flérdjdnak legjobb dsmergje, vagyis Willkomm, a Prodro-
mus fl. hisp. I. 241. lapjdn a Qu. Cerris L-t a kdvetkez5képp jellemzi: ,trunco recto, cortice crasso,
nigricante rimoso™’; ... ,foliis. .. adultis subcoriaceis”; ... ,cupula. .. squamis. .. setaceis molli-
bus pubescentibus”. — A Qu. Cerris e jellemvondsai nem egyeznek a mi Cserfink jellemvondsaival,
mert a mi Cserfank torzsének kérge nem feketés (cortice nigricante), hanem vildgosan sziirke szinfi
(cortice cinerascente), s e mellett repedései vagy hamvas szinliek, vagy sdrgdsan veresl6k; azutin
meglett levelei sem félig bérforméajlak (foliis adultis subcoriaceis), hanem csak hartyaforméjiak
(foliis adultis chartaceis) épp ugy, mint a tobbi kdzépeurdpai tolgyeinké; végiil kupacspikkelyei sem
puhdk és nem serteforméjiak (squamis setaceis mollibus), hanem kemények és korbacs-formajiak
(squamis duris flagelliformibus).

E kiilonbségek nyomdn azon nézetet kell vallanunk, hogy a Qu. Cerris L., nem egyéb mint a Qu.
Cerris var. subperennis DC. prodr. VI. 16; tovdbbd, hogy ndlunk a Linne fajdt a Qu. Austriaca Willd.
helyettesiti (2. abra). Az Oriensen e tdlgyfajunkat a foldrajzi viszonyoknak megfelelSleg ismét mas
faj, vagyis a Qu. Tournefortii Willd. képviseli”.

Mair 1807-ben, tehdt az austriaca jelleg kiemelése szerepel (,,hosszidad levél, kevéssé kikanyarga-
tott. . . karélyai rovidek. . . épéliek”), amit Simonkai (1890, 12 p.) még kiilon kihangsilyoz a kdvet-
kezé megdllapitéssal (1. c. p. 12):

,»A typusos faj csak Hispdnidban né biztosan, a honnan Linné kozli; a Qu. Austriaca Willd. pedig
Gallia keletibb részeitdl kezdve Helvetia, Italia, Sicilia, Istria, Dalmatian 4t a Balkdnfélsziget éjszaki
legkeletibb részeiig, azonkiviil pedig hazdnkban és a hazdnkat kirnyezé orszdgokban™.

Wagner Jdnos kdzkézen forgott népszer(i miive: ,,Magyarorszag virdgos novényei” (1902) is csak
Q. austriaca Willd. név alatt kozli a kdvetkezd megallapitdsokkal (p. 195): ,,Riigyei korbacsalakd
csavarodott palhdkkal vannak koriilvéve, melyek csak 8sz végén vagy a kdvetkezd tavasszal hullanak
le. Levelének alapja ékalak, felsd lapja fényes és sotétzold, fondka halvény és érdes; széle szdrnyasan
hasogatott, sekélyen 6blos; karéjai vagy hasdbjai rendesen hegyesek, de lehetnek tompék is, sokszor
rovidek, csak fogalakiiak . . .”” Ebben a descriptioban mdr a var. austriaca és a var. Cerris jellegei keve-
rednek. A leirds nem a var. austriaca ,,sensu strictiore” — szigortian értelmezett — jellegeit tartal-
mazza.

Cserey Adolf: Novényhatdrozoja (1906) a két valtozat jellegeit ugyancsak kombindlja: ,,A levelek
kifejlédésiik koraban barsonyosak, késébb csak fondkjukon sz6rdsodok, feltiinden érdes fogdsiak,
szélitk durvdn vagy oblosen s egyenlotleniil fogas vagy hasgatottan (igy!) karélyos. .. Erdei fa, mely
leginkdbb hazink déli részében van elterjedve. (Quercus Cerris L. vdltozata (Qu. Austriaca Willd.
Osztrik T. (Cserfa)”.

Jdvorka Sdndor: Magyar Fléra (1925) miivében a levelet igy jellemzi: ,,... rendesen a kdzépen a
legszélesebb, oblosen + szabdlytalanul karélyos vagy (a téhajtasokon majdnem a kozépérig és jbol)
hasogatott, a karélyok porcos csiicskii hegybe vagy rovidke szilkdba keskenyed6k vagy kihegyezet-
tek (igen ritkdn kikerekitettek). A levél feliil bibircseken 1il6, igen aproé csillagsz6rokt6l id6s korban is

+ érdes, fényes olajzold, alul a levélnyéllel egyiitt rinyomott csillagos sz6roktdl zold vagy sziirkén
molyhos stb. (3. dbra). Leggyakoribb alakja: austriaca Willd., széles, rdvid, tompa, a féllemeznek csak
kb. harmaddig éré, egyenletes ép levélkaréjokkal. Ritkabb a cycloloba Borb. tompdn kerekitett levél-
karéjokkal, a levé] egyenletesen karéjos.”

Javorka tehit a var. Cerris ismertetésére kiilon nem tér ki, csak a téhajtasoknal emliti meg a k6zép-
érig hasogatott alakot. Az ,,austriaca alak’ éles megkiilonboztetése mar kiforrott, azzal a megkotéssel,
hogy a levélkaréjok szélesek, rovidek, rompdk, a féllemeznek csak kb. harmaddig érnek. Késébbickben
latni fogjuk, hogy ¢ jellegnek nagy fontossdga van. Mind a leirds, mind az Iconographia 109—110. p.
891. dbra arra enged kdvetkeztetni, hogy a mélyen hasogatott leveleket sarjjellegnek vagy csak az
austriaca alak modosuldsanak tekintette.

Soé—Jdvorka ma is kozkézen forgd ,,A magyar novényvildg kézikonyvében™ (1951) II. kotet
821. p. a kovetkezoket irja: ,,A4 karélyok gyakran [var. austriaca (Willd.) Loud.] rovidek, szélesek,
néha a levél majdnem tévig szeldelt. Cerris L. Csertdlgy. Cser.” Itt is csak utalds van a var. Cerris
erfsebben szeldelt leveleire,

Vancsura Rudolf ,,Lombos fak és cserjék™ (1960) c. miive a 285. oldalon a kovetkezoket dllapitja
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meg: ,,A levelek nagy vélto-
zatossiga folytan sok alakot
irtak le. Megemlitheté a var.
austriaca (Willd.) Loud., ka-
réjai rovidek, tompdk; var.
laciniata Petz et Kirchn., le-
vele szdrnyasan hasogatott,
A sekélyen és mélyen karéjos
levelii  alakok legtibbszir
egyiitt fordulnak els”.

Csapody Istvan—Csapody
Vera—Rott Ferenc ,,Erdei
fék és cserjék” (1966) kony-
ve (p. 251—253.) is igen
szlikdsen nyilatkozik: ,,4 le-
vél igen vdltozd, még ugyan-
azon egyedeken is erésen el-
1érg lehet [4. (1706) és 14,
dbra]. Altalaban hosszikds
landzsds, lekerekitett vallg,
hegyes csticsti karéjos. A ka-
réjok haromszog alakuak,
szdlkds hegybe keskenyedok
vagy hasogatottak (fSleg
sarjhajtdsokon) vagy révi-
dek és szélesek [var. austria-
ca (Willd.) Loud.] ...”

L A= ; n Ujbél csak az austriaca
3 '@, i }y wetse  alak rovid, széles karéjai
e “L : vannak kiemelve. A hasoga-
; S > %X 1 tott leveleket féleg a sarjhaj-

tasoknal emliti, tehat feltéte-
lezi, hogy nemcsak a sarjhaj-
tasokon fordul el6,

So0d Rezsé ,,Magyarorszig
tolgyeinek rovid attekintésé-
ben” (1964) csak azt jegyzi
meg, hogy ,karéjai rovid
szilkds hegybe keskenyedsk
vagy hasogatott vagy [var,
austriaca (Willd.)] rovid szé-

3. dbra. A cserlevél szirzetei

a) a levél felszinén levd apré csill aréejokka
| agszSr, b) a levél fondkan 12v6 h i 4g csil éjokkal,
; : i T, *v0 hosszd dgi csillag-  Jes k.
sz0rok és szijnyilisok, A mikroszképiai preparitumot (nyuzatot) és a felvételt Fekete Lajg_g Erdészeti
snrdeszeti

Begitterné Szikszai Erzsébet (Novénytir) készitette nbvénytan®-a (189, p. 53
-a , P. 529)

Holzpfl. (1864) nyoman két csoportra osztja: o aagk) -
zu;ga .:(m:a':;élr;\;l_ynleskn:ze':: scs»l;l,oscn karléajkosl. alél sziirke molyha; karéjok hegyesek, 6blok tompa
k,an = nl s €z az alak lenne a tulajdonképpeni Quercus austri i

- fi nglgizgi l(lglp:lénztllf ldal Skc':xur). szdrnyasan hasogatott, egész stamyas::sors‘:t‘;tw :tlllédl vildgos
gszoru levelekkel, melyek karéjai gyakran i y A

S e s s ¢ megint szirnyasan osztottak, s nyeliik
; bb jelentSséget nem tulajd i i

s ik 5 nak nagyo T m tulajdonithatunk, miutdn — mint

enne elei ugyanazon fan is mutatjik azon két alakot"

A felsorolt és a szakemberek altal elérhetS hazai irodalom az infraspecifikus (.faj alatti) taxonok
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rendszerére nem terjed ki. Ezért a valtozatok és formak meghatdrozdsa eddig nem is volt lehetséges.
Mis lesz a helyzet Soé Rezso kiadas alatt levé Synopsisinak megjelenése utdn. A szerkesztés alatt
allo 1V, kotet tolgyekrdl szol6 fejezetének kéziratit a szerzd szives engedélyével tanulményozhattam.
Az egész magyar floraval foglalkozd hatalmas mii természetszeriileg nem terjedhet ki teljes részletes-
séggel az Osszes alakok tdrgyaldsdra. A kéziratban felsorolt taxonok a kovetkezok :
var. Cerris (vulgaris Loud. pinnatifida Spach) a levelek lantosan szarnyasan osztottak, a levélkaréjok
+ mélyen bevagdaltak, hegyesek, szdlkasak hegybe keskenyeddk ;

/. Cerris a levelek 6blosen karéjosak vagy hasogatottak;

/. laciniata Loud. a levelek szarnyasan szeldeltek, keskeny szeletekkel,

/. bipinnata So6 (bipinnatifida Christ) a levélszeletek karéjosak, igy a levelek kétszeresen szirnya-

san osztottak;
var. austriaca (Willd.) Loud., sinuata Schur, bipinnatifida Schur, a levelek 6blosen karéjosak, a levél-

karéjok révidek, szélesek, tompik;

f. austriaca a levélkaréjok épek, tojasdadok, a levelek tojasdad elliptikus keriilet{iek ;

/. eycloloba Borb, a levélkaréjok kerekdedek vagy lekerekitettek;

f. dentatiloba Georg. et Morariu, a levélkaréjok fogasak vagy kicsipettek;

f. lancifolia Georg. et Mor. a levelek keskeny tojasdad-lindzsas vagy landzsds keriiletlick, meg-
nyult csicstak ;

f. macrophylla Dorner, a levelek feltlind nagyok (20—22 < 10—12 cm).

So6 Synopsisa szigori taxonomiai alapelveken dllva a prioritas szabdlyai szerint és a kiadasig
megjelent alapmiivekre épiil fel. A gyakorlati szakemberek segitségével osszedllitott herbariumunk
jelentds példanyszadmaval Gjabb alakok leirdsdt és az alakok részletesebb bontdsat tette lehetévé
A Kirpat-medence erdélyi részének tolgyfajait és csereit roman kutatok dolgoztik fel (Georgescu
Morariu, Beldie, Ciobanu, Cretzoiu és masok). Ezért behatébban kell foglalkoznunk a romén botani-
kai irodalomnak a cserekre vonatkozd kutatdsi eredményeivel, anndl is inkdbb, mivel a budapesti
gylijtemények revizigjat is elvégezték. A cserkutatds szempontjabol legjelentdsebb mii Georgescu—
Morariu ,,Studiul sistematic al speciilor de Quercus din Romania. V. Quercus cerris L.” (1943,
separata 1945). Az infraspecifikus taxonok beosztdsat a kovetkezok szerint kozli:

var. austriaca (Willd.) Loud. var vulgaris Loud.

f. macrophylla Dorner f. laciniata Loud.

f. austriaca (Willd.) Loud. f. bipinnata Christ.
f. dentatiloba Georg. et Mor.

f. cycloloba Borb

f. lancifolia Georg. et Mor.

Valamennyi alaknal a latin diagnosisokat is kézolték. A masik emlitésre mélté miiben Georgescu—
Morariu ,Monografia Stejarilor din Romania'-ban (1948) ez a beosztds véltozatlanul szerepel.
A nagy roman flora mii ,,Flora Republicii Populare Romana™ I. kétetében (1952, p. 229—230,
Ic. p. 227—). A. Beldie a cser taxonokat egyszeriisitette és modositotta, a vdltozatokat formdkka deg-

radilta, Beosztasa a kovetkez6:

J. vulgaris Loud. /. austriaca Willd.

subf. laciniata Loud. subf. acutiloba Beldie
subf. bipinnatifida Christ. subf. cycloloba Borb.
fgy Beldie csak 2 format és 4 subformat kiilénbdztet meg. A subforma acutiloba mint 0j taxon
(p. 635) rovid diagnosisa: ,,Lobi foliorum ovato triangulares, acuti”. A levelek karéjai tojasdad
haromszogiick, hegyesek. Holotypusa (eredeti példdnya) egy Sztdna kornyéki kalotaszegi gy(ijtésbol

szarmazik. Ez az alak ndlunk is el6fordul.
A reprezentativ nyugat-eurépai fléra miivek és monografidk cserre vonatkozé adataibol a kovet-

kezbket emlithetjikk meg: Kiindulasi alap a sajnos mar eléggé elavult, de mégis potolhatatlan hatalmas
kdzép-eurbpai fléra mi Ascherson és Graebner: Synopsis der Mitteleuropdischen Flora IV. kotete
(1913). A szerzdk a fajt két f6 csoportra bontjak (p. 462—463):

A) haliphloeos (var. vulgaris Loud; var. pinnatifida Spach) lusus laciniata Loud-Petz. et Kirchn.;

lusus pendula stb.



1702.a2 & Gerrss / vulparis
1703 f lacinioto-lyraty
1704 f lociniata
1706.. eqetion pelcidry, feterap byl loveler
1708. rar: austrizca
1706

4. dbra. Cserlevelek képei Loudon (1864 ) eredeti dbrdi nyomdn
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B) Austriaca (Q. Cerris var. austriaca Loud., austriaca Willd) II. cycloloba Borb.; I1II. macrophylla
Dorner és b) Ambrézyana Simk (télizold hybrid, csak kertekben).

A haliphloeos diagnosisa: A levelek liraalaktan-szdrnyasan hasitottak, + mélyen bevagddé tobb-
nyire sziik és dltaldban hegyes egész kihegyesedd karéjjal. A levelek mélyen-szarnyasan hasogatottak,
hegyes karéjokkal. A leirds a var. Cerrisnek felel meg.

Az austriaca diagnosisa: A levelek enyhén (sekélyen) karéjosak, tobbnyire tojasdadok, épszéliiek,
meglehetdsen széles, ezért tavolalld rompa karéjokkal. A palhalevelek tobbnyire révidebbek. A levél-
nyél rovidebb (?7). A termés hamarébb érik, kevésbé mély kupaccsal és egyontetii kupacspikkelyek-
kel. Itt-ott elszértan, Kerner szerint Also-Ausztridban, Magyarorszdgon, mindig elszortan (2?) a
tipussal és Q. sessilisszel egyiitt. Ami itt elsésorban fontos az A) csoportban synonymként besorolt
Q. Cerris var. vulgaris Loud. értelmezése.

Loudon eredeti miive: Arboretum et Fruticetum Britannicum Vol. I1I. (1854) p. 1846—1849 ezt a
taxont a kovetkezoképp magyardzza: p. 1847: ,,a) Leaves pinnatifid or sinuated. Cups of the Acorns
mossy’’ a levelek szirnyasan hasogatottak vagy 6blosek. A kupacs mohos.

Q. Cerris 1 vulgaris (1702) ,,has the leaves pinnatifidly sinuated, and the cups covered with soft
moss. Of this variety there is an endless number of subvarieties. Fig. 1702 may be considered as the
normal form. fig. 1704, has the leaves more deeply sinuated: fig 1703 is from a specimen of great
beauty. ..” ,,Fig. 1706 shows portraits of the leaves, taken from a specimen of Q. Cerris vulgaris. . .
We have observed a similar diversity of appearance in the leaves of on old tree of Q. Cerris..." For-
ditasban: Levelei szdrnyasan hasitottan 6bldsek, a kupacs lagy molyhossdggal boritott. Ennek a va-
rictasnak végtelen alakvéltozata van. Az 1702. dbrdt gy tekinthetjiik, mint a normdlis formdt. Az 1704.
4brdnak a levelei mélyebben 6blosek. Az 1703. dbra igen szép példanyrdl van. Az 1706, dbrdn 3
levél képét lathatjuk egyetlen Q. Cerris vulgaris példanyrél. A levelek alakjdban hasonlé eltérést fi-
gyeltiink meg egy oreg Q. Cerris példany levelein.

A nevesebb miivek ezt a leirdst tekintik a var. Cerris holotypusanak. Ha az dbrit jobban szemigyre
vessziik, feltlinik, hogy szarnyas karéjai a var. austriaca (1708. 4bra) tipusitdl csak erdteljesebb ki-
fejlddésiikkel (néhol alkaréjjal) killonboznek. A képen a levélnyelek redukaltak. Ezt a taxont rend-
szeremben a var. Cerris forma Cerrisként tekintem, és (igy vélem, hogy a var, austriaca forma austria-
caval feltétlen dsszekottetésben van — mintegy transitus alak. Az austriaca tipustdl valé erdsebb el-
tavolodas a ,tipikusabb (jellegzetesebb) var. Cerris” a szabdaltabb alakokat foglalja magdban.
Felfogdsom szerint azok az egyedek,amelyeken erds heterophyllia (valtozatos levélalakok) észlelhetd,
a két infraspecifikus csoport kozott dllnak (fig. 1706.).

Loudon az austriaca véltozatot (p. 1848) ,,b) Leaves dentate. Cups of the Acorns bristly” a levelek
fogazottak. A kupacs , tiiskés"” (berzedt pikkelyii) csoportba osztja a kdvetkezd leirdssal: ,,Leaves on
longish stalks, ovate-oblong, slightly, but copiously sinuated; downy and hoary beneath; lobes short,
ovate acut, entire. Stipula shorter than the footstalks. Calyx of the fruit hemispherical, bristly.”
A leveleknek hosszabb nyeliik van, hosszikas tojasdadok, enyhén, de siiriin 5blések, fondkuk molyhos,
wderes”. A karéjok rovidek, tojasdadok, hegyesek, épek. A pilhdk rovidebbek mint a levélnyelek.
A kupacs félgomb alaku, berzedt pikkelyil.

Loudon tehat kiemeli a hosszi levélnyélt, envhe Gbldsodést, amit a magam részérdl is az austriaca
viltozat f6 jellegének tartok.

A francidk nagy forrasmiive 4. Camus: Monographie du genre Quercus (1936—1938) 1. kotet
p. 589—607 a var. austriaca-t (p. 597) és a var. haliphlocos-t (p. 598) teljesen elkiloniti. A var.
austriaca jellegeként ,,lobes égaux, courts, assez nombreaux, triangulaire, a base large™ itt is szerepel,
a karéjok egyenletesek, rovidek, igen szamosak, hdromszigiiek, alapjuk széles. A levélnyelek leirdsa
azonban ellentétes (,,pétiole gréle assez court” a levélnyél karcsq, elég rovid) a hazai alakokndl ta-
pasztalhat6 ardnylag hosszabb nyelekkel. Nalunk vékony finom és vastag, de altaliban hosszabb
levélnyelek taldlhatok. A rovidebb és vaskos levéinyeleket a var. Cerris introgressidjdnak vélem —eza
mi példanyainkon is fellelhetd, de rendszerint tagoltabb levéllemezzel (szintén var. Cerris jelleg) kom-
binalodik.

A var. haliphloeos-r61 Camus-Lamarck ,,Encyclopédie methodique™ ¢. miivére hivatkozva kozli,
hogy ,,Ses feuilles sont oblongues, profondément decoupées, presque en lyre’ levelei hosszikasak,
mélyebben, egészen lantalaktan kivagottak. A levélnyél rovid (pétiole long de 5 a 6 mm). A lemez a
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kozépnél feljebb a legszélesebb, lekerekitett vagy szives alapy, a karéjok szalkahegyfick. Ez a taxon
tehdt a var. Cerris-hez tartozik. 0. Schwarz : Die Eichen Europas und des Mittelmeergebietes (1936)
Jelentés, de sajnos félbemaradt miive a cser targyalasdval adés maradt.

A HAZAT CSERALAKOK RESZLETES ELEMZESE

(Taxa infraspecifica Quercus Cerris L.)

A magyar és nemzetkozi botanikai irodalom értékelése és herbariumaink részletes tanul-
manyozasa, valamint terepvizsgalataink alapjan a kuratds jelenlegi fazisaban a magyarorszini
cserek faj alatti egységeit felfogasom szerint kibvitve a 2. tablazatban foglalom §ssze. Az
egyes taxonok valtozatos morfolégiai jellegei miatt csoportokat képeztem. E csoportok alak-
Jai a jové kutatdsi eredményeinek megfelelen valtozhatnak, kibéviilhetnek. Egy
a kozel hasonlo formakat fogja Gssze. A csoportok subvarietaské
tas a levéllemez jellegeire épiil. A cser alakoknak a generativ s
alapjan valé elkiilonitése egyeldre megoldatlan. Ehhez még tova
kes vizsgalatokra van sziikség. A levélvéltozatok pontos elkiilon
deket a vegetacids idény alatt a természetben meg kell szimozni
né- és himviragokat, valamint a fejletlen é

-egy csoport
nt is felfoghatok. A beosz-
zervek (viragok, termések)
bbi igen Kiterjedt és nehéz-
itése utdn identifikalt egye-
és a viragzas alkalmaval a
s teljesen kifejlett terméseket be kell gyiijteni.

A makro- és mikroszkopikus vizsgalathoz e szerveket preparalni kell. Ez az elméleti rend-
szertani kutatds Oerstedt (Recherches sur la classification des Chénes. Copenhague, 1867)

2. tablazar

var, austnaca Formae transitoriae

var. Cerris

1. castaneiformae
1.1 f. Verae-Csapody
1.2 f. sinuato-lobata

5. pinnatae
5.1 f. Cerris
5.11 sf. rotundilobata
5.12 sf. basicordata
5.13 sf. acutiloba
5.14 sf. mucronato-pinnata
5.2 f. bipinnata
5.21 sf. subbipinnato-lobata
5.22 sf. acuto-bipinnata

1.21 sf. mucronata
2. dentatilobatae

2.1 f. dentatiloba

2.11 sf. acutilobata
3. austriacae

3.1 f. austriaca
3.11 sf. sublobata

5.23 sf. mucronato-bipinnata
3.12 sf, acuto-mucronata

3.2 f. lancifolia 6. laciniatae

3.21 sf. rotundato-lobata 6.1 f. laciniata

3.22 sf. pinnatolobata 6.11 sf. lobato-laciniata
3.23 sf. acuto-dentata 6.2 f. laciniato-lyrata

3.24 sf. submucronata

6.21 sf. rotundato-laciniata
6.22 sf. acuto-laciniata
6.23 sf. dentato-laciniata
7. roburiformae
7.1 f. leviterlobata
7.2 f. roburolobata

4. cyclolobatae
4.1 f. cycloloba
4.2 f. Balatae
4.3 f. basi-cuneata
f. macrophylla
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dokain haladva elkeriilhetetlen. A gyakorlat sz'm'uira ez a nu’)dsz":r lja‘lvr'lullhut’al}a"\:
 iat a' abb példanyok nem viragoznak, a virdgzas évente nem rendszeres, az dpl:O s?/,o.r
. i}fla}d'dbwl’: 'k'rovk()ppal lehetséges, valamint a vegetacios idény nagyobb fcsngc'n
Vek V'l‘gﬂlf‘“‘t ‘rd' g]cllkw-é;rc Ezért a I('il_;;vek rendszertani felosztasai a jajol\'on. beliil I'nlll([ly
V"ag.ncm,lj\.dl thlnck /iv'lg A/ alakoknal 1 kupacs és a makk esetleges eltéréseit sem lfmcr-_
{l"(:wll'uégé‘)Amh‘c,r)l’;ériumi példanyok zome steril (termés nélkiili). A holotypusok leirasa is
Y SIG50S. PSR ) e S o
{(é“)'SZCfﬁSégbc" phsione Ic;)rusai I[:r%:::tlt::lzlr\f: cél:]z:d:é‘:)ljlrg,;a.hclvzcl szerint a két varietas
S i felosztasomban 4 as s < 3 : ik
'}‘“d:zc:l lélil':l'pf:iltzzgtgI'oguduunak és indokoltnak tartom, de az cles l?alfxr?fcfllal mrgtt:\;:g-
(‘;daul)::ns’ilus ala'cok miatt feltétlen erdltetett. Egyes alakoknak a két varietasba valo
S dlld s\
rolasa sok esetben feltéte-
les. Hozzajarul chhez a
nehézséghez, hogy a be-
gy(jtott herbariumi pé‘.d';'l-
nyok altaldban csak elér-
hetd magassaghol (max
6 m-ig) szarmaznak. A fak
koronajanak alsé és felsd
Bvezete kozotti alak-valto-
zatossag (melyre az el6-
z6kben tobb szerzé utalt)
még nincs feltiarva. A hg-
terophyllia egyes herbéri-
umi példanyokon is jelen-
t6s (a janosnapi hajtasok-
16! eltekintve). Mas példa-
nyok viszont eléggé egy-
is;uclﬁck. Ugyanez tapasz-
talhat6 a természetben is.
Ha a példany alsé és felsé
levélzete eltér, akkor gya-
korlatilag kettés forma-
megjelolést  kell  alkal-
mazni.

var. austriaca (Willd.
1805) Loud. 1838.
(5. abra.)

A levelek elliptikus (ke-
riilékes) alaktak vagy to-
jasdadok egészen hosszi-
kas tojasdadig, ritkabban
visszas-tojasdadok, foga-
zottak, fogazottan Kkaré-
josak vagy Oblosen kafé~
josak egészen karéjosig.
A karéjok + egyenlok,
altalaban szabalyosak, ro-

5. dbra. A var. austriaca zsenge levélkéi és himvirdgzatai
(Foté: Varga G.)
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videk, szélesek és tompak,
ritkdbban hegyesedok. A
karéjok szama az egyes
alakoknal igen valtozoé (6),
7,9, 10, 11, 12 (14). A ka-
réjok csticsa atmeneti ala-
kokndl néha szilkahegy(,
egyébként tompahegyii
vagy kihegyezett. A karé-
jok alakja széles harom-
szogli, el6renyilo, tobb-
nyire ép vagy fogazott (f.
dentatiloba), ritkdan leke-
rekitett (f. cycloloba). Az
6blok max. a féloldali le-
mez kozepéig érnek, alta-
laban az 1/3 mélységet
nem haladjdk meg. A le-
mez csicsa elnyajtottan kihegyezatt vagy lekerekitett vagy enyhén hegyesedd. A lemez per-
gamenszerd, felszine a ritkdn allé igen apro csillagszoroktdl rendszerint érdes tapintasa, rit-
kébban lekopaszodd, sima. A fonidk hamvas vagy sargaszold szin(, tomott vagy + lekopa-
szodo, illetve elszértabb hossza agh csillagszirokkel van boritva. A levél villa ékalaka vagy
kissé lekerekitett, ritkabban szives (kicsipett). A levélnyél hossza 5—75—20 mm, enyhén
barazdalt, tove felé vastagodd. A Kkifejlett termések kocsanya rovid, a terméskezdemények
furtosek, 4—5 makkocskdabol 1—2 fejlédik ki. A kupacs igen fejlett és mélytdl egészen
apré méretiiig valtozik. A kupacspikkelyek csavarodottak, visszahajlok, altalaban merevek,
néha lagyabbak ¢és rovidebbek. A makk tojasdad alak( 19—36 mm hossza, 12—20 mm
széles, cstcsa felé sokszor belapul, éretten barna szinfi, hosszanti karcok diszitik, a kupacs-
ban mélyen iil vagy enyhén kiemelkedik (6. abra). A palhak igen valtozatosak, sokszor dur-
van sodrottak, erdsen fejlettek, maskor teljesen redukaltak (7/a, b abra).

6. abra. A cser makkjai és a makk koldike Illés N. ( 1889) nyomdn

CASTANEIFORMAE

Hae formae differunt omnibus aliis formis, similes sunt foliis Castaneae, sed lobi nun-
quam mucronati.

Ez a csoport az 6sszes tobbitdl eltér. A levél alakja a szelidgesztenyére emlékezteté. Fo
jellegzetessége a sok (10—14) karéj (8. abra). Rajzat Csapody Vera mar a Magyar Flora Ico-
nographiajaban 11—12 karéjjal dbrazolta, de a format nem nevezték meg. Klasszikus alakja:

Jorma Verae Csapody Mity. (Tab. 1. 1,2) Laminae circuitu anguste cllipticae, lanciformae. Mediana
distinctius recta quam aliarum formarum, Venae densae, numerus earum 10—7/—12 (14). Lobi
dentiformes breves, latere averso brevissimi, latere reverso longiores (vide Tab. 1. 1,2). Venae in
superiore parte loborum iacent, generaliter eadem origine exeunt, hincinde alternantes, angulo ad
basim 50°, apicem versus 30° divergentes. Facies laminae saturate viridis, subtus glauca. Et apex et
basis cuncatae. Apices loborum rostellatae. Indumentum: in facie laminae in nervis pili stellati
compacti et breves (ramulis 4—8), in dorso laminae faciem et nervos dense tegentes numerosi et
longiores pili stellati ( + ramulis 8) qui in petiolos quoque diffunduntur. Stipulae: deminutae et
flagelliformae. Petiolus (7)—10, 1/—(14) mm longus. Dimensiones laminae: longitudo 7—10 cm,

A cser alakvdltozatossdga ;\lag,vafrgrs:g’g;n

a) durva,

7. dbra. Cser pdlhdk
fejlett , korbdcsos™ pilha, b) redukilt palha (Fotd: Varga G.)
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8. d@bra. f. Verae Csapody ( HQH 4133)

9. dbra. f. sinuatolobata ( HQH 4364)
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10. dbra. sf. sublobata ( HQH 4044) 1. dbra. f. Baldtae Boros (eredeti példany)

Foto:Varga G.
8—11. dbra. Q. Cerris var. austriaca
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latitudo 2,54 cm. In honorem clarissimae Verae Csapody illustratoris Iconographiae Florae Hunga-
ricae (in quo opere forma in tab. 109 sub num. 891 invenitur) nominata a me.

A levél lemez keskeny elliptikus-landzsa alaka. A levél széle enyhén karéjos, inkdbb kanyaritott
flirészfoginak mondhat6. A kozépér egyenes, az oldalerek stirlik, szimuk 10—77/—(14). A karéjok
fogalakuak, rovidek, felsd széliikon rovidebbek, alsé széliikon hosszabbak. Az erek a karéj felsd része
felé irdnyulnak és + kozosen erednek, kevésbé viltakozok. Az oldalerek atlagos eldgazdsi szoge az
alapnal 50°, a cstcs felé 30°. A lemez felszine mélyzold, fondka szirkés. Mind a cstcs, mind a vall
ékalak, ritkdbban részarinytalan és Kissé lekerekitett valli, A karéjok csticsa Kissé csords. A levél
felszinén és az ereken tomazsi, rovid (4—S8 4ga) elszort csillagszGrik, a fondkon teljesen tomott, a felii-
letet és az ereket vastagon boritd sok és hosszabb (dtlag 8) dgu csillagsz6rok vannak, melyek a levél-
nyélre is atterjednek. A palhdk csokkentek, apré korbicsosak. A levélnyél (7)—170, 1 /—(14) mm hosszi
és kecses. A lemez méretei: atlag 7—10 cm hosszi, 2,5—4 cm széles.

A Kival6 botanikusnd és illusztrator dr. Csapody Vera tiszteletére neveztem el, aki az Iconographia
Florae Hungaricae (1934) 109. tdbla 891. dbrdjan ¢ format megnevezés nélkiil eldszir rajzolta le.

/. sinuato-lobata Mdty. (Tab. 1. 3—4)

Forma ambigua typi lobis sublongioribus ad var. cerrem vergens. A tipusnak kissé fejlettebb, mar
dtmeneti, hegyesedd karéju véltozatai,

sf. mucronata Mity. (Tab. 1. 5—-8)

Forma transitoria lobis acutatis mucronatis; incursio varietatis Cerris. Saepe ad monstruositatem
laminarum inclinans. Intermedeier alak erds var. Cerris beiitéssel, kifejezetten kihegyesedd szdlka-
hegyfi karéjokkal. Sokszor monstruosus (rendellenes nagyméretii) chimera jellegii levelekkel (16 %6,
19 % 7 ¢cm). A MNM Herbariumaban 199 969 sz. alatt Q. Cerrisként nyilvdntartott Degen-féle példiny
Veszprémbdl (Bakony, 1932 oktéberben begyiijtve) a f. Verae Csapody-nak felel meg. Az Icono-
graphia rajzanal Javorka megjegyzése szerint az alak sarjhajtdson fordult el6, de holotypusunk termd,
idds példanyrél 5 m magassdgboél szarmazik.

DENTATILOBATAE

A levelek karéjai hegyesek, a karéjok kissé hosszabbak, csorbdk (kicsipettek) vagy foleg
az alsé széliikkon ismételten karéjosodok. Georgescu és Morariu roman kutatok irtdk le el6-
szor és Soo gylijtésébdl szarmazo Biikk hegység Ledanyvari példanyként azonositottak.

[. dentatiloba Georgescu et Morariu 1943, (Tab. 11, 9—11)

Descriptio princeps apud Georgescu et Morariu (1943): Foliorum lobi acuti, lobi longiores emar-
ginati vel latere reverso lobulati.

A levelek szabdlyosan karéjosak, a karéjok kdzepes hosszak, csak egyes leveleknél ér az 6bol a
fél lemez kdzepéig. Taldlhatok olyan levelek is, melyek a f. austriaca-hoz kozelednek. Az alak meg-
kiillonboztetd karaktere, hogy a karéjok rendszerint csorbdk vagy fogasak (Sod szerint fogasak v.
kicsipettek). A karéjok szima (9)—1/—(12), tehdt a casteneiformaehoz kozel 4ll.

sf. acutilobata Méty. (Tab. 11. 12)

Forma transitoria lobis acutioribus ad var. Cerrem accedens. Circuitus laminea ellipticus; numerus
loborum (9)—77—(12). A lemez keriilékes, erdsebben hegyesedd karéjokkal. A karéjok szdma (9)—
11—(12). Transitus alak, mely a var. Cerris felé kozeledik.

AUSTRIACAE

A levelek altaldban keskenyebbek, landzsas-elliptikusak egészen ovalisan-landzsasig, rovid,
ép, tojasdad haromszog alak( elérenyQlé tompa karéjokkal. A karéjok felsd széle révidebb
homoraan ivelt, alsé széle hosszan elnyilé domboraan ivelt. Az 6blok + Kkikerekitettek.
A vill ékalak(an elkeskenyedd, egyes alakoknal lekerekitett + részardnytalan vagy enyhén
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szives. A levélcsiics altaldban me
haromszogalaki karéja, féle
nak vélem (Tab. I. 15).

i z;:;:ir;aca‘Willd. (Hegi F1. Mitt. Eur. I11. 1912. 115.) (Tab. 11 14)
ik LM . 1L
sub pbscentiie st anmiimgs s B Juerus flls cblongs eisie siuais
: us ang, : % ohovatis : s fose 3
:‘;eu:t:: ;r:é::l?ggcs::ls echinatis. Habitat in Austria, Pannoni;, a&:::m:hs/\mlt:vse::;n:s, ca'lkésakymbus
, fondkuk molyhos, alapjuk elkeskenyedd, a karéjok'visszés tojésg:flz‘;( iger;

ld. Vldek, e"yhé" llcgymdék telise" épek. A te""és kupacsa 'é' 6"|ba.|aku sOr lSplka' ﬁ- Eld‘
»
g ' y

A Jivorka altal kézolt klasszikus példén
Klasszil y (sensu strictiore
?ér::ylag sekély hat karéju, kifejezetten ékalaki levélvallal (), s
@ ﬁmk:m :: t;:n;::déig érd, egyenletes ép levélkaréic
. . Romdn szerzék i
cycloloba alakhoz kozeledhetnek. RETET MENR
- sf. sublobata Méty. (Tab. III. 17—20)
orma transitoria foliis ovatis vel obovatis. V.
subrotundatis basi rot i obtusior T
SR undata. Apex folii obtusior + rot
Transit 5 : ;
P klssls‘éls s:lo;ll( e:zﬁ::;;l ::ﬁé :s::fes'-:‘;)i:s:agé .kirﬁlctﬁ levelekkel, tobb és siiriibb 8—10 pér oldal-
pnisortsreti e : :e ‘:‘oé I’I:lt:l‘.:lleken:kitctt véllal. A levél csiicsa tompabb,
. sgi. acuto-mucronata Mity. (Tab. 1V. 28—31)
obis acutioribus mucronatis, int i i ietati i
e e g be:":tl é«:cglx:csslone conspicua varietatis Cerris. Kihegyeseds szdlkahegyfi
A ancifolta Georgescu et Morariu 1943,
riptio princeps apud Georgescu et Morariu ( i
Desc I { 1943): Folia lol i i i
A levelek karéjosak, a karéjok meghosszabbodottak és letompltottakl?ata, ol

s h n szi .
Vi é ves oldalemk sz&ma. (7’—8 9—" IO). Az Oblo' k +a ié"e"lez

sji- rotundato-lobata Maty. (Tab. III. 21—
Lobis rotundatis. lzkereki{et(t’l;caréjl;}(kza:. %
sf: pinnatolobata Mity. (Tab. 111, 24—25)
Lobis elongatis conspicue evolutis, ad lobula

dott karéjokkal, alkaréjosoddsra hajlamos
3 :{ acuro?d:nlata Maity. (Tab. I11. 26—2.7)
is acutis dentatis, He j
:jl. submucronata Méty.gy s
Lobis submucronatis. A karéjok enyhe szdlkahegyf(iek.

gnydlt, de nem kifejezetten hegyes. A fej
v jlettebb, ho:
g annak hegyesedd valtozatat a var. Cerris felé kézclcdéss :IT::

( graphia 109. tdbla 891. 4brajin
basi cuneata™), széles, rovid, tompa, a
okkal. A rajzon a levélnyél nem karak-
, 1943) szerint a hajtasok alsé levelei a

numerosae (8—10) lobis subangulosis sive
undata. Sinus non superant tertiam partem

tionem vergentibus. ErSsebben fejlett, meghosszabbo-

CYCLOLOBATAE

Ale T - : !

Tovébg}e;:ht:&s;: kgréjos, a kal.réjok teljesen lekerekitettek. A viall lekerekitett vagy ékalaki

it kombinélvavlléz;gé::tfo; nlg:nylﬁ taxonok, mert gyakran lusus jelleggel mas levélala.
e 2 i \

e e e azon alakokat sorolom, melyek inkabb a var. austriaca

/. cycloloba Borb. 1889. in Bot. C
yele 3 2 2 f:ntralbl. XL. 130 (1889). Tab. 1V. 34.
Descriptio apud Georgescu et Morariu (1934): Folia sinuatolobata, lobis rotundatis. A levelek Obldsen

karéjosak, a karéjok lekerekitettek j
R e ok ek (kerekdedek). A lemez tojasdad alaka, a karéjok + szabdlyosak.

B
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f. Baldtae Boros ined. (Tab. 1V. 35—37)
Forma heterophylla (f. hybridogena?) de Prof. A. Boros apud lacum Baldtam in Com. Somogy anno
1968 lecta. Lamina circuitu ovata usque ovato-ellyptica cum formis Janceolatis-pinnatolobatis
combinata. Numerus loborum (6)—8—(10). Stipulae brevissimae. Petioli 10—14 mm longi. Basis
laminae rotundata, subcordata vel emarginata. Lobi rotundati, + breves aut longiores ad pinna-
tolobatam vergentes, submucronati. Facies laminae lucida, pilis stellatis sparse dispersa. Dorsum
laminae dense stellato-pubescens. Heterophyll (hibridogén ?) alak. Boros Addm prof. 1968-ban a
Balata ténal Somogy megyében gyfijtotte. A lemez keriilete tojisdad egészen tojasdad elliptikusig,
lanceolata és pinnatolobata formak keveredésével. Az erek szama: (16)—8—(10). A palhak rovidek.
A levélnyél 10—14 mm hosszi. A levélvall lekerekitett, kozel sziv alak vagy Kicsipett. A karéjok
lekerekitettek + rovidek vagy hosszabbak a pinnatolobata alak felé kozeleddk, enyhén szilkahe-
gyliek. A levél felszine fényes, Kevés elszort csillagszorrel. A fonak témétten csillagszérosen molyhos.

f. basi-cuneata Maty. (Tab. 1V. 38)
Lamina obovata, sublobata nervis lateralibus 6—7. Lobi conspicue rotundati, sinus tenuissimi. Basis
insigniter cuneata, + assymetrica (ad. var. austriacam vergens). A lemez visszas tojasdad keriiletdi,
enyhén tagolt 6—7 pdr, oldalérrel. A karéjok kifejezetten lekerekitettek, az 6blok nagyon sekélyek.
Jellegzetes a hegyes, tobbnyire aszimmetrikus vall, mely erGsen a var. austriaca-ra utal.

f. macrophylla Dorner 1863 in Akadémiai Ertesitd 1V, 131 (1863).
Descriptio apud Georg. et Mor. (1943): Folia magna usque 20—22 cm et ultra longa et 11 cm lata.
A levelek nagyok, 20—22 cm, vagy még hosszabbak, 11 cm szélesek. Sod szerint ,,a levelek feltiind
nagyok (20—22x10—12 cm)". A holotypust eddig nem leltiik fel. Simonkai véleménye szerint (in
Querceta 1890 p. 33): ,.est lusus, foliis magnis praeditus, in monte Suevorum Budapestini ex uno
solum arbore a cl. Dorner lectus”. Dorner dltal a Svabhegyen egyetlen példanyrol gy(ijtott nagylevelii
alak n. lusus. Cretzoiu (1942) Roménia terilletén is megtaldlta. Gyiijteményiinkben szamos ,,mac-
rophylla” jellegii példany taldlhato szarnyasan karéjos levelekkel. Az alak rendszertani helyzete még

tovabbi vizsgélatot igényel.

var. Cerris (vulgaris Loud. 1838).

A levelek korvonala tojasdad vagy szélesebb-hosszabb visszas tojasdad. A levelek szarnya-
san karéjosak, a karéjok és 6blok az egyes forméaknal erésebben kifejlédnek, alkaréjok gya-
koriak. Az dblok a lemez felén tdl, st egészen a kozépérig is behatolhatnak, a levél szeldelt
és a karéjok szeletekké alakulnak. A mélyebb 5blok lantalakaak és sekélyebb oblokkel valta-
koznak. A karéjok hol kerekdedek, hol kifejezetten éles hegyfiek, ismételten karéjosodok,
fogazottak vagy kicsipettek. Az 5blok a széles karéja alakoknal altalaban zartak, a hosszi
keskeny karéjiaknal szélesebbek, nyilt szajhak. A vall lekerekitett egészen szives alaku, he-
gyes karéja alakoknal ékalaki.

Az alakvaltozatossig egészen szertelen. A legegyszeriibb szarnyas karéju alaktol a petre-
zselyem levelii, s6t cstcshajtisokon Lilicifolia” magyallevelli formakig. Egyes szélséséges
alakok viszont a kocsényos tolgyre emlékeztetnek.

A levél csticsa sokszor hegyes, de szélesen lekerekitett is lehet. Az osszes el6fordulo alakok
felsorolasa és leirasa mar csak azért is mellozhetS, mert egy-egy példanyon a legszélsOsége-
sebb alakok is eléfordulhatnak. A példanyt a talstlyban levé forma képviseli. A legkompli-
kaltabb formak foleg fiatal egyedeken és sarjhajtasokon fordulnak el, de gyiijteményiink
szamos fertilis (termd) példanya a bizarr formak idos példanyokon valé el6fordulasat bizo-
nyitja. A termések (kupacs és makk), valamint a palhak alakjai éppoly valtozatosak, mint a
var. austriaca-nal. A levélnyél altalaban rovidebb (5—15 mm) mint a var. austriaca-¢, a levél
sokszor kifejezetten iil6, de atmeneti alakoknal (kiilondsen a f. pinnatolobata-ndl) a hosszabb

levélnyelek is gyakoriak.
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PINNATAE

A csoport két részre oszthatod. Egyik fele hataro-
zottan a var. austriaca-bol atalakult hosszi levélnye-
1 alakokbdl all. A nyél a var. Cerrisbe vald at-
menetnél megrovidiil (Tab. VIII. 59—61.). A cso-
port masodik felénél a karéjok ismételt karéjoso-
dasa fokozddik, az 6blok szélsGségesen domindlnak,
a karéjok megnytlnak, komplikdalédnak, sokszor
erOsen kihegyesednek, sOt szalkahegy(liek. Ezek a Ca-
mus féle mi délkeleti, kisazsiai rendkiviil dekorativ
taxonjaihoz hasonlitanak.

[. Cerris Soé 1969 f. Cerris 1 vulgaris Loud. Arb. brit.
1854 p. 1847; Icon. p. 1846. Nr. 1702, A szdarnyas karéju-
sdg jellegzetes, az egész fajra jellemzl ,,Cerris™ elnevezés
e formdra valé sziikitését a nOmenklatirai szabdlyok ki-
vanjdk. Lamina circuitu ovata oblongo-ovato-lanceolata
sive obovata. Lobi pinnati, rotundati vel acutiusculi usque
submucronati. Numerus loburum (5)—6-—8—(11). Basis
cuneata usque rotundatosubcordata. Petiolus 5—15 (20)
mm longus. (Petioli longiores apud formas transitorias).

13 A lemez tojasdad, hosszikds tojasdad landzsds vagy
’ visszas tojasdad alakd. A szirnyas karéjok lekerekitettek
12. dbra. f. Cerris sf. rotundilobata vagy kissé kihegyesedOk, egészen enyhe szdlkahegyfiek.
(HQH 4535); 13. dbra. /. bipinnata A karéjok szama (5)—6—38—(11) par. A vall ékalaka vagy
(HQH 3990); 14. dbra. f. laciniato- lekerekitett, kozel szives. A levélnyél altaliban 5—15 tran-
lyrata (HQH 4302) ; 15. dbra. f. robur- situs alakokndl 20 mm hosszu.
olabata (HQH 3922) (Foté: Varga G.) sf. rotundilobata Maty. (Tab. V. 39, 40, 41, 43, 44; Tab.
Y 12—15. dbra. Q. Cerris var. Cerris. Vi ‘.‘5). : : : : ,
Lobi pinnati rotundati, basis laminae + cuncata. A szir-
nyas karéjok lekerekitettek, a vall + ékalakq. r 4
o 12 sf. basicordata Maty. (Tab, V1. ad 47) 16. dbra. A var. Cerris f. pinnatolobata
Lobi pinnati rotundati, basis laminae cordata. A levélvill (f. Cerris) levelei és kupacsa Weiser

szivalakq. (1964) nyomdn

sf. acutiloba Méty. (Tab. V. 42 VI. 48)
Lobi pinnati acuti. A levélkaréjok hegyesek.

sf. mucronato-pinnata Maty.
Lobi mucronati. A karéjok szilkahegytiek.

/. bipinnata Georg.—Mor. 1965 bipinnatifida Christ. 1874 non Schur (Tab. VI. 47, 50)
Descriptio apud Georg. et Mor. (1965): ,,Folia pinnatifida, foliorum lobi maiores iterum + copiose
lobulati”’. Numerus loborum: 8—12. A levelek szirnyasan osztottak (hasitottak), a nagyobb karéjok
ismételten karéjosodok. A karéjok szdma: 8—12 pér.

sf. subbipinnato-lobata Méty. (Tab. VI, 49)
Lobi generaliter integri, solum 1—2 lobi maiores lobulati. A karéjok dltalaban épek, csak 1—2 ka_ré-
jon mutatkozik alkaréi. Atmeneti alak, mely sokszor megjelenik az el6bbi forménal is (f. Cerris),
mint az Loudon 1702. abrdjanak egyes levelein is latszik.

sf. acuto-bipinnata Mity. (Tab. VII. 51—53)
Lobi et lobuli acuti. A karéjok és alkaréjok hegyesek.

sf. mucronato-bipinnata Méty. (Tab. VII. 54—56)
Lobi acuti mucronati. Lusus lobulosissimus (vide Tab. VII. 57) habet folia dissecata multis lobulis
acutis. A hegyes karéjok szilkahegyfiek. A lusus ,,lobulosissima’ (Tab. VII. 57) erfsen tagolt levél-
zeti sok hegyes alkaréjjal.
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LACINIATAE

A karéjok szeletekké alakulnak, az oblok a kozépért egészen megkozelitik. Ide tartozik a
[ laciniocerris Pénzes, HEL 225 349 (az Eo6tvos Lorand Egyetem herbariumaban). Lobi in
lacinias transeunt, sinus omnino appropinquant ad medianam.

/. laciniata Loud. 1838. (Tab. VIII. 58)
Folia pinnatifida laciniis linearibus integris vel lente lobulatis. A lemez szdrnyasan szeldelt, a karéjok
(szeletek) épek.

sf. lobato-laciniata Mity. (Tab. VIII. 62)
Laciniae lobatae. A szeletek ismételten karéjosodok.

[. laciniato-lyrata Méty.
Lamina laciniato-lyrata generaliter bipinnata. Sinus + formam parabolicam-lyratam habent, appro-
pinquant ad medianam sive imo rotundati etlobis latis contiguis ora sinuum clausa. A lemez lantosan
szeldelt. Az 6blok parabola alaktak vagy a fenéken kikerekeddk és az osszeérd széles karéjok miatt
sokszor zart szajhak.

sf. rotundato-laciniata Maty. (Tab. VIII. 63)
Laciniae integrae rotundatae. A szeletek (vékony, megnyult tavolfekvé karéjok), épek, lekerekitett
csticsuiak. Ritka alak (lusus?). A karéj kihegyesedése (Tab. IX. 66) d&tmenetet képez az acutolaciniata
alakhoz.

sf. acuto-laciniata Maty. (Tab. VIII. 65; Tab. XI. 67—68)
Laciniae acutae vel acutissimae partim integrae partim acute lobulatae. A szeletek hegyesek, szros
hegytiek, egy résziik ép, altaldban hegyesen alkaréjosodok.

sf. dentato-laciniata Méty. (Tab. IX. 69—72)
Laminae circuitu obovatae, laciniae copiose lobulato-dentatae vel lobulatae. A lemez visszés tojasdad
alak a felsé karéjok erds kiképzodése kovetkeztében. Az 6blok lantosak, tobbségiik a kdzépért meg-
kozeliti. A szeletek igen erésen tagoltak, ismételten fogazottan alkaréjosodok. Rendkiviil dekorativ
forma, tobbnyire sarjakon lathaté. Egy ilyen fommat Georgescu és Morariu (1943) (PL IV. 15)
,,bipinnata’-ként nevez meg.

ROBURIFORMAE

Formae novae magna cum affinitate ad Roburoidem. Differunt a cyclolobatis quia folia
Roburiformarum partim ad var. Cerrem vergunt. Numerus loborum (6)—8—(11). Uj forma-
kor, mely gyiijteményiinkben tobb példanyban el6fordul és a var. austriaca kérébe tartozo
cyclolobatae alakokkal nem azonos. EkalakGan elcsapott egészen szives valla rovid kocsanyt
és l6 levelei miatt, valamint karéjalak képzésében kimondottan a Roburoides felé kozeled6
affinitassal feltételezhet6 hibridek. Palhai teljesen csokevényesek. A karéjok szama: (6)—8—
(11). A visszas tojasdad levélalak szarnyas, lekerekitett karéjokkal a nemes tolgyekre emlé-
keztet. A var. Cerrishez val6 tartozasukat kiilondsen a csucslevelek kozott felbukkanod Cerris
jelleg(i levélformak és a levelek csillagszorzete arulja el. Sokszor a karéjok cstuicsan kis finom
szalkahegyek talilhatok. A cyclolobatae-val valé hasonlatossiguk azonban bizonyos 6ssze-
fiiggésre enged kovetkeztetni. Lehetséges, hogy mindkét szélsGséges csoport az eddig kétes-
nek vélt cser X tolgy hibrideket képviseli. Ennek bizonyitdsara még tovabbi — f6leg a virag
és termés alakjaira kiterjed6 — vizsgalatra van sziikség.

1. leviterlobata Maty. (Tab. X. 73)

Lamina obovata, lobi circuitu undosi (leviter rotundati) et submucronati. A lemez visszas tojasdad
alakq, a karéjok enyhék, szinte csak hullimos alaktak, de kis szdlkahegyben végzGdnek. A levélerek
szama 8 felett van (a cyclolobatae-knal 6—7). A levélnyél 10 mm hosszu, a csillagszérzet lemezrdl
atterjed.



17. dbra. Vizlat a cseralakok eléforduldsdrdl a herbdriumi példdnyok alapjdn
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f. roburolobata Mity, (Tab. X. 74—80)

Lamina obovata sinuato-lobata usque pinnatolobata. Basis subemarginata, subcordata sive
conspicue cordata + assymetrica. Lobi rotundati submucronati. Petioli breves (10 mm). Folia
saepe sessilia sive brevissime petiolata. A lemez visszds tojésdad alakd, 6bldsen karéjos egészen szar-
nyasan karéjosig.

A kerekded karéjok csticsan rovid szdlkahegy. A vill kicsipett, kissé erdteljesebben fiiles, sokszor
részardnytalan. A levélnyél révid (10 mm), a levelek gyakran il6k vagy igen révid nyeliiek.

AZUJ ALAKOK LELOHELYEI ES HERBARIUMI PELDANYAI
(LOCI NATALES FORMARUM NOVARUM ET EXSICCATAE EARUM)

var. austriaca
castaneiformae

1.1 f. Verae-Csapody HQH 4136, Mérichida (Gy6r m.), leg. M. Ligeti (Tab. 1. 2.)

1.2 f. sinuato-lobata HQH 4364, Nagyvillim (Visegrdd), leg. V. Matys (Tab. I. 3—4)

1.21 sf. mucronata HQH 4364, Nagyvillim, leg. V. Mityés (Tab. 1. 5.). HQH 3878, 3880, Tab-
Nagyberény (Somogy m.), leg. M. Kormendy (Tab. I. 6—8)

dentatilobatae

2.11 sf. acutilobata Herb. ELTE, Lednyvar (Biikk), leg. R. So6 (Tab. II. 12,)

austriacae

3.11 sf. sublobata HQH 4091, Sopron-Dudlesz, leg. 1. Csapody (Tab. 1I1. 17). HQH 4414, Szokolya
(Borzstny), leg. T. Brellos (Tab. I11. 18)

3.12 sf. acuto-mucronata HQH 3878, Tab (Somogy); HQH 3880, Nagyberény, leg. M. Kérmendy;
HQH 3808, Szekszérd, leg. J. Frey (Tab. 1V. 28—31)

3.21 sf. rotundato-lobata HQH 4557, Mocsolyastelep (Biikk), leg. J. Torok

3.22 sf. pinnatolobata HQH 3811, Szekszérd, leg. J. Frey (Tab. III. 24). HQH 3822, Mecsek, leg. N.
Rajnai (Tab. III. 25)

3.23 sf. acuto-dentata HQH 3837, Zamérdi, leg. K. Pispoki; HQH 3855, Eszaksomogy, leg. L. Kiss
(Tab. III. 26—27)

3.24 sf. submucronata HQH 3896, Buyri legelS (Délsomogy), leg. V. Matyés
cyclolobatae

4.2 f. Baldtae Boros in Herb. A. Boros, lacus Balita prope Kasz6 (Tab. IV. 35—37)
4.3 f. basi-cuneata HQH 4112, Sopron-Dudlesz, leg. I. Csapody (Tab. IV. 38)

var. Cerris
pinnatae

5.11 sf. rotundilobata HQH 3814, Bataszék, leg. L. Juharos (Tab. V. 39, 43); HQH 3831, Zamérdi,
leg. K. Piispoki (Tab. V. 44)

5.12 sf. basicordata HQH 3906, Nagyrécse, leg. J. Piroska (Tab. VI. ad 47) 3

5.13 sf. acutiloba HQH 3913, Molnari, leg. J. Szoliva (Tab. V. 42) HQH 3838, Balatonendréd, leg.
L. Kiss (Tab. V., 48)

5.14 sf. mucronato-pinnata HQH 4127, Sopron, leg. J. Horvith

5.21 sf. subbipinnato-lobata HQH 3818, Hossziihetény, leg. S. Udvardy (Tab. VI. 49)

5.22 sf. acuto-bipinnata HQH 4415, Szokolya, leg. T. Brellos (Tab. VII. 51) HQH 3913, Molnri, leg.
J. Szoliva (Tab. VII. 52), HQH 3914, Molnari, leg. J. Szoliva (Tab. VII. 53)

5.23 sf. mucronato-bipinnata HQH 4091—4107, Sopron-Dudlesz, leg. I. Csapody, HQH 4197,

Dobrony, leg. A. Molnér (Tab. VII. 54—56), HQH 4202, Kup, leg. A. Molnar (lusus lobulosissi-
mus Tab. VII. 57)
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laciniatae

; iva (Tab. VIIL 62)

to-laciniata HQH 3913, Molndri, leg. J. Szoliva (Ta
g';} ssf}l:::u;ato-mm' iata HQH 4205, Gic (Bakony), leg. E. Késa (Tab. VIt;Ib 6\3/)111 ”
€22 of. acuto-laciniata HQH 4091—4107, Sopron-Dudlesz. leg. I. Csapody (tab. VIIL. 65),

, leg. A. Molnar (Tab. IX. 67)
6.23 :fz.ojénlt(:!z-lacginiata HQH 5560, Sopron-Koveshdt, leg. V. Matyés (Tab. IX. 70)

HQH

roburiformae

’ itz (Tab. X. 73)
iterlobata HQH 3957, Bejcgyertydnos, leg. L. Fritz (Ta o
7112 tt".lret;nt:::rro‘;obam l?QH 3893, Szentbalézs, leg. Gy. Dezs6 (Tab. X. 74), H?l;_@fgab 2 17 .|’ :
™ Vizverés, leg. V. Métyds (Tab. X. 75—76), HQH 4233 Bakonykoppény, leﬁ. . Fual (b, X. 77,
HQH 4201, Magyargencs, leg. A. Molnr (Tab. X. 78), HQH 40026) orv :
Pajor (T ab.'x. 79), HQH 3922, Szepetnek, leg. L. Horvath (Tab. X.

i ta-
A kutatds eredményeit az 1. tabldzatban felsorolt erdégazt?aségok e; .?Pkoirla\t,lé gsﬁ':s':i:ifﬁm-
t4sa tette lehet6vé. Neveik felsoroldsaval kivinom kﬁszdneteptct i cjczn(.i e e
L E 1l felsorolnom mindazokat, akik a kutatdshoz sziikséges n}ka forrasm ch' ) e b
e cnaro kkal nyujtottak segitséget: dr. Sod Rezsd akadémikus, dr. Boros me s
?:2::6 Smdr.e;lgmky Erné professzorok, dr. Csapody Vera, dr. Fekete Gdbo;k és :rr.Si ’.::’ 5 T';’bor e
botanikuskutatok. Szujkéné, dr. Lacza Julia igazgatd a MNM Nﬁe{.yw@:ak 'v im.gélatét et
székvezetd egy. docens az Eotvos L?rl:nd "(l‘uldoményegyetem herbariumai
¢s hasznos tandcsokkal lattak el. 4 B
engAed:‘l‘y‘::tél: tovabb folytatjuk és valamennyi tolgyfajra klterj&?;téj: Ao
mintegy bevezetése a jovo fejle&:cbll)s,;s5 mag;;a:l:);:c::ur:t:l\::; kl , y!
vorka Sandor irja (Magyar Flora -p. X), a ¢ sztézﬁsa.“
:ﬁl ;atéros, vagy legaldbbis egy emberdlté munkéjat fogja mcgkiv;&nn:‘ e.djenek ol egbirilol
Kérem a szakembereket, hogy munkdmat ennek megfelelSen szives

k. Ez az clézetes kbzlemépy
atdsanak, hiszen, mint
.,szinte a lehetetlenség-
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Tab. I. var. austriaca; castaneiformae :
I.IL Verae-Csapody in Icon. Fl. Hung. (1934) p. 109. Nr. 891; 2.1, Verae-Csapody HQH 4136; 3. f. trans. ad sinuatoloba-
tam in Georg. et Mor. (1943) PL. 111. 10; 4, . sinuatolobata in Georg

- et Mor. (1943) PL. IIL. 11; 5. sf, mucronata (lus.
monstr.) HQH 4364; 6—8. sf. mucronata (ad f. Cerrem vergens) HQH 3878, 3880
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Tab. II. var. austriaca; dentatilobatae : N s
iloba in Georg. et Mor. (1943) Pl II. 4—6; 12. f. dentatiloba sf. acutilobata in G:or;.—Cno.b.L( )nr:
9—11.1. d:nl(.;(;l"k) leg. R. Soé; 13. f. dentatiloba in Georg. et Mor. (1943) PI. II. 7Nad S
- l-dﬂy\'mf : 14, f. austriaca s. str. apud Javorka in Icon. Fl. Hung. (1934) p. 109 Nr. H 2; 5
i ik § rem vergens) HQH 4407; 16. . austriaca (ad f. Cerrem vergens) HQH 38

. o T
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Tab. I11. var. austriaca; austriacae :

. 8f. sublobata HQ 1; 18. sf.
H . sf. sublol (ad f. Cerri:
17. sf 'bl. : H 409 8 bata (ad f. Cerris vergens) HQH 4414; 1920, sf. sublobata in GOOI' et Mor
(1943) PL. 1.1 21'—-7.3. f. llnl;'ifolh sf. rotundato-lobata in Georg. et Mor. (1943) PI. L. 2, 3; 24. 1. lancifolia sf pinnl- tolo-.
N « a st pinm lobata HQH 3822; 26-27. 1. lancifolia sf, acuto-dentata HQH‘JS;’ 3855
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Tab. IV. var. austriaca; austriacae:

28—31. f. austriaca sf. acuto-mucronata HQH 3878, 3880, 3808; 32. f. trans, inter if. et cyclolob in Georg. ¢t

Mor. (1934) P1. 111 8; 33, f. trans. inter austriacas et cyclolobatas in Georg. et Mor. (1934) PL IIL 9; cyclolobatae: 34. f.

cycloloba Borb. apud Beldie in Fl. RPR. 1. (1952) PL. 29. 1 b; 35—37. f. Balitae Boros in Herb. A. Boros; 38, f. basi-
cunecata HQH 4112
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ad47
41
\ 43
r—
48 49 77
e if Tab. VL. var. Cerris; pinnatae:
45, f. Cerris sf. rotundilobata (ad roburiformas vergens) HQH 3857; 46. f. Cerris (tr:r;s,ra‘:::c%till;b:;n:till-i?}?]iz:{: :;3;
i ii basi i ; 48, f. ris sf. g
foi i i Cerris (trans. ad bipinnatam) HQH 3824; ad 47. pa;.; lf:lu5 :a:l&;srt‘ia:a::?:; 3;2!1}:; bipinnat;m S
ipi ipi 3 50. f. bipin -
39. f. Cerris sf. rotundilobata HQH 3814; 40. f. Cerris apud Beldie in FI. RPR. L. (1952) P1. 29,1 a; 41. f. Cerris sf. roluns 49. . bipinnata sf. subbipinnato-lobata HQH ; D

dilobata (lus. monstr. ad acutilobam vergens) HQH 4602; 42, f. Cerris sf, acutiloba (ad austriacam

vergens) HQH 3913;
43—44. f. Cerris sf. rotundilobata HQH 3814, 3831
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Tab. VII. var. Cerris; pinnatae:

51—53. f. bipinnata sf. acuto-bipinnata HQH 4415, 3913, 3914; 54—57. f. bipi sf. bipi H
4107, 4197; (57. lus. lobulosissimus HQH 4202) e sy
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Tab. VIIL var. Cerris; laciniatae:
58. f. laciniata in Georg. et Mor. (1943) PL 1V. 125 59-—61. f. trans. inter v. austr. et v. Cerrem HQH 3876, 3877, 3892
62. f. laciniata sf. lobato-laciniata HQH 3913; 63. f. laciniato-lyrata sf. rotundato-laciniata HQH 4205; 64. f. trans. inte
~ lac. et acuto-lac. HQH 3877; 65. f. laciniato-lyrata sf. acut laciniata HQH 4091

&5

14 Erdészeti kutatasok



210 Dr. Mityds Vilmos

72
70 V/4

Tab. IX. var. Cerris; laciniatae :

66. f. laciniato-lyrata (ad acuto-laciniatam vergens) HQH 3815; 67. f. laciniato-lyrata sf. acuto-laciniata HQH 4203:

68. idem apud Jivorka in Ic. FI. Hung. p. 109 Nr. 891; 69, f. laciniato-lyrata sf. dentato-laciniata in Georg. et Mor. (1943)

Pl IV, 15.(,,bipinnata” apud Georg.); 70. idem HQH 5560; 71. f. laciniato-lyrata sf, dato-laciniata (ad de
vergens) HQH 3816; 72. idem HQH 3877
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i 7%
7
T
79
77
78 %0

Tab. X. var. Cerris; roburiformae:

i ; 77. HQH
$ : 75—76. HQH 4355—61 (lus. pinnatus);
i 7; 74—80, roburolobata: 74. HQH 3893; g
Gl leuﬂo"i“‘l;gH‘,?;QH 4201; 79. HQH 4000 (lus. dentatus); 80. HQH 3922 (lus. latilobatus)

14



FENYOMAGPERGETESUNK JELENLEGI HELYZETE

MATYAS CSABA
Sérvir

FenySmagpergetésiink helyzetét az 6tvenes évek derekdn Mdtyds Vilmos (1954) ismertette.
A magpergetdk feliilvizsgalatinak tapasztalatair6l dsszedllitott tanulmanydnak megjelenése
ota eltelt masfél évtized gyokeres valtozasokat hozott a maggazdilkodas egész teriiletén.
Fenyvesitési célkitizéseink valtozasa, az dllomanyokban folyé tobozbegyfijtés nehézségei
és nem utolsésorban az iiltetvényes magtermesztés kilatdsai magpergetSink jelentoségét mé-
dositottak. Tanulmanyom célja a magpergetés jelenlegi helyzetének rovid értékelése, kiilonos
tekintettel a termelékenység és gazdasdgossag szempontjaira.

A jelenleg miikodd magpergetok adatainak felvétele az erdégazdasagok adatszolgaltatasa
és helyszini bejaras alapjan tortént. Eszerint hazdnkban jelenleg 23 magpergeté miikodik,
mig 1954-ben még 51-et tartottak fenn. Szamuk tehat alig felére zsugorodott.

Az 1954-ben és 1969-ben iizemeld pergetk szamat és nagysagrendjét az 1. tablazat szem-
lélteti. Lathaté, hogy viszonylagosan a kisebb kapacitdsi magpergetok szama csokkent
leginkabb, mig a pergetdk atlagos cserényfeliilete 64 m?-rol (1954) 78 m®-re (1969) emelke-
dett. Ez az irdnyzat megfelel az altalanos racionalizalasi és kozpontositasi torekvéseknek,
azonban még mindig a kozepes és kis teljesitmény(i magperget6k vannak talsilyban. Ez egy-
részt nagyobb pergetdink korszer(itlenségével, masrészt pedig azzal az alapjaban véve helyes
torekvéssel magyarazhato, hogy a helyi magsziikségletet helyben begy(ijtott tobozbdl fedez-
zék. A két évtizeddel ezelStt kiépitett magperget-halozatnak is ez az elgondolas volt az
alapja, mert elsésorban helyi begy(ijtésii toboz k6zép és kis kapacitasi magperget6kben valéd
feldolgozasét iranyozta elS. Az ellendrzott magbegylijtés teljes megoldatlansdga és a val-
lalkoz6i tobozgy(ijtés jelenlegi rendszere miatt azonban ez a torekvés értelmét vesztette.
Masrészt viszont a termelékenység és a gazdasagossag kovetelményei egyébként is a kozpon-
tositds iranydaban hatottak.

1. tdbldzat. A bejelentett miikédé magpergeték szdama és nagysdgrendje 1954-ben és 1969-ben

1969

| | 1954%
| Cserényfeliilet Hsszes Ssszes
m* | = cserény » cserény

l m? m?
|

1. Nagyobb magpergetdk 100 felett 8 | 1202 ! 5 854
2. Kozepes magpergetdk 50—99 19 1380 10 | 6%
3. Kis magpergetdk 25—49 16 ‘ 570 | 6 ’ 217
4. Torpe magpergetok " | 25 alatt ' 8 ]W !33 Lyt i 34
Osszesen | | 51| 3285 | 23 | 1799

* Mdtyds V. (1954) adatai alapjén.
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1. dbra. Miikod6é magpergetok 1954-ben és 1969-ben (az erddgazdasdgok bejelentése alapjdn).
A megsziintetett pergetoket iires kirrel jeleztiik
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2. dbra. A hazai magpergetdk hasznos cserényfelilete és a becsiilt havi teljesitmény Osszefiiggése.
Ahol feketefenys pergetés is folyik, a pergetd teljesitményét erre is feltintettik. Ez természetszeriileg
mindig magasabb érték

Vizsgdljuk meg, hogy milyen kihatdsa van a pergeté nagysaganak a termelékenységre.
A 2. 4brdn a magpergetdk hasznos cserényfeliiletét és becsiilt havi teljesitményét mutatjuk
be. Lathatd, hogy a perget6 kapacitasat a rendelkezésre all6 cserényfeliilet dontéen befolya-
solja. Az egyes nagysagrendi kategdridkban a kovetkezd atlagos teljesitményértékeket ha-
taroztuk meg:

25 m? alatti cserényfeliilet esetén 4tlagosan 30 q Ef toboz/hé
25—49 m? kozotti cserényfeliilet esetén atlagosan 40 q Ef toboz/hé
50—99 m? kozotti cserényfeliilet esetén atlagosan 70 q Ef toboz/hé

100 m? feletti cserényfeliilet esetén atlagosan 200 q Ef toboz/hé.

Az egyes pergetdk teljesitményadatai erdsen eltérnek az atlagértékektdl. A kiilonbségeket
a perget6k tipusa és a munkatechnolégia hatdrozza meg. Hazénkban a cserényfiokos rend-
szer{i perget6k terjedtek el, mivel ezek alakithatok ki legegyszer{ibben. Somogyban tobb he-
lyen lancokon csiingd cserényeket hasznilnak, alkalmazisuk azonban nem jar kiilonosebb
elénnyel. Atgondolt terv alapjan kimondottan pergetd céljara épitett és berendezett létesit-
mény alig van az orszigban, technol6giai megoldasuk 4ltaldban kezdetleges. A j6 miiszaki
allapotban 1év6, jOl vezetett cserényes magpergetok (pl. Csemd, Keszthely, Telkibénya,
Ko6zéprigbe, Tompa stb.) megfelelé nagysig esetén jo teljesitménnyel, gazdasigosan iizemel-
tethet6k. Szdmos esetben a pergeték elhanyagoltak vagy lakott helyt6l tavol, nehezen meg-
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1. MAGPERGETOINK SZAMA ES KAPACITASA

A fejlédés a régebbi szamos kis kapacitasi perget helyett a gazdasdgosabban tizemeltethe-
td, nagy teljesitmény(i magpergetdk felé mutat. A jelenlegi helyzet mdr ezt az dtalakulast
tiikrozi. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a toboz nagy tavolsagra szallitdsa a gazdasagossag
rovasara megy, elsésorban a Kézép- és Déldunantilon kivanatos a pergetdk tovabbi meg-
sziintetése, mivel az eddigi szervezeti széttagoltsidg miatt itt sok kozép és kis kapacitasi per-
getd maradt fenn.

Az erdeifenyé magtermd iiltetvények termoéreforduldsa egy évtizeden beliil bekdvetkezik.
Ez el6relathatdlag a toboz- és magfeldolgozas, valamint a magtarolds kdzpontositasahoz fog
vezetni. fgy a jelenleg még fennallé helyi tobozpergetési igény addigra erdsen vissza fog esni.
Ebbdl az kovetkezik, hogy iizemi eredetii toboztételek részére nagy beruhazast igényld, nagy
teljesitmény(i pergetSk épitése a jelenlegi atmeneti id6szakban nem célszer(i. Komoly meg-
takaritast lehet elérni azonban a jelenlegi magpergetok dtalakitasaval, racionalizdldasaval is.
Sok esetben a feldolgozott tobozmennyiség oly kevés, hogy alig egy hénapos munkat ad a
pergetdnek, tehat a kozpontositds még jelentésebb kapacitasnavelés nélkil is tobb esetben meg-

oldhato.
2. A GAZDASAGOS UZEMELTETES KIVANALMAI

2.1 A pergetd kapacitdsa. 50 q havi teljesitmény alatti magpergetok rendszeres lizemeltetése
csak akkor célszerii, ha elérhetd tavolsigban nagyobb perget$ nincsen és a teljesitmény eme-
lése nem lehetséges. Alkalmi kis tobozmennyiségek (esetleg exétak) feldolgozasa céljabol
azonban a kis perget6k megtartasa is ajanlhato.

2.2 A cserényfeliilet és a cserények kiképzése. 50 q havi teljesitmény mintegy 50 m?® cserény-
feliileten érhetd el. Torekedni kell az ennél kisebb cserényfeliilet(i pergetkben (de nagyob-
bakban is) a feliilet bovitésére, mert — mint lattuk — ez alapvetSen befolyasolja a teljesit-
ményt. Célszer(i, ha a cserényfiokok 1 m®-nél kisebbek és egyforma méretiiek.

2.3 Azeldszikkasztas lehetdsége. Tobb helyen hidnyzik, holott ez a pergetést lényegesen meg-
gyorsitja. Ahol a toboztarolést a pergetd folotti padlastérben végzik, ott a felszallé meleget
az elSszikkasztashoz fel lehet hasznalni. Ha mas megoldas nem lehetséges, a pergetGhelyiség-
ben kell egy elkeritett boxot kialakitani, ahol a kovetkezd felontésre szant tobozmennyiség
24 6ran at szikkaszthato.

2.4 Szdrnytalanitdas, magtisztitdas. Kiilonosen anagyobb pergetékben kell torekedni ezeknek
a munkaigényes és szennyes munkafolyamatoknak a miel6bbi gépesitésére. A megfelel6 gé-

peket kiilf61drdl kell megvaséroljuk.

2.5 A pergeté dltaldnos kiképzése. Erre vonatkozolag a ,,Maggazdalkodasi utasitds”-ban
foglaltak érvényesek. A korszerfi technikai megoldas mellett a munkasok egészségvédelmérdl
sem szabad megfeledkezni (pihendhelység, pergetSeldtér kialakitdsa, tisztdlkodasi lehetdség

sth.).

OSSZEFOGLALO

A magpergetd teljesitményének Osszehasonlitasara szolgdlé adatokat helyi felmérés, ese-
tenként becslés alapjan gydjtottikk ossze. fgy csak tajékoztatéul szolgdlhatnak, nagyobb
pontossagnak azonban nincs is jelentSsége, mert a helyi adottsagok igen valtozdak. Az dssze-
allitas csak altalanos kovetkeztetések levonasa céljabol késziilt.
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4. dbra. A jelenleg mitkdé magpergetdk kapacitdsa és kihaszndlisdga az 1968/69-es pergetési idényben.

A pergetd miikodési idejét a fekete kircikkek jelzik. A teljesen kitoltott kor 4 havi pergetésnek felel

meg, egy negyed kiorcikk egy honapot jelképez. A korok mellett Gllé szdmok a pergetd becsiilt egy havi

teljesitményét jelképezik. A szemléletesség érdekében dbrdzoltuk a fenyédllomdnyok erdogazdasdgon-
kénti teriiletét is

0qvs> PP
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A felmérés alapjan jol szemléltethetok a pergetd cserényfeliilet és a teljesitmény, valamint a
teljesitmény és a munkabér raforditas osszefliggései. Az adatok az egyes magpergetSk kozotti
osszehasonlitasra is lehetGséget adnak.

A magpergetok berendezése és munkatechnoldgidja szempontjabdl is tobb dltalanos meg-
allapitas tehetd. A kis teljesitmény(i pergeték dsszevondsa, ill. teljesitményiik novelése a gaz-
dasdgossag szempontjabol alapveté fontossigi. A jol kialakitott cserényfiokos pergetk
nagyobb teljesitményii iizemekben is bevaltak, a gépesités és a munkatechnoldgia gyokeres
atszervezése a jelenlegi koriilmények kozott nem latszik célszeriienek.

Az erdeifenyd magtermd plantiazsok termére forduldsa a kovetkezd évtizedben varhato,
addig a 3 plantazskomplexum teriiletén korszeri, nagy teljesitmény(i pergetSiizemeket kell
létesiteni.

A pergetdk iizemeltetésére vonatkozo iranyelvek koziil csak azokat emlitettiik meg, ame-
lyek a felmérés alapjan siirgds megoldasra varnak. Az egyes magpergetdk kialakitasanak, ill.
technologidjanak moédositasara vonatkozo részletes javaslatokat kiilon osszefoglalé jelentés
targyalja (Mdtryas Cs. 1969).

Irodalom

Matyds V. (1954): Fenyomag-pergetésiink helyzetképe (A magpergetd iizemek fellilvizsgélatanak
tapasztalatai). Erdészeti Kutatasok, 1. 67—91.

Mtyds Cs. (1969): Az 1968/69. évi magvizsgilati idény eredményei és a magpergetSk 1969. évi
felmérése. Osszefoglalo jelentés, ERTIL.
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A KESZTHELYI HORANET-POTKOCSIRA
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DR. SZASZ TIBOR
Budapest

1. A VIZSGALAT KORULMENYEINEK ISMERTETESE

Nemzetkozi viszonylatban a fahasznalati munkak fejlesztése két iranyba halad. Az egyik
iranyzatban a valasztékokat t6 mellett vagy felsérakod6 kozelében létesitett felkészité helye-
ken mobil gépsorokkal alakitjak ki. A valasztékok gépi felterhelés utan a felvevd piac igé-
nyétdl fiiggben kiilonbozé idépontokban hagyjik el az erddt. A masik fejlesztési irdnyzat
kiépitett és stabil gépekkel felszerelt, rendszerint alsérakodé vagy vertikum mellett Iétesitett
felkészits telepekre viszi a tobb valasztékot magabafoglalé hosszafat vagy szalfat.

Két vonatkozasban azonos a két fejlesztési irany tendencidja:

— a teljes termelési folyamatot komplex szervezetbe fogjak dssze,

— atfogo gépesitésre, Gjabban automatizalasra torekednek.

Tobb év 6ta Magyarorszagon is cél a fahasznalat komplex termelési folyamatban egyesité-
se. Ennek az elvnek megvalositasa érdekében az erd6gazdasagok mind a felsG-, mind az also-
rakodoi felkészitéssel probalkoznak. Az atfogd gépesitettséget azonban eddig még egyik val-
tozatban sem sikeriilt megvalésitani.

Jelenleg a hosszfas alsérakodéi valtozat fejlesztésére nagyobb eréfeszitések torténnek.
A hosszifa kozelitésére, rakodasara és szdllitasara kiilonbdzé modszereket alakitottak ki.
Ezek koziil kiilonosen emlitésre mélto a keszthelyiek Horanét potkocsis, a veszprémiek, a go-
dolliek arbocdarus, és a matraiak kotélpalyas médszere. A felkészités egyes miveleteinek
technolégidja azonban még éltaliban megegyezik a t6 mellett alkalmazott médszerekkel.
A régi korlatokat a gyakorlatban is még csak a godolléi hosszifas szervezetben torték at,
amelyben a darabolast mar munkapadon, korfiirésszel végzik. Az Gjra torekvés azonban mas
erddgazdasagokban is fellelheté. Folyamatban van ugyanis Zalahaldpon, Franciavdagason és
Matramindszenten azoknak az elsé felkészité telepeknek a kiépitése, amelyek hivatottak
lesznek ennek a megoldasnak hazai viszonyaink kozotti 1étjogosultsagara véalaszt adni.

Az 0j modszerek kialakuldsat az erd6hasznalattal foglalkoz6 szakemberek kozotti vitak
kisérik.

A tisztanlatas és a fejlesztésben a redlis lehetségek feltardsa érdekében két vagasteriileten
részletes elemzésnek vetettiik ald a keszthelyi Horanétre és a veszprémi arbocdarura épiilé
hosszufés szervezetet. Valaszt kivantunk kapni arra, hogy adott, azonos koriilmények kozott
a két valtozatnak mekkora a fizikai id6-, energia- és koltségigénye. Annak ellenére, hogy az
alsérakodoi felkészitd tevékenység megegyezik a té6 melletti technolégidakkal, a mérést a teljes
termelési folyamatra kiterjesztettilk. A munkaban részt vevé valamennyi dolgozoé tevékeny-
ségét 2 perces multimoment felvétellel rogzitettiik, mig a kdzelitésben és a szallitasban foglal-
koztatottak munkaéjat részletes idéelemzésnek is alavetettiik.

A realis sszehasonlitas érdekében mindkét valtozatot mindkét vagasteriileten munkdba
allitottuk. A két teriiletet Ggy valasztottuk ki, hogy az egyikhez hosszabb, a masikhoz rovi-
debb anyagmozgatasi szakasz csatlakozzon.
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2. A VIZSGALT SZERVEZETI VALTOZATOK LEIRASA

2.1 Horanétes munkaszervezet

A Ke ST 2 =) o .
et ;;:)l;elc):a gg::}[?rdoglazdas;;i altal kialakitott hosszafas szervezeti véltozat alapgépe
! elszerelt, a K vontatta hosszifas, (i

R ' ! ; ' r szufas, agynevezett H i
; oggilk_octs,; l2 tenge_lyenek tavplsaga a hosszifa méretének megfeleléen vélto(z)tr:t%é[t PélkOCSl-
D4;K P u:agyIJObb oldalara fcls%erelt, csigdval ellatott, gémhez hasonld — :ﬂ?‘ A'Pét-
7 b, :me étctett kétdob?s csorlG segitségével alkalmassa teszi a potkocsit Z—OI.‘:C:Ja -
gységekkel vald onfelterhelésre és a teljes rakomany Sniiritésére. A 6tkoszt

. A poétkocsi

teherbirasa 6 to.

A viagdsteriiletet hirom-
mal oszthaté szama, azo-
nos szélességli témbokre
osztjak. Egy-egy tomb mi-
nimdlis szélessége a fama-
gassig kétszerese. A tém-
bokbdl pasztikban tavo-
litjak el a fat. Egy-egy
paszta szélességét a na-
ponta termelhetd és szal-
A v / lithaté fatomeg hatdrozza
N # . . T meg. Amikor a harmadik
: TR | t’('imbben dontés, gallyazis
"” ¢és elddarabolas folyik, a

| ) masodikban kozelitenek,

K I e
, i j" f‘ ! 'f" dm " az els6bol szallitanak.

‘h’ h
Az anyagmozgatas szi-

gori térbeli rendet kove-
tel. Ennek az iranyitott
dontés az alapja (1. dbra).

A részben motorfiiré-
szes, részben fejszés galy-
lyazast elédarabolas kove-
ti. A famagassagtol fiigg6-
en 8—12 m hosszra dara-
b(.)ljék a hosszafat. Egy
vagason beliil a hosszi-
faknak  kozel azonos
hpssz&séguaknak kell len-
niock. Az el6darabolt
hosszifat 6—10 m-es atla-
gos kozelitési tavolsaggal
Zetor-Super traktor TNP

1. dabra. A vdgds lérl?cli rendjét a harom tombis beosztdsban
az iranyitort dontés biztositja

Hossziifdas munkaszervezetek 225

csorlovel 2—3 m*-es hal-
mokba csorlzi (2. abra).

A D4-K a kétdobos
csorlé  segitségével 2—3
darabonként a halmokboél
a Horanétre terheli a 6 m’-
es rakomanyt (3. abra).

A pétkocsirol  kilogo
végeket motorfiirésszel el-
tavolitjiak. Az alsérako-
dén Oniiritéssel leboritott
hosszafabol a darabol6 és
a felkészitd részleg szama-
ra 1—2 napi tartalékot
alakitanak ki (4. abra).
A motorfiirészes darabo-
last kézi felkészités, foga-
tos  kozelito-kerékpéaros
belsé anyagmozgatas €s
kézi készletezés koveti.

Alkalmazott létszam:

T6 mellett: 2 f6 dontd,
gallyazo, elddarabolo, 1 {6
Zetor Super vezetd, 1 fo
Zetor Super kisegit6, 2 f6
Horanét felterheld.

zallitasban: 2 6 D4-K
vezeto.

Alsorakodon: 2 f6 da-
rabold, 6 f6 felkészitd,
készletezd, leterhelésben
kisegitd, 2—3 fo belsd
anyagmozgatd, készletezo.

Osszesen: 18—19 f6.

Alkalmazott gépi és fogatos energia:
2 db Stihl Contra motorfiirész, 1 db Stihl AV-05 motorfiirész, 1 db Zetor Super traktor +

TNP csorlé, 2 db D4-K traktor + kétdobos csorlé 4 Horanét, 2 db kozelité kerékpar,
2—3 16 hammal.

2. dbra. Az elédarabolt fat a Zetor-Super traktor TNP csorlével
2—3 mP-es halmokba csorlézi

2.2 Arbocos munkaszervezet

A Veszprémi Erdogazdasag éltal kialakitott hosszafés szervezeti véltozat alapgépe a D4-K
altal tizemeltetett kétgémes arbocdaru és az orresoridvel ellatott, utanfutdval egyiitt 6 tonna
teherbirasi Csepel D-344 tehergépkocsi.

A vagasteriiletet egy oldalrdl tamadjak. A
tés iranyaval. Részben gépi, részben kézi gall

déntés ezattal is iranyitott és ellentétes a kozeli-
yazas utdn a szalfat a TNP csorlével és emeld-

15 Erdészeti kutatisok



Dr. Szdsz Tibor

t pétkocsira terheli

t a Horané

tségével a hosszifa

segil

16

K traktor a 2 dobos csor

3. dbra. A D4-

5y

‘.W Nm\v ..,~

~

-

g

Ygeie

4. dbra. Oniirités a Horanétrdl az alsérakodon



#S1

5. dbra. A D4-K félvonszoldssal az drbocdaru ald kizeliti a szdlfdkat

6. dbra. A Csepel D-344 az drboc dltal felemelt rakomdny ald tolat
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dbra. A két papucson dllé Csepel D-.?44 az orresorlé és a kitelepitett tereldcsigdk segitségével
a teljes terhet lehiizza 6nmagdrdl

lappal felszerelt D4-K félvonszolassal kézeliti az 4

pal fe K fél Ozeliti az arbocdaru alad. A kozelitést 8—12 m h

(vsak; ;::;ia;ag::gi l;g;rlel::.éé.:;vég?tlt ;:!ar:bokat a D4-K ugyancsak becsorlézi az ':rbgzszz

% I st irany felSli végének a D4-K emel6lapjaval tortént egy sikba

zr;!.lt(a:)lla}n lél:f;r: ?n gtgeﬁz(ir?;rs aAmaégakkéz§ iIFtatolt mozgadcsiga segitségével a teﬁis ;épk:c(;
g . A geépkocsi visszatolat a rakomany ala. A trak {

netben a rakoményt a tehergé i i i il

_ _ 't gépkocsira engedi. A gépkocsi az alsérakodén a kitelepi
16¢sigak és az orresorld segitségével a teljes terhet lehtizza 5nmagar6l (7. é:r:) i

A darabolas, a felkészités, a belsé g i
el B ténén“,(. SO anyagmozgatds és a készletezés a keszthelyiek modsze-

Alkalmazott létszém :
T6 mellett: 2 f6 dont 6 ozeli

e 6ntd, gallyazo; elddarabold, kozelitésben és felterhelésben kisegitd,
Szdllitasban: 1 £6 Csepel D-344 vezets.

Alsorakodon: 2 f6 darabold,4—S £6 ité 5 -
SYRGIBTRALS, kit ) 6 felkészitd, készletezd, leterhelésben kisegits 2 f6 belsd

Osszesen: 12—13 13,

Alkalmazott gépi és fogatos energia:

2 db Stihl Contra motorfiirész, 1 db D4-K

s t
bocdaru, 1 db utinfutds, Srp A
2db 16 hammal.

Z, 1 csorldvel, emelSlappal, 1 db ar-
orresdrlds Csepel D-344 tip. tehergépkocsi, 2 db kozelitd kerékpar,

g b

S

-

e N
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3. A MUNKAHELYEK JELLEMZOI

3.1 Keszthelyi Allami Erdégazdasag Siimegi Erdészete, Zalaerdod,
44/a erdorészlet

Fafaj: T; Cs; Ef. Mellmagassagi atmér6: dy,5: 38 cm. Atlagos famagassag H: 23 m.

Haszndlati méd: véghasznalat (tarvagas). Lejtfok: 0°. Talaj: kotott, rossz vizateresztd
képességli. A pdsztdk hossza: 220 m.

Atlagos kozelitési tavolsag : Horanét esetében: 6—10 m, arboc esetében: 100 m.

Az alsorakodé : 5tvdsi MAV rakodd. Atlagos belsé anyagmozgatdsi tavolsdg : 60 m.

Szallitassal érintett utak jellemzéi: terepen: 150 m (sik), foldiiton: 1110 m (sik), kdves
diton: 3700 m (sik), kdves titon: 400 m (7 %;-0s emelkedd).

Osszesen: 5360 m.

3.2 MN Veszprémi Erdégazdasdg Padragi Erdészete, Urkut, 14]f erdérészlet

Fafaj: Cs; Gy; T. Mellmagassagi atmérd, d,,5: 28 cm. Atlagos famagassag. H: 22 m.

Haszndlati méd : véghasznalat (felujitovagas).

A pasztak hossza: 200 m.

Atlagos kozelitési tavolsdg : Horanét esetében: 6—10 m. Arboc esetében: 100 m.

Az alsérakods: ajkai MAV rakodo. Atlagos belsé anyagmozgatdsi tavolsag : 40 m.

Szdllitassal érintett utak jellemzdi: terepen: 50 m (0—5%), folditon: 1100 m (0—7%),
kéves tton: 13 100 m (0—7 %-os emelkeddkkel).

Osszesen: 14 250 m.

4. TELJESITMENY ES KOLTSEGKALKULACIO

A koltség-kalkulaciohoz alkalmazott koltségtényezok (orszagos atlagadatok) a kovetke-
zok:

Megnevezés Ft/éra Ft/perc
Stihl Contra motorfiirész 21,00 0,35
Stihl AV-05 motorfiirész 20,00 0,33
Zetor Super+TNP csorlé 40,00 0,67
D4-K + TNP csorlé + emelSlap 65,00 1,08
D4-K +kétdobos csorls -+ Horanét 90,00 1,50
Csepel D-344 + uténfuté -+ csorld 80,00 1,33
Arboc 4,60 0,08
L6 hdmmal 11,00 0,18
L6 hammal + kerékpér 15,00 0,25
Motorfiirészes kezelés 15,30 0,26
Gallyazés, felkészités, anyagmozgatdsban kisegités, készletezés 10,80 0,18
Fogatosmunka 12,60 0,21
Traktor vezetés 17,40 0,29
Gépkocsi vezetés 19,20 0,32
Szerel6 17,40 0,21
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4.1 A zalaerdsi osszehasonlité vizsgélatban elért teljesitmények
4.11 Horanétra épilé hosszifas szervezet esetében

Osszes fizikai id6:
Donték, gallyazék, kozelitésben, felterhelésben kisegité 10 666 perc
Zetor Super vezetd 2 324 perc
2 f6 D4-K vezetd 3916 perc
Darabolék, felkészitdk, készletezk 19 502 perc
Osszesen 36 408 perc=
=607 6ra
Termelt mennyiség: 288,83 m?
Mutatdk :
2,10 6ra/m?®
0,48 m¥/1 fizikai 6ra
3,80 m*/mfiszak/1 f6
68,50 m*/mfiszak/18 f6
4.12 Arbocra épilé hosszifés szervzzet esetében
Osszes fizikai id6:
Donték, gallyazok, kdzelitésben kisegitSk - 5 800 perc
D4-K traktorvezetd 2 470 perc
Tehergépkocsi vezetd 2412 perc
Darabol6k, felkészitdk, készletezék 17 780 perc
Arboc 4llitas hédnyada 647 perc
Osszesen 29 109 perc=
=485 6ra
Termelt mennyiség: 225,32 m?®
Mutaték :
2,15 6ra/m®
0,46 m?¥/6ra
3,71 m*/miiszak/1 f6
44,50 m*/miiszak/12 {6

4.2 A zalaerdsi dsszehasonlité vizsgdlatban felmerils kézvetlen koltségek
a teljes munkafolyamatra

4.21 Horanétre épiilé hosszifés szervezet esetében

1 dtlag m®re es6 munkabér

27,79 Ft/m?*
1 dtlag m-re esS energia koltség 37,49 Ft/m?®

Osszes koltség 65,28 Ft/m?

4.22 Arbocra épilé hosszifds szervezet esetében

1 dtlag m®re es6 munkabér 29,62 Ft/m*®
1 dtlag m®-re esG energia koltség 39,09 Ft/m?®

Osszes koltség 68,71 Ft/m
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4.3 A zalaerdédi dsszehasonlité vizsgdlatban felmeriilé kozelitési,
szdllitdsi és fel-leterhelési kozvetlen koltségek
4.31 Horanétre épiilé hosszifas szervezet esetében
' Kozelités
3
| 1 atlag m®-re es6 munkabér g,f;; g:;:'
I 1 atlag m®-re esd energia koltség 3
Osszesen 8,98 Ft/m®
1 Felterhelés
3
1 dtlag m®-re esé munkabér 2.2 l;:;:’
1 4tlag m®-re esG energia koltség g
Osszesen 9,65 Ft/m®
Teherjdrat
3
1 atlag m®-re es6 munkabér ;,(l: 2;:;’
1 4tlag m®-re esd energia koltség X
Osszesen 7,17 Ft/m?
Leterhelés
3
1 4tlag m®-re esé munkabér (2)::(8) :ZE’
1 4tlag m®-re es energia koltség
Osszesen 3,78 Ft/m® |
Uresjdrat
A 3
1 4tlag m®-re es6 munkabér 2,22 ;Zﬁ’
1 4tlag m®-re esG energia koltség &
Osszesen 5,44 Ft/m?®
Osszes 3.
I»iunll:gi:zrég i 9,62 Ft/m:
i 25,40 Ft/m
Energia s
Minddsszesen 35,02 Ft/m®
4.32 Arbocra épiilé hosszifds szervezet esetében
Kozelités y
1 4tlag m®-re es6 munkabér lg.;? 2’2’
1 atlag m®-re esé energia koltség

Felterhelés

1 4tlag m®-re es6 munkabér
1 4dtlag m®-re esG energia koltség

Osszesen 12,93 Ft/m?

3,48 Ft/m?*
9,16 Ft/m?

Teherjdrat

1 atlag m®-re esé munkabér
1 atlag m®-re esd energia koltség

Osszesen 12,64 Ft/m?

0,91 Ft/m?
3,81 Ft/m?®

Osszesen

4,72 Ft/m®
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Leterhelés
1 dtlag m*re esé munkabér
1 dtlag m®-re es6 energia koltség ;:;8 e
Ft/m
Uresjdrat r ki g
1 dtlag m3-re esé munkabér
1 dtlag m-re esé energia koltség g: e
: 69 Ft/m
Osszes koltség 1 atlag m-re kg
Munkabér
i 9,70 Ft/m?
28,07 Ft/m?
Minddsszesen 37,77 Ft/m?
4.4 Az drkiati 6sszehasonlité vizsgdlatban elért teljesitmények
4.41 Horanétre épiils hosszifds szervezet esetében
Osszes fizikai idé
Dénték, gallyazok, kozelitésben, fi i
T , felterhelésben kisegit6k 11420 perc
D4-K vezetdk e
Darabolk, felkészitSk, készletezok 159;56: -
perc
Osszesen 38 180 perc=
Termelt mennyiség: 218,04 m? P
Mutaték
2,92 6ra/m?
0,34 m?/1 fizikai éra
2,74 m*/miiszak/1 £
49,50 m*/miiszak/18 £6
4.42 Arbocra épiils hosszifds szervezet esetében
Osszes fizikai ids:
Dénték, gallyazok, kozelitésben t
D4-K traktor vezets e : e
Tehergépkocsi vezets e
Darabol6k, felkészitok, készletezok 3 124 bere
allitds hinyada 3 ;'272 i
perc
Osszesen 31 337 perc=
Termelt mennyiség: 201 m? .
Mutatok
2,60 6ra/m?
0,38 m¥1 fizikai 6ra
3,08 m?/miiszak/1 {6
37,00 m?*/miiszak/12 £6
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4.5 Az urkati Gsszehasonlité vizsgdlatban felmeriilé kozvetlen koltségek
a teljes munkafolyamatra

4.51 Horanétre épiil6 munkaszervezet esetében

1 atlag m®-re es6 munkabér 39,47 Ft/m
1 4tlag m®-re esé energia koltség 61, 48 Ft/m

Osszes koltség 100,95 Ft/m®

4.52 Arbocra épiilé munkaszervezet esetében

1 atlag m®-re es6 munkabér 37,95 Ft/m
1 dtlag m®re esé energia koltség 55,75 Ft/ﬂ{

Osszes koltség 93,70 Ft/m?®

4.6 Az urkiti dsszehasonlité vizsgdlatban felmerilé kizelitési, szallitdsi
és fel-leterhelési kozvetlen kiltségek

4.61 Horanétre épiilé munkaszervezet esetében

Kozelités
1 4tlag m®-re es6 munkabér 4,90 Ft/m?®
1 4atlag m®-re esd energia koltség 5,87 Ft/m?
: Osszesen 10,77 Ft/m?
Felterhelés
1 4tlag m®re esé munkabér 3,56 Ft/m®
1 dtlag m?-re esd energia koltség 6,53 Ft/m*
Osszesen 10,09 Ft/m?®
Teherjarat
1 4tlag m®-re esé munkabér \ 3,42 Ft/m?
1 4tlag m®-re esG energia koltség 17,70 Ft/m?®
Osszesen 21,12 Ft/m?
Leterhelés
1 atlag m®-re es6 munkabér » 0,72 Ft/m*
1 4tlag m®-re es6 enegia koltség 2,08 Ft/m?®
Osszesen 2,80 Ft/m?
Uresjdrat
1 atlag m®-re es6 munkabér 2,34 Ft/m?
1 4tlag m®-re esG energia koltség 12,13 Ft/m?®
Osszesen 14,47 Ft/m?
Osszes koltség 1 atlag m®-re
Munkabér 14,94 Ft/m?
Energia 44,31 Ft/m?®

Minddsszesen 59,25 Ft/m?®
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4.62 Arbocra épiilé munkaszervezet esetében

Kozelités
1 dtlag m®-re es6 munkabér
1 dtlag mP-re es6 energia koltség : lg»gg ;‘,/m:
s t/m
Felterhelés Osszesen 18,68 Ft/m?
1 dtlag m®-re esé munkabér
1 dtlag mP-re esé energia koltség 13.92 Ft/m?
,66 Ft/m?
Teherjdrat Osszesen 14,58 Ft/m?
1 dtlag m®-re es6 munkabér
1 dtlag m’-re es6 energia koltség g';g Ft/m?
,70 Ft/m?
Leterhelés Osszesen 12,03 Ft/m?
1 dtlag m3re es6 munkabér
I dtlag m?-re es energia koltség g:ig :__:‘/m’
t/m?®
Uresjdrat Osszesen 4,78 Ft/m?
1 4tlag mP-re es6 munkabér
1 atlag m-re es6 energia koltség é-‘l‘g :__"; i
'y t/m
Osszes koltség 1 dtlag md-re Osszesen 7,68 Ft/m?
Munkabér
Energia 15,36 Ft/m?
42,39 Ft/m?

Mindésszesen 57,75 Ft/m?

5. KOVETKEZTETESEK ES MEGALLAPITASOK

Az eg&.sz munkafolyamatot véve alapul, a Horanétes i teljesi
;r_lléggemna):nmcgcé;s;erme:sn magasabb lett (68,50 m? sumbe:nn ﬁl,ssz; lr‘lt':‘;:lrf.:ll,o 5‘1196:0'::1?;:21&;:;
sul’t. e az ﬂr a miszakra es6 nagyobb tclj'witmény azonban nagyobb 1étszimmal paro-
v :{ ra.nébocos szervezetben a §zéllité Jjarmii vezetSkkel egyiitt 12—13 f5 dolgozott
milszakes 8 elnitoy s o i BT '
magasabb (3,80 m® szemben 3,71 rri’-rel).tiszl et Kl
kenyebbnek (3,08 m® szemben 2,74 m®-rel).

dvols: ben lett némileg
urkti vagasban az arbocos bizonyult termelé-

A koltségeket illetGen a teljes termelési fol i
yamatban a ki i i
:lell':ﬂ{::ten a Horanétes (65,28 Ft/m® szemben 68,71 Ft/m’-:els)fég“nagyésl tészﬂuvolségi%laeg@
rkati vagasban az drbocos volt kedvezGbb (93,70 Ft/m® szemben 100,95 Ft/m?-rel) o
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Kiilon elemezve a munkabér- és az energiakoltségeket, hasonlé megéllapitasra juthatunk.
Mar ezek a koltségadatok is arra utalnak, hogy a Horanétes szervezet rovid szallitdsi tavol-
sag esetében olcsébb, mint az arbocos. Viszont hosszabb szallitasi tavolsag esetében az 4drbo-
cos bizonyul jobbnak. Kalkulacidink szerint a valaszté érték 7—10 km koriil van. Az alsé
hatart azok az esetek képviselik, amikor az utban nincs vagy csak kis hanyaddal szerepel
a foldat. A felsd hatart pedig azok, amikor a foldat nagy sullyal szerepel.

A miiszaki fejlesztés irdnydnak meghatdrozasa érdekében célszerii kiemelni és elemezni
a két valtozatbol az anyagmozgatasi részt. A kozelitési tavolsag mindkét vagasban nagy-
mértékben csokkent a Horanétes szervezetben (6—10 m szemben 100 m-rel). Ez a m® kolt-
ségekben is jelentkezett. Zalaerdédon 8,98 Ft szemben 12,93 Ft-tal; Urkdton 11,77 Ft szem-
ben 18,68 Ft-tal. Ez az drbocos rendszer esetében felmeriilé nagyobb m® koltség nemcsak a
nagyobb tavolsignak, hanem annak is koszonhetd, hogy a D4-K iizemkdltsége jéval ma-
gasabb, mint a Zetor Superé.

A szallitason beliil a fel- és a leterhelés ugyancsak a Horanét esetében bizonyult olcsébb-
nak. Zalaerd6don a Horanétnél a felterhelés 1 m®-re vetitve 9,65 Ft-ba, az drbocnal 12,64 Ft-
ba keriilt. UrkGton Horanét esetében 10,09 Ft, arboc esetében 14,58 Ft jelentkezett. A leter-
helés a két helyen Horanét alkalmazisakor m®-enként 3,78 Ft-ot, illetve 2,80 Ft-ot, mig az
arboc alkalmazasakor 4,14 Ft-ot és 4,78 Ft-ot igényelt. Az arboc esetében jelentkezé
nagyobb felterhelési koltségeket a felterhelésben sziikségszerien jelenlevé D4-K, Csepel
D-344 és arbocdaru, mig a leterhelésben a munka koriilményesebb és lassiibb megolddsa
okozza.

A teher- és az iiresjarat mindkét vagasban az arbocra alapozott szervezet esetében bizo-
nyult olcsébbnak. Ezt a tényt természetessé teszi a Csepel D-344-nek a D4-K-hoz viszonyitott
kisebb 6nkoltsége és kdves ton teljesitett nagyobb sebessége. Zalaerd6ddn az 1 m®-re veti-
tett teherjarati koltség D4-K + Horanét esetében 7,17 Ft, az liresjarati 5,44 Ft, Csepel D-344
esetében a teherjarati koltség 4,72 Ft, az liresjarati 3,34 Ft volt. Ugyanilyen sorrendben az
Urkaton jelentkezé koltségek a kovetkezdk voltak: 21,12 Ft és 14,47 Ft, valamint 12,03 Ft
és 7,68 Ft.

Osszesitve az anyagmozgatasi koltségeket, Zalaerd6don a Horanétre alapozott szervezet-
ben 1 m® 35,02 Ft-ba, drbocosban 37,77 Ft-ba, Urkiton a Horanétnél 59,25 Ft-ba, az arbo-
cosnal 57,75 Ft-ba keriilt.

Megéllapithaté tehat, hogy nagyobb tavolsag esetében a teher- és iiresjarat magasabb kolt-
ségigénye lerontja a Horanétes szervezetben kialakult kedvezGbb kozelités, fel- és leterhelés
eloényeit.

A vizsgalat sordn a két szervezeti valtozatnak még a kovetkez6 elonyei és hatranyai keriil-
tek felszinre:

A Horanétre alapozott szervezet csak 0—15%-os lejtés(i tarvagasokban alkalmazhaté.
Ennek oka a vonszolasos csorl6s kozelités és az, hogy a D4-K a Horanéttel az egész vagas-
teriileten kénytelen kozlekedni. Ezzel szemben az arbocra alapozott szervezet a félvonszo-
lasos kozelités miatt a kevésbé érzékeny tolgy és cser természetes felljité vagasokban is al-
kalmazhatd. Mivel a széllité jarm{ nem jarja a vagasteriiletet és a gyar a farterhelt D4-K-ra
15%-nal meredekebb terepen is engedélyezi a kozlekedést (rétegvonal iranydban 25 %-ig),
az arbocos rendszernek szélesebb az alkalmazési kore (természetesen a 15 %-nal meredekebb
terepen torténd alkalmazas esetében a jelenleg érvényes balesetelharitdsi elSirason sziikséges
lenne médositani).

Ezzel a részproblémaval kapcsolatban megjegyezziik, hogy a Keszthelyi Erd6gazdaség
dolgozéi kialakitottak a Zetor Super traktor utan kapcsolhaté olyan kerékpart, amelyik a
hosszfa teljes megemelését biztositja. Ezzel a kerékparral a traktoros kozlekedésre alkalmas
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barmilyen felGjité vagasban alkalmazhat6 a Horanétre alapozott szervezet. Ebben az esetben
azonban a kozelitési tavolsag az arbocos szervezethez képest nem csokken.

Az emlitett kerékparnak a teljesitményre és az Onkoltségre gyakorolt hatasat illetSleg
szamszer(i adatokkal nem szolgalhatunk, ugyanis nem nyilt lehetdség tizemi koriilmények
ko6zotti vizsgalatara.

A hasznos teher nagysdga mindkét esetben azonos (6 to). A D4-K + Horanét terepjaro-
képessége azonban kedvezGbb, mint a Csepel D-344-¢. Kiilondsen felazott és csiiszos tvi-
szonyok mellett mutatkozik meg ez az el6ny.

Mindkét valtozatnak hatranya az, hogy az als6rakodon a hosszifat halomba iiriti. Mivel
a halom szétbontasdra egyik valtozat sem rendelkezik megfelelé modszerrel, az anyag valasz-
tékolésa és daraboldsa nemcsak nehézkes, hanem balesetveszélyes is.

A Horanétnek hatranya az, hogy a felterhelés csak egyik oldalarél oldhaté meg. Az arbo-
cos valtozatban a Csepel D-344 barmelyik irdnybél beallhat az arboc ala. Ha az alsérakodén
az athaladasi irany kotott, mindkét valtozatban csak az Gtnak egyik oldaldra torténhet az
iirités. Ha az athaladasi irany nem korlatozott, a Horanétrél az itnak mindkét oldaldra lehet
iiriteni. A Csepel D-344 azonban — a kitelepitett csigdk miatt — az Gtnak csak egyik oldala-
ra, meghatdrozott helyre terhelhet le. A Kapos Mez6gazdasagi Gépjavité Villalat olyan
10 to-s Horanét tipus potkocsi kialakitasan dolgozik, amelyik alkalmas mindkét oldali fel-
és leterhelésre.

A két termelési folyamat szervezhet&ségét tekintve jelentSsek a kiilonbségek. A Horanétes
szervezet a vagas térbeli rendjének megfelelé kialakitdsiéhoz gondos miiszaki el6készitést
kivan. Ugyanakkor az darbocos szervezet el6készitése kisebb igény(i. Ezzel szemben a terme-
1és folyaman a Horanétes szervezet kovetel kisebb gondossdgot. Ebben a szervezetben ugyan-
is az egyes részlegek a tobbi miiveletben dolgozdk szdmara tartalékokat alkothatnak. Az eset-
leg bekovetkezd géphibdk miatt tehat nem kell az egész folyamatnak ledllnia’. Erre az dssze-
hasonlitas sordn példa is volt. A dontdk Stihl Contrajanak és a szallit6 részleg egyik D4-K-
janak meghibasodasa ellenére zokkenSmentesen folyt a munka.

Az arbocra alapozott szervezet esetében viszont az egyes mfveletek szorosan egymdashoz
kotottek. Barmelyik részlegben jelentkezé gépmeghibasodds a teljes folyamat ledllasat okoz-
za. Ezt is alkalmunk volt tapasztalni a D4-K és a Csepel D-344 kiesése soran.

Elvonatkoztatva a vizsgalt két szervezeti véltozattol, altaldban a hossziifds mddszerek
hasznalhatésagdra nézve a kovetkezd kovetkeztetésekre jutottunk:

Az alsérakodoéi darabolasos hossz(fas szervezetek a jelenlegi technikéra alapozott t6 mellett
és felsérakod6i darabolasos szervezeti valtozatokhoz képest a véghaszndlatokban nagyobb
termelékenységet és esetenként kisebb nkoltséget biztositanak a fahasznélati dgazat sza-
mara.

Megvalosul a teljes komplex folyamat az all6 fatél az alsérakodéi készletezésig. Ezen beliil
onszabalyozdlag kikiiszobol6dnek a feleslegesen ismétl6dé munkamiiveletek.

A hossziféas szervezetek lehetové teszik az anyag koncentralodasa ellenére is a munkameg-
osztasra alapozott munkavégzést. Mivel az id6igényes munkék zéme kedvez6bb munkahelyi
feltételek kozé keriil — annak ellenére, hogy a felkészités modszerei és eszkdzei egyelGre még
véltozatlanok —, az él6munka termelékenysége jelentGsen ndvekszik és az Onkoltség sza-
mottevéen csokken a felkészitési miiveletekben is.

A legnagyobb fizikai erSkifejtést és id6t igénylé6 munkamiiveleteket, a fel- és leterhelést
mind a kozelitésben, mind a szillitisban viszonylag egyszer(i technikai berendezésekkel,
csokkentett fizikai igénybevétellel gyorsan oldja meg. Emellett a fel- és a leterhelési egységek
novelése elénydsen hat e két miivelet termelékenységére és onkoltségére is.
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Hazai nemes nyar fiatalosaink legveszélyesebb kultira rontd xylofag rovarkdrtevéi a
Paranthrene tabaniformis Rott. és a Saperda populnea L. Mindkét karositd Magyarorszagon
mindentitt elterjedt (Szontagh, 1967/a). Kaérositasuk kovetkeztében gubacsok, ragashelyek
keletkeznek a torzson és a vezérhajtisokon, amelyek a gombafert6zésnek utat nyitnak.
Gyakori a gubacsok helyén a vezérhajtas vagy a teljes torzs letorése is.

Mindkét karosité terjedése, fert6zése altalaban goécszerii, egymés mellett tobb fan Iépnek
fel. fgy kiilondsen a tag halézatq, iiltetvényszer( telepitésekben tébb egymas melletti ferts-
zott fa kipusztulasdval nagyobb iires foltok keletkeznek. A kitermelt beteg fak miiszaki szem-
pontbdl csak részben hasznosithaté valasztékot adnak.

Hazankban a két karosité ellen nyarallomanyokban vegyszeres védekezési kisérlet eddig
nem tortént. A kiilféldi védekezési kisérletek altalaban nem preventiv célbol torténtek, ha-
nem a karosité6 mar megjelent fejlédési alakjanak elpusztitasara, irt6 védekezésként (Ceianu,
1967; De Bellis, 1966; Srot, 1966).

Ezek az okok tették sziikségessé a két karositd életmodjanak részletes ismerete alapjan
(Szontagh, 1965/a, b; 1967/b) a vegyszeres, preventiv védekezési eljaras kidolgozasat.

A VEDEKEZESI KISERLETEK HELYE, ANYAGA ES MODSZERE

A védekezési kisérletek szinhelyei 1967-ben a Kiskunsagi AEG Harkakottony 51/a és
Janoshalma 12/d, e, f erdérészletek; 1968-ban Janoshalma 1/f, Kunfehérto, Babétanya és a
Nyirségi AEG Terem 66/a erdérészletek voltak.

A kisérletekhez parathion hatéanyagu inszekticidek, Wofatox-30 és Foszfotion 2 és 3 %,-0s
emulzidjat hasznaltam. Laboratériumi koriilmények kozott és nydr-anyatelepeken végzett
szabadfoldi kisérletek alkalmédval a parathion hatéanyagl inszekticidek nyujtottdk a leg-
tartosabb véds és legbiztosabb dl6hatast (Szonragh, 1966).

A vegyszerek permetezése hdti, magasnyomadsi permetezdgéppel tortént, rdrzslemosas-
szeriien.

Védekezés el6tt, kora tavasszal a Kisérleti teriileteken megfigyeltem és feljegyeztem minden
egyes torzs — a visszavagottak kivételével — egészségi allapotat, a rajtuk taldlhaté ragas-
nyomokat és sériiléseket.

A védekezési eredmények kiértékelését szeptember—oktober honapokban, a karositok
fert6zési idejének teljes befejezése és a vegyszerhatis elmildsa utan végeztem. A Kiértékelés
alapjaul az egyes torzseken és vezérhajtiasokon taldlhaté kartételi korképek szolgaltak: pete-
rakasi nyomok (patko), dlcak és hernydk kezdeti ragasnyoma, Kkifejlett gubacsok és friss
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ragesdlék hullds szolglt. Figyelembe vettem a tavaszi bejards folyaméan taldlt egészségi
allapotot és a kezdeti fert6zés utan tortént pusztuldst is. A hatasfok %-ot a kontroll teriilet
fertézési %-a alapjan szamitottam.

A VEDEKEZESI KISERLETEK LEIRASA

1. Sima dugvanyrdl és visszavdgott gyokeres dugvanyrél szdrmazé fiatalosok megvédésére
1967-ben Harkakottony 51/a erddrészletben 0,5 ha-on, 1968-ban Jénoshalma 1/f erdbrész-
letben 2,0 ha-on és Terem 66/a erd6részletben 0,5 ha-on allitottam be védekezési kisérleteket.
A Janoshalma 1/f erdérészlet telepitése 5 X 5-0s halézatban Populus robusta’ mélyiiltetett
sima dugvannyal tortént. A Harkakottony 51/a és Terem 66/a erddrészleteket P. *robusta’
illetve P. "I-214’ csemetével iiltették be és iiltetés utdn a csemeték szir részét visszavagtak.
Igy a kezdettsl fogva permetezett 0j hajtds és a kezeletlen, kontroll idei hajtas teljesen meg-
bizhat6 lehetSséget nyujtott az idei fert6zés és a védekezés eredményességének Osszehasonli-
tasara.

A védekezés ideje majus masodik fele, jinius kozepe és jalius eleje, illetve 1968-ban julius
kozepe volt. A védekezés kezdeti idejének megvélasztasanal figyelembe vettem a lepkék
repiilésére kedvezGtlen tavaszi idSjarast. Mindkét esztendében (1967, 1968) az elsé lepke
repiilés — természetes viszonyok kozott levé neveléseimben — majus kézepén indult meg.

A hdromszori permetezést azért tartottam sziikségesnek, mert a lepkék repiilési és pete-
rakasi ideje hazdnkban dltalaban éprilis végétdl jalius kozepéig tart. A tobb éven At végzett
laboratériumi és szabadfoldi kisérletek alatt a Wofatox-30 hatisanak tartéssaga 2—3 hét
volt. A permetezés azonban nemcsak 2—3 hetes védettséget nyujt, hanem elpusztitja az 1—2
hét alatt esetleg lerakott petéket vagy a kibajt, elsé stadiuma alcakat is. gy egy-egy perme-
tezés t6bb mint 1 hénapra, a hirom pedig a teljes repiilési és peterakasi id6re védettséget
nydjthat. A felhasznalt vegyszer mennyisége a telepitési halozattol fliggott. Egy-egy fara
haromszori permetezéskor 1,2—2,0 dl permetlé fogyott.

A védekezési kisérleteket kiértékelve, a kovetkezé eredményeket kaptam (1. tablazat).

Harkakdottony 51/a. A vegyszerekkel kezelt teriileten nem tortént egyetlen friss fert6zés

1. tdblazat. Sima dugvdnyrdl és visszavdgott gyikeres dugvdnyrdél keletkezett csemetéken
végzett védekezési kisérletek eredményei

' Ptaba- | S.
A védekezés helye . Felvett | Egész- | nifor- | popul- | Osszes | Hatds-
(ideje) T"'h'ﬁ’" :“‘”‘“&"M fa | stges | mis | mea | fort. | fok
erddrészlet - @ | % | fr. | . | % %
l % | %
Harkakottony 51/a 0,25 | Wofatox-30 2%, 100 | 100 — — — 100
(1967) 0,25 | Foszfotion 2% 100 | 100 - — _— 100
0,50 | Kontroll 200 73 24 3 27 —
Janoshalma 1/f 1,00 | Wofatox-30 3% 200 | 100 - — - 100
(1968) 1,00 | Foszfotion 3% 200 98 1 1 Z 84,7
1,00 | Kontroll 200 87 11 2 13 —
Terem 66/a 0,50 | Wofatox-30 3% 200 99 1 - 1 94,5
(1968) 0,50 | Kontroll 200 82 18 | — 18 —
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i i baniformis hernydfer-
mig a kontroll teriileten a torzsek 27 %-dban taldltam ez évi P. ta I
:;'znét (234%) és S. populnea alca fertdzést (3%). A védekezés hatdsfoka mindkét vegyszer
tén 100%-os volt,

m]dnoshalﬁa 1/f. A Wofatox-30 3 %-os emulzi6javal kezelt fik fertGmmentmkomaradtak.
a védekezés hatasfoka 100%-os volt. A Foszfotion 3 %-os oldatédval keulte.ken 2 A-o: fert6-
zés volt. A védekezés hatasfoka 84,7% volt. A kontroll teriileten a torzsek 11 %-aban
P. tabaniformis él6 herny6t, 2%-aban S. populnea é18 élcat, dsszesen 13 %-0s fertzést alla-

itottam meg. ) .
P Terem 66e/ga. A Wofatox-30 emulziéjaval kezelt fikon 1%-os P. tabaniformis fertézést

: észleltem. A védekezés hatasfoka 94,5%-os volt. A kezeletlen kontroll teriileten a torzsek

9 i P. tabaniformis hernyd-fert6zést talaltam. \
ls@g:zt?;:e;:l‘llapitottam hogy az el6z6kben ismertetett kisérletekben a kelld u’iében és
megfeleld koncentraciéval végzett parathionos permetezés 84,7—100%-os hatasfoka véd:‘;t;
séget adott. A kontroll teriiletek fert6zottsége kiilénbéz'é he!yen és években mas &sé
ugyan, de viszonylag nagy: /13—27%. Ebbél a P. tabz?mformls hcmyéval fert6zottség a
szamottevébb, 11—27%, a S. populnea élcaval fert6zottség csekély, 2—37% volt.

TEK

2. A KIULTETETT ES VISSZA NEM VAGOTT CSEME

ES SUHANGOK TOVABBI FERTOZESTOL VALO PREVENTIV MEGVEDESE
ES A MAR MEGTORTENT FERTOZES FELSZAMOLASA

'[-214° 'robusta’, P. *mari-
1967-ben Janoshalma 12/d, e, f erddrészletben P. '[-214’ suhdng és P. ro » P
landica’ teljes szilaban hagyott botdugvannyal 5 X 5-0s halézatban telepitett soros iiltetés-
ben, 0,5 ha-on, 1968-ban pedig Babdtanydn P. 'robusta’ valogatott csemeték 4 X 4-es halo-
zati telepitésében 1 ha-on végeztem védekezési kisgrletekct. SIE 3 "
A vegzszem kezelés itt is majus kozepén, jinius kdzepén és julius kozepén, Osszesen

2. tdbldzat. Vissza nem vdgott csemetéken és suhdngokon végzett védekezési kisérletek

eredményei

l Tavalyi ‘Elpuu- 1dei Osszes Baide:
A védekezés helye | Terd- Inszekticid Felvett | Egész- | gy I:xll l'e.n. idei =
(ideje) let, Forantobeld | s | ol %% % fer. |
erddrészlet ha db e o A

p.|s |p|s|p|s |

[ ] ‘
Janoshalma 0,25 | Wofatox-30 2% | 50 10 |—|—|—|—|—|—} — 1(7)(1)5
12/def bot- 0,25 | Foszfotion 2%, 50 94 —1—i 2(—| 4|— 1: _,-
0,25 | Wofatox-302% | 50 | 61 |33|—|15|—| 6|—| 6 'éo,z
Suhdng 0,25 | Foszfotion 2%, 50 72 |21|—]| 9|—]| 7|— 7 5,1
0,25 | Kontroll 50 57 2-_—_ —|—]20|—| 20 —
‘Babotanya | 0,50 | Wofatox-30 3% | 100 | 97 | 4 2| 1|— = 122
fasitas 0,50 | Foszfotion 3%, | 100 95 | 2: 3| 1|— — %
(1968) l 0,50 | Kontroll 100 | 81 | 1| 1{—|—|13[ 4] 17 | —

P= Paranthrene tabaniformis
S= Saperda populnea

16 Erdészeti kutatdsok
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haromszor tortént. A felhasznalt vegyszeremulzié egy-egy torzsre a hirom permetezéskor
Osszesen 1,5—2,0 dl volt.

A védekezési kisérletek eredményeit a 2. tablazat mutatja.

A Jdnoshalma 12/d, e, f kisérleti teriileten kiilon értékeltem a botdugvanyokrdl telepitett
fakon és a suhéngokon kapott eredményeket. A suhdngok ugyanis mar telepitéskor igen
erdsen fert6zottek voltak P. tabaniformis hernyéval, egy résziik ki is tort. Az 1968. évi ferto-
zés vesz¢élyét nagymértékben fokozta a nyaron elvégzett nyesés. A védekezés viszonylag kis
hatasfokanak is ez egyik oka. A szilaban hagyott botdugvanyokat a tavaszi bejaraskor egész-
ségesnek, P. tabaniformis fert6zéstél mentesnek talaltam. :

A S. populnea-ra vonatkozéan nem értékelhettem az eredményeket, mert sem a botdug-
vanyokon, sem a suhéngokon nem észleltem karositdsat. :

A botdugvanyokon végzett vegyszeres védekezés kiértékelése azt mutatja, hogy a Wofa-
tox 30 29;-os emulzi6ja 100 %-os hatasfoki védettséget, a Foszfotion 2 %-os emulzidja pedig
71,5% hatasfokt védettséget nyuijtott az ez évi fertdzésekkel szzmben. A kontroll teriileten
14 9-0s fert6zottséget talaltam.

A suhdngokon a Wofatox-30 2 %-os emulzi6ja 70,2 % hatasfoki védettséget adott az 1968,
évi fert&zéssel szemben, de elpusztitotta a malt évi hernydk 46 %-dt is. A Foszfotion 2%-os
emulzi6janak védd hatdsa gyengébbnek bizonyult, a védettség hatdsfoka 65,1% volt. A mult
évi, fejlett hernyoknak 439%-at pusztitotta el. A kontroll teriileten 20%-os fert6zottséget
kaptam, de egy-egy torzsben 2—4 hernyé is volt.

A babétanyai fasitéshban a Wofatox-30 37%-0s emulzidjaval végzett permetezés 700 Y%-0s
hatasfoki védettséggel jart az ez évi hernyé fert6zés megelézésére és elpusztitotta az elzé
évi hernyokat is. A Foszfotion 3 %-os emulzidjanak védettségi hatasfoka is magas, 94,2%-0s
volt, a mult évi hernydknak pedig 50 %-at pusztitotta el. A kontroll teriileten 13 %-os P. taba-
niformis herny6 és 4%-os S. populnea 4lca, 5sszesen 17 %;-os friss fert6zést észleltem. Ennél
a Kisérletnél mutatkozott a kontroll teriileten a legmagasabb szdzalék S. populnea ilca
fert6zés. Ennek oka, hogy a gyokeres csemeték visszavagas nélkiili iiltetése a karosité elter-

Jjedésére kedvezd életfeltételeket nyajt, amit fokozott az 1968. évi szaraz tavaszi idGjaras.

Mindkét el6bbi védekezésben a megfelelé koncentraciéji parathionos szerek a j6 hatés-
foki (70—100%) preventiv védShatas mellett mintegy 50 %-os 6l6hatast is gyakoroltak a
torzsekben levo fejlett, tavalyi P. tabaniformis hernyokra.

AZ EREDMENYEK ERTEKELESE, JAVASLATOK

A védekezési kisérletek eredményei azt mutatjék, hogy sima dugvanyrél és visszavagott
gyokeres dugvanyrdl szirmazé nyérfiatalosokat preventive biztonsigosan (84,7—100% ha-
tasfokkal) meg lehet védeni a P. tabaniformis és S. populnea karositasatol. A kontroll terii-
letek fert6zottsége 13—27 %-o0s volt. Ebbél a P. tabaniformis herny6 fert6zottsége a szamot-

“tevébb, 11—21%, a S. populnea élca fertézése csekély, 2—3% volt. ’

A szildban hagyott botdugvinyrél és visszavigas nélkiili csemetékbdl nevelt nyarfiata-
losokban végzett preventiv vegyszeres védekezések szintén megbizhat6 (71,5—100% hatas-
foka) védettséget nydjtottak a kontroll teriiletek 14—17%-os fertbzottségével szemben.

A leggyengébb hatasfoka (65—72%) preventiv védettséget a mar csemete koraban P. ta-
baniformis hernyéval igen erésen fertézott suhdngokon kaptam. A védekezés viszonylag
alacsony hatasfokdnak egyik oka a suhdngok nyar folyamén végzett nyesése volt. A kontroll
teriileten 20 9-os fert6zottséget figyeltem meg.

A preventiv védekezési eljaras eseténként irt védekezésre is alkalmas volt. A kisérletek al-
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kalmaval a fejlett, masodéves P. tabaniformis hernyoknak 43—5(1 %-a pusztult :al;; Aé:l:sez;r:l);:
3 alacsony 616h,atésna.k egyik oka az volt, hogy a védekezést 2 A:os koncentf 'kl Jl&zb )
:'gval végeztem. A 3%-0s emulziéval végzett kisérletet, a kisérle'u helyen a fak e
| e e lehfte&“?%bh%tﬁ:g;?:: a régebbi kisérletekhez
paranthi Imu szerek koziil a Wofatox- — : K
lm,soA léantf:o; ;ar;?’/‘:‘os koncentraciéban jol bevaltak. A YVofatox—SO mlnan &seztl:en Jolste)
ered:':lényt adott miI:t a Foszfotion. A 3%-os koncentracid hatézo%ll::;km;n; ;éné;sc'k e
: i koncentraci
bbat felesleges hasznalni. Az alkalmazott K Z A
an?gjtém;glgos: semmiféle artalmas hatdsat nem tapasztaltam. A ha-onkénti vegyszersziikség:
let minimalis (4—6 kg, illetve liter). el B s
let:\ \lr:gu;:z;e(s védell:,z& haromszori ismétlése — majus kozepe, junius ko:;:p: :; ejll(.lll:é ::fg
illetve kzepe — elegenddnek bizonyult. A S. populnea ellen ezt a %r;v;:‘.n_t :s s
e mir: i"‘i‘ bog?mil(lezncll::;:lé;t::szt:ﬁg kel?folytatni a védeke-
itkan petéznek. A P. tabaniformis e A
‘:6::( nAagt:I(;:l?es évé‘t))een kell megkezdeni, mert a hernyd fertéz&svazél):é;l;b?; gz;.'z si‘l;bzzek
legn'agyobb és az allomany 2—3 éves kordig tart. Nydron végzett ny
i ben fokozzik a fertdzési veszélyt. ! ) 2
lge]:iﬁgﬁyést::r::: halézath vagy iiltetvényszeri telepitésben javasolhaté tébb éven keresztiil

a preventiv vegyszeres védekezés.
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Az 1969. évi karokat és az 1970-ben varhaté karositasokat targyalo jelen dolgozat Gssze-
allitasa az eddigi szokdsos mddon késziilt. Az adatokat féleg az erd6védelmi figyel6-jelz6-
szolgalat bejelentéseibdl, az erdészeti fénycsapdak anyagfeldolgozasdnak eredményeibdl és
az intézet erddvédelmi osztdlyanak helyszini megfigyeléseibdl dllitottam GOssze.

A cserebogar 1970. évben védrhat6é kartételét Kolonits Jozsef dolgozta ki részletesen.
Az osztily tobbi kutatdja — Fodor Sdndor, Gergdcz Jozsef, dr. Kiss LdszIlé, dr. Lengyel
Gydrgy, dr. Pagony Hubert, dr. Szildgyi LaszIlo, Toth Jozsef — az erd6védelmi figyel6-jelz6-
szolgalat adatainak ellenOrzésével és sajat megfigyeléseivel volt segitségemre.

I. AZ 1969. EVRE ADOTT PROGNOZIS ERTEKELESE

Melolontha melolontha L. és M. hyppocastani F. (kbzonséges és erdei cserebogar pajorja
és rajzasa).

A pajorkérokat tekintve, elérejelzésiink teljesen beigazolédott. fgy erés vagy kodzepes
mérték{i karositast jelentettek: a Dunaartéri, Eszaksomogyi, Délsomogyi, Eszakzalai,
Vértesi, Pilisi, Godolldi, Borzsonyi, Cserhati, Matrai, Nyugatbiikki, Keletbiikki, Nyirségi,
Hajdusagi és a Kiskunsagi Allami Erd6gazdasagok teriiletérl. Megfigyelésiink szerint a
Kiskunsagi All. Erdégazdasag teriiletén a Polyphylla fullo és Anoxia sp. pajorjai karositanak.

A cserebogar rajzasara vonatkozd el6rejelzésiink jol bevalt. Az 1969. évben rajzé VI. torzs
rajzas teriilete és a rajzas intenzitdsa csaknem teljesen megegyezett a prognozisban megadott
adatainkkal.

Cryptorrhynchus lapathi L. (tarka égerormanyos).

Kirtételére vonatkozé eldrejelzésiink bevalt. Megfigyelésiink szerint kotu talajon 4ll6
nyarallomanyokban (Hansdg, Keszthely—Fenékpuszta) és az orszag csaknem minden nyéar-
anyatelepén el6fordult karositasa.

Evetria sp. (feny6iloncdk karositdsa fiatalosokban).

Kartételére vonatkozé elérejelzésiink beigazolddott, bar egyes dllami erdégazdasiagok a
bekovetkezett karositasokat nem jelentették.

Geometridae (araszold lepke félék).

Karositasukra vonatkozo elérejelzésiinket az dllami erd6gazdasagok jelentései dltaliban
igazoltak.

Lymantria dispar L. (gyapjas lepke).

Kaérositasara vonatkozd el6rejelzésiink bevalt. Egy-két gocabol a magéalloméany novekedését
jelentették.

Euproctis chrysorrhoea L. (aranyfarka lepke).



246 7 Dr. Szontagh Pl

Karositasira vonatkozo eldrejelzésiink ltalaban beigazolodott. Az allami erdégazdasagok

jelentései szerint a karositott teriilet gyengén csokkent, viszont egyes gocokban a kar mértéke
novekedett.

Stilpnotia salicis L. (nyarfa gyapjas lepke).

Karositasara vonatkozo elérejelzésiink teljes mértékben bevalt.

Pygaera anastomsis L. (barna levélszova).

Kirtételére vonatkozé elrejelzésiink beigazolddott. Karositasarol nem érkezett jelentés

Thaumetopoea processionea L. (t5lgy bicstjaro lepke). '

Karositasara vonatkoz6 eldrejelzésiink bevalt. Kartételi teriilete gyengén csdkkent.

maéco.lsgma neustria L. (gyiir(s lepke).

telére vonatkozo elbrejelzésiink teljes mértékbe i i

orszagrészben levé allandé gé(J:ban lépett f;':l. HEEE AR DT S

Hyphantria cunea Drury (amerikai fehér szévolepke).

ke(ll(eirosita'uséra vonatkozé eldrejelzésiink altaliban bevalt. Kartételi teriilete tovabb ndve-
ett.

Diprion sp. (feny6darazs-félék).

Karositasukra vonatkozé elérejelzésiink teljes egészében bevalt. Kartételi teriiletiik tovabb
emelkedett, de ndvekedett a karositas mértéke is.

Sacchiphantes ( = Chermes) sp. (lucfenyd gubacstetii).

) Kértételﬁ.krc vonatkozé elGrejelzésiink bevilt. A fert6zott teriileteken kérositasuk allandé
jellegdi, a kar mértéke az alloméanyok koratol fiigg.

Lophodermium pinastri (Schrad) Chev. (erdeifenyd tiikarcgomba).

lédKérositéséra vonatkozd eldrejelzésiink a Dundntil nagy részén és a Nyirségben beigazo-
ott,

Melampsora pinitorqua Rostr. (erdeifeny hajtas gorbité gomba).
Kértételért? vonat'kgzé elbrejelzésiink dltalaban bevalt, 1968-ban a gomba szaporodasira
kedvezétlen 6kologiai tényezok hatdsira karositasi teriilete erésen csokkent.

II. A LEGFONTOSABB ROVARKAROSITOK 1969. EVI KARTETELE
ES 1970-BEN VARHATO KAROSITASA

Melolontha melolontha L. és M. hyppocastani F. (kbzonséges és erdei cserebogar)

Pajorkarositas és rajzas

1969-ben féleg az V. torzs és kis mértékben a VII. torzs elterjedési teriiletén észleltiink
lényeges pajprkérokat. Igy az Eszaksomogyi, Délsomogyi, Godolléi, Cserhati, Matrai
Nyugat-bﬁkkl, Keletbiikki, Nyirségi, Hajdasagi és Kiskunsagi All. Erdégazdasigok terﬁ:
letérdl jelentettek szimottevd pajorkart. A bejelentett teriilet Gsszesen 2003 ha, ebbdl 417 ha
:x::;c mérték. Ez;!l:elt( az adatc;(l:latk az 1966. évi pajorkarositassal érdemes Gsszehasonlitani,

or ugyanezeknek a torzseknek a pajorja ragot -] i

e s pajorja ragott (1966-ban 1707 ha-t jelentettek, amibél

l969-pen a legnagyobb kiterjedésii VI. torzs rajzott. Ennek megfelelen a Dunaértéri
Mewekf, Délsomogyi, Eszakzalai, Délzalai, Szombathelyi, Tanulmanyi, Kisalfoldi, Magas:
bakonyi, Keszthelyi, Vértesi, Godolldi, Cserhati, Nyirségi, Hajdasagi és Kiskunsagi All.
Erd6gazdasigok jelentettek erdsebb mértékii, nagyobb teriiletii rajzast.

i
+
g

-
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Terjedés

Az egyes torzsek hatdrainak jelentSsebb eltolodasat 1969-ben sem tapasztaltuk. Neheziti
a cserebogarkarositas terjedésének felmérését és igy a progndzisadast is az a koriilmény,
hogy az erdei cserebogar ( Melolontha hyppocastani F.) elterjedési teriilete nem ismert eléggé
s a gyakorlatban nem kiilonboztetik meg a M. melolontha-tol.

Prognozis (Kolonits J6zsef adatai alapjan)

1970-ben a kovetkezd allami erdégazdasagok és erdészetek teriiletén varhato jelentdsebb
pajorkar: Dunaartéri AEG — Szekszdrdi Erd.; Mecseki AEG — Hetvehelyi, Karészi, Sas-
réti, Alsokovesdi Erd.; Délsomogyi AEG — Kaposviri Erd.; Eszakzalai AEG — Zalaeger-
szegi, Baki Erd.; Délzalai AEG — Nagykanizsai, Letenyei Erd., Szombathelyi AEG — K&-
szegi, Sarvari, Vasvari, Kaldi, Janoshézi, Szentgotthardi Erd.; Tanulmanyi AEG — Ivani,
Rojtokmuzsaji, Sopronkornyéki Erd.; Kisalfoldi AEG — Mosonmagyar6vari, Ravazdi,
Csakberényi, Pusztavami, Kisbéri, Csakvari Erd.; Magasbakonyi AEG — Papai, Ugodi,
Bakonyszentlaszléi, Farkasgyepii, Devecseri Erd. ; Keszthelyi AEG — Siimegi, Nyiradi Erd.;
Mezéfoldi AEG — Székesfehérvari, Bodajki, Mecsérpusztai, Lovasberényi Erd.; Zemplén-
hegységi AEG — Satoraljatjhelyi Erd.; Nyirségi AEG — Nyiregyhdzi Erd.; Hajdiségi
AEG — Debreceni, Hajduhadhazi, Ebes—Derecskei Erdészet.

A kovetkez6 erdégazdasagok és erdészetek teriiletén kozepes és gyenge pajorkar varhato:
Dunaiartéri AEG — Bajai, Bataszéki, Hajosi Erd.; Tolnamegyei AEG — Pari, Bikdcsi Erd.;
Mecseki AEG — Vajszl6i, Sellyei, Kisvaszari, Pécsvaradi Erd.; Eszaksomogyi AEG — Igali,
Kisbérapati Erd.; Délsomogyi AEG — Iharosi, Labodi, Kaposvari, Karadi Erd. ; Eszakzalai
AEG — Zalacsanyi, Lenti, Novai, Zalabaksai Erd.; Délzalai AEG — Bénokszentgyorgyi,
Szentpéterfoldi Erd.; Tanulminyi AEG — Hegyvidéki Erd.; Kisalfoldi AEG — Gyobri,
Eszak- és Dél-Hansagi, Rabakozi Erd.; Magasbakonyi AEG — Bakonybéli Erd.; Keszthelyi
AEG — Monostorapati, Balatonfiiredi Erd.; Vértesi AEG — Tatabanyai, Sikvolgyi, Orosz-
lanyi Erd.; Mez6foldi AEG — Sarbogardi Erd.; Pilisi AEG — Szentendrei, Pilisszentke-
reszti, Piliscsabai, Esztergomi, Bajnai Erd.; Godolléi AEG — G8dollsi Erd.; Cserhati AEG
— Salgoétarjani, Balassagyarmati Erd.; Matrai AEG — Tarnaleleszi, Erdokovesdi, Parad-
fiird6i, Nagybatonyi Erd.; Keletbiikki AEG — Mérai, Szendr6i, Putnoki, Banhorvati, Szini
Erd.; Nyugatbiikki AEG — Ozdi, Arl6i, Bélapétfalvi Erd.; Zemplénhegységi AEG — Fii-
zérkomlosi Erd.; Nyirségi AEG — Vasdrosnaményi, Aranyosapiti, Baktalordnthédzi Erd.;
Hajdas4gi AEG — Nagycserei, Halapi, Banki, Bagaméri Erd.; Csongrdd megyei AEG —
Asotthalmi Erd.; Kiskunsigi AEG — Nydrjasi, Csaszartoltési Erdészet.

A 16 karositasi veszélyt az 1969. évben rajzott VI. torzs pajorjai jelentik. A varhaté pajor-
karok a felsorolt erdégazdasigok egész teriiletét érintik. Az eldrejelzésekben szerepld erdé-
szetek a fébb karositasi korzeteket jelzik.

1970-ben erdsebb cserebogdr rajzis varhaté a kovetkezd allami erdbgazdasigok és erdé-
szetek teriiletén: Délsomogyi AEG — Kaposvari, Iharosi Erd.; Zemplénhegységi AEG —
Haromhutai, Erd6horvati, Tolcsvai, Boldogkdvaraljai Erd.; Nyirségi AEG — Nyiregyhazi,
Nagykall6i, Tiszadobi, Nyirbélteki, Tiborszalldsi Erd.; Hajdasagi AEG — Debreceni, Guti
Erd.; Kiskunsigi AEG — Dunavecsi, Kiskdrosi, Csaszartoltési Erd.; Szolnoki AEG —
Jaszberényi Erdészet.

A kovetkezd allami erd6gazdasdgok és erdészetek teriiletén kozepes és gyenge rajzas var-
haté: Dunaértéri AEG — Szekszardi Erd.; Tolnamegyei AEG — Hogyészi Erd.; Mecseki
AEG — Pécsvaradi, Kisvaszari Erd.; Szombathelyi AEG — Vasvari Erd.; Vértesi AEG —
Oroszlanyi Erd.; Godollsi AEG — Budapesti Erdészet.
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A felsorolt erdészetek zommel az orszi i i
\ fels g legkisebb teriil ¢ j
dési teriiletére esnek. Ez a torzs 1967-ben rajzott utolj:ra. R e

A vérhat6 rajzis a felsorolt 4ll. erdégazdasig
1 : ¥ ki : )
prognézis csak a fGbb rajzasi korleteket sorolja fel. S SR pon

Elateridae (drétféreg csemetekertben)
Karositas

Két All. Erd6gazdasig — a Matrai és Nyirségi — jelentette erés mértékii csemetekerti

kdrositdsukat Gsszese :
iy n 1,1 ha teriileten. A kérositds 1969-ben nem volt jelentds, akarcsak

Chryptorrhynchus lapathi L. (tarka éger ormanyos)

Karositas

onﬁﬁi:é;gmxgg:gn I;isrzslzisi:)o cs:k a Kc;lzet:fclyi AEG Jelentette 200 ha-on erés, 100 ha-
: » 052 a-on. igyelésiink szerint azonban , -
:;zé:;lxg;c:::yg;?g :};ir flata::):léban megtaldlhaté kartétele. A t6zeges koﬁ (:;sxz?gncﬁo
|8 - » 6"" . g
I S A Osen az orszag nyugati részén (Hansag) — karositisa
Csemetekertekben, nyir-anyatelepeken a N i j

¢ ; yirségi AEG jelentette 1 ha er6s mértékii ki-

rositisat. Ez azonban nem fedi a valésagot. Nyiér-anyatelepeinknek az idei évben tért‘é(:t

bejarasa sordn is csaknem minden an
yatelepen talalt i
orszagos atlagban az 1968. évinél alacsonyabb Tc;%. PSR S Rl ke

Terjedés

Megfigyelésiink szerint kértételi teriilete 4ltalaban allandé. Terjedését és mértékét termé

helyi tényez6k, jégesd sebzések, siirii 4ll i i
e e s 2 as segitik el6. De fiiggaz alloményok és azanyatelepek

Prognozis

Féleg kotu talajon 4116 nyar fiatalosokban vagy j zése zan
. 6 ;
telepeken mindentiitt fel kell késziilniink tovabbi kéf)g?ésés:at.’ It -

Saperda carcharias L. (nagy nyérfacincér)
Kdrositas

N ; b
sitasééfx'A"' Erdgfa"zdaség(aDmaénérl, Délsomogyi, Keszthelyi és Nyirségi) jelentette kiro-
s kanmét g a teriileten, amglybél 30 ha erés, a tébbi kozepes mértékii volt Beje-
oy fie gly ::::;:evzzz lz?gkg_vl;a? ha-hoz viszonyitva erésen csokkent, de az eléz6 évi
: ve 52 ha, 1967-ben 89 ha), koriilbeliil ugyanaz
» . £ ma
Megfigyelésiink szerint azonban lényegesen nagyobb teriileten fordul eld, dgeynem jelc::‘iil::

Nydralloményaink egyi i : IS
Pt i egyik legjelentsebb miiszaki kérositéja, kértételére tovabbra is el6 kell
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Saperda populnea L. (kis nyérfacincér)

Karositas

Harom 4llami erddgazdasag (Keszthelyi, Vértesi, Nyirségi) jelentette 536 ha teriileten
Kkarositasat, amelyb6l 500 ha kozepes, a tobbi gyenge mértéki volt. A kdzepes mértékd ka-
rositas teljes egészében (500 ha) a Keszthelyi AEG kisbalatoni, nem megfeleld terméhelyre
iiltetett nemes nyar fiatalosaiban fordul el6. A bejelentett Gsszes kartételi teriilet nagysaga
az 1966. évi 359 ha-hoz és az 1968. évi 462 ha-hoz viszonyitva emelkedett, de megfigyelésiink
szerint a jelentettnél lényegesen magasabb. Nyar fiatalosokban 1—3 éves korig tovabbra is
fel kell késziilniink karositasara.

Csemetekertekben, anyatelepeken a Délzalai, Keszthelyi és Vértesi AEG jelentette koze-

pes mértékil kdrositasat 11 ha-on.

Melasoma sp. (nyar-levelészek)

Karositas

Csemetekertekben és fiatalosokban 13 4llami erdégazdasag teriiletén jelentették 1099,7 ha-
on kozepes és gyenge mértékii kartételiiket. Megkozelitéleg minden évben azonos mértékben
lépnek fel, bar eléfordul, hogy Kértételiiket nem jelentik a megfeleld mennyiségben s igy a
valésagnal kevesebb teriilettel szerepelnek. Karositasukra tovabbra is fel kell késziilniink

és az elleniik eldirt védekezést végrehajtanunk.
Hylobius abietis L. (nagy fenybormanyos)

Kdarositas

Négy allami erd6gazdasag (Eszakzalai, Délzalai, Szombathelyi, Tanulményi) jelentette
34 ha teriileten karositasat, amib6l 21 ha erés mértéki volt. 1969-ben is az eddigi évekhez
hasonléan elsésorban a Dunéantal nyugati részén okozott kdrokat. A fenyofélék egészségi
allapotanak felmérése folyaméan megf igyeltiik, hogy a nyugat-dundntali gécokon Kiviil kiils-
nosen az Eszaki-Kozéphegységben karosit. Az itteni kartételérdl azonban nem érkezett
jelentés.

A Nyugat-Dunantil és az Eszaki-Kozéphegység csapadékosabb, hiivisebb vidékén min-
deniitt szamolnunk kell a megjelenésével, ahol a fenySallomanyokban tortént tarvagds utian

tuskozas nélkiil, kozvetleniil feny6csemetékkel erddsitenek.

Pissodes notatus E. (fehérfoltos feny&bogar)

Karositas

Csak a Kiskunsagi Allami Erd6gazdasag jelentette 11 ha teriilet(i kdrositasat, amelybol
3 ha erds, a tobbi kozepes mértéki volt. Kartételi teriilete az 1968. évben jelentett 4 ha-hoz
viszonyitva novekedett. Megfigyelésiink szerint ugyanis a homoktalajon 4ll6 erdeifenyve-
sekben csaknem mindeniitt megtalalhato karositasa. Kiilonosen elsé tisztitas utan, ha sok a
visszahagyott sziradék és tuskd, tovabba pajorragés, gyokérsériilés vagy aszalyos idGjaras
esetén lépett fel tomegesebben. Szaraz homoktalajokon all6 erdeifenyvesekben karositasara

tovabbra is szamithatunk.
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Balaninus sp. (t5lgymakk zsuzsokfélék)
Karositas

A Go6dollsi, Cserhati és Nyirségi All. Erddgazdasig jelentette gyenge mértékii karositi-
sukat 61 ha teriileten. Krtételi teriilete és intenzitisa az 1968-ban jelentett 377 ha-hoz viszo-
nyitva erdsen visszaesett. Ezt igazoljik a fénycsapda-fogasi adatok is (1968-ban 366 db, 1969-
ben 5 db). Megfigyelésiink szerint meglehetdsen rendszerteleniil jelentik fellépésiiket. Kar-

tételiik kocsdanyos tolgyesekben 1970-ben is virhaté az idGjarastél és makkterméstdl filig-
goen.

Ipidae (szfélék)
Karositds

Ot allami erdégazdasag (Délsomogyi, Szombathelyi, Tanulmanyi, Nyirségi, Kiskunsagi)
jelentette kérositasat 1019 ha teriileten, amibdl 87 ha erés mértékd volt. Megfigyelésiink

szerint a kirt az emlitett erddgazdasigok teriiletén féleg a Myelophilus (Blastophagus)
piniperda okozta, de tomegesen el6fordultak az Orthotomicus sp-ek, az Ips acuminatus, a
Pythiogenes quadridens, idésebb erdeifenyvesekben a Dendroctonus micans és a H ylastes sp-k.

Az Esmki-l(tizéphegység lucfenyveseiben az Ips typographus, Pythiogenes calcographus
és a Polygraphus polygraphus karositasat észleltiik, de az erd6gazdasigok nem jelentették,

A szaveszéllyel kiilondsen szirazabb id6jaras bekovetkezése esetén mindeniitt szimolni
kell.

Evetria sp. (fenySiloncak)

Karositas

Kirositasukat tiz erd6gazdasig jelentette 1158 ha teriileten, amib61 1002 ha erés mértékii
volt. Az idei évben bejelentett kartételi teriiletiik az 1968. évben jelentett 216 ha-hoz viszo-
nyitva ers novekedést mutat. Tapasztalataink szerint azonban a ténylegesen karositott
teriilet a jelentettnél lényegesen magasabb. Megfigyeltiik, hogy az E. buoliana-n kiviil az

E. turionana és E. resinella fajok fordulnak els,

Prognszis

A sziraz termGhelyen és az alféldi homokteriileteken — kiilonosen a Duna—Tisza kozé-
nek déli részén — a gyenge homoktalajokon 4ll6 erdeifenys fiatalosokban 1970-ben is fel
kell késziilni erds vagy kdzepes mértékii karositasukra., 4

Paranthrene tabaniformis Rott. (bogoly szitkat)
Karositas

Csak a Békés megyei Allami Erdégazdasig jelentette kozepes mértékii karositasat. Ennek
egyik oka, hogy kartételére még mindig nem figyelnek fel vagy dsszetévesztik a S. populnea-
val. Evek 6ta végzett megfigyeléseink szerint minden nyarfiatalosban el6fordul kartétele.
Nydrallomanyaink legveszélyesebb kultira rontéd karositéja. Nyarfiatalosokban, kiilondsen

a telepités utdni elsd esztendGben, mindeniitt fel kell késziilniink karositisara.
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Aegeria apiformis Cl. (darazs lepke)

Karositas

i i ag j o és gyenge mértékii karositasat ossze-
i Allami Erdégazdasag jelentette kozepes o
se: Sljlﬁ?:ﬁleten. Kartétele az S. carcha.rias-éhgz nagyon has;:}(é:;nzu;‘lﬁ:gz:ttn ;:.:g:loﬁ:gl
igvelnek fel ra. Megfigyelésiink szerint ar orszag 3 T : 2
:réérlt)alr‘le:;é?:ﬁul. Karositasa az élloményol;r:arma" m:{nlk-n:ﬁy:ydalﬁ ;\l'é‘fi gj;li;nlt:gevz;czééfy;ebgb
i ai
i bb allomanyokban is megtalalhaté. Ny omdny :
L‘:cist;ni és farontd karositoja. Kartételére tovabbra is szamitanunk kell.

Tortrix viridana L. (t5lgyilonca)

Karositas

i ilisi, Borzsonyi, Cserhati, Nyirségi, €és Hajdﬁsa_gl) jelentette
kagztjlt?gs::ei@z“ga;:gteﬁgleten. A bejelentett kértétc!i geriilet 9: 19&6:;:&:: ::é(l:;tée;t 11936%1
ha-hox viszsayioe eebeen K, o ek, it . Bkl Ksiphegységben &
B i i { kban a 7. viridana mellett a T. loeflon-
meleg, déli kitettségli kocsanytalan tolgy .:illomanyo léltuk' L v oyl o o
giana L. fordul el6. tbmeggsebben és szérvanyosap megta B L
l‘OSﬂEéSét lS M;gflg:el““:n?:;t&m‘;:;’i\:;g::‘m?g :lzé::chips xyl);stheana L . lepkéit is.
alé-;_am?‘s%t;énl;. k;r‘:ztgl&::e elsésorban a kocsanyos tolgy éllom‘fmyokban szémit.l_\latur;(k,ki;a r;‘
t?\elc;gvtl:vasz kévetkeztében a tolgyek fsza.désa aranylag korai. A kocsényos tolgye
fakadé valtozatai allando gocai a kérositéknak.

Geometridae (araszol6lepke félék)

Karositas

j i ( 1341 ha teriileten. Ez a beje-
i illami erddgazdasig jelentette kartételiiket <_Ssszcsen . b
Ien‘t(;;e:; ?;?;?l;:x: jelﬁtett 45 ha-hoz és az 1968-ban jelentett 699 ha-hoz viszonyitva ujabb

emelkedést jelent.

Terjedés \ ;

j 0 . Ezt mutatjak a

adaciéja 1961—63-ban tetdzott és on:nlott ossze =X

i amzo;,g:t:gi:tﬂs?é:;csapd;k 1964-t51 mar csak csekély toredékeét fogtéé; —a-zleSlz)en

fini‘:a‘:'gaott 6riési. tomegeknek. Az idei évben befogost lepkék szﬁmagz 19u e iovab
ge;‘oggttalféhoz viszonyitva 3—10-szeresére nott. A bejelentett kartételi teriile

emelkedett:; ez arra mutat, hogy Gjabb gradécié kezd kialakulni.
Prognozis
Kartételi teriiletének tovabbi ndvekedése varhaté.
Lymantria dispar L. (gyapjas lepke)

Karositas

Tavasszal négy allami erdogazdasag jelentette petecsomojat 61.0 ha teriileten, és négy allami
erd:gazdaség észlelte kozepes és gyenge karositdsat 427 ha teriileten.
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Terjedés

Kirtételének bejelentett teriilete az 1968. évi 211 ha teriilethez viszonyitva gyengén nive-
kedett, de ez a novekedés a magallomany szintjén maradt. A fénycsapdak altal befogott
mennyiség is ez évben valamivel magasabb volt az 1968. évben befogottnal.

Prognozis

JelentSs mértékii kartételre 1970-ben nem kell szamitani, de egyes gocokban kisebb kirosi-
tas el6fordulhat.

Euproctis chrysorrhoea L. (aranyfarka lepke)
Kdrositas

Négy dllami erdégazdasig (Dunadrtéri, Délzalai, Szombathelyi, Nyirségi) jelentette ka-
rositasdt 112 ha teriileten, amibél 2 ha erés mértéki volt.

Terjedés

Kirtételének bejelentett teriilete az 1968. évi 266 ha teriilethez viszonyitva csokkent.
A fénycsapdak dltal befogott lepkék mennyisége is ez évben kevesebb volt az 1968. évben
befogottaknal. De ez a véltozis csak a magillomény hullimzasit mutatja.

Prognozis .

Jelent&s mértéki kartétele 1970-ben sem varhaté.

Stilpnotia salicis L. (nyarfa gyapjas lepke)
Karositas

Csak a Nyirségi Allami Erdégazdasag jelentette gyenge mértékii kérositasat, 30 ha terii-
leten.

Terjedés

Karositisianak bejelentett teriilete az utdbbi években alig véltozott (1966: 68 ha, 1967:

11 ha, 1968: 15 ha). Ezt igazoljak a fénycsapda adatai is. A befogott lepkék egyedszima az
1966. évben befogott legalacsonyabbnal alig magasabb. -

Prognozis

Jelentds mértékii kartétele nyéarallomanyokban tovibbra sem varhato.

Pygaera anastomsis L. (barna levélszové)

Karositas

1964-ben a Tisza menti nydrasokban jelentds karokat okozott. Kartételét az6ta nem jelen-
tették.

Terjedés

Helyszini megfigyeléseink folyaman nem allapitottuk meg veszélyes eléfordulisat vagy
terjedését. De a fénycsapdik anyagiban szima az 1966—68. évekhez képest emelkedett.
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Prognozis Y

isérni, mert gradacidja kiala-
itasa 1970-ben sem varhatd, de szemmel kell k , mer ac g
ku.mﬁ m‘?::na még nem ismerjiik kielégitéen. A fénycsapdak fogési adatai is erre hiv
jak fel a figyelmet.

Thaumetopoea processionea L. (tdlgy bacsujard lepke)

Karositas .
A Délsomogyi, Borzsonyi és Hajduséagi All. Erdégazdasag jelentette kozepes és gyenge
mértékii karositasat dsszesen 45 ha teriileten,
Terjedés .
rjedés: ban a fellépés intenzitasa val-
j i teriilete altalaban allandod, csak az egyes gocok Zitd:
tofbmA fén;m:r:dék anyagaban 1965-t1 igen kevés példanyban fordult el6. Az idei évben
befogott példanyszam sem mutat lényegesebb emelkedést.
Prognozis

Jelentds mértékii karositasa 1970-ben sem vérhat6, de szaraz id6jaras esetén egyes helye-
ken felléphet.

Malacosoma neustria L. (gy(r(s lepke)

Karositas ' :

Csak a Nyirségi Allami Erd6gazdasig jelentette kozepes mértékii kartételét Osszesen
50 ha teriileten.

Terjedés v

Kartételi teriilete az északkeleti orszégrészen levd éllando )ellegﬁ g::ér:ﬂtg;:tét(;‘zé?;y:
ahol megfigyelésiink szerint vdltozé mértékben ugyan, de minden évl tp e - sy
csapdak koziil is messze kiemelkedd példinyszamban csak az északkeleti 0 grésze:
kodé makkoshotykai fénycsapda fogta.

Prognoézis :

Allandé jellegi gocaiban az északkeleti orszagrészen karositasara tovabbra is szamita-
nunk kell.

Hyphantria cunea Drury (amerikai fehér szovolepke)

Karositas | o

Tiz 4llami erdégazdasag jelentette kartételét Osszesen 384 ha teriileten, amibdl a
erds mértékii volt.

Terjedés

Kartételének bejelentett teriilete az 1968. évi 192 ha-hoz viszonyitva emelkedett.
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Prognozis

Fasorokban, allomény széleken kartétele 1970-ben is vérhato, elsésorban a Nagyalfoldon.,

Scotia ( = Agrotis) sp. (vetési bagolylepkék)
Karositas

A Nyirségi Allami Erdégazdasig jelentette csemetekertekben t
. tort
kérositdsukat sszesen 28 ha teriileten. D theibot gyonge mectbkl

Terjedés

Kartételikknek bejelentett teriilete az elmult évekhez viszonyity.
a (1967-ben 7 ha, -
nemleges) emelkedett. Ezt igazoljak a fénycsapda adatok is. el e

Prognozis
JelentSsebb kartételiik nem varhaté, de a fénycsa; i nagy
) pddk dltal befogott, viszonyl
egyedszimuk arra mutat, hogy karositasukat f igyelemmel kell kisérniink. .
Diprion sp. (feny6darazs-félék)
Karositas

Kilenc dllami erdégazdasag jelentette kérositasukat dss i i
Pt M on zesen 355 ha teriileten, amibdl

Terjedés

Karositési teriiletiik 1963-161 1967-ig dllandéan csokkent (1963: 4317 h
. - a, 1964: 2108 ha,
1965: 1928 ha, 1966: 238 ha, 1967: 126 ha), de most Gjra ndvekvé tendenciat mutat (1968:

jze‘:zn‘::; :'969: 355 ha). Ez az emelkedés egyelSre elég lass, de kezd6dé gradacié kialakuldsat
i.

Prognozis

Kirositasi teriiletilknek tovabbi emelkedésével 1970-ben is szam j
1 t K olnunk kell. Nagyon ja-
vasoljuk erdeifenyé fiatalosokban az ERTI &ltal kidolgozott révid lejarati progndzis vijzs-
gélat elvégzését és ennek alapjén a védekezésre valé felkésziilést.
Lygaeonematus abietinus Chor. (lucfenyd levéldarazs)
Karositas .
1969-ben harom dllami erdégazdasig (Délsomogyi, Szombathelyi, Cserhiti) jelentette

kozepes és gyenge mértékii kartételét Ssszesen 14 ha teriileten. Kartételi
: . ételi teriilete az 1967.
évben jelentett 15 ha-hoz és az 1968-ban jelentett 22 ha-hoz viszonyitva kozel allands.

Sacchiphantes ( = Chermes) sp. (lucfenyé gubacsteti)
Karositas
Kilenc dllami erdégazdasig osszesen 88 ha kardcsonyfa telepen jelentette kéarositasukat.

ételi teriiletiik az 1965. évt6l jelentett — 4 év 6ta kozel dllandé — terii :
> — teriiletekhez .
va (1965: 136, 1966: 189, 1967: 175 és 1968: 156) csokkent. viszonyit
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Terjedés

A kartételi teriilet novekedése vagy csokkenése a kardcsonyfa telepek korat6l erdsen fiigg.
A karositasi veszély a kor novekedésével fokozodik és legerGsebb a fak 7. évében.

Prognozis

Karositasuk a fertézott helyeken allandé jellegii, de az egyes helyeken a kardcsonyfa-
telepek kordnak emelkedésével fokozédik. Foleg a 4—7 éves kort telepeken kell szimitani
1970-ben is megjelenésiikre. _

Lecanium sp. (pajzsteti)

Kdrositas és terjedés

Két llami erdégazdasag (Délsomogyi, Nyirségi) jelentette kozepes mérték(i karositasukat
Ssszesen 201 ha teriileten. A bejelentett karositott teriilet nagysiga az 1968. évben jelentett
139 ha-hoz viszonyitva gyengén novekedett, de még mindig alacsonyabb, mint az 1965—
67-ben jelentett teriiletek (1965: 343, 1966: 398, 1967: 414 ha). g ok

Phloeomyzus passerinii Sign. (nyarfa kéregtetii)

Karositas és terjedés

Két dllami erddgazdasag (Délsomogyi, Vértesi) jelentette kozepes és gyenge mértéki ka-
rositasat 50 ha teriileten. Fellépésének intenzitisa erSsen fiigg az idGjdrasi tényezoktol.
1966-ban 139 ha, 1967-ben: 51 ha, 1968-ban: nemleges, teriileten észlelt kértételét jelentették.

III. A FONTOSABB GOMBAKAROSITOK 1969. EVI KARTETELE ES
1970-BEN VARHATO KAROSITASA

Fenydcsemezte dolés

Kdrositas

Tizenhét illami erddgazdasag jelentette csemetekerti kérositdsat sszesen 20,6 ha teriile-
ten. Bejelentett kdrositési teriilete az 1968. évben jelentett 27,6 ha-hoz viszonyitva enyhén
csokkent, de intenzitasa novekedett. A kérositds mértéke és terjedése a csapadékos id6-

jarastol fligg.

Microsphaera quercina Foex. (tolgy-lisztharmat)

Kdrositds

Tizenegy 4llami erdgazdasag dsszesen 375 ha-on jelentette karositasat. Kartétele az el6z0
évi jelentésekhez viszonyitva csdkkent (1966: 866 ha, 1967: 1318 ha, 1968: 622 ha).

Lophodermium pinastri Schrad.| Chev. (erdeifeny6 tiikarcgomba)

Karositas

Csemetekertekben hét dllami erdgazdasag 17,1 ha teriileten, fiatalosokban nyolc allami
erdégazdasag 889 ha teriileten jelentette karositdsat.
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Terjedés

Karteriilete az 1968. évben jelentett 299 ha-hoz viszonyitva ndvekedett, de még mindig
kevesebb, mint az 1966—67. években jelentett teriilet (1966: 1230 ha, 1967: 1792 ha).

Prognozis

A gomba kérositisinak meghatdrozott Skoldgiai feltételei vannak, csapadékos, tavaszi
idGjards esetén 1970-ben erételjesebb fertézése varhatéd gocaiban, s a védekezésre fel kell
késziilni. Kiiléndsen vonatkozik ez a Mecseki, Eszak- és Délsomogyi, Szombathelyi, Kis-
alfoldi, Magasbakonyi, Vértesi, Nyirségi Allami Erd6gazdasigokra, ahol megfigyelésiink
szerint a gombaknak 4llandé jelleg(i, nagy kiterjedésii fert6zési gocai talalhatok.

Melampsora pinitorqua Rostr. (erdeifenyd hajtasgorbité gomba)
Karositas

Csemetekertekben a Szombathelyi és a Godollsi Allami Erd6gazdaségok jelentették
16,5 ha teriileten kdzepes mérték(i kdrositisat. Fiatalosokban héarom dllami Erdégazdasig
Osszesen 214 ha teriileten észlelte kéartételét.

Terjedés és prognozis

Elterjedési és kdrositasi teriilete kisebb ingadozisokkal évek éta megkozelitdleg allandé.
Megfigyelésiink szerint az ut6bbi években az orszag csaknem minden 1—10 éves erdeifenys
fiatalosdban megtalalhato, szOrvanyostol, esetenkéntitél az erds mértékig. Az er6s mértékii
karositast a gomba szaporodaséra kedvezd Okolégiai tényezok valtjak ki. Kartétele 1970-ben
is varhato.

Melampsora sp. (nyarfarozsda)

152 ha-on észlelt csemetekerti karositasat jelentették. Fellépési teriilete évek 6ta csaknem
azonos. Hasonlé teriileten megjelenésére a jévében is szamitanunk kell.

Nyarfakéreg megbetegedések

Karositas

Az allami erd6gazdasigok Osszesen 1225 ha teriileten jelentették megjelenésiiket. Ez az
adat az 1968. évben jelentett 480 ha-nil ugyan magasabb volt, de még mindig nem tiikrozi a
tényleges llapotot. Megfigyelésiink szerint ugyanis csaknem minden nyarallomanyban el6-
fordul szérvinyost6l gyakran erés mértékii karositisa. Az 1969. évi nyéar-kéregmegbetegedé-
sek homokos talaji, szirazabb term&helyeken valamivel erésebb mértékiiek, artereken, ned-
ves termShelyen gyengébb mértékiiek voltak, mint az 1968. évi.

Szil gutaiités
Karositas

Négy éllami erd6gazdasag jelentette karositasat 45 ha teriileten. ElsGsorban a mezei szilt
érinti a pusztulds.
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Cenangium ferruginosum F. (feny&hajtas-pusztulés)

Karositas

nadrt i i i jelentette karositasat
éri, Délsomogyi és Csongradmegyei Allam: Erdégazdasag je
bs:uls)et:i 96 ha teriileten. Sok esetben Osszetévesztik egyéb megbetegedésekkel, leggyakrab-

ban az erdei fenyé tikarcgombdaval.

1V. EGYEB KAROSITASOK

Vadkarok

j i itva novekedett. Az erdévédelmi
A vadkir mértéke az 1968. évben jelentetthez viszony k :
figyel6 és jelzbszolgalat 1969-ben feny6fiatalosokban 2044 ha-on riigyragast, lon‘;:as rf:étla;-
sokban 4520 ha-on riigyragast, fiatalosokban és illoményokba.p 948 ha-on kéreg £
hantést és kéregragast, makkvetésekben 262 ha vaddisznokart jelentett.

Elemi karok at.
i fi j i kdrokat jelentette: aszaly
dévédelmi figyeld és jelzbszolgalat a kdvetkezd elemi & Jole A
202:13; jégkar 42 ha; fagykar 45 ha; vizkdr 7 ha; zizmarakdr 365 ha; hétorés 890 ha; szél
torés 86 ha; homokverés 240 ha.

Microtus arvalis Pall. (mezei pocok)

Karositas
1969-ben karositasirol nem érkezett jelentés.

V. A KAROSITOK ELLENI VEDEKEZES 1969-BEN

: bogar fajok) :
r;%mae:sb(mgmn g:; :9’69-bcn cserebogdarpajor ellen 787. ha védekezést jelentet;:k
be. A védekezéshez aldrinos és linddnos szuperfoszfatot, Hungéria L, porzoszert és HCH-t

] o garak i G folyt. Osszesen 13 640 ha
j rebo; ellen ez évben igen nagyaranya védekezés folyt.
tcrﬁR:ltze‘;a ?:gzett védekezésrdl érkezett jelentés. A védekezések legnagyobb részét aeroszolos
eljarassal végezték.
levelészek ), S )
m&% (:Zé;eer;:wkcn? és allomanyokban végzett védekezési teriiletet jelentettek

be az erdGgazdaségok. A védekezéshez Wofatox, L, és HCH porozoszert hasznaltak.

i ietis L. (nagy fenyd ormanyos) . .
zﬁ;ur;afm:mdiségok Bsszesen 28 ha teriileten Hungéria L,, HCH és DI-40-nel vég:

zett védekezést jelentettek be.

tria sp. (feny6iloncak)
ivfl':t‘:ulﬁté(nyi AEG jelentett 8 ha teriileten L, porozassal végzett védekezést.

tabaniformis Rott. (bogolyszitkar) .
i‘;’;ﬁ;’:’nein:rdggazgaségok Wofatox-30 és Foszfotion szerekkel 12 ha teriileten védekeztek

ellene.

17 Erdészeti kutatisok
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iymanm‘a dfw L. (gyapjas lepke)
Nyirségi Allami ErdSgazdasag jelentett 20 ha terii
e Bt ey i teriileten Holl6-10-zel végzett védekezést.

Az dllami erdGgazdasagok & ii
bt 8ok Osszesen 30 ha teriileten Holl6-10-zel végzett védekezést je-

Malacosoma neustria L. (gyiiriis lepke)

A Nyirségi Allami Erd
Lhir rdégazdasag 20 ha teriileten végzett védekezést ellene Hollé-10-zel

Hyphantria cunea Drury. (amerikai fehér szovolepke)

Osszesen 52 ha teriileten végzett védek: i
€s Lindén tartalm( szereket hasznaltak. A kot soontf, A yédelsesdukex Hollge10

ziprzlan sp. (feny6darazs-félék)
lami erdSgazdasigok altal bejelent i terii
N jelentett védekezési teriilet 99 h.a volt. A védekezés
Sacchipha;nes (Chermes) sp. (lucfenyS-gubacstetii)
n 35 ha fert6zott kardcsonyfa telepen vé 0 j
r gzett védek
dekezéseket Hungria L,, DL-40 és DL-30-cal végezték P e e A
Fenyécsemete-dolés ;

Az allami erdégazdasigok 12,4 ha csemetekerti terii
: i erti teriileten végzett véd j
A védekez&s bordéi lével, Maneb-80-nal, Zineb-bel és Onhocidﬁ:al tiirtéenl:m“t PR
Microsphaera quercina Foex. (t5lgy lisztharmat) ;

Az allami erd6 0
Lk Bo. gazdasdgok 40 ha teriileten féleg kénporozissal végzett védekezést jelen-

Lophodermium pinastri (Schard) Chev (erdeifen
) y6 tiikarcgomba)
Csemetekertekben 7,2 ha védekezési teriiletrs] érkezett Jelentés, Fiatalosokben 4 ha terii-

leten védekeztek az allami erdégazdasa
gok. A védek: ;
Maneb-80 permetezdszert hasznaltak. SRR e Tolog & vk O 161 Dot

Vadkarok

Az allami erdégazdasagok a vadkarok elharitasar
a az el6zo é iterj
ten hasznaltdk a véralbuminos készitményeket és a beporex-it. RS Sl AR

VI. A ROVARFOGO FENYCSAPDAK MUKODESENEK ERTEKELESE

Magyarorszagon 1961 6ta miikddnek erdészeti fé
; : . nycsapdak. Az azéta szolgalt
:.l.a];)jéﬂ. megélla.pithatjuk, hogy beviltottik a hozzajuk fiizétt reményt, mert ?fél:\t;g;‘li(aetnc;’k
n‘u(i. rajzé erdei kartevok (féleg lepkék) tavlati prognézisanak elkészitéséhez jo segitsége;
kz';uctanakt kap.t :;zk é;elltc:;:nt:gya::zondglyenlmﬁkédé fénycsapdéak adatai alapjan megbizhaté
. sabb erdészeti lepke kérositok i i i i
pr:gml');::gk&zitésénél rendszeresen fel is hasznalunk. g o iy
z . évben 21 erdévédelmi fénycsapda miikodott, koziili
. delmi s ik 15 egész éven at, -
_ban ten{ezztt tovabbi 6 pedig junius 27-t8l, illetleg a szerelés esetenkgénti b:f:' z&:&z l:68
idSpontjatél kezdve. ey
A fénycsapdak miikodésére 1969-ben 6238 naptari
, : Gdésére 1 ptéri nap allott rendelkezésre, amelyek koziil
dramsziinet miatt 56, id&jarasi okok (Osszefiiggé hotakard, egész napos fagy) m{att l(l):;
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Ssszesen 1204 nap maradt kihasznailatlanul. Az 5034 tényleges miikédési nap koziil nem
volt fogas 913 napon, rovarfogis volt 4121 napon.

Fénycsapdaink 1969-ben 216 531 nagy lepkét és 132 884 kis lepkét (molylepkét), dsszesen
349 415 lepkét fogtak. A befogott nagy lepkék teljes egésziikben, a molylepkék hozzavets-
legesen 50%-ban meghatédrozisra keriiltek, fénycsapdanként elkiilonitve és ivarok szerint
naplézva. A befogott lepkék példanyszama 1968-hoz mérten csdkkenést mutat. Erdévédelmi
tan- és dsszehasonlité gylijtemények részére 2668 lepke preparalasa, illetve felt(izése tortént
meg. Ezeknek tobb mint 60 %-a kirtevo.

Azokat az adatokat, amelyeket a fénycsapdak szolgdltattak az egyes lepkefajok példany-
szaménak az alakuldsardl, gradaciés jelenségeirdl, a jelen dolgozat II. fejezetében a rovar-
karositok részletes targyaldsa soran értékeltiik.

OSSZEFOGLALO

Az 1969. évre adott eldrejelzésiinket értékelve megallapithatjuk, hogy ez a cserebogar
pajorja, cserebogdr rajzds, tarka égerormanyos, fenyd iloncak, araszolok, gyapjas lepke,
aranyfarki lepke, nyarfa gyapjas lepke, barna levélszovd, tolgy bucstjaré lepke, gyliris lepke,
amerikai fehér szévélepke, fenyd darézs félék, lucfenyd gubacstet(i, erdeifeny6 tlikarcgomba
és erdeifenyd hajtas gorbitd gomba esetében kevés kivétellel beigazolddott.

1969-ben az 1968. évinél kevesebb volt a cserebogar pajor, tarka égerormanyos, nagy
nyarfacincér, nagy fenyé ormanyos, tolgymakk zsuzsok, tolgyiloncdk, aranyfarkd lepke,
gyfir{is lepke, lucfenyd gubacstetii, tolgy lisztharmat, szil gutaiités, fenyOhajtas pusztulas,
aszalykar, jégkar, fagykar, vizkar, széltorés és a mezei pocok karositas bejelentett teriilete.

Az 1968. évi karteriiletnél nagyobb mértékben észlelték a kis nyarfacincér, nyar levelészek,
fehérfoltos fenydbogar, szi-félék, fenyéiloncdk, araszolok, gyapjas lepke, amerikai fehér
szovolepke, vetési bagolylepkék, feny6 darazs félék, pajzstetii, nyarfa kéregtet(i, erdeifenyd
tlikarcgomba kartételét, a nyarfakéreg-megbetegedéseket, a vadkart, hotorést, homokverést
és zuzmara-kérositast. Sokkal nagyobb volt a cserebogdr rajzds teriilete is.

1969-ben is megkozelitdleg olyan mértékben kérositott, mint 1968-ban a droétféreg, bo-
golyszitkar, darazslepke, nyarfa gyapjas lepke, barna levélszovo, tolgy bucstjaro lepke, luc-
feny6 levéldarazs, fenyocsemete dolés, erdei feny® hajtasgorbité gomba és a nyérfarozsda.

Vegyszeres védekezést a cserebogdr pajor, rajzé cserebogar, nyar levelészek, nagy fenyd-
orményos, feny6iloncak, bogolyszitkar, gyapjas lepke, aranyfarka lepke, gyiirlis lepke,
amerikai fehér szovélepke, fenyddarazs-félék, lucfenyd gubacstetd, fenyScsemete-dolés,
tolgy-lisztharmat, erdeifenyé tiikarcgomba és a vadkarok megel6zése és megsziintetése cél-
jabol végeztek az allami erd6gazdasagok.

17*
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A VALLALATI ALTALANOS KOLTSEGEK
VOLUMENERE ES SZERKEZETERE VONATKOZO
VIZSGALATOK

ULREICH JOZSEF
Sopron

1. BEVEZETES

Azokat a koltségeket, amelyekrdl felmérésiik idépontjaban nem tudjuk megallapitani,
hogy mely koltségviseloket milyen mértékben terhelnek, altalanos koltségeknek nevezziik.
Ezért ezeket a koltségeket a felmeriilésiik helyén gyiijtjiik és onnan torténik a koltségviseldkre
vald szétosztasuk.

Az altalanos koltségek csoportositasa elsddlegesen a felmeriilés helye szerint torténik.
Megkiilonboztetiink vallalati, dgazati és lizemi altalanos koltséget. Vallalati altalanos kolt-
ség alatt az egész vallalat tevékenységével, iranyitasaval és szervezésével kapcsolatban fel-
meriilt koltségeket értjilkk. Az agazati és lizemi altalanos koltségek csak egy agazat vagy
iizem termékeit terhelik, szemben a vallalati altalanos koltségekkel, amelyek a vallalat min-
den agazatéra és lizemére vonatkoznak.

Jelen tanulmanyban az altalanos koltségeknek csak az egyik csoportjaval, a vallalati alta-
lanos koltségekkel foglalkozunk. Ezek a koltségek az erdégazdasagi termelés koltségeinek
husz szazaléka koriil ingadoznak. Elemzd vizsgalatunkkal a célunk elsésorban az volt, hogy
felmérjiik az erd6gazdasagi altalanos koltségek szerkezetében és volumenében az elmilt
nyolc év soran bekdvetkezett valtozasokat.

A hazai erdészeti szakirodalomban az erdégazdaséagi altalanos koltségek hasonlé mély-
ségii elemzését tartalmazé tanulmany még nem jelent meg.

2. A VIZSGALAT ANYAGA ES MODSZERE

A vizsgalat lefolytatdsahoz sziikséges adatokat az erddgazdasigok mérlegbeszamol6ibol
vettiik. Munkank az 1960/61. és az 1968. kozotti idészakra terjed ki.

Elemzésiinkhoz a mérlegbeszamolé részét képezd ,, Termelési koltségek elszamolasa™ és
az ,,ErdGgazdasag altalanos koltségeinek részletezése a koltségek felosztasa el6tt” c. mellék-
letek adatainak egy részét hasznéltuk fel. Az els6é nyomtatvianyb6l megéllapithaté volt az
altalanos koltségek szerkezete, a masodikbdl viszont a harom fécsoport egyes szamldinak
alakulasat kisérhettiik nyomon.

Az erdégazdasagok altalanos koltségeit tartalmazé és 1968. januar 1-ig érvényben levo
mérlegmelléklet tagozodasa a kovetkezd:

Igazgatasi és gazdasagi koltségek

1. Az erd6gazdasag iranyitasanak bérkoltségei és kozterhei. 2. Kikiildetési koltségek, napi-
dijak, utazasi és kozlekedési koltségek. 3. Személyszallité jarmivek tizembentartasi és fenn-
tartasi koltségei. 4. Nyomtatvianyok, irodaszerek, eldfizetések, szakkonyvek koltségei.
5. Posta-, telefon- és tavirokoltségek. 6. Bankkoltségek és tervezhetd bankkamatok. 7. Adok
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és illetékek (az illetményadd és forgalmi adéd kivételével). 8. Reprezenticiés koltségek.
9. Egyéb adminisztrativ és gazdasagi koltségek. 10. Reklam és propaganda koltségek.
A felsorolt szamldk koziil csak az elsé négy szamla adatainak az alakuldsat elemeztiik.

Ezek koltségei az igazgatasi és gazdasagi koltségeknek tSbb mint haromnegyed részét al-
kotjak.

Termeléssel osszefiiggo dltaldnos kéltségek

11. Erdészetnél foglalkoztatott dolgozok bérkoltségei és kozterhei, 12. Kikiildetési kolt-
ségek, napidijak, utazasi és kozlekedési koltségek. 13. Magasépitmények karbantartisa.
14. Erdei utak karbantartdsa. 15. Egyéb épitmények karbantartasa. 16. Egyéb—az dgazatokra
kozvetleniil el nem szimolhaté — berendezések és felszerelések karbantartésa. 17. Nyiladé-
kok, tlizpasztak stb. koltségei. 18. Allbeszkozok értékcsokkenési leirdsa. 19, Orszagfasitas
miiszaki irdnyitdsanak koltségei. 20, Kisérleti és Gjitasi koltségek, ujiték dijazasa. 21. Mun-
kavédelmi koltségek. 22. Etkeztetési koltségek. 23. Termeléssel Osszefiiggd egyéb koltségek.
24. Osszetetten megtériils koltségek.

Vizsgalatainkban csak az els6 két szamla adatait elemeztiik. Fzen a két szamlan nyilvan-
tartott koltségek a csoport koltségeinek tébb mint Stven szazalékat alkotjak.

Nem tervezhet (improduktiv) kéltségek

25. Anyagkészletek norman beliili hianyai. 26. Erdégazdasagi és mezégazdasagi termékek
normén beliili hidnyai. 27. Egyéb — népgazdaségi szempontb6l koltséget jelenté — impro-
duktiv koltségek. 28. Pénzbiintetések, birsagok és kértéritések. 29. Adott késedelmi kamat és
kotbér. 30. Kapott késedelmi kamat és kotbér. 31. Negyedévi kamatok és ktbérek tobblete.
32. 77%;:-0s és annal magasabb hitelkamatok. 33. Fekbér és kocsiallas-pénz. 34. Egyéb — csak
az erdégazdasig szempontjabol koltséget jelentd — improduktiv koltségek.

A nem tervezhetd koltségek egyes szamlai alakuldsinak elemzésétsl eltekintettiink, mert
viszonylag kis volumenti koltségekrdl van szd. A csoport egyes szamldinak bemutatisat
mégis érdemesnek tartottuk azért, mert elSsegitik a koltségek alakuldsdban tapasztalhato
jelenség értékelését.

A rendelkezésiinkre 4ll6 adatokat a vizsgilat céljanak legjobban megfelel6 statisztikai
sorokba rendeztiik és viszonylagos mutaték kiszdmitésa révén elemeztiik. Az id6sorokhoz
az 1960/61-es év adatait fogadtuk el bazisnak.

Vizsgalataink lefolytatisiban problémat okozott az egyes évek adatainak Osszehasonlit-
hatdsiga. Annak ellenére, hogy az 1960/61. és 1966/67. kozotti idbszakban az erd6gazdasagi
mérlegbeszamolok lényegét érinté valtozasok nem torténtek, mégis néhany év vonatkozasi-
ban gy taldltuk, hogy az erd6gazdaségi 4ltalinos koltségek egyes szimldinak tartalma mo-
dosult. Ezek a tartalmi valtozdsok kozponti utasitisok hatisira kivetkeztek be. ;

A beszdmoldsi rendszer egyszer{isitésére irdnyulé torekvések folytdn az 1968. év mérlegbe-
szamoldja a kordbbi évekhez képest egyszerfibb lett és nem tartalmazza az erdégazdasagi
altaldnos koltségek megbontasat. Ezért el kellett tekintetni ezen év adatainak az elemzésétbl,

Meg kivanjuk jegyezni, hogy az egyes szaimlakra vonatkozé utasitisok csak nagy vonalak-
ban hatirozzik meg a szdmlik tartalmét, ezért az értelmezéstsl fliggben bizonyos mértéki
eltérések adédhatnak egy-egy éven beliil is az egyes erd6gazdasagok adatai kozott. Az utébbi

id6ben hatarozott torekvés figyelheté meg a véllalati és iizemi dltaldnos koltségek tartalmi
elkiilonitése vonatkozasaban.

3. A VIZSGALAT EREDMENYEI

13. A vdllalati dltaldnos koltségek Gsszegére és annak fobb csoportjai alakuldsdra vonatkozo
' vizsgdlatok

i s koltségek szerkezetében és volumenében bek_évetkczctt véltozasok
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vizsgélataval kezdtiik. Az 1. dbra :sz:knek a:laczgtoknak az 1960/61. gazdasagi év bazisada-
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osszefliggd altalanos koltségek aranya 71 szazalékrol 67 szazalékra csokkent a vizsgalt
idészakban. Az igazgatdsi és gazdasagi koltségek shlya 27 szazalékr6l 32 szazalékra nétt.
A legerGsebb csokkenést felmutaté nem tervezhetd koltségek csoportjanak ardnya 2 sziza-
1ékrol 1 szdzalékra csokkent.

A mérlegbeszamoldnak a termelési koltségeket agazatonként, azon beliil kltségnemi bon-
tasban tartalmazoé lapjanak adatai lehetové tették az erd6gazdasagi altalanos koltségek szer-
kezetében bekovetkezett valtozasok vizsgalatat. Ezeknek az alakuldsat a 2. abra szemlélteti.

Meg kell jegyezni, hogy ebben a vizsgalatunkban nem sikeriilt kisz{irni az elszimolasi
kiilonbségekbdl ad6dé hatasokat. Megallapithaté, hogy az anyagkoltségek ardnya 8—
10 szazalék kozott ingadozik. Hatarozott novekedési iranyzat figyelheté meg a vasarolt anya-
goknal. Az energia koltség 20 szazalék koriili ingadozas utdn csokkenést mutat. A véllalati
altalanos koltségek kozott elszamolt munkasok, alkalmazottak és egyéb dolgozék munka-
bére a koltségeknek tobb mint a fele. Ardnya novekedési iranyzatot mutat, de ez két ellen-
tétes tendencia eredbjeként alakult ki. Ugyanis a munkasok munkabérének csokkenésével
szemben az alkalmazottak és egyéb dolgozdk bére nétt, amely végiil is, a magasabb alkalma-
zotti létszam miatt a bértomeg novekedését eredményezte. Hozzd kivanjuk azonban tenni,
hogy a munkdasok bérének csokkenése elsdsorban abbdl adédott, hogy 6ket kozvetleniil az
egyes agazatokra szamoltak el.

Az erdbgazdasagi altalanos koltségek fobb csoportjainak és a koltségszerkezetben bekdvet-
kezett valtozasok vizsgdlata utan a fébb csoportok egyes tételeit vizsgaltuk meg.

2.3 Az egyes szamlak alakuldsdara vonatkozo vizsgdlatok

A tanulmanynak a vizsgalat anyagara és modszerére vonatkozo részében bemutattuk a
vallalati altalanos koltségek egyes szamldit. Ezek koziil a nagyobb tételeket tartalmazo szam-
lak alakulasat elemeztiik.

Vizsgélatunkat az erd6gazdasag iranyitdsanak és az erdészetben foglalkoztatott dolgozék
bérkoltségeinek az elemzésével kezdtiik. A 3. dbra az egyes csoportok, valamint a két csoport
egyiittes bérkoltségének ndvekedési iitemét mutatja be.

Lathatd, hogy a két csoport egyiittes bérkoltsége a bazis idoszakhoz képest az 1964/65.
gazdasagi évig né, majd ehhez a szinvonalhoz képest visszaesik és az utolsé két évben alig
valtozik. Ez a jelenség mindkét csoportban foglalkoztatottak bérkoltségének alakulasara
jellemzd, bar a ndvekedés iiteme egymastol Iényegesen eltér. Amig az erdészetben foglalkoz-
tatott dolgozok bére 1964/65-ben 53 szdzalékkal haladja meg a bazis id6szak bértomegét,
addig ez a novekedés a kdzponti dolgozdk esetében 15 szazalékot ér el.

Az 1964/65. és 1965/66. kozott tapasztalhatd bértomegesokkenés oka megegyezik a ko-
rabban elmondottakkal. Itt is az tortént, hogy bizonyos dolgozokat kozvetleniil az dgazatok
terhére szamoltak el.

Az erdégazdasagi altalanos koltségek igazgatési és gazdasagi koltségek csoportjanak je-
lentés tétele a kikiildetési koltség, a napidij, az utazdsi és kozlekedési koltség. Ha ezeket a
koltségeket csak onmagukban vizsgdlnank, téves kovetkeztetésekhez jutndnk, ugyanis ala-
kulasuk erdsen csokkend irdnyzatot mutat, ami nem biztos, hogy a kiszallasok csokkenését
jelenti, A kiszallasi koltségek alakuldsédnak elemzésekor azt tapasztaltuk, hogy ezek csokke-
nésével nének a személyszillité jarmfivek iizembentartasi és fenntartdsi koltségei. Az dssze-
fiiggés pontosabb megéllapitisa céljab6l osszefliggés-vizsgalatot végeztiink. A koordinita
rendszer vizszintes tengelyére a személyszillité jarmivek fenntartdsi koltségeit, fliggleges
tengelyére pedig a kiszallasok koltségeit hordtuk fel. A 4. bra ezt az dsszefiiggést szemlélteti.
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3. dbra. Az erddgazdasdg irdnyitdsdinak és az erdészetnél foglalkoztatott dolgozdk bérkiltségeinek
novekedési liteme

Lathatjuk, hogy a felhordott pontok vonulasi irdnya linedris Osszefiiggésre utal, tovabba
a pontoknak az egyenestdl vald tavolsaga szoros dsszefiiggésre enged kovetkeztetni. A sza-
mitasok elvégzése utan feltevésiink beigazolddott, mivel az Osszefliggés szorossagat kifejezd
tényezd értéke 0,945, ami igen szoros Osszefiiggésre mutat. Megéillapithatd, hogy a személy-
szallité jarmfivek izembentartasi és fenntartasi koltségeinek 1 millié Ft-tal valé ndvekedése,
a kikiildetési koltségek vonatkozasaban atlagosan 0,1 millié Ft csokkenéssel jar.

Az erdészetben foglalkoztatott dolgozdk kikiildetési koltségeinek vizsgalatianil szembe-
tlind volt, hogy ezek a vizsgalt idoszak elején emelkedtek, majd csékkend irdnyzatot mutat-
nak. A vizsgdlt adatoknak a bézis id6szakhoz viszonyitott relativ alakuldsat az 5. dbrdn
lathatjuk. >

Erd6gazdasagaink az 1960-as évek elején elsGsorban a kézpontok személygépkocsi park-
janak kialakitasara torekedtek. Ennek hatdsa megfigyelhets a kdzpont kikiildetési koltségei-
nek csokkenésében. Miutdn a kdzpontok személyszallitd gépparkjanak kialakitdsa megtor-
tént, fokozatosan sor keriilt az erdészetek gépkocsival val6 ellatasara. Eddig az id6pontig az
erdészetek kikiildetési koltségei nSttek, majd fokozatosan csokkend irdnyzatot mutatnak.

A kikiildetési koltségek csokkenése elsésorban abbol adédik, hogy személygépkocsival tor-
ténd kiszdllasok esetében nem meriil fel Gtikoltség, amely a kikiildetési koltségek jelentSs
hanyadat alkotja. Tovabba a személygépkocsiknak az egyéb menetrend szerint kozlekedd
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személyszallité eszkozok-
hoz viszonyitott nagyobb
utazasi sebessége és for-
dulékonysaga kovetkezté-
ben rendszerint a napidi-
jakban is megtakaritast
eredményez.

Az igazgatasi és gazda-
sagi koltségek kovetkezd,
viszonylag nagy tétele a
nyomtatvanyok, irodasze-
rek, elofizetések és szak-
konyvek koltségei. Ezek-
nek a bézishoz viszonyi-

" tott alakulasat a 6. dbra

mutatja.

Lathaté, hogy az egyes
évek adatainak a bazishoz
viszonyitott alakuldsa az
emelkedd iranyzat tetS-
pontjanak elérése utan a
kovetkezd két évben erd-
sen csokken, majd lassan
emelkedik. Ha ez a grafi-
kon csak a nyomtatva-
nyokra Kifizetett Osszeg
alakuldsat  szemléltetné,
akkor orommel nyugtaz-
hatnank az adminisztrci-
6s munka csokkenésének
tényét. A csoportba azon-
ban nem csak nyomtatvi-
nyok, hanem szakkony-
vek és folydiratok elofize-
tési koltségei is szerepel-
nek. Az erds csokkenés
egyik oka véleményiink
szerint megegyezik a ko-
rabbiakban leirtakkal, ne-
vezetesen bizonyos tétele-
ket kozvetleniil az egyes
agazatok terhére szamol-
nak el. A masik ok az le-
het, hogy a kozpontilag
eldirt el6fizetések meg-
sz{inte utan ezek volumene
is csokken, amelyben az is
kozrejatszott, hogy id6-
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kdzben egyes nyomdai termékek dra emelkedett. A i zakk

; : I . Amennyiben a csokkenésben a ony-
vek, folyoiratok el6fizetésének csokkenése is kozrejatszott, tgy meg kell alla it;ni r?ny
dréga takarékossag tortént, . i

3.3 Erdiogazdasdgi szintii vizsgalatok

A tovabbiakban az erdogazdasagi szinten lefol i
/ ytatott vizsgélatokrol szamolunk be. Fzek-
nek a vizsgilatoknak egy részét csak az 1966/67 gazdasagi i S
S . s gi év adataival tudtuk lefolytatni
on;:; :(;Zt :z;s.t:v‘nllérlegbwzamoléja a villalati 4ltaldnos koltségek f6bb csoportjain(a)ky r:\(engl-
rtalmazza
g a . A 7. 4bra ezeknek a csoportoknak a szdzalékos megoszlasat mu-
Az ébra els6 oszlopa az igazgatasi és i ki
‘ gazdasagi koltségek szazalékos aranyat szemlélteti
ierd6gaz<si§ségonkém. A ﬁ:ggéleges szaggatott vonal az dtlagot mutatja. Léthztjuk, hogy :2
gz:zzgat iés ga;daségl koltségek a teljes vallalati altaldnos koltségeknek atlagosan a 32.3
S lékat alkotjak. A szazalékos értékek erdégazdasagi szérédasa jelentds. A Iegkiscb‘b
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ardanyt a Kiskunsagi Erd6gazdasag értéke mutatja (24,8). Ezzel szemben a Békésmegyei Erdo-
gazdasagban, amely egyben a legkisebb teriilet(i erd6gazdasagunk, az el6bbi ardny csaknem
43 szazalékot ér el (42,9). Megallapithatd, hogy az igazgatasi és gazdasagi koltségek aranya
altalaban a kis teriilet(i erd6gazdasdgokban a legmagasabb. Ez aldl csak a Nyugatbiikki Er-
dégazdasag kivétel.

A termeléssel Osszefiiggd altalanos koltségek viszonylagos értékeinek alakulasat a 7. dbra
masodik oszlopa szemlélteti. Ennek atlagos értéke 66,5 szazalék. A legkisebb érték 56,5 sza-
zalék (Békésmegyei AEG), a legnagyobb 74,2 szazalék (Kiskunsagi AEG). A viszonylag kis
teriiletii erd6gazdasdagokra ez az érték 56,5 és 60 szazalék koriil ingadozik.

A nem tervezhet koltségek szazalékos értékeit a 7. abra harmadik oszlopa mutatja.
Lathatd, hogy ez a koltség a teljes vallalati altalanos koltségeknek atlagosan a 1,2 sza-
zaléka. Két erd6gazdasagban viszont nem érik el a vallalati altalanos koltségek 0,1 szizalé-
kat (Eszak-Somogy, Magasbakony). A Délzalai Erdégazdasigban a nem tervezhetd kolt-
ségek szazalékos értéke feltiinGen magas, 3,8 szazalék.

Az erdégazdasagi altalanos koltségek fébb csoportjai szdzalékos megoszlasanak vizsga-
lata utdn megvizsgaltuk az egyes csoportokba tartozo jelentésebb szamlik értékeinek erdd-
gazdasagonkénti alakulasat.

Az igazgatasi és gazdasagi koltségeknek atlagosan 45,7 szazalékat az erdgazdasig koz-
pontjiaban foglalkoztatott dolgozok keresete és ennek vonzataként jelentkezd kozteher koltsé-
gei alkotjak. Az egyes erdégazdasagok adatai 32,2 és 61,1 szazalékos szélsé értékek kozott
ingadoznak. A legalacsonyabb érték a Délzalai, a legmagasabb a Cserhéti Erd6gazdasagban
tapasztalhat. A Délsomogyi, Eszakzalai és Vértesi Erdgazdasagok értékei az atlag koriil
ingadoznak.

A személygépjarmiivek fenntartdsi és lizemeltetési koltségei az igazgatdsi és gazdasagi
koltségeknek atlagosan 27,0 szazalékat teszik ki. Ez az érték a Nyugatbiikki Erd6gazdasig-
ban a legkisebb (18,6%) és a Szolnoki Erdégazdasiagban a legnagyobb (43,6%). Az atlag
koriil ingadoz6 erd6gazdasagok a kdvetkezok : Tolna megyei, Vértesi, Matrai és Keletbiikki.

Az igazgatasi koltségeknek atlagosan 2,9 szazalékat a kikiildetéssel Osszefiiggd altalanos
koltségek alkotjak. Ez az érték a Cserhati Erdégazdasagban a legnagyobb (4,09%) és a Békés
megyei Erdégazdasdgban a legkisebb, ahol kereken 1 szazalék. A kovetkezé erdégazdasagok
értékei az atlag koriil ingadoznak: Eszaksomogyi, Délsomogyi, Keszthelyi és Csongradi.

Az elézdekben targyalt harom szamla értékei az igazgatasi és gazdasagi koltségeknek at-
lagosan 75,6 szazalékat foglaljak magukba.

A termeléssel Osszefliggé dltalanos koltségek csoportjanak atlagosan 52,8 szdzaléka az
erdészetben foglalkoztatott dolgozok bérkoltsége és ennek kozterhe. Ennek legnagyobb ér-
téke a Kisalfoldi (70,1 %), legkisebb értéke viszont a Szolnoki Erdégazdasag (37,3 %) eseté-
ben tapasztalhatd. A Mecseki, Eszaksomogyi és a Hajdusagi ErdGgazdasigok értékei az
atlag koriil helyezkednek el.

Az erdészetek kikiildetési koltségei a termeléssel Osszefiiggd altalanos koltségek csoport-
janak 4,5szazaléka. A két sz€Is6 érték a Borzsonyi, illetve a Nyirségi Erdégazdasagok adatai-
ban fordul el6. Az elsénél 1,3 szazalék, a masodiknal 12,3 szazalék. Lathato, hogy az értékek
viszonylag tag hatarok kozott szorodnak. Az atlag koriil elhelyezkedd erdégazdasagok a ko-
vetkezok : Magasbakonyi, Mez6foldi és Csongradi.

Az egyes csoportokba tartozé szamldk adatai koziil csak néhdny érdekesebbnek vélt ér-
téket ragadtunk ki és féleg az eltérések bemutatdsara torekedtiink.

A kovetkezd vizsgalatunkhoz az 1968. évi erd6gazdasagi altalanos koltségeket hasznaltuk
fel. Ezeknek és az 1968. évi erd6gazdasagi teriiletadatok segitségével teriiletegységre esé

viszonyszamokat képeztiink.
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A viszonyszamok képzéséhez az erdégazdasagok erdéteriiletének nagysagat hasznaltuk
fel, igy ezek az 1 ha erdéteriiletre esé éltalanos koltségeket adjik meg. A meghatirozott
viszonyszamok legkisebb értéke a Kiskunségi Erdégazdasagban taldlhatd, ahol 1 ha erds-
teriiletre 176 Ft esik. Ezzel szemben a Szolnoki Erd6gazdasagban 759 Ft vallalati 4ltalanos
koltség esik 1 ha erdéteriiletre, amely egyben a legnagyobb értéket is képviseli. Az egyes
erdégazdasagokat értékeik alapjan négy csoportba soroltuk be. Az elsé két kategéridba az
atlagon aluli, a harmadik és negyedik kategériaba az atlag feletti erd6gazdasagok tartoznak.
Az elsé és negyedik kategéria a szérdssal csdkkentett, illetve ndvelt szimtani éatlag alatt,
illetve felett van. A dunantili erd6gazdasiagok a Tanulmanyi Erd6gazdasig kivételével a 2.
és 3. csoportba tartoznak. A Dunadrtéri Erd6gazdasagra adatok hidnyiban nem tudtuk
ezt az értéket meghatdrozni. Szamitdsaink alapjan nem sikeriilt hatdrozott Osszefiiggést
kideriteni a vallalati dltalanos koltségek nagysaga és az erd6teriilet kozott.

4. 0SSZEFOGLALO

Az 1960/61—1966/67 kozotti iddszak, illetve az 1968. év adatai alapjan felmérd jellegii
vizsgalatokat végeztiink az erdfgazdasagi éltalanos koltségek alakuldsar6l, osszetételitk
megvaltozasarodl. A vizsgalatok eredményeit a kovetkez6kben foglalhatjuk dssze.

A villalati altaldnos koltségek a vizsgalt id6szakban emelkedd irdnyzatot mutatnak.

Az igazgatdsi, valamint a termeléssel Osszefliggd altalanos koltségek volumenének alaku-
lasaban ndvekvs, a nem tervezhetS koltségek csoportjaban viszont csdkkend irdnyzat fi-
gyelhetd meg. Ennek kovetkeztében az igazgatdsi és gazdasagi koltségek ardnya 27 %-ré6l
329%-ra nétt, a termeléssel Gsszefliggd altalanos koltségek ardnya viszont 71 %-rél 67%-ra
csokkent a vizsgalt id6szakban. A nem tervezhetd koltségek salya 2%-rél 1%-ra csdkkent.

A vallalati altalanos koltségek szerkezetében a munkabérek ardnyinak ndvekedése fi-
gyelheté meg.

Igen szoros Osszefiiggés all fenn a személyszallité jarmlvek fenntartasi és lizemeltetési
koltsége, valamint a kikiildetési koltségek kozott.

Az 1968. év adatai alapjan megallapithatd, hogy 1 ha erdéteriiletre atlagosan 350 Ft vallalati
altalanos koltség esik. A legkisebb érték 176 Ft/ha, a legnagyobb 759 Ft/ha.

A vizsgdlatok sordn megdallapithaté volt, hogy az altaldnos koltségek egyes csoportjai
(vallalati, agazati, iizemi) nincsenek megnyugtaté médon koriilhatarolva.
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FELKESZITESI TECHNOLOGIAK ALKALMAZASANAK
MUSZAKI ES GAZDASAGI KERDESEI

KASSAI JENO
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Manapsag a gazdalkodas egyik legfontosabb célkit{izése a termelékenységi mutatok no-
velése. Pontosabban megfogalmazva ez annyit jelent, minta termelési eredmény és a termelés-
ben kdzrehat6 tényezk kozott 1évé aranyt megjavitani. Matematikailag értelmezve:

értékképzés

teljes termelékenység = termelési tényezék
osszes raforditasai

A termelékenység értékének emelését ezek szerint két Gton lehet megkozeliteni, mégpedig:
nagyobb érték képzéssel vagy a termelési tényezok kisebb raforditasaival.

Az elébbit termelési folyamatainkat a végtermék iranyaba torténd kiterjesztése révén vél-
jiik megkozelithetonek (integralt vallalatok vertikalis termelése), mig az utobbi elérhetGségét
tobbek kozott a faalapanyagok iparszerli megmunkélds ald torténé raciondlisabb felkészi-
tésével probaltuk kutatni.

Felkészitésen altalaban azt a tevékenységi folyamatot értjilkk, melynek sordn a ledontott
torzset legallyazzuk, hossztoljuk, daraboljuk, kérgezziik, hasitjuk, apritjuk, gyQriizziik, fel-
kobozziik, mindsitjiik, szortirozzuk, maglyazzuk, tehat tovabb felhasznalasra és széllitasra
alkalmassa tessziik.

A felkészités géplancai altal teljesitett munkafolyamatok a végsé termékig kapcsolodnak
egymasba. Ezen a soron beliil a felkészitési folyamat végcélja a f6 valasztéknak a feldolgozo-
lizem els6 gépébe vald betaplalasa. A termelés iparszerii folyamatiban a munkadarabot
minden egyes gép egy fazisban megmunkalja, majd a kovetkezd megmunkalasra tovabb ad-
ja. A munkadarab jelen esetben a kidontott torzs s ennek a végtermékig terjedd kialakitasat
minden termelési fazisban — igy a felkészitésben is — idében és térben a legcélszer(ibben
elrendezve akarjuk végrehajtani.

A folyamat célszer(i elrendezéséhez feltétleniil a végeélt kell alland6an szem el6tt tartani.

Az egész termelési folyamat lényegében hirom munkafazisbol édll, mégpedig felkészités-
bél, anyagmozgatasbol és feldolgozasbol. E harom munkafazis egy teljesen osszefiiggd, dssze-
kapcsolodo lancot fog alkotni, melyben az egyes fazisokban alkalmazott technolégidk ki-
hatnak az utanuk kévetkezo fazis technolégiajara.

E szemléletben szeretnénk a kovetkez6kben a felkészités néhany miiszaki-gazdasagi Gssze-
fliggését megvilagitani.
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A KOMPLEX TERMELESI SOR MEGTERVEZESE

Mint emlitettiik, a felkészités a termelési sornak csak egyik lancszeme, megvaldsitasihoz
tehat a teljes termelési miiveletsort kell megtervezni.
Mivel a felkészités folyamatiban a valasztékok méret szerinti elhelyezése leginkabb hely-

igényes mivelet, el6szor az elhelyezendd, illetdleg taroland6 valasztékmennyiséget kell meg-
hatarozni. Két lényeges kérdést kell itt eldszor megvalaszolni.

1. Milyen tartalék készlet sziikséges hosszafabol vagy szalfabol.

2. A feldolgozé iizem napi kapacitasat tekintve, annak hanyszorosa alljon felkészitett
anyagbol rendelkezésre.

E két kérdés megvalaszolasa adja meg lényegében a telep nagysdgat és a mozgaté palya,
at és iparvagany hosszat. A megoldast er6sen komplikalja egy harmadik tényezd, mégpedig
a nyersanyag kitermelésének éves eloszlasa. Hazai viszonylatban véleményiink szerint a ki-
termelés nyolc hénapos idGszaknal nem nyajthaté el erésebben azzal a feltétellel, hogy a te-

rilleten folyé munka dallandéan érdemleges anyagmennyiséget szolgaltasson. A termelési
hénapok oktobertdl kezdddnek és majus 31-én érnek véget.

Termelési terviink litemezését tehdt eszerint kell elkésziteniink.

Abban az esetben, ha egy egész iizem ellatasat hosszifds vagy szilfds termelésre alapoz-
zuk, az egész eddigi termelési szemléletet meg kell valtoztassuk. Gyakorlatilag ugyanis nem
lehet feltételezni, hogy olyan nagy tomeg( termelést, mely egy kozepes vagy annal nagyobb
lizem teljes ellatdsat van hivatva biztositani, az elszallitissal teljesen szinkronba lehessen
hozni. Bizonyos volumenii erdei készletezés elkeriilhetetlen lesz. Az alapelgondolas csak az
lehet, hogy a hosszufakat, illetve szalfikat valamilyen kozelitd eszkozzel kivonszoljuk a vagas
szélére vagy lehetbleg idGjarasbiztos Otra, ahonnan hosszafas jarm{iveink barmikor el tudjak
szallitani. A hosszlfas készletezés tehat itt torténik. Természetesen ez szambavételi problé-
makat is jelent.

A tervezés menetének konnyebb kovethetdsége érdekében egy példat dolgoztunk ki,
A példaban a tervezési feladat szerint adott graviticiés centrumban feldolgoz6 iizemet 6haj-
tunk létesiteni, melynek nyersanyagterét felkészit telepnek akarjuk berendezni. A nyers-
anyagot a graviticios bazisteriiletrdl hosszafaban akarjuk beszallitani. Feladat: meghatarozni
a bazisteriilet mar felmért 30 507 m® évi brutté vagashozadékanak termelési, szallitasi, fel-
készitési és feldolgozasi iitemtervét olyan modon, hogy az egymdsba kapesolodo tervek
Osszhangban legyenck egymassal. Ezenkiviil meg kell hatirozni az egyes részfeladatokra

jutd faanyag mennyiséget is.

Adott bazisteriiletiink elegyes dllomanyokbdl all s az elegyaranynak megfeleléen az évi
fatomegek a kovetkezok :

Brutté vastagfa m®* Nettd

tolgy 8122 7 200
buikk 5249 4 800
akdc 7410 4 800
gyertyin 3235 2 400
nemes nyar 6491 4 800

dsszesen : 30 507 24 000

Valamennyi ronk és fagyartmany alapanyagot a tervezendé feldolgoz6 iizem fiirészeli fel.
Felfiirészelés utdn az anyag még tovabbi vertikalis feldolgozast nyer. A tiizifat, banyafat,

papirfat, rostfat és egyéb valasztékokat teljes egészében tavolsagi értékesitésre vasuton adjuk
fel, feltételezésiink szerint.

Felkészitési technoldgidk , g‘Q

i inden hénapban ter-

lési terv készitésénél szamba kell vegyiik azt, hogy nem mi DD 5

vezAhetteili’::lkte teljes (100 %;-0s) termelési intenzitast. Novembert és mérciust 100%-0s intenzi

tésl‘:.us:"z!;\I‘lllet:itsl:kt.ervnéI ugyancsak meg kell 4llapitsuk, hogy milyen szallitasi intenzitaisil fo;zt

tervezhetiink meg az egyes hénapokra. Ha a 24 000 m?-t 12 hénapra egy"fl:lletuqrt\é:ic;% s

nank, havi atlagos 2000 m® szallitasi feladatot kapnank. Az egyes h(?nago l!‘t?nza-mjékos
az e 'mennyiséghez, mint 100%-hoz viszonyitott szazalékokban fejezzik ki. A s

1. tabldzat. Termelési, szdllitdsi és készletezési terv

Turnoltel | ndé | Erdei készlet | Sl
Ho At iy | EiAes o | intensités
nap | m' o-ban ‘ m \ o/-ban
\ i |
ety | | 1800 ‘ — ( 90
Oktober 1800 60 ‘ S | S %
November 3000 100 l ‘ o
December 2400 80 1400 2 200 \\ 2
Janudr 2100 | 70 ] 1200 | 3 100 @
Februar 1800 \ 60 ) 1200 ‘ ; ';gg ] i
Mircius 3000 100 l 1000 { o ‘ =2
Aprilis 4800 160 , 1400 91 i
Mp' 5100 ‘ 170 2600 11 600 ‘
s = ' '1 2400 9200 | 120
ilfll"ms ] 3000 | 6200 : Zg
alius | i |
Augusztus — \ 3200 ‘ N . o
Szeptember ‘ —_ | 3000
2. tabldzat. Felkészitési terv
| 3 Képzodd |
i Felkészitendd iiheks 5 fafaj
Hoénap B«:::ll Munkanap g | ta -5l l__ . Gl
- e et | |
| 2
Oktober 1800 ‘ 23+2 ‘ 2208 \ 4592 Tfsllgy
November 1800 19,542 ‘ 1872 x 4520 Tc.i gy
December 1400 | 20542 | 1968 3952 ’l'(flgy
1200 2+2 | 2112 3040 Tolgy 12 nap
o k B 10 nap
1920 2320 B
Februar 1200 2042
1256 B 20 nap
Marcius 1000 21,5+2 2064 e
1920 736 Gy
Aprilis 1400 2042 '
j 2 2064 1272 Gy 3,5 nap
Mijus 2600 21,5+ e
(ni 2400 2142 2016 1656 Ny
Janius S
ali 3000 2 2208 2248 Ny p
Jalius 23+ s
Augusztus 3200 20,542 1968 3680 :
Szeptember 3000 17,542 1680 5000
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. 3. tdbldzar
T felkészi- | Tozifa | B4V [ i | Rostts | E eb! Osszes 3 Osszes
g ; fa X | Egyéb | Réonk | gydrt-
::: o o o e i m fel‘lnd’olt i 5 ::y fddol'::uoﬂ
Fafaj: tolgy
Oktober | 2208 881 1924 —: | 7|
November | 1972 | I TV i . lggg | ::Z gﬁ -
December | 1968 785 171 ' - “ 18 974 443 551 | o
Januarbol | "
|
= 1]2 nap ; 1152 | 459 | 100 | — | — | 10 | 569 [ 259 | 324 583
Olgy Ossz. | 7200 , 2872 | 626 ] — | 65
— 3563
Feladott és feldolgozott anyag megoszldsa l ’ 49,5% ik Ty 5::)65:1}
Fafaj: biikk K¢
Janudrbél , [ {al o) '
10 nap 90 | 323 | — | 147 | — | '
Februir | 1920 R i gis i fher 294 | — 13 3§§ B | ane P
i ’ l ’ | | , 589 | 374 963
= 2;(0nap 1920 645 ok = 294 | — | 17 956 589 375 964
Ukk Ossz. ] 4 800 ] 1613 { — | 735 | — | 43 | 2391 1473 936 2409
Feladott és feldolgozott anyag megoszldsa ] ‘ 49,8%/ 50,2%
Fafaj: gyertyd A
Marciusbél I /alj &'}?’?" i l
15 nap 144 80 | — B lE—cal S
Aprilis 1920 | 1073 ‘ i e -
— | m | —
i | ’ 23 1207 ‘. 163 549 712
|
Gs,i:;p Iz:;: | T e R S B 203 | 34 | 101 135
Y. 134t | — | B0 | — [ 29 | 1500
Feladott és feldolgozott anyag megoszldsa ‘ 62,5%, l o 5% 33059’/
Mt Fafaj: nemesnydr ‘ %
1'1'8 nap 1728 109 - 824 | 206 16 1155 463 111 574
J??msbél f g;: 127 - 962 240 18 1342 540 @ 129 669
ulius 67 — 504 125 |
=Ry 10 706 282 67 349
Nny. ossz, l 4 800 303 — | 2290 571
44 3
Feladott és feldolgozott anyag megoszlisa | 663‘5 o 313 529"2
» 0 » o
Fafaj:
Jaliusbél g
g 12 nap 1152 382 180 — .- 28 | 590 85 477 562
8 ugusztus 1968 653 307 — —— 47 1007 146 815 961
zeptember | 1 680 558 262 — .- 40 | 860 124 696 | 820
:;l::sz. | 4800 | 1593 | 749 | — | — (115 | 2457 | 355 |1988 | 2343
ott és feldolgozott anyag megoszldsa | S1,1%% 48,9%
Osszes felk. ]240(!) ] 7722 | 1375 |3l$5 571 | 296 | 13119 | 4942 5939 10 ;38]°
Feladott és feldolgozott anyag megoszldsa | 54,667 45,34%
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intenzitas egyben kifejezi az id6szakosan haszndlhaté utak ardnyéit is a mozgatasi folya-
matban. A mozgatandé fatomegnek orszagos atlagban koriilbeliil haromnegyed része megy
keresztiil ilyen utakon. Ez azt jelenti, hogy bar az idészakosan forgalmazhaté utakon telje-
sitett tonnakilométer teljesitmény viszonylag kicsi, de ez a kis tonnakilométer teljesités az
egész szallitasi folyamatot dontSen befolyasolja, tehdt az ilyen utak haszndlhatatlansiga
megakasztja az lizem egész ellatasat. Ezt a bizonytalansagi tényezot kell biztositani a tartalék-
készlettel. Az 1. tablazatban levezettiik a havonkint termelendd, szallitand6 és erdei rakodon
készletezendé mennyiségeket. A 2. tablazatban levezettiik a felkészitési tervet a szallitdsi
tervhez viszonyitva. A feltiintetett munkanapok a naptér szerinti munkanapok, amelyekbdl
havonta 2 napot levettiink karbantartas, atallas, javitds, termelési értekezlet, varatlan kiesé-
sek cimén. Az év folyamdn igy 250 munkanapot szamitottunk teljes érték( termelésre, 24 na-
pot az el6bbick cimén és 4,5 napot évi felajitas, leltar, takaritds cimén. Egy munkanapra
96 m® anyagot szamitottunk felkésziteni. Oktdber elsején 5000 m® induld készlet sziikséges
s ezt a kovetkezb év szeptember 31-én ismét 5000 m® 4j tartalékkészlet valtja fel. A szallitasi
ingadozasokat csak igy lehet kikiiszobolni. A 3. tablazaton kidolgoztuk a felkészitett anyag
valaszték-szerkezetét. Elkiilonitettiik a vasutra feladand6 valasztékokat és a helyben torté-
nd fiirész- és fagyartmany tizemi feldolgozast fafajonkint. Erre azért van sziikség, mert min-
den fafajnak més a vélasztékszerkezete. Itt egyszer{iség kedvéért minden m®-t egy tonnanak
vettiink. Ezenkiviil azt feltételeztiik, hogy a tiizifa, papirfa, rostfa, banyafa, egyéb iparifa
teljes egészében vasuti elszallitast nyer. A ronkoket teljes mértékben sajat tizemben dolgoz-
zak fel.

Valésiagban nem ez a helyzet. A tiizifa sohasem keriil teljes mennyiségben tavolsagi szalli-
tasra s a banyafa egy részét is legtobb helyen gépkocsival szallitjak a vevo telephelyére. A ronk-
b6l viszont koriilbeliil 10—129% furnér- és lemezronkként tavolsagi szallitasra keriil. A két
tétel a széllitdsi szamokban nagyjabdl kiegyenliti egymast.

A 4. tablazatban voltaképpen kiértékeltiik az el6z6 tablazat adatait. Mivel a feladis ma
mar csak ritka esetben torténik normal 10 tonnds kocsikban, az atlagos 15 tonnas kocsik
szamat is kimutattuk. A feladdsi napok szamat a naptari munkanapokkal vettitk havonkint
egyenldnek. Ez rendkiviil j6 szervezést tételez fel. Az igy képzett atlagos napi kocsiforgalom
a primer valasztékokra 3,2 db 15 tonnds vagon.

A sajat feldolgoz6 tlizem tevékenységét is kimutattuk — vegyes, fiirész- és fagyartmany-
iizemet feltételezve. Az iizemet két miiszakosra lehet tervezni. fgy a szocidlis létesitmények
sziikséglete is kisebb lesz.

A feldolgoz6 iizem egy vallalaton beliili dsszetétele fiirész- és fagyartmany iizem, sziikséglet
szerinti ardnya. Ezt a sziikségletet a valasztékszerkezet diktalja. A tablazatokbdl lathatjuk,
hogy a felfiirészelendd mennyiség meglehetSsen fluktudl. Ezt a fluktuaciét idedlisan egyenliti
ki a fagyartméany alapanyag mennyiség valtozdsa. Ez lehet8séget ad a munkaers kétoldali
atcsoportositasara, Ha azutdn még felesleges kapacitds maradna, azt a felvasarolt anyaggal
lehet kiegyenliteni, ha az éves viszonylatban ismeretes. A felvasirolt anyagra ez esetben pon-
tos szallitdsi idore kotott kotbéres szerzddést kell késziteni. A feldolgozd tizem készdru

mennyiségét nem szamitottuk ki. Az egész iizemkomplexum ugyanis gy gazdasigos, ha
a kész flirészarut és fagyartméinyt még vertikalisan tovabb dolgozzuk fel. Ezek kiilon meg-
tervezése kiilon részfeladat, mely mar mas téma keretébe tartozik. Elvégzése azonban fontos,
mert megadja a széllitand6 termék feladdsdnak mennyiségét — a kihozatali szazalékot és a
gépkocsi szallitast figyelembe véve, valamint szimithatd az id6 iitemezés, mely a kiszami-

tott felkészitési mennyiséghez képest idéeltolddast fog mutatni.
Korszerii, nagy teljesitmény(i gépek esetén a feldolgozd iizembe beallitand6 gépek szama

Rl
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. e b 4. tdbldzat
l !Feldol.! [ Feladott e
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rendKkiviil kevés. A részletes gyartaste inti ja g
I e o rvezés szerinti valasztékok szerkezete alapjéan hatiroz-
Al tél?l;i;:zél a kovetkezo tervezési adatokat Iehet kiszamolni:
. Fe t5 telep tartalék tarol6helyének nagysaga (5000 m‘; maximali
1
2. Felkészit telep valaszték tarolé terének nagysaga és r&szletez&se".n{i oA
:. :(p:rvégé.:y hossza (napi feladott vagonok szamabol).
- Kérgezd kapacitas (kérgezendd vélasztékok havi mennyiségei
5. Hasité kapacitas (tfizifa mennyiségébdl). ek
6. Bels6 anyagmozgaté kapacitds és palyahosszak.
7. Rakod6gép kapacitas,
8. Feldolgozé iizem tarol6terei.
. Feldolgozé tizem gépei.
10. Szérité kamra kapacitas,
Mint latjuk, a 30 507 m® brutté vagastéri fatém j )
k, : egbdl még a nem sajat feldolgozist va-
Lasszkok_ t‘el,m mértéki t‘évolségl értékesitése esetén is csak 13 119 ms“aj— k:re‘l)c:: z:f‘; vi
a.4:"1';11 “vzt:;:egt:iskra 'l;;hcls l:nért‘:k‘i‘i tévolsdgi értékesités a gyakorlatban nincs — igye s;ﬁm
isebb Iechet. . tablazat i i i
s i e szerint igy az édtlagos napi feladasi forgalom
Ez a szim meggy6z6 kell legyen arra, ho ivi 6z0
. 1 c ,» hogy még a hazai viszonyok kozott -
rltsagi foka nyersanyag-bazisteriiletnél is mennyire kiilonbozé két fogalomm:grﬁ(l;:gcz“
felkészité telep fogalma lombos faanyagbazis esetén. :

=]
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A lombos faanyagbazis esetén ugyanis a valasztékok sokrétiisége, de foleg kiilonbozé fel-
dolgozasi profilja a fatémeget olyannyira megosztja, hogy ott altalanossigban sohasem be-
szélhetiink csak fatomegrél, hanem csak mindig fafaj és valaszték szerint megadott struktara-
Jju fatomegrol.

gy ha a fenyd rakodén torténd felkészitése végsé iitemként tilnyomérészt rakod6i mun-
kaban fejezédik be, a lombanyag felkészitése csak igen kis hanyadiban vonz maga utdn
rakodoi problémat, de semmi esetre sem lehet azonositani vele. Lombos fa esetén a rako-
do csak a felkészités egyik segédiizeme.

A kozolt ardnyok igen lényeges konzekvencidt jelentenek a felkészitési gépsor megvalasz-
tasandl is. A tablazat adataibél egy masik lényeges kovetkeztetés is adodik. A kozolt elegy-
arany szerinti fatdmegnél a teljes ronkanyag sajat tizemi felflirészelésénél is a 30 507 m® brutt6é
nyersanyagb6l csupan 10 881 m?® keriil sajat lizemben feldolgozasra (34%), holott a fel-
tétel szerint a feldolgozo iizem erre az adott anyagbazisra létesiilt. Nagyobb ilizem ellatdsara
tehit olyan nagyhozadéka bazisteriilet kellene, mely orszdgosan is csak kevés taldlhato.
Nagyobb iizemek ellatasat ezek szerint csak tobb vallalat teriiletérdl odaszallitott nyersanyag-
gal lehet megoldani. Ez viszont hosszii anyagban aligha, csak valasztékban képzelhetd el.

FELKESZITESI MODSZEREK GAZDASAGOSSAGI SZAMITASAINAK
ERTEKELESE

Feny6 felkészitési modszerek gazdasagossagi értékelésére foleg a NDK-ban és a CSSZK-
ban dolgoztak ki formulakat.

Mivel a hazai kemény lombos fa telepi gépesitett felkészitésére lizemi tapasztalatok még
nincsenek, igy ilyen gazdasdgossagi szamitist sem lehetett még Osszedllitani. Ezek hijan
néhany kiilfoldi, fenyd felkészitésre Osszedllitott gazdasagossagi kiértékelést ismertetiink.

Novotny (1965) szerint a felkészitési koltségek a kovetkez6kbol tevédnek Gssze:

1. Bér + bérpotlékok + tarsadalombiztositasi koltségek

2. Elektromos energia

3. Gépek és berendezések leirdsi koltsége

4. Epitmények leirasi koltsége

5. Gépek karbantartasi koltsége

6. Epiiletek karbantartasi koltsége

7. Hulladék és kéreg elszallitasi koltsége.

Igen érdekes Novotnynak a csehszlovakiai adatfelvételekre alapitott azon megallapitasa,
hogy a rakodd nagységa és a felkészitési és bérkoltségek nagysaga kozott nem mutatkozott
Osszefiiggés. Ugyancsak Novotny megallapitasa, hogy a rakodoé felszereltsége sincs semmi-
lyen koltség Osszefliggésben sem a rakodds, sem a felkészités kozvetlen koltsége viszonyla-
taban — csehszlovakiai koriilmények kozott.

A felkészitd telepi beruhazasi koltségekre a kovetkez6 adatokat adja meg, amelyeket fo-

rintba szdmitottunk at:
10 000 m®*-es iizem 2183 mFt
20 000 m®-es tizem 5766 mFt
40 000 m*-es iizem 9895 mFt
Megijegyezziik, hogy az eddigi hazai tervezési tapasztalatok szerint ezek az Osszegek na-

lunk talsdgosan alacsonyaknak bizonyulnénak.
Novotny megallapitdsaival szemben a felkészitési koltségek Osszedllitasara kezdettdl fogva
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azt allitjuk (Kassai, 1968), hogy nem lehet elkiiloniteni a felkészités koltségeit az egész ter-
melési folyamat koltségeitdl. Kiilondsen érvényes ez a kemény lombos fa felkészitésére.
Mint t6bb helyen emlitettiik, a gépesitett felkészités, kiilondsen annak kézponti telepi tech-
nolégiai véltozata, igen szertedgazd kihatdssal van az egész termelési folyamatra, igy kovet-
kezetes, hogy csak azzal egyiitt lehet a megviltozott koriilmények kozott is vizsgalni (Kassai,
1968).

A technol6gia mér a t6 mellett valtozast jelent az eddigihez képest, mivel a kidontott anyag
egy részét (vékony fat, dgakat) tovabbra is a té6 mellett készitik fel, s ez a miivelet, ha joval
kevesebbet is, mint a hagyomanyos modszereknél, de egészen més jellegli munkaer6t és
munkaeszkozoket kot le. Mindenesetre azonban éppenigy szerves része és velejardja bar-
melyik felkészitési technoldgidnak, mint példaul a felkészitS telepi szortirozas. Ugyanigy
a telepi felkészités teljesen mas kozelitési, fel- és leterhelési, szallitasi technol6giat, eszkozoket,
munkabért kovetel, mint a hagyomdnyos té6 melletti felkészités utin kovetkezd hasonléd
miiveletek. Ugyanigy vannak munkafazisok, melyek az 4j technoldgia kovetkeztében a té
melletti munkabdl teljes mértékben kiesnek. Teljesen kovetkezetes tehat, hogy mivel a kap-
csolddé technolégiai miiveletek a gépi felkészitési technolégia bevezetése kovetkeztében
megvaltoznak, a gazdasagi kiértékelést csak az egész termelési folyamat kétféle varidcidjanak
Osszehasonlitdsaval Iehet elvégezni. Sajnos, ezt az dsszehasonlitdé szimitast nalunk ma még
nem tudjuk elvégezni, mivel alapadatok még nem léteznek. Valdjaban nem tdrtént ilyen
komplex osszehasonlité szamitds, még a jelenlegi Gigynevezett szlfds vagy hossz(fis terme-
léseknél sem, s igy azok a szamok, melyek az irodalomban taldlhatéan a hagyomanyos tech-
nolégiaval szembeni megtakaritdsokat konkrét szdzalékokban vagy szémokban adjik meg
(30—40 Ft/m?® vagy 15—20%), tudoméasunk szerint nem bizonyithaték.

Villa (1968) a gazdasagi 6sszehasonlité szamitasokndl az dsszes koltségminimum szdmitdst
alkalmazza. Ennek képlete a kovetkezd :

S¢ =S +A .- Ny (mérka/év)
ahol: S, = Osszes koltség (marka/év)
= Onkoltség (marka/év)
A =egyszeri raforditas
Ny = normativa egyiitthat6é = 0,20

Az S értéket valamennyi variansra (hagyomanyos technologia — valamelyik aktualis
gépesitett felkészitési technoldgia) kidolgozva, megmutatja a minimélis S értéket,

Az onkoltség kialakitasanal Villa a kdvetkez6 miveletek koltségeit szerepelteti a két el-
jaras osszehasonlitdsiban:

Hagyominyos technolégia
Erdei kérgezés

Ké D S P SR SR e
g+ Lg L

2 a kozelitésre torténd tobbletraforditds hossza
gombfaban tobbszori kozelitéssel

Hosszafa szillitdsa rovid Gtvonalon hosszifa szillitdsa hosszabb ttvonalon -

Darabolds, osztalyozds, maglydzas, felvétel és  darabolds, kérgezés, osztdlyozis, mdglydzas, ra-

rakodas kodds

- kéreghulladék elszillitdsa

Villa szerint az egyes koltségek kiilonbozd viselkedést mutatnak a termelési volumenhez
képest.

Az iizemi koltségeket két részre osztja, mégpedig: allandé és valtozd koltségekre. Allandé
koltségek kozé sorolja a leirdsi koltségeket, fizetéseket, illetékeket, anyagkoltségeket, szer-
szamok beszerzési koltségeit, lizemanyagot, fiitést, takaritdst stb.
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Valtozo, illetdleg aranyos koltségek szerinte: a bér, energia, javitasi koltségek, poétalkat-

részek, alatétek, darupdlya s.tb.“
Az ezekbd| képzett iizemi koltség:

Y, = Kot K, (mirka/m?)

ahol:

K. =dllando koltségek (1000 marka/év)

K, =valtozd vagy aranyos koltségek (r;uirka/év)
x =manipulciés mennyiség (1000 m?/év)

5. tdbldzat
F el T B : dei '. Kozponti
Hagyomdanyos ‘. Mozgd gépsoros er gy e
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Dos:rangf:a:. dsszehordas, fel- ‘, felkészitése, dsszehorddsa, :az:;::asa. hosszifa leva
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Készletérték Készletérték : Készletérték

Sarangolds, maglydzas erdei ra-
kodon, kérgezés, Ujradsszera-
kas

Készletérték

|
|
\

| 1

leterheléssel ‘ lasa, fel- és lekapesoldssal | litése fel- és leterheléssel
|
|

e

e Y Felkészités mozg6d gépsoron, | =
osztalyozds, gépi maglyd- !
z4s, kérgezés, hasitds, tze- |

~ mi koltség ‘
| Készletérték A : =

Szillités vasati rakodora vagy | Szllitds vasiti rakodéra vagéy Si‘"'.flfﬁ?‘;’i:? 1:;::::; b;n

: At
lephelyére vagy sajit | vevd telephelyére vagy sajat | )
‘\ixcz:i:;cf;c’l- é leterheléssel, {izembe, fel- és leterhelés- . Készletérték
valasztékokban. Rakodo6 on- \ sel vélasztékban. Szallitdsi ]

koltsége. Szallitasi koltség Koltség
Készletérték | Készletérték s 1 il
g =~ ' = Felkészités, kozponti telepen
o \ osztalyozds, maglydzis, kér-
gezés, hasitds, Kéreg és hul-
ladék elszallitds
Készletérték
Sajit Gizem onkoltsége Sajit lizem onkoltsége Sa:::l utz:r: kdnkdltsége
Készletérték Készletérték Készle
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A szallitasi koltséget kiilon mutatja ki a kdvetkezd képlettel :

Yy =a+ V&_-i-_c marka/m?
ahol:
a és ¢ a jarmi tipusatol fiiggs allando
b=konstans tényez6
X =a szillitand6 fatomeg 1000 m*-ben

Az lizemi és szillitasi koltségeket egyiitt mint dsszes kaltséget az
— K [T
Y=+ K+ al/bx +¢ 1000 marka/éy

ll:gfl;tét;les r:nl::??‘ :li;dliz;j:::rttékell(&s, mlely :;:zéllitési koltséget is figyelembe veszi, az el6bbi-
kéj nt a komplexitas felé, d i i pindi
ves;n flgyelcmb'e “ osszes gt e véleményiink szerint még mindig nem
2 a:Zt ’;es't" 7( Ie_les:lesi 'kdlls.égeket vizsgdljuk, hanem a harom fajta technolé6giabdl torténd
s s:ze z:::‘l:ntl:llgt;:tac:l akk(:r :nzkénkéltség Osszehasonlit6 szamitasoknal — melyeket
v i RS
kélts.égelemeit S felhasfm vy n végezni — az 5. tablazat szerinti munkamiiveletek
ku:‘:tl:;;i I::je:l:];éz; té‘blé;.atlzan éx:vénymiteu_ﬁk. a kordbban a fatomeg Osszevonasi eljarasok
p st );,emc kozléseinél mar kifejtett helyi érték elméletiinket (Kassai, 1969/a)
i et kg;: asdznos tudnunk, hogy az egyes munkamiiveletekkel és anyagmozgatéssai
sl :lo:,: : [:i: z;z mil:lxcnlkz}ga vett ansiagot értékesebbé tenni. A készletérték kimuta-
¢ I ulé mennyiségre vonatkoz6 osszes addig el
tatjuk ki halmozva, a folyamat sorin mar i i e
ol . g :
s B e e beleértve.dlg értékesitett s igy a tovabbi folyamatokban
“llyen médon az utolsé rovatokban mindhéro
kozvetlen raforditast és az dsszes bevételt.

vﬂl:::::‘l;?r:r:é :‘)sz;:g:an képeztiink iiumj koltséget. Itt mutatjuk ki, az egyes felsorolt mii-
oo utazta(.’;s ;Jé lll*}xlék, tdrsadalombiztositasi koltségek, illetményado, osszes szocidlis
5 , szallitds és fel- és leterhelési koltségeken tilmenden felmeriils kovetkezd

m technoldgia esetén megkaptuk az dsszes

koltségeket :
Hagyominyos t6 melletti i
¢|,'“‘,okme t Mo::': :l:s:::s le:rde: Kézpol::ikf;lkeazllé

Viégas

> ezge lév;zestedg.é?cl:::kb- :mvzz;iéér;::gg Véfé_svezcté €s segédeinek koltségei, Gé-

‘l;dltségei_. Gé.pgk javitdsa  koltségei. Gépek javitdsa REGISHZ % Nt it

amortizacidja ¢és amortizicidja
- Qépek amortizicidja és -_

Javitdsa. Szocidlis szolgil-
tatasok X

Rakteriileti tleti

e ézilkb':l?sé rakl?dé Raktcrulc!x bér, rakod6 Kocsikidllitasi dij. Teriilet haszndlati dij

gel fenntartdsi koltségek Iparviginy bérlet. Uumanyagkiiltségek.

Gépek javitasa és amoztizécioja. Epiiletek
ngitdsa és amortizici6ja. Elektromos ener-
gia. Telepfenntartdsi  koltség, szocidlis
Jjuttatdsok. Telepvezetés koltségei
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Osszes beruhazasi kolt-  Osszes beruhdzasi kolt-  Osszes beruhdzisi koltség kamatai a teljes

ség kamatai a teljes ség kamatai a teljes leirdsig

leirasig leirdsig

Berendezések, felszerelé-  Berendezések, felszerelé- Berendezések, felszerelések szinten tartdsi
sek szinten tartdsi sek szinten tartasi koltségei

koltségei koltségei

A tablazatbol lathatd, hogy az egyszeri raforditast ilyen formaban nem szerepeltetjiik.
Az amortizaciok, valamint a beruhazési koltségek leirdsaig felmeriilé kamatok, véleményiink
szerint jobban kifejezik a beruhdzasi raforditasoknak a véllalatra nehezedd terheit, még in-
kabb az évek sordn egy m’-re vetithetd koltségeket. Ebben az esetben természetesen a létesi-
tési koltségek kdleson Gtjan torténd biztositasat feltételeztiik.

Igen nyomatékosan hivjuk fel a f igyelmet a szintentartasi koltségekre, melyek nagyon je-
lentdsek. Mértékiikrdl az eszkozigények targyaldsandl adunk tajékoztatast.

Ezutan a kdzvetlen raforditasok és a bevétel ismeretében képezni tudjuk a nyers nyereséget.
Nyilvanvaléan a legnyereségesebb technolégia lesz a legkedvezdbb, s egyben a dontési
elhatdrozas alapja is.

Az ajanlott értékelési modszert elokalkulacioban és megvalositas utdn utdkalkuldciéban
is el kellene végezni.

Mint minden kiértékelés, az altalunk ajanlott sem tarthat igényt az abszol(t pontossag és a
minden szempont figyelembevétel kivanalmainak kielégitésére.

Nyilvanval6an vannak olyan szempontok is, melyeknek elénye vagy hatranya szamszeriien
nem fejezhetd ki. Ilyenek a jo miiszaki megoldasoknak a termelésre és értékesitésre kihat6
biztonsagi értékei, melyek csak adott esetekben hatnak, valamint a munkaerdhianybél ad6do6
kényszeriiség anyagi kovetkezményei. Ezeket azonban kalkuldcioba foglalni nem lehet.

Véleményiink szerint ezeket kozel azonos nyereségeffektusok esetén csak az elhatdrozast
kimondo6 teheti mérlegelés targyava.

A GEPESITETT FELKESZITES UZEMI HATASAI A VALLALATI
TEVEKENYSEGRE

Mivel a fahasznalat, ezen beliil a felkészités silypontos vallalati tevékenység, érthetd, ha
annak a gépesitéssel jard technologiai valtozasa — amennyiben annak létrehozasat vallalati
sziikségszeriiség indukalta — sok tekintetben visszahathat, tehat konzekvencidkkal jar a fa-
hasznalati tevékenység egészére.

Ilyen tényezd a valasztékok skalajanak sziikitése. A lombos faanyag valasztékképzésének
haromféle szempontja lehet.

a) A piaci kereslettol fiiggetleniil a meglevo szabvanyok f igyelembevételével a legmaga-
sabb értékii méretek kimanipulalasa.

b) A piaci kereslet szerinti méretekre vald torekvés.

¢) Sajat feldolgozas esetén a feldolgozd lizem termékeit tekintve az iizem gépi techno-
l6gidjanak legmegfelelobb méretek, melyekbdl a szekunder valasztékokat a legkevesebb
hulladékkal lehet kihozni.

Mivel az integrélt fagazdaségi izemekben ma még a hasznositas mindharom fajta médja
alkalmazott (ktdtt méretii értékesités: lemezronk, vezetékoszlop, talpfardnk, részben tiizifa
stb., piacon szerzett kotések : paletta, oszlop, kar6, banyafa, épitési aru stb., sajdt feldolgozas:
flirészronk, fagyartmany alapanyag, kivagasok, apritott tiizifa stb.), ezért a valasztéksor
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sziikitése tovibbra is rendkiviil nehéz feladat maradt. Tovéibbra is elsérendii szempont az,
hogy a megtermelt anyagb6l az adott értékesitési lehetSségek kozott elérhetd legnagyobb be-
vételt kell produkalni. Ehhez a f6 szemponthoz mindenfajta technolégidnak alkalmazkodnia
kell.

A hossztoldsndl tehat akdr t6 mellett, akar mozg6 gépsoros felkészits telepen, akir a
fiirésziizem ronkterén torténjék is az, elsGsorban ki kell venni a kétott valasztékokat, ha ezek
értékei mind a piaci rendelkezések, mind a sajat feldolgozas hasonl6 méretii anyaganak helyi
értékénél magasabbak. Ilyenek minden koriilmények kozott a lemezronk és a vezetékoszlop.
Ezutén az érték sorrendjében kell kivenni a sajat feldolgozasi flirészronkot és a piaci kotések
méreteit. Integralt izemnél ma mar nem sok értelme latszik annak, hogy élesen elkiilonitsiik
a fiirészronk és a fagyartmdny alapanyag méreteit. Célszeriinek mutatkozik csupdn egy ha-
tart szabni a két vélaszték kozott, minimalis hosszban és fels6 atmérd vastagsagban kiilénitve
el a két vélasztékot. Ilyenforman egy hosszi flirészrénkben fagyirtmany alapanyag is lehet,
amit csak felfiirészelés utdn fognak elkiiloniteni a tovabbi feldolgozas sorédn.

Az el6z6knek az lenne a kévetkezménye, hogy a kotott valasztékok mérete (lemezronk,
vezetékoszlop) utdn csak vastagsagi hatar lenne, melyen feliil olyan hosszakban, amit a szal-
lithat6ésdg megenged, minden sajét {izembe menne és ott felvagasra keriilne (kivéve a miné-
ségben III. o. ronknek sem megfelelS anyagot, a tébbi ezen alul tovabbi valasztékolasra ke-
riilne). Természetesen nemes nyir anyagnal ez rendkiviil leegyszeriisitené a manipulaciét,
de kemény lombos anyagnal is valasztékcsokkenést eredményezne. A vastagsagi hatiron
aluli anyag szillitasi iranya igy mindenképpen elkiiloniilne a hataron feliili anyag iranyatol.
Ezt a manipulaciét legalkalmasabban a mozgb gépsoros felkészitd telep tudnd megvalésitani.

Az elgondolas kissé megvaltoztatnd az fizemi struktarit. A flirésziizemek feldolgozasi
profiljat a régi legjobb fagyartmany alapanyag feldolgozisi irinyba kellene szélesiteni, mig a
fagyartmany iizemek, melyeket a vagasteriilethez a lehetd legnagyobb kozelségbe kellene
vinni, csak a fiirész befogasra és rostositasra nem alkalmas rovid vagy vékony anyagot dol-
goznak fel.

A fiirésziizemhez torténd szillitas igy gépkocsival torténhetne. A leirtak azt szeretnék bi-
zonyitani, illetve alitdmasztani, hogy kemény lombos fanal a jelenlegi vallalati infrastruktara
mellett nem lehet a valasztékok szamat csokkenteni, ehhez a feldolgozas bizonyos méretii
atszervezése sziikséges. A probléma azonban a Jjavasolt médon kozelitéleg megoldhaté.

Természetesen ki kellene részletesen dolgozni még a felvétel, felmérés és szambavétel aj
moédszereit, valamint a viéllalaton beliili tizemek kézotti anyagmozgas értékatadasi és elsza-
molasi médszereit.

A javaslat arszabalyozasi valtozasokat nem igényelne, mivel a vallalat teriiletérdl kikeriild
aruk mér mind a jelenlegi forgalomban levékkel azonosak.

Szerte a viligon mindeniitt érzik, hogy az j technolégidkhoz nem lehet tovabb alkalmazni
a jelenlegi szimbavételi modszereket. Nagy tomegek sok darabszamban ilyen nagy atfutasi
sebességgel kezelésében a jelenlegi aprélékos hossz, 4tméré darab szerinti felvétel rendkiviil
gatldé és fékezd tényezoként hat. Nehezebbé teszi azonban a problémat, hogy a bérezési,
nyilvantartdsi, kényvelési kovetelmények valtozatlanul kielégitend6k. Ezért bar sok uj
prébalkozis és javaslat van forgalomban —, kielégité megoldast e téren nem sikeriilt ez idaig
talalni.

Blossfeld (1968) a papir és rostfa nagyobb hosszakban kotegekbe torténd kezelését javasol-

Ja tapasztalati redukciés tényezbkkel tomor kobméterre dtszimitva.

Megjegyezziik, hogy ma mar majdnem minden rostfelhasznilé orszagban két méternél
nagyobb hosszakban termelik e valasztékot s e téren nekiink sincs kiiléndsebb okunk azegy-
méteres valaszték hosszisighoz ragaszkodni.
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j rszagokban eszkozok allnak rendelkezésre, melyek fotometflk.us, elcktrom.!(us,

séf :ﬂ;tét;?lzr:si cl_?érésokkal végeznek igen nagy gyorsasdggal darabonkinti felvételt, tobb-

ire a biitii &tmérd érzékelésével. ' !
ny;r;e: sok kutatd kisérletezik a szarazsag fiiggvényében meghatérozott sulymé.ré;ss;‘l)tlz
Ennek rendkiviil sok elénye van, azonban csak a.klgor alk.nlmazhaté, ha a szdrazsagi fo! e 2
meg lehetne azonnal hatirozni. Sajnos azonban m.mGségl szempontt)él 'ofz"a méds?e;e s:séges
felvildgositast, pedig kemény lombos fafajoknal itt olyan' értékb'ell kiilonbség le Y
mely a méretbeli kiilsnbségek jelentOségét legtobb esetben tulhalx'id)a_. DT L

A szambavételi munkat igen nagy mértékben meg IFhet gyorsitani a svéc.ie m:a .
nyezett lyukkartyas eljardssal. Ez szamitogépek igénybevételével nyilvant k,a.rt' =
szamitasra is alapokméanyul szolgdlhat. Az eljards lényege, hogy az e.léf'e nyomott g(;':lelé;
ahol az Gsszes lehetséges méret fel van tiintetve, a dafabszﬂm szerinti anyiagnaké . b::n:clhasz-
helyeket a vagastéri felvétel alkalmaval kilyukasztjuk ugy, hogy az a szamitogép

nalhato legyen.

FELKESZITO UZEMEK MUSZAKI MUTATOI

i i i { inkron miikddése tehat csak
A felkészité gépsor funkcionalisan Osszefiiggd requzer. Szin .
abbancaz mtbegne lehetséges, ha a gépsor minden tagjinak azonos gépkihasznaltsag mellett,
kézel azonos lizemi mutatéi vannak. Ha e mutatok lényegesen eltérnek egyméstdl, akkor nem
megfeleld ket vélasztottuk Ossze. : i . -
v Lén;eg&s iég't. hogy az Osszeéllitott gépsor minden egyes ta.g;éra Osszehasonlitas celgab::l
néhany jellemz6 lizemi mutatét megvizsgaljunk. E mutatok ?d{‘:k meg az egymas utan funk-
ionalisan egyiittmi{ikdd6 gépek helyes vagy helytelen kapcso a t. o / i
cwl?yeix m:t?téka.t az NDK-ban Barucha (1964) dolgozott ki. Ezek koziil a.kovetlsemlllceben
mutatunk be néhdnyat, melyeket a majd lizembe 1ép6 felkészito telepeknél vizsgélni kellene.

1. A gépek munkaidé hasznositdsi mutatoja

K tu

m = AZ-tya

ahol: ty, =a gép futdsi ideje )
AZ —ty, =a kiegyenlitett 6sszes munkaidd

A mutatd akkor kedvezd, ha értéke az egységhez kozel van.
2. Gépkihaszndlds mutatdja

—_tm
Kﬂ. - tGmh

=a gép teljes alapideje
MZI:e annal kedvezébb, minél nagyobb az egységnél.

3. Mechanikai munkaveszteség mutatoszama

ahol: t, =a gép mikodési ideje
{Wt — szervezési, varakozsi id6 (pl. lanccsere, tankolas)

A mutaté az egységnyi érték alatt a gépek technikai hidnyossagat jelzi.
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4. Gépesitettségi fok mutatéja

M o = tm 100
h : . . /o tMtHh
ahol: tMt,,, =a teljes kiszolgalasi kézi ids. J6 a mutato, ha a hanyados eléri a 100-at.

5. Energia rdforditasi mutaté

— tu kW 6ra
ahol:at ¢ép futds e
ol: a ty a gép futdsi ideje alatti motorteljesitmény kW/6
fm =a felkészitési teljesitmény g

Ezenkiviil sziikséges, hogy a napi felkészitett mennyi j
5 yiséget fafajonként, miiveletenként és
az egész gépsorra Osszesen vizsgaljuk, valamint, hogy megfigveliii :
(hosszufa) dtfutasi sebességét. o
A horizontdlis anyagmozgatas sebességére nem lehet e {i
g S 2 . gyértelmiien meghatarozast adni
;::lvel a mozgats eszkoze. ncm’kmirélagosan transzportdr lehet. Az oldalvillds targonca al:
mazasa sok rernényre jogosit fel. Ezekre az eszkozokre hazai kisérletek nincsenek még
isesr;uvekl vgletmé?yur:skfslzl:rmt kemény, lombos fa felkészitésénél egészen mas koriilmények
lesznek mint a feny6 fe €szitésnél, ilyen mutatokat csak ii { i
e iy csak tizemszerdi kisérletek mérései alap-
Ugyancsak sziikséges lenne meghatdrozni a darabolégé i
s ¢ e
energiasziikségletét és sebességét is. i g il
A felsorolt mutatok meghatarozasa az erdei felkészité gépsornal is siirgds feladat lenne

mivel ott a miveletek kozotti szallitasi tavolsa ivii
gok rendkiviil csekélyek, {
még nagyobb pontossagot kivan. i sl

A GEPESITETT FELKESZITES ESZKOZIGENYE

A gazdasagirdnyitds 0j rendszere az eszkozgazdalkodds szen i igi
i epét minden eddiginél nagyobb
mértékben jelentdsebbé .tette. A gazdilkodds rendjében és a gazdalkodas kigértékelgs)é(l))en
en;;ek gl;dn';é?yét a tobbi tényezdvel egyiitt komplex médon fogja fel.
en iviil fontos ezért nagysagrendi kialakitdsa, mert alapja az eszkozara
kéiy\zogdsének, ami viszont a fejlesztési alapképzés egyik feltétele. i
gépesitett felkészités igen nagy érték(i gépekre, berendezésekre és j
se _as ’ . 113 FreTeTy 3 egyéb fajta él'éesz.
:éo;ﬁ'l:rel van alapnz'a.ésk |gyﬁli:lonosen nagy jelentésége van annak, hogy eszkozigényét vizs-
. Igen nagy ért a ozallomanyanal fogva ugyani 0 o
T s s gva ugyanis egy vallalat dsszes eszkozallo-
Vizsgalatunknak egyik kiindul6é pontj j i i
) S ja az volt, hogy a fejlesztés mai felfogasa szerint
allo- és fogyoeszkozok felhalmozodasat iittesen kell vi i Geszko i o
lents Gsszértékére valo tekintettel. o o ey
Sajnos, a kombajnos és a mozgo gépsoros felkészitési t i 3Zi
. : 0s €s a m echnoldgidk eszkozigényét ma mé;
nem tud_;uls vuzsgélml.‘ mivel ilyenek ndlunk még nem léteznek, kiilfoldi besgerzisn értérl?ﬁl%
pcdfg még igen sok koriilmény alakulasitél fiigg. Vizsgalataink alapjat igy tehdt csak a hazai
edcélg tervezésbe _vett technoldgidk tervezési koltségvetései képezték (Kassai, 1969).
Ire a cé~lra kivalasztottuk a matramindszenti és zalahaldpi létesitend6 felkészit6 telepek-
neiza.z Ezrl:ioterv altal készitett mfiszaki terveit és koltségvetését.
eszkozigény kiszamitasanal 50 000 m® brutté t6 melletti faté telj i
felkészitését és feldolgozasat vettiik figyelembe. o
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Az eszkozigényt a termelési fazisok szerint a kovetkezoképpen vezettiik le.
Eszkdzigény 50 000 m® kitermelés, anyagmozgatas, felkészités, feldolgozdsra:
Epités Gép Egyéb Osszes
m forint

T6 mellett maradd munka eszkdzigénye — 476 29 505
Kozelités — 1147 57 1204
Szillitas — 874 32 906
Felvételezés — - 8 8
Felkészités, feldolgozas (Zalahalap—Matramindszent
atlaga) ) I§ S4| 94:12 266 2_6 24_9

" Osszosen: 16541 11939 392 28872

A tablazatban feltiintetett eszkozértékek az orszagos normék szerinti teljesitményeken
alapulnak, valamint az ERDOTERYV kéltségvetési adatain.

Nem szamitottuk az ugynevezett technologiatol fiiggetien eszkozigényeket, mint példaul
feltaras, kezelési koltségek, szocidlis szolgdltatasok stb., mivel ezek mar meg vannak s 0j
technolGgidra attérés esetén nem okoznak gondot.

Mint lathatjuk, 1 m® teljes kitermelésének a feldolgozassal befejez6dd eszkozigénye
577,44 Ft. Ez még hosszi amortiziciés id8 mellett is igen nagy terhet jelent.

A mozgd gépsoros felkészitési technol6gianak varhatéan Kisebb lesz az eszkozigénye.
Ennél a technolégianal elmarad az épitmények rendkiviil nagy Osszegl beinvesztalasa.
Ezenkiviil, mivel vélasztékban torténd széllitast igényel, az el6bbi technoldgiaval szembeni
rendkiviil nagy atépitési vonzata nincs. Elénye még, hogy mivel mozgathato, lényegesen
nagyobb fatdmeget tud felkésziteni s igy az egységre es6 koltsége, magas beszerzési ara ellené-
re sem lesz talsagosan magas.

OSSZEFOGLALO

A felkészités miiszaki gazdasagi szemléleténél az egész termelési sort egyiitt kell szem el6tt
tartani, mivel a felkészités, anyagmozgatds, feldolgozds egymésra hat6 termelési fazisok.
A rendkiviil szoros dsszefiiggést egy 30 000 m?-es bazisteriilet anyagénak kidolgozott komp-
lex termelési terve mutatja. A terv szerint a brutté anyag 41 %-a keriil vasati feladasra, 34%.-a
pedig sajat feldolgozasra. A feladott anyag csak napi 3,2 vagon atlagos feladasi forgalmat
jelent. Ez hangsulyozza azt ki, hogy lombos fa felkészitésénél a valasztékok sokrétiisége és a
feldolgozas sokféle megoszlasa a rakodasi tevékenységet a folyamatnal csak segédiizemi
jellegiivé teszi. Maga a lombos fa felkészités pedig a fenyd felkészitéshez alig hasonlithatd
jellegdi. A példaként kidolgozott terv azt is szemlélteti, hogy egy felkészito telep miiszaki
tervezését a komplex termelési tervezés nélkiil nem lehet hasznéalhatoéan elkésziteni.

Ugyanigy a gazdasagossagi értékelés is csak az egész termelési folyamatra szOl6an készit-
heté el. Az értékelésnél nem csak a kozvetlen felmeriilé koltségeket, hanem az amortizicios
jarulékokat, a befektetett téke kamatjait és a szintentartési kiltségeket is figyelembe kell
venni.

A gépesitett felkészités a fahaszndlat struktirdjat sok tekintetben meg kellene valtoztassa.
A valasztéksor sziikitését és gyorsabb szambavételi modszerek kialakulasat teszi sziikségessé.

A tervezéshez néhdny miiszaki mutaté kidolgozésa is sziikséges lenne, de az itt javasoltakat
csak valosagos iizemben lehetne felhaszndlni. A felkészités eszkozigénye rendkiviil magas,
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sem a fejlesztési alapok képzédése, sem a meglevd fadrak nem adnak lehetdséget megfelelé
fejlesztésére. A mozgd gépsoros felkészités joval nagyobb fatomeget képes felkésziteni és
épitményigénye sincs, igy varhatdlag inkabb meg fog felelni hazai koriilmények kozott.
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A NEVELOVAGASOKBOL SZARMAZO VEKONY
FAANYAG KITERMELESENEK, MOZGATASANAK,
ELSODLEGES FELDOLGOZASANAK GEPESITESE

DR. BALOGH FERENC
Budapest

I. BEVEZETES

A KGST Mezdgazdasagi Allandé Bizottsiga 1967. augusztus 21—26-4n Varséban meg-
tartott, ,,A nevel6vagdsokbdl szirmazé vékony fenyG- és lombfaanyag kitermelésének,
mozgatasdnak és els6dleges feldolgozasanak gépesitése” targyn szakértdi értekezlete szolgalt
inditékul a MEM volt Erdégazdasagi és Faipari Miiszaki Fejlesztési Féosztilyinak, hogy
ezzel a kérdéssel hazai viszonyok kozott is foglalkozni kell.

Megbizta az Erdészeti Tudomdanyos Intézetet, hogy kezdje meg els6sorban a nevel6vagd-
sokbol szirmazé vékony faanyag gazdasdgos kitermelésének, mozgatasanak, felkészitésének,
apritdsinak komplex vizsgalatat. Ennek sordn kell majd kidolgozni az erdémiivelési és gépe-
sitési szempontok alapjin legkedvezdbb kitermelési, mozgatdsi, felkészitési technologidkat, a
2—10 cm 4tmér6jii vékony faanyag apritasaig, szallitasaig.

A modszertani kérdéseken tilmenden az alapvetd cél annak megallapitasa, hogy a kuta-
tas eredményeképpen javasolt médon a nevel6vagasokbdl mennyi apriték varhato fafajon-
ként, 5—10 km feladé dllomadsi tavolsag (de nagyobb szallitasi tavolsdgok) figyelembevételé-
vel. Egy m® apritékot kéreggel és kéreg nélkiil mennyiért tudnanak az erdégazdasagok to-
vabbi feldolgozas céljara rendelkezésre bocsatani.

A vizsgalati feladathoz a végvigasokbdl, de a faipari iizemekben jelentkezd kis értéki (vé-
kony és hulladék) faanyag kérdése is kapcsolodott.

A hazai szénhidrogén termelés novekedése jelentdsen visszaszoritotta a fanak mint tiizel6-
anyagnak a jelentGségét.

A nevel6 vagidsok mun-
kaigényes miiveleteinek el-
végzését az erdei munka-
erd csokkend tendencidja
mind nehezebbé teszi.

Az épit6- és butoripar
altal igényelt ipari fava-
lasztékok nagy részét im-
portalni vagyunk kényte-
lenek.

A nevel6vagasok elvég-
zésének és hazai fanyers-
anyagunk ipari hasznosit-

hatésdga a vékony és ala- 4
csony értékii faanyag ter-
melékenyebb és lehetleg 1. dbra. Az érték és termelési koltség alakuldsdnak tendencidja

rentabilis kitermelését és az diméré fiiggvényében
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korszer(i ipari feldolgozasat teszik sziikségessé. El6bbihez Uj technolégiak kialakitasa sziik-
séges, utébbihoz pedig a faipart kell fejleszteni, elsésorban a farost-, a faforgicslap- és a
cellulozgyartas mennyiségét és korszeriiségét kell fokozni.

Ennek a kérdésnek megoldasaba illeszkedik a nevelévagasok racionalizilisénak és a vé-
kony, kis érték(i faanyag apriték formajaban térténd mozgatasanak lehetdsége.

Ismert tény, hogy bizonyos hatiarokon beliil a faanyag fajlagos termelési koltsége az 4tméré
novekedésével csokken, dra és a munka termelékenysége pedig novekszik. Ezek az értékek
elsésorban a vékony faanyag kitermelési technolégidjanak racionalizalasaval és ipari hasz-
nositasaval kedvezdbbekké tehetdk. Ezt a tendenciat a diagram jol szemlélteti.

Il. A KUTATAS CELJA ES MODSZERE

a) Gépesitett tisztitasi eljarasok kialakitasa elsdsorban az erdei- és feketefenyS, a nemes
nyar, tovabba az egyéb, nagyobb teriileti fiatal dllomédnyokra.

b) Az eljérasok koltség- és munkaigényének felmérése.

¢) A kitermelt faanyag elszallitasi technologidjanak kialakitdsa, koltség- és munkaerd
igényének felmérése.

d) Az eléallitott apriték ipari felhasznaldsi lehetoségeinek részleges vizsgalata.

A cél elérésére a Gemanci Allami Erdé- és Vadgazdasag, valamint a Mohacsi Farostlemez-
g_yér kozremitkodésével késztermékig bezardlag torténd, a Csongrad megyei és a Godollsi
Allami Erdégazdasagok kdzremikodésével pedig részkisérleteket folytattunk.

III. A TECHNOLOGIAI ELJARASOK KIALAKITASA ES A
MUNKAMUVELETEK

1. A fiatal allomanyok belsé feltdrdsa

A Kisérleti erdérészekben, amelyek sik teriileten fekszenek és mesterségesen telepitettek,
eloszor a belsé feltaras modjat és mértékét hatarozzuk meg. A kozelité nyomok, amelyeken
fogatos vagy gépi kozelitést végziink, a sorokra merdlegesek vagy a sorokkal parhuzamosak.
Merdleges nyomokat sfiriibb, foldig agas fiatalosokban és nagyobb kozelitbnyom esetén,
parhuzamos nyomokat jarhatobb, kevésbé siirii f iatalosokban, siiribb kozelitényom-tavol-
sag esetén célszer( kia'akitani. A kozelitonyomok irdnyat a kiszallité at helye és irdnya, to-
vabba a kitermelt facskak hossza is befolyasolhatja. igy 30—45 fokos kozelitbnyom iranyok
is el6fordulhatnak.

Legcélszer(ibb sfir( és parhuzamos kozelitbnyom hal6zatokat kialakitani, mert ezeket nem
kell kiilon kitlizni és a nyomokra t6rténé elékdzelités — amelyet dltaliban emberi erével
végeznek — tavolsiga kevés. Maximalisan 30 m tavolsigra lévo, 200—250 cm széles nyomok

esetén az atlagos kozelitési tavolsag 7,5 m. A nyomok kialakitdsa ebben az esetben egyes
sorok teljes kitermelésével torténik.

2. A kitermelend? faegyedek kijeldlése

A Kitermelendd faegyedek kijellését kacorral, fejszével, sujtokéssel vagy festékszoro pisz-
tollyal végezhetjiik. Ut6bbinak nagyobb nyomtivolsag esetén elsésorban fenyéfiatalosokban
van jelentésége, ahol a zar6do gallyak a faegyedek megkozelitését nehezitik. A fenyéfiata-
losokban a jeldlést kisérleteink soran anyomok faanyaganak kitermelése utan kacorral vé-
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i i dbrészletben
stiik. fgy az Asotthalom Rivo 92/b 1 ha teriiletii 12 éves _feketefenyv&s er
%ex‘ll m-:sy halézatban eldszor minden harmadik sort ledontottiink és az allva maradt sorok-
bol szelektaltunk. A jeldlés fajlagos iddsziikséglete: [(186 perc/6,2 m®) 30 p/m?] volt.
A Mohics-Kolked 87/d 9 éves 13,76 ha nemes nydrasban — 2 X2 m-es hal6ézatban —
inden méasodik sor kitermelésre keriilt. g tg " pa
mlfgy csak a sorokat jeloltiik sajtokéssel. Itt az egy m®-re esd jelolési id6 minddssze (1050
mp/265,5 m*) 5 mp/m? volt.

3. A 1616l valé elvalasztas

Ivalasztast Stihl-08 tipust korfiirész adapteres és rovid vezetél.e_mezes motor-
fﬁr;;iflze‘lla\:gg:zmk. A siir(i fenyof: iatalosokb|an kétféle modon végeztiik a dogtést, mind a
o i vezetdlemezes motorfiirésszel. ,
ko:zﬁ lfg‘;i’l?t::cili;ten elézetesen a kozelitényomok faegyedeit kézi nyeséfﬁr;ésszel felnyestqk,
a masik teriileten nem. A vezetSlemezes fiirész, tekintettel a 8—10 cr?-es t(_)étmérékne, ml:—
den esetben kedvezébbnek bizonyult. A d6lés iranyitdsira .k'iinnyﬁ“ dontévillat hasznélt:mé.

Az elényesett dllomédnyban a dontési id6 a masik dé%ntésn idé szukségletén.e!( csak SQ _/,,-l‘t
tette ki, a gallyazasi és nyesési ido sziikségletének pedig l 27 f%,-ét.' A dontési lrény"a l;):; i-
tési iranyra 180°-0s, illetve 120°-o0s szoget zarhat be. A kozelitdnyom anyaganak dont or
180°-0s, a szelektalt anyag dontésekor 120°-0s szog a Iegoéls'merm')b.. e

A dontott faanyag lefektetésének megkonnyitésére a timadds irdnya azonos a koz&;l t?bé
iranyéval. Sziikség esetén elsGsorban siir(i fenyofiatalosokban a ny9mok nyesését, l(g/ .
az erdémiivelési eldirasokban meghatirozott facgyedek nyesését kézi nyeséfﬁrés§zel C szeb; :
végezni. Amennyiben a nyesedék nem keriil felhasznalasra, nem oélsurq az allomany >
kikozeliteni, ezt a kozelités munkéjat nem akadalyozé médon elhelyezve vissza kell hagyni.

4. Gallyazas

iben a t6tdl elvalasztott facskdakon levé gallyanyag nem keriil felhasznél?sra,
a :a';;;:gst az allomanyban célszer(i végezni, mert a gallyak klvonszolésa"(w{ékcznyfalx(%il)
300%-kal nagyobb vonoerét igényel. Tekintettel azonbsfn”arra, h'ogy a fenyofiata 050! . n
bent hagyott vékony gally tlizveszélyes, tovabba kiilénboz6 karositoknak kedvez, kihordva,
ipari itasat kell megoldani. .
lpaAn:az‘I?;:zo;;:é:{;'enyé- ésgnyérf iatalosokban is az ERTI 4ltal kialakitott 680 gramm?s.s:été-l
késsel végeztiik. A sjtokésnek a vékony (max. 2—3 cm-es) gal!ygk nyesésé.x'rél a ;:Js 6vtc-
szemben jelentds elényei vannak. Ha a gallyanyag felha'sznélésat |§ terve?zuk - a;?(y a
hasznositasra (leparlas, vitaminliszt) vagy okkallap gyértasého_z apntékucéljéra —_ g or 63.-
teljes facskdkat kell kozeliteni és a kikozelitett (koncentraltan Jelent!cezo’) anyagot ga yﬁz
géppel célszerii gallyazni. A finn Oksa-Olli, tovébbéalen'gyel M-l67 tipust &s az NDK gallya-
z6gépekhez hasonldan hazai kisérleti gallyazégép kialakitdsat is tervbe vettiik.

5. Elokozelités

o 5 i kozeli 5 iztositani kell a sziikséges
A nyomokon torténd gépi kozelités lehetové tétele ér.dekében t‘nthsnam ; sége
anyag);(oncentréciéjét. megfeleld rakatokat kell képezni. A.z elokozelités mun'l'(éjét kéz[el:?-
vel, kiilonbozd segédeszkozokkel — kozelitd fogoval, erdei lanccal — végeztiik. A kézi ko-
zelités 20 m atlagos tavolsagon feliil nem célszerd.
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Vonderd méréseink alapjan a gallyazott feny6fa (5,5 cm kozépatmérd, 2,4 m hossza)
10—12 kp gallyas feny6 30—35 kp vonderét, mig a gallyazott nemes nyar (6—8 cm kozépat-
mérd, 6—8 m hossz) 20—22 kp, a gallyas 50—82 kp vonéerst igényel. Ezért a gallyas anyag
elokozelitéséhez 2 f6 sziikséges. Az el6kozelités egészen konnyll (4—5 kp) motoros csor-
16kkel is megoldhaté (finn csorld).

6. Kozelités

A gallyazatlan anyag kozelitésére a kozelité adapterrel felszerelt traktorok valtak be,
amelyek tolatva mennek be a sorba. Miutdn adapterére a rakatot felerdsitik, a traktor ezt
a kiszillitoatra kozeliti és a kovetkez6 technoldgiai folyamatnak megfelelGen tarolja. Ilyen
adapter kialakitasa az ERTI 1969. évi gépkialakitasi tervében szerepel. Ritka hal6zata fiata-
losokban — igy nemes nyarasokban — az ERTI 1962 tipusa kozelitokerékpart alkalmaztak,
200 m-ig. Rovidebb tavolsagra (40—50 m) kézi kozelitokerékpar is alkalmazhatd (A-023
tipust). A kitermelési és kozelitési koltség a vizsgalt technologidk esetén: 170—240 Ft/m?®,
A gallyas anyag kozelitése konnyii kotélpalydkkal vagy I6vontatassal is megoldhato.

7. A tii levalasztasa

A fenyégallyakrél a tlianyag levalasztasat metszéollokkal, kézi erdvel végzik. Lengyelor-
szagban erre a célra t(i levalaszté-gépet alakitottak ki. A tiilevél hasznositdsa jelentds mérték-
ben javithatja a fenyéfiatalosok neveld vigasainak rentabilitasat,

8. Kérgezés

A vékony és a kis értékii faanyag kéreg %-a aranylag nagy. Ha a vékonyfa anyagot olyan
célra kivanjuk felhasznalni, ahol a kéreg nem megengedett (celluldzgyirtas), a vékony fa-
anyagot kérgezni kell. A vékony faanyag kérgezésének a fatomegre vonatkoztatott fajlagos
munka- és koltségigénye magas. A kérgezés technikailag elvégezhets az Egri kérgezdgéppel
— 1 méteres faegyedek —, valamint a VK-16 tipust kérgezdgéppel — 4—25 cm atmérdig.
Tovabba az Gjonnan kialakitott Egri automata kérgezégéppel — 4—20 cm & —, és kézi
eszkozokkel. Az apriték formaban torténd kérgezésre (ipari iizemben) Eurdépaban a francidk
alkalmaznak megfelel6 eljarasokat, mint pl. a Vac—Sing eljardst is.

9. Szdllitas és apritas

A kikozelitett vékonyanyag szallitdsa tobb médon torténhet. Igy szalaban vagy meghata-
rozott hosszakra darabolva kotegelten. A sziliban kikozelitett vékonyanyagnak az ipari
felhaszndlas helyéig apritékban szillitdsa latszik a legtermelékenyebbnek és a leggazdasa-
gosabbnak. Ebbdl a célbdl a vékony faanyagot apritogépekkel apritani kell. :

Az apritas egyben rakodas is, mert az apritégép az apritdssal egyidében jarmibe fajja az
apritékot. Az erd6ben torténd apritdsra traktormeghajtasi mobil apritégépeket alkalmaz-
nak. Csak Eurdépdban mintegy 50 tipust gyartanak. A fontosabb tipusokat és a mfiszaki
adatokat tablazat szemlélteti.

Mi a Karhula 312-B tipusa finn tircsas apritégéppel végeztiink kisérleteket. A nyomaték-,
zaj- és vibracios méréseket 9 féle mintan a D4-K-B traktor erdleado tengelyének 540 és 990
percenkénti ordulata mellett végeztiilk. A mintdk meghatdrozisat, a mért és szamitott érté-
Keket tablazatok tartalmazzak.
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: i s 1é ord ladak . , Maurer
2. dbra. A miiszeres mérésekre elokészitett anyag- és térfogatméro ldddk (Foté: ERTI, ! )

PR e

TI mérékocsija ( Foté: ERTI, Maurer)

.'.‘.. ] o g 2
3. dbra. Karhula 312-B tipust apritogép és az ER
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1. tabldazat. Fontosabb eurdpai traktorhajtdasi apritégéptipusok

Apri i |
prithatd Apriték Telj. | Onsaly

Sor- Tipus QAo s'mfs' faanyag hossza, |

szam orszig LE s ot i ! m'/6 kg
I | Karhula 312 B Finn 100 5[ | % [ 1800
2 | Karhula 1200/2 Finn 40 200 | 1025 | 12—15 | 2800
3 | HAKE M7A Finn | 40 | 180 15-30 | 2040 | 1400
4 | HAKE M5 Finn 40 | 150 15-30 | 1530 | 1000
5 | AP 2000 Ausztria | 10 | 120 | 60—120| 68 1500
6 | Pallmann 900 NSZK | 24 | 150 | 1530 | 8—14 | 1100
7 | Gustin D Francia | 50 | 200 | 2040 | 20 | 1600
8§ | KMW HH 220 Svéd SO | 150 | 1625 | 4060 | 3600
9 | Bruchs 850 M Svéd 50 250 | 15-30 | 10—15 | 1450
10 | ZNIMEDM 1. SZU 80 260 | 20 5 3000
11 | DU-=2 SZU | 60 | 240 = eIt —

4. abra. Nvomatékmérés R : : ‘

Boiss BRI Ak i imérés ( K 2.B) (Foté: ERTI, Maurer)
 Zajmérés ( Karhula 312-B)

(Foté: ERTI, Maurer) 6. dbra, Zajmére
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2. rablazat. 1—9 famintdik apritdsdndl fellépé nyomaték- és

| Nyomaték, mkp

| e

[ 110
| 120 |

‘ dtlag

40 |

etetdnyilds eloet
1 m tévolsig

90105
90105

90—105 |
%0105 |
90—105 |
90—105 |

90—105

90—105 |

90—105

zajértékek 540 ford.|perc mellett
———

etetSnyildstol oldalt
1 m tivolsig

80—92
| w6=0z
s
09 =
S0y
0%
T

- 80—92
= e

T g

s o R -

-

A nevelévdgdsok gépesitése 299
3. tdbldzat. 1—9 apritékminta nedvességtartalma és térfogatsilya
i i | i
\lifxl - | Fafaj | Max. & N:t?v. t/arm? 50'/;.nedv.f.
szdm cm /o t/Grm.?
1 [
1 fenyé 2—5 26,7 0,349 0,510
" 2 | n.nydr 25 31,2 L 029 0403
3 fabe - . | ESS |- amSTUC RS ) SO VMR
4 fenyd 5—10 21,1 0,230 0,364
5 |n.onyar s—10 | 270 0| ) o3
6 akéc | 5—10 ‘ 17,9 0,266 | 0,436
7 fenyd 10—15 33,0 ‘ 0,277 | 0,372
8 n. nyar 10—15 38,8 0,307 | 0,376
9 |akic 10—15 2,1 0305 | o) OABE. |

A 2—5 és 5—10 cm als6 atmérgji, 1-—2 m hosszi darabokat 3—9 darabot tartalmazé ko-
tegben, a 10—15 cm alsé atmérdji anyagot egyenként apritottak. A gépet a FAO Erdészeti
gépek fejlesztésének tanulmanyi csoportja altal 1961-ben el6irt metodika szerint mindsitettiik
is. A gép 2—25 cm atmérdjii, 1—6 m hossza, valamennyi fafaji anyag apritasara alkalmas.
Gallyas anyag, tovabba fiirésztelepi fahulladék apritdsira nem alkalmas. A gép idedlis
fordulatszama 710 fordulat/perc. Ezért meghajtasara a D4-K-B traktort az eréleadé tengely
990 ford./perc fordulataval alkalmaztuk. fgy a megengedett 50 mkp nyomaték mellett 86 LE
volt atadhatd. Az 50 mkp maximalisan megengedett nyomaték keletkezését a specidlis biz-
tonséagi tengelykapcsold gétolja.

A Karhula 312-B tipusu apritégép meghajtasihoz, a rakatokhoz valé atallasi idé csok-
kentése céljabol, a melléktengely-kapcsoléval rendelkezé D4-K-B tipusa traktor a leg-
megfelelébb. A melléktengely-kapcesold beépitésével a traktor kerekeinek meghajtisa és az
erbleado tengely meghajtasa fiiggetlenithetd. Igy a 700 kg sulya apritétarcsa lellitdsa és j-
rainditdsa nem sziikséges. Az apriték szallitdsara az anyagkoncentracioé és a szallitasi viszo-
nyoktol (Gtmindség, tdvolsiag stb.) fiiggben kiilonbozé megoldasok lehetnek célszeriiek.
Az apriték ardnylag kis térfogatsalyd, emiatt a jarmiiveket magasitokkal kell felszerelni.
Egy {irm. apriték 0,36—0,42 m® faanyagot tartalmaz. Tekintettel arra, hogy iizemszerii ter-
melésben az apritas rovid idon beliil torténik vagy pedig 6sszel vagy a téli hénapok alatt, a
faanyag nedvességtartalma 509 felett van — ami az apritds és felhasznalds szempontjabol
elényds — az apriték fajsalya még magasabb.

Ha a kisérleti anyag nedvessége 50 %-0s, a tablazatban szereplé fajstulya van. Ezekbdl az
adatokbdl kovetkezik, hogy hazai viszonyaink kozott 1 tonna apriték nagyobb részt 2—3 m®,
kisebb részben 4 m® térfogatigény(i. Ezért a magasitokkal ellatott, billenthet6 szallité jarmi-
veink altaldban apriték szallitasara alkalmasak, raksaly kapacitasuk dltalaban kihasznalhato.
Vasuti szallitas esetén is kihaszndlhaté egyes tehervagon tipusok kapacitasa. fgy a PP-5,3
tipustt 5 tonnas, az RBL jel(i 4 tonnds, az MP25-B jelii 5 tonnas potkocsik, valamint a Kh,

Khm, Km, Gyeh, és a Gh tipusi vasiti teherkocsik.

Szallitasi kisérleteket végeztiink traktor vontatta, RBL-jel{, 4 tonnas pétkocsival, melyet
1,80 m magas, csOvazas, halés magasitoval szereltiink fel. A magasité két oldalanak
lapja a felsd élek koriil elfordulva, a billenés alkalmaval nyilik, igy az apriték leterhelése bil-



4. tabldzat. A vizsgdlt anyagok apritéfrakcioi

| !

‘ ]
hel. Minta| Hossz oF | Atméré

Ap:l:’pomjy: § szdma| m I ) | em

| |
Godollé I 1 ! 1,00 | fenyé 2—5
1968. VII. 17—30. 2| 1,00 | nyir 5=k
3 | 1,00 | tolgy és akac| 2—S
4 1,00 | fenyé I 5—10
5 ‘ 1,00 | nydr I 5—10
6| 1,00 ‘wlgyésakaci 5—10
| 7! 1,00 | fenyé | 1015
8 , 1,00 | nyar 10—15
9 | 1,00 | tdlgy és akdcl 10—15
Kolked, 1968. IX. 20. 10 jz—s,oo: nemesnyar 210
Kolked, 1969. I. 20. 11 | 2—5,00 | nemesnyar 2—10
Jak, 1969. 1. 29. 12 | 1,00 | gyertyan 10—20
Jak, 1969. 1. 29. 13 | 1,00 | erdeifenyé | 10—20
Mohdcs, 1968. X. 1. 14 1,00 | nemesnyar 10—20

Eger, 1968, VIIL 28. | 15 | 1,00 | tolgy 10

Frakciok sulya, %

Ned- | Homér- atmérs
| vesség | seklet Késck
% c | 0—6 | 6—12 | 12—18 | 18—24 | 24—30 | 30—
mm mm mm mm mm mm
26,7 | +25 | 02 65 | 121 | 20,6 | 10,5 | 50,1
31,2 | +25 | 50 | 11,0 | 22,1 | 357 78 |184
183 | +25| 1.8 83 | 159 | 260 ' 156 |324
21,1 | +25 | 22 83 | 168 | 235 | 10,7 |38,5
270 | +25 | 3,7 80 | 17,2 | 248 | 16,1 | 302
17,9 | +25| ‘1,7 7.3 | 19,2 | 29,2 7,8 | 348
330 | +25 | 3,7 50 (108 | 22,0 | 11,2 [47,3
388 | +25 08 40 | 146 | 27,1 | 17,2 | 36,3
22,1 | +25 | 0,7 | 2,6 99 | 199 | 16,1 |50,8
52 +10 | 1,3 82 | 17,6 | 37,0 | 20,1 |15,7
50 - 1| 093 10,15 27,94 | 34,60| 1527 | 11,11
37,5 | - 2120 | 2633 3474| 21,93 2,50 | 2,50 | életlen
4,6 | — 2 |155 |279 | 29,6 | 22,3 3,5 1,2 | életlen
4 + ?] 10 55 | 129 | 286 | 21,8 |302
2 +20 | 08 95 | 17,1 | 21,4 | 123 | 389

ouaiag ysowg “idq

00€



lentéssel megoldhaté. A
45° billentési szogérték
azonban nem volt elegen-
dé az anyag teljes Kiiirité-
séhez, ennek mintegy
10 %-at kézi eszkozzel kell
lehzni.

Viltott potkocsis szalli-
tassal a gazdasagossag
maximum 15 km téavol-
sagig fokozhaté. 15 km-en
feliil mar nagyobb sebes-
ségli jarmiivekkel, teher-
gépkocsikkal lehet gazda-
sdgos a szallitas.

A rakodas (apritas és
billentéssel iirités) teljesit-
ményét kisérleteink soran
nem tudtuk 10 4-2 perc/t
ala szoritani. Ez az érték
azonban joval a kézi rako-
das teljesitménye felett
van, amely faanyagnal a
20—25 perc/t-at is eléri.
Jol szervezett, valtott pot-
kocsis szdllitassal a rako-
das gépcsoportra vonat-
koztatott fajlagos értékei
még kedvezObbek.

Tehergépkocsival a bil-
lendéplatés, valtott potko-
csis szallitast kell megol-
dani, a fajlagos koltségek
igy kedvezdbbek lenné-
nek.

A mohacsi Kolked 87/d
erdorészletbél 80 tonna
2—10 em atméréji, 4—6
m hossz(, 52%-0s ned-
vességtartalmu nemes
nyar faanyagbol készitett
apritékot szallitottunk a
18 km tavolsagra levd
Mohacsi Farostlemezgyar-
ba. Az apritast és a szalli-
tast a kovetkezo gépekkel
végeztiik :

A neveldvagdsok gépesitése 301

8. dbra. Kisérleti nemes nydras tisztitdsa dontés utan a Kolked 87|d
erdorészben (1968) (Foté: dr. Balogh)

5. tabldzat. 1 tirm.? apriték elodllitasanak és szallitdsdanak
ido- és koltségértékei

Munkafolyamat Pere Ft
Apritas 3,56 10,60
Atallas 1,04 3,10
Szallitds 5,33 6,29
Urités ; 0,67 —19
Vissza 4,67 5,51
Osszes: 1527 | 2629~30Ft
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9. dbra. Apritdsra elokizelitett vékony nemes nydr faanyag a Kolked 87|d erdérészletben
(Foté: dr. Balogh)

10. dbra. Kikozelitett nemes nydr anyag apritdsa a Kolked 87/d erdorészletben
(Fotd: dr. Balogh)

. —————

A neveldvagdsok gépe.silése
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11. dbra. Apriték szdllitds traktoros pétkocsival a Kilked 8

- WD

Farostlemezgydrba (Foté: dr. Balogh)

ot e Lot > .

12. dbra. Apriték szallitmdny a

e

Mohdcsi Farostlemezgydrban (Foté: dr. Balogh)

7/d erdorészletbol a Mohdcsi

303
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6. tablazat. 1 tonna apriték elodllitdsdnak és szallitdsanak

ido- és koltségértékei
Munkafolyamat Perc Ft

| _ e} L Sey
Apritas |2 915 21,26
Atdllas ; 2,67 7,96
Szallitas | 13,70 16,17
Urités f 1,72 2,03
Vissza | 12,00 14,16
Osszes: | 3924 | 67,58x70Ft

1 db D4-K-B tipust traktor (ap-
ritégép meghajtd)

1 db Karhula 312-B tipus tér-
csds Onetetd apritogép

1 db Zetor—Super traktor, szil-
lité (ill. VE-50 tipust traktor)

2 db RBL-4 jel(i, 180 cm-es ma-
gasitoval felszerelt billendplatés p6t-
kocsi
Munkéslétszam: 2 {6 traktoros

3 6 etetémunkis

A Kkisérlet soran 950 kp/m® térfo-
gatsalya, 486 kp/cm® hajlitszilard-
saga farostlemez késziilt, amelynek

24 oras vizfelvétele 20,59, vastagsagi méretvaltozasa pedig 15,7 % volt.
Az 1 lirm. és az | tonna eredeti apriték elballitasi és szallitasi id6- és koltségértékeit (ab

lizem) tablazat tartalmazza.

A fafaj, méret és rakatnagysdg, ill. a rakatok tavolsaga fliggvényeként csak az apritasi
idok valtozhatnak, igy a szallitasi koltség az el6bbi egyéb tényezékon kiviill maximum

90 Ft/tonna értékig ndvekedhet.

Csepel D-450-B tipust, 5 tonnds gépkocsival 100 km tavolsigon a szillitasi koltség

100—120 Ft/tonna.

Valamennyi miivelet — jelolés, dontés, gallyazas, elokészités, kozelités, apritas és szilli-
tds — egymastol teljesen fiiggetleniil elvégezhet6. A munkaigény egyediil a szallitasban val-
tozhat a tavolsagok fiiggvényében, ezért a szillitéeszk6zoknek mas célra is hasznalhatdaknak
kell lenniok. Kiilonleges
felszerelést ebben az eset- '
ben csak a jarmiivek ma-
gasito haloi jelentik, ame-
lyeket sziikség esetén fel-,
ellenkezé esetben leszerel-
hetiink.

10. Tarolas

Az apriték tarolasanak
vizsgdlatira nem végez- OLELiTes

i § : i (EnmTERRT-s0k,
tiink kisérleteket. Irodalmi R in mm‘ﬁ :

adatok alapjan azonban  rokassapier) GALLYAZAL | bevd ’
. . (VE-287 goliyarogep, pe N-167) Lﬂ“mm‘
megallapithatd, hogy az } >< : ! ) distiuliAs

. : 2,
apr'nék 3—4 hénapos ta- g - (VE-28+£6R L 0vlopals)
rolisa a szabadban, ma- 9722 Fescoh t

ik /

&1 2eisd ndlorat megrerverise

(kocor, fejsze, festéL)

(8110 083 molerfirést vereibiomereel ragy
) kirfirésradapterrel aéatd vive)

oened TS iwrséndour
(sd/té1és)

i 3. 2L DIATEL 1)
%’;% (mr-lzl"lqp 1099 89¢51en konogd 4-5 9. 5

molonos 48rid)

JI72173 -—
(rakalark firdsr) ~>~_ 73

"~ U

(csdrid, titéipdlya, rroktor

D4 KB BRUCKS asan)
higravlikus fogéral)

VE-SO rHALKENTA

15 kav-ig (VE- S0P 15-8p0)
T

as halmokb ind R 1474} JLEPARLA,
gas | S e g 1-3001015°) 0y
koriilmények kozott, a fa- 1504mi3 (Crepel 545084 Ke-3pk) 2o {4 e
anyag lényeges karosoda- lmyﬂu..t
sa nélkiil végezhetd Tiralds (beloncrolt n‘rwiae/ye?mnmm) (moloriyrésr)

SOZICLO- Vesdt) sedlitée (Xh Ko L, 6y, 64 310) i

A technoldgiai sémakat eliga
2 . s 3 l- I, 4
&S gépl CSZkO.ZOket tabla (Tolra 1387 HE-8pt » Ndrauli
zat szemlélteti. bus dare)

A nevelévdgdsok gépesitése 7
R e ———— -

P

: h
13. dbra. Apriték tdroldsa magas halmokban ( Czarnkov, Lengyelorszdg) (Fotd: dr. Balogh)

IV. A KUTATAS EREDMENYEINEK OSSZEFOGLALASA

Svagas technologidit még teljes mértékben nem hataroztak

i hogy a nevel NS
it lési mennyisége csak becsiilhetd.

meg, a vékony faanyag évi kiterme!

A varhaté évi vékony fatomeg 5 em-en aluli dtmérével

35 ezer m® fenyd
20 ezer m® nemes nyar
15 ezer m?® fiiz, éger, nyir
135 ezer m® tolgy
90 ezer m® cser
40 ezer m® biikk
80 ezer m® akéc
50 ezer m® gyertyan
35 ezer m® egyéb
500 ezer m® Osszesen (5 cm aAtmérén alul).

AR : . hét
Ez a mennyiség 10 cm maximalis atmérd esetén minimalisan is megkétszerezddik, te

1 millié m*-re nd.
A faipar befogadéképességének meg}e
vetkezé mennyiséget lehetne évente apriték form

remtése utan az elobbi mennyiségbdl maris a ko-
ajaban szallitani:

20 Erdészeti kutatdsok
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20 ezer m® fenyd
20 ezer m® nemes nyar
5 ezer m® fiiz
100 ezer m® tolgy
50 ezer m® cser
10 ezer m® biikk
40 ezer m® akac
10 ezer m® gyertyan
10 ezer m® egyéb
245 ezer m® Gsszesen.

A 1V. 5 éves tervhez sziikséges felmérési alapadatok rendelkezésre allnak. Ezek fel dolgozasa
1970-ben megtdrténhet.

A nevelOvagisok gépesitésével, faanyaganak apriték formdjaban torténé mozgatasival a
koltség- és termelékenységi értékek javulnak, ezaltal kibdviil a vékony faanyag felhasznalasi
kore és novekszik az erdok korszerii 4poldsanak jelentSsége.

A vékony faanyag (2—10 cm @) m?, a rakat n. {irm és az apriték Grm ardnya gallyazott
anyagra:

1,00 apriték {irm = 0,65 rakat n. (irm =0,40 m*
1,54 apriték {irm = 1,00 rakat n. {irm =0,62 m?
2,48 apriték Girm = 1,65 rakat n. {irm = 1,00 m?

gallyanyagra :

1,00 apriték (irm =4,00 n. {irm gally
0,25 apriték Grm = 1,00 n. Girm gally

A vizsgilt nemes nyar tisztitasaban a koltségek a kdvetkezoképpen alakultak: 1. kitermelés
és kozelités 170 Ft/t; 2. apritas és szallitas 18 km-re 70 Ft/t.

A vizsgélt feketefenyves tisztitasban a kitermelési koltség (kozelités nélkiil ) 130,— Fi/t.

Pétkocsis tehergépkocsival 100 km-re szallitéssal (valtott potkocsikkal) az dsszes termelési
koltség minddssze 270—300 Ft/t-ra emelkedne.

A nydr- és fenyanyagnil a kérgezési koltséggel novelt osszes termelési koltség maximum
340—370 Ft/t-ra emelkedne 100 km-es szallitasi tavolsagon.

OSSZEFOGLALO

A nevelvagasok elvégzését ezen munkak nagy munkaerd igénye és a kikeriilé faanydg
értékesitésének gondja neheziti. A munkéak korszer(isitése, elsésorban gépesitése és a kikeriils
faanyag ipari hasznositasdnak lehetévé tétele a munkdk idSbeni elvégzését és rentabilitasit
biztosithatja.

A hazai faipar jelenlegi kapacitasinak bévitése a kitermelends fatomegek tér- és idében
eloszlisdnak felmérése alapjan hajthaté csak végre.

A nevelGvagasi sémdk kidolgozasa utan részleteiben is ki kell dolgozni azokat a kiterme-
lési technologidkat, amelyek kiilonbozé technoldgiai tipusok figyelembevételével, az erdd-

miivelési szempontok kielégitésével, a lehetd legnagyobb fatdmegkoncentriciot, egyben a
legkisebb koltségeket eredményezik.

A nevelovagdsok gépesitése 3q_’

Ezek el6készitése céljabol végzett hazai kisérletek sordn megéallapitottuk, !nogy a sikvidlé“ki
nemes nyarasokban és fenyvesekben a javasolt technol6gidkkal (apritékban !drténlé)at:rmée )
a vékony faanyag kitermelése és elszdllitdsa, termelékenyebben és gazdasagosab végez-
he?n::k a munkanak beinditasdra, a Gemenci Allami Erd6- és Vadga.zdaségban. ah;]c);lﬁ:::
Allami Erddgazdasigban, a Nyugatbiikki Allami Erdogazdasigban, illetve a hg:-’ban leélis
rostlemezgyarban, a Vésarosnaményi Forgacslapgyarban és a Csepeli Papirgy I

ak. . --
leh;(?es:%kf i‘;msok tlianyagdnak hasznositdsat tovabbi kisérletek.k'el_&s feldglgozé kaplacl
tas létesitésével kellene megoldani, mellyel a feny6tisztitasok rentabilitasa is novelhetd volna.

Irodalom

i. Az Erd6, 15. 1 : 17—22.
: A vékonyfa gazdasagos felhasznildsdnak lehetdségei. ;
g:;‘o)g: ’;' f:gg A nevelg\fégisok faanyagdnak kitermzlése, mozgatdsa és hasznositdsa. Az Erdd,
7. 8 : 369—372. ) A
Czerel'yski. K. (1964): Zrywka i transport drobnicy. l;robmca tyczkowa, Poznan, 27—40.
: Catalogue of portable Wood chippers. Rome. ) . '
fl:gk(}a:::: V. 3. %I%S):p‘:’ortable and semiportable Wood chipping machines. Genova, (FAO)
0G) 1961. e, y
.Iacolt5 C}E’.(:‘l%sz: Die Aufbereitung des Dﬁnnholu;s r;aci; fjsl;ackspantechnologlc in der Volks
. i i ialistische Forstwirtschaft, 2 : - v . )
Radércgu})l:czP:::nw. Dleafzgzilas::;agrakodas egyes gépesitési kérdései, killonds tekintettel a fahasz
nal;}m,afeltérésm&afaanyag koncenuﬁcibrg..Budap&st.91—94. ey -
Vachula, P.—Svenda, A.—Kubasek, E. (1963): Vyuzitie lesneho odpad_u. Bml; avzad asé()4—4&”“‘ So s
Pankola'l G. (1966): Szillitdsi munkak racionalizalasdnak lehetSségei az erdoga gban. »
30—37. : -
Kovdes J. (1969): A fa komplex hasznositdsénak lehetdségei. Az Erd6, /8. 88. 3;28—3;?34
Dessewffy I. (1969): Az erdei apritéktermelés és felhaszndldsa. Az l'irdé, 18.8 : S é ==
Lonkay J. (1967): Az erdészet és elsGdleges faipar komplex fejlesztése. ErdOgazdasag »
: —l3. - . . . =
Sclu:al 117.2(1967): Az erdégazdalkodds és az elsédleges feldolgozis fejlesztési iranyai. Erdégazda
sag és Faipar, 12 : 3—4.
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A GEPKISERLETI UZEM TEVEKENYSEGE
KIALAKITOTT GEPEINEK BEVEZETESEBEN

BALLO GABOR
Budapest

A kutatasi eredmények széles korbe valé kozreadasdanak igen sok modja van. A szobeli
kozlés, az eléadas tartds, az irasbeli ismertetés igen elterjedt, egyszer(i, gyors és mindenki
szamara hozzaférhetd lehetdség. Az elobbinek korszeriibb, de lényegileg ugyanolyan hatasa
valtozata a radio, a televizio, a film.

A kutaténak a bevezetés érdekében egyéb tennivaléi is vannak. A kodzvetlen kapcsolat-
teremté formait is alkalmaznia kell. Ilyen a gyakorlati bemutatd, a kisérlet helyén valé bizo-
nyitas, a technolégia, a komplett termelési folyamat megismertetése, valamint tovabbképzd
tanfolyam tartdsa.

A sajat kutatasi teriiletiink, az erdészeti gépesités eredményeinek kozreadasa, bevezetése
érdekében alkalmaztuk és alkalmazzuk a felsoroltakat. Ezek koziil is els6sorban azokat a

~
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modszereket, megoldasokat, valtozatokat, amelyek a gyakorlati alkalmazisba vételt gyor-
sitjak, elébbre viszik.

Kutatasi teriiletiink természetébol és az eredményeinkbdl kovetkezik, hogy elsésorban az
ujabb technoldgidkra, a komplex termelési folyamatban az 6sszefiiggésekre kivanjuk felhivni
a szakkozonség figyelmét, bizonyitani a gyakorlati hasznossigot. Kiilonbozd kiallitisokon,
bemutatékon vettiink részt az elmilt években. Ezekrdl a tapasztalatokrol, az eredményes-
ségrol szeretnék Osszefoglalva ismertetdt adni.

1968-ban a Budapesti Nemzetkozi Vasaron az erdészet és faipar kiallitasi teriiletén az
altalunk tervezett és kialakitott gépekkel vettiink részt.

Ez évben az erdészeti gbdorfirdt, a csemeteliltetdt, a sorkdzapold talajmarot és tarcsat,
valamint a suhangkiemel6t allitottuk ki. Ezenkiviil a Szegedi Ipari Vasaron és a Kecskeméti
Hirés Napokon is szerepeltek ezek a gépeink.

A kovetkezd évben a BNV-n Gjabb 6t géppel: a forgbszarnyas sormiiveld palcas és lapatos
valtozataval, a vibracios gyokérfésiivel és altalajlazitoval, valamint a csemetekiemeldvel
kivantuk felhivni az Gj irant érdekl6dok figyelmét. A godorfarénkat a Voros Csillag Traktor-
gydr a sajat kiallitasi teriiletén az UE-50 tipusa traktordra szerelve mutatta be.

Még 1968-ban a BNV-vel egyidGben a hazai gyartményu gépek bemutatdjin is részt vet-
tiink a mezdgazdasagi gépek mellett erdészati gépeinkkel. Az érdeklédés olyan nagy volt,
hogy specidlis gépeink még az évben az egyéb erdészeti gépekkel egyiitt kozel 15 bemutatéon
szerepeltek. Az erdészeti szakembereken kiviil a mez6gazdasag, a viziigy, az ipar érdekeltjei

is megtekintették Oket. A gépeket tajegységenként, pontosabban a sajit felhasznalasi helyii-
Kkon mutattuk be.

ety €Y
dg vmmisd BN

2. dbra. Az Erdészeti Tudomdnyos Intézet erdészeti gépei az 1969. évi Budapesti Nemzetkozi Visdron

ERTI gépek bevezetése 31 l,

A bemutatdkat minden
esetben a hazai traktor €s
mez6gépgyartds, valamint
a kereskedelmi szervekkel
egyiitt és Osszehangoltan
szerveztitk meg. Ezekkel a
kiallitasokkal és bemuta-
tokkal célunk az érdekel-

tekben a figyelemkeltés, a
gépek munkdjénak, has;-
nalati teriiletének megis-
mertetése és a gépek iranti
igény felmérése voltak.
Megallapithatjuk, hogy a
kiallitasokon és a bemuta-
tokon valo részvétel hasz-
nos volt, megndtt a gépek
irant az érdekl6dés és so-
rozatgyartasukra villala-
tok jelentkeztek.

A bemutatokrol kovet-
keztetésként azt vontuk le,
hogy kevesebb bemutatot
kell szervezni, mert igy
ezekre jobban lehet felké-
sziilni, a hatdsosabb bizo-
nyitas érdekében a kiala-
kult és bevalt technoldgiai
folyamatok koré csopor-
tositsuk a gépeinket, a be-
mutatét a felhaszndlasi te-
rilleten komplexen és tel-
jes gépsorral kell szer-
vezni.

3. dbra. Gadérfironk a Voros Csillag Traktorgydr UE-50 tipusii
traktordn

1. tabldzat. Lejtos terilet erdositésének gépxoruipfz'd_kﬁ’sjmivelésnél

Javasolt gép
Sor- Munkamvelet ot :
szam megnevezése munkagép erdgép
O E7 3 ‘ b

1. | Padka kiképzés médositott toldlap TL 30 A

2 lajelOkészités

L Tas;?&nlzis modositott eke 11 30 A
talajlazitas atalakitott ZR 3 répakiemeld TL 30 A
altalajlazitds altalajlazité TL 30 A

3. Ultetés ERTI modositott egysoros csemeteiiltetd TL 30 A

4. Sorkézapolas ERTI médositott sorkdzi tarcsa TL 30 A
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4. dbra. A lejiés teriilet erddsitési bemutatdja Biikkszéken (1969. okitdber 2 )

Intézetiink kutatasi eredményeinek kozreaddsira 1969. évben t

paper 13 2 > ’ . ‘i'i‘ a ki\é i d dsai :
teriiletére koncentralt tudomdnyos iiléssz > oy

akot szervezett. A tervezett pro 5
i ik ! ot zett, 4 gramhoz kapcsolod-
:ulnk! ”g‘ulpb:llnu(aléxn:lfk'a!. ‘A uu!omunyos tilésszakok alkalmaval Maitrafiired—Biikkszéken
- ;_]c i(t)ssg:tx ;rlckzuldos:jtfzenck %-zclpsorzu. Kecskemét—Méheslaposon a csemetekerti munkik
» sarvar—zalaerdodon a fahasznélati és az erdésitési kdk tec dgidjat é :
bl R : . 2 st munkak technolégidjat és komp-
> s meg a resztvevokkel. A Matrafiired—biikkszéki kis i terii
o pon afiired—biikkszéki kisérleti teriiletet

5o R SO rR >
2. tdbldzat. Lejtds teriilet erdisitésének gepsora teraszos mivelésnél

Sor- Munkamavelet Javasolt gép
szim megnevezése kapé
munkagép crogép
1 2 3 3 )
3 ; 4
I. Terasz kiképzés D-157 -
Terasz 7€ - tolélap
2. Talajel6készités e 1
Szantas F-3 eke D4K-B
lalajliflll('fsl ZR-3 atalakitott répakiemeld D4K-B
- A Illla‘lajlillll‘.lh FA-1 altalajlazité D4K-B
3. Ultetés ERTI modositott 2 soros iilteté 120 em
A sortavra UE-50
4. Sorkodzapolas ERTI médositott tarcsa UE-50

ERTI gépek bevezetése

w
|
o

A bemutatott gépsort az 1. és 2. tablazat foglalja 6ssze. A padka gépsordanak alapgépe a
bolgar TL 30-A tipusu lanctalpas traktor. A terasz kialakitasdhoz és az azon végzett miive-
1ési feladatokhoz alapgép a T-100M lanctalpas, a D4K-B, az UE-50 vagy az UE-28 Gsszkerék-
hajtasa traktor. Az alkalmazott gépek részben eredeti, masrészt modositott, specidlis célra
atalakitott és Gjonnan kialakitott példanyok voltak.

Az ERTI dltal kialakitott gépek az ugyanazon célu, de a sikteriileten alkalmazhaté tipusok
alapelemeinek felhasznaldsaval késziiltek. A valasztott megoldas a kés6bbi sorozatban gyart-
hatésag egyszer(isitését, olcsobba tételét és gyorsitasat célozza.

Az érdeklodok megallapithattak, hogy az erdégazdasagok a lejtés teriilet erddsitésének
bemutatott technoldgidjat, gépsorat azonos feladataik elvégzésében eredményesen tudjak
alkalmazni. A Kecskemét—méheslaposi csemetekertben bemutatott gépek a lassa és a gyors
novekedésii fafajok szaporitdanyagianak megtermelésére, a munka kdnnyebbé tételére szol-
galnak. A mindsitett szaporitoanyag termesztési programhoz kapcsolodéan kapta az intézet
a csemetekerti munkafolyamatok ellatasiahoz alkalmas gépsor osszedllitasanak feladatat.
A gépsor a két kiilonbozo ndvekedési ritmusi facsemete tulajdonsagainak megfeleloen, lénye-
gében két kiilonallé technoldgia komplex gépi munkdit oldja meg. A méheslaposi csemete-
kertben az 1969. évi gépkialakitasi programnak megfelelden dolgoztak ki a termelési folyama-
tot, ennek végrehajtasanak gépi megoldasait.

A bemutatott gépsort a 3. és 4. tablazatbol ismerhetjiik meg részleteiben. Lathatjuk a tab-
lazatokbol, hogy az egyéb teriileten is hasznélatos er6- és munkagépeket figyelmen kiviil
hagyva, a két gépsor az RS-09/124 és a T4K-10-A traktorokra, mint alapgépekre épiilt. Ez azt

5 dbra. Kétéves telepités Bdrnan
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jelenti, hogy a termelési
id6észak munkaigényes fe-
ladatait egy-egy erdgéppel
lehet végrehajtani. Uzeme-
lési, gazdasagossagi szem-
pontbdl igen lényeges, mi-
vel el6zetes becslés szerint
egy er6gép 15—30 ha te-
riiletet tud kiszolgalni.

Kiilon ki kell emelni a
munkagépek kozil az
ERTI univerzilis csemete-
kerti vetOgépet, amely va-
lamennyi erdei mag veté-
sére alkalmas. A vet6gép,
a tozegszord és a nyomo-
henger érdekessége, hogy
egy munkamenethez egy-
idében egy traktorral iize-
meltethetd. Az egyéb gé-
pek kozott itt is alkalmaz-
tuk az azonos szerkezeti
clemek felhasznalasanak
elvét, mint a tarcsanal,
csemetekiemelGnél stb.

A csemetekerteket ird-
nyité szakemberek a be-
mutatén bizonysagot sze-
rezhettek arrdl, hogy a
kozeljovoben kialakitando
nagyiizemi csemetekertek-
ben az itt megismert tech-
nolégiat és gépsort siker-
rel vezethetik be.

Az 1969. év bemutatoi kozil a résztvevok egyontetii véleménye alapjan a Sarvar—Zala-
erdddi volt a legsikeresebb. Nem a teriilet Osszefiiggd nagysaga (100 ha) vagy az ott felvo-
nultatott gépek nagy szama (21 traktor, 57 munkagép) miatt, hanem a bemutatott sszefiiggé
technoldgiai folyamat tette azza. Eléremutatd is volt, mivel a fenyd-célprogram jol elokészi-
tett Kisérleteit és a gyakorlatnak javasolt, atveheté eredményeit is kozreadta. A bemutatd
teriileten a rontott erdék fafajcserével, gyorsan novo fenyokkel torténd atalakitasa folyik,
ahol gépesitési eredményeink kozreadasanak igen jo lehetsége volt.

Két f6 munkafolyamatot mutattunk be, a fakitermelés és az erdofeljitas gépi technold-
giajat és komplex gépsorat. A fakitermelésben a Keszthelyi Erdégazdasagban kialakitott
hosszafas kitermelési munkafolyamaton és gépsoron volt a hangsialy. Az erdéfelajitasban,
az erdogazdasiagokban dltalanosan alkalmazott teljes erdomivelési munkafolyamat és gép-
sor helyi alkalmazasi lehetéségét ismertettiik, helyet adva egyéb valtozatok kidolgozasianak
is. A bemutatott gépsorokat az 5., 6. tablazatok foglaljak Ossze.

A Kkifejezetten nehéz és néhany specidlis munkat végzé munkagépet miikédtetd erégépe-

6. abra. TL 30-A traktor az ERTI iiltetével
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er 15.)

(-Méheslaposon ( 1969. oktéb

7. dbra. Csemetekerti gépek bemutatoja Keeskemé

T TR

C g ERRa e
zép RS-09/124

' T < F e .
8. dbra. ERTI univerzdlis csemetekerti magveto,

tipusjelii traktorhoz
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3. tabldzat. Csemetekerti munkdk gépsora lassi novésii fafajokra (fenyé, lomb)

Sor- MunkamGvelet Javasolt gép
szim megnevezése munkagép
1 2 | 3
) 6 Magiagy elGkészités {
szantds FE-240 cke
FE-340 eke
| B-158/4 valtvaforgaté eke
tarcsazas | B-490 tarcsa
talajmaras | MR-145 talajmaré
hengerezés B-616 Cambridge henger
KSH sima henger
H-1 gyiir{is henger
2. Vetés ERTI csemetekerti univerzilis vetégép
3. | Magtakaras ERTI t6zegszoro
4. Nyomohengerezés ERTI nyomo&henger
5. | Iskoldzis Pf-1-7F iskoldz6gép
6. | Sorkdzapolas B-281 gyomirt6 talajfésii
‘ P-320 modositott sorkdzi kultivator
‘ P 108 F médositott sorkdzmiivel talajmaré
T | Sorkozpermetezés, \ Gramospray permetezd
' gyomirtds
8. ’ Csemetekiemelés ERTI-Kapos csemetekiemeld

9.

| Erdévédelmi munkdk

| §-293 permetezd, porozd

erdgép

4

UE-28
UE-50
. RS-09/124
RS-09/124
UE-28
UE-50
| RS-09/124
UE-28
UE-28
RS-09/124
RS-09/124
RS-09/124
RS-09/124
RS-09/124
RS-09/124
RS-09/124
‘ UE-28
UE-50
UE-28

| UE-50
| RS-09/124

ken — a T-100-M, T4K-10 traktoron, UAZ tehergépkocsin — kiviil minden gépet a hazai
gyartmanyua osszkerékhajtasa traktorokkal tizemeltettiik, ezekre is terveztiik.

A sajat tervezésii gépek ERTI/KAPOS jelzéssel szerepelnek, ami azt jelenti, hogy ma a
hazai erdészeti gépek nagy részét sorozatban a Kaposvéri Mezogazdasagi Gépjavité Vallalat
gyartja.

A zalaerdédi bemutaté azt bizonyitotta, hogy az intézet a kutatasi eredményeit egy terii-
letre koncentralva, a kollektiv munka szellemében, az erdégazdasig bekapcsoldsaval, igen
hatdsosan, bizonyitéan és a latogatoknak maradandd benyomast adoan szervezheti.

v Munkamiivelet
megnevezése

T

Sor- |
sximl
l

1 2 7|_

—pis
1. | Talajelokészités
szantas

tarcsazas
talajmards
hengerezés

2. , Dugvényfiltetés
|
|

3. Sorkdzapolds
|
I
4. \ Permetezés kartevok
ellen
5. | Sorkozpermetezés
‘ gyomirtds
6. | Dugvinyvessz6-
letermelés
7 Suhdngkiemelés

Sor- | Munkamavelet
megnevezése

1| N '

e Dontés, gallyazas,
elédarabolds
2% ‘ Kozelités, anyagrendczésw

3. | Rakodds, kiszallitis |

|
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4. tabldzat. Csemetekerti munkdk gép_som gyors.nﬁvé.i fwﬁikéc )_‘_ _ .
LR, A . JIVIlO“ gép 3 v S
munkagép erogép
3 o )
B-175 eke TIOOM
PPU-50-A eke+ ERTI talajfertétlenitd TIOO M
FEF 440 cke D4K-B
XT-3 tarcsds borona UE-50 v.
D4K-B
MR 145 talajmard UE-50 v.
D4K-B
KSH sima henger UE-28
H-1 gyfiriis henger :.(J:é-:(e)ﬁ
itott iskolazd
hf 1 allapotban
FN-100 talajmard | T4K-10 A
ERTI sorkdzi tarcsa UE-50
SKN-70 kultivator T4K--IO A
motoros kapa Agria baby
talajmard Gortox 80
kultivator gf:o::) 8:
bol rmetez6 -
e Gortox 80
bolcs permetezd T4K-10 A
= b Gortox 80
|
RS-31 pneumatikus metszéollé ’ UE-28 v.
| UE-50
RTI-Kapos suhdngkiemeld UE-50 v.
: 2 . D4K-B
5. tabldzat. A hossziifds fakilermelé.f g{piora g i)
~2 _‘- s Javasolt geg + o . NN
aid = mupnkagép | i ei'mep
k TR e | %, e
F g a
személyes motorfiirész | Stihl Contra
% i | Stihl 050 AV
KAPOS CS3 kétdobos csorld | UE-50
| Keszthelyi kétdobos csorld UE-50
KAPOS RSZ-10 rinkszéllité potkocsi + {
kétdobos csorld D4K-B
Keszthelyi HORANET potkocsi + kétdobos
csorld D4K-B
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6. tabldzat. Az erdofelijitdas gépsora
Sor- ' Munkamdivelet J“”_o“ 8¢p
szdm megnevezése munkagép erdgép
= 2 3 4
} £ Tuskoézas, tuskokitolds KIA tusk6zd TIOO M
K2A tusk6z6 TIOO M
. TK-1-V tusk6zd T100 M
2. Viagastorés PPU 50-A rigoleke + ERTI talajfertStlenits-
' vel T100 M
| 3 Gyokértelenités ERTI gyokérfésii T100 M
1, 4. | Tédpanyag-visszapOtlas D385 miitragyaszord UE-50
} 5. Talajfelszinalakitas FEF 440 cke D4K-B
T XT3 tércsa UE-50
KSH sima henger UE-50
i ‘ H-1 gyfiriis henger UE-50
6. | Ultetés ERTI-Kapos 1—2 soros csemeteiiltetd D4K-B
ERTI-Kapos godorfurd UE-50
1. Sorkozapolas ERTI-Kapos sorkézi talajmard D4K-B
140 cm sortavolsagra ~ ERTI tdrcsa T4K-10
] ERTI-KAPOS sorkézi tarcsa UE-50
v ,‘.' ,.,‘w, N ‘ P \i('” ‘, 280 cm sortavolsdgra ~ SZT tércsa UE-50
: SRS oYV f XT-3 tircsa UE-50
9. dbra. A Keszthelyi hosszifds potkocsi csorlos traktorral ‘ MR-45 talajmard UE-50
8. | Sordpolas ERTI forgbszarnyas sormiiveld 1., 11, Kiv. UE-50 v.
UE-28
9. Vegyszeres gyomirtds Gramospray permetezé UE-50
10, Erdévédelmi munkak Termog aerosol generator UAZ tgk
| Granuldtum szorb6 hati
Csotartdlyos csuklos kefe (Lengyel-féle) hati
Jessur motoros permetezd hati

OSSZEFOGLALO

Az egyes kiallitdsok, bemutatok tapasztalataibdl lesziirhetjiik azt a kovetkeztetést, hogy
az utobbi évek gépesitési kutaté munkajaban a gépsorok Osszedllitasara valo torekvés helyes
volt. Az erdégazdasagok irdnyitd szakemberei kozvetleniil a gyakorlatbdl szerezhettek tudo-
mast az Gjrol.

A gépek bevezetése érdekében végzett munkdkat kutatdsi eredményeink mielébbi gyakor-
lati alkalmazasara, megval6sitasara kovetkezetesen folytatnunk kell.

10. abra. Sordpolds benutatdsa az ERTI forgészdrnyas sormiivelovel
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AZ ERTI KUTATOI ALTAL 1969-BEN
BENYUJTOTT OSSZEFOGLALO JELENTESEK

Dr. Papp LdszIlé: A nyér szaporitéanyag termelés korszeriisitése

Dr. Papp Ldszlé: Az 1967/68. gazdasagi év idGjardsanak erdégazdasagi értékelése

Gyarmatiné dr. Proszt Sara: EItéré termbhelyek hatdsa a csemeték novekedésére

Dr. Szodfridt Istvdan: A szirke nyarasok fatermése a Duna-—Tisza kézi homokon

Dr. Palotas Ferenc: A faalaki fiizek fatermési tablaja

Dr. Halupa Lajos: Adatok az 6rias nyar novekedésérdl a nyirségi erd6gazdasagi tdjban

Dr. Simon Miklés: A jugoszldv nyérfa-kutatédsi eredmények hazai alkalmazdsianak tovabbi lehetdsé-
gei

Béky Albert: Fatermési tablak a magyarorszagi gyertyanallomanyokra

Hajdu Gabor: Fatermési vizsgalatok a somogyi égeresekben, tekintettel a Korsun-féle cseh fatermési
tablara

Kovdcs Ferenc: A dunantili feketefenyvesek fatermési vizsgdlatianak eredményei

Dr. Kiss Rezsé: Fatermési tabla a magyarorszagi kocsdanyos tolgyesekre

Dr. Solymos Rezsé: A lucfenyd dllomanyok nevelésének fébb kérdései

Dr. Lengyel Gyorgy: A nagygépes meleg kdd-permetezés erdGvédelmi haszndlhatosiga

Dr. Lengyel Gyorgy: Erdévédelmi elSirdsok és technologidk

Dr. Szontagh Pal: Az 1968. évi biotikus és abiotikus erdégazdasagi karok, valamint az 1969-ben
véarhaté karositasok

Dr. Szdsz Tibor—Huszdr Endre: A hossz(fds munkaszervezés és szallitas szervezés vizsgdlata

Dérfoldi Antal—dr. Szdsz Tibor: Az erddfenntartasi jarulék erddgazdasagonkénti és fajonkénti diffe-
rencidldsa

Dérfoldi Antal: Az 1985-ben kitermelhetd tolgy, biikk, akdc, cser, erdei és lucfeny6 fatomeg méret-
csoportok szerinti megoszlasarol

Dérfoldi Antal: Az 1985-ben kitermelhetd nyarfatomeg méretcsoportok szerinti megoszlasa

Dérfoldi Antal: A nemes és a hazai nydrak méretcsoportos vagasbecslése és valasztéktervezése

Dr. Holdampf Gyula—dr. Nagy Emil—dr. Hauer Lajos: Aprévad tenyésztésiink helyzete és fejlesztése

Dr. Papp LaszIé: A fogatos apolas idészikséglete

Dr. Szepesi Laszlo: Az erdGgazdasagi termelés novelésének eszkozigénye

Ballo Gabor: Erdégazdasagi gépek és eszkozok kialakitdsa 1968-ban

Ulreich Jozsef: Osszehasonlité vizsgdlatok erdégazdasdgunk teriiletére és élofakészletére vonatko-
zban

Dr. Madrkus Laszlo—dr. Jaré Zoltan: Céldllomanyok szerint differencidlt egységdras erdémiivelési
elszamoldasi rendszer kidolgozasa

Dr. Mdrkus Ldszlé: Létszam, munkaidé és keret vizsgalatok az dllami erdgazdasagokban

Jérome René: Az iizem szervezetének és nagysdgdnak vizsgalata az erd6gazdasigban

Dr. Farkas Vilmos: Modszertani vizsgdlatok a linedris programozds erddgazdasdgi alkalmazisa
korében

Komlés Géza: A rojtokmuzsaji Nagyerdd torténete



A TUDOMANYOS TANACS 1969. EVI MUKODESE

Az intézet Tudomanyos Tandcsa az 1969. évben janius 23 i j
Simisr e Jani -4n tartotta {ilését. Az (ilés napirendjén

Dr. Szényi Ldszlé: A fenyOGnemesitéssel és a gyorsan novo fenydk t.
EI;TI I11. osztdlya keretében végzett kutatdsok. sl g s

alotds Ferenc: Fa alaku flizek termGhelye és fatermése (kandidétusi értek
ezés).

Ballé Gdbor : Az erd6gazdasagi gépszerkesztés helyzet i i
Wi 4 ps yzete, problémadi és varhato feladatai az1970—75

Dr. Keresztesi Béla intézeti igazgatd, a Tandcs elndke bevezet§jében ram

r : »a Te utatott a feny6k nemesité-

sénck, mint a MEM 4iltal az intézetre kiosztott célprogramnak fontossigira. Az e)llsé napirendi

pont alatti jelentéssel egyiitt a Tandcs elé keriilt ,,A fenyStermesztés és f
kutatdsa™ c. célprogram tervezete is. < g

A tervezet a kutatds céljat a kovetkez6kben jeldlte meg:
glfeny?félék élofakészletének novelése és mindségi javitdsa.
yan fenyStermesztési eljardsok kidolgozasa, amelyek i
i ki el g melyek a termdhelyek termképességét maxima-

Olyan feldolgozasi eljardsok kialakitdsa, amel i i i

Olys . yek segitségével piack
fanp?n termékek dllithatok eld. e oy i g

Olyan, jelenleg nem kiclégitGen hasznositott teriiletek fen gyen, '

yvesitése, amelyek most
en:k'ikklesl6 boritottak vagy mezGgazdasagi miivelésre nem alkalmasak. ¢ S
z ¢lsé napirendi pont alatti jelentés birdl6ja dr. Tusko Ldszlé technikumi i

> r B Z gazgatd és Varga Béla
:r_d;zg;zdaségn termelési osztalyvezetd volt. Egységes véleményt alakitottak ki a kutatasi feladatban
arl:nakt(taftﬂl nl:?egvalﬁzébsllla%nak szﬁl;s;égcsségél illetdleg. Kifejtették, hogy a kutatds programjaval,

i részével messzemenden egyetértenek, sot on¢ i u-
S e et S et gy kilondsen a nemesités és a szaporitas terii

Dr. Tuské Laszlé szerint a feny6fajok klongyiij i

Dr. Tus gylijteményébe be kell vonni alkalmasnak igérkez6
kalfoldi (.brzsfé‘kat és k_esbbb nemesitendd fafajokat is, ki kell dolgozni a vegetativ szaporitas olcsé
modszereit és biztositani kell az ellendrzétt magokbdl a legnagyobb csemetekihozatalt.

Varga ?éla a nagy munl_(éhoz nem t.artotta clegenddnek a személyi és anyagi kereteket. Kiemelte a
llcrvezelt tizemi temt&n kfsérlc!ek jelentSségét, mint a kutatdsi eredmények legbiztosabb gyakor-
:‘lcll)lzt:é(elét:;l; m(;l:lit n.?éz erdeifenyd nemesitésben elért eredmények jelentségének elismerése

, az utddvizsgdlat mértékét sziiknek itélte, ezért javasoltaa klonok telj pessé; -
sebb termdéhelyi skdldn valé értékelését, : Sl g
’ Akt?vébbl hozzasz616k javasoltdk a lucfenyd termesztési és telepitési programba a zempléni terii-
kctc elvételét, a pngmmnak a luc-, az erdei, a fekete, a duglasz és a sima fenyé fiziologidjanak
rula(éséra val6 kiterjesztését. Siirgették a rezisztens fajok létreh6zasat. Orszdgos felmérést javasoltak

enydtelepitésre alkalmas teriiletek feltarasa érdekében. Javasoltdk minél tobb ellenrzott magtermd
2:?23& 'l(e;mk&ének l:'.l:)lhﬁlllszndélését, ill. az értékes dllomdnyok tovabbtermesztéssel fenntartdsdt, az

okozottabb ellen6rzését, a nemesités | i ki
irsions egegyszer{ibb modszereire részletes program Ki-

'lh;lébb ll:‘lozz(;iszélés hangzott el a telepitések védelme érdekében.

o s
Iatét.eg andonak tartottdk a fenyGtelepitések szamitdsokkal aldtdmasztott gazdasagossagi vi’sga-
erg. :(ere.\'zl;sl' Béé,ad elr;iik a vitat lezdrva a felmeriilt részletkérdések kidolgozdsara dr. Szényi Ldszlo

. Solymos Rezsé, dr. Pagony Hubert és dr. Mdrkus LdszIlé tud :
it i 2 us 216 tudoményos osztalyvezetdk személyé

A masodik napirendi pont, Palotds Ferenc: ,,Fa alak flizek terméhel; v i

) f s S ye és fatermése” c. kandida-
l'l.ISl értekezésén;k vitdra bocsitdsa el6tt az elndk kérdést intézett a szerz6hdz arra nézve, mit tart
Gjnak az elSterjesztett anyagban. Palotds Ferenc 6 pontban foglalta dssze (j megallapitdsait. Dr.
Babos Imre ny..ludoményos osztélyvezet$ és dr. Jaré Zoltan tudomdnyos osztdlyvezetd voltak az
értekezés bl_rél(‘{l. Babos Imre sokoldal( elemzd birdlata, amelyhez Jard Zoltdn mindenben csatlako-
zott, valamint tobb felszdlalds feltarta az anyag értékeit és a sziikséges potlasokat. A Tandcs elndke a
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disszertacionak bizonyos kiegészitése és atdolgozasa mellett foglalt lldst azzal, hogy ezek meg-
térténte utdn a munkdat Gjbol a Tandcs elé fogja terjeszteni.

A harmadik napirendi pont Ballé Gdbor: ,,Az erdégazdasagi gépkialakitds helyzete, problémadi és
vérhato feladatai az 1970—75 kozotti id&szakban” c. tajékoztatdja volt.

Az el6adoi bevezetd utdn felkért opponensek dr. Madas Ldszlé erdbgazdaségi igazgatd és Kassai
Jend tudomanyos munkatars fejtették ki véleményliket.

Dr. Madas Ldszlé mindenekeldtt a beszamol6 cimének megvaltoztatasat javasolta, mert megalla-
pitdsa szeint az elterjesziés csak a Gépkisérleti Uzem gépkialakitdsaval és nem altaldban az egész
orszagban foly6 erdészeti gépkialakitassal foglalkozik. Ugyanakkor elismerte, hogy az 0j gépek
alkalmazisa és széles korii alkalmazisba vétele akkor valt é16 gyakorlattd, amikor az ERTI gépesitési
osztdlya kézbe vette a gépkialakitas {igyét. Hivatkozott a jelentésben is ismertetett gépkialakitasokra,
elismerte azok bevezetésének érdekében kifejtett torekvést, a KGST Osszehasonlitd vizsgidlatokban
kifejtett tevékenységet. Kijelentette, hogy az lizemek teljes bizalommal viseltetnek az ERTI gépmind-
sitéseivel szemben. Javasolta a teljes géprendszerek kialakitdsdra valob atallast.

Kassai Jend kifogasolta az erddgazdasdgok részérdl kialakitott gépek ismertetésének mellozését,
valamint azt, hogy nem tartalmaz a jelentés adatokat a kiilfoldi erdészeti gépek kialakitdsarol. Ra-
mutatott arra, hogy el kell donteni a fejlesztés irdnyat és ardnyait.

Tobb hozzdszolds utdn dr. Keresztesi Béla elndk dsszefoglalta az elhangzottakat. Megdllapitotta,
hogy a MEM dltal meghatdrozott tavlati kutatdsi tervbzn nincsen gépesitési téma. Ez azzal magyardz-
hato, hogy a gépesités komplex feladatként jeletkezik, erre kell taviati miiszaki fejlesztési programot
kialakitani. Addig, amig ez nem torténik meg, az ERTI nem tud tavlati gépesitési kutatdsi tervet

megalapozottan kidolgozni.
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Bdné 1.—Retkes J.: Klonjellemzd rendelleneségek erdeifenySkon. Erdészeti Kutatdsok, 1968. 64.
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LXL/D, 1—3.
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395—391.
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ményei. Budapest, 1968. 299—302.
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11 : 4—7.
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nisztérium: 1968. évi f6bb kutatdsi eredmények. Budapest, 1969. 364—370.

Kassai J.: Fahaszndlati eszkdzigények vizsgilata. Az Erdé, 1969, 18. 11 : 495—500.
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Szemle, 1969. 1 : 95—101.
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Dr. Kiss R.: Janus famagassagmérS. Az Erd6, 1969. 18. 3 : 132—134.
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Kolonits J.: Hegyvidéki erd6szegélyeken tértént repiilégépes védekezés. Az Erd6, 1969. 18.7 :
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