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AZ ERDONEVELESI
UZEMI MINTA- ES ELLENORZO TERULETEK
ELEMZESENEK UJABB EREDMENYEI

DR. BIRCK OSZKAR
a mezdgazdasdgi tudoményok (erdészet) kandiddtusa
Budapest

Az OEF 49/1956. szim Erd6nevelési utasitisa Ggy rendelkezik, hogy min-
den erdészet minden évben mind a tisztitdssal, mind a gyéritéssel érintett
teriileten tartozik egy-egy kisérleti teriiletet kitlizni és dllandésitani. A kisér-
leti teriileteken ki kell jelolni az elvégzendé munkikat, az egyik felén végre-
hajtani, a mdsik felét érintetleniil hagyni. Mindkét teriilet dlloményit fa-
fajonként fel kell venni és a kapott adatokat ki kell elemezni. Az ERTI fel-
adata, hogy a Féigazgatosagtol kapott adatgyiijtést értékelje.

Az 1957—1961. évi adatgylijtést dr. Mdrkus Laszlé (1963, 1964) dolgozta fel,
és annak eredményeirdl beszimolt. A feldolgozis sordn lesziirt tapasztalatok
alapjian 1962 februdrjiban jelent meg az OEF 116 —259/1961. szim( utasitdsa
az dllomdnynevelési minta- és ellendrzé teriiletek elemzési rendjérél. E rende-
let pontosan megadja az erdészetek tennivaléit és nyomtatvanyokat rendsze-
resit a jelentés egységesitésére, hogy az eddigi adatszolgaltatis legfébb hibdit
kikiiszobolje. A rendelet megjelenése 6ta beérkezett 1962. és 1963. évi adatok
feldolgozisa sordn szerzett tapasztalatokat, hidnyossigokat és értékelhetd
eredményeit targyaljuk.

Az 1. tdblizat az 1962., illetve 1963. évben beérkezett adatszolgiltatést
mutatja erddgazdasigonként. A tablazatbdl lithato, hogy az egyes erdégazda-
sdgok adatszolgiltatisa mennyiségileg javult a rendelet megjelenése utdn. Mig
az el6z6 értékelés szerint a teljesités szazaléka

az 1957. évben 28,49,
az 1958. évben 29,19%,,
az 1959. évben 48,9%,
az 1960. évben 27,0%;
az 1961. évben 19,59, volt,
addig 1962. évben ez 81,59 -ra,
és 1963. évben 70,29, -ra novekedett.

Az elsé 5 évre 1529 elemzett minta- és ellendrzé teriilet allt rendelkezésre.
A rendelet utdni 2 évben 412, illetve 356 erddrészletben van elemzett minta-
és ellenérzé teriilet, ami szam szerint kozel ugyanannyi, mint az el6z6 5 évben.

Az is megéllapithaté, hogy az erdégazdasagok legtobbje megértette az adat-
szolgdltatas fontossigit és nemcsak teljesiti az elSirdst, hanem tulteljesiti.
Sok olyan erdészet van, ahonnan 2—2 tisztitasi és 2—2 gyéritési teriilet adatai
érkeztek be. Még van néhény olyan erdSgazdasig, ahol foglalkozni kell az
adatszolgiltatis teljesitésével, a fontosak koziil ilyen a Borzsonyi, Szombat-
helyi és Csongradmegyei Allami Erdégazdasig, a tébbinél azonban elegendd
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1. tabldzat, Az elemzélt iizeni allomdanynevelési minta- és ellendr=6 teridetek szim szerinti
megoszlisa erdbgazdasdgonként

Erdogazdasdg 1062 1963 Erdé- T"’;Z“”
széma elnevezése tisatitas | gyérités | Gsszes | tisatitds | gyérités | dsszes % 1962 | 1063
1 2 3 4 5 6 1 | a 9 10 1"
1. | Dunaértéri 7 7 14 4 6| 10 9| 8| 55
2. | Tolnamegyei k] 5 9 3 5 8 4 90 S0
3. | Mecseki 11 1| 22 11 1| 22| 11| 100 100
4. | Fszaksomogyi 12 14 (- 26 10| 12| 22 10 130 | 110
6. | Délsomogyi 9 10|, 19.)s 3 11| 22 12( 76| 92
7. | Eszakzalai 4 6 10 7 G 13 8 62 81
8. | Délzalai 7 7 14 8 8 16 7 100 | 114
9. | Szombathelyi 4 4 8 S 6| 14 12| 33| 58
11. | Tanulményi 4 3 4 4 4 8§ | 100
12. | Kisalfoldi 1 4 8 4 2| 6| 1| 50
13. | Magasbakonyi 4 7 11 8 8| 16 8 69| 100
14. | Keszthelyi 4 6| 10 5 6| n 6| 83| 92
15. | Balatonfelvidéki 4 6| 10 3 7 10 8| 63| .63
16. | Vértesi 9 1 10 6 4 10 10| 50| 50
17. | Pilisi S 8 .18 5 el 13 9| 89 61
18. | Mezofoldi 4 2 6 5 4 9 5/ 60| 90
20. | Godsnsi 12| 13| = 1 1 g| 15| so 7
21. | Bérzsonyi 2 1 3 P 1 (O RS Vol e ¢ R Y
22. | Cserhéti 9 10| 19 8 7 15 9 106| 83
23. | Matrai 3 18 9 7 16| 12| 67| 67
24. | Nyugatbiikki 7 o 16 5 50 10 8| 100 63
25. | Keletbitkki 1 20 | sslo s hey 14| 125 | 96
26. | Zemplénbegységi 9 7 16| 10|° Yo | 20| 10| 80 [ 100
27. | Nyirségi 9 12| 21 7 7] 14 71 150 | 100
28. | Hajdtségi e 19| 8| 21 12 2] 14| 11| 122 64
20. | Békésmegyei 1 1 2 1 2 3 3| 33 .80
© 30. | Csongridmegyei 2 1 3 1 1 5| 30} 20
31. | Kiskunsdgi 12 7 19| 12 6| a8| 12| 19| 75
32, | Szolnokmegyei 5 5| 10 2 2 4 5 100 | 40

Osszesen: 209 | 203 | 412 | 184 | 172 | 356 | 251 | 81,5 | 70,2
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a megfeleld ellendérzés és szimonkérés. Az 1962. évi 81,59, teljesités 1963-ra
70,29, -ra val6 visszaesése is ugyanerre figyelmeztet.

A tisztitdsi adatszdmban 1962. évben 55 erdérészletben, 1963. évben 33
erddrészlethen volt felszabadité tisztitds. Ez a rendelet szerint nem tirgya az
adatszolgaltatisnak, mégis azokat, amelyek erre lehetéséget adtak, értékeltiik.
A folyamatos adatszolgiltatis szempontjibél ezek a legértékesebbek. A gyé-
ritési adatszambol 1962-ben 39, 1963-ban 44 erddrészletben nivedékfokozd
gyérités folyt.

Az elemzett adatok értékelését az OEF altal kiadott erdd- és terméhely-
tipoldgiai irdnyelvek szerinti csoportositisban végeztiikk. Valamennyi adatot
kartotékrendszerben dolgoztuk fel, meghatiroztuk az erdétipust, amennyiben
ezt az adatszolgiltato nem kozolte, tgy az elegyariny alapjin a féallomany-
tipust. Egyattal meghatiroztuk az erdégazdasdigi tijhoz tartozdst. Az értékel-
heté adatok szama egyelére kevés ahhoz, hogy ebben a csoportositdshan dtla-
golist lehetne végezni, anndl is inkdbb, mert az erdétipus meghatérozisihoz
nagyon sok esethen még hidnyzik a vizgazdilkodasi fok ismerete. A hidnyos
rovatkitoltés miatt sok nehézség addédott, féleg a tolgyesek helyes besorolisa
terén, ahol az eléforduld fafajok adataibdl még a féallomanytipusok meghata-
rozisa is bizonytalan. A tdjankénti értékelés is még korai volna, mert a helyes
atlagképzéshez erddtipusonként sok adat ismerete volna sziikséges. Igy a ren-
delkezésre 4116 adatokat a fenti irdnyelvekben lefektetett 6 erdégazdasigi t4j-
csoportra és a 14 féallomanytipusra csoportositva értékeltiik. Az igy rendel-
kezésre 4116 adatmennyiséget a 2. tablazat mutatja. Azokat a kozléseket, ame-
lyekbdl belenyuldsi erély nem volt megéllapithato, melléztiik.

Féalloménytipusonként, nevelvagisonként, tajesoportonként, illetve vala-
mennyi f6illomanytipus adatianak atlagaként az atlagos belenyuldsi erélysza-
zalékot torzsszamra, illetve fatomegre a 3. tablizat mutatja.

A kimutatds képet ad a két év adatszolgiltatisibél az lizemi minta- és
ellenérzé teriileteken végrehajtott, illetve tervezett neveldvigisok éatlagos
erélyszizalékardl. A levezetett dtlagszdzalékok a belenyuldsi erélyszizalékok
atlagai.

A belenyilisi erély a gyéritendé alloménytol fiiggden, az egyes kategéridkon
beliill meglehetdsen eltérs. Ezért 109,-os fokokban meghatiroztuk a bele-
nylasi erély relativ gyakorisigat féallomanytipusonként. Az adatokat neveld-
vagisonként a 4/a, b és ¢ tablazatok tartalmazzik. Osszedllitdsukhoz felhasz-
naltuk az 1957—1961. évrdl beérkezett és 1962. évben értékelt adatokat is,
tehit ezek a tébldzatok az dtlagos belenyilisi erélyt és a rendelkezésre allo
adatszdmot is mutatjik.

Nem keriilt értékelésre a felszabadito tisztitds. Az elegyarinyszabdlyozo
tisztitdsban a torzsszdmra, mig a gyéritésekben a fatomegre vonatkozo erély-
szazalékok gyakorisiga és dtlaga keriilt értékelésre. Az adatokat, hasonléan az
el6z6 értékeléshez, domb- és sikvidéki teriiletekre csoportositva adjuk meg
— kivéve a IX—XIII. szama f6alloménytipusokat. Ezt az osszevondst az
indokolja, hogy elegendd szdmu megfigyelés essék egy kategéridba. Az el6z6
értékelés is igy késziilt és az ,,Erdénevelési utasitas’ is esak a két {6 tdjesoport-
tal dolgozik.

A 4/a, b, ¢ tabldzatban az egész 1957—1963. évi adatszolgiltatis atlagai
vannak. Az 1962—1963. évi 2 év orszagosan osszesitett dtlagait 6sszehasonlit-
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2. tablazat. Kimutatas _
az 1962—1963. évi allomanynevelési iizemi minta- és ellendrzé teriletel: tdajesoportonkénti,
Joallomanytipusonkénti és nevelévagasonkénti megoszlasarol

T | o Pbaiy
evel ds 7
iy 1 I | I | 3V l V. | VL | VIL|VIIL] IX. | X, | Xl | XI5 XIll.! X1V. | Usszes
1 2 3| 4|5 |6|7|s|o |t W || u|B|6|n
T T T ) T B 7 T R 10
0 A ="]ss ' |15 | = |20}l == al &l 6
ay; =] 2| — |16 | glas ===~ 2l 2] 18
Gy, =SS | g | — R R e 1 [l S
— ]
T, 0 ) [ O QS O (USRS 6 e i WA B B
el — (14| 2|2 |—|186|—= (38| —| «| 2]—| 4 106
Gy, |—|14| 4|2¢|—|20|—|43|—=| 2| 2|—=| 6]|20]128
v | bt ibam g |- | s | i | B i e s ] = | | el Sy
T, = i o () PR ) (Bl o | R R
= T, 0 S ey (S R i IR e [ [ o R R e
ekl =l ) =) (Pt (B ) (P (5 1) 0 ) A B )
o =l == | = | =) os SRS P s NS
o S |
T, Y el o [Py S R SR |5 . || 808 R R [
v Py —| 4| —|271|—|18|—|Ba| 2| —=|=|=[—= |~ [105
TR Pl Sy 1007 |77 JE RTINSl oy | S | L (RO il |5, 1
G li=l=lli=tte | = |12 | <= st kst == =i 34
T, gl — [ = | = = | Bl i e
” T, SRsedp | | 81 |'— {8 == P e | e = 26 20
gt psl=rl e tap | = |90 | = Fee et = is e VT a8
Gy U=l | = e | = | s =l 2= = | e e
) gl === |=| 3wl 3|8 = |=|2|9}| o7
v | & — ||| —=|—| 4|—|2¢]| 2| 8|=|~|25]|16]|m2
Gy, |—| 8| 8| —|—| 6| —|28| 72| 6| —|—[25]|48]133
eI | (S R [ e ) A Vg R [C O |t () M S R L T
T 2|24 4| —~|—=|—| 3|30| 3| 6| 2| —|30|aa]1s7
m_o"“ T, — |42 (12120 | — 104 | — 1188 | 6|16 | 4| — |48 |38 /61
P Gy, | 6|42(20|92|—|8e| 21185| 7|11 | 4|~ |33|72] 658
gy el e = || = e =] |=| &= | 8|20 160
| | ‘
Osszesen : ] 1402
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3. tablazat. A belemyildsi erély atlay szizaléka nevelbvigdasonként, fédllomdanytipusonként

és tajesoportonként

Tisztitas ]

‘ Gyérités

Téjesoport felszabadito : o i tierskivdlasitd ’ nvedékfokoz
d | fatomeg ] b fatbmeg | ab fatomeg [ db fatimeg

1 g Ry SR @ B 9

I. Lucfenyvesck
(Az adatok szima csekély ahhoz, hogy tdjanként vagy gyakorisig
szerint értékelhetd lenne)
50 | - O[S0 [ 1885 [ 1200 | 8,5
II. Erdeifenyvesel
L. — | = | 308 26,1 351 | 254 ==
1L 14,2 72 | 24 | 188 | ‘826 | 9631 = N R
v, SN NN I | P (G B
V. = ( = 28,2 20,2 | — = 31,0 ‘ 31,5
VI 28,2 188 | 248 19.2 25,7 SN0 e s
Ateg: | 247 | 159 | 263 | 208 | 325 | 248 | a0 | 215
I11. Feketefenyvesek
I. Loy o s == — | 225 13,5 ! — -
II. | | 15,0 7.5 15,5 SRR —
IV. — - — - 30,5 18,3 g W =
V. 13.0 105 | — = 31,0 18,0 l = ' —
VI. - | = 19,5 126 | 205 | 203 | — -
Atlag: ',,_!,3,-"_ ‘ 10,5 |_ﬂ17.9 [ gu._sfl 263 | 188 | - | =
IV. Bakkssik
X, - —. 1 387 23.6 314 23,9 19,0 11,0
Ir. = — | ‘80 , 31,1 24,1 246 | 255 23,8
IV. = = 352 | 332 35,5 29,6 27,7 19,3
V. - | = ’ 380 | 328 | 23 | 238 | 298 | 262
Atlag: = — | 313 | s05 | 200 | 2506 | 984 | 287
VI. Gyertyinos tilgyesek

¢ = I -~ | 290 952 | 314 24,0 234 | 145
1. - | = | 27,2 28,0 28,6 25,3 - | =
111 = = TS — 26,5 250 | 320 18,5
5,3 - —~ | 335 , 28,9 2B/4 | 215 | 282 25,2
Y — - | 243 28,6 25,8 “ 27,4 20,6 16,9
VI - — | 410 | 803 i 177 | 190 | %24 | M7
Atlag: - | = 276 | 28) | 272 | 249 24,1 18,2
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3. tablazat folytatdsa

1 T e i T 8 | o
VIII. Talgyesek
L 410 | 385 | 344 | 253 | 314 | 200 | — i
e 320 | 21,9 | 31,5 | 232 | 340 | 197 | 391 | 202
1IL = e 255 | 238 | 460 | 225 | 225 | 160
Iv. 31,1 | 204 | 202 | 205 | 318 | 2886 | 206 | 211
V. 232 | 188 | 256 | 218 | 284 | 222 | 178 | 128
VI 352 | 280 | 334 | 249 | 242 | 224 | 383 | 175
Attag: | 325 | 208 | 205 | 260 | 285 | 230 | 304 | 208
IX. Erdds sztyepp — cserjés tolgyesek
L ST 285 | 215 | — = = =
Iv. 5 — ! #s | el = £ 2 3
VI 260 | 193 | 315 | 255 | 240 | 179 | — Az
Atiag: | 260 | 103 | 288 | 320 | 240 | w0 | — | —
X. Siksdgi ligeterdik
IL 2,0 | 11,0 | 409 | 245 | 255 | 230 | 325 | 100
111 bl 2 330 | 31,2 | 303 | 288 | — X
VI 340 | 260 | 3713 | 239 | 360 | 326 | 203 | 100
Atag: | 287 | 180 | 370 | 258 | 320 | 288 | 230 | 100
XT. Ldperddh
I. 36,5 20,0 - - — - 32,0 19,0
. L - 190 | 85 | 285 | 150 | 315 | 130
T o = 210 | 185 | 230 | 100 = =
Atag: | 365 | 200 | 200 | 137 | 258 | 125 | 353 | 160
XIII. Nydrasok
I i 2 RLE 1165 e L A8E i = o
1. 364 | 204 | 31,5 | 185 | 430 | 219 | 440 | 265
1. = - | 328 | 2| = o = o
VL 259 | 203 | 200 | 285 | 200 | 232 | 332 | 187
Atag: | 280 | 203 | 285 | 220 | 328 | 248 | 359 | 207
XIV. Akdcosok
I 359 | 287 | 407 | 268 | 41,5 | 2060 [ 420 | 190
I 420 | 286 | 370 | 215 | 400 | 210 | 215 | 110
III. — — - - 45,0 26,5 < —
Iv. = = b e 7 T M (e 43
V. - - 33,6 22,2 19,5 15,6 32,9 23,5
VI 280 | 248 | 414 | 216 | 286 | 213 | 246 | 165
Atag: | 322 | 258 | 318 | 252 | son | a2 | 204 | 189



4/a tablazat. Belenyildasi erély relativ gyakorisaga foallomanytipusok és f6 terilletesoportok szerint.
Elegyardnyszabalyozé tisztitas

; - Foallominytipus
1. o | W e [ v [ ove [ ove [vin [vee | x| oxe | oxue | xon | xive | oxiv.
% | 16 teriitetesoport
T R N R e B T T
belenyulasi erély relativ gyakorisiga
i ]

—10 1] seal = [Fso0 | e e ] Al ael del| em o | [ B8] = | 12
11—20 250 | 44| 50 | 200 | 239 27,4 | 158 | 21,7 | 204 | 133 | 250 | — | 192 | 11,6 | 185
21—30 207 | 44| 50 | 400 | 339 205 | 263 | 292 | 263 | 433 | 50| — | 288 16,3 | 124
31—40 12,5 39,1 | — | 100 161 | 256 21,1 | 225 309 | 67| — | — | 366 | 37,2 222
41—50 156 43| — | — | 157|108 220 136| 118|183} — | — | 58| 256 235
51—60 silerqh <Al sm el — ket sl A 0 = o=l 08T
61—70 Wl GRS PR TSRS R R L L (BT e WS R PR (BN R RER R
T1— Yo 0 ey o O e (= e e ot g e e | [y TR (it o BT O

Atlag: | 252 | 286 | 150 | 105 | 201 | 285 | 32,4 | 285 | 208 | 853 | 200| — | 203 354 | 330
Adatezsm: | 64 | 23 | 2 | 10 | 230 | 258 | 19 | 346 | 152 | 30 | 4 | — | 52 | 43 | &

YONNUB) QZIOUDN)D $7 ~DIULUL VUFEN 18P JRATUQPLY]

er



4/b tablazat. Belenyuldasi erély relativ gyakorisaga féallomanytipusok és f6 teriileti csoportok szerint.

Torzskivalaszté gyérités

Féallomanytipus
I i || one | oan |owve | vl v | ovs | v e | | x| X, | xiv.

% 6 teriiletcsoport
AR RN R SRR

belenyulasi érély relativ gyakorisaga

—10 33,3 | 11,1 ! 100 250 — | 33| 51| — | 97| 125 59/ 250 1,1 | 200] 13,9
11—20 33,4 | 40,0 | 350 | 50,0 | 50,0 | 203 | 20,2 | 50,0 | 38,0 | 42,3 | 204 | 750 | 241 | 37.2 | 380
2130 33,3 | 222 40,0 | 250 | 37,5 | 374 | 427 | 444 | 322 | 288 | 204 | — | 206 | 31,4 343
31—40 — | 178|150 — [ 125|238 | 182 o6 11,2| 67| 824 — | 241 | 114 102
41—50 =R S SR USSR e S e o N el B T N SRR PR S W e [
51—60 SESR I R RS (e B SRS WSSRIES (S W I SIS eSS RO, (Ve R
61—70 ot 7 e e e e 0 il e s e o e e T )
Aung: | 158 | 229 | 214 | 146 | 203 | 262 | 255 | 202 | 220 | 220 | 247 | 125 248 | 200 | 214
Adatszam: |* 6 | 45 | 20 | 12 | 8 | 150 | m7 | 18 | 258 | 104 | 34 54 | 35 | 108

Vi

50 Yo (T

ADY=



4/c tablazat. Belenyildsi erély relativ gyakorisdga féallomanytipusok és fo teriileti csoportok szerint.

Névedékfokoz6 gyérités

Féallomanytipus
L o | ow | o |owve |ovee | ove | ovie | v | x| x| oxnn | oxive | oxav.

o 16 teriiletesoport
D R R Tl e ol P s = | =Ta= i oeaf e

belenyuldsi erély relativ gyakorisaga

—10 383 | 938 | = [ 143 | 108 | 180 | 222 | 172 | 152 | 888 | — - 8,4 | 184
11—20 33,4 | 33,4 | 800 | 57,1 | 39,2 | 450 | 66,7 | 41,8 | 39,1 | 66,7 | 100 | 61,1 | 50,0 | 46,9
21—30 1,F | a5 | — | 286 | 358 3800 | 1.x 299 | ALs | = — | 333 | 333 24,5
31—40 SR B2 (5 i TRl i 1 4 [ R U T A = 56 | — | 10,2
41—50 s ol SR Yor 30 | — = [ F i N 2 2t 83| —
51—60 1 | — | — | = - - - - — — - < = R
61— Wi = = | = - | = — — = = =i =l
Atlag: | 22,6 | 18,6 | 19,0 | 165 | 21,2 | 190 | 132 | 189 | 188 | 100 | 160 | 203 | 206 | 176
Adatszhm: | 9 9 5 | 7 |12 |10 | 9 |138¢] 46 | 9 4 |18 | 12| 19

AN GHQGUINND §7 VYU WU 1PPATUGPAT]

Sl



16 Dr. Birck Oszkar

5. tablazat. A belenyulasi erély neveloragasonkénti és fontosabb féallomanytipusokra vonat-
kozé dtlagai az utébbi 2 év és az egész adatszolgaltatasi idbszakra

| >
[ Elegyardny-szabilyozé Torzskivalasztd Nivedékfokozo
| ﬂsz'tlm e ’ gyérités gyérités

19571063 | 1062-1063 | 19571963

19621963 | 1951-|oea~i 10621963

o] o o o o] g ] o | [
Erdeifenyves 421 263 87 | 26,1 42: 24,8| 65 22.4§ 2‘ 31,5: 14 [ 18,1
Biikkds 129 | 31,3 230 ' 29,1 92 25,6; 150 | 26,2 44 | 23,7" 102 | 21,2
Gyertyfnos tolgyes | 104 | 27,6/ 277 | 28,8/ 84 | 24,9 135 | 24,7 41 | 182 109 | 18,5
Tolgyes 188 29,5! 498 | 28,3] 185 ‘ 23,01 362 226 36 : 20,8% 180 | 18,0
Nyéras 48 | 28,5 52| 20,3 33 | 24,8 54| 248 8| 207 18| 203
Akécos | 38 37,8! 124 33,8 72 ‘ 2l.2‘ 143 | 211 20 ‘ 18,0, 61 | 182

juk az 5. tdbldzatban az 1957—1963. évi 7 év adatszolgdltatisiaval a nagyobb
adatszimn fontosabb féélloménytipusokra. .

Az osszehasonlitisbol kitinG csekély mértékii valtozds bizonyitja, hogy az
ujabb adatszolgiltatis a levezetett dtlagadatokat a késGbbiek sordn nem fogja
lényegesen megviltoztatni. Erre enged kovetkeztetni a relativ gyakoriséigok-
nak a val6sziniiségi eloszlist jol megkozelité adatai kiilondsen ott, ahol ele-
gendd szimi megfigyelés van.

A tovdbbiakban tehdt mir nem annyira az atlagos belenylasi erély vizs-
gilata lesz a dontd, hanem a belenytldsi erélyt kell vizsgdlni a taji, erdd-
tipolégiai, dlloményszerkezeti és fatermési vonatkozisokban is. Ebbél kovet-
kezik, hogy a tovibbiakban nem az adatszolgiltatds mennyiségi fokozdsira
kell torekedni, hanem az adatszolgiltatisi rendszer feliillvizsgilata mellett a
mindségi, pontossigi és megbizhatiosigi szempontokra kell a fostlyt fektetni.

Az elegyariny-szabilyozo tisztitdsokndl az erélyszizalék a torzsszdmra vo-
natkozik, fatomegszizalékra alacsonyabb lenne az érték. Az orszigos atlagok
szerint lithaté, hogy minden féillomanytipusban elegyaréiny-szabalyozé tisz-
titasoknal altaliban , kozepes” belenyilist kivéinnak az Allomanyok, a torzs-
kivalaszté gyéritésnél ,erGsen gyenge” a belenyilds erélye, mig a novedék-
fokozd gyérités ,,gyenge” mértéki.

Az dtlagostol eltérd mértékii gyérités novedékbefolyasolé hatdsait; illetve a
novedék szempontjibdl torténd helyes mértékének meghatirozisit van hivatva
a kisérleti teriiletek ismétls felvétele és az ellenérzé teriilettel torténd dssze-
hasonlitdsa tisztdzni.
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A NEVELOVAGASOK SORAN KITERMELHETO
FAMENNYISEG

A belenyulisi erély szizalékos értéke nem ad tdjékoztatast, hogy milyen fa-
készletb6l hany darab torzs és mekkora fatomeg keriilt kitermelésre, illetve
jeloltetett ki erre a célra. A szdzalékos érték figg a viszonyitdsi alaptél is.
Misrészt szitkséges annak vizsgalata is, hogy milyen fakészlet marad vissza a
nevel6vagis utin, mint névedékképzs alap.

Az adatszolgiltatis ma még nem alkalmas arra, hogy az allomanyépolds
hatdsait a mennyiség meghatirozisa vagy a mindség véltoztatisa szempontja-
bol vizsgiljuk, de a kiinduldsi allapot vizsgilata szempontjibdl tajékoztato
értékelésre méd van. A 6. tdblizatban féallomanytipusonként és nevel6véiga-
sonként az 1 hektirra dtszimitott kivigando és a kisérleti teriileten talalt 6sz-
szes torzsszam, illetve fatomeg keriilt dtlagolisra. A tablizatokban csak az
1962., 1963. évi adatszolgaltatis keriilt értékelésre, mivel a korabbi adatok
1 ha-ra torténd dtszimitisa nem tortént meg és bizonytalan.

A biikkésokre, tolgyesekre, nydrasokra és akicosokra grafikusan is vizsgil-
tuk a fakészletviltozast. A megfelels fatermési tabla fatomeg-szérdsmezejébe
hordtuk fel a kor fiiggvényében az egyes minta- és ellenérzo teriiletek kiva-
gandd fatomegét Ggy, hogy a kivigando fatomeget jelzs fiiggileges vonal kezdd
pontja az osszes fatomeget, a végpont a visszamaradé dllomany fatomegét
jelentse. Egyuattal dbrizoltuk néhany fateroési osztily fatermési tabla sze-
rinti féallomény fatomegét. Ezekre a fafajokra hazai adatokbdl szerkesztett
fatermési tabliink vannak, misrészt ezekre az dlloménytipusokra esik az adat-
szolgaltatiasok tobbsége.

Az abrikkal kapesolatban meg kell jegyezni azt, hogy nem minden esetben
elegyetlenek az dlloményok, valamint, hogy az ellenérz¢ teriileteken tervezett
neveldvigisokat is dbrizoltuk. Az egyes ad tokat nem soroltuk fatermési osz-
talyokba és nem vizsgiltuk magassigi gorb ik szerint. NevelGvagast dltaliban
a természetes siirliséghez kozel 4ll6 dllominyokban v gez a gyakorlat, mert
arra azokban van sziikség. Altaldban a hektaradatokra torténd atszimitishoz
viszonylag kis teriiletek allnak rendelkezésre.

Ennek ellenére a 6. tiblizat és az 1—4. Abrdk szerint az értékelt adatok
legnagyobbrészt redlisak. A tolgyre és biikkkre sok olyan adat van, amely kiviil
esik a szordsmezdn. Néhdny esetben kérdéses, vajon szakmailag helyesen tor-
tént-e a neveldvigis kijelolése. A grafikonok szerint néha talzottnak, néha
pedig tal mérsékeltnek litszik a belenyilis. A levezetett erélyszizalékok dtla-
git ez ugyan kevésbé érinti, mégis helyenként valészintitleniil nagyok a fa-
tomegek, sok helyen csekélyek. A grafikonok azonban ramutatnak arra is,
hogy fatermési tdbliink adatsorai is tovdbbi vizsgélatra szorulnak.

A kisérleti teriiletek egyéb dllomdnyszerkezeti adatai nem keriilhettek érté-
kelésre. Ezek ismerete hiinyiban nem lehet a téves adatokat kivonni az érté-
kelésbél. Tekintve, hogy az dpolasi munkdk visszatérése alkalmraval ezeket a
teriileteket Gjra fel kell venni, igy folyamatos adatszolgdltatisrél van szé. Az
Gjrafelvétellel sok téves adat helyesbitésére is mdd lesz.

Ez a folyamatos adatszolgiltatis fog mdodot adni arra, hogy ne a belenylési
erélyt vizsgiljuk, hanem a nevel6vigds sorin kitermelheté fatomeget és a
nevelGvagisok mennyiség- és mingségviltoztaté hatisit. Ehhez a tobbi dllo-

2 Erdészeti kutatdsok 1966. 1—3. szdm
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6. tablazat, Kimutatas
az 1962—1963. évi iizemi dllomdnynevelési minta- és ellendrzb teriileteken nevelSvdgdasonként
kitermelt tirzsszam és fatomeg mennyiségérdl

Tiirzsszdm | Fatomeg
1 hektéron
kivagas Bsszes kivagas fisszes
darab m?
1 2 3 4 5
I. Lucfenyvesek d 36 965 62 160 - —
Gyy 1 557 4 987 33 207
Gy, 215 1070 35 456
II. Erdeifenyvesek 5 b 2 066 8 643 9 68
T, 1419 6 214 18 83
Gy, 933 2 840 56 235
Gy, 1200 3 570 68 215
III. Feketefenyvesek T 1140 7 510 5 61
T, 952 5 467 2 27
Gy, 1 066 3 858 32 234
1V. Biikkésok T, 4 787 14 317 25 80
Gy, 11721 5484 44 173
Gy, 339 1197 68 375
VI. Gyertydnos tolgyesek T, 4 705 14 294 23 8
Gy, 1339 4 976 34 152
Gy, 439 1713 39 233
VIII. Tolgyesek T 4 361 12 564 16 55
: T 4125 13 078 16 56
Gy, 1100 3519 33 140
Gy, 463 1514 46 234
X. Ligeterddk T 1 560 5 067 22 91
A1 2 455 6 788 17 64
Gy, 668 2 468 53 182
Gy, 393 1343 33 469
XIII. Nyérasok T 1729 5133 10 39
Ty 760 2 658 15 76
Gy, 547 1324 42 141
GYa 350 888 57 253
XIV. Akécosok A 2 934 7976 6 23
1 2472 6 564 8 31
Gy, 1613 4703 23 106
Gy, 515 1616 27 129
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4. abra. Az akdcos dllo-

I‘I:’ | manynevelési minta- és
w . > ellendrzd terilletek fakész-
) /" lelt.va'llozdaa Fekete Zolﬁz
akdcfatermési  tabldjar
AKAC / Jatémeg-szérasmezejében
w el

WB L

<

§ 7] 5 20 25ev

minyszerkezeti elem ismwerete is sziikséges, mert téves volna ezek nélkiil az
adatszolgéltatas ilyen értékelése. Az elsé adatszolgdltatdsra vonatkoz‘an meg-
hatdrozdsuk id@szeriitlen, csak ha egy-egy teriiletrdl hosszabb id6 sordn tobb-
szor felvett adat 4ll rendelkezésre, lehet a gyéritett és gyéritetlen kisérleti terii-
leteket Gsszehasonlitani.

ESZREVETELEK ES JAVASLATOK

Az Erdénevelési Utasitas az dllominynevelési lizemi minta- és ellendrzé
teriiletek adatszolgiltatisinak céljit a szakszemélyzet tovibbképzésében és az
erdénevelés fejlesztésében jeloli meg. Az Erddnevelési Utasitis kiegészitéséiil
kiadott utasitas az adatgyijtés céljaként a gyéritetlen és gyéritett allomanyok
novekedésének osszehasonlitasit is megijeloli.

Az adatgyfijtés tehat elsdsorban az erddgazdasigokat, kozelebbrdl az erdé-
szeteket érdekli, hiszen a kiilonbozi erdétipusokban el6haszndlat sorin kiter-
melhetd fatomeg, valamint a gyéritések mindségjavité és novekedést fokozoé
hatdsinak megismerését szolgilja.

Tekintettel erre, az elsé legfontosabb kovetelmény, hogy a minta- és ellen-
6rz6 teriilet abban az erdétipusban olyan dllomanyban keriiljon kijelolésre,
amelynek eredményei az erdégazdasigoknak a legfontosabbak és amely a leg-
jellemzdbb. Tehdt jellegzetes erddtipusban olyan helyen tiizziink ki a megfeleld
nevel6vigis kezdeti idopontjiban minta- és ellen6rzé teriileteket, ahol a taji
erddfelijitisi és erddtelepitési irinyelvekkel meghatirozott célilloménytipus
felnevelhets. Eziltal elkeriilhetd, hogy a minta- és ellenérzd teriilet dlloménya
és a belenytlasi erély egyméstol nagyon eltérs legyen.

Az elvégzendS munka sorrendjére helyes Mirkus L. (1964) altal leirt modszer
és be kell tartani a tirgyban kiadott utasitiasokat. Az erdészet és az erd6gazda-
sag illetékesei a helyszinen kozosen hatirozzik meg, melyik erdérészletben és
hozzévetdlegesen hol legyen a minta- és ellendrzé teriilet. Itt kozosen elvégzik
a nevelévigas jelolését, de nemesak szorosan a teriileten, hanem annak kor-
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nyékén is, hogy a hatér pontos kijelolésekor a minta- és ellendrzé teriilet hatéira
koriil is jelolt Allomény legyen.

Az erdészet jeloli ki a pontos teriiletet, végzi el az eldirt hatirdllandositast
és -megjelolést, majd végrehajtja az dllomanyfelvételt és elvégzi a minta-
teriilleten a kivigisra jelolt fik kitermelését és szimbavételét.

A harmadik fazis az erddgazdasig ellenérzése, amely nemcsak az elvégzett
teljes kiilsé munkéra, hanem a bels6 kiértékeld munkéra is kiterjed. Az egyes
munkarészek csak akkor kiildhetdk el — az 0j rendelkezésnek megfeleléen —
az OEF-hez, ha az erdégazdasagi feliilvizsgilat teljesen rendben levinek talilta
Oket. Az OEF a hidnyosan kitoltott lapokat nem fogadja el, hanem pdétlisra
visszakiildi.

Az adatszolgiltatis értékelésénél legfontosabb a folyamatosan megismétldds
felvételbdl nyerhetd Gsszehasonlitds, valamint a novekedés és viltozas regiszt-
rildsa. Az eddig beérkezett adatokat kozség, tag, erddrészlet szerint kartotékol-
tuk. Kideriilt, hogy minden évben Gjabb és Gjabb erdérészletekben torténik a
kijelolés és alig egy-két E, és B, teriilet kit{izésére keriilt eddig sor. Ezeknél is
vagy nem tortént meg az ellendrzé terilet ajrafelvétele, vagy annak el6z6
jelentési szamadataitdl valé eltérése olyan mértékii, hogy az értékelést lehe-
tetlenné teszi. A hét éve folyo adatgy(ijtésnél a visszatérés csekély szima rész-
ben arra vezethetd vissza, hogy a kijelolt teriiletek hatérainak allanddsitisa,
nyilvintartisba vétele terén is sok hidinyossig van. T6bb helyrdl beérkezik a
torzsfelvételi lap és magasségi gorbe, amelyeket bekiildeni nem kell, de kérdé-
ses, marad-e ezeknél az erdészeteknél masolat a felvételrdl, ami alapja lenne a
megismétlés soran bekiildendd adatszolgiltatisnak. A kartotékok alapjin lehe-
tévé vilik az erdészetek ellendrzése és esetleges szaimonkérés, miért mindig
ajabb teriileten torténik a kijelolés.

Az Erddnevelési Utasitds szerint az Erdészeti Tudoményos Intézet feladata
az adatszolgiltatds értékelése. Az értékelés — ilizemi adatszolgiltatisrol lévén
sz6 — taldn nem is kutatisi téma, azonban sziikséges volna a tématervben
szerepeltetni és az értékeléshez dllandé személyt, illetve létszamot és hitelt
biztositani. Aligha helyes, hogy idénként a megkapott anyagot valaki feldol-
gozza és arrdl beszamolét készit. Az OEF részére minden évben az adatok
értékeléséril, az esetleges hidnyossigokrdl vagy kiegészitésekrdl jelentésnek
kellene késziilni. Az ERTI a folyamatban levé erdénevelési, fatermési kisér-
leteihez az adatszolgltatds értékelésével igen komoly kiegészitd, tajékoztatéd
alapadatok birtokdba juthat.

Az adatszolgiltatds ma még mindig fennallé hidnyossigaiért ez az iddszakos
kiértékelés is felelds, mert az erdészetek a jelentéseikre soha vialaszt vagy
észrevételt nem kaptak. A tovabbi kiértékelésnél és Gsszehasonlitisndl sziik-
séges lenne az dlloményszerkezeti elemek kiszdmitdsa is (magassigi adatok,
korlaposszeg, dtlagos 4tmérs sth.). A munkalapokrél ez elvégezhetd lenne, de
ez mir megfelels 16tszAmG munkaerdkapacitast igényelne.
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OSSZEFOGLALAS

Az 4lloménynevelési minta- és ellenérzé teriiletek adatszolgdltatdsa mind
mennyiségileg, mind mindségileg lényegesen javult 1962 6ta, az Orszigos
Erdészeti Foigazgatosig 1961. évi utasitisa megjelenésével. Az allami erdd-
gazdasigok tulnyomdrészt megértették a szimukra fontos adatszolgéltatdsi
kotelezettséget és kielégité mértékben teljesitik azt.

Az 1962—1963. év adatszolgiltatisa kozel ugyanannyi értékelhets elemzést
eredményezett, mint az azt megel6z6 5 év adatszolgiltatdsa.

Néhdny adat kivételével az adatszolgiltatds ijonnan létesitett minta- és
ellenérzo teriiletre terjedt, igy csak a belenylisi erély mértékének vizsgilatéira
terjedt elsGsorban az értékelés. Ezt tdjesoportonként, nevelGvigésonként és
foalloméanytipusok szerinti csoportositasban végeztiik el, alapul véve az erds-
és termdhelytipoldgiai irdnyelveket. _

A belenylési erély relativ gyakorisiginak vizsgilatiba bevontuk az el6z6
ot év adatszolgiltatasat is. A valdszin(iségi megoszlast jol megkozelits relativ
gyakorisigok, valamint az dtlagadatok csekély mértékii valtozdsa arra enged
kovetkeztetni, hogy az dtlagadatok lényegesen méir nem fognak valtozni. Igy
lehetévé vilik az értékelés elmélyitése, ami az adatszolgaltatis mindségi kive-
telményeit és folyamatossigat igényli.

Az orszagos dtlagok szerint a mai gyakorlatban a belenytlis mértéke az
elegyarinyszabélyozé tisztitdsokndl , kozepes”, a torzskivilaszté gyéritések-
nél ,erésen gyenge”, a novedékfokozo gyéritéseknél , gyenge”.

A belenyalési erély értékelésén kiviil elvégeztiik a nevelovigisok fakészlet-
valtoztaté mértékének vizsgilatat. A legfontosabb fédlloménytipusokra a hazai
adatokbdl késziilt megfelels fatermési tabla fatomeg-széridsmezejében dbrizol-
tuk a fakészletet, a kivagando fatomeget és a visszamaradé dlloméany fatome-
gét. Az értékelt adatok legnagyobbrészt redlisak, de helyes értékelésiikhoz a
késGbbiekben sziikség lesz a tobbi alloményszerkezeti adat meghatérozasira
és bevondsira. A grafikonok felhivjik a figyelmet a hazai fatermési tabliink
tovabbi vizsgilataira is.

A nevelGvagisok ismétlédésének, célszeri mértékének ma még kevéshé tisz-
tazott problémdi szempontjibdl rendkiviil értékes ez az adatszolgiltatis. Az
egyes alloménytipusokbdl nyerhetd el6hasznilati fatomeg a nevelévigisok
novedékbefolyisol6, elegyarinyt viltoztaté, dlloményszerkezet-érinté, ming-
ségre kihaté hatdsdnak megismerése elsdsorban a gazdilkodoé és kezels erdésze-
tek és erddgazdasigok érdeke. Az adatszolgiltatasbol kiértékelhetd fakészlet-
valtozisok, novedéksorok az Erdészeti Tudoményos Intézet hasonlé targykor-
rel foglalkozé kutatéi részére szolgilhatnak kiegészitésiil. A fokozdé igényeket
kielégiteni szindékozé valamennyi szakember el6tt ismeretes, hogy céltudatos
gazdalkoddsunknak szdmszer(i ismereteken kell alapulnia. Ennek egyik 1épeséje
a folyamatos és pontos adatok ismerete.
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HOBBIE PE3VIJIBLBTATHBI AHAJIM3A JAHHBIX OINBITHBIX
N KOHTPOJIbHBIX MIOMAAOK JIECX030B 10O VXOAV
3A JJECAMH

JIMpEeKTHBBI YXOJa 33 rOCYAapPCTBEHHBIMM JICCAMM YPeryJIHpoBansl nosoxenneM OGmerocyaap-
crBernoro I'nasuoro Ynpasaenus Jlecnoro Xossiicrsa, n3nanusiM B 1956 r. B nonoxenun npej-
1IHCAHO, YTOOBI KAKIOE JICCHHYECTBO B KAXKIOM IOy JOJIKHO HAa TUIOIIAAM 3aTPOHYTOH KaK mpo-
YHCTKOM, TAK M NPOPCKHBAHHEM BBUICIHTL M 3aKPEMHThL IO ONBITHON mnowaake. Ha nmonosuue
ONBITHOM MUIOWAAKHA C/IEAYET MPOBOANTHL PABOTHI MO YXO/Y 32 JIECOM, A JAPYTYIO NOJIOBHHY OCTABHTE
HeTpoHyTOH. Crieyer B3SiTh B YYET APEBOCTON OOCHX MOJIOBHHOK IUIOIMANKH 1O JPEBECHBIM I1O-
POIaM OTAJIBLHO, @ MOJYYCHHBIC AAHHbBIC MPOAHAINIHPOBATS.

Ha ocHoBaHMM ONbITA, HAKOIUICHHOTO NPH OLEHKe cOopa JaHHbIX, mpoBeaeHHOro B 1957—1961
IT., HOBOE MOCTAHOBJICHHE YPEryJIHPOBAN0 cOOp MaHHbIX, & JUIS YHHOHKAIMK OTYETOB NpPEANHCAHBI
dopmet. ITocae atoro B 1962—1963 IT. MOCTYNMMIIO MOYTH CTOJIBKO K€ JAHHBIX, CKOJIBKO ObUTO
OLCHHBACMBIX JAHHBIX 32 NpeAbLAYIMX 5 ner. JauHpie ABYX JICT COCTABIAIOT NPEAMET HACTOAILICH
onenku. Tabmmua | nokalpBacT B LMPpax, KaK JICCX03bl BHINOIHKIN OOA3AHHOCTH 110 NMPEeAOCTaBIC~
HHIO JIAHHBIX.

Ony6aukosantbiMu B 1964 r. ZHPEKTHBAMM MO JICCHOK THIOJIOTHH ¥ THIIOJOTHH MECTONMPOM3-
pacranuit 3adHKCHPOBAHLI JICCOXO3ANCTBEHHBIC PAHOHBI ¥ pa3aeneHst B 6 rpynn. Tyt xe chopmu-
POBaHLL XapakTepHsie 14 THIIOB TJIABHBIX HACAKICHHI COOTBETCTBEHHO JICCHBIX THIIOB 110 CTENCHH
BOAHOTO pexuMa, VIMEIOIIHECH AAHHBIE OTHOCHTENBHO 6 JICCOXO3AHCTBCHHBIX PaifoHOB M 14 THHOB
TNaBHBIX HACAKACHHA Nnpusenensl B Tabimue 2.

OnbITHBIE IUIOMIAAKH, CO3MAHHBIC B LEJAX AaJbHEHIEro pasBHTHA YXOHA 3a JIECOM, Npei-
OCTABMSAIOT BOIMOKHOCTS [UIf ONPEACICHHS CPE/IHEH JHEPrin pyOOK yXoaa, IPHMEHACMBIX B HACTOS-
mee Bpems. DTO NPHBOAMTCA MO PYyOKAM yXO[a, THNAM IJIABHBIX HACAKICHWH, IrpynmaMm neco-
XO3ANCTBEHHBIX PAHOHOB H B CPEAHEM MO CTpane B Tabimue 3.

Tabmuua 4 B rpynnupoBKe M0 HAZMEHHBIM M HOArOPHBIM PaOHAM NPHBOAMTCS OTHOCHTEIbHAS
YACTOTA IHEPrHH BMEWIATENLCTBA N0 THIAM TIIABHBIX HACAKIACHWI C Npee/IbHBIMH BEIHYHHAMK
B 109, Tabmuua cocrasiena u3 gauHbix 1957—1963 rr., To-eCTh OHA NMPHBOAMUT JAHHBIC CEMH JICT
M MX CpEIHHe BEAMYMHBL Y MPOYMCTKH MPEAMETOM OLEHKH ObLIa ¥acTOTa NPOLEHTOB JHEPIHH
KACaTe/IbHO YHCIA CTBOJIOB, @ Y MPOPEKMBAHMI OTHOCHTEIBHO MACCHl ApeBeCHHBI. O THOCHTEIBHO
THIOB TJIABHBIX HACAKICHHI MO PyOKAM yXona CpejlHHe NAHHbIe NPHBOASATCA B Tabimue 5 3a no-
crnexane 2 roga W 3a Bech nepuon. ITo AanHbIM TAGMIBL IHEPIHst NPOYHCTKH Obina sCpejHeits,
SHEPTHA NPOPEKHBAHUS OYCHB C1aboiis, M IHEPrUA NPOXOMHON pyOKku scraboiir.

TTpOUEHTOBAN BEIHYHHA FHCPTHH BMEIIATE/ILCTBA HE JACT MOJHYIO KAPTHHY, €CITH He PacCMaTpH-
BaCTCA, M3 KAKOro 3anaca JApeBecHHbl CKOJIbKO COCTABJIAIOT pyOKH yXO4a, COOTBETCTBEHHO Kakas
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macca apesecubl ocraercs. IMoaromy tabnauua 6 comepkur mauusie 3a 1962—63 rr. no xomm=
YeCTBY CTBOJIOB B NEpECYETe HA eKTap, COOTBETCTBEHHO MAHHBIC 3amaca JAPEBECHHBI MO THOIAM
TJIABHBIX HACAKICHHHA,

Ha pucynxax 1—4 no Gyky, aySy, TONOMO H AKALHK B COOTBETCTBHM C BO3PACTOM HACAKICHHSA
yKa3aHa 3anac ApeBecHHbI, NOUICAKAME pyOKe, COOTBETCTBCHHO KOHEYHBIMH TOYKAMM yKa3aHa
BEJIMMHHA MACCHI APEBECHHBI BCEr0 HACAKICHHMS M OCTAIOUIETOCH APEBOCTON, NPH ONHOBPEMCHHOM
YKA3aHKH MO0JIS PACCCHBAHMA MACCH! APCBECHHBI MO TAGNMUAM XO/Ia POCTA, COCTABICHHBIM JUIA
OTEYCCTBCHHBIX YCIOBMI.

W3 npefocTaBacHus JAHHBIX 32 7 JIET MOKHO NOJIYYHTH OPHEHTHPOBKY OTHCCHTENIBHO PA3MEpPOB
pyOOK yxoia, NPOBOMMMLIX HA ONBITHBIX IUIOWAAKAX. BBHAY TOro, 4TO MpPENOCTABICHHE AAHHBIX
NPOBOAHTCA HENPEPHLIBHO, C YBEJHYCHHCM YHCIA AAHHBIX CPCAHKE BEIHYMHBI, NPHXOAALIMECH HA
OTHe/bLHBIC KaTCrOPHH, CTAHOBATCH eile Gonee TouynsiMu. IIpi mopTopenuu pybok yxomza cHoBa
CICYET NPHHATH B YYET ONbITHOM MIOIMAJKYK M NOBTOPHTL anaiu3. CrenoBatenbHo, KpoMe psaua
JIRHHBIX KOHTPOJIBHBIX IVIOAA0K OyAyT pacnopsKeHHH TakkKe M MOKA3aTe/iH NOTOYHOTO pocTa
nacaxaeHnit. C MX NOMOIMBIO MOXHO aHAJIM3HPOBATH H CONOCTABIATE BINAHMS YXOAQ 32 HACAXKIIC~
HUEM, YCJIOBHS CTPYKTYPbl HACAKACHWIl HA 3aTPOHYTOR M HE3ATPOHYTOM IUIOMAAH, HIMCHCHHA
COOTHOMICHHS NpHMECeH, Moay4aemas HpH NPOMEXYTOYHBIX pyOKax ApEBECHas NPOAYKUMs, B
KOHEYHOM HMTOre CCroAHs €lie MO BLIACHCHHBIC MPOOIeMbl HHTEHCHBHOCTH PyOOK yxonaa.

DIE JUNGSTEN ERGEBNISSE DER ANALYSE VON
BETRIEBLICHEN MUSTER- UND KONTROLLFLACHEN
FUR WALDERZIEHUNG

Die Richtlinien fiir die Erziechung der staatlichen Wilder wurden von der Landes-
forstverwaltung Ungarns in einer Anweisung vom Jahre 1956 geregelt. Diese Anweisung
verpflichtet eine jede Oberforsterei zur jihrlichen Auszeichnung und Festlegung je einer
Versuchsfliiche auf den durch Reinigungen sowie Durchforstungen beriihrten Fliichen.
Auf diesen Versuchsfliichen sollen die vorgesehenen Bestandeserziechungsmassnahmen
dauerhaft ausgezeichnet werden. Auf der einen Hilfte der Flichen werden die geplanten
Massnahmen vollzogen, die andere Hilfte bleibt unberiihrt. Auf beiden Flichenteilen
erfolgt eine Bestandeserhebung nach Baumarten, die gewonnenen Angaben werden
analysiert.

Die Bewertung der 1957—1961 gesammelten Angaben ermiglichte viele Erfahrungen,
auf deren Grund die Datenlieferung durch eine neue Verordnung geregelt wurde. Zur
Vereinheitlichung der Meldungen wurde ein Vordruck eingefiithrt. Darauffolgend erreichte
die Zahl der 1962—1963 eingetroffenen Angaben die der 1957—1961 eingesandten und
bewertbaren Angaben. In der vorliegenden Mitteilung wird iiber die Bewertung der
Daten der letzten 2 Jahre und teilweise auch der der vorangehenden 5 Jahre berichtet.
Tabelle 1 enthéilt die Angaben der zahlenmiissigen Erfiillung der Meldepflicht seitens
der Staatlichen Forstwirtschaftsbetriebe.

Die Ausscheidung der forstlichen Wuchsgebiete Ungarns und ihr Zusammenschluss
in 6 Gebietsgruppen ist in den Richtlinien fiir die Wald- und Standortstypologie festgelegt.
Ebenda sind die kennzeichnenden 14 Hauptbestandstypen bzw. die nach dem Wasser-
haushaltsgrad ausgese' iedenen Waldtypen beschrieben. Tabelle 2 enthilt die vorliegen-
den Angaben der Versuchsfliichen in einer Verteilung nach 6 forstwirtschaftlichen Wuchs-
gebieten und 14 Hauptbestandstypen.

_Die Versuchsfliichen dienen der Fortbildung des Fachpersonals und der Weiterent-
wicklung der Walderzichung. Sie ermdglichen aber zugleich auch die Bestimmung der*
mittleren Stiirke der gegenwiirtig angewandten Erziehungshiebe. Diese Stiirke wird
nach der Art der Erziechungshiebe, nach den Hauptbestandstypen und Gebietsgruppen
samt ihrem Landesmittel in Tabelle 3 angefiihrt.

Tabelle 4 zeigt. die relative Hiufigkeit der Eingriffstiirke in den einzelnen Haupt-
bestandstypen in einer Gruppierung nach Flachland und Hiigelland mit einen Grenzwert
von 10%,. Die Tabelle wurde auf Grund der Angaben der Jahre 1957—1963 hergestellt
und enthilt daher auch die Zahl und die Mittelwerte der Angaben iiber diese 7 Jahre.
Die Haufigkeit der bei der Reinigung auf die Stammzahl, bei der Durchforstung auf
die Holzmasse bezogenen Eingriffestiirkeprozente wurde bewertet. Die Mittelwerte der

.
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letzteren 2 Jahre und des ganzen Zeitraums werden fiir die wichtigeren Hauptbestands-
typen nach Erziehungshieben getrennt angegeben. Diese Daten zeigen, dass derzeitig
die Eingriffstirke bei den Reinigungen zur Regelung des Baumartenanteils ,,miissig*’,
bei den Stammauslesedurchforstungen sehr ,,schwach’‘ und bei den zuwachserhéhenden
Durchforstungen ,,schwach* ist.

Der Prozentwert der Eingriffstiirke zeigt kein klares Bild, solange nicht auch der
Anteil der Vornutzungsmasse am Gesamtvorrat bzw. der zuriickbleibende Vorrat gepriift
wird. Deshalb enthiilt Tabelle 6 die auf 1 ha umgerechneten Stammzahl- bzw. Massen-
werte der einzelnen Hauptbestandstypen nach den Angaben 1962—1963. Abbildungen
1 bis 4 zeigen die Vornutzungsholzmassen der Baumarten Buche, Eiche, Pappel und
Robinie je nach dem Alter der Bestiinde bzw. die Endpunkte der Massenwerte des
gesamten Bestands und des verbleibenden Bestands sowie die Holzmassenstreuwerte
der Ertragstafeln fiir die heimischen Verhiiltnisse.

Die Angaben der 7 Jahre gaben einen Anhalt zur Bestimmung des Masses der auf
den Versuchsfliichen durchzufithrenden Erziehungshiebe. Da die Einsendung von
weiteren Angaben laufend erfolgt, steigt mit ihrer Zahl auch die Genauigkeit der Durch-
schnittwerte der einzelnen Kategorien. Bei einem folgenden Erziehungshieb soll die
Versuchsfliiche wieder erhoben und die Analyse wiederholt werden. Man bekommt daher
nicht nur eine Reihe von Angaben iiber die Kontrollfliche, sondern auch zugleich die
Wachstumskennzahlen der behandelten Fliiche. Diese Kennzahlen ermdoglichen die
Analyse und den Vergleich der Wirkung der Bestandeserziehung, der Bestandesauf-
bauverhiiltnisse auf den behandelten und unbehandelten Fliichen, der Anderung im
Baumartenanteil, der Vornutzungsmasse, dass heisst der heute noch kaum geklirten
Fragen der Intensitit der Pflegehiebe.



FATERMESI VIZSGALATOK
KOCSANYOS TOLGYESEKBEN

DR. KISS REZSO
Budakeszi

A kocsényos tolgy fontos, ez ideig eléggé elhanyagolt fafaj, a domb- és sik-
vidéki erdeinkben csaknem mindenhol biztos alapja fatermesztési munkank-
nak. Viszonyaink kozott a tdvlati tervezések, a kozgazdasigi elemzések, a
kiillonféle értékmegallapitisok, az okolégiai, talajtani, novekedésmeneti, allo-
ményszerkezeti és dlloménynevelési vizsgilatok sorén is célszer(i a tobbi tolgy-
félétol, igy elsGsorban a kocsinytalan tolgytél jol elkiiloniteni.

Jelenleg az erddgazdasigok kezelésében, a fa- és novedéktermelésre kijelolt
erdérészletek fadllomannyal boritott teriiletének (965 964 ha) 26,59 -4t fog-
lalja el a kocsdnytalan és a kocsdnyos tolgy egyiittesen. Ebbél 10,2%, esik a
kocsdnyos tolgyre (mag eredetii: 8,49 ; sarj eredetii: 1,89)) és 16,39, a kocsiny-
talan tolgyre (mag eredetii: 6,69, ; sarj eredetii: 9,79%,).

A kocsanyos tolgy fatermését illetGen hazai irodalmi adataink jéformén nin-
csenek, hiszen a multhan a tolgyeket ilyen vonatkozisban mindig egyiittesen
targyaltik. A vizsgilataink célkitlizése annak megillapitisa volt, hogy a hek-
taronkénti fatomeget milyen pontosan tudjuk meghatarozni:

1. a jelenlegi gyakorlat szerint a Greiner-féle tolgy (szdlerdd) fatermési
tablaval;

2. a Fekete-féle tolgy (szdlerdd) fatermési tabla 0j grafikus feldolgozisival
(Kirdly L., 1964) és korlapviszonyszam alkalmazisival;

3. a szogszdmol6-mddszeren alapulé Gj fatomegmeghatirozisi eljarissal.

Vizsgilatainkhoz felhasznéltuk Greiner hasznédlatban levd télgy tablizatat
(Madas A., 1956); Fekete Zoltdn (1945) tolgy szélerdére vonatkozd és Kirdly
Laszlé (1964) 4ltal grafikusan feldolgozott fatermési tablajat, Bitterlich W.
(1959) szogszémol6-mbdszerét és a hosszilejirati kocesinyos tolgy kisérleti
sorok ¢és teriiletek 1965. év végéig feldolgozott adatait, valamint Magyar
Jdnosnak a mag eredetii kocsinyos tolgy dlloményokra a kor és dtlagmagassig
fiiggvényében elkészitett orszigos dtlaggorbéjét.

1962-ben kezdiik meg a hosszilejdrata kocsinyos tolgy kisérleti sorok és
teriiletek létesitését. Jelenleg 22 helyen, osszesen 20 db tobbparcellds kisérleti
sorunk és két kisérleti teriiletiink van. Az Gsszesen 84 db parcella 11 erddgazda-
sag, 13 erdészet teriiletén, illetve 17 kizséghatirban, 5 tajesoportban, 14 téj-
részletben, 11 talajtipuson, 12 erddtipusban taldlhaté. A kisérleti parcellik
koziil 57 darabon az Allominyok adatainak felvétele, feldolgozisa, értékelése
mar befejez6dott. Ezen teriileteken az dlloményok kora — novekvé sorrend-
ben — a kovetkezd: 8, 12, 14, 14, 15, 21, 25, 27, 30, 31, 32, 73, 78, 117 év.

Greiner tolgy szalerdére készitett fatermési tablijit, amellyel jelenlegi dllo-
ményainknak kb. 25%-at jellemezziik, mér Fekete Z. (1952) kocsinytalan
tolgy kisérleti teriileteinek adatai alapjin kritikailag elemezte. Megéllapitotta,
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2. dbra. Hosszdlejarati kocsdanyos tolgy kisérleti sorok és teriletek: a tdjesoportokban (1965)
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hogy kereken két fatermési osztdllyal gyengébb mindségiinek beecsiiljiik a
terméhelyet az dtlagos 4tmérd szerint (Greiner ezt javasolta), mint az dtlagos
magassig szerint. Fekete az dtlagitmérs alapjin torténd besoroldssal kapott
csak kielégit6 eredményt.

Vizsgilatainkbol jol megillapithaté, hogy Greiner tédbldjiban csak kb. az
5 em-nél vastagabb faanyag mennyisége szerepel (az alakszamgirbék lefutdsai
és értékei ezt igazoljik). Greiner minden mas szerzénél erételjesebben be-
avatkozik a fiatalabb allomanyokba (az dtlagmagassig viszonylatiban erésen
csokkenti a torzsszamot). Az el6bbiekbdl az kovetkezik, hogy kiilonisen neveld-
vagis el6tt all6 fiatal dllomanyaink siirtisége — helyesebben mondva gazdasigi
stirtisége (ennél a siir(iségnél mindig meg kell jelolni az alkalmazott fatermési
tdbla szerz6jét, gyéritési rendszerét és hogy a 1009, a f6- vagy egész dllomanyt
jelenti-e) — joval nagyobb is lehet, mint 1009, azaz Greiner tdblizatiban
levé fatomegadatnil joval tobh fatomeg is jelen lehet. Ennek a fatomeg-
tobbletnek a kiszimitdsira és kimutatisira eddig nem volt meg a lehetdség,
mivel maximum 1009, -os siiriséggel dolgoztunk csak. A hosszilejirati kisér-
leti parcellik 35 évnél nem idésebb dlloményainak Sopp Ldszlé Gj tolgy fa-
tomegtiblijaval kiszamitott fatomegadatait 6sszehasonlitottuk az eddigi gya-
korlat szerint, Greiner tiblijanak alapjin szdmitott fatomegekkel. A 49 db,
nevelvigis el6tt 4ll6, 1 ha-ra vonatkozé mintaelem viszonylatdban dtlagosan
1509,-0s siirliséget kaptunk, ami azt jelenti, hogy atlagosan hektironként
26 m®*-rel nagyobb a valésigos fatomeg a tablabeli 1009 -nak megfeleld fa-
tomegnél. Amennyiben ezen vizsgilatot csak a 25 évnél fiatalabb allomanyo-
kat képviseld kisérleti parcellikon (25 db) végezziik el, gy a siiriségre még
nagyobb értéket, 1869, -ot kapunk. Idés dllomanyoknal a 1009,-nil magasabb
sfirliség mar ritkin fordul el, mivel Greiner tablijiban a késdbbiekben mér
viszonylag nagy torzsszim és ardnytalanul nagy ha-onkénti korlaposszeg sze-
repel.

A mag eredetli koesinyos tolgy Allomédnyok atlagmagassiginak orszigos
atlaggorbéje — Magyar Jinos nyomian — a Greiner-féle fatermési tabla sze-
rint 30 éves kortdl a 110 éves korig az 1. fatermési osztalyon hazddik végig.
A szdmottevd koesdnyos tolgy dlloményok tehit mind a Greiner-féle fatermési
tdbla legjobb osztalya felett helyezkednek el. Ezeknek az értékes alloményok-
nak jellemzését pedig ez ideig leszoritottuk a hasznilt tibla I. fatermési oszté-
lyaba. Természetesen ezzel az egyes dlloményszerkezeti és fatermési tényeziket
mesterségesen nagymértékben torzitottuk.

A tovabbiakban a kisérleti parcellik alapjin azt vizsgiltuk, hogy milyen
pontossagi dsszesfatomeg-adatokat kaphatunk a Fekete-féle tolgy fatermési
tdblival, ha igénybe vessziik a rendelkezésre 4116 Kirdly-féle grafikus feldolgo-
zast (ahol extra- és interpolilasokat konnyedén végezhetiink) és az erdsen
szubjektiv tényezdk — a zirddds, siirliség és elegyariny — kikapesoldsdval
egyediil az objektiv alapon meghatérozhato kérlapviszonyszdmmal dolgozunk.
Kiilonallo elemzésekkel a Bitterlich-féle (1959) szogszimol6-mintavételes elja-
rast osszesen 20, féleg fiatal kora kisérleti parcellan prébaltuk ki. A kérdéses
parcellikban sziszte natikus mintavétellel 5—5 helyen alltunk fel és ,,1"-es
szamldlosdvot haszndlva meghatiroztuk az ismert médszerrel a hektaronkénti
korlaposszeget. Ezt osszehasonlitva a parcella minden egyes fajinak részletes
felvétele alapjén szimolt pontos kirlappal m?/ha értékben és 9,-osan kifejezett
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eltéréseket képeztiink. A 20 vizsgdlati egységen (Osszesen 100 mintavétellel
szimolva) dtlagosan csak +0,05 m?/ha-os, ill. 40,29 -0s eltérést kaptunk.
A 20 db parcellin a legnagyobb eltérés 412,39 volt, de az esetek 659%,-4ban
az eltérés 5%, alatt, 959, -ban pedig 7%, alatt maradt. Mindezek igazolni litsza-
nak azt, hogy fiatal, kézépkori, de idésebb dlloményok hektdronkénti kérlap-
osszegét is a szogszdmold-mintavételes (roviden: szszm) eljardssal meglehetdsen
nagy biztonsiggal, kielégité pontossiggal, viszonylag gyorsan és ami igen
lényeges, objektiv alapon meg lehet hatirozni. Amennyiben tehét a kocsinyos
tolgy allomanyok ha-onkénti korlaposszegét az szszm-es eljérdssal hatdrozzuk
meg, gy médunkban 4ll ezt a korlapGsszeget a Fekete-féle tibla megfelels
korlaposszegével viszonyba édllitani és 9-os viszonyszimot képezhetiink. Ha,
pedig ezzel a 9,-os viszonyszdmmal a megfeleld, kiolvasott fatomeget meg-
szorozzuk, a valésdgos m?/ha értéket kellene kapnunk.

A médszer ellendrzé vizsgdlatit szintén elvégeztitk a nevelSvégis el6tt allé
(f6- 4+ mellékdlloméany) hosszilejarata kisérleti parcelliknak csak a koesdnyos
tolgy 1 ha-ra vonatkoz6 adatai alapjan. Osszesen 57 minténk volt. Az 4tlagos
eltérésre +10,2 m®t kaptunk. A legnagyobb eltérés <4 irdnyban 32 m?3,
— irdnyban csak 3 m? volt. A mintdk nagy része, 55 db (969,) mind - eltérést
adott. Az eltérések szérdsa: +6,2 m?; a szérds 9 -a: +4,19. A kissé nagy
dtlagos eltérés két okkal magyardzhaté: 1. a Fekete-féle fatermési tdbldban a
H, és H, kozti kiilonbségre dltaliban csak 0,5 m-t kapunk és igy a bioldgiai
fels6magassigbdl kovetkeztetett atlagmagassig és az ennek alapjin szdmitott
fatomeg értéke természetesen nagyobb; 2. Fekete tolgy fatermési tablajaban
a Grundner—Schwappach fatomegtibla alapjin szamitott Gsszesfa-fatomeg-
értékek szerepelnek, mig a kisérleti parcellik fatomegében a Sopp-féle 1j tolgy
fatomegtabla érvényesiil. Sopp Lészl6 szerint pedig a mi hazai tolgy egyedeink
Atlagosan 4—69,-kal kisebb fatomegliek, mint ahogyan azt a német tibla ki-
mutatja.

Vég{il elvégeztiik az 0j rendszer(i fatomegszamitasi eljardsunk szerint is az
ellenérzé vizsgilatokat. Az Gj mdédszer lényege az, hogy fatermési tabla alkal-
mazasa nélkiil, viszonylag egyszerii, gyors, objektiv mintavételes felvételekkel
és egyszerii szamitdssal jol meghatirozhato a fiatal, kozépkor és az id6s 4llo-
minyok fatomege. Az ismert képlet szerint az dllomany hektédronkénti Gsszesfa-
fatomege egyenli: a hektdronkénti korlaposszegnek, a korlappal stlyozott
Atlagmagassagnak és az Osszesfa-alakszamnak szorzatdval. A hektéronkénti
korlaposszeget a szogszdmolo-mdédszer alapjén mintavétellel hatirozzuk meg.
Fiatal, rudas korban levé dlloményokban, 20 cm-es dtlagitmérsig haszndljuk
az ,,1”-es szamlalosdvot (nézészoget), iddsebb dlloményokban, 20 em-es dtlag-
Atmérd felett pedig a ,,2”-es szdmlilosavot. Kivételesen, egészen fiatal 4lloma-
nyokban dolgozhatunk a ,,/,”-es szimlalésdvval is. Erré] ésa tobbi, ismertebb
szamlalosivokrol (dtszamito tényezbkrél) és a hozzdjuk tartozé nézészog-
ardnyokrol, valamint a felvételeknél hasznilhaté mérdeszkozokrsl kivan 4t-
tekintést adni az 1. tdblizat.

Az erdérészletben — bizonyos rendszer szerint — felvett mintdk (5 mintanal
kevesebbel ne dolgozzunk) értékébél szamtani dtlagot képeziink és kimutatjuk
a ha-onkénti korlaposszeget m®-ben, 1 tizedes pontosséggal.

A korlappal stlyozott atlagmagassigot kozvetett Gton, a megmért biolégiai
felsémagassdghél hatirozzuk meg dm-es pontosséggal, a hosszilejarat kisér-
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1. tabldzat. A Bitterlich-féle szogszdmolé-mintdhoz hasmndlhaté néxdszsgek értékei és az.
azokhoz tartozé dtszimité tényezbk (szimldlésdvok )

Vo2 w
Ky = (—25) 10 000; hol V, = -E; nézbszog ardnya = —l-

el
JKw
2= Zs!ndrl;o:’.z palca- l;l.- szndilt N:&*gs M:tmi;d
o e\wrh t
szim h W (cm) :)l Megjegyzés
(cm) (mm) T (o) szamlalosav
1 Parvus Il-vel
P ) 4 070 05 | elsalithats
1 Relaszkép ,,1"-es sdv-
2 50 10 = 1 szélessége;
50 Anucsin prizméja;
Parvus II.
1 Relaszkép ,,2"-es
3. 35,35 10 — 2 3
35,35 stvszélessége;
Parvus II.
1 Relaszkép ,,1"-es + 2
4, 50 20 — 4 fekete és 2 fehér siv
25 egyiitt;
Parvus II.

A Bitterlich-féle szdgszdmold-mintavétel egyenlete:
2
G m*/ha = 2500 (-:L) *N=EKwN N = darabszém/minta

= 20 ()’

1 W\* W |’ 1 1
ha Kw = 1, akkor 2500 = (—h-) A wh‘tr = $500° -w

leti parcellik adataibol levezetett és tdblazatokba foglalt osszefiiggések alapjin..
Kiilon tablizat késziilt azokra az dlloményokra, amelyekben viszonylag régita.
nem végeztek nevel6vigist és kiilon azokra, amelyek a nevelGvéigis utdni
Allapotot mutatjak. A fadllomény osszesfa-alakszamét az dtlagos AtmérGji és
magassig( fa alakszamaval vessziik egyenlonek. Az dtlagos magassigunk mar
megvan és csak az dtlagos 4tmérst kell tobb mintavétel (szszm-lel egyiittesen).
alapjan em-es pontossiggal meghatirozni. A Sopp-féle egységes tolgy fatomeg-
tdbla szimsorainak felhaszndlasival (a vékony és alacsony fikra nézve extra-
polélva) elkészitettiik a tolgyre vonatkozé dsszesfa-alakszam tdblizatot, a sziik-
séges d és h értékek fiiggvényében. Ezzel a mddszerrel elérjiik azt is, hogy
fiatal és kozépkort dllomanyokban ugyanazon fatémegtibla relicidjéban dol-
gozunk, mint az idés dllomanyokban.

A rendelkezésiinkre 4ll6 tényezSknek gyors és konnyen is ellendrizhets.
Osszeszorzasit egyszer(i, négyszamjegyii logaritmustdblival végezziik el. Ka-
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rakterisztikit nem is kell szimolnunk, hiszen tgyis tudjuk, hogy eredményiink
tizes vagy szézas nagysigrend(i lesz-e. Ez az eljirds minden fafajra, valamint
az elegyes, vegyes korl és tobb szintii dllomanyok jé jellemzésére is alkalmas.

Az elvi jellegii ellenérzé vizsgalatok sordn ugyanazon kisérleti parcellikat
vettiik alapul, mint amelyekkel az el6z6 elemzésnél dolgoztunk. Az egyes par-
cellakon levd koesanyos tolgy korlap/ha értékéhal, felsémagassagabol és atlag-
Atmér6jébdl indultunk ki és az 0j eljards szerint szimitott fatomeget vetettiik
egybe a parcella 1 ha-ra vonatkozé pontos eredményével.

A neveldvigés el6tti dllapotra nézve az 57 vizsgilati egységen atlagosan az
eltérés 0,8 m® volt. Az 57 minta koziil 6 esetben volt az eltérés @ m?®, ami
109, -0t jelent. A legnagyobb eltérés 4- irinyban 10 m?, — irdnyban 8 m® volt
csak (1—1 esethen). Az eltérések 969, -ban - és — 6 m? kozé estek. Az eltérések
szorasa: + 3,3 m?; szérds %,-a pedig + 2,39, volt csak.

Osszefoglalva a vizsgilatok eredményeit megéllapithatjuk, hogy a Greiner-
féle tolgy fatermési tablikat nem célszeri alkalmazni. A Fekete-féle tolgy
fatermési tablat Kirdly Lészlo grafikus feldolgozasiban, korlapviszonyszam
alkalmazasival dvatosan még hasznilhatjuk. Féleg a 20 éven feliili dllomé-
nyokban kapunk elfogadhaté eredményeket, indokolhaté + eltérésekkel. Az
1] fatomegszamitdsi eljirds, amelynél az egyes tényezék objektiv alapon tor-
téné meghatirozisa és a mindenkori viszonyokhoz valé alkalmazkodas is biz-
tositott, minden més mdidszernél kedvezdbb eredményt ad.
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MCCIEJOBAHMA IO XOAY POCTA B HACAX/JAEHUW AVBA
YHEPEINIYATOTIO

B Benrpun BeTpeyaeMocTs Ay0a uependatoro B pasmepe 10,2% (B TOM umciie: BEICOKOCTBOJIb=
HBIX ecos 8,4 9%, nopocneBsix ecos 1,89%); ocoOble 3KOJIOrHYECKHE YCIOBHSA /1A ero BhIpalllMBaAHHA
MMEIOT BakHoe 3HaueHue. [TodTOMy NpPHXOAMTCA 3aHUMATBCS MM COBEPUICHHO PAa3pO3HEHHO OT
JpYruX BHAOB Ay0a C TOYKHM 3peHHs XO4a pOCTa Jieca, CTPYKTYPHI APEBOCTON ¥ YXOIa 3a Hacaxie-
Huem. B 1962 r. mo BHOBE pa3paboTaHHON METONMKE HAYAJIM 3aKIAMBIBAHKE JO/ITOCPOYHBIX, MHOIO=
NENAHOYHEIX ONBITHLIX PAXOB M MIoMAxoK ayba uepenatoro u B 1965 r. yxe B 22 MecTax HMeeTCs
Beero 84 pmensuxn. ITpH MCHONB30BaHMM TOYHBIX JAaHHBIX 00IIero samaca apesecHHb! Ha 0Opabo-
TaHHBIX M0 CHX MOp OEJAHKAX PACCMATPHBANIOCH, YTO C MOMOMIBIO METOIA HOBOH CHCTEMBI, OCHO-
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BaHHOro Ha npexseit Tabmue xoxa pocra I'peiinepa (1896 r.) u Ba Tabmuue xoxa pocra Mexere
(1945 r.) 1 Ha B3aTHM OOpa3LOB YIIOCYCTYHKOM, C KAKOH HANEKHOCTBIO H TOYHOCTBIO MOXKHO
ONpPEACHTD 3aNac JAPEBECHHBI MOJIOJBIX M CPEHEBO3PACTHHIX JPEBOCTOCB.

B pesynbTare HMCCHACAOBAHMH MOXHO HpeaiaraTh onymenue tabnmuusl xoma pocra I'peiinepa,
Jlasee OCTOPOXHOE NPHMEHEHHE HoBeimiel, paspaboTanHoli Takke rpadmyecku TaGnmusl Xxona
pocta dekere, HA OCHOBAHMH OTHOCHTE/IBHOIO YHC/IA TUIOMAAH CEYCHHsA, PABHO KAK M YCNOKAHBAKO-
mee NpPHMEHCHHEe HOBOTO METO/a.

ERTRAGSKUNDLICHE UNTERSUCHUNGEN
IN STIELEICHENBESTANDEN

In Ungarn wird der Stieleiche wegen ihres 10,2%;-igen Vorkommens (Hochwald 8,49,
Niederwald 1,89%,) sowie wegen ihrer besonderen dkologischen Gegebenheiten eine grosse
Bedeutung zugemessen. Deshalb soll die Priifung ihres Ertrags und Bestandesaufbaus
sowie ihrer Bestandeserziehung von den anderen Eichenarten getrennt erfolgen. Dip
Anlage von langfristigen, mehrparzelligen Versuchsreihen und Versuchsfliichen der
Stieleiche erfolgt nach einer neu erarbeiteten Methodik seit 1962: Ende 1965 betrug die
Zahl der an 22 Orten verteilten Parzellen schon iiber 84 Stiick. Auf Grund der genauen
Werte der Gesamtholzmasse der bisher bearbeiteten Parzellen wurde die Sicherheit und
Genauigkeit gepriift, mit der die Holzmasse junger und mittelalter Bestiinde mittels
der #lteren Ertragstafel von Greiner (1896) und der von Fekete (1945) sowie des neuen
Verfahrens der Winkelziihlprobe bestimmt werden kann.

An Hand der Versuchsergebnisse kann die Beiseitelassung der Greinerschen Tafel,
die auf der Kreisflichenverhiiltniszahl beruhende vorsichtige Anwendung der auch
graphisch bearbeiteten Tafel von Fekete sowie die Anwendung des befriedigen den
neuen Verfahrens empfohlen werden.

3 Erdészeti kutatdsok 1966, 1—3. szam
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1. AZ ATLAGOS FAMAGASSAGI GORBEKROL

11. A befolyasolo tényezik

A fatomegtabliaval végzett becslési eljarasok alkalmazisa sordn vetddott fel
a gondolat, meg kellene vizsgilni, nem lehetne-e a famagassigi gérbék egyedi
megszerkesztését valami médon leegyszeriisiteni, meggyorsitani anélkiil, ho
a fatomeg megéllapitdsinak pontossiga romlana. A munka megindulisa el6tt
célszerlinek mutatkozott azonban téjékozdédni arrdl, hogy milyen tényeziket
kell figyelembe venni.

A témdval foglalkozé valamennyi kutaté egyontetii véleménye, hogy az
atlagos gorbék futdsira legnagyobb hatéssal az Atlagos magassig van. Ezért
az egységes magassagi gorbék kialakitisakor — a vizsgilatok egyszer(sitése
érdekében — magassigi csoportokat hatdroznak meg. A magassigi csoportok
szama az esetek nagyobbik részében 3—5 kozott véltozik.

Megvizsgiltuk a vastagsigi osztdlyok hatdsit is. Megallapitottuk, hogy
— mnagyobb szami adat esetén — lehetdség van magassigi osztilyon belil
vastagsigi osztdlyonkénti magassagi gérbék meghatérozisira is. A vastagsigi
osztalyokra valé bontdsnak azonban nines kiilonosebb gyakorlati jelentdsége,
mert a gyakorlat részére készitett tiblazatokban kerek méterekben torténik a
magassiagok megadisa, és ez a kerekités elmossa a vastagsigok kiillonboz6ségé-
b6l adédé kisebb eltéréseket. A fatomegnek dtmérdosztilyok szerinti Gssze-
hasonlitdsai meggy6zden igazoltik ezt a feltevést.

Ezutén a kor és a tij hatasat vizsgiltuk meg. A németorszigi tablizatok
(W iedemann, 1936) egy részében két korcsoportot kiilonitettek el. A hazai viszo-
nyoknak legjobban megfeleld szlovik tdablazatokkal kapcesolatban Halaj (1955)
a kovetkezo megillapitasokat tette: ,Meggyizidtem, hogy ... a kor, termé-
helyi osztily, erddgazdasigi taj jelentOség nélkiili”.

Fekete (1961) a buikkel kapcsolatos ellenérzé vizsgalatai soran a kor és a fa-
tomeg pontossiga kozott nem talalt Gsszefiiggést, hasonlé volt az eredmény a
csernél is.

T4jhatidsban sem mutatkozott lényeges kiilonbség. Halaj (1955) tobb ezer
gorbe feldolgozisa utin sem taldlta jelentésnek a taj hatasat. Palotai (1962)
szintén vizsgalta ezt a kérdést, megillapitotta, hogy: ,, Téji eltérés termdhelyi
szemponthdl egyméshoz kozel 4116 tdjak esetén nem dllapithaté meg”.

3
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12. A kilfoldon alkalmazott mddszerek

A magassigi gorhék egyszerlisitésével nagy kiilfoldi irodalom foglalkozik,
amelynek ismertetésétsl hely hidnydban el kell tekinteniink. A legjobb dssze-
foglaldst Krauter (1958) készitette. A cser itlagos famr agassdgi gorbéirdl késziilt
osszefoglalé jelentés Attekintést ad a vonatkoz6 irodalomwrél. Az Gsszefoglalé
jelentés az Erdészeti Tudoményos Intézetben az érdekléd6k rendelkezésére 4ll.

13. A hazai egységes famagassdgi gorbék

Az egységes famagassigi gorbék probléméjival hazai viszonylathan elészor
Rénai Gyorgy (1917) foglalkozott, megszerkesztve ,,a normélis lucfenyd dllomé-
nyok szabvinyos magassigi gorbéjé”-t. Rénai szabvényos magasségi gorbéje a
viszonylagos (szdzalékos) vastagsigi fokoknak figgvényében dbrizolja a vi-
szonylagos magasségokat. A lucfenyére egyetlen dtlagos famagassigi gérbét
hatérozott meg. Késébb Fekete Zolidn egy-cgy fafajra — magassigi esoporttol
fiiggben — 4—5 egységes magassigi gorbét készitett, amelyeknek egyenkénti
felépitése a Roénai-téle modszerrel azonos.

Az egységes famagassdgi gorbék problémdival legbehatébban Fekete Zoltdn foglalko-
zott. B tdrgyban tibb dolgozata jelent meg, amelyben a tolgy, az akdc és a biikk hazai
egységes magassdgi gorbéit és ezek ellenérzé vizsgilatait ismerteti (Fekete, 1943, 1945,
1949, 1951, 1958, 1961). Az étlagos gorbék haszndlatdénak el6nyeit a kovetkezbkben
foglalta Gssze: 1. Az egységes gorbék haszndlata esetén elmarad az egyedi famagassdgi
gorbe szerkesztése és az ezzel jar6 viszonylag nagyszdmu helyszini magassdgmérés. Az
4tlagos magassdg pontos meghatdrozédsdhoz jéval kevesebb mérés sziikséges, igy munka-
és idémegtakarftds érhet6 el. 2. Az egységes famagassdgi gorbék segitségével tortént
fatomegszamitdsok pontossiga teszességében és a vastagsdgi osztdlyon beliil is megfelels.
3. A gorbe megvilasztdsa a fatbmegszdmitds pontossdgit kevéssé veszélyezteti, mert
mindegyik gérbe olyan természet(i, hogy az dtlagos magassdg el6tti és utdni szakasza
egymésra kiegyenlité hatdsi. 4. Az eredmény pontossdgdra a gyérités kiillonbdzé alakja
és foka nines zavar6 hatdssal. 5. Nagy eldnye, hogy egyszerii felépitésii és fgy haszndlata
gyorsan és konnyen elsajatithat6. 6. J6 szolgdlatot tesznek az egységes gorbék a kiilon-
b6z6 id6ben végzett fatomegfelvételi eredmények Osszehasonlitdsakor. Az egységes gor-
bék alkalmazdsa kikiiszoboli az egyes gorbék szerkesztésekor adédé hibdkat.

A famagassigi gorbékkel kapcesolatos egész problémakort Mdrkus Ldszlo
(1958, 1962) dolgozatai foglaltik Gssze. Elsg feladatnak a hibdk felszdmolasit
és az elméleti alapok tisztdzasit, az ismwert és hasznalt mcdszerek gyakorlati
értékelését tiizte ki. A kutatds célja: mddszert taldlni arra, hogy a kevés gya-
korlattal rendelkezék is kell6 pontosséigh és a fatermréstani tovényszertiségek-
nek megfeleld magassigi gorbéket tudjanak késziteni. A hazai gyakorlatban
Altalanosan hasznalt egyedi faragasségi gorbe weghatdrozésa az osszes ismert
médszer koziil a legmunkaigényesebb és emellett a leghizonytalanabb, mert itt
nyilik a legnagyobb lehetGség a szubjektiv szemr pontok érvényesiilésére. A kiil-
foldi kisérletek bebizonyitottdk, hogy ugyanazon teriileten mwis és més jo
szakember kozel azonos, de mégis kilonbozé futdst famragassigi gorbéket
szerkeszt, amelynek az az oka, hegy a terepi munka sordn nem egy és ugyan-
azon fik magassigit mérik, tovabbi eltérés ad¢dik abbdl, hegy az adatok fel-
dolgozésakor az egyéni kiegyenlitési szemr pontok érvényesiilnek. Erre vonat-
kozdan Krutzsch végzett kisérleteket és megéillapitotta, hogy ugyanazon terii-
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leten ugyanazon fafajra vonatkozo, helyesen szerkesztett egyéni famagassigi
gorbék felhasznilisival késziilt fatomegszimitiasokban az eltérés 0,7—69,-ig
terjedhet.

Jelenleg a leggyakrabban el6fordulé 5 hazai fafajra (tolgy, akde, biikk,
gyertyén, cser) és a vorostolgyre mér rendelkeziink egységes magassigi gorbék-
kel. A tolgy, akic és biikk egységes magassigi gorbéit Fekete Z. (1943 —44,
1949, 1958), a gyertyanét és cserét, Mdrkus L. (1962) a vorostolgyét pedig
Birck 0. (1962) készitette el. Ez szdzalékosan azt jelenti, hogy lombfafajaink
kb. 889, -dra van mir meg az egységes famagassigi gorbe. Az elkésziilt munka-
részekbol megallapithaté, hogy a kiillonboz6 fafajok egységes famagassagi gor-
béi nagy hasonlatosséigot mutatnak. A hidnyz6 fafajokra a kozel azonos nove-
kedésiiek egységes famagassigi gorbéi jol hasznalhatok.

Felmeriil a kérdés, mi az oka annak, hogy nilunk az egységes famagassigi
gorbék hasznilata még nem terjedt el a gyakorlatban. Fekete Zoltdn megallapi-
tasait idézem: ,,Ennek oka egyrészt az, hogy a kiilféldi irodalom termékeit
kevesen ismerik, 1j mddszerek irdnt a gyakorlat embere nines mindig bizalom-
mal. fgy volt ez annak idején a fatomegtablikkal is. Evtizedekig nem vettiink
réluk tudomast”.

2. A CSER EGYSEGES FAMAGASSAGI GORBEI

21. A vizsgdlati anyag ismertetése

Fekete Zoltin a fatermési tablik készitésével kapesolatosan felvett famagas-
sigi gorbéket hasznélta fel az egységes famagassigi gorbéinek kidolgozisihoz.
Sajat munkankban viszont tobbségben az erddrendeziségek dltal az lizemtervek
készitésekor szerkesztett gorbéket haszniltuk fel. A kiulfoldi szerzdk is f6leg
erdérendezési felvételeket hasznilnak fel a kiillonboz6 egységes girbék és
tarifik osszedllitisihoz. Az anyag ilyen médon valé beszerzése a munkat vi-
szonylag olesova teszi, mert elmarad a nagy koltséggel jard kilso felvétel.

A cser egységes magassagi gorbéi kidolgozasahoz az egész orszig teriiletérol
osszesen 1283 db famagassagi gorbét hasznéltunk fel. A tényleges famagassig-
mérések szama kb. 35 000-re tehetd.

22. A cser eqységes famagassigi gorbéinek kidolgozdsihoz alkalmazott modszerek:

A munka az adatok begyfijtésével kezdddott, majd az atlagos mellmagassigi
atmérd és ehhez tartozo atlagos famagassig meghatirozisa kovetkezett. Ezek
ismeretében szamithatok voltak a relativ vastagsigi fokokhoz tartozé relativ
magassigok, illetve ezek dtlagai az 5 magassigi osztalyban. A tovdbbiakban
egy tengelyrendszerben, amelynek abszcisszatengelyén az dtlagos magassigo-
kat, az ordinita tengelyen pedig a viszonylagos magassigokat tiintetjiik fel,
abrazoltuk a viszonylagos vastagsigok gorbéit az 5 magassigi osztily atlagos
magassaga segitségével. Ez a grafikon médot nyajtott barmely atlagos magas-
sdgra vonatkozé viszonylagos magassig leolvasisara a kiillonbhoz6 viszonylagos
atmérdk esetén. A grafikonrdl leolvasott relativ magassigokat a vonatkozé
atlagos magassiggal szorozva a ,,Magassigok tdblizatd”-t kaptuk meg, amely-
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1. tabldzat. Magassdgok ldbldzata cserre

A faillomény atlagos magassiga (b med) m-ben
4 lao|m | 12|13 | 14|15 |16 |17 |18 10| 2|2 [2|28|2]2]25
dmed
famagassag m-ben

0,2 ‘4| 4] 4 5 5 5 6} 7 7 1 g 8 9 9|10 (10
0,3 5 5 g|cel T 7 8 9 (10| 10|11 (11|12 |13 | 14
0,4 6 6| 7 7 8 8 10 |10 (11 | 12 | 12 | 13 | 14 | 14 | 15 | 16
0,5 7l 721 s| of 9w |11 |11 |12|13|14| 14| 15|18 17| 128] 19
0,6 8| 8 9101011 |12 |13 |14 |14 15|16 | 17 | 18 | 19 [ 20 | 21
0,7 8| 910 (11 (11|12 |13 (1415|1617 |18 |19 | 20 | 20 ( 21 | 22
08 |[~*9 10|31 311|312 |13.|.14 |15 |16 |17 |18 |19 ] 20 (21 | 22 | 23| 24

0,9 10 (10|11 (12 | 13 |14 | 15| 16 (17 | 18 |19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 20
1,0 10 (11|12 {13 |14 | 15|16 | 17 | 18 | 19 [ 20 [ 21 [ 22 | 23 | 24 | 256 | 26

1.1 10|12 [ 13 |14 | 15| 16 | 17 | 18 | 19 [ 20 | 21 |22 | 23 | 24 [ 25 | 26 | 27
1,2 11 (12 |13 |14 [ 15 | 16 | 17 | 18 [ 20 | 21 |22 [ 23 | 24 | 25 | 25 | 26 | 27
1,3 11112 |14 [ 15| 16 | 17 |18 |-19 ( 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 27
1.4 12 (13 | 14 (15|16 (17 | 18 | 19 (21 | 22 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28
1,5 12 |13 (14 |15 (17 |18 | 19 | 20 [ 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 25 | 26 | 27 | 28

1,6 (12|13 |15 16|17 (18|19 |20 |21 (22|23 | 24| 25|26 |27 |27]28
1,7 |12 (14|15 16 |17 | 18|19 (20 [ 21 |22 [ 23 (24 | 25 | 26 | 27 | 27 | 28
1,8 13 | 14'( 15| 16 | 17 [ 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 26 | 27 | 27 | 28
1,9 (13 (3415|116 | 17|19 |20 |20 |21 |22 |23 |24 |25]|26 |27 (27|28
20 [13|14 (15|17 |18 |19 |20 |21 |22 |23 | 23| 24| 25| 2627|2728

2,1 1314 (16 | 17 | 18 |19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 23 (24 | 25 | 26 | 27 | 27 | 28
2,2 13 | 15|16 ( 17 [ 18 [ 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 24 | 25 | 26 | 27 | 27 | 28
2,3 13 115 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 24 | 25 | 26 | 27 | 28 | 28

20 | 26 | 27 | 28 | 28

2,4 14 | 15 | 16 | 17 | 18 l‘.}i20 21 | 22 | 23 | 24 | 25 |

nek kiegyenlitett és kerekitett értékei a gyakorlati munkdban mar hasznosit-
hatok. Ennek a tablizatnak zavartalan alkalmazdsit szolgilja , Az dtmérs-
viszonyszamok tdblizata”, amelybdl egyszeriien kiolvashat6 a vonatkoz6 mell-
magassagi 4tmérd és az dtlagos mellmagassigi dtmérd viszonyszdma. A ki-
vonatos atmérd-viszonyszamokat a 2. tiblizat tartalmazza.
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23. Az egységes famagassdgi 2. tdblazat. Atméré-viszonyszamok tabldzata
gorbék kivalasztdsanak médja (kivonatosan)

231. Az dtlagos dtmérd megdallapitdsa Atlagos mellmagassagi dtmérd, cm
Az 4tlagos 4tmér6 megallapitd-  dws | 22 | 24 | 26 [ 28 | 30 | 32 | 3

sdnak t6bb mddja ismeretes. Va-
lamennyi kozott leggyakorlatia-
sabb azonban a Weise-szabily 22 | 10|09 |08 08|07]|07]06
alapjin torténd megallapitas, ami- '
kor az Osszes torzsszimot egy _
viszonyszdmmal kell megszorozni 26 | 1.2 | 1.1 | 1.0 | 0,9 1 0,9 | 0.8 | 08

atmérd viszonyszam d/d med.

24 | 1111009090808/ 07

az atlag torzs sorsziménak meg- 28 (13]12]11)10}08 /09|08
Allapitdsa céljabol. A szorzat meg- 30 1413|1211 |10][09]|o09
adja, hogy az 4tlag torzs a leg- )

vékonyabbaktél szémitva hinya- 32 | 18|13 1.2} L1 L1 | 10109
dik. Weise ezt a szazalékos helyet 34 | 15| 1,4 (13|12 L1|L1|10
kereken 609, -ban dllapitotta meg. 36 U7 8 (SR T U T W 0 T s O I 5

Az azdta tortént vizsgé-latﬂk ezt 38 1.7 1.6 1
némileg médositottdk. A Weise- i i
szabély alkalmazisinak nagy iro-
dalma van. A hazai szerzok ko-
ziil tébben foglalkoztak ezzel a témaval (Fekete Z. 1951, 1958, 1961; Palotai
1956).

Palotai (1956) és Halaj (1955) vizsgilatai ramutattak arra, hogy az idtlagos
4tméré szizalékos helye f6leg az dtmérdgyakorisig-eloszlas tipusatol figg.
Halaj nagyszamu vizsgilat alapjan az dtmérdgyakorisig-eloszlas tipusait 5 cso-
portra osztotta: szimmetrikus, egyenletes, bal oldali, jobb oldali aszimmetriéjt
és allanddan esd (J) tipusra.

A hazai és kiilfsldi eredményeket 6sszevetve — amig pontosabb hazai adatok

B 14 1,3 | 1,211
40 1w ks | 18 | 33 | 13| 12

nem #allnak rendelkezésiinkre —, a kiovetkezd moddositott szdzalékos értékek
hasznilata latszik célszerlinek:
jobb oldali (—) aszimmetridja eloszldsra 589,
szimmetrikus eloszlasra 58—609/
bal oldali (4 ) aszimmetridja eloszlasra 60—629%,
estkkend (J) eloszlasra 629,

A szézalékos hely megillapitisa csak akkor kényes, ha az éppen atmérd-
osztalyra vagy annak kozvetlen kozelébe esik. Az esetek nagyobbik részében
azonban a szdzalékos hely egy-egy dtmérSosztilyban helyezkedik el, igy meg-
allapitdsakor kiilongsebb pontossagnak nines gyakorlati jelentésége.

232. Az dtlagos magassdg megdllapitdsa

Felvet6dik a kérdés, melyik és hany fit mérjiink meg az atlagos magassig
megallapitdsahoz. Fekete Zoltdn (1943—44) ezzel kapcesolatban a kovetkezdket
irja: ,,Mar az 4tlalissal kapesolatban (kézben vagy utidna) meg kell mérniink
néhany atlagos termetii finak a magassigit. Hogy mennyiét, az az erdGrészlet
nagysagatol és természetétdl fiigg. Mennél nagyobb az erddrészlet, mennél vél-
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3. tdbldzat. Tablizat a sziikséges magassig-  tozatosabb a terméhely és mindség dol-

mérések szimdnak megdllapitdsihoz gaban, anndl tobb adatra van sziiksé-
giink, hogy megbizhaté atlagot kap-
Magassdgl kiltnbség m-ben(ans —hain)  junk. 8—10 térzs tobbnyire elegends,
Pmed 5 | 4 | 3 de sziikség esetén 15-ig is felmehetiink.
sziikséges mérések szima Mindenesetre joval kevesebbet (legfel-
jebb fele annyit) kell, mint a magassigi

25 24 12 8 gorbe megszerkesztéséhez” .

20 20 12 8 Az ,itlagos termetii fa” meghatiro-
15 > 12 8 z4s konkretizdlasakor két osszetevire
= . e o kell tekintettel lenni: a fa 4tméréjére és

\ ‘ ma 4ra. Magassigmérésre keriild

fak 4tméréjének az é.l%omé.nyé.tlag at-

mérdje koriil kell lenni, ami kiilonosebb bizonyitist nem is igényel. Az &l-

lomany atlagitmérGje szemmel is becsiilhets, ardnylag szlik hatdrok kozott.

A magassdgmérések zomének az 1., 2. magassigi osztdlyba kell esni. A meg-

Allapitds helyességét dlloményszerkezeti vizsgilataink (15 dllomény alapjén)
tamasztjik ala.

A 40 évnél iddsebb cser dllomanyban az Osszes fak 819,-a esik az els6 két
magassagi osztdlyba, amelybdl az elsé osztdlyba es6k a kimagaslok, ezek
atlaga adja a bioldgiai fels6 magassigot. Az uralkoddk szdma édtlagosan 45‘E,
koriil van, ezek fordulnak leggyakrabban eld. A 40 évnél fiatalabb dlloményok-
ban a magassigi osztilyokra valé differencidlédds jobban megoszlik, de itt is
az uralkoddok vannak legnagyobb szdémmal, két magassigi osztdlyba tartoznak
azok a fik, amelyek magassiga a célnak megfelel.

A mérések szamanak meghatirozisihoz matematikai modszereket hasznil-
tunk. Az dtlagos famagassighan mutatkozé 1 m-es magassigkiilonbséget mar
sziinifikéns kiilonbségnek tekintve, 8 —24 famagassigmérés elégségesnek mu-
tatkozott az dtlagos magassig meghatirozasihoz. A gyakorlat részére a 3. tiab-
lazat ad atmutatast. Pl. ha az dtlagos magassig 20 m koriil van és a mért leg-
nagyobb és legkisebb magassig kozott 4 m a kiilonbség, tigy mar 12 magassag-
mérés is elegendd.

24. Az egységes famagassigi gorbék gyakorlati alkalmazdsa

A terepi munkat kovetd értékelést a kovetkezok szerint célszerii elvégezni.
A munka menetét a 4. tdblizatban talilhaté példin lehet nyomon ko-
vetni.

1. A mért adatokbél az dtlagos magassig kiszdmitdsa egyszerii atlago-
lassal.

2. Az 4tlagos 4tméré meghatirozisa a maédositott Weise-szabaly segitségé-
vel.

3. Az atmérdviszonyszamok kiirdsa a vonatkozd segédtablibol a felvételi
jegyzékonyvbe,

4. A megfelel egységes magassagi gorbe kivalasztasa a ,,Magassigok tabl-
zatd”’-bol és beirdsa a felvételi jegyzokonyvbe.

5, Az atméréfokoknak és magassigoknak megfelels fatomegek kiirdsa a fa-
tomegtablabdl.
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4. tablazat. Példa
Fatomegbecslési jegyzbkinyv

Fafaj: cser Haszndlt fatomegtdbla: Cser (Sopp L.-féle)
Fatémeg
v”%fw Egyenkénti bejegyzések d—:"d- Torzsszam | FAmagassie cayekins s
| | : 7A7:

29 | o3 13 18 0,370 4,810
24 |08 19 19 | 0463 8,797
26 | 08 24 19 0,544 13,056
28 0,9 29 20 0,661 | 19,169
30 ' 0,9 32 20 0760 | 2432
32 10 | 39 | 21 0,904 35,256
34 | SI A 30 22 1,064 31,920
36 |- dk o 24 22 1,196 28,704
38 | 38 | oar | csmiddioaser 23,579
40 l ST 23 1,540 20,020
42 W ¢ 8 28 | 1,703 | 13624
Osszesen: 248 223,255

Atlagos famagassig: Az elézetes becslés szerint az dtlagos famagassag 19—23 m kbzé esik, a magassig
kilonbsége tehdt 23—10 = 4 m. Ez esetben minimdlisan 12 magassagmérés szilkséges,

A famagassigmérések eredményei:

19 m 1 db 10
20 m 3 db 60
21 m 6 db 126
22 m 2 db 44
28 m 1 db 23
13 db 272 272 : 13 = 20,8, kereken 21 m

Atlagos dtmérd: 248 % 0,6 = 149 torzs, amely a 32 cm-es vastagsigi fokba esik

6. Az 4&tmérs osszes fatomegének megallapitisa (az egyes fik fatomege szo-
rozva a fik darabszimival).
7. Osszegezéssel tsszesfatomeg képzése.

Kétszintii dlloményok esetén minden szintre kiilon el kell végezni a fentebbi
munkat.

25. Az egységes magassigi gorbékkel torténd fatomegszamitasok pontossiga

A vizsgélatok sordn az egyes teriiletek osszes fatomegét eldszor egyedi fa-
magassigi gorbékkel, majd a kidolgozasra keriilt egységes famagassigi gorbék
felhasznalisival a Sopp-féle cserfatomegtiblak segitségével hatiroztuk meg.

Az ellendrzé teriileteket a mintavételes eljirdsok eldirdsainak szigora betar-
tdsaval jeloltiikk ki. A teriiletet rétegzett mintavétellel vilasztottuk ki, azaz
minden magasségi és ezen beliil vastagsigi esoporthél minden 20. teriiletet
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tekintettiink ellen6rzé teriiletnek. A mintavételek sziikséges szimit matema-
tikai mddszerrel hatiroztuk meg; eszerint 50 ellenérzé teriilet mutatkozott
szitkségesnek, a tényleges ellendrzd teriiletek szima 58 lett.

Az ellendrzésbe bevont egyes teriiletekrél két osszesfatomeg-adat 4llt ren-
delkezésre. Az elsé az egyedi gorbe segitségével, a masodik az egységes gorbé-
vel kapott fatomeg. Az el6bbit minden esethen 1009/ -nak vettiik és ehhez
viszonyitottuk az egységes gorbével kapott fatomegadatot. Az ellenérzésbe
bevont 58 mintateriileten az eltérési szdzalékok a kovetkezok szerint oszlanak
meg:

95,1989, eltérésii kategoriaba esett a teriiletek 10,39, -a

98,1 1029, eltérésii kategoridba esett a teriiletek 69,09 -a

102,1-1059%, eltérésii kategoridba esett a teriiletek 20,79%,-a
100,0%,

Az 58 teriilet szimtani atlaga 100,339, szérdsa 1,899, varidciés koefficiens
1,88%,. Ebbél arra lehet kovetkeztetni, ho%y az egyes teriiletek esetében adédé
kis eltérés is nagyobb szamu felvételi teriilet esetén kiegyenlitodik.

Megvizsgaltuk az 6t magassigi kategériaban is a két eljardssal kapott ered-
ményeket. Ezek az alibbiak:

Magasséigi kategoria Atlag 9, Varidcios koefficiens
—12'm 100,9 2,3
12,1—16 m 99.6 1,9
16,1 —20 m 100,4 1.4
20,1 —24 m 100,8 1,5
24,1— 100,1 2,9

A kategoriadtlagok és a varidcios koefficiensek igen kizel dllnak egyméshoz,
amelybdl arra lehet kivetkeztetni, hogy a két eljards minden magassigi kate-
goéridban kozel azonos pontossigi. A négy vastagsigi kategéridban a kovetkezd
eredményeket kaptuk:

Vastagsigi kategiria Atlag 9, Varidcios koefficiens
—20 em 99,7 2,5
21—-30 em 100,6 1,7
31—40 e¢m 99,9 1,2
41— 101,5 2,6

A kategoriadtlagok és a varidcios koefficiens adta kép Gjra csak arra mutat,
hogy a két eljiras a vastagsigi kategoéridkban is kozel azonos eredményekre
vezet.

Miutén az Gsszes fatomegre vonatkozéan elvégeztiik az ellendrzéseket, kivi-
natosnak tartottuk a viszonylagos Atméréesoportok fatomegeinek Gsszehason-
litdsit is. Ennek sordn az egyedi gérbékkel kapott értékeket 1009/ -nak vettiik.
A részletes eredmények a kiovetkezok:

d/dmed. Eltérés 9

0,4—0,5 101,19,
0,6—0,7 97,79
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0,8—0,9 100,39,
1,0— 100,49,
1,1—1,2 101,49,
1,3—1,4 100,19
1,5—1,6 99,89,
1,7—1,8 97,09,

A vonatkozd szdzalékos értékek arra utalnak, hogy az egyes viszonylagos
aAtmérdesoportokon beliil is alig mutatkozik eltérés a két eljardssal kapott fa-
tomeg kozott.

Az ellendrzé szdmitisok eredményeibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az
egységes famagassigi gorbék segitségével kapott fatomegek részleteiben és
egészben is kell6 pontossignak, igy azokat a kutatdsi, erdérendezési és iizemi
gyakorlat hasznilhatja. ‘

26. Az eqységes famagassdagi gorbés eljaras gazdasdgossdga

Az egységes famagassigi gorbék alkalmazisa esetén a kovetkezd munka-
megtakaritis érhet6 el:

1. Csokken a kiilsé magassaigmérések szima;

2. elmarad az egyedi magassagi grafikon szerkesztése; 4

3. a munkamegtakaritdson kiviil elény szdrmazik abbdl is, hogy gyorsabb és
pontosabb is, mert kikiiszoboli a famagassigi gorbék rossz szerkesztésébol
addodé fatomegszamitdsi hibakat.

Az elérhetd megtakaritdssal kapesolatosan a kiillonboz6 szerzék kozel azonos
eredményeket kozolnek. Egybevetésiik azonban mégis meglehetdsen proble-
matikus, mert az egyes munkafizisok idésziikséglete az omlesztett adatokbél
nem sziirhet$ ki. Eppen ezért csak a hazai adatokat kozoljiik. Palotai (1962)
megéllapitisa szerint ,,a szabvinyos magassigi gorbék alkalmazisival a fa-
tomegmérés és -szamitis terepi és irodalmi munkdi egyiittesen véve szamitasba,
mintegy 20%, munkaidd- és koltségmegtakaritds érhets el”.

Megfigyeléseink szerint egységes famagassigi gorbék alkalmazisa esetén a
kiilsé felvételi munka kb. felére csokken, a belsé értékelé munka pedig a gorbe
szerkesztésének elmaradasa kovetkeztében lényegesen megrovidiil, és igy min-
dent sszevéve kb. 259, -0s megtakaritas érhets el.

3. OSSZEFOGLALAS

Az atlagos famagassigi gorbék hasznalata a gyakorlat és kutatds részére
egyforman célszerii. A gyakorlat az erdérendezési, valamint a favigatési ter-
vekkel kapesolatos fatomeg-meghatirozishoz tudja hasznositani. J6 szolgila-
tot tehet a kutatdsnak is, ha a kiillonboz6 idSpontban végzett fatomeg-felvételek
eredményeit kivinjuk dsszehasonlitani, az dtlagos famagassigi gorbék alkalma-
zésa ugyanis kikiiszoboli az egyedi gorbék szerkesztésekor adodo egyéni szem-
pontokat, hibdkat.

Jelenleg a leggyakrabban el6fordulé 5 hazai fafajra és a vorostolgyre vonat-
kozo6 atlagos famagassiagi gorbe all rendelkezésiinkre. A tovabbi fafajokra érvé-
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nyes gorbék kidolgozasianak kiilonosebb akadalya nines, mert a sziikséges fel-
vételek az erdorendezoséiek felvételi anyagiban rendelkezésre adllnak, a ki-
dolgozis mddszere pedig kialakult.

Célszer(i lenne a kiilénboz6 idépontban és helyeken megjelent tablizatokat
egyetlen kiadvinyban 6sszevonni, hogy a gyakorlat részére konnyen hozzé-
férhet6k legyenek.
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KPUBBIE CPEJAHEW BbICOThl JEPEBBEB /JIVBA
ABCTPUMCKOTIO

Lenbio uccaegosanuii ObUI0 onpejeieHne KPUBBIX CpeHell BbICOTHI ACPEBbEB ayba aBcTpuii-
CKOro Meromamw, paspabGorannbivi 3onbTanom dexere W pasBepHYThIMM aBTOpoM. Mwm pas-
paboTano 1283 KpHBBIX CpeHeil BHICOTHI epesbeB. TIpi NPHMEHEHHH METOA COKPAIACTCS YHCIIO
HM3MEPCHMIf, TPOBOAMMBIX B HACAKICHHH, OTMCHACTCH KOHCTPYKIMS MHIAMBHAYAJLHOH KPHBOIM,
Gnaronaps yeMy NpoBOAMMas B APSBOCTOE paboTa COKpAmIaeTca Ha nonosuHy. O6mas IKOHOMUS
paboTsl cocTasIAeT OKONO 25%. JanpHeliuas BHIroAa METOAA 3aKTI0YACTCA B 3HAYHTCIBHO MCHB-
el BO3MOXHOCTH NPOrpemHOCTel. B KOHTPOJIBHBIX pacyeTax 3anaca JPeBeCHHBI MEKIY 3aacoM
NPCBECHHBI, MCYUCTICHHBIM HHINMBHIYATLHBIMH KPHBBIMA BBICOTHI HEPEBLEB M HCYMCICHHBIMM KpH-
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BbIMH CpPE/IHEl BBICOTHI IEPEBBEB B O THOLICHNHN OOLIEro 3amaca J(pesecHHbl OGHAPYKEHO pacxoxie-
aue B +0,33%. IonoGHsiit pe3yabTaT NOJYHHIICS H NPH CPABHCHHH 3anaca JAPCBEeCHHbBI OTACNLHBIX
creneneif no Tomumue. IIpuMencHne MeToAa He TpeOyeT ChnelManbHBIX MCPONPHATHH, OH JIETKO
ycBosieM. OTedecTBeHHbIC KPHBBIC CPEAHEH BHICOTHI JepeBbes pa3paboTausl s ayda yepemuaroro,
3HMHEr0, KPacHOro, aBCTPHHCKOro, akaums, 6yka u rpaba.

MITTLERE HOHENKURVEN FUR DIE ZERREICHE

Die Untersuchung richtete sich auf die Bestimmung der mittleren Hohenkurven der
Zerreiche unter Anwendung der durch Verf. weiterentwickelten Methoden von Zoltin
Fekete. Die Zahl der bearbeiteten Baumhohenkurven betriigt 1283 Stiick. Die Anwendung
des Verfahrens ermdglicht eine Herabsetzung der Zahl der Hohenmessungen im Geléinde
und macht die Herstellung von Einzelkurven iiberfliissig. Dadurch wird etwa die Hilfte
der Aussenarbeiten eingespart, die gesamte Zeiteinsparung betriigt ca. 25%,. Ein weiterer
Vorteil ergibt sich auch aus einer wesentlichen Einschriinkung der Fehlermoglichkeiten.
Bei den kontrollweise vorgenommenen Holzmassenberechnungen ergab sich zwischen
den Werten der Gesamtholzmasse, errechnet nach Einzelhthenkurven bzw. mittleren
Hohenkurven, eine Differenz von -+0,339%. Ein éhnliches Ergebnis zeigte sich auch
beim Vergleich der Holzmasse der einzelnen Durchmesserstufen. Die Anwendung des
Verfahrens erfordert keine besonderen Massnahmen und kann leich erlernt werden.
Mittlere Hohenkurven wurden in Ungarn bisher fiir die Eiche, Roteiche, Zerreiche,
Robinie, Buche und Hainbuche hergestellt.
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1. BEVEZETES

A korszerii és gazdasigos fatermesztés nem képzelhett el a fadllomanyok
novekedési menetének, fatermési és dllomanyszerkezeti viszonyainak ismerete
nélkiil. A rendelkezésre all6 erdéteriilet hasznositdsanak mérteke elsGsorban a
megtermelt faanyag mennyiségétol és minGségétol fiigg. Adott esetben a szak-
ember feladata annak eldontése, hogy a termdhelyi, 6koldgiai tényezék isme-
retében milyen fafajt vagy fafajokat vélaszt ki egy-egy termelési idészak cél-
kitfizéseinek megvalésitisa érdekében. A kiilonboz6 fafajok kozotti valasztas
dont6 tényezdje pedig az illeté termdhelyen elérhetd Gsszes fatermés, mivel a
tarsadalom elsésorban fat kivin az erd6tél, mégpedig gyorsan, gazdasigosan
és egyre novekvl mennyiségben.

A fadlloményok fatermésének és szerkezetének vizsgilata éppen ezért Ma-
gyarorszagon kiilonosen nagy jelentdségii.

1961/62-ben az ERTI ujjiszervezett erdémiivelési és faterméstani osztilya
az el6z6 id6szak hazai és kiilfoldi tapasztalatainak felhasznélasival korszerti
metodikat dolgozott ki a hosszilejirati erdénevelési és fatermési kisérleti
teriiletek létesitésére, fenntartisira és kezelésére, valamint adatainak kiérté-
kelésére vonatkozoan (Birck— Kiss— Mdarkus— Solymos—Tallos, 1963). Az en-
nek alapjan megindult munka eredményeként 1964 végén mar tobb mint 500
kisérleti teriileten folytak a vizsgilatok. Ennek keretében végeztiik az erdei-
fenyd fatermésével és nevelésével kapesolatos kutatisokat is. A munka elsé
szakaszat Nyugat-Dunantilon 1965 elején lezartuk. Az itt elért kutatisi ered-
ményekrél szamolok be.

1.1 A téma felvetésének indokldsa és kutatdsanalk célja

Magyarorszag erd6teriiletének 8,49, -t foglaljik el a fenydk. Az erdégazda-
sagok tervei szerint a jov6ben teriileti ardnyuk 15,29 -ra novekszik. A leg-
nagyobb jelentésége kozottiik az erdeifenyének van, amelynek jelenlegi tér-
foglalisa 5,7%, a jov6ben tervezett pedig 9,89, lesz. A fenyofélék  terii-
letének 68,19,-4t teszi ki (Danszky, 1964). A Nyugat-Dundntilon van az
erdeifenyvesek 52,5%-a. Itt talilhato tehat a hegy- és dombvidéki fenyvesek
zome.

Az erdeifeny6 fatermésére vonatkozoéan id. Greiner Lajos (1886) fatermési
t4bldibol nyerhetiink adatokat, amelyek elsGsorban a volt Coburg hercegi
uradalom #lloményaira vonatkoznak. Azéta kozel 80 év telt el, és bar az
erdeifenyd térfoglalisa egyre novekedett, fatermésének részletes kutatisival
nem foglalkoztak. Magyar Jdnos (1961) az iizemtervek dtlagmagassigi adatai-
nak felhasznéldsaval kimutatta, hogy: ,,Orszdgos viszonylathan minden fa-
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fajunk joval tidgabb termdhelyi szérdsmezSben tenyészik, mint amekkordt a
Greiner-féle fatermési tabla felolel” (Magyar J., 1961). Sziikségessé vdlt tehdt,
hogy az erdeifenyé hazai valdsdgos fatermési szérdsmezejét felolels tdbldzatok
késziljenek.

2. FATERMESI TABLAK SZERKESZTESE
ERDEIFENYORE

Fekete Zoltan ,,Fatermési tablaink’ cimii tanulményiban 1916-ban a kovet-
kezbket irja: ,,A mi kisérleti 4llomésunk részére alig tudnék szebb és jelentd-
sebb feladatot elképzelni, mint a hazai fatermési tabladk munkilatainak meg-
inditdsit”. Az dltala meginditott munkéba kapesolddik be az erdeifenyd fa-
termési tablik szerkesztése is.

Magyarorszidgon altalinos fatermési tiblikat Greiner Lajos (1886), Fekete
Zoltdn (1937, 1945, 1958), Magyar Jdnos (1954, 1957, 1960) és Birck O.. (1961)
készitett kiilonboz6 médszerekkel. Ezek koziil ki kell emelni a Magyar 4ltal
kidolgozott szerkesztési eljardst. A rendelkezésre ll6 szakirodalom éttanul-
méanyozisa utin megillapithaté volt, hogy ez segiti legjobban el annak meg-
valositasat, hogy a késziild Gj fatermési tdbla a vele szemben tadmasztott
kovetelményeknek megfeleljen. Ezt az eljirdst alkalmaztuk mi is az erdei-
feny$ fatermési tébla szerkesztése sordn.

2.1 A fatermési tabla szerkesztésének modja

A fatermési tébla szerkesztése a fadllominyok novekedési menetének le-
vezetésébdl all. A levezetés a matematikai-statisztika mddszereinek alkalma-
zésaval torténik.

Els6 lépésként az alaphalmazatnak, tehat a kisérleti teriilet fadllomanyanak
adatait kellett gy rendezni, hogy azok a fatermési tébla szerkesztésekor fel-
hasznalhatok legyenek.

A kisérleti terileteket eloszor a kor fiiggvényében rendeztitk. Tekintettel arra,
hogy a korszer(i fatermési tablak alkalmazisakor a fadllomdnyokat a kor és a
bioldgiai felsdmagassig alapjin soroljuk be fatermési osztélyokba, meghatéroz-
tuk a kisérleti teriiletek fadlloményénak bioldgiai felsémagassdgdt.

Hj = Ehl.
N

/ g

= bioldgiai felsémagassig.

Ez nem més, mint a kérnyezetiikbdl kimagaslé (I. magassigi osztily) fik ma-
gassiginak szimtani atlaga.

A fatermési tablik f5-, mellék- és egész dllominya adatainak levezetése
érdekében az Erddnevelési utasitds alapjin osztdlyoztuk a kisérleti teriiletek
fait. Megkiilonboztettiink ,,V” fikat (11), javafikat (10), segitéfikat (20) és
kivigand6 fakat (30). Az els6 hdrom osztilyba (11 + 10 + 20) tartozé fak
alkotjak a féallominyt, a nevelvagisok alkalméival az adott korban kivé-
gasra keriil6k (30) a mellékdlloményt, az Gsszes egyiittvéve pedig az egész
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Allomdnyt. A kisérleti teriiletek fadlloménydnak ilyen médon valé esoporto-
sitdsa lehetGvé tette az el6haszndlatok és az Gsszes fatermés mennyiségének
megéillapitdsat is. Mind a {6-, mind a mellék-, mind pedig az egész dlloményra
vonatkozoéan kiszimitottuk :

1. A korlappal silyozott datlagmagassdigot (H): (9., 15., 21. rovat)
H e hlgl + hzgz + hags + yias + hn-—l'gn—l + kn'gn
m < ’
29
ahol A,_, az egyes fik magassagit, g,_, pedig a korlap teriiletét jelenti.

2. Az dtlagatmérdt (dm), amit az dtlagkorlapbdl a korlaptiablik segitségével
szamitottunk vissza. Az dtlagkorlap

_htetet ...t
n

Im

3. Az osszesfa-alakszimot (Fb) az Alloményszerkezeti alapképletbdl vezet-
tiik le. ’

Vs
GbH m ;
4. A torzsszamot (N), amely kiilon magyarizatot nem igényel.
5. A korlapisszeget (G) az dllomény egyes torzsei korlapjanak dsszegezésével
C=g+e+tont. ...+
6. A fatomeget (V) az dllomény egyes torzsei fatomegének osszegezésével
Ve=10ym+n+ s+ ... + pn-

Vizsgilataink pontossigit nagymértékben nivelte az, hogy hazai, osszes-
fara vonatkozo fatomegtablit alkalmazhattunk (Sopp L., 1962—63).

Ezekutén az els6 feladat a magassdgi szérdsmez6 meghatérozisa és ennek
fatermési osztdlyokra valé bontdsa volt. Magyar Jdnos (1961) 1960—61-ben
ezt mér elvégezte. Erd6gazdasigi tizemtervi adatok felhaszndlisdval meg-
hatdrozta erdeifenyveseink felsémagassigi és Atlagmagassigi szérdsmezejét.
Kisérleti teriileteink felsbmagassdgdt a fenti szérdsmez0be hordtuk fel és meg-
allapitottuk azok fatermési osztalyat.

Megdllapitottuk ennek alapijdn, hogy a nyugat-dundntili erdeifenyvesek zome
a IT1—1V . fatermési osztalyba tartozik. Az a tény, hogy a felvett alloményok
nagy része két eqymds utdn kivetkezd fatermési osztdalyba eselt, a tovabbi szer-
kesztés és a fatermési tédbla adatainak levezetése szempontjibodl rendkiviil
kedvezomek mondhatd.

A 111 és IV. fatermési osztdlyba tartozo adatok felhasznalasaval a fatomeg
(V) és a korlapisszeg (G) a tobbi fatermési osztdlyokra is levezethets. Az atla-
gos magassigot a bioldgiai felsémagassigi adatok segitségével, az alakszdmot

pedig az dlloményszerkezeti alapképletbdl (F = (:H) szdmitottuk ki.

Vi=GH,F,, amibél F,=

4 Erdészeti kutatdsok 1966. 1—3. szdm
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A fatomeg és a korlap levezetésekor Magyar J. (1940) altal kidolgozott elji-
rast alkalmaztuk, melyet 6 a gondolat felvetdjének emlékére ,, Fekete Lajos-
féle mértani haladvdnyos eljardsnak’” nevezett el.

A fatermési tdbla alakjat és szimsorait részben a szokésos gyakorlatnak meg-
felelden, részben pedig attol eltérden dllitottuk Gssze. Alapadataink a kisérleti
teriiletek f6-, mellék- és egész dlloményira vonatkoznak. A fatermési tabla
alapjdt képezd fballomdny meghatirozisat megbizhato médon, az erdeifenyvesek:
korszerti nevelési irdnyelveinek figyelembevételével el tudtuk végezni.

A mellékdllomdny szimsorainak meghatdrozisa egyszeri alloméanyfelvételi
adatok birtokdban rendkiviil nehéz feladatot jelentett. A fatermési tablik nagy
része csak a fédlloményra vonatkozé adatokat tartalmazza. Tekintettel azon-
ban arra, hogy a nagy mennyiségii adat révén megoldhaténak latszott a mellék-
Allomény, az osszes fatermés és az egész dllomany szamsorainak levezetése is,
ugy dontottiink, hogy a késziilé fatermési tablikba ezeket beépitjiilk. Nem két-
séges, hogy megbizhatébb adatokat a hosszilejirati kisérleti teriiletek ismételt
felvétele fog majd szolgéltatni. Addig is azonban jé szolgilatot tehet mind a
gyakorlat, mind pedig a kutatis sziméra az, ha szdmszer(i adatok dllnak a
f6- és mellékdllomanyra vonatkozéan is rendelkezésre (Fekete, 1945, 1958).
Tudatdban vagyok tehdt annak, hogy a levezetett eredmények nem felelhetnek
meg minden korban és fatermési osztilyban dlloményaink valésigos noveke-
dési menetének. Féleg dllhat ez az alsébb fatermési osztalyokra (VII—X.) és
az id6sebb korra vonatkozdan (80—90 éven feliil). Tovabbi kutatési feladatot
jelent majd ismételt felvételek eredményeként ezek kiigazitésa..

A mellék- és az egész dllomdny adatait a ,klasszikus” mddszerrel hatdroztuk
meg (ezt alkalmazzik leginkdbb), mégpedig amennyiben a fé4llomény korszaki
torzsszamkiilonbségeit a mellékdllomany torzsszimaként fogadjuk el. A fel-
vételi adatainkbdél megillapitott mellékdllomany Atlagfijinak fatomegét a
torzsszimmal megszorozva, a mellékdllomény fatomegét kaptuk. Ezt a fédllo-
many fatomegéhez adva, képeztiik az egész Allomany fatomegét. A tovabbiak-
ban az osszes elGhasznilatot és az Gsszes fatermést ezekbdl vezettiik le. Részle-
tes ismertetésiikre a fatermési tdblik adatainak kézlésekor még visszatériink.

A | klasszikus™ médszertdl eltérden az eredeti felvételek alapjdan a fédllomdnnyal
azonos modon levezettiik a valdsdgban taldlt egész dllomdnyt is. Erre a célra fel-
hasznalt alapadataink a kisérleti teriileten 4116 fik adatai voltak az elszdradtak
kivételével. Az igy levezetett egész dllomdny és a fédllomdny szdmsorainak
kulonbségébol egy ujabb mellékdllomdnyt kaptunk. Ez felel meg tulajdonképpen
erdeifenyveseink jelenlegi gyéritési fatomegének. A tovabbiakban a szdmitott
mellék- és egész dllomény utén ,,II”, a felvételi adatok alapjan kozvetleniil
levezetett mellék- és egész Allomény utdn ,,I"” jelet tesziink a megkiilsnboztetés
miatt.

A fatermési tablink mellékallomény I. fatomegszdmsorai azt mutatjik, hogy
a nyugat-dundntili erdeifenyvesekben tartalék fakészlet van. Ezt a tartalékot a
kovetkezd gyéritések sorén ki lehet termelni. Természetesen az dllaldnos meg-
fogalmazésban kifejtett megallapitds egyes esetekben az dlloményviszonyoknak
megfelelden alkalmazhato.

A fatermési tablanak ezt a fatomegszimsordt csak akkor és addig lehet figye-
lembe venni, amig a valésdgban taldlt egész dllomdnyok fatermési és allomdny-
szerkezeti tényezbi a falermési tabldban szerepld egész dllomdny (I.) ugyanezen
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1. tabldazat. I11. fatermési osztdly

A fels6 magassag A féallomany
atlagos fattmegének atlag ] foly6 évi
g o h'aetl:a liftsz' hﬂ? étfhf'ag felsé | kozé alsé :gzhp kaa 3&'3
me! -

¥ g ; 2| magassdga | FRCSRTL. TR | ptira | érteke | hatéra adi s
m m m om m? m? m?* m? m? db m? m?

1 2 3 4 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15
5 2,8 2,4 2,0 1,8 37 33 29 421 6,6 6,6
10 6,0 5,3 4.5 4,7 5,4 0,01 84 75 67 13,05 5699 7,5 8,4
15 9,4 8,3 7,2 7,8 9,0 0,04 135 122 109 19,26 812 | 3028 8,1 9,4
20 12,4 11,1 9,9 10,6 12,3 0,09 183 168 152 23,48 675 | 1976 8,4 9,2
25 14,9 13,6 12,2 13,0 15,2 0,14 226 208 189 26,31 608 | 1450 8,3 8,0
30 17,0 15,6 14,2 15,1 18,1 0,22 263 243 223 28,26 569 | 1098 8,1 7,0
35 18,8 17,4 16,0 16,9 20,6 0,31 295 273 251 29,66 545 890 7,8 6,0
40 20,4 19,0 17,5 18,4 23,2 0,41 324 300 276 30,70 531 726 7,5 5,4
45 21,8 20,3 18,9 19,8 25,0 0,50 349 323 297 31,47 518 641 7.2 4,6
50 23,0 21,5 20,0 21,0 26,6 0,59 371 | 343 | 315 | 32,07 509 | 577 | 6,9 | 40
55 24,0 22,6 21,1 22,0 27,8 0,67 390 361 331 32,55 504 536 6,6 3,6
60 25,0 23,6 22,0 23,0 28,7 0,74 407 376 345 32,93 496 507 6,3 3,0
65 25,8 24,3 22,8 23,8 29,7 0,81 422 390 358 33,25 493 480 6,0 2,8
70 26,6 25,1 23,6 24,6 30,4 0,87 435 402 369 33,62 488 462 5,7 2,4
5 27,3 25,7 242 25,3 31,0 0,92 447 413 378 33,74 484 447 5,0 2,2
S0 28,0 26,4 248 25,9 31,5 0,97 457 422 387 33,93 480 435 5,3 1,8
85 28,5 26,9 25,3 26,4 32,0 1,02 467 431 395 34,10 479 424 5,1 1,8
90 29,0 27,4 25,8 26,9 32,6 1,06 475 439 402 34,24 477 413 4,9 1,6
95 29,5 27,8 26,2 27,4 32,8 1,10 483 446 408 34,36 474 407 4,7 1,4
100 29,9 28,2 26,6 27,8 33,1 1,13 490 452 414 34,47 472 401 4,6 1,2
105 30,3 28,6 26,9 28,1 33,4 1,16 496 457 419 34,56 471 395 4.4 1,0
110 30,6 28,9 27,2 28,4 33,7 1,19 502 462 423 34,64 471 389 4,2 1,0
115 30,9 29,2 27,6 28,7 34,0 1,22 506 467 427 34,71 469 383 4,1 1,0
120 31,2 29,5 27,7 29,0 34,2 1,24 511 471 430 34,77 467 379 3,9 0,8
125 31,4 29,7 27,9 29,2 344 1,26 515 474 433 34,82 466 375 3,8 0,6
130 31,7 29,9 28,1 29,4 34,6 1,28 518 477 436 34,86 465 373 3,7 0,6
135 31,8 30,1 28,3 29,56 34,6 1,29 521 480 438 34,90 466 371 3,6 0,6
140 32,0 30,2 28,4 29,7 34,7 1,31 524 482 440 34,93 465 369 3.4 0,4

mqV) sy ofivafiapagy



2, tabldzat. 111. fatermési osztdily

Y

| A meBékanemany (1) | Az egész allomény (11} | | Az fGsszes fatermés |
F | Ueszes Az lisszes
- | = = | atag | folyoevi | Ossaes itlag | folyd évi difgmilat | fatermésndl
tirzssrama tﬁmege LTETE 1 Ifum'ge eblhaszna
K: iy | nivesske nivedéke
& | m m | omw | m me m | om % e o,
6. | n ) [ 20 2 b 1 b} 24 25 26
| |
5 | = | 35 1 7,0 | 7,0 35 7,0 70 2 5,71
10 | 82 | 8,2 | 9.4 84 8,4 9,8 20,70 9 10,71
15 2671 ‘ 15 | 137 91 | 11,0 | 148 9,7 12,4 16,53 24 16,44
20 1052 26 194 T 218 10,9 14,4 11:80 | 50 | 22 94
25 526 36 244 9,8 10,0 204 1,8 | 152 | 905 | 8 | 20,25
30 352 | 40 | 283 9,4 7.8 | 269 12,3 15,0 T2 126 34,15
35 208 | 38 | 3m | ) 56 | 437 12,5 13,6 560 | 164 37,53
40 164 | 33 333 8,3 44 | 497 | 124 12,0 4,40 197 30,64
45 85 | 928 | 351 7,8 3.6 548 | 123 10,2 3,40 | 225 41,06
50 6L-| 3¢ | ‘se7 | %3 32 502 11,8 8,8 2,72 240 | 42,06
[ | |
56 40 | 19 380 6,9 2,6 620 14 | 4 | 2,16 268 | 42,61
60 24 18 393 8,6 26 | 662 11,0 | 6,6 1,83 286 | 43,20
65 27 14 04 | 62 22 | 690 10,6 | 5,8 1,44 300 43,48
0 18 13 415 5,9 22 | N5 102 | 5,0 1,28 313 43,78
75 B | 10 423 | &8 16 | 736 9,8 42 1,04 333 - | 43,89
| | |
80 12 9 431 | 54 16 | 1754 9,4 36 | 087 332 44,03
85 11 8 430 | 52 16 | T | 9l 34 | 0,81 340 44,10
90 11 7 446 5,0 1,4 786 | 8,7 30 | 0,70 347 44,15
95 i (i 452 48 1.2 799 | 8.4 26 | 0,59 353 44,18
100 5 | 4o 486 | 10 810 8,1 22 | 0,49 358 44,20
, .
105 (i 5 | 482 | 44 1,0 820 7,8 2.0 0,44 363 44,27
110 6 5 | 467 4,2 1,0 830 7,5 2,0 0,44 ] 268 | 4434
115 6 3| a0 [ 41 0,6 838 | 13 1.6 0,35 371 44,27
120 4 3 474 40 | 08 845 7,0 1,4 0,30 374 44,26
125 4 g 476 38 | 04 850 6,8 1,0 0,21 376 | 44 24
CI B T S 79 | 37 | o8 | ss | oes Lo | 021 378 14,21
135 2 1 | 481 36 | D4 | 859 | 6,4 0,8 0,17 379 44,12
140 | 2 | 1 | 483 3,5 0,4 s62 | o2 | 08 0,13 380 44,08

ORZIY BOWLIIOLT A




3. tablazat. I1I. fatermési osztaly

Kor,
év

10
15
20
25
30
35
40
45
50

a5
60
65
70
75

80

90
95
100

105
110
115
120
125

130
135
140

Az egész allomany (I)

A mellék- atlagos fatmegénck ] dtlag | foly6 évi
allomany (1) (o =
fattmege = i 3‘,'3‘81‘]‘"”‘ feiss | Kbz 156 kirlapja alakszama | torzsszama
RGNS atmeérdje z hatéra Ctis | - ot Rbvedke
m* m cm m? m? m?* 1 m?* m? db m? m?*
—— |

27 28 29 30 31 2 | = 34 35 36 37 38
7 1,7 ' 46 40 34 80| 80
18 4,6 4,7 | 0,01 103 93 83 15,88 9179 93 | 10,6
27 T4 7,6 0,03 160 149 137 22,64 855 4987 9,9 | 11,2
34 10,5 10,0 0,06 214 202 189 27,40 702 3490 10,1 | 10,6
40 12,9 12,3 0,10 263 248 233 30,78 625 2590 9,9 9,2
46 15,0 14,8 0,15 306 289 271 33,20 580 1930 9,6 8,2
53 16,8 17,3 0,22 348 326 303 34,99 555 1488 9,3 7,4
58 18,3 19,6 0,30 385 358 331 36,32 539 1203 9,0 6,4
64 19,7 21,5 0,38 418 387 356 37,33 526 1028 8,6 5,8
69 20,9 23,2 0,46 447 412 377 38,12 517 902 8,2 5,0
74 21,9 24,6 0,53 473 435 3906 38,77 512 816 7,9 4,6
8 22,9 25,8 0,60 496 454 412 39,30 504 752 7,6 3,8
81 23,7 26,8 0,67 516 471 426 39,74 500 705 7,2 3.4
85 24,5 27,8 0,74 534 487 439 40,11 496 661 7,0 3,2
87 25,2 28,6 0,80 550 500 450 40,12 495 629 6,7 2,6
91 25,8 29,2 0,84 564 513 461 40,69 489 608 6,4 2,6
93 26,3 29,9 0,90 577 524 470 40,93 487 582 6,2 2,2
94 26,8 30,4 0,94 H88 533 ! 478 41,13 484 567 5,9 1,8
96 27,3 31,0 0,99 598 542 | 485 41,32 480 548 5,7 1,8
97 21,7 31,4 1,02 607 549 491 41,47 478 536 5,5 1,4
99 28,0 31,7 ‘ 1,06 615 556 496 41,61 477 527 5,3 1,4
100 28,3 32,1 ' 1,09 622 562 501 41,74 476 516 5,1 1,2
101 28,6 32,4 | 1,12 629 568 506 41,84 475 507 4,9 1,2
101 28,9 32,7 - 1,15 634 572 509 41,94 472 499 48 0,8
102 29,1 32,9 1,17 639 576 513 42,02 471 494 4.6 0,8
103 29,3 33,1 1,19 644 580 515 42,10 470 489 44 0,8
103 29,5 33,3 1,20 647 583 518 4216 469 484 43 0,6
104 29,6 33,5 1,22 651 586 520 42,22 469 479 42 0,6
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4. tablazat. IV . fatermési osxaly

A fels6 magassag ‘ A {6allomany
i atlagos fatomegének dtlag | foly6 évi
Kor, | felss | kbaép- | alsé | atlagfajanak kirlap alakszdma | torzsszama
év | hatdra | értéke | hatara | mellmagas- | fatom fels6 | kozép- | alsé s ; s
el e sagi atmérdje s h;tara értzélfc h:ttru et ntveddko

m m m m m m?® m* m?* m?* m? db m?* m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
5 2,0 157 1,4 1,1 29 26 22 2,45 5,2 5,2
10 4,5 4,0 3,4 3,4 4,0 0,01 67 60 53 10,20 8095 6,0 6,8
15 7,2 6,4 5,6 5,9 7,3 0,03 109 99 88 16,61 3964 6,6 7,8
20 9,9 8,9 7,9 8,3 10,3 0,06 152 139 127 21,05 796 2527 7,0 8,0
25| 12,2 | 11,1 | 10,0 10,6 12,8 0,09 189 | 174 | 159 24,09 681 1872 7,0 7,0
30 | 14,2 | 13,1 11,9 12,5 15,1 0,14 223 206 189 26,19 629 1462 6,9 6,4
35 | 16,0 | 14,8 | 13,6 14,3 17,1 0,19 251 | 233 | 214 | 27,66 589 1204 6,6 5,4
40 | 17,56 | 16,3 | 15,1 15,8 18,9 0,25 276 2556 235 28,69 563 1022 6,4 4,4
45 | 18,9 , 17,6 | 16,4 17,1 20,4 0,31 297 275 252 29,44 546 901 6,1 4,0
50 | 20,0 | 18,8 | 17,5 18,2 21,6 0,36 315 2901 268 30,01 533 819 5,8 3,2
55 | 21,1 | 19,8 | 18,5 19,3 22,5 0,40 331 306 281 30,44 521 766 5,6 3,0
60 | 22,0 | 20,7 19,4 20,2 23,4 0,45 345 319 293 30,79 513 716 5,3 2,6
65 | 22,8 | 21,6 | 20,1 21,3 24,1 0,48 358 330 303 31,07 499 683 5,1 2,2
70 | 23,6 | 22,2 | 20,8 21,7 24,6 0,52 369 340 312 31,30 501 659 4,9 2,0
75| 24,2 | 22,8 | 21,6 22,3 25,1 0,565 378 349 320 31,49 497 636 4,7 1,8
80 | 24,8 | 234 | 22,0 22,9 25,5 0,568 387 358 328 31,65 494 620 4,5 1,8
86 | 253 | 23,9 | 22,5 23,4 25,9 0,60 395 365 334 31,80 491 604 4,3 1,6
90 | 25,8 | 24,4 | 22,9 23,9 26,2 0,63 402 371 340 31,92 486 592 4,1 1,2
95 | 26,2 | 24,8 | 23,3 24,3 26,5 0,65 408 377 345 32,02 485 581 4,0 1,2
100 | 26,6 | 25,1 | 23,7 24,6 26,7 0,67 414 382 350 32,11 484 573 3,8 1,0
105 | 27,0 | 25,5 | 24,0 25,0 26,9 0,68 419 386 353 32,19 480 566 3,7 0,8
110 | 27,2 | 25,7 | 24,2 25,2 27,1 0,70 423 390 357 32,26 480 5569 3,6 0,8
115 | 27,6 | 26,0 | 24,6 25,6 27,2 0,71 427 393 360 32,32 477 555 3,4 0,6
120 | 27,7 | 26,2 | 24,7 25,7 27,3 0,72 430 396 362 32,37 476 552 3,3 0,6
125 | 27,9 [ 26,4 | 24,8 25,9 27,4 0,73 433 399 365 32,41 475 549 3,2 0,6
130 | 28,1 | 26,6 [ 25,0 26,0 21,5 0,73 436 401 367 32,45 475 546 3,1 0,4
135 | 28,3 | 26,7 | 25,1 26,2 27,6 0,74 438 403 368 32,48 474 543 3,0 0,4
140 | 28,4 | 26,8 | 252 26,3 21,7 0,75 | 440 | 404 | 369 | 32,51 474 540 2,9 0,2
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5. tablazat. IV. fatermési oszldly

A mellékallomany (1) Az egész dllomany (II) Az isszes fatermés

Bssz Osszes Az isszes
atlag | folyé évi es atlag | foly6 évi el6hasznalat fatermésbdl
torzsszdma | fatbmege fatémege fatermés fatimege el6hasznalat

Ke(: nivedéke novedéke

db m? m? m* m* m?* m? m? % m? %
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

5 1 | 27 4 5,4 27 5,4 5,4 1 3,70
10 b 65 6,5 7,6 66 6,6 7,8 30,00 6 9,09
15 4131 10 109 7.3 8,8 115 7,7 9.8 16,33 16 13,91
20 1437 21 160 8,0 10,2 176 8,8 12,2 12,32 37 21,02
25 655 34 208 8,3 9,6 245 9,8 13,8 9,93 71 28,98
30 410 36 242 8,1 6,8 313 10,4 13,6 7,82 107 34,19
35 258 34 267 7,6 5,0 374 10,7 12,2 5,92 141 37,70
40 182 30 285 N ¢ 3,6 426 10,7 10,4 4,46 171 40,14
45 121 25 300 6,7 3,0 471 10,5 9,0 3,53 196 41,61
50 82 20 311 6,2 2,2 507 10,1 7,2 2,62 216 42,60
55 53 16 322 5,9 2,2 538 9,8 6,2 2,13 232 43,12
60 50 14 333 5,6 2,2 565 9,4 5,4 1,76 246 43,54
65 33 12 342 5,3 1,8 588 9,0 4,6 1,44 258 43,88
70 24 10 350 5,0 1,6 608 8,7 4,0 1,21 268 44,08
75 23 9 358 4,8 1,6 626 8,3 3,6 1,06 277 44 25
S0 16 8 366 4,6 1,6 643 8,0 3,4 0,97 285 44,32
85 16 7 372 4.4 1,2 657 7,7 2,8 0,78 292 44 40
90 12 6 377 4.2 1,0 669 7,4 2,4 0,66 298 44,564
95 11 b 382 4,0 1,0 680 7,2 2,2 0,569 303 44,56
100 8 4 1 386 3,9 0,8 689 6,9 1,8 0,48 307 44,56
105 7 4 | 390 3,7 0,8 697 6,6 1,6 0,42 311 44,62
110 7 3 393 3,6 0,6 704 6,4 1,4 0,36 314 44,60
115 4 3 396 3,4 0,6 710 6,2 1,2 0,31 317 44,65
120 3 3 399 3,3 0,6 716 6,0 1,2 0,30 320 44,70
125 3 2 401 3,2 0,4 721 5,8 1,0 0,25 322 44 66
130 3 2 403 3,1 0,4 725 5,6 0,8 0,20 324 44,69
135 3 1 404 3,0 0,2 728 5,4 0,6 0,15 325 44,64
140 3 1 405 2.9 0,2 730 5,2 0,4 0,15 326 44,60
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6. tablazat. 1V. fatermési osztaly

Az egész allomany (I)

A mellék- atl fat k atl folyé évi
ﬂllorl::;n)’ (V) o e ' .. | 4
Kor fattmege . 3 atlagfajanak kirlapja | alakszima | tirzsszama
P agassiga | melimagas. B¢ | fels§ hatira | kizépértéke | alsé hatdra
m?* m m m® m? m? m? m* db m? m?®
27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38

5 5 1,0 ‘ 34 30 26 6,0 6,0
10 15 3,3 4,2 0,01 83 75 67 14,71 10 583 7,5 9,0
15 28 5,8 6,9 0,02 137 127 117 21,28 5 690 8,5 10,4
20 38 8,2 9,1 0,04 189 177 166 25,93 832 3 989 8,9 10,0
25 46 10,4 11,2 0,07 233 220 207 29,38 720 2 983 8,8 8,6
30 49 12,4 13,4 0,11 271 255 239 31,99 643 2 269 8,5 7,0
35 51 14,2 15,8 0,16 303 284 265 33,90 590 1729 8,1 5,8
40 53 15,7 17,7 0,22 331 309 286 35,18 559 1430 29 5,0
45 55 17,0 19,0 0,26 356 329 303 35,97 538 1269 7,3 4,0
50 56 18,1 20,1 0,30 377 347 318 36,58 524 1153 6,9 3,6
55 57 19,1 21,0 0,34 396 363 331 37,05 513 1070 6,6 3,2
60 58 20,1 21,7 0,37 412 377 342 37,44 501 1012 6,3 2,8
65 59 20,9 22,4 0,41 426 389 352 37,75 493 958 6,0 2,4
70 60 21,6 23,0 0,44 439 400 361 38,02 487 915 5,7 2,2
75 60 22,2 23,4 0,46 450 410 369 38,23 483 889 5,5 2,0
80 61 22,8 23,6 0,48 461 418 376 38,42 477 878 5,2 1,6
85 61 23,3 24,1 0,50 470 426 382 38,57 474 845 5,0 1,6
90 62 23,8 24,5 0,53 478 433 388 38,71 470 821 4,8 1,4
95 62 24,2 24,7 0,54 485 439 ’ 393 38,83 467 810 4,6 1,2
100 62 24,5 25,0 0,56 491 444 | 307 38,93 466 793 4,4 1,0
105 62 24,9 25,2 0,57 496 448 \ 400 39,02 461 782 4,3 0,8
110 62 25,1 25,3 0,58 501 452 404 39,10 461 778 ,1 0,8
115 63 25,4 25,5 0,59 506 456 407 39,17 458 767 4,0 0,8
120 63 25,6 25,6 0,60 509 459 409 39,22 457 762 3,8 0,6
125 63 25,8 25,7 0,61 513 462 411 39,27 456 757 3,7 0,6
130 63 26,0 25,8 0,62 515 464 413 39,31 454 752 3,6 0,4
135 63 26,1 25,9 0,62 518 466 414 39,35 454 747 3,5 0,4
140 64 26,2 26,0 0,63 520 468 416 | 39,38 454 742 3,3 0,4
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tényezbivel dltalaban + 109, -0s eltéréssel megegyeznek. Az eltérés mértékét azért
valasztottuk -+ 109, -nak, mivel ez megfelel egy-egy fatermési osztdly szérds-
mezejének a fatomeg kiozépszamsorahoz viszonyitva.

A masik eltérés a mellékdllomény (1.) fatomegének, az allomanyok kordnak
megfeleld viltozdsiban van. Amig az ismert fatermési tablik mellékdllomé-
nyainak (Schwappach, 1929, Wiedemann, 1958) fatomege kezdetben a korral
ardnyosan novekszik, majd egy kulminaciés pont elérése utian ismét fokozato-
san csokken egészen 1—2 m?-ig, addig itt a fatomeg a fatermési tabla fatomeg-
gorbéjéhez hasonléan emelkedik. Ez is bizonyitja a kozolt adatokkal kapeso-
latos megallapitisokat, amennyiben ezek a tartalék fakészlet kihaszndldsdnak
idejéig maradhatnalk érvényben.

Mivel az elézéekben ismertetett mellékdllomény (I.) fatomegét csak a
nyugat-dunantili erdeifenyvesek jelenlegi Allapotira vonatkozoan tartjuk ér-
vényesnek, levezettilk a mellékallomény adatait a , klasszikus” madszer sze-
rint is. Eziltal az el6bbi ,statisztikus” jellegli adatok helyett ,,normativ”
jellegli adatokat kaptunk (Kirdly L., 1964). Természetesen ezek az adatok
inkdbb tdjékoztatisi és dltalinos tervezési, ellendrzési célt szolgdlhatnak, mivel
nem ismételt felvételek eredményei. Viszont a mostani iddszakban ezeknél
jobbat adni még nem lehet.

Mivel erdeifenyveseink zime a I111—1V . fatermési oszldalyba esik, azért az
1—6. tdblazatokban a megszerkesztelt tiz fatermési osztdly adatai kiziil csak a
I11. és IV. fatermési osztalyokra vonatkozo adatokat kiziljik.

3. A NYUGAT-DUNANTULI ERDEIFENYVESEK

FATERMESENEK VIZSGALATA SORAN ELERT

EREDMENYEK ES A BELOLUK LEVONHATO
GYAKORLATI KOVETKEZTETESEK OSSZEFOGLALASA

Az el6zéekben roviden ismertettitk az erdeifenyd fatermési vizsgdlatival és
a fatermési tablik szerkesztésével kapesolatos lényegesebb munkit, valamint a
fontosabb metodikai szempontokat. A tovdbbiakban pontokban osszefoglalva
csak azokat az eredményeket ismertetjiik, amelyek szakkozonségiink érdekld-
désére tarthatnak szimot.

A vizsgilatok részletes kifejtésétsl, a bizonyité anyag ismertetésétol a til-
zott terjedelem miatt el kellett tekinteni. Ezek azonban az ERTI kézpontjiban
az érdekl6dék rendelkezésére dllnak.

1. A nyugat-dundntili erdeifenyvesekben 215 fatermési kisérleti teriiletet
létesitettiink. Elvégeztiik ezek fadlloményainak részletes fatermési és dllo-
minyszerkezeti felvételét, valamint a fik tobb szempont alapjin valé oszté-
lyozasat. A kisérleti teriiletek osszesen 591 391 m2-t foglalnak el. Egy-egy terii-
let dtlagosan 2750 m?. A sorszimmal ellitott és felvett fik szdma pedig
73 249 db. Minden egyes fit 10 adattal jellemeztiink. Ennek megfelelSen
732 490 db adatot gyiijtottiink be. A kisérleti teriiletek adatait rendszerbe fog-
laltuk, torzskonyveket készitettiink roluk. Ezek tdrolisit és nyilvintartisat
gy oldottuk meg, hogy alkalmasak legyenek huzamosabb idén keresztiil valé
hasznilatra. A kisérleti teriiletek ilyen médon val6 létesitésével megalapoztuk
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1. abra. Az erdeifenyé fatermési kisérleti teriletek fadllomdnyd-
nak biolégiai felsé magassiga Magyar J. dlial szerkesztett bio-
légiai felsbmagassagi orszigos szérasmezbben

az erdeifenyvesek fatermési és dllomanyszerkezeti viszonyainak rendszeres és
hosszlejarat vizsgilatat.

2. A kisérleti teriiletek biologiai felsémagassiginak adatait Magyar Jdnos
altal szerkesztett orszdgos fels6magassigi szordsmezében helyeztiik el. Ennek
alapjan megallapitottuk, hogy a nyugat-dundntili erdeifenyvesek dltaliban
az 1—VI. fatermési osztdlyba tartoznak. A kisérleti teriiletek 0,569 -a az I.,
14,4%-a a 1L, 44,6%-a a IIL, 32,1%-a a IV, 6,6%-a az V., 1,99%-a a VL.
fatermési osztélyba esett.

3. Fatermési tdabldt szerkeszlettiink a Nyugat-Dundntilon létesitett kisérleti
teriiletek adatainak felhaszndldsdval. Ez a fatermési tabla els6sorban a nyugat-
dunédntili erdeifenyvesekben hasznilhaté a legjobb eredménnyel. Alkalmazni
lehet ezenkiviil az sszes hazai hegy- és dombvidéki erdeifenyvesekre is, mivel
adatainkat Magyar Jdnos médszerével az orszégos szérdsmezd egészére le-
vezettiik.

4. Meghataroztuk az Gsszes fatermést és az osszes el6haszndlatot is. Eszerint
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az Osszes el6haszndlat 80—100 éves korra szdmitva az osszes fatermés 44—
489, -a.

5/? A folyd- és atlagnivedék, valamint az Gsszesfatermés adatainak mérlege-
Iése utdn célszeriinek latszik a vigiskort fatermési osztalyonként a kovetkezok
szerint megéllapitani: 1: 90 év, II: 85 év, III: 80 év, IV: 75 év, V: 70 éy,
VI: 65 év, VII: 60 év, VIIL: 55 év, IX: 50 év, X: 45 év.

6. A kisérleti teriilleteken a mellékdllomany fatomege az egész dllomény fa-
tomegének dtlagosan 18—209,-a. A nyugat-dunintili erdeifenyvesek él6fa-
készletének — a hétoréseket leszimitva — a jelenlegi iddszakban hasonld
szézalékét lehet gyéritési fatomegként szimitdsba venni.

7. Az dlloményszerkezeti vizsgilatok azt mutatjék, hogy a bioldgiai felss-
ma.%asség novekedésével az egész dllomany fatomegéhez viszonyitva a kima-
gasl6 fik fatomegének részardnya 319,-rol 389, -ra emelkedik, az uralkodéké
55%-16l 539 -ra, a kozbeszorultaké 119,-r6l 7%,-ra, az alaszorultaké 3% -rél
297 -ra csokken. Az dllomdnyban a fiknak a négy magassigi osztélyra val6
rtlsitegz(idése arra az id6szakra alakul ki, amikor a felsémagassig a 6 métert
eléri.

8. Az egyes magassagi osztélyokba tartozo6 faknak a torzssziam és a fatomeg
szerinti részarinyit vizsgilva megallapitottuk, hogy az uralkodé szint fdinak
az egész dllomAnyban val6 torzsszam és fatomeg szerinti részarinya dtlagosan
azonos értékii. A kimagaslé szint fiinak fatémege nagyobb, a kézbeszorultaké
és alaszorultaké pedig kisebb részardnnyal szerepel.

9. A fels6 szint (I—-II. oszt.) fAi alkotjAk minden korosztilyban az egész
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2. dbra. A féallomdny Osszesfatomege a kor fuggvényében 1 ha-ra vonatkoztatva fatermési
osztalyonként
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3. dbra. A kisérleti teridetek faallomanyai torzsszamdanak és fatomegének datlagos
megoszlasa az eqyes korosztalyokban a biolégiai magassagi osztalyozas szerint

allomany fatomegének atlagosan a 909 -at, az alsé szinté (I11—1V. oszt.)
pedig 109, -4t. Az erdeifenyd az alsé szinthe juté kevés fényt nem tudja jél
kihasznalni. Ezt a szintet ezért arnyattiiré lombos fafajokbol kell kialakitani.
A Nyugat-Dunantilon a termdhelyi adottsigok ezt lehetévé teszik, mivel a
lombos fafajok vizigénytobbletének kiegészitésére elegendd viz 4ll rendelke-
zésre. Az drnyattiird fafajokbél kialakitott méasodik szint a talajvédé és 4g-
feltisztulist eldsegitG szerepén kiviil 10— 309/ -ban noveli a fatermést, ameny-
nyiben az alitelepitést az elsd gyéritéseket kovetden 2030 éves korban el-
végezték.

10. Nem kielégitoek, f6leg idsebb korban a nyugat-dunintuli erdeifenyvesek
fainak koronaméretei. A korona hossza dtlagosan a famagassignak 1—10 éves
korban 2/3—3/3 része, 11—20 éves korban 1/3—2/3 része, 21—30 éves korban
1/3—2/3 része és 40 éves kortol felfelé 1/6—1/3 része vagy még ennél is kisebb.
A korona hossza a koronadtmérének 40 éves korig 1,5—2-szerese, 40—80 éves
korig 1—1,5-szerese. A mellmagassigi atmérd és a koronadtmérs kozotti vi-
szony 80 éves korban 16-nak vehetd.

11. A korona helyes kialakitisit kordan kell elkezdeni, hogy 25—30 éves
korra legaldbb a javafiknak kielégité méretii korondja legyen. 55—60 éves kor
utin az erdeifenyd koronafejlesztésére mar ninesen lehetdség.

12. A tiilevélzet mennyiségének és mindségének vizsgilata sordn megallapi-
tottuk, hogy kozel azonos viszonyok és koronaméretek esetén a legnagyobb
fatomege azoknak a fiknak volt, amelyeknek levélzete a korona paldstjdt
disan boritotta. Az drnyékban nétt tiik mennyisége kdrosan hefolyasclja az
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4. dbra. A kisérleti teriiletek fadallomanya torzsszamanak és fatomegének atlagos meg-
oszlasa korcsoportonként az erdénevelési osztdlyoxis szerint

egyes fik novedékét. Ezt részben P—32 radidaktiv izotép alkalmazasival is
huonyltam tudtuk.

13. Az erdénevelési osztalyozds adatai szerint a javafik részardnya a kor
emelkedésével novekszik, a segité fiké csokken. Az emelkedés ellenére sem
haladta meg a javafik fatomege még 80—90 éves korban sem az egész dllo-
méany fatomegének 609/ -at.

14. A nyugat-dunantuli erdeifenyvesek fatermésének mennyiségét és minG-
ségét az erdégazdilkodas célkitlizéseinek megfeleléen tovabb kell fokozni.
Amint a kozolt néhéany adat is bizonyitja, erre megvan a lehetdség.

15. A fatermési vizsgilatok sorén elért eredményeket dllandoan javitani kell.
Az egyszeri dllomanyfelvételekhdl levont kivetkeztetések is rendkiviil haszno-
sak. Sziikséges azonban, hogy ezek értékét és meghizhatésigit ismételt fel-
vételek ntjan tovabb noveljik. A fatermési vizsgilatokat tehit tovabb kell
folytatni erdeink fatermésének nivelése és ezen keresztiil erdégazdalkoddsunk
célkitiizéseinek megvaldsitisa érdekében.
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MCCIEJOBAHHWSA MO CTPYKTYPE JIPEBOCTOEB
M NOPOAVKTHUBHOCTH JECA B COCHAKAX BATIAJHOM
YACTHU 3AAVHAMNCKOTIO KPAA

B cochAxax 3anaxHod wacru 3amysaiickoro kpas B 1961—62 rr. co3zano 215 miow@gei ans
JAONTOCPOYHEIX ONBITOB MO MPOAYKTHBHOCTH Jeca. ITpow3sesensl moapoOHBIA y4eT NPOAYKTHB-
HOCTH M CTPYKTYPbI JPCBOCTOEB 3THX IUTOWIAZECH, PABHO KaK M KjJaccuduykanms HepesbeB MO He-
CKOJNIBKHM nokaszarenaM. [Jdanusie 1o OHOJOrHYeCKON BepxHell BHICOTE ONBITHLIX IUIOMAJEH ABTO-
POM BIJIOKCHBI B FOCYJAPCTBEHHOE 10JIC PACCCHBAHMS BEPXHEH BLICOTHI, KOHCTpYHpoBanHoe SHO-
meM Maznesp. Ha ocHOBaHMK 3TOro OH YCTaHOBM/, YTO COCHSIKM 3ananHoi wacTw 3aaymalickoro
Kxpas BooOumie npuaamiexar Kk I—VI xraccam npoayktusHocTH. OT OmBITHRIX IUtomanei 0,59%
npunamnexut k I, 14,49 xo 11, 44,6°% x 111, 32,1% x IV, 6,5% x V, a 1,9% x VI xnaccam.
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Hpu ucnoas3osanuu OGRHBIX CO3VAHHBIX HA 3AnAOKOR uacmu 3a0YHANCKO20 Kpas ONbINHGIX NA0-
wadeii asmopom cocmasaena madauya xoda pocma. Ta TabIMLA X042 POCTA C HAWIYHLIAM Pe3yib-
TATOM MOXeT ObiTh MCNO/IL30BAHA B COCHAKAX 3anajmuoi yacT 3aaysaiickoro xpas. Kpome roro
OHA MOXKET ObITh MCIOJIB30BAHA JUIA BCEX OTEYECTBEHHBIX COCHAKOB B TOPHBIX M NOATOPHBIX paifo-
HaX, TAK KaK no Meroay SHoma Majaesp aBTOpPOM JaHHBIC TaGNHILI BEIBEICHB! HA TOCYAapCTBEH-
HOE MOJIC PACCCHBAHMS B LEJIOM.

AsTop onpexemu OO0 NPOAYKUHIO APEBECHHBI, & Takke M obuiee NPOMEKXYTOYHOE JIeco-
nonb3oBaEKe. B cOOTBETCTBHM C ITHM OOlIee NMPOMEKYTOMHOE I1ECONOJIb30BAHME COCTABISET
44—489% ot o6uIeH NMpoAYKIMHK JIPEeBECHHBI, B niepecyere Ha Bo3pact 80—100 ner. IMo obeyxnemnmn
JAHHBIX TEKY4ero M CPeIHEro NMPUPOCTA,  TAKKe W 001IeH NPOAYKIMH APEBECHHE, e/1ecO00pa3HbIM
OKa3bIBACTCA BO3PACT pyOKH MO KJiaccaM NMPOAYKTHBHOCTH YCTAHOBHTH B cieayoumx I — 90 aer,
II — 85 ner, 111 — 80 ner, IV — 75 ner, V — 70 ner, V1 — 65 ner, VII — 60 ner, VIII — 55
aer, IX — 50 ner, X — 45 ner. Ha onsITHBIX MIIOMAAAX 3anac ApeBeCHHbl 106ABOYHOIO APEBO-
cros cocrasisier B cpemnem 18—209% or 3anaca ApesecuHbI rIaBHoro Hacaxuenus. Ot 3anaca
JAPEBECHHBI HA KOPHIO B COCHAKAX 3amamHoi YacTh 3aiyHaiiCKOro Kpas — He CYMTas CHEroJIOMOB
— B HACTOSLIEC BPEMS CXOXHBIH NMPOLEHT MOXET NPHHUMATHCR B PACyeT JUIn 3amaca ApeBECHHBI
NPOXOJHBIX PYOOK.

HccnenoBanust No CTPYKTYpE JIPEBOCTON MOKA3BIBAKOT, MTO C MNOBBILCHHEM OHOJIOrHYECKOlM
BEPXHEil BHICOTHI IO CPABHEHMIO C 3aNacoM JPEBECHHBI BCEIrO APEBOCTOR, YAeNbHBIH BeC 3anaca
JPEBECHHBI BHUIAIOUMIMXCA JEPEBbEB NMOBpiaeTcs oT 31% no 389%, y rocnofCTBYIONMX HACpeBben
Ke CHWXaercs or 55% 10 53%, y nomuuueHHbIX oT 11% 10 7%, y yraereHnsix ot 3% a0 2%.
B ApeBocTOE PACCIOCHNE IEPEBLEB HA YETHIPE KJIACCA BBICOTHI CO3/IACTCA K NEPHOAY, KOTIA BEPXHAA
BBICOTA JIOCTHTaeT 6 M.

JHepesbs pepxuero sipyca (I—I1 knaccei) o6pasyior B KaXIOM BO3PACTHOM KJIACCE B CPEHEM
909% oT 3anaca XpEBECHHBI BCEIO APEBOCTOS, a JAepeBbs HHkHero spyca (111—IV xnaccer) B cpen-
neMm 10%. Cocna oObIKHOBEHHAs HE COCOOHA XOPOMIO MCMOJIB30BATH MAJIoe KOJNMYECTBO CBETA,
nonaxaiomero B HIKEHA spyc. [103TOMY 3TOT SpYyC C/CAYeT CO3JaTh M3 TEHEBBIHOC/IMBBIX peBec-
HBIX nopox. B 3anagHoi YacTH 3axyHANCKOro Kpas MECTONPOM3PACTAHMS HONYCKAIOT 3TOro, Tak
KaKk MMECTCH MOCTATOYHAs BJIAXKHOCTH JUIS YHOBJICTBOPCHHMS NOBBIMICHHON TpeboBaTENIBHOCTH
JIACTBEHHBIX NOPOI KO BJIAKHOCTH.

Co3nanubiii W3 TCHEBBIHOCHHMBBIX JPEBCCHBIX MOPOJ BTOPOH SpYyC, KPOME POJH MO 3alIHTe
NOYBHI ¥ CNOCOOCTBOBAHMIO OYHCTKE OT Cy4res, Ha 10—309% mnoBbIACT NPOAYKUMIO JPEBECHHBI,
€CIIM NOJICANKA OCYIMIECTBHTCA MOCIIE NEPBLIX MPOpeXuBanuii B Bo3pacre 20—30 ner.

Hey1oBneTBOPHTE IbHL COOTHOIICHHS KPOHBI JIEPEBBEB — TJIABHBIM 00pa3oM cTapimiero Bo3-
pacta — B cocHAkax 3ananHoit 3axyHaiupmesl. JUMHA KpoHBI B Bo3pacte 1—10 ser cocrasnser
1/3—2/3 seicoTsl nepesa, B Bo3pacte 11—20 ner 1/3—2/3, B Bo3pacre 21—30 ser 1/3—2/3, a na-
wynHas ¢ Bo3pacta 40 ser ona cocrasnser 1/6—1/3 uau emie MEHBIIYIO YACTh BHICOTHI JEpeBa.
JUmsa Kopsl o Bo3pacra 40 ner cocrasnser 1,5—2 xpatnyio, B Bozpacre 40—80 ser 1—1,5 xpar-
HYIO BCJIMYHHY AHAMETPA KPOoHB!. OTHOMICHHE MEXIY AHAMETPOM HA BHICOTC IPYAH M JHAMETPOM
KpoHBI B Bo3pacre 80 ser MoxHO Gparh 3a 16. OGpa3zoBanue MeCTa KPOHBI CJICIYET HAaYaTh PaHo,
aT006s1 k Bo3pacty 25—30 sieT no Kpaineit Mepe Jyyine nepesbs 061a1anu KpOHaAMH Y IOBJICTBOPH-
TeabHeIx pa3Mepos. Ilocie mocTukenus Bo3pacta 55—60 y cocHbl OOBIKHOBEHHOM YXKe HET BO3-
MOXHOCTH Ha oOpazoBanue KpoHbL IIpH MOYTH OJMHAKOBBIX OTHOLICHMAX M pa3Mepax KpOHbI
camMbiM GONBIIMM 3AMACOM APEBECHHBI 00JIafanu Te JepeBbsi, KPOHBI KOTOphIX Obul 0OHIBHO
NOKPHITHIH XBoel. Ko/muecTsBo BHIpOCHICH B TCHN XBOH OTPHUATEILHO BIMACT HA NPHPOCT OTACb-
HBIX JIEpeBseB. DTO MOKHO ObIIO YACTHYHO MOATBEP/NTL TAKKE H NMPHMEHEHHEM PAIMOAKTHBHOIO
wiorona P-32,

TMo manHbM KnaccHGuKALMM MO YXOAY 34 JICCOM YAC/IbHbIH BEC JYYIIHX JCPEBbEB NOBBILACTCH
N0 Mepe TOBBINICHHS BO3PAacTa, YAC/IbHBIA BEC BCIOMOTATE/NbHBIX JAepeBbeB ke cumkaerca. He
CMOTpA HA 3TO NMOBBIMICHNE, 3AMAC JPEBECHHBI JIYMNIHX ACPeBbeB cocTapnisan He Gosee 60 % or
3anaca ApeBecHHbl BCEro JPeBOCTos, Jaxe B Bolpacre 80—90 ner.
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UNTERSUCHUNGEN UBER STRUKTUR
UND ERTRAG VON K{IEFERNBESTANDEN
IN WEST-TRANSDANUBIEN

In Bestiinden der gemeinen Kiefer in West-Transdanubien wurden 1961 bis 1964
215 ertragskundliche Versuchsflichen angelegt. Seither erfolgte eine eingehende Erhebung
der Ertragslage und Struktur der Versuchsbestiinde sowie die Klassierung ihrer Biiume
nach verschiedenen Gesichtspunkten. Die Werte der biologischen Oberhohe der Ver-
suchsbestéinde wurden ins Streuungsfeld der Oberhhen eingefiigt, das Janos Magyar
fiir simtliche Kiefernbestiinde des Landes herstellte. Es wurde dabei festgestellt, dass
die Kiefernbestiinde Transdanubiens i. allg. den Ertragsklassen 1. bis VI. angehoren.
Die Verteilung der Versuchsflichen auf den einzelnen Ertragsklassen war die folgende:
I. — 0,6%; II. — 14,4%; IIT. — 44,69%; IV. — 32,1%; V. — 6,69 und VI. — 1,9%.

Mit Hilfe der Angaben der Versuchsflichen West-Transdanubiens wurde eine Ertrags-
tafel hergestellt. Diese eigner sich vor allem zur Anwendung in den West-Transdanubischen
Kiefernbestiinden, wo sie auch die besten Ergebnisse bietet. Sie kann weiter in allen
Kiefernbestinden des Berg- und Hiigellandes Ungarns angewandt werden, da ihre
Werte fiir das ganze Streuungsfeld des Landes nach der Methode von Janos Magyar
abgeleitet wurden.

s wurde der Gesamtertrag und die gesamte Vornutzungsholzmasse bestimmt. Dem-
nach betriigt im Alter von 80 bis 100 Jahren der Anteil der gesamten Vornutzungsholz-
masse 44 bis 489, der Gesamtholzmasse. Nach der Erwiigung der Angaben des laufenden
und durchschnittlichen Zuwachses, sowie des Gesamtertrags werden fiir die einzelnen
Ertragsklassen die folgenden Werte des Hiebsalters empfohlen: 1. — 90 Jahre; I1. — 85
Jahre; 111. — 80 Jahre; IV. — 75 Jahre; V. — 70 Jahre; VI. — 65 Jahre; VII. — 60
Jahre; VIII. — 55 Jahre; IX. — 50 Jahre; X. — 45 Jahre. Auf den Versuchsflichen
betrigt die Holzmasse des ausscheidenden Bestandes im Mittel 18 bis 209, des gesamten
Bestandes. Vom Holzvorrat der West-Transdanubischen Kiefernbestiinde kann — nach
der Abrechnung eventueller Schneebriiche — im gegenwiirtigen Zeitraum ein éhnliches
Prozent als Durchforstungsholzmasse vorgesehen werden.

Die Priifungen des Bestandesaufbaus zeigen, dass mit zunehmender biologischer
Oberhohe im \%erhilltnis zur Holzmasse des gesamten Bestandes der Anteil der vorherr-
schenden Biiume von 319, auf 389, steigt, zugleich nimmt der Anteil der herrschenden
von 556%, auf 539%,, der beherrschten von 11% auf 7%, und der unterdriickten von 3%,
auf 29, ab. Die Differenzierung der Biiume des Bestandes in 4 Hohenklassen erfolgt
noch bevor eine Oberhthe von 6 m erreicht wiire.

Die Biume der oberen Schicht (I—II. Klasse) tragen in jeder Altersklasse durch-
schnittlich 909%, der Holzmasse des gesamten Bestands; der Massenanteil der unteren
Schicht (IIT—IV, Klasse) betriigt etwa 109%,. Die Kiefer kann das wenige Licht, das
bis zur unteren Schicht dringt, nicht geniigend ausniitzen. Deshalb soll diese Schicht
aus schattenertragenden Laubbaumarten gebilder werden. In West-Transdanubien sind
die Standortsverhiiltnisse dazu geeignet, da zur Deckung des Mehrbedarfs an Feuchtig-
keit gentigend Wasser zur Verfiigung steht.

Die aus schattenertragenden Baumarten gebildete zweite Kronenschicht schiitzt den
Bqden und fordert die Astreinigung, sie trigt ausserdem zum Holzertrag um 10 bis 30%,
bi‘il_. l\\'enn der Unterbau nach den ersten Durchforstungen im Alter von 20 bis 30 Jahren
erfolgt,

Das Kronenverhiiltnis der Biume der Kiefernbestiinde West-Transdanubiens ist
— vor allem im hoheren Alter — nicht befriedigend. Die Kronenliinge betriigt im Alter
von 1 bis 10 Jahren durchschnittlich 2/3 bis 3/3 der Baumhohe; bei 11 bis 20 Jahren
1/3 bis 2/3, bei 21 bis 30 Jahren 1/3 bis 2/3 und von 40 Jahren aufwiirts 1/6 bis 1/3 oder
noch weniger. Die Kronenliinge betriigt bis zum Alter von 40 Jahren das 1,5—2 malige,
zwischen 40 bis 80 Jahren das 1—1,5 malige des Kronendurchmessers. Das Verhilltnis
zwischen Brusthohendurchmesser und Kronendurchmesser betriigt im Alter von 80
Jahren den Wert von 16. Die Kronenausformung soll rechtzeitig erfolgen, damit bei
25 bis 30 Jahren mindestens die ,,Besten® eine ausreichend grosse Krone besitzen. Uber
einem Alter von 55 bis 60 Jahren gibt es keine Moglichkeit mehr zur Entwicklung der
Kiefernkrone. Bei nahezu gleichen Verhiiltnissen und Kronenabmessungen hatten die
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Biiume die grosste Holzmasse, deren Nadelmasse die Kronenoberfliche dicht bedeckte.
Der Zuwachs der Einzelbéiume wird durch die Quantitéit der Schattennadeln schidlich
beeinflusst. Dies konnte teilweize auch durch die Anwendung des Radioisotops P—32
nachgewiesen werden.

Nach den Angaben der Klassierung zwecks Bestandeserziehung nimmt der Anteil
der ,,Besten‘* mit einemn hoheren Alter zu, der Anteil der helfenden Biume nimmt
dagegen ab. Trotz der Zunahme iiberschreitet die Holzmasse der ,,Besten’ auch im
Alter von 80 bis 90 Jahren nicht 609, der Holzmasse des Gesamthestandes.

5 Erdészeti kutatisok 1966, 1—3. szam



AZ ERDEIFENYO FATOMEGE
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Bér az erdeifenys jelenlegi aranyszama — az orszig egész erdéteriiletéhez
viszonyitva — csekély (a fakitermelésre kijelolt teriiletek 4,69;-a, kereken
50 000 ha), mégis gyors novekedése, kivaldo miiszaki tulajdonsiga, sokoldali
felhasznalhatosiga eredményeként telepitése mind nagyobb és nagyobb mére-
teket olt. Igazolja ezt korosztdlymegoszlisa is, amely szerint erdeifenyveseink
556—609%,-a 20, illetve 20 évnél fiatalabb (Haldsz A., 1960). Sziikséges volt
tehat, hogy mind népgazdasigi, mind kisérleti szempontbdl fatomegét, torzs-
alakjat és nem utolsé sorban a nettd fatomeg megallapitisa céljabol kéreg-
vastagsagit részletes vizsgalat targyava tegyiik.

I. A VIZSGALAT TARGYA ES ANYAGA

Felvételeink soran 1833 db torzs adatit értékeltitk. Az 5 em-nél vékonyabb
gallymennyiség megillapitisira, valamint a kéregvastagsigok, illetve azok szi-
zalékos mennyiségének meghatirozisira majdnem minden torzs adatat fel-
hasznaltuk.

Méréseket végeztiink tovabba az 5 cm-nél vékonyabb gally tlszazalékanalk,
azon beliil az egy- (35—45) és a tobb éves tik (55—65) szazalékos viszonyinak
megallapitasira is, mivel ezek benne szerepelnek a vékony-, illetve az tGsszes-
fatomeg mennyiségében. A megfigyelések szamat togzselemzésekkel noveltiik.
Az 5 em-nél vékonyabb anyag atlagfajstlyanak megéllapitasira
290 esetben xylometriltunk. A helyes orszégos dtlag mimel jobb megkozelitése
céljabdl pedig megfigyeléseinket a legkiilonboz8bb erddgazdasigi téjakrol
(szam szerint 12 felvételi helyrdl) gytjtottitk be.

II. A FATOMEGTABLAK HASZNALHATOSAGA

Erdeifeny6 alloményaink 6sszesfatomegét — megfelelé hazai fatomegtabla
hidnyéban — eddig a Schwippach-féle német fatomegtablik segitségével 4lla-
pitottuk meg (Bund K., 1912).

Schwappach kiilon tiblizatot készitett a 80 év alatt és a 80 év felett levo
4llomanyokra. Hazai viszonyaink kozott erre nem volt szitkség, mivel 80 évnél
idésebb dllominyok (adatfelvételeink 19/-4t sem érték el) alig vannak.

Az Altalunk felvett torzsek fatomegadatai hol kisebbek, hol pedig nagyobbak,
mint a német fatomegtablik hasonlé szimsorai. Ennek okat az eltérd felvételi,

bl
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feldolgozisi munkdkban és nem utolsésorban az dlloményok kiilonhézé szer-
kezetében latjuk. De lehet az eltérés oka az is, hogy az osszesfatomeg szdm-
sorainak levezetésekor az 5 em-nél vékonyabh gally fatomegét fenyotikkel
egyiitt értékeltilk (amely a vékonvia 25—3 ‘rheti
nines tudomasunk arrol, hogy Schwappach az osszesTatomeg szamsorainak le-
vezetésekor ezek mennyiségét szamitisha vette-e.

A két fatomegtabla adatai kozott mutatkozé eltérések — a 10 m alatti
magassagoktol eltekintve, ahol a hazai torzsek javdra még +15—209) is
tapasztalhatd — altaldban -+ 59 alatt maradnak. Ilyen eltérés nemesak kiil-
foldi, de még hazai tdblizatok hasznilatakor is fenndll, mivel hazdnkban az
egységes gyéritési rendszer most van kialakuléban. Helyenként alig (pl. 20—25
éves korban nem ritkasig a ha-onkénti 16—18 000 db torzsszdm), méshol igen
erosen gyéritenek, s6t az élagak felnyesésével még fatomegesokkenés is elGall,
és a két szélsoség kozott minden dtmenet megtaldlhaté. Ezek alapjan ellendrzé
felvételekre (legalibb a kitermelések folyaman) nemesak a kiilfoldi, de még a
hazai fatomegtablik hasznilatakor is szitkség van (Sopp L., 1959).

M. A FATOMEGTABLAK SZERKESZTESE

A fatomegtiblik szerkesztésekor — mint legeélravezetébb mddszert — a
vezér- és hatdrmagassigi, illetve tomegmagassigi gorbés eljardst alkalmaztuk,
amelyhez az alapgondolatot Magyar Jdnos dltal az orszdgos magassigi sz6rds-
mezbk levezetésekor alkalmazott eljarisabol vettik (Magyar J., 1961).

Elénye ennek az eljirdsnak, hogy mentes minden egyéni itélethél eredé
hibatél és az egyes szerzdk dltal hasznilt erdszakos fogasoktol, ugyanakkor
kevésbé munkaigényes, mint az eddig kozolt — és Altalunk is ismert — el-
jardsok.

A szerkesztés menetének ismertetését — mivel azt mar t6bb izben nyilvi-
nosségra. hoztuk — (Sopp L., 1962 sth.) mellGzziik.

IV. AZ ERDEIFENYO FATOMEGE

A fentebh emlitett vezér- és hatirmagassigi, illetve témegmagassigi hatar-
szdmsorokkal levezettiik az erdeifenys dsszes-, az 5 cm-es vastag- és a torzs-
fdjdra vonatkozo Gsszesfatomeg adatait, mégpedig: ¢cm-enként és m-enkénti
tagolassal ezred (0,000) pontossigig. Jelenleg azonban — helysziike miatt —
az Osszesfatomeg-szimsorokat is esak kivonatosan kozoljik (1. tdblizat).

Téjékoztaté adatokat szolgéltatunk tovabbéd a tisztitdsok folyamén kiter-
melésre keriils, 10 em mellmagassigi 4tmérénél vékonyabb torzsek osszes-
fatomegének a megdllapitdsira is (1. abra).

A tisztitdsi, valamint az in. ,nagy-fatomegtabldk’ szdmsorai kozott eltérés
mutatkozik, mégpedig abban, hogy a tisztitdsokbol kikeriil§ torzsek osszes-
fatomege — ugyanazon Atmér§ esetén — 6—7 m-t6l, a magassig csokkenésé-
vel forditott, mig a mésik tdblazatban egyenes ardnyban véltozik. Ennek okat
részint a testmértani és fizikai kohozés (az utébbi dtlagosan 10—129%-kal
tobb), részint a vizsgalt alloményok kordnak, szerkezetének — kiilondsen
pedig az egyes torzsek ,,osztdlyhelyzetének” — kiilonbségével magyardzzuk.
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atomeg
i T AtmérG 1,3 m magassigban a f0ld felett (cm) ~
| 0| 2| u|w]|ws|a]l2|x|»]=]|o|%
m | timirkobmeéterben m
5 ! 0,05 | ! ‘ 5
; \
6 0,05 | 0,07 009 ‘ | | 6
7 1005 007|010 013 016 019 7
s | 005 008 010|013 017|020 025 029 8
9 | 005 008|011 | 014 018|021 026|030 035|041 047| 9
10| 0,06 | 0,08 | 011 | 0,15 | 0,18 | 0,22 | 027 | 032 | 037 | 0,43 | 049 | 10
1 006 | 009 012 015 019 023|028 033|030 045 051 | 1
12 0,06 | 009 012 0,16 | 020 024 | 029 | 035 | 0,41 047 | 054 | 12
13 | 0,06 000|012 016 021 | 025 031 [ 036 042 | 049 056 | 13
14 ' 007 | 009 | 0,13 | 017 | 021 | 026 | 032 | 038 | 0,44 | 0,51 | 059 | 14
15 007 | 000 013 | 018 | 022 | 027 | 033 | 039 046 | 053 | 0,61 | 15
|
16 0,07 | 010 014 018 | 023 | 028 | 0,34 | 041 | 048 | 0,55 | 0,64 | 16
17 007 | 0,00 | 004 | 019 024 | 029 035 | 042 | 050 | 058 066 | 17
15 | 0,07 | 0,11 | 0,05 | 019 | 0,25 | 0,30 | 036 | 044 | 0,51 | 0,60 | 069 | 18
19 008|011 015|020 025 031 | 038 | 045 | 053 | 062 | 071 | 19
20 | 008 | 011 016 021 | 026 032 | 039 | 0,47 | 0,55 | 064 | 073 | 20
21 | 008 012 016|021 | 027 | 0,33 | 040 | 0,48 | 0,57 | 0,66 l 076 | 21
22 | 0,08 | 0,12 | 017 | 022 | 028 | 034 042 | 050 059 068 078 | 22
23 ‘ 009 012 | 017 | 022 | 028 | 035 | 043 | 0,51 | 060 070 081 | 23
24 | 000 | 0,13 | 017 | 0,23 | 0,20 | 0,36 | 0,44 | 0,53 | 0,62 | 0,72 | 0,83 | 24
25 ' { 0,13 | 0,18 | 0,24 | 0,30 | 0,37 | 045 | 0,54 | 0,64 | 0,74 | 0,86 | 25
26 [ 0,13 | 0,18 | 0,24 | 0,31 | 038 | 047 | 0,56 | 0,66 | 0,77 | 0,88 | 26
27 014 | 0,19 | 025 | 0,31 | 030 | 0,48 | 057 | 0,67 | 0,79 | 0,91 | 27
28 014 | 019 | 025 | 032 | 040 | 0,49 | 059 | 0,69 | 051 | 0,93 | 28
29 ' 020 | 026 | 033 | 041 | 050 | 0,60 | 0,71 | 0,83 | 096 | 20
30 J 0,20 | 026 | 0,34 | 0,42 | 0,51 | 0,62 | 073 | 0,85 | 098 | 30
3 | ' 021 | 027 | 035 | 0,43 | 0,53 | 0,63 | 0,75 | 0,87 | 1,00 | 31
32 021 | 028 | 035 | 044 | 0,54 | 0,65 | 0,76 | 0,89 | 1,03 | 32
33| \ 028 | 036 | 0,45 | 0,55 | 0,66 | 078 | 0,01 | 1,05 | 33
34 | 0,20 | 037 | 046 | 0,56 | 0,68 080 | 0,93 | 1,08 | 34
35 | [ 029 | 0,38 | 047 | 0,57 | 060 | 0,82 | 096 | 1,10 | 35
| |
36 | y \ 0,30 | 048 | 0,59 | 0,71 | 0,83 | 0,98 | 1,13 | 36
37 | 1 | 049 | 0,60 | 072 | 085 | 1,00 | 1,15 | 37
38 ' l 061 | 074 | 0,87 | 1,02 | 1,18 | 38
39 | 075 | 0,59 | 1,04 | 120 | 39
10 ; 001 | 106 | 1,22 | 40

| 24 | 26 | 28 | 30 |
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1. tabldzat folytatdsa

Fa- Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) Fa-
Se
W | 2 | u | % | 3| 0| ]| o] e o] w0 "%
m tomirkdbméterben m
5 ‘ | ’ 5
6 ' 6
7 ‘ 7
8 8
9 1 9
10 | o056 | 063 l 10
i1 | 058 | 066 | 0,75 | 0,84 | 0,94 \ 1
12 | 061|060 078 088 | 0,98 | 1,00 | 1,21 12
13 | 064|073 082|092 102 1,04 | 1,26 | 1,39 | 1,53 | 1,68 13
14 | 067|076 085 |096| 107|100/ 132| 1,45 1,60 | 1,75 14
15 | 070 | 0,79 | 0,89 | 1,00 | 1,01 | 1,24 | 1,37 | 1,50 | 166 | 1,81 | 275 | 15
16 (073|082 093|104 106|128 142|157 172 | 1,88 | 284 | 16
17 | 075 | 0,85 | 0,96 | 1,08 | 1,20 [ 1,33 | 1,47 | 1,62 | 1,78 | 1,95 | 2,04 | 17
18 [ 078 | 088 | 100 112 | 1,24 | 1,38 | 1,53 | 1,68 | 1,84 | 2,02 | 303 @ 18
19 | 081|092 1,031,306 1,20 143 | 1,58 | 1,74 | 1,90 | 2,08 | 313 | 19
20 | 084 095 | 1,07 | 1,20 1,33 | 1,48 | 1,63 | 1,70 | 1,97 | 215 | 322 | 20
21 | 087 | 098|100/ 1,24 | 1,38 | 1,52 | 1,68 | 1,85 | 2,03 | 222 | 332 | 21
22 | 0,80 | 1,00 | 1,04 | 1,27 | 142 | 1,57 | 1,74 | 1,01 | 200 | 228 | 341 | 22
23 [ 092 1,04 | 107 | 1,31 | 1,46 | 162 | 1,79 | 1,96 | 215 | 2,35 | 351 | 23
24 (095 108|121 1,35 | 1,51 | 1,67 | 1,84 | 2,02 | 221 | 2,42 | 3,60 | 24
25 | 098 | 1,11 | 1,25 | 130 | 1,55 | 1,72 | 1,89 | 2,08 | 2,28 | 248 | 370 | 25
|
26 | 1,00 | 1,04 | 1,28 | 143 | 1,50 | 1,76 | 1,04 | 214 | 2,34 | 2,55 | 3,70 | 26
27 | 1,08 | 1,17 | 1,32 | 1,47 | 1,64 | 1.81 | 2,00 | 2,09 | 2,40 | 2,62 | 380 | 27
28 | 1,06 | 1,20 | 1,35 | 1,51 \ 1,68 | 1,86 | 2,05 | 225 246 | 2,68 | 3,98 | 28
20 | 1,00 | 1,24 | 1,39 | 1,55 | 1,73 | 1,91 | 2,00 | 231 | 2,52 | 2,75 | 4,08 | 29
30 | 102 | 1,27 | 143 [ 1,59 | 1,77 | 1,96 | 215 | 236 [ 258 | 2582 | 417 | 30
31 | 115 1,30 | 1,46 | 1,68 | 1,81 | 2,00 | 2,21 | 2,42 | 2,65 | 2,88 | 426 | 31
32 (1,17 [ 1,38 | 1,50 | 1,67 | 1,86 | 2,05 | 2,26 | 248 | 271 | 2,95 | 4,35 | 32
33 | 1,20 [ 1,36 | 1,53 | 1,71 | 190 | 2,00 | 2,31 | 2,53 | 277 | 302 | 4,45 | 33
3¢ | 1,231,390 |1,67 | 1,75 | 1,95 | 2,15 | 2,36 | 2,50 | 2,83 | 3,08 | 4,54 | 34
35 | 1,26 | 1,43 | 1,60 | 1,79 | 1,99 | 2,09 | 241 | 2,65 | 2,80 | 315 | 4,63 | 35
36 | 1,20 | 1,46 | 1,64 | 1,83 | 2,03 | 224 | 247 [ 270 | 2,95 | 321 | 473 | 36
37 | 1,32 | 1,49 | 1,67 | 1,87 | 2,07 | 220 | 252 [ 276 | 3,01 | 328 | 4,82 | 37
38 | 1,3¢ | 1,52 | 1,71 | 1,91 | 2,12 | 234 | 2,57 | 2,81 | 3,07 | 334 | 492 | 38
30 1,87 | 1,65 | 1,75 | 1,95 | 2,16 | 238 | 262 | 2,87 | 313 | 3,41 | 5,00 | 39
40 | 1,40 | 1,59 | 1,78 | 1,99 | 2,20 | 243 ' 2,67 | 2,03 | 320 | 348 | 511 | 40
| 32 | a4 | 36 38 | 40 | 42 | 44 | 46 | 458 | 50 | 60 |
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1. dbra. Tajékoztaté ada-
tok a tisztitasok folyamdn
kitermelésre kerill torzsek
dsszesfatomegének megal-

lapitisara

Abszcissza: A = gassag
(m). Ord‘l:uu: Vs :u;:uufs-
tomeg (m?)
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V. TORZSALAK- ES KEREGVIZSGALATOK

Mivel az erdeifenyé torzsalakjircl, kéregvastagsigirdl, illetve szdzalékos
viszonyarol hazai adatokkal nem rendelkeziink, szikségesnek tartottuk fentiek

részletes vizsgdlatat.

Vizsgilatunk folyamén levezettiik:
1. az erdeifenyd kéneiben és kéreg nélkiil mért torzsfijinak — magassigi

alosztdlyonként (2 m-en

ént) részletezett — alaksorait;
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2. abra. Az erdeifenyb torzsfajanak
a kéregben mért mellmagassagi dt-
mérdjére vonatkoztatolt alkotévonala,
kéregben és kéreg nélkiil

Abszeissza: log—d‘» = a famagassig ,2"

szézalékdban —“k(-rexben és kéreg nélkil
— mért atmérd szizalékos viszonya a ké-
regben mért mellmagassagi &tméréhoz (%).

Ordinata: %'—!'l tavolsag a = vigas-
laptél A" szhzalékaban (%)

= ag & w0 120 2k
13
100,
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3. abra. Az erdeifenyd kéregben mért torzsfajanak alaksorai
a magassag figgrényében

Abszeissza: /1 = a t0rzs teljes magassga (m),

Ordinata: a) & famagassig ,,c” szizalékdban mért Atmérd

viszonya a mollmn'a';utul &tmérdhoz (%);
b) h = a torzs meghatirozott tavolsaga a vagaslaptél (m)
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2. az alaksorok &’ttlagadat,ai- 2. tablazat. A mellmagassagi atmérdben mért és a
bol pedig az erdeifenyd alkoto- kérlapra vonatkoztatott kéregszazalékok nagysdaga
vonalait (2. dbra). £

3. Az 1. és a 2. pontban le- Mells | r, o NSRS
vezetett adatok felhasznildsi- — magassisi erdei- | fekete- | vords- | tuc- ¢
val szerfabecslési grafikonokat SRS | O | e | e et | e | P
szerkesztettiink, amelyek segit- = Siniiten B
ségével megillapithaté, hogy i T
egy adott atmérd — akdr kéreg- 10 327 | 204 31,1 | 208 135| 8,4
ben, akér kéreg nélkiil — hiny 20 | 252 | 226 | 204 | 200 [ 11,6 | 58
méterre van a vagaslaptol, S BN e RN R e
avagy egy bizonyos magassig- oy e ke 4 g =X
ban milyen az 4ll6 torzs — ké- ol 20,8 | 20,3 | 26,9 17,8:) 103 | 4,9
reghen vagy kéreg nélkiilli — 50 ] 193 | 19,9 | 26,0 I 16,5 9.4 I 4.8

vastagsiga.

A 3. dbrdan csak a kéregben
mért atmérék meghatirozasira szolgdléo grafikonokat mutatjuk be. A kéreg
nélkiilick kozlésétdl jelenleg el kell tekinteniink.

4. Megallapitottuk, hogy a mellmagassigi d4tmér6ben mért kéregszizalék
— hasonléan a tobbi fafajhoz — az atmérs novekedésével forditott arinyban
valtozik (2. tablazat).

5. A kéreghen mért mellmagassigi atmérébdl — a kéreg nélkiili atmérs meg-
hatdrozasakor — 10—129%-ot kell levonni.

6. Kiterjedt vizsgilataink (a feketefenyével egyiitt 3000 db torzs) igazoltik
eddigi megallapitasainkat (Sopp L., 1961 stb.), amely szerint a mellmagasséigi
atmérdre levezetett kétszeres kéregvastagsigot a torzs egyéb szakaszaira,
tovibba a mellmagassigi atmérd korlapjara vonatkozo kéregszizalékokat pe-
dig a torzs egész kobtartalméra alkalmazni, illetve vonatkoztatni az erdeifenyd
esetében sem lehet. Az elsé esethen ugyanis a tényleges fatomeggel szemben
14—16, mig a méisodikban pedig 10—139,-kal kevesebb fatomeget dllapitot-
tunk meg.

7. A 6. pontban kozolt adatok valodisagat igazolja a 2. tablizat, valamint a
4. pont és a 2. tdblizat szimsorainak az egybevetése. A 3. tablizat a fatomeg-
tablik szerkesztésekor alkalmazott alsé (A), vezér (K) és a felsé (F) magasségi
gorbékre kiilon-kiilon mutatja ki az erdeifenyd torzsfijinak kéregszizalékat,
mégpedig a mellmagassigi 4tmérd, az életkor és a magassig, tovibbd ezek
fliggvényeként a fatermési osztaly feltiintetésével.

8. Végiil megdllapitottuk, hogy a feketefenyd Gsszesfatomege 8 —109,-kal, az
osszesfira vonatkoztatott gallyszizaléka dtlagosan 29 -kal tobb, a kéregben
mért torzsfaja pedig hengeresebb, mint az erdeifenydé, ezért kozel 2000 db
torzs adatdnak feldolgozisival a feketefenyére is kiillon fatomegtiblikat szer-
kesztettiink (Sopp L., 1964—1965).
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3. tablazat. Az erdeifenyb egész torzsfajara vonatkozé kéregszdazalékanak vdltozdsa a mell-
magassagi atmérd, az életkor és a famagassag, valamint a fatermési osztaly figgrényében

Als6- [ Kbzép- | Fels-

dis magassigi gorbekre

kg | b | kor | fat | kéreg | b | wor | fat [ kereg | n | kor | mat.
m | % | m | & [omt | % | m | & |omt | % | m | & | omt
6 21,1 64| 13 | IIL | 195 82| 15 | IIL 19,0 98 | 17 | IIL
8 19,6 78| 17 | IIL | 181 98| 20 | IV, 17,6 | 11,7 | 24 | IV.
10 | 183]| 93| 21 | IV. | 168 | 11,4 | 25 | IV. | 163 | 13,5| 30 | IV.
12 17,1 | 10,7 | 256 | IV. | 156 | 12,9 | 30 Iv. | 151 | 152 | 36 | IV.
14 16,0 | 120 | 29 | IV. | 146 | 144 | 35 | IV. 14,1 | 16,9 | 41 IV.
16 151 | 13,3 @ 33 IvV. | 18,7 ( 158 | 39 | IV. 132 | 184 | 46 | IV.
18 143 | 145 | 36 | IV. | 12,9 | 17,1 | 43 IV. | 12,4 | 19,9 | 51 Iv.
20 | 136| 157 | 39 | IV. | 122 184 | 47 | IV. | 11,7 | 21,3 | 56 | ML
22 13,0 | 16,8 | 42 v 11,6 | 19,6 | 51 IV. | 11,1 | 22,6 (| 60 | IIL.
24 12,5 | 17,8| 45 | IV. | 11,2 206 | 54 | IV. | 10,7 | 23,8 | 64 | IIL
26 12,0 | 18,7 | 47 Iv. | 10,9 | 216 | 57 | IIL. | 10,4 | 248 | 68 | IIL
28 [ 116| 195| 49 [ IV. [ 107 225 | 60 | TIL | 10,2 | 258 | 72 | IIL
30 11,3 | 20,3 | 51 v 10,5 | 233 | 63 | IIL | 10,0 [ 26,7 | 75 | IIL
32 11,1 | 21,0 | 53 |IIL. | 10,4 | 241 | 66 | III. 99| 275 | 178 1I.
3¢ | 100|216 | 55 |IIL | 103 | 248 | 68 |(IIL. | 98| 283 | 81 | IL
36 | 108 22,1 | 57 [XIL | 10,2 | 254 ( 70 |TIL. | 97| 289 | 83 | IL
38 10,7 | 22,6 | 58 | III 10,2 ( 259 | 72 | IOL 97 | 29,6 | 86 1L
40 | 107 ( 230 | 59 |XIL | 102 | 264 ( 78 | XL | 97| 301 | 88 | IL
42 | 107 | 234 60 | I | 102 260 | 75 | IL | 97 306 | 9 | IL
44 (10,7 | 238 62 (TIL | 102 | 27,3| 77 | J. | 97| 81,1 92 | IL
46 (10,7 ( 241 | 63 [(IIL | 101 | 27,7 | 78 | IL | 96 316 94 | IL
48 10,7 | 244 | 64 |IIE | 10,1 [ 28,1 [ 79 1L 9,6 | 32,0 | 95 1L
50 10,7 | 24,7 65 | IIL. | 10,1 ! 28,5 ! 80 1I. 9,6 | 324 | 97 II.

Megjegyzés: A fatermési osztalyokat Dr. Magyar Jdnos Gltal levezetett hatarszamsorok alapjan &llapitottuk
meg (Magyar J. 1961).

Irodalom
Bt;:::d K. (1912): Tébldk 4ll6fdk és fadlloményok fatomegének meghatédrozdséra. O. E. E,

Halasz A. (1960): Erdégazdasigunk, faiparunk és faellitdsunk helyzete és fejlodése
1920—1958-ig. Kozgazdasdgi és Jogi Kiadé. Budapest.
Magyar J. (1961): Az erdeifeny6 hazai terméhelyi szérdsmezeje. Erdészettudoményi
ozlemények, 1. sz.



FErdeifenyb fatomegtabla 75

Sopp L. (1959): A nemesnydrak fatomege. Erdészeti Kutatdsok, 1—2. sz.

Sopp L. (1961): A rezgbnyar (Populus tremula L.) fatémeg- és torzsalak-vizsgdlatainak
eredményei. Az Erdé, 7. sz.

Sopp L. (1962): Cserfatomeg- és fatermési vizsgdlatok. Kandiddtusi disszertdci6. Kéz-
irat.

Sopp Liﬂ( 1964): Fatomegtdbldk kidolgozdsa a feketefenyobre. Osszefoglalé jelentés. Kéz-
irat. ERTI.

Sopp L. (1965): Az erdei- és a feketefenys fatomege. Kézirat. Akadémiai elfadéds.

Erkezett: 1965. XI1. 20.

3AINNAC JPEBECUHBI COCHBI OBBIKHOBEHHOMN

Jlo HACTOAWICrO BPEMEHH 3AMac JPeBeCHHbI B APEBOCTONX COCHBI OOBIKHOBeHHOH B Benrpuu
onpeAessiH ¢ MOMOIBIO HHOPOBLIX PsAAOB TAbiuIl 3amaca ApeBeCHHBl, COCTaBiaeHHbX B 1893 r.
IIsarmaxom. CTBOJIBI, CHATBIE ABTOPOM, BOOOIIE HMeJIH BBICIIMA 3anac JIPCBCCHHBL, YEM CXO/IHBIC
uHdpoBLIe PsIBI HEMEUKHX Tab/mI 3amaca ApeBecHHbl, IT0 OOBACHACTCA PasIHYHBIMA METOIAMK
CBEMKH, 0OpabOTKH JAaHHBIX M HE B MOCACAHCH MEpe PaIMYHON CTPYKTYPOH APEBOCTOCE; HO NpPH-
YHHOM PACXOXKACHMS MOKeT ObIThb TAKAE M TO, YTO NPH BhiBeAcHHM UMGPOBBLIX psaos obwero
3anaca JAPEeBECHHBI 3anac APCBECHHBI BETOK AHAMETPOM /10 5 CM OLCHHMBAJICS BMECTE C XBOCi.

Jlis CBOMX MCCNEAOBaHMM aBTOpP MCmonp3osai nauueie 1833 crsonos. Ilo metony Tak Has.
KPHBO# BEpXHEH BBICOTHI M BBICOTHI 3aNaca JAPEBECHHBI COCTABH/IM ChELMAaJbHbIC TaGmuubt jis:

a) obuiero 3amaca ApeBeCHHBI COCHBI OOBIKHOBEHHOM (BMeCTe ¢ XBoe#), Tabimua 1;

6) ans 3amaca APEeBECHHBI 5 CM TOJIIMHBL;

6) ans obuliero 3amaca CTBOJIBHON JPEBECHHBI;

2) ANA NPOLCHTA BETOF, OTHECEHHOro K obmiemy 3amacy ApeBeCHHBI;

0) mns o?’})euen;mm ofmiero 3amaca ApeBeCHHBI MaTepHala M3 NPOYMCTKH JHAMETPOM JO
10 oM (puc. 1).

ABTOp NPOBOIKIL NOAPOOHBIC HCCIICAOBAHMS JUIA ONpPeC/ICHNsl BHIOBBIX PAAOB COCHBI OOBIKHO~
BeHHOM B Kope M 6¢3 KOphl, 3aTeM HA OCHOBaHMHM HMX CPEJHHX JAHHBIX JUIA NPAKTHKH COCTABMI
rpaduKH IS OLUCHKH JEOBOMH JPEBECHHDI.

OH yCTAHOBWI, YTO NPHMEHATH BHIBEJICHHYIO HA JHAMETDP HA BBICOTE IPYIH XBOHHYIO TOJIMHY
KOPbl K NPOYMM YHYaCTKaM CTBOJIA, 3aTEM MNPOLCHTBI KOPbI, OTHOCANMNACA K IUIOIIAJIH CCHCHMA
JIMAMETPA Ha BHICOTE IpyAH JUist obuiero o6bema CTBOA, WINH OTHOCHTD K HEMY HE CIIC/IYeT TaK Kak
OpH MX NPHMEHCHHM IO CPaBHEHMIO C (GAKTHYECKHMM 3anacoM JIPEeBECHHBI ONpeeJiseTcs 3anac
apesecubl Ge3 kopsl Ha 12—169% Menbmuit. [ NOATBEPKICHHSA 3TOrO YTBEPAACHHA aBTOp
BBIBC/T NIPOLCHT KOPBI COCHBI OOBIKHOBCHHOM B 3aBHCHMOCTH HE TOJIBKO OT AMaMeTpa, HO Takxke
M B 3aBHCHMOCTH OT BBICOTHI M BO3PACTa, & TAKKE ¥ No Knaccam Gonurera. Hakowen, um ycranos-
JICHO, ¥TO JUIA COCHBI aBCTPHIICKOM CleyeT COCTABIATL ocobbie Tabmub, TaK Kak ee obmuii 3anac
Japesecubl Ha 8—109% Bbime, 2 H3IMEPCHHBIH B KOPe BHJ ¢¢ CTBOJA Gonee MIUTHHAPHYCCKHi, Yem
y CocHBI OOBIKHOBCHHOM.

DIE HOLZMASSE DER KIEFER

Bisher wurde in Ungarn der Vorrat der Kiefernbestiinde mit Hilfe der Zahlenreihen
der Massentafeln von Schwappach aus dem Jahre 1893 ermittelt. Die vom Verfasser
erhobenen Stiimme hatten i. allg. ein grésseres Holzvolumen im Vergleich zu den Angaben
der entsprechenden Zahlenreihen der deutschen Massentafeln. Dies kann durch die
unterschiedlichen Erhebungs- und Bearbeitungsverfahren und nicht letztens durch den
unterschiedlichen Bestandesaufbau erkliirt werden. Die Differenz kann sich jedoch auch
daraus ergeben, dass bei der Ableitung der Zahlenreihen der Gesamtholzmasse das
Volumen der Zweige unter 5 em Durchmesser mitsamt der Nadelmasse bewertet wurde.
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Im Laufe der Unwrsuchm\ﬁcn wurden die Daten von 1833 Stitmmen erhoben. Nach
dem sogenannten Leit- und Massenhthenverfahren wurde je eine Tafel fiir

a) die Gesamtholzmasse (samt Nadeln) (Tabelle 1);

h) die Derbholzmasse iiber 5 em;

¢) die Gesamtholzmasse des Stammes;

d) das Astholzprozent in bezug auf die Gesamtholzmasse und

e) zur Ermittlung der Gesamtholzmasse des Reinigungsholzes unter 10 em der Kiefer
hergestellt (Abb. 1.).

Eingehende Untersuchungen erfolgten zur Bestimmung der Formreihen der Kiefer
mit und ohne Rinde. Aus den Mittelwerten der Untersuchungsergebnisse wurden fiir
die Praxis Diagramme zur Schiitzung des Nutzholzanteils hergestellt. Es wurde fest-
gestellt, dass die zweifache Rindenstiirke, die fiir den Brusthéhendurchmesser ermittelt
wurde, an anderen Stammabschnitten nicht angewandt werden kann. Ebenso diirfen
die Rindenprozente der Brusthdhenkreisfliiche nicht auf den Gesamtvolumen des Stam-
mes angewandt bzw. bezogen werden, da sie gegeniiber der tatsfiichlichen Holzmasse
eine um 12 bis 169, kleinere Holzmasse ohne Rinde ergeben wiirden. Zur Begriindung
der Stichhaltigkeit seiner Behauptung leitete Verfasser das Rindenprozent der Kiefer
nicht nur fiir den Durchmesser, sondern auch fiir die Héhe und das Alter sowie — in
der Funktion dieser Werte — auch fiir die einzelnen Ertrageklassen ab.

Abschliessend wurde festgestellt, dass die Schwarzkiefer besondere Tabellen erfordert,
da ibre Gesamtholzmasse um 8 his 109, hiher, ihre mit Rinde gemessene Stammform
aber vollholziger ist, als die der gemeinen Kiefer.
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a mezogazdasigi tudomianyok (erdészet) kandidatusa
Sopron

Hazink erdéteriiletének tobb mint 189 -4t a cser foglalja el. Ennek ellenére
erdészeti szakirodalmunk a cserrel — foleg annak fatomeg- és fatermési vizs-
gilatiaval — eddig alig foglalkozott. Sziikséges és iddszerii volt tehit fatomegé-
nek és egyéb fatomegtényezdinek részletes vizsgilata.

I. A VIZSGALAT TARGYA ES ANYAGA

Fatomegtiblik szerkesztésével kapesolatos vizsgilatainkat 1953-ban kezd-
titk meg. Az elmalt 12 év alatt igen sok megfigyelést gyiijtottiink ossze, amely-
nek eredményeként 17 Gj és 4 atdolgozott, azaz dsszesen 21 hazai fatomegtdablit
és az ezzel kapcsolatosan végzett egyéb fatermési vizsgilatok eredményeit
bocesitottuk a gyakorlat rendelkezésére (Sopp L., 1957—1965).

A cser fatomegének vizsgilatakor — az 5 em-nél vékonyabb egyedekkel
egyiitt — 3122 db torzs adatdt értékeltitk. A szakaszosan felvett torzsek
159,-4t az 5 em-nél vékonyabb gally, 79,-it pedig a tuské fajstalydnak és fa-
tomegének megillapitdsa céljabol xylometraltuk. A kéreg vastagsigit, illetve
annak szdzalékos mennyiségét pedig a torzsek 509 -dra hatiroztuk meg.

II. A FATOMEGTABLAK HASZNALHATOSAGA

Cseres dlloményaink fatomegét napjainkig a Schwappach-féle tolgy fatomeg-
tabldk szdmsorainak segitségével dllapitottuk meg (Bund K., 1912). Kiilfoldi
cser fatomegtdbldk koziil az olasz (Patrone, G., 1958) és a roman (INCEF.,
1957) tdblizatokat ismerjiikk. Fenti tdblizatokat hazai viszonyainkra alkal-
mazni nem lehet, mivel a német (Schwappach-féle) 8 —109,-kal tébb, a romén
10—169,-kal kevesebb, az olasz fatomegtablik szdmsorai pedig 20— 229, -kal
nagyobb osszesfatomeget tartalmaznak, mint amekkorit hazai felvételeink
eredményeztek.

Az eltérések nem meglepGek. Kielégité pontossigi eredményeket ugyanis
— még hazai fatomegtablak hasznélatakor is — csak akkor érhetiink el, ha a
felvételre keriils 4llomanyok szerkezet tekintetében nem térnek el talsigosan
azokt6l az allomanyoktol, amelyekbsl — a fatomegtiblik oOsszedllitdsihoz
szitkséges — megfigyeléseket gyfijtottiik.

A kiilénboz6 szerkezetii és osszetételli dllomanyokban — azonos dtmérd és
magassig mellett — felvett torzsek esetében tapasztalhaté eltérések okainak
felderitése céljabol szamos vizsgdlatot végeztiink. Ezek eredményeit tobb
tanulmanyban (Sopp L., 1957—1965) és eladisban (Sopp L., 1959 sth.)
ismertettiik, igy azok részletezésétdl jelenleg eltekintiink.



78 Dr. Sopp Ldszlo

M. A FATOMEGTABLAK SZERKESZTESE

A fatomegtiblak szerkesztésekor hasznalt eljarashoz az alapgondolatot
Magyar Jdnos 4ltal a fatermési tablik szerkesztésekor javasolt, illetve az egyes
fafajok magassigi szérasmezejének levezetésekor alkalmazott eljardsabol vettiik
(Magyar J., 1939).

A szerkesztés menete roviden a kovetkezd:

1. a megfigyeléseket egy dllomanyként kezelve — a mellmagassigi dtmérd
fliggvényében — megszerkesztettilk a vezérmagassigi, majd a hozzi tartozé
fatomegadatokbdl a tomegmagassigi gorbét;

2. a vezérmagassigi gorbe szimsorait hatdrgorbének véve, az Gsszes meg-
figyelést 2 részre bontottuk, mégpedig: a vezérmagassigi gorbe felett és alatt
levé megfigyelésekre. A vezérmagassigi gorbe felett és alatt levé magassigi
adatokbol ajabb felss (F) és alsé (A) magassigi, majd tomegmagassigi gorbéket
szerkesztettiink ;

3. a magassigi és tomegmagassigi adatok azonos atmérére vonatkoztatott

tovibbi szdmsorait mar %’ illetve % quotiensekkel valo szorzas Gtjan hatd-

roztuk meg. Ezt mindaddig folytattuk, amig minden 4tmérére a tervezett ma-
gassigi értékeket magéban foglalé hatirgorbékhez nem jutottunk.

IV. A CSER FATOMEGE

A III. fejezetben térgyalt eljirds szerint kiilon-kiilon vezettiik le:

@) a cser Osszesfatomeg szimsorait (kivonatosan 1. 1. tdbldzat);

b) az 5 em-es vastagfatomeg adatait, mégpedig cm-enként és m-enként
(0,000) ezred pontossiggal. :

¢) Megéllapitottuk a tuské- és a gyokérfa szizalékos mennyiségét (2. tAbla-
zat).

d) Kiilon téblazatot készitettiink a tisztitdsok folyamén kitermelésre keriilé
vékony torzsek osszesfatomegének megallapitisira (1. abra).

¢) A7 em-es vastagfatomeget feltiintetd kiilfoldi tablik szdmsorainak 5 cm-es
vastagfira valé dtszdmitds céljabol 3 fafajt, mégpedig: egy fényigényest (a
csert), egy arnyt{irst (a biikkkot) és egy gyorsan novét (a korai nyart) vettiink
vizsgilat ald. Vizsgilataink sordn kozel 10 000 db torzs adatat értékeltiik.
A 2. dbrdn a cser 5 cm-es vastagfatomegét a 7 em-es vastagfatomeg szézaléka-
ban mutatjuk be.

A misik két fafajjal (a biikkkel és a nyérral) kapesolatban végzett vizsgilata-
ink azt eredményezték, hogy a cserre levezetett szdmsorok egyéb lombos fa-
fajainkra is alkalmazhatok. Ezt az akdce hasonl6 adatai is igazoljak (Fekete Z.,
1935).
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1. tablazat. Cser
Osszesfatomeg

Fa- Atmér 1,3 m magassagban a fold felett (cm) st
| 0| 2| ]| 6| | n| 2| %|>|s]|0 |
m tomirkibméterben m

l ]

5 | 0,03 A ‘ | s
6 | 0,04 | 005 | 0,07 | )
7 | 0,04 | 0,06 | 0,08 | 0,10 | 0,12 | 0,15 F 7
s | 0,04 | 006 | 008 010|013 | 016 | 0,20 | 0,24 | @ 8
9 | 0,04 | 0,06 | 009 011014 017 | 0,21 | 026 | 0,31 | 0,36 | 0,41 9
10 | 0,05 | 0,07 | 0,09 | 0,02 | 0,15 | 0,19 | 0,23 | 0,28 | 0,33 | 0,38 | 0,44 | 10
11 | 0,05 | 007 | 010|013 016|020 | 025|030 035 041 | 047 | 11
12 | 0,05 | 0,08 | 0,11 | 0,14 | 0,17 [ 0,22 | 0,27 | 0,32 | 0.38 | 0,44 | 0,50 | 12
13 | 0,06 | 0,08 | 0,11 | 015 | 0,19 | 023 | 0,28 | 0,34 | 0,40 | 046 | 0,54 | 13
14 | 0,06 | 0,09 | 012 | 0,16 | 0,20 | 025 | 0,30 | 0,36 | 0,43 | 049 | 0,57 | 14
15 | 0,07 | 0,00 | 0,13 | 0,17 | 0,21 | 0,26 | 0,32 | 0,38 | 0,45 | 0,52 | 0,60 | 15
16 | 0,07 | 0,00 | 0,03 | 0,18 | 0,22 | 0,27 | 0,34 | 0,40 | 0,47 | 0,55 | 0,63 | 16
17 | 0,07 | 0,00 | 0,04 | 0,19 | 0,23 | 0,29 | 0,35 | 0,42 | 0,50 | 0,58 | 0,66 | 17
18 | 0,08 | 0,11 | 0,05 | 0,19 | 0,25 | 0,30 | 0,37 | 0,44 | 0,52 | 0,60 | 0,70 | 18
19 | 008 | 011|016 | 020 | 0,26 | 0,32 | 0,38 | 046 | 0,55 | 0,63 | 0,73 | 19
20 | 0,08] 012 0,16 | 0,21 | 027 | 0,33 | 0,40 | 0,48 | 0,57 | 0,66 | 0,76 | 20
21 | 0,090 012 | 0,17 | 0,22 | 028 | 0,35 | 0,42 | 0,50 | 0,59 | 0,69 | 0,79 | 21
22 0,13 | 0,18 | 0,23 | 0,29 | 0,36 | 0,44 | 052 | 0,62 | 0,72 | 0,82 | 22
23 0,13 0,18 | 0,24 | 031 | 038 | 046 | 0,55 | 0,64 074 086 23
24 0,19 | 025 | 0,32 | 0,39 | 0,48 | 0,57 | 0,67 | 0,77 | 0,80 | 24
25 0,20 | 026 | 0,33 | 0,41 | 0,50 | 0,59 | 0,60 | 0,80 | 0,92 | 25
26 0,27 0,34 0,42 0,52 0,61 0,71 0,83 0,95 26
27 0,28 | 0,35 | 0,44 | 0,53 | 0,63 | 0,74 | 0,86 | 0,98 | 27
28 0,36 | 0,45 | 0,55 | 0,65 | 0,76 | 0,88 | 1,02 | 28
20 0,37 | 0,47 | 0,56 | 0,67 | 0,79 | 0,01 | 1,05 | 29
30 0,48 | 0,58 | 0,60 | 0,81 | 0,94 | 1,08 30
31 0,49 | 0,60 | 0,71 | 0,83 | 0,07 | 1,11 | 31
32 ] 0,61 { 0,73 | 0,86 | 1,00 | 1,14 | 32
33 0,63 | 0,75 | 0,88 | 1,02 | 1,18 | 33
34 0,77 | 0,91 | 1,05 | 1,21 | 34
35 0,79 | 0,93 | 1,08 | 124 | 85

|
36 \ l 0,95 | 1,11 | 1,27 | 36
37 0,98 | 1,14 | 1,30 | 37
38 | 1,16 | 1,34 | 38
39 | 1,09 | 1,37 | 39
40 1 , 140 | 40
| 10 | 12 | 24 | 16 | 18 | 20 | 22 | 24 | 26 | 28 | 30 |
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Atmérd 1,3 m magassighan a f0id felett (cm)

|

2.54

2,67

2,80 |

2,92
3,05
3,18

3,31
3,44
3,56
3,69
3,82

3,95
4,08
4,20
4,33
4,46

4,59
4,71
1,84
4,06
5,00

5.21
5,34
5,46
5,59
571

l

Fa-
" | 2 | u | w | 38| 0| @ | 4| 6| s |
m = B tGmirkibméterben

5 l ' | :

6 , |

7 ‘ | | |

8

" 1% o | | | |

10 | 0,51 | 0,38 | \ : 1 ‘

11 0,565 62 0,70 } 078 0,87 1

12 | 0,58 | 0,66 \ 074 | 0,83 | 0,92 1,02 | 113 |

13 | 062 | 070 | 0,79 0885 098 1,00 109 } 131 | 143 | 1,55
14 | 0,65 | 0,74 \ 0.83 | 0,93 | 1,03 | 1,15 ‘ 1,26 ) 1,39 | 1,51 ! 1,64
15| 069 | 078 | 0,88 | 0,98 | 1.09 ‘ 121 | 1,33 | 146 | 1,89 | 1,73
16 | 0,73 | 0,82 | 092 [ 1,03 | 1,15 | 1,27 L 1,40 | 1,53 | 1,67 | 1,82
17 | 0,76 | 0,86 ’ 0,97 | 1,08 | 1,20 } 1,33 | 1,47 | 1,61 | 1,75 | 1,01
18 | 0,80 | 0,90 1 1,01 | 1,08 | 1,26 | 1,40 | 1,53 | 1,68 | 1,84 | 2,00
19 | 0,83 | 094 | 1,06 | 1,18 | 1,31 | 146 | 1.60 l 1,76 | 1,02 | 2,00
20 | 0.87 | 0,98 | 1,10 | 1.23 | 1,37 ’ 1,52 | 1,67 | 1,88 | 2,00 | 218
21 |00 | 1,02 ] 125 | 1,28 | 1,43 | 1,58 | 174 | 1,90 | 208 | 2,27
22 0,94 1,06 1.20 1,33 1,48 | 1,64 | 1,81 ' 1,98 2,16 2.36
23 | 098 | 1,01 | 124 | 1,39 | 1,54 | 1,91 | 1,87 | 2,05 | 2,24 | 2,44
24 | 1,01 | 1,15 | 120 | 1,44 | 1,59 ’ 1,77 l 1.04 } 2,13 | 2,32 | 2,53
25 | 1,06 L1 | 134 | 149 | 165 | 183 | 201 | 220 | 240 | 2,62
26 | 1,00 | 1,23 | 138 | 134 | 1,71 | 1,80 208 | 227 | 248 | 271
21 | 102 | 127 | 143 | 1,59 | 1,76 1 1,95 | 2,15 | 2,35 | 2.6 | 2,80
28 ! 1,16 | 1,31 | 1,47 | 1,64 | 1,82 | 2,02 ‘ 221 | 2,42 | 2,65 | 2,88
20 | 1,19 | 1,35 | 1,52 | 1,69 | 1,87 | 2,08 | 228 | 2,60 | 273 | 207
30 | 1,23 | 1,30 | 1,56 | 1,74 ’ 1,93 | 2,14 | 2.35 | 2,57 | 2.81 | 3.06
31 | 1,27 | 1,48 | 1,61 ! 1,79 | 1,99 | 2,20 | 242 | 2,65 | 2,80 | 3,15
32 | 1,30 | 147 | 1,65 | 1,84 | 2,05 | 2,26 | 2,49 | 2,72 | 2,97 | 3,24 |
33 | 1,34 | 151 | 170 | 1,00 | 2,10 | 2,33 | 2,55 | 2,80 | 3,06 | 3,32
34| 137 | 15 | 1,74 ‘ 195 | 2,16 ; 239 | 2,62 | 287 | 304 | 341
35 | 1,41 | 1,59 | 1,79 | 2,00 | 2,22 245 2,60 | 205 | 322 | 3,50
36 | 1,45 | 1,63 | 1,84 | 2,05 | 2,28 | 2,51 | 2,76 | 3,03 | 3.30 | 3,50
37 | 1,48 | 1,67 | 1,88 | 2,10 | 2,33 l 257 | 2.83 | 3,10 ' 3,38 | 3,68
38 | 152 | 1,72 | 1,93 l 2,15 | 2,39 | 264 | 290 | 3,18 | 347 | 3,76
30 | 1,55 | 1,76 | 1,97 | 2,20 | 244 | 2,70 | 2,97 | 3.25 | 3,55 | 3,85
40 | 1,59 | 1,80 | 2,02 | 225 |-2,50 | 2,76 | 3,04 | 3,33 | 3,63 | 394

a2 | a4 | 36 [ 38 [ a0 [ 42 | aa [ 46| a8 | 50 | w0 |

19
20
21

29

23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

34
35

36
37
38
39
40
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2. tablazat. A tuské- és a gyokérfa szizalékos mennyisége
Vastagfatmeg e & Jumw&t
m?* nydraknél csernél
0,1—0,5 16,5 18,0
0,6—1,0 13,5 17,0
1,1—1,5 12,0 16,0
1,6—2,0 10,5 15,0
2,1 felett 9,0 14,0
i /
// /
/ //
o 7 7
Q030 // /,/
8 /
a2 3 = =
- [ /'
G 1 \
il At B
6 it
Qo1 Ty
=
L
5 R Lt 1
Loy
1. dbra. Tajékoztald i L
adatok atisztitasianyay \\ 4 o I oy i
osszesfatomegének meg- ~
allapitasdara 2 i S5 B==
Abszeissza: h = f - e
T . e O [ ]
Ordinata: V3 = ameor(.us; v/
meg (m?*
L OF T T AR IR SN TR Al T X

6 Erdészeti kutatisok 1956, 1—2. szdm
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10 30 40 Wem ds
2. abra. A cser 5 cm-es vastagfatomege a 7 cm-es vastagfatomeg

szazalékdaban

Abszeissza: d,, = mellmagassagi 4tmérd (em).
Ordinata: sz&zalék (%)

V. TORZSALAK- ES KEREGVIZSGALATOK

Az egyes torzsek alakjit legegyszeriibben Gigy fejezziik ki, ha megadjuk a
kiilonb6z6 magassdgban mért 4tmérék viszonyit a kéreghen mért mellmagas-
sigi 4tmérshoz.

1. A cser torzsalakjinak megismerése céljibol levezettiik a kéregben és a
kéreg nélkiil mért alaksorait, majd ezek atlagadatai alapjin megszerkesztettiik
a cser alkotdvonalait (3. 4bra).

Osszehasonlit6 vizsgilataink alapjin a cser alak ja sudarlésabb, mint a hazai
tolgyeké (ez az eltérés megnutatkozik fatomegében is, amely 6 —79-kal keve-
sebb); tovdbbi a eser kéreg nélkiili torzsalakja hengeresebb, mint kéregben.

2. A magassigi alosztdlyonként (2 m-enként) levezetett alaksorok felhasz-
nélisival — a gyakorlati munkik megkonnyitése céljabél — szerfabecslési
grakaont szerkesztettiink (4. dbra).

A grafikon hasznélata kozismert (Sopp L., 1958—1965), igy annak bemuta-
tasat mell6zziik.

3. Szamitisokat végeztiink a mellmagassigi 4tmérSben mért és annak kor-
lapjara vonatkoztatott kéregszdzalékok megillapitdsira is (3. tdbldzat).

A tdblizat adatai alapjin a legnagyobb kéregszézaléka a csernek van, to-
vabba a kéregszizalék nagysiga — hasonléan a tobbi fafajhoz — a mell-
magassigi 4tméré novekedésével csokken.

4. Misképpen viltozik azonban a kéreg szazalékos nagysiga a torzs kiilon-
boz6 szakaszaiban. Vizsgilataink alapjin megillapitottuk, hogy a torzs kéreg
sz4zaléka — mind a kébtartalom, mind a korlap esetében — a végaslaptol a
korondig az Atmérivel egyiitt csikken (esetleg vialtozatlan maradhat), a koro-
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3. dbra. A cser torzsfajanak
alkotévonala, kéregben és ké- %
reg nélkil s
Abuclnu:!qo'—ﬁ- = a famagas-
sig 2" utu':éktbsn kéregben
¢és kéreg nélkill mért atmérd szi- 80
zalékos viszonya a kéregben mért
mellmagassagl 4tmérohoz (%).
Ordinata: MAL‘_ = thvolsig a i)
vagaslaptél A" szhzalékdban (%)
50 —
i \
& \\\
TN
3 \
10 — Q
20 40 60 80 100 120 w#o 9%

dy3

naban pedig — a mellmagassigi &tmérSben mért és a korlapra vonatkoztatott
kéregszizalékhoz hasonléan — az dtmérs csokkenésével novekszik.

5. Mivel a torzs kiillonboz6 szakaszaiban a kéregvastagsigok, illetve azok
szdzalékos mennyisége igen eltérs, ezért a mellmagassigi dtmérs korlapjira
levezetett kéregvastagsigokat, illetve kéregszazalékokat az egész torzsfira

a b
00y
d‘l m
100 1
3
@ = 3,
80 —1 — g
L1 ] | 4
70 - T - //' T ";5 4. dbra. A cser kéregben
o -~ 2 . // > 1117 mért torzsfajanak alak-
i P —1 9 sorai a magassag figg-
50 / /’ Fa /// 7 /r// A vényében
W0 / / A g Z // 2 Abszcissza: h = famagas-
/ / / // 1/ /r/ 5 25 :aog.d(m). Ordinata: a)
30 / 1/ & R g 27 —g - = & famagassig
/) A A A X V7 oy
HIRTAVAVAV. D O OO DS A
mer 8 08 Vviszon
0 A A EA AT 3¢ a mellmagassagi Ltmérﬁh)i;:
LT
Atarozo! VO A Vi
7 TSNP A N R 2 Ak IS ghslaptol (m)

“l
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3. tablazat. A mellmagassigi dtmérdben mért és a kirlapra vonatkoztatott kéregszizalék

Mellmacassiel Keéregvastagsdg
atmérd cser | tilgy ‘ fek. dié | sz, nyédr I v. fenyd
m m* szhzalékokban
10 0,00785 32,7 21,8 26,0 24,3 20,8
20 0,03142 23,2 20,8 23,9 226 20,0
30 0,07069 22,6 17,8 21,4 20,2 18,2
40 0,12566 20,8 16,5 19,5 19,0 17,2
50 0,19535 19,3 15,7 18,6 18,0 16,5
4. tablazat. A cser torzsfajanak kéregszazaléka
F "Als6- | Vezér- | Fels6-
dy,» magassagi girbékre
h kor | fat. | kéreg | b | kor fat. | kéreg | h kor | fat. | kéreg
om m év ' oszt, % m ' év oszt. % m év l oszt, %
6 6,1 15 7S 33,7 7,0 18 I. 32,6 8,0 21 I. 31,5
8 8,1 21 } 5 32,1 9,3 24 1. 30,9 | 10,5 27 f 29,8
10 9,9 26 I. 306 | 11,3 29 I 204 | 12,8 33 {63 283
12 11,5 31 X 293 | 13,2 34 I. 28,0 | . 14,9 38 I. 26,9
14 12,9 36 II. 281 | 14,7 39 IT. 26,7 | 16,7 43 L 25,7
16 14,1 41 II. 27,1 | 18,1 44 e 256 | 18,3 48 I. 24,6
18 15,1 46 II. 26,2 | 17,3 49 1I. 246 | 19,6 53 X 23,6
20 | 160 | 50 | ‘IL | 254 | 18,4 | 53 IL. | 238 | 20,8 &8 L | 228
22 16,8 54 1. 247 | 193 57 11. 23,1 | 21,8 62 I. 22,1
24 | 17,51 &7 IL | 242 | 20,1 | 61 II. | 225 227 | 65 L. | 21,5
26 18,1 60 II. 23,8 | 20,8 64 1I. 220 | 23,4 68 I. 21,0
28 | 18,6 | 63 II. | 234 | 21,3 | 67 II. | 21,6 | 240 71 I. | 20,5
30 19,0 66- | IIL 23,1} 21,7 | 170 1L 21,3 | 24,5 74 L 20,1
32 19,3 69 IIL. 228 | 22,1 7315 T 21,0 | 25,0 77 I. 19,7
34 195! 171 IIL. 226 | 224 | 75 II. 20,7 | 254 | 79 I. 19,4
36 19,7 73 I1I1. 22,4 | 22,7 7 II. 20,5 | 25,7 81 I. 19,1
38 199 | 76 | IIIL. 222 | 229| 79 II. 20,3 | 26,0 | 83 1. 18,9
40 20,1 1 11, 22,1 | 23,1 81 1I. 20,1 | 26,2 S4 I. 18,7
42 20,3 79 III. 220 | 233 83 II. 19,9 | 26,4 56 I. 18,5
44 | 20,5 | 81 | IIL. | 21,9 | 23,5 | 84 II. | 19,7 | 26,6 | 87 L | 183
46 20,7 82 111, 21,8 | 23,7 86 11. 19,5 | 26,8 89 e 18,1
48 20,8 84 II1. 21,7 | 23.9 87 Il 194 | 27,0 90 I. 17,9
50 20,9 85 1L 21,6 | 24,1 89 II. 19,3 | 27,2 92 I. 17,7
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alkalmazni nem lehet (Sopp L., 1961/a—1965). Sziikséges volt tehit az egész
torzsfa kéregszizalékat részletesen megvizsgdlni.

Vizsgilataink eredményét a 4. tdblizat tartalmazza.

A tablizatban — az esetleges inter-, illetve extrapoldlisok elésegitése célja-
bél — kiilon vezettiik le a torzsfa kéregszdzalékat a mar targyalt alsé-, vezér-
és felsbmagassigi gorbékre. A kéregszizalékokat azonban nemcsak a mell-
magassigi 4tmér6, hanem az életkor, magassig és a fatermési (dllomény-
mindségi) osztilyok fiiggvényében is értékeltiikk. A fatermési osztilyokat a
Fekete-féle tolgy (szilerdd) fatermési tablik felsémagassigi adatai alapjin
allapitottuk meg, mivel az dtlagmagassig alkalmazéisakor igen sok ,oszldlyon
feliili” adat szerepelt volna (Fekete Z., 1945).

Végezetiil dsszehasonlitis céljibol levezettiik a tolgy (jelenleg még a kocsé-
nyos és a koesdnytalan tolgyre egyiitt) és egyéb, mar vizsgilt fafajok (Sopp L.,
1965/a, b) egész torzsfijira vonatkoztatott kéregszizalékat is. Tdjékoztatds-
ként kozoljik, hogy a tolgy kéregszizaléka a 10 em-nél vékonyabb torzsek
esetében altaliban 6—8, az ennél vastagabb egyedek esetében pedig legalibb
4—59,-kal kevesebb, mint a 4. tdblizatban kimutatott kéregszizalékok.
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3AINAC APEBECUHBI IVBA ABCTPUNCKOTO

ABTOD JUIA CBOMX HCCICJOBaHMit MCOMb30Ban Aanusie 3122 crBosnos. B pesynsrare atoro ox
YCTAHOBHII, YTO 3arpaHnyHbIe TAOMMUbLI HE rOAATCS AN YCAOBMil Baweit crpansl. [loatomy um
COCTaB/ICHA CrienuanbHas Tabimua s onpegeneHus obulero 3anaca APeBeCHHbl M 3amaca apese-
CHHBI [HaveTpaM Bbille 5 CM, @ TakxXe A onpeaeneHus obuiero 3anaca JApPeBeCHHbI CTBOJIOB,
BbIpyGaembiX npy npouucTKax. OH BLIBEA: @) NPOLCHTHOE KOJMYECTBO KOMJICBOH M KOPHEBO# ape-
Becunnl (tabmuua 1); 6) Bumosbie paasl ayba ascTpHiickoro B kope u 6e3 xoper (puc. 3), 3atem
6) NPH HCTIOJIL30BAHMK MX M(POBBIX PALOB KOHCTPYHPOBAIN rpaduk JUIS OUCHKH ACI0BOM Jape-
Becuubl (puc. 4). Od yCTaHOBMIL, YTO @) M3 OTCYCCTBEHHBIX JICCHBIX APEBECHBIX MOPOA CAMBbIi Bbi-
COKHMH MpOUCHT KOpbI HMMeer ay0 asCTpuiicKuil; 6) M3MEpPEHHBIH B AMAMETPC HA BLICOTE
IPYAH ¥ OTHECCHHBIH K IUIOMIAAM CEYCHMs HPOUCHT KOPbl — AHAJOMMYHO KOpE APYrHX HOPOJ —
C MOBLIMICHHEM AHAMETPA CHHXKACTCA; 6) BBHIBCACHHBIC HA JAMAMETP. HA BLICOTE IPYHH NMPOUCHTHI
KOPbI HE MOTYT ObITH IPHMEHEHBI 1A APYTHX Y4AaCTKOB CTBOJIA, TAK KaK MPOLCHT KOPbI OT IUIOWAIK
Cpe3a JIo KPOHbI COPA3MEPHO YMCHBILICHHIO HAMETPA TAKKE CHIDKACTCS, 4 B KPOHE 10 MEpE CHH-
KeHus quamerpa mossimaercs. [ToaToMy aBTOp paccMOTpes MPOUEHT KOPbI, OTHECEHHbIH K oO1ueH
CTBOJIbHOM JPEBECHHE, HE TOMBKO B 3aBHCHMOCTH OT JHAMCTPA, HO TAKAKC M B 3aBHCHMOCTH OT
BO3PAcTa M Ka4ecTsa APEBOCTOA.

DIE HOLZMASSE DER ZERREICHE

Verfasser zog in seine Priifungen die Angaben von 3122 Stimmen ein. Auf Grund
der Ergebnisse wurde festgestellt, dass die ausliindischen Tafeln den heimischen Ver-
hiltnissen nicht entsprechen. Deshalb wurde eine besondere Tafel fiir die Gesamtholz-
masse der Zerreiche, fiir ihre Derbholzmasse iiber 5 em sowie fiir die Gesamtholzmasse
der bei den Reinigungen anfallenden Biéume hergestellt.

Die folgenden Werte wurden abgeleitet: a) der prozentuale Anteil des Stock- und
Wurzelholzes (Tabelle 1); 5) Die Stammformreihen der Zerreiche mit Rinde und ohne
Rinde (Abb. 3); ¢) durch die Verwendung dieser Zahlenreihen wurde ein Diagramm
zur Schiitzung des Nutzholzanteils hergestellt (Abb. 4).

Es wurde festgestellt, dass a) von allen heimischen Baumarten die Zerreiche das
grosste Rindenprozent aufweist; b) dass das im BrusthShendurchmesser gemessene und
auf die BrusthShenkreisfliiche bezogene Rindenprozent — #ihnlich zu dem der sonstigen
Baumarten — mit steigendem Durchmesser abnimmt; ¢) die fiir den Brusththendurch-
messer abgeleitete Rindenprozente kiénnen an den iibrigen Abschnitten des Stammes
nicht angewandt werden, da das Rindenprozent von der Schnittfliche aufwiirts bis
zur Krone samt dem Durchmesser abnimmt, in der Krone aber gleichzeitig mit der
Abnahme des Durchmessers zunimmt. Deshalb wurde das auf das gesamte Stammbholz
bezogene Rindenprozent nicht nur in der Funktion des Durchmessers, sondern auch in
der Hohe, des Alters und der Bestandesqualitiit gepriift (Tabelle 3).
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A MEZGAS EGER TERMOHELYEK VIZSGALATA
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ADORJAN JOZSEF
Nagyatad

A papirfasziikséglet novekedésének kovetkezményeként az erdégazdasigok
nemes nyar erddsitéseik szimdra Gjabb teriileteket keresnek és figyelmiik az
éger termdhelye felé is fordul.

Ha 6sszehasonlitjuk hozamukat, azt latjuk, hogy a legoptimalisabb 6kolégiai
koriilmények kozott talalhaté égeres fatomege 60 éves korban a fahasznélati
nyilvantartds szerint 500—550 m? koriil van. A nemes nyarak viszont ez alatt
az idd alatt hirom rovid vigisforduldt is megérnek, egyenként legalibb ekkora
fatomeggel. Tehit a gyakorlati erdémfivelés szempontjibdl, de tudoményos
szempontbdl is indokolt és sziikséges a mézgis éger erddtipusok termdhely
adottsdgainak megdllapitisa, hogy kimutassuk: hol lehet a term&hely jelenlegi
(aktudlis) hasznositdsit a nemes nyiér telepitésével javitani.

Pourtet (1957) szerint a mézgis éger jo talajviszonyokat jelez a nemes nyir
szdmdra. Nem lenne teljes ez a megillapitds, ha nem egészitenénk ki azzal,
hogy a tenyészeti idé alatt a 80 em-es szell6zott réteget az optimalis novekedés
egyik feltételének tartja. Joachim szerint (DDR Standard, 1962) a glej talajok
a legjobb nyér terméhelyek kozé tartoznak. Jdrd kozlése szerint az éger terma-
helyek genetikai talajtipusai dltaliban a talajviz hatdsa alatt 4ll6 glej talajok
(Majer, 1962), szerinte az orszig legjobb novekedésli nydrasai optimdalis viz-
ellitottsaghak. A 60—80 cm-es szell6zott réteget a nemes nyir tenyészete szd-
méra szintén szitkségesnek tartja. T'dth Béla (1961) a Tiszintalon magas talaj-
vizszint esetén 40—50 cm-es szell6zott réteget elégségesnek tart a nemes nyir
tenyészetére. Babos Imre (1964) a somogyi homokvidéken a pusztakovicsi
Kesztyiis-haz mellett 40—100 em kozott ingadozé talajvizdllisa terméhelyen
18 éves, 27 m magas korai nydrral elegyes érids nydr dlloményt talalt.

A somogyi homokvidék és a marcali hitsig erdégazdasigi tdjakon alacsony
terephullimok viltjak egymést keskenyebb vagy kissé szélesebb volgyekkel,
teknékkel. A kozbezirt laposokat nagy részben mézgis éger boritja, magas
kérissel, ritkdn fehér fiizzel elegyesen, de legtobbszor elegyetleniil. A tovab-
biakban csak a somogyi homokvidéket targyaljuk, de beleértjiik a marcali
héitsigot is, amely csak egy keskeny, dtlag 10 km széles éket alkot a somogyi
homokvidék kozepén.

A t4j 62 000 ha erddteriiletébdl 6800 hektirt foglal el a mézgis éger, 940 ha-
ral szerepel a magas koris és mindissze 340 ha-ral a fehér fiiz.

A talajszelvények és novényasszocidciok felvételén és feldolgozasin kiviil a
kiillonhozd vizhdztartisa égeresekben gyokérfeltirdsokat, a talajviz hatdsa
alatt 4116 nemes nydrasokban viztlirésvizsgilatokat és gyokérfeltardsckat végez-
tiink a termdhelytipusok és azokban az egyes nemes nyérfajtik telepithetd-
ségének megdllapitasa céljabol.
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A kiilsé terméhelyi felvételek ttmutatéjéul iizemtervi adatok alapjén elké-
szitettilk a mézgis éger Atlagmagassigi és vastagsigi novekedését abrazolo
grafikonokat, hogy ezek szérdsmezejének megfeleléen végezhessiik a termGhely-
feltardst.

Megallapitottuk, hogy Greiner és Schwappach fatermési tdblii nem felelnek
meg a somogyi homokvidék viszonyainak. Greinerében 60 éves korban 22,
Schwappachéban 24 m 4tlagmagassigot talilunk. Ezzel szemben a sarj és mag
eredetii Allomanyainkban egyarant vannak 27 m dtlagmagasségi égereseink is.

Ennek szemléltetésére az atmérd- és magassigi adatok édltalinos szérds-
mezejébe helyeztiik be az dltalinosan hasznéilt Greiner-féle fatermési tébla
termbhelyi osztdlyonkénti dtlagatm éré- és magassigi gorbéit. Az 1. termShelyi
osztaly atmérs- és magassdgi gorbéje a sz(rismezé kozépyvonalin halad 4t.
Az ettdl lefelé haladé mezét hat fatermési osztély képviseli, a kozépvonaltdl
felfelé es6, ugyanakkora szérdsmezd pedig gyakorlatilag csak egy fatermési
osztdlyhoz tartozik (1., 2. dbra).
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A. dbra. Greiner éger fatermési tablajanak atlagmagassagi gorbéi az iizemtervi atlagmagas-
sdagok szbrdasmezejében
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2. dbra. Greiner éger fatermési tablajanak dtlagdatmérs-girbéi az izemtervi dtlagatmérdk
szorasmezejében

A mézgas éger terméhelyeit jérva, a mély lipok kivételével mindeniitt meg-
talaljuk a magas korist mint az éger elegyfijit, anndl war joval kisebb tomeg-
ben. Osszehasonlitdsul kigytijtottik a magas kéris adatait is. Ha kdris fater-
mési tabla hidnydban az Erd6rendezdség dltal haszndlt Greiner-féle tolgy fa-
termési tabla dtlagitmérs- és magassigi adatait ugyanigy behelyettesitjilk az
iizemtervi adatok szolgiltatta atmérs- és magassigi szérdsmezibe, hasonls
eredményt kapunk, mint az éger esetében (3. dbra).

Fehér fiiz dllominyokat alig taldlunk a somogyi homokon, csupén csoporto-
kat és néhany torzset az éger nedves tipusaiban.

A kiilonboz fatermesztési lehetiségeket képvisel terméhelytipusokrol 4—4
torzset daraboltunk fel 2 m-es, majd 20 m felett 1 méteres szakaszokra. A be-
gylijtott korongok évgyfiriii alapjin megéllapitottuk az dtlag- és felsbmagassi-
got képvisels torzsek magassigi novekedésének menetét. Az igy kapott bioldgiai
felsémagassigok és dtlagmagassigok alapjan osztalyoztuk az egyes éger termé-
helytipusokat (4. dbra).
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3. dbra. Greiner tilgy fatermési tablajanak atlagmagassagi gorbéi a magaskéris izemtervi
atlagmagassagainak sxérasmezejében

A MEZGAS EGER TERMOHELYTIPUSAI

A terméhelytipusoknak a magassigi szérdsmezd alapjin végzett meghatiro-
zasa sordn a talajszelvény vizsgilatian kiviil minden esetben mértiik a talajviz-
- 4llast és a teriilet mikrodomborzati viltozisainak figyelembevételével novény-
asszocidcio-felvételt is készitettiink. 1964- és 1965-ben talajvizillis-méréseket
végeztiink a kialakitott terméhelytipusokban. A terméhelytipus meghatiroza-
sat 98 talajszelvény laboratoriumi vizsgilati adataival, 115 kiilsé felvétellel és
191 novényasszociacio-felvétellel egészitettitk ki (1. tablazat).

Az egyes erddtipusok, illetve faciesek esoportositdséval a vizes, nedves és
félnedves ter néhelytipusokat hatiroztuk meg. A termdhelytipusok a talajviz
fokozatos mélyebb rétegekbe keriilésének megfelelden az ezzel Gsszefiiggs vil-
toz6 novényasszocidciok zondcidszerli megjelenésének egyméisutanjiban kovet-
keznek a leg rélyebb lipoktdl a magasabb fekvésti laposokig, amelyek mér
lehetvé teszik a nemes nydrak telepitését (2. tablazat).

: l.kVizes terméohelytipusokhoz (5., 6. 4bra) sorolom a mélylipokat és sik-
aApokat.
a) A mélylipokban a talajviz a tenyészeti idszakban a csapadékviszonyok-
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4. dbra. Dintott térzsek alapjan szerkesztett mézgaséger bioldgiai felsbmagassdagok és dtlag-
magassagok gorbéi az iizemtervi datlagmagassdagok sxzérasmezejében

1. tablazat

TermGhely- Délsomogyi Eszaksomogyi Délzalal
tipus _—_— Osszesen
erddgazdasigok teriiletén
Vizes Talajszelvény 25 10 - 35
Asszocifcié 36 14 — 50
Nedves Talajszelvény 38 15 1 54
Asszocifeid 68 25 2 95
Péladves Talajszelvény 16 8 2 26
Asszocideid 33 11 2 46
e Talajszelvény 79 33 3 115
Asszocificid 137 50 4 191
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2. tablazat
N - . e —— S
el Glej- Elérhets
E 1964 1965 horizont | Léggytikerek bioldgiai | Gazda-
il Jellemz6 Kiséré 3 talaj- magassaga Genetikal Domborzati felsd- sagi Mivelési M
B lagyszara lagyszariak Coenje talaj- | i | minic | maxi- | minic szint a talaj talajtipus viszonyok magassdg | érték- javaslatok egjegyzés
@ szint = n alatt felett 60 éves | csoport
mum | mum mum | mum m Eeibas
V. VIII. V. X.
1. | Hottonia Peucedanum palustre felett 40 = 40 10 csekély lefolyassal Mas  lapyszéra
palustris ! w tbzeges laptalal,| pirg vilgy 25 1. csak a viz eset-
— - alatt - 80 - - w 60—80 kotus tdzeg- véderdd leges lehizdddsa.
2. | Carex elata l L | 1.3??3&”}3')03 tsszefutd vizet fel- 1 Vi utdn telepszik
flett | 40 - | 40 30 1 talaj foz6 lefotydstalan . . meg
'a!att_ - 180 - = tekn
Carex vesicaria felett 20 - 20 10 az  sszefutd  vizet A sarjcsokrok
3. gﬁf‘:ifc“"' Scleropodium purum Salix cinerea - 2030 | fheeges ptalal, | felfogs Iefolyéstalan 15 VL. | véderdd kiemelked§ hal-
.aé- Aulacomnium palustre alatt - 170 - - pos réti talaj | tekng mokat képeznek.
g | | .
2 Bares Carex acutiformis f felett | 30 = | %0 40 4llands utiniolydssal lﬁﬂtﬂlﬁﬁf;ﬁ?ﬂ:?gr
= | 4 Carex elongata = F 30—50 t6zezes la; | €5 lefolydssal * biro 3 2
pseudocyperus Peucedanum palustre alatt | — 10 - s *ges Japtala] lapos vilgy 2 L ?gfba esd lapo-
T - ; == ] —y mE-el sarjrél
" felett 30 - 30 2o i Cserje csak a ki-
Carex acutiformis . " .| sszefutd wvizet fel- vagy erfiteljes ]
5. 'me'i‘ypterisl‘n Stachis palustris = = 30—50 | kotus lptalaj | o lefolysssal biro 27 1L cslﬂctével emelkedd gyikér—
palustris .. It'.)lahun:l palustrel . alatt - B0 = 10 mélyebb viilgy - {6k kiriil
o Bl palustre Rt _ —_—— _
g Viburnum i
Equisetum ramosissimum felett 20 - 20 - tdzeges laptalaj | kétoldalt lkedd
i opulus ¢! 5! P el Itt jelentkezik az
6. | Carex elongata Mentha aquatica | f— P 20—40 | ldpos réti talaj | vilgyoldal vagy 27 11, .
Lytium salicaria g;‘::stris | alatt I - | £ 20 Iefolydsos vilgy mlgmlnt elegyfa
Y| M ! [—— AL
|10 - 10 - lassi lefolydssal és E csemetével, | Megjelenik
1. | Cirsium Urtica dioica el - 10-15 | lapos réti talaj | csekgly utanfolydssal | 25 UL | Boinatatva So?lg&}:ge;l ¢
cloraceum Valeriana dioica . frangulf‘a:};fé alatt - 110 - 30 bir6 viilgy 1. 214-gyel gigantea
e Cornus A talajviz huza-
-gu' %an[?;me:, felett - - - - mE csemetével, | T0520D, 1 m ald
= | 2. | Filipendula Circaea lutetiana TataeEw 10—15 kotus tdzeg lap- | lefolydssal és utan- ) » | siillyedése esetén
B ulmgﬁia Galeopsis speciosa oxiacantha | ! talaj folyassal biré vilgy %0 L ?Zﬁtﬁﬁ;-ra! ?‘Ié‘{ﬂ' its elt%ls!'
: Ranunculus flammula alatt 15 ! 80 20 40 au\r,iz':teL e:'] ﬂ_::ﬁ
i i s B i a  felesleges  vizet 70—100 cm-en
Ajuga reptans Frangula alnus, | felett thzeges lptalaj | TéSzben vagy egész- mészkbpad,
1. gﬁpﬁs’gﬂa Circaea lutetiana U[Tl.lls cam- 10-20 — lapos réti talaj gfr:j elvezet§ rokkal 25 1L pyepvasére vagy
4 Asarum europeum pestris, ré teknd vaskd, ielenik:
. Cratacgus antt | 0 | 20| 10 | 40 bordazott- wiledh Ve | g P e
— gxiacantha, sag == hatalva =
ambucus = i o = 1. 214-gyel Gyepszintjébdl
§ nigra, Cornus felett tzeges laptalaj | kétoldalt emelkedd e e;{;,':n:f Ia mo-
2| 2. | carex remota A_th‘yrium filix-femina sanguinea 20-30 ldpos réti talaj | vilgyoldal vagy ma- 27 11 -~ csari (palustris)
z Circaea lutetiana — 2 ‘ 130 30 50 réti tintéstalaj | gasabb teknd jellegii lagy-
—_— —_ — szaruak
Aegopodium Allium ursinum felett - - = - i magasabb fekvésii talajviztol fiig-
agraria Stellaria holostea 30—50 ldpos réti talaj | lapos, a felesleges 30 I ghen bakhitolva | Legjobb mE és
3. rachypodium Knautia drymeia 1 20 50 réti intéstalaj vizet elvezetd drok- * | vagy anélkiil mK termé6helyek.
silvaticum Impatiens noli-tangere | alatt 20 30 2| kal I. B14-gyel
Athyrium filix-femina ) felett = - - - :
i tataricum lapos réti talaj )
1 ki q;‘i::ciosa é::;gualaar;r:us: 40—60 = réti Ontéstalaj | kétoldalt emelked§ 25 HL 11 214-gyel
(é:' Rubus fruticosus media Lylguﬂrurn i i i H o :ré!:zgg \Ir;{é?ag:ls:gbab
I _:f e et it vulgare I = = o = " i
_g 2 Galeopsis pubescens Cratacgus felett —— 60—70 Py homokos réti | Sabb fekvésdl teknG 29 v, | L 214 vagy
8 e Chelidonium majus exiscantha alatt B0 180 80 110 talaj _6Ny-al
i felett - o~ - - homokos réti i " L 214 v
3. | Holcus mollis Rubus fruticosus 70—100 Li talai magas fekvésii lapos | . {820 . . vagy
Galeopsis pubescens alatt | 150 | 280 | 10 | 220 reth erdotataj | V2SkOPad rétegekckel ¢ | 6Ny-al
Hullott csapadék a somogyszobi meteorolégiai llomés 1nér¢§se alapjan:
1964 I. I:)[I. ITI. 1IV. VI. VII. VIII, IX. X. XI. XII. Osszesen 1965 I. II. III. IV. A VI. VIL VIII. IX. X. XI. XIL Osszesen

mm-ben 1,1 38 53,2 57,5 90,8 64,6 52,6 63,1 79,8 144,1 36,6 58,1 739,5

62 13,7 80,4 B4,—

102,— 131,4 116,6 67,1

78,4 0,1 111,8

856, —



96 Adorjan Jbzsef

tol fiiggben a talaj felett talilhat6é hosszabb vagy rovidebb ideig. Az égerek
10—80 cm magas léggyokereken dllnak az elontés wagassdginak megfelelden.

b) A siklipokban az éger mar léggyokereket alig fejleszt, mert a tenyészeti
idGszakban a viz mar csak rovid idére onti el, vagy mar nem is jon a talajszint
folé. A gyokfdn f6leg csak erdteljes, a jegenyenyéiréhoz hasonlé bordazottsagot
taldlunk.

A vizes tipusban tilnyomdak a liptalajok a ldpos réti talajok mellett.

2. Nedves terméhelytipusok (7. dbra) a terep szintbeli emelkedésével kikeriil-
nek a tenyészeti iddszak alatti elontések zondjibdl. Ezek a termdhelyek egy-
részt az el6z6kben targyalt lipok kétoldali folytatisaként jelentkeznek a terep
emelkedésével, masrészt el6fordul, hogy maga a tekné nem siillyed szinthelileg
a lipok mélységéig. Nagyobbrészt inkabb a hosszabb-révidebb volgyeket at-

?

.
3
»

.

i 3

f

8.

4. dbra. Hottonia palustris, Carex elata éger mély lap elontés alatt és a viz lefolydasa utan,
Homokszentgyirgy (Koblos 48]d)
(Foto: Adorjdn J,)
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(Foto: Adorjin J.)
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6. abra. Carex acutiformis

7 Erdészeti kutatasok 1966. 1—3. szdm
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9. dabra. Holcus molis félnedves égeres (Istvandi 2/b)

8. dbra. Rubus fruticosus félnedves égeres (Szenta 16/b)

(Foto: Adorjdn J.)

(Foto: Adorjdn J.)
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szel6 patak két oldalin teriilnek el. Ezek a vizfolydsok magasabban fekvd
részek vizgylijtdjeként és egyattal levezetGjeként is szerepelnek. Az utdébbi
esetben kozvetleniil a patak mente sincs elontés alatt, még a talajviz tetdzése
esetén sem. Ezek a teriiletek a nyéri hénapokban legfeljebb a jaliusi zoldar
bekovetkezése esetén keriilnek wjra az dprilis végi talajvizallis dllapotdba.
A gyokfokon bordazottsig még eléfordul. Tulnyomdéak a lapos réti talajok a
a réti ontés- és a liptalajok mellett.

3. Félnedves terméhelyti pusokban (8., 9. dbra) a talajviz a tenyészeti iddszakon
kiviil sem tor mér a talaj felszinére. Ebben a esoportban a lipos réti talajok-
hoz csatlakozik a homokos réti talaj és végiil a réti erditalaj. A liptalajok itt
mér nem fordulnak el6.

Mielétt rétérnénk az egyes termdhelytipusok erddmiivelési vonatkozisi
elemzésére, ismertetjiik a vizes, nedves és félnedves tipusokban végzett gyokér-
feltarasokat, és tekintettel a talajviz dllandé kozelségére, megvizsgaljuk a ne-
mes nyarak viztiirését is.

GYOKERFELTARASOK

A gyokérfeltirisokat kiilonbozs vizhdztartisi és talajtipusi égeresekben
végeztiik, annak tisztdzdsira, hogy a mézgis éger gyokérzete hogyan haszno-
sitja a kilonbo6z6 talajtipusi és vizhaztartasi terméhelyeket, ezekben gyokér-
zetét hogyan alakitja ki és végiil, hogy viztlirésérdl ily médon is ismereteket
szerezhessiink és a nemes nydréval osszehasonlithassuk.

Ennek érdekében a 3. tiblazatba foglalt feltirdsokat végeztiik. Ezekhdl az
aldbbiakat ismertetjiik.

Somogyszob 4/c; éger mély lap (10. dbra). A vdgdslap a talaj folott 85 em magassdg-
ban taldlhat6. A vdgdslap alatt 20 cm-re kezd6dnek a léggyokerek eligazdsai. A terpesz
a talaj szintjénél 85 em széles. A léggyokerek eligazdsaindl taldlhatok az Actynomices
alni guméi, amelyek a Polytrychum és Brachytecium sfiri boritdsa alatt helyezkednek el.
A nedvességre jellemz6, hogy a gyokf6 oldaldn Calamagrostis canescens esoméi is taldl-
hat6k, amelyek termést is hoznak jilius végére.

A gydkérzetet 3 részre oszthatjuk:

1. A vizszintes gydkérzet 235 em dtmérdjii korben teriil szét. A tdmaszté, illetve lég-
gyokerekbdl 2—5 em dtmérbvel dgazédnak ki az oldalgydkerek siirlin egyméds mellett és
alatt. 40—50 cm-es futds utdn 5—10 dgra is bomlanak, ezek médr csak 1,6—2,56 em
vastagok, végiik bojtos, hajszdlgydkerekb6l dll6 pamacsot alkot. Az egész vizszintes
gyokérzet mohaszer(ien hajszdlgyokeres. A fels6 t6zeges részt 30 cm vastagsdgban dtszovi.

2. A talaj szintjét6l 5—30 cm-es szelvényben kapaszkodnak le a tdmasztégyokerek,
amelyek a fét mintegy lehorgonyozzdk és egyiittal a viz felvételére is szolgdlnak. Ezek
a vizszintesen fut6 gyokerek alatt és kis részben ezek kozott dgazddnak ki a l?'sgy&kerok-
b6l 4—7 em-es kiinduldsi vastagsdggal. A fa tengelyével 45 fokos sziget alkotnak és
tobb dgra bomolva futnak a vizszintes gyokérzet széléig, ahol kozel fiiggblegesen meg-
indulnak lefelé, sfir(i, harangszer(i gyokérszoknydt képezve.

A viz szintje felett 25 em-re, amely jelen esetben 80 em mélységben taldlhato, a td-
masztégydkerek tobb 1,5—2,6 em vastagsdgi dgra bomlanak, amelyek a vizben mdr
bojtosan, szdmos hajszdlgydkérrel még 40—50 em mélységig hatolnak.

3. A gyokfobol, illetve tdmasztogyokérzet kozépsd részébol figgblegesen lefelé mend
gydkerek futnak ki, amelyek dltaliban csak a jelenlegi vizdllisig érnek. Ezek vastag-
sdga mér csak 1—2 em kozott van és ezt végig megtartjik vagy lassan vékonyodnak és
alig dgazédnak el. Ezek a gydkerek mdr csak szértan dgaznak ki a gydktorzs kozepébol.

7.
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3. tabldzat
Feltirt fa 7= |
Talajviz-
Sor- magassig » korona
Sihn Termdhelytipus Talajtipus a felt. idején atmérd 1,30 | magas-
cm kora | magassagban| sag hossz | &tmérG
1964. VIIL cm m m m
Carex elata e L
1 vizes | Hottonia 14 tL;; 5 80 53 21,7 244 | 10,8 | 3,35
palustris pie:al
clersemum | Kot
ViZzes | e tozeg-lap- S0 24 18,4 20,1 T35 3.2
Filipendula talaj
ulmaria iz
Deschamp- Lapos réti
nedves| sia caes- talaj (gvep- 120 60 32,0 25,2 84| 38
pitosa vasére)
Homokos
fa Dl o réti talaj 275 24 132 | 162 | 49| 34
nedves| mollis : :
(vasképad)

Rinyabesenyd 63[k; éger sik lip. A gybkérborddk dltal alkotott terpesz dtmérije a
talaj szintjénél 50 em. Léggybkerei nincsenek. A vizszintes gytkérzet 450 em dtmérdjii
kort alkot. Az Actynomices alni gumdi a talaj fels6 15 em-es rétegében helyezkednek el
a gyokté koriil, jelezve, hogy a talajviz nem emelkedik ennél feljebb. A gyikérzet szer-
kezeti felépitése a tovdbbiakban megegyezik az el6z6 gybtkérzeten tapasztaltaklkal.

Somogyszob 8/e nedves égeres. A gyokfs bordézott, de léggyitkereket nem fejlesztett.
A vizszintes gyokérzet 5,80 m-es kirben teriil szét és a talaj fels6 40 em-ét slirfin be-
hédlézza. A fiiggileges gydkérzet hasonléan viselkedik, mint az elsé két esetben. A gySkér-
zet hasonléan viselkedik, mint az els két esetben. A gybkérzet a gyepvasérenél meg-
torpan és ott széles, legyeziszerfi, sfiirli eldgazdst képez, arra mintegy ratapad.

Homolkszentgydrgy 56 a; nydron kiszdradd, félnedves égeres (11. dbra).

1. A fels6 25 em-es talajréteghen a vizszintes gyokérzet 5,80—6 m dtmérsjii kort
alkot. A gybkerek a gyokfohél 6—8 em vastagsdgban dgazdédnak el, majd mintegy
30—50 em-es futds utén bomlanak tobb dgra. Végeik szintén bojtosak. Az igy szerte-
dgazt gyokerek egy része nem koveti a fels6 szintet, nem marad vizszintes, hanem lefelé
indul és eléri a 100—150 em-es mélységet, ahol ugyanesak csokrosan végzodik.

2. A misodik gyokértipus az, amely kdzvetleniil a gyokfs kozepébol fiiggblegesen
lefelé indul. Kiinduldsi vastagsdga 6, 7 és 8 em. A 7 és 8 cm-es eléri azt a mélységet,
ahol jelenleg a talajviz jelentkezik. A vasképad hatdsdra az addig fiigg6legesen lefeld
futé gyokerek egy része derékszigben meghajlik és 10—20 em vizszintes futds utdn
tjra lefelé igyekszik, A fiiggbleges gydkérzet vékonyoddsa és eligazdsa egyenletesebb,
mint a vizszintesé. A fiiggbleges gydkerek legvastagabbja a talajviznél mintegy 15 em-t
vizszintesen fut és talpszerfien helyezkedik el.

A gyokérfeltardsokbol az aldbbi kivetkezteltések vonhatdk le:

1. Az éger gytkérzete a tdpanyagban dis lipos réti és lipi talajokban arany-
lag kevés talaj feltardsival is megelégszik, ezt sfirfin 4tsz6ve megtalilja a szi-
méra sziikséges tipanyagokat. Ezeken a talajokon a torzsek zért dllasban tart-
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10. dbra. Carex elata-, Hottonia palustris-os éger mély lap gyskérfeltdrds ( Somogyszob 4/c)
(Szerk.: Adorjdn J.)
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(Szerk.: ddorjdn J.)
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hatok, mivel 50—60 éves korban is megelégszenek 20—25 m?*-es novitérrel.
Ezt latszik bizonyitani az arinylag keskeny korona is. Meg kell jegyezniink,
hogy mindenhol szabad éllasa fa gyokereit tartuk fel.

2. A mér jéval kevesebb tipanyagot biztosité homokos réti talajban a gyo-
kerek szertedigaznak és a 3 méter mélységben elérhetd talajvizig hatolnak le.
A gyokérzet megjelenési formaja a talaj strukturdjitol és tipanyagviszonyai-
tol figg.

3. Eg gyokérzet mindenkor alkalmazkodik a mikrodomborzat szabta lehetd-
ségekhez. Mély lipokban az éger gyokereit gy fejleszti, hogy azok kérbe le-
horgonyozzik, biztositva szilard allisit még a laza tézegben is.

4. A gyokereiket gyakran egész évben ellepi a lap vize, csupin a léggyokerek
egy része dll a sik viztiikor felett. Az éger gyokérzetének ez a képessége jellemzd
a hazai fafajok kozott. Megfigyelhetd volt, hogy ahol eddig a tenyészeti id6szak
alatt nem 4llt viz a felszinen, de az 1965. évi rendkiviili csapadékbdség hatdsira
ez év nyaran igen, az egész fiatal kora telepitések és a rudas kora égeresek
egyedei kozvetleniil a viz felett gyokereket fejlesztettek. Ezt a jelenséget julius
elején észleltiik eldszor Mesztegnyd hatirdban levé Mélyégerben.

5. Az éger az elontést csak a fokozatosan kifejlesztett léggyokerek segitségé-
vel viseli el. Fiatal égertelepitések, de még iddsebbek is elpusztulhatnak, ha a
pangbviz hénapokig a léggyokerek folott all.

6. Actynomices alni gamdi mindig jelzik az elirasztds huzamosabb magas-
sigat. A feliiletre emelkedd talajviz csekély, 15—20 em-nyi ingadozésira pusz-
tulisukkal reagilnak. Ez természetes, hiszen aerob baktériumokrol van szo,
létfeltételiik levegShoz kotott. Félnedves talajok esetében csak a fels 15 cm-es
réteg vizszintes gyokerein helyezkednek el.

7. A talajban el6fordulé talajhibdkra a tobbi fafajhoz hasonléan az éger
gyokerei is reagilnak. Mészkdpad, vasképad, gyepvasére atjat dllja gyokerei-
nek, futisuk megtorpan, derékszigben megtorik és csak a megtaldlt hézagon
keresztiil folytatjik fiiggdleges utjukat.

A NEMES NYARAK VIZTURESENEK VIZSGALATA

Az éger-terméhelyek éltaliban a talajviz hatdsa alatt dllnak, ezért feltétle-
niil meg kell dllapitanunk az oda telepitendé nemes nydirfajtik viztiirését.
Rendszeres talajvizillis-mérést végeztiink 1964 és 1965-ben kiilonboz6 éger-
terméhelyeken és a nemes nyédrak nedves tipusaiban. A kozépkora és idGsebb
nemes nyarakat egy-két foly6vizi elontéstél eltekintve, minden esethen 50 —60
cm-es méjus eleji talajvizdlldst terméhelyen taldltuk. Jellemz6 adatokat szol-
giltattak.

Csékszeg (Segesd) 11 éves korai nyar és mézgis éger elegyben végzett meg-
figyelések. A teriilet kelet-nyugati irinyban emelkedik. Az erdérészlet keleti
felében, annak legalacsonyabb pontjén a talajviz mijus 5-i dllasa 15 cm volt.
Ezen a részen az idei nyiron a még megmaradt 8—10 cm atmérdjli, 6—8 m
magas korai nyar torzsek kipusztultak. Nyugati irdnyban a terep emelkedésé-
vel és a talajviz siillyedésével ardnyosan a nyér torzsek vastagsiga és magas-
siga fokozatosan né, mig a vizsgdlt legmagasabb ponton 30 cm-es mellmagas-
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sdgi atmérst és 23 m-es magassigot érnek el. Ezen a helyen a mijus eleji talaj-

vizdllds mér 60 em volt.
Az elszortan 4116 nydrak novdtere 2030 m? kozott van. Az itt talilhato

égerek nagy része elpusztult a nyidrak elnyomdsa kovetkeztéhen. A korai nya-

12. dbra. Csakszeq mézgaséyer-korainydar elegy

(Foto: Adorjin J.)
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rak elnyom#sitél nem szenvedd éger torzsek az egész teriileten 13 m magas-
sdgot és 15 cm-es dtlagitmérdt értek el. A legmagasabb részen 1964-ben mért
legmélyebb talajvizillis 170 em volt. 1965-ben 110 em. A teriilet genetikai

jtipusa a szintkiilonbségektdl fiiggetleniil réti ontéstalaj karbondtos valto-
zata. Fizikai talajfélesége a rétegek szerint feliilrdl lefelé az agyagos vilyogtdl
homokig véltakozik. Az alacsonyabb talajvizillist teriilet gyepszintjére az
Aegopodium podagraria, Circaea lutetiana, Ajuga reptans, Knautia drymeia
jellemzd. Tomegesen el6fordul a Solidago gigantea és az Urtica dioica. A maga-
sabb vizillist teriiletre a Carex divulsa, Angelica silvestris, Chrysosplenium
alternifolium, Stellaria aquatica és a Ranunculus repens jellemzd és tomegesen
el6fordul az Urtica dioica, Solidago gigantea és az Agrostis alba.

Annak megdillapitisa céljabél, hogy a korai nyir gyokérzete hogyan reagil a
talajviz kozelségére, egy 26 cm dtmérdjl, 22,40 m magas és egy 15 cm dtmérdju,
14,20 m magas és egy 7 em atmérdjii, 7,56 m magas torzs gyokerét tartuk fel.
Mijus eleji talajvizallisok a feltardsok helyén 55, 35 és 15 em (12. dbra).

A fiiggdleges irdnyba futé gyokérzet nem hatol be az dllanddéan zirt kapil-
liris zénaba. A legmagasabb fekvésben 4116 torzs gyckerei 95 cm mélységig jut-
nak el, ahol sepriiszeri pamacsot képeznek és mintegy beletapadnak az iszapos
C szintbe. A gy6 {6 kozéps6 részébdl egymaist érve nagy tomegben futnak le-
felé a 2—3 em-es kiindulasi vastagsiga fliiggtleges gyokerek, tele hajszilgyoke-
rekkel. A vastag, 10—20 em-es dtmérdvel bordaszertien kiigazd vizszintes gyo-
kerek 15 - 25 cm-es futds utdn tobb dgra bomlanak. Egy résziik lefelé indul,
més résziik pedig vizszintes marad. Nemesak a ferdén lefelé mend, hanem a
vizszintes gyokerekbdl is lefelé dgaznak fiiggilegesen futé gyokerek, amelyek
ugyanigy viselkednek, mint az el6z6kben leirt, kozvetleniil a gyokfébél fiiggo-
legesen induldk. A vizszintes gyokérzet 10,5 m-es 4tmérdjii korben siirin be-
halézza a talaj felsé 50 em-es rétegét.

A gyengébb méretii torzs gyikerei hasonlé elhelyezkedést mutatnak. Itt azt
a kiilonos jelenséget észleltiik, hogy kis szoghen egy darabig lefelé futé gyokér
hirtelen ugyanilyen szigben felfelé kezd haladni. A fiiggtleges gyokérzet 70 em
mélységig hatol le.

Az 1965, évi nyiron elhalt, eddig is csak teng6dd, 7—8 em dtmérdji, 6—8 m
magas torzseknek a fiigg6leges gyokérzete pusztult el 40 em alatt, majd valé-
szinii fokozatosan, az elégtelen tapanyagjuttatis és levegitlenség kovetkezté-
ben elszdradt a torzs. Magyardzatul szolgdl az idei talajvizallas dtlagostdl joval
eltérd, kisebb mértéki siillyedése.

Ezek szerint a korai nyir gyokérzete mar nem tudja feltdrni és hasznositani
a talajvizzel dllandéan telitett talajrétegeket, amelyeket a mézgis éger gyokerei
még erdteljesen behdléznak.

A mélyebb fekvésben, ahol a talajviz miatt a gyokerek mér csak 30 cm-es
szell6zott rétegre vannak utalva, a korai nyir novekedése teljesen visszaesik,
és nem erdsebb a vele elegyes mézgis égerénél. Még sekélyebb terniéréteg esetén
elpusztul.

Valésziniileg az éger jelenléte hatdssal van a nyér novekedésére azdltal hogy
a talaj felsd 15—20 cm-es rétegét az Actynomices alni guméi nitrogénben
gazdagitjik. Ismeretes el6ttiink, hogy kiilfoldon a tdg halozatba iiltetett nemes
nyirasokba égert visznek be a talaj nitrogéntartalminak novelése céljabol és
kimagaslé eredményeket érnek el. Hazai tapasztalataink erre vonatkozdlag még
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nincsenek. Ezért Segesden az 1964/65-6s gazdaséigi évben 5 ha ilyen irdny
kisérleti teriiletet létesitettiink.

A komdrvérosi, somogycsicséi és kozéprigoci megfigyelések mézgis éger kizé
-elegyitett korai nydr csoportokban torténtek. Az eldzékben mér ismertetett
hasonlé viztiirésekrél szimolhatunk be.

A nagyatddi, berzencei és pusztakoviesi megfigyelések oérids nydrra vonat-
koznak. A nagyatddi és berzencei 12 éves drias nydrak csak ott novekednek
megfelelden, ahol a néhény hetes foly6vizi elontést leszémitva, 50 cm-es szells-
zott réteg rendelkezésiikre 4ll. A wélyebb részeken, ahol a tenyészeti id6szak-
ban csak 10—15 napos felmelegedett pangévizet is kapnak, éppen hogy élnek.
A vastag, 50 cm-es ,,A” szintfi lipos réti talaj egyébként optimalis terméhelye
lenne a nemes nydrnak.

A pusztakoviesi 17/d, 18/a, 16/c, d, e erddrészletekben a 4—5 éves kisebb
orids nyar csoportok a mélyebb részeken, ahol a mézgés éger kitlinden fejlodik,
csak tengddnek. A keleti irdnyban emelked§ teriilet legmélyebb pontjan, ahol
a glej-horizont 20 em-en alakult ki, a 4 éves ¢rids nydrak az egyébként kifogas-
talan talajon (lipos réti talaj) 5 m magasak és 5 em vastagok. A nyugati részen
mér kevésbé kedvezd talajadottsigok kozott (gyengén humuszos, homokos réti
talaj), ahol a glej-horizont 60 em kériil talilhatd, magassiguk 11 m, mell-
magassigi dtmérjik 10 em.

A kovetkez6 két terméhely a Kisbalatonhoz tartozik, adottsigaik megfelel-
nek a somogyi homokon el6fordulé terméhelyeknek is. Mindkét esetben 4—5
éves olasz nyir viztfirését is vizegiltuk, amelyet a korai nyar helyett a talajviz
hatésa alatt 4ll6 talajokra is iiltetnek. Ezek kozé tartozott Balatonszentgyor-
gyon az it mentén 10 X 4 m-es hilézatban telepitett 5 éves olasz nydr (13. abra).
A teriilet keleti irinyban emelkedik. Hérom ponton mértiik a talajvizet és
ugyanott 1965 majus elején a fik magassiagat és 4tmérdjét is.

13, abra. Balatonszentgyorgyi dtmenti fdasttds
(Szerk.: Adorjin J.)
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Talajviz, 1965. V. 55 cm 40 ecm 20 em
Atlag mellmagassigi 4tmérd 16,5cm 10 cm 7 em
Atlagmagassig 14 m 9,5 m 6 m

Talajtipusa lipos réti talaj, 55 cm-es ,,A” szinttel.

Esztergilyon a Zala arterében 28 éves korai nydrasbhan, egy 4 éves olasz
nydrasban és a mellette levi 6 éves korai nyirasban végeztiink talajvizillas-
méréseket. Az olasz nyarasban gyokérfeltirasokat is végeztiink. A 28 éves korai
nyar torzsek dtmérdje eléri a 60 cm-t, dtlagmagassiguk 24 m. A torzsek egymés-
t6l vald tavolsiga 6—8 m. A méjus eleji talajvizallis 1965-ben 60 ¢cm volt, ami
szeptember végére 80 cm-re siillyedt, majd oktéberben mar 50 em-t mértiink.

A 6 éves korai nyir dtmérGje eléri a 18 em-t, magassiga a 11 m-t. A teriilet
méjusi talajvizdllisa 20—40 em kozott viltozott, a tig hdlézatban levd tor-
zsekre litszolag hatissal nem volt.

A mellette levé olasz nyar telepités 20—30 em-es szintkiilonbséggel alacso-
nyabban fekszik. A talajvizet itt mdjusban a felszinen taldltuk. Csak a széntas
kovetkeztében magasabbra keriilt sorok esetében volt 20—30 em mélységben.
A nyiér folyamén a gyakori és biséges es6 kivetkeztében a talajviz alig 20 em-t
siillyedt.

Két egyed gyokérfeltarasit végeztiik el (14. dbra).

1. A fa magassiga 9,5 m, mellmagassigi &tmérGje 14 em. A majusi talajviz-
dllds 25 em, amely a nyér folyaman 35 em-t siillyedt. A november eleji gyokér-
feltirdskor a talajviz 45 em-en dllt. A vizben dolgozva a sz6l6t6kére emlékez-
tetd gyokérzetet konnyf volt a tézegben meglazitanunk és kihtznunk.

A mindéssze 3,56 m atmérSji kort behalozo vizszintes gyokérzet teljesen a
lipban feltirt éger gyGkérzetére hasonlit. Szinte egymadst érve szovik at hajszal-
gyokerei a fels6 30 cm-es, a tenyészeti idGszakban vizmentes, nyilt kapilliris
zonat. Ebbél a gyokérzethdl fiiggolegesen gyokér nem fut. A vizbe hatold,
torzsesonkszer(i rész végdbal siirlin el6tord gyokérzet korben 45 fokos szoget zar
be a fa torzsével és legyeziszeriien szétterilve, hajszdlgyokerektsl zsafoltan
tapad a tézegbe. Fiiggileges irdnyban a gyokérzet 90 em mélységig jut le.

2. A fiatalos tobbségét alkoté 6,5 m magas, 6 ecm atmérdjii egész gyenge
fejlédésii torzs gyokérzete hatirozottan két részre oszthatd, a misfél méter
Atmérdjl vizszintes és a 45 fokos szogben szétteriils fiiggileges gyokérzetre,
amely csak 40 em mélységet ért el. A kardgyokérszeri csonk itt elpusztult, azt
korhadé dllapotban talaltuk.

A talajviz ezen a ponton méjusban a felszinen volt, november elején 30 cm-en
Allt. A talaj: kotus tézeg-liptalaj. Helyenként a tézeg iszapos, homokos réte-
gekkel valtakozik.

Megéllapithato, hogy a 10—15 cm-es talajvizkiilonbségek és a tézeget meg-
szakito iszapos rétegek helyenként kiilonosen j6 novekedést eredményeznek.
Meg kell jegyezni, hogy az erdégazdasig a felesleges viz elvezetésére drok-
rendszert épit ki, s ezaltal a fiatalos megfelelé novekedése biztositottnak latszik.

A talajviz jitéka a nemes nydrak tenyésztésére alkalmas termdhelyeken
évente 50—100 em kozott ingadozik, a csapadékviszonyoktol fiiggten. Atlag-
csapadékviszonyok esetén a talajviz méjus végére, junius elejére 30—50 cm-t
silllyed. Tehat ha az 4prilis végi maximum 50 em, janius elejére a talajvizet
80—100 cm-en taldljuk. Ez az a mélység, ameddig a nemes nyirak gyokerei



14. dbra. Az Esztergilyon feltart 4 éves [ —

214 gyokérzet
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lehatolnak. Az 4prilis végi tet6zés még a legdllandébb adatot szolgaltatja,
tobb éves viszonylatban is. Gyakorlati szempontbdl tehit a 40—50 cm-es
Aprilis végi talajvizillisa termdhelyet elfogadhatjuk a nemes nydrak szdmara.
Ez a megallapitis a korai, az olasz és az érids nyirra egyarént érvényes.

Patakok, foly6vizek menti telepitésekben egy-két hetes ismétlads eldrasztas
esetén a korai, az olasz és az drids nyarak még kielégitden novekednek. Nagyon
fontos viszont, hogy a mozgiviz lefolydstalan teknd esetén pangévizzé ne
viltozzék.

ERDOMUVELESI JAVASLATOK

Feltirdsaink sordn elifordult genetikai talajtipusok — a homokos réti tala-
jok néhdny esetét kivéve — lehetévé teszik a korai, illetve az olasz nyar
sikeres telepitését a nedves és félnedves terméhelyeken.

A homokos réti talajok kozott taldlunk olyan szelvényeket, amelyeknek fizi-
kai osszetételébdl adodo kolloidszegénysége (a hy 9, 1, az agyag frakeid 9, 1,5
alatti, a durva homok 9/ 20 feletti értéke) miatt az 6rids nydrat kell javasol-
nunk ezekre a terméhelyekre, jollehet a talajviz minden évszakban elérhetd
3 m-en beliil. Ehhez a kedvezitlen szerkezethez 4 koriili pH is jarulhat.

A félnedves tipusban 1 m felett megijelend osszefiiggh vaskdpadréteg az érids
nyir telepithetdségét is kizdrja, ha a pang) viz elvezetése nem biztositott. Az
éger-terméGhelyek nedves tipusaiban néhdny réti dntés- és tozeges liptalaj el6-
forduldsain kiviil a lipos réti talajok keskenyebb (20—40) és vastagabb (40—
80 cm) ,,A” szintii valtozatait taliljuk. Fizikai osszetételiik, taipanyag-ellitott-
siguk j6. Megfelels mélyszintdssal a legjobb olasz nydr-terméhelyek. A talaj-
viz magassigitol fiiggben bakhditolissal vagy anélkiil erddsithetdk.

A Deschampsids tipus csak akkor felel meg a nemes nyir telepitésére, ha a
vizzard réteget szdntdssal el tudjuk keverni, vagy ha az 80 cm-nél mélyebben
helyezkedik el és a felesleges viz elvezetése biztositott.

A nedves tipusoknak mint nemes nyar-terméhelyeknek gazdasigi értéke a
szell6zott réteg vastagsiginak megfeleléon és az ,,A” szint (mint humuszos
termdréteg) mélységével nd.

A réti ontéstalajok vilyogos valtozatai szintén optimalis termGhelyei az olasz
nyirnak a megfelel6 szell6zott réteg biztositisa esetén.

A Cirsium oleraceum, Filipendula ulmaria, Circaea lutetiana sik lApok lipos
réti talajai bakhitak készitése esetén olasz nyarral erddsithetSk, amennyiben
a hitakat 40—50 em-rel a talajviz tetdzése f6lé tudjuk emelni. Tozegtalajok
esetén csak akkor erdésitsiink nemes nydrral, ha a tézeget a lapi fekiivel ki-
elégitben ossze lehet keverni. A Nagyberki Allami Gazdasig kozel 15 éves
tapasztalatai azt bizonyitjik, hogy a talajviz 80—100 cm ald vald siillyedését
tézeg esetén csak az orids nyar viseli el, de névekedése nem a legjobb.

A bakhitas telepitésekben sziikségszeriien a sorokat egymdistol 5—6 m-re
kell kialakitanunk. Egyszer(i mélyszantds esetén is indokolt a kozeli talajviz
okozta keskenyebb (60—100 c¢m) tcrmc’iréte%’ jobb kihasznilhatosiga és a gyo-
kérkonkurrencia elkeriilése végett a nagyobb novétér (20—30 m?) biztositdsa.
Az erdésités anyaga véalogatott csemete legyen. A tig hdlézati nemes nydras
kozé mézgis égert is elegyithetiink a nitrogénellitis novelése céljabol.



110 Adorjan Jozsef

A léggyokereket fejlesztd laperddk felujitdsiat tovabbra is égerrel javasoljuk
a talajviz ingadozaséinak csapadéktol figgd viltozékonységa és gyakori talaj
folé emelkedése miatt. A nagy talajvizingadozdsi Carex elata, Hottonia
palustris mély lipok és Sphagnum-lipok véderdd jellegliek, csupin sarjrél
ujithatok.

A papiripar legtijabb vizsgilatai szerint (Halisz Aladar ex verbis) a fiizek
szolgaltatjik a papir legjobb mindségii alapanyagit. Népgazdasigi szempont-
bol ezért célszerlinek latszik a Carex acutiformis, Carex elongata és Carex
remota égeresek, a Filipendula siklipok feltjitdsa sordn a fiizet elegyfaként
40—509,-ban az éger kozé telepiteni. Ezirinyi kisérletet létesitettiink 1963-
ban az éger vizes tipusiban, kotus tézegliptalajon. Felvételeink sordn azt
tapasztaltuk, hogy a fehér fiz magassigban nem novi tal a mézgis égert, de
nem is marad le mogotte, vastagsigi novekedésben viszont a fehér flizesoportok
esetleg erdsebb méreteket adnak. Ezek elegyitésével, mivel jol megférnek egy-
miéssal, az éger dllomdny gazdasigi értékét szamottevden javitani tudjuk.

A fiiz és nyir erddsitések sordn egyardnt szem el6tt kell tartanunk, hogy
5 pH alatt egyiket se iiltessiik, mert amig az éger még 4 pH alatt is jol novek-
szik, ugyanezt nem mondhatjuk el a masik két fafajrél. (Ilyen termdhely csak
elvétve akad, de eléfordul.) Tehdt a mézgis éger termShelye az 50—60 cm-es,
dllandéan vizmentes réteg esetén jo termdéhelyet biztosit a nemes nydr sza-
mdra is.

A bégylijtott novényeket Szodfridt Istvdn, tovabb4d a Novénytani Intézet
munkatirsai, a mohakat Boros Addm professzor tr segitségével hatiroztam
meg. Segitségiikért kiszonetemet fejezem ki.
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M3VYHEHUWE MECTONMPOMU3PACTAHUA OJNBXHU
YEPHOWM CO B30POM HA PA3BEJEHMUE
HACAXJIEHUA EBPOAMEPUKAHCKUX TUBPUIOB TONONA
B IMIOMOJABCKOM MNECYAHOM PAMOHE

Benenctsue pocra norpebHocrell B 6anancax BO3HHKAET HEOOGXOAMMOCTH Pa3bICKAHMS HOBBIX
MecTonpouspacTanuit eppoameprkanckux rubpumaos tonons. Kpome cremkn u o6paboTku mos-
BEHHBIX Npoduieil M pacTUTENBHEIX COOOINECTB, ABTOP B ONBIUAHMKAX C PA3JIHYHBIM BOIHBIM
PECAKHMOM IPOBOJIMI BCKPBHITHE KOPHEBOM CHCTEMBI, B CTOAIIMX DO BJHAHHEM IPYHTOBOH BOJIBI
HACAKICHUAX THOPHIOB TONOJS NPOBOMKI MCOBITAHMS MO YCTONYHBOCTH K BOJC ¥ BCKPBITHIO KOp-
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HEBOI CHCTEMBI, B LEJIAX ONPE/C/ICHAS THIOB MECTONPOM3PACTAHUA M BO3MOKHOCTH Pa3BeleHUs
B HHX CBPOAMCPHKAHCKHX ROPHIOE TONONA.

ABTOp ycTaHoBwiI, 4To Gaaronaps ONTHMAIBHON CHAGKEHHOCTH BONOH M OOWIBHOCTH muTa-
TEJILHLIX BELICCTB IJICeBbIC NOYBLI 0GCCIEYHBAIOT XOPOLIEE MECTONPOH3IPACTAHME UTS CBPOAMEPH-
xanckux rubpunos Tonons. Ipu ypoBHe rpyHToBBIX Boa B 50 cM B Havase Mas MM npu obecne-
YEHHHM €ro C NOMOIBLIO rpebueil, eBpoamepukanckue rubpuast 3a 20 et obecneyMBaeT NpoOAYK-
IO KOJIMMECTBA APEBECHHBI, KOTOPOE OJbXOH 4epHOH MOXeT ObITh NMPOM3BEACHO TONLKO B
Teuenne 60 sier. Bo BAAKHBIX THIIAX MECTONPOM3PACTAHUA OJIbXH C NOMOIIBIO rpebHeil, a B nosny-
BAAKHLIX THHAX Oe3 rpeGHel HMeeTCs BO3MOXKHOCTB IUIS pa3BeicHHs THOPHIOB TOMOJS, €C/IH
NOYBEHHBIC YCIOBHS BIPOYEM MPHroAHbL BBHIY TOro, YTO JyHuIee Chipbe st GYMaKHOI MPOMBILI-
JICHHOCTH NPESAOCTABNIAECTCS MBAMH, MOITOMY B ChIDHIX THNAX MECTONPOHM3PACTAHHSA OJBXM NPH
peakuuu noussl cBbiie pH 5 nenecoobpasHo Uis NpuMecH BBOAHTH MBbI, TAK KaK OHM IO BLICOTE
MOYTH HE, & 10 TOJIIMHE 3HAYHTEIBHO NPEBOCXOAAT OJIbXY.

DIE PRUFUNG DER EIGNUNG
VON SCHWARZERLENSTANDORTEN FUR DEN
PAPPELANBAU AUF DEM SOMOGYER SAND

Mit steigendem Bedarf an Faserholz sollen fiir den Anbau von Zuchtpappeln neue
Standorte aufgesucht werden. Ausser einer Erhebung und Bearbeitung von Boden-
rofilen und Pflanzengesellschaften nahm Verf. in Erlenbestiinden verschiedenem Wasser-
aushalts Wurzelerschliessungen vor, priifte in grundwasserbeeinflussten Zuchtpappel-
bestéinden die Wasserresistenz und durchfiihrte Wurzelerschliessungen zur Bestimmung
der Anbauwiirdigkeit verschiedener Pappelsorten.

Es wurde festgestellt, dass die Gleybmn mit ihrer optimalen Wasserversorgung und
ihrem Reichtum an Nihrstoffen zum Anbau der Zuchtpappeln sehr geeignet sind. Wo
der Grundwasserstand im Mai 50 em betriigt, oder durch eine Bifangkultur in der gleichen
Hohe gehalten werden kann, geben die Zuchtpappeln in 20 Jahren denselben Holzertrag
wie die Schwarzerle bei 60 Jahren. Auf feuchten Standortstypen der Erle wird durch
die Bifangkultur, auf halbfeuchten Typen sogar ohne diese eine Moglichkeit zum Anbau
der Zuchtpappeln gegeben, wenn sonst die Bodenverhiltnisse entsprechen. Da der Papier-
industrie die Weiden den besten Rohstoff liefern, ist auf den nassen Standortstypen
der Erle mit einem pH-Wert von iiber 5 die Beimischung der Weide erwiinscht. Thr
Hohenwachstum iibertrifft zwar kaum den der Schwarzerle, im Dickenwachstum ist sie
ibr jedoch weit iiberlegen.



A ZEMPLENHEGYSEGI ERLOGAZDASAG
CSEMETEKERTJEINEK VIZSGALATA
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A csemeték novekedése és a termdhelyi adottsigok kozti dsszefiiggés vizs-
ghlata sordn a Zemplénhegységi Erddgazdasig regéci, garadnai, kirdlykati,
hutavélgyi és hiromhutai csemetekertjében végeztiink vizsgélatokat. Ezekben
a csemetekertekben az erdeifenyd, lucfenyd, vorosfenyd, duglaszfenyd, koesiny-
talan télgy, nagylevel{i hirs, hegyi juhar csemetéket és talajukat értékeltiik.

A TERMOHELYI VISZONYOK
ALTALANOS ISMERTETESE

A klimatikus viszonyok megitélésére a telkibanyai, fiigodi és hiromhutai
meteoroldgiai dllomdsok adatait haszndltuk. Ezek a mérési helyek kozrefogjik
a vizsgdlt csemetekerteket. A telkibanyai meteorolégiai dlloméshoz egészen
kozel esik a kirdlykati csemetekert, a hutavolgyi csemetekertekre pedig a
hiromhutai 4llomas adatait tekinthetjiik jellemzonek. A fligodi meteoroldgiai
allomés valamennyi csemetekerttél legtavolabb esik, azonban ez a legkézelebbi,
ahol hémérsékleti adatok is rendelkezésiinkre dllanak.

A hirom mérési helyen a vizsgilat évében (1963) a csapadék mennyiségében
jelentds eltérés nem volt, ki-
véve Haromhutin a méjusi 1. tablazat. A csapadék megoszlisa a tenyészidbszak
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A legjobb novekedésiiek a regéci kertben nevelt csemeték voltak. A csemete-
kert északkeleti kitettségii lejton fekszik. A lejtés terep miatt teraszos kiképzést
alkalmaztak. A talajtipus ranker, termdréteg-vastagsiga az egész lejté mentén
meghaladja a 40 cm-t. A lejté fels6 részén mar 40 cm-nél 50—609%, kizettorme-
1ék van. A lejté als6 harmadéndl nyirokréteg talilhatd, amit a teraszok kikép-
zése sordn belekevertek a felsd rétegbe. A csemetekert talajinak kémhatisa
4,9—6,5 pH kozott valtozik. Tehat savanyi, illetve a teriilet legnagyobb része
gyengén savanyl. A fizikai talajféleség vilyog, egyes helyeken kissé agyagos.
J6 morzsds szerkezeti. A humusz- és tdpanyagellitottsig kivalé. A ranker-
talaj egyébként is kivilé humusz- és tapanyagellatottsigit még novelte a
halastavi iszappal valé tragydzés.

* A garadnai csemetekertben termelt csemeték is dltaliban j6 novekedésiiek,
annak ellenére, hogy itt a humusz- és nitrogéntartalom jelentésen kisebb, mint
a regéei kertben. Egyébként ez a gyengén savanya (pH 5,9—6,7) ontéstalaj
(Herndd) foszforral és kdlinmmal bdségesen ellatott. Fizikai talajfélesége vé-
lyog, de kevéshé kotott, mint a regéei kert talaja.

A kirdlykati csemetekert volgyben fekszik, meredek oldal aljaban, hordalék-
talajon. 50 em-nél kavicsréteg van. A termdréteg nincs egyenletesen Gssze-
keverve. A sekély miivelés kivetkeztében a trigyazas is csak a fels§ 20 ecm-es
réteg téipanyagtartalmit emeli. Kiilonosen a foszfortartalom kisebb, jelentds
mértékben a 20—40 cm-es rétegben a 0—20 cm-es réteghez viszonyitva. A felsé
20 cm-es réteg kémhatdsa gyengén savanyt, a csemetekert kiilonboz6 részén
5,9—6,7 pH-értéket mértiink. A 20—40 cm-es réteg pH-értéke nagyobb eltérést
mutat, az erdsen savanyi kémhatdstél a semlegesig (pH 4,4—7,0) viltozik.
Fizikai talajfélesége vilyog, kissé tomsdott.

A hutavolgyi csemetekert talaja patakhordalék. Kémhatdsa gyengén sava-
nya (pH: 5,9—6,5). Humusz- és nitrogénellatottsiga kozepes, foszfor- és
kiliumtartalma béséges. Fizikai talajfélesége vilyog. Szerkezete kedvezstlen.
A hédromhutai csemetekert talaja szintén semleges kériili (pH 7,3) valyog.
A nitrogén kivételével tdpanyagellitottsiga héséges.

A CSEMETEK NOVEKEDESENEK OSSZEHASONLITASA

Az 4ltaldnos ismertetés utan adatokkal jellemezve dsszehasonlitjuk fafajon-
ként a kiilonb6z6 adottsigok mellett termelt csemeték novekedését. Az erdei-
feny6 csemeték egyéves korukban legjobbak a regéci esemetekertben, amint a
2. tblazatban is lithato.

Itt a legjobb a humusz- és nitrogénellitottsig, és mint fentebb emlitettiik,
a talaj egyediil itt j6 morzsis szerkezetii. A talaj kémhatdsa a masik hdrom
csemetekertéhez viszonyitva, ahol erdeifeny6t vizsgiltunk, itt a legsavanytbb
(pH 4,9). A garadnai, kirdlykati, hutavolgyi csemetekertek kémhatdsiban je-
lentds eltérés nines, egyediil a kirdlykati csemetekert 20—40 em-es rétegének
pH-értéke alacsonyabb lényegesen a mésik kettéénél (pH 4,4). A humusz- és
nitrogéntartalom mindhdrom helyen kozel egyforma és jelentdsen kisebb a
regéei kertben mért értékeknél. A garadnai csemetekertben termelt erdeifenyd
csemeték nem maradnak el lényegesen a regéei kerthen neveltek mogott. Ezek-
nek dtlagos torzsmagassdga 6,7 em, gyokf6atmérdje 1,6 mm és gyokérstlya
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2. tablazat. Egyéves erdeifenyd-csemeték vizsgalati adatai

Csemete mérete Talajvizsgalat
pH felvehetd
tirzs- ~ Bisszes
Csemetekert i Okér- iisszes v 5k kap. ;
gyoklG | magas- db/tm By A etosdl mélység hy kotott- ; humusz N = o
2 mm ?ﬁ“ < mgy mmg Y an Ho | ka Vi % ség | vizem % 205 | K
d mg/100 g
0—20 4,9 40| 20,2 | 5,58 | 52,6 | 18,6 | 5,58 | 278,0| 12,2 | 18,6
Regée 1,9 X 114 130 650
20—40 4,9 40 | 17,1 | 4,16 | 46,56 | 20,0 | 4,16 | 206,0, 6,7 | 13,2
0—20 6,7 5,9 3,6 | 2,59 | 44,0 | 20,0 | 2,39 | 132,0| 45,0 | 26,2
Garadna 1,6 6,7 137 120 494 =
20—40 5,9 5,0 6,3 | 2,49 | 44,6 | 220 | 1,49 94,00 21,2 | 15,0
0—20 6,7 5,6 4,1 | 2,16 | 42,0 | 13,5 | 2,15 | 134,0 14,3 | 174
Kiralykut 1,4 6,2 151 107 346 .
20—40 4,4 37| 13,1 | 2,22 | 40,0 | 12,0 | 1,46 88,0 7,3 | 12,0
0—20 6,3 5,5 6,2 | 246 | 36,0 | 25,5 | 2,29 | 140,0{ 20,2 | 31,4
Hutavolgy 1,0 6,7 182 39 173 —_—
20—40 6,0 5,0 73 | 2,49 | 38,0 | 26,0 | 1,87 | 134,01 11,7 | 18,2

mbszia yapuayapusss Wbashibayuzydway
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3. tablazat. Lucfenyl-csemeték vizsgdalati adatai

Csemete mérete Talajvizsgalat
Csemete- tisrzs- pH i felvehets
Okér- 0sszes _ | 5 kap.
et i Mg | db/im O5tly | coemetesaty | V8 i hy "“&" vizem, [ ™2 N po. | Ko
em mg mg H,0 KCl % om %
mg/100 g
0—20| 62| 53| 69| 298| 420 | 21,5 | 2,88 | 1730 4.4 | 135
;“’gj:s 46| 232 | 21| 1445| 7669
‘ | 20—40 | 62| 52| 78| 274 | 400 | 180 | 2,50 | 161,00 49| 120
0—20 | 56| 46| 11,0 | 4,9 | 485 | 100 | 3,92 | 1460] 14,4 | 146
g‘f‘f; 1,9 | 11,3 | 135 280 1010 =
20—40 | 60| 53| 108 4,60 555 | 150 | 627 | 1750 20,8 | 20,8
0—20| 60| 52| 58| 200/ 41,0 | 230 | 2,01 | 1020 250 | 17,0
‘2}“6’3;’;‘“ 38 | 101 840 | 3330
20—40 | 61| 53| 64| 212| 410 235 1,66 | 880 17,8 | 16,0
A 0—20| 59| 52| 77| 200/ 460 | 17,0 | 3,00 | 1700 21,1 | 20,0
{{‘;fgk"‘ 1,9 | 122 | 167 | 168 601
20—40| 57| 47| 66| 1,711 | 410| 150 1,01| 760 7.6 210

911
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Zemplénheqységi csemeteker

120 mg. A kirdlykati csemetekertben a
csemeték atlagos torzsmagassiga 6,2 cm,
gyokféatmérdje 1,4 mm, gyokérzetének
silya 107 mg, tehit jelentds mértékben
gyengébbek a regécinél. Mint mar fentebb
emlitettiik, a kirdlykati csemetekert talaja
egyenldtlen, a tobbinél lényegesen sava-
nyubb talaji folt van benne. Erre a terii-
letre keriilt az erdeifenyé vetés. A trigya-
zés sordn alkalmazott komposzt a fels6 20
cm-es réteget | ényegesen megviltoztatta.
A talajmiivelés sordn mindig csak 20—25
cm-es szantast alkalmaztak és igy nagy
kiillonbség alakult ki a 40 cm-es rétegen
beliil a talaj tulajdonsigaiban. A csemete-
kert tobbi részétdl eltérden itt a pH-érték-
ben is igen nagy a kiilonbség a 0—20 és
20—40 cm-es réteg kozott. A felsé réteg
pH-ja 6,7, y, értéke 4,1, az alatta levé réteg
pH-ja 4,4, y, értéke 13.1. Ez a nagy kém-
hatasbeli kiillonbség hatott kedvezdtleniil
az erdeifenyd csemeték novekedésére. Leg-
gyengébbek a csemeték a hutavolgyi cse-
metekertben. Itt az dtlagos torzsmagassig
6,7 cm, a gyokf{Gatméré 1,0 mm, a gyokér-
zet dtlagos silya pedig esak 39 mg. Ennek
oka a patakhordaléktalaj kedvezitlen szer-
kezete.

A lucfenyd esemeték mindeniitt kiting
novekedéstiek. Amint a 3. tdbldzatbol lat-
hatjuk, a garadnai kétéves csemeték gyok-
féatmérdje b6ven meghaladja az ebben a
korban megkivinhat6 2,5 mm-es gyokfo-
atmérdt, ugyszintén a regéci haroméves
csemeték gyokféatmérGje is meghaladja a
4,0 mm-t, amit 4dltaliban hidroméves luc-
feny6 csemetétdl megkivinunk. Magassigi
novekedésiik és gyokérzetiik is kivald. Az
egyéves kiralykati lucfenyd csemeték is
igen j6 novekedéstiek.

Emlitésre mélté, hogy a kiralykuati
egyéves lucfenyd csemete gyokérzetének
salya 168 mg, mig az ugyanitt nevelt
egyéves erdeifenyd gyokérzetének silya
csak 107 mg. S6t a vizsgdlt legnagyobb
novekedésii erdeifeny’ csemete gyokérze-
ténél (130 mg) is joval erételjesebb a gyd-
kérzete.




4. tablazat. Viordsfenyb-csemetél vizsgalati adatai
Csemete mérete Talajvizsgalat
pH felvehetd
Csemete- tirzs- el e isszes 3
£ Okér-|  Bsszes _ | 5 xap. .
kst i Mg | dv/fm Dty | coemetesary | ™V Vi by "";‘;“ vizem. ""';'6“” - PO, | KO
pon mg mg H,0 KCI % m
mg/100 g
0—20 6,0 5,2 58| 2,09 | 41,0 | 23,0 | 2,01 102,0/ 25,0 | 17,0
m““ a7 | 41,3| 3402800 s210
20—40 | 61| 53| 64| 212 41,0| 235 | 1,66 | 880 17,8 | 16,0
0—20 5,0 42 | 21,6 ( 415 | 42,0 4 15,0 | 6,24 | 362,0/ 13,8 | 23,7
el 7,8 | 451 | 243820 11020
20—40 5,9 5,2 8,6 | 3,06 | 42,0 ( 26,0 | 2,90 | 221,0/, 8,6 | 19,8

mobsza s
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Mindhdrom csemetekert talaja jo humusz- és tépanyagellitottsiga. Leg-
kisebb a nitrogéntartalom a garadnai csemretekertben (88—102 mg/100 g), a
foszfor- és kaliumtartalom pedig a regéci kert 3 éves lucfenydégyédban. Ezek a
kisebb értékek is elegendének bizonyultak a j6 eredmény eléréséhez. A talaj
kémhatdsiban nagy kiilonbség nincs, a hdrom teriileten 5,7—6,2 pH kozott
valtozik, tehdt gyengén savanyh. A fizikai talajféleség vilyog. A kirdlykati
csemetekert lucfeny6tablijaban nincs 40 em-en beliil olyan kedvezétleniil nagy
eltérés a kémhatédsban, mint az erdeifeny6tdbliban. Ennek kedvezd hatdsa meg
is mutatkozott a lucfeny6 csemeték j6 novekedésében. Fgyediil a regéci cse-
metekert alsé harmadéban levé kétéves lucfenyd csemeték novekedésében mu-
tatkozik lemaradéds. Mint fentebb emlitettiik, a csemetekertnek ez a része az,
ahova teraszos kiképzés miatt a feltalajba a 40—50 em-nél levs nyirokréteget
belekeverték. Emiatt a talaj kotottsége erdsen megnivekedett, mar a felsd
20 cm-es rétegben is. Ez okozta itt a hatrdnyosabb koriilményeket a lucfenyd
csemeték szdmdra, ugyanis egyéb vonatkozdsban nincs lényeges eltérés az
ugyanebben a csemetekertben levé hiroméves csemete teriiletétol.

Vorosfeny6 csemetét a garadnai és a regéci csemetekertben termeltek, mind-
két helyen kival6 eredménnyel. A garadnai egyéves csemeték is, a regéci két-
éves csemeték is messze meghaladjak az el6irt méretet, amint a 4. tdbldzatban
lithatjuk (az egyéves csemetétél megkivant gyokf6itmérs 2,5 mm, torzs-
magassig 15 cm, a kétéves csemete gyokféatmérGje 3,6 mm, torzsmagassiga
25 cm).

A talajadottsigokat vizsgilva lathatjuk, hogy egyarént jo volt az eredmény
a gazdagon humuszos és bGséges nitrogéntartalmt regéei kertben és a kizepes
humusztartalma és nitrogénnel kevéshé jél ellitott garadnai kertben. Tehét ha
a nitrogéntartalom csak 100 mg/100 g koriil van és egyébként a foszfor- és
kéliumellitottsag biséges, ez a nitrogénmennyiség még nem jelent olyan mini-
mumot, ami hitraltatja a vorosfenys novekedését, ha egyébként a tobbi talaj-,
illetve éghajlati tényezik is megfelelek.

A duglaszfeny6 csemeték is j6 novekedésiiek, de csak kétéves korukban érik
el a kiultetéshez sziikségesnek tartott 3 mm-es gyOkfGatmérst. Az egyéves
duglaszfeny6 csemeték az erdeifeny6hoz hasonléan szintén a hutavélgyi cse-
metekertben a legkisebbek. Ennél ugyan nem olyan nagy a tébbiekhez viszo-
nyitott lemaradas, de az ok az erdeifeny6nél leirtakkal azonos. A csemetekertek-
nek az a teriilete, ahol a duglaszfeny6 csemetéket nevelték, semmi kiilénésebb
szélsOséges tulajdonsiggal nem tér el a csemetekert tobbi részétél, amint az
5. tdblazatban is lathatjuk.

A termelési tényez6k koziil itt is a garadnai csemetekert nitrogéntartalma
tekintheté minimumnak (88—102 mg/100 g). Mint latjuk, még ez a viszonylag
kis érték sem okozott ezek kozott a koriilmények kozott hitranyt a duglasz-
fenys csemeték szaméra.

A héromhutai csemetekertben nevelt kocsdnytalan télgy csemeték j6 nove-
kedésiiek. Amint a 6. tiblizatban kozolt adatokbdl is lathato, a kétéves korra
elérheté 4 mm-es gyokf6itmérét és 20 cm-es torzsmagasséigot meghaladjik.

Az itteni talajadottsigok minden tekintetben megfelelnek az eddigi vizsgé-
lataink alapjin megfelelének itélteknek. A talaj kén hatésa az optimélisnak
megismert 5—7,5 pH kozé esik, a humrusztartalom eléri a 29/-ot, a nitrogén-
tartalom a 100 mg/100 g értéket, a foszfor- és kéliumtartalom béven meg-



5. tablazat. Duglaszfenyb-csemetél vizsgdlati adatai

Csemete mérete Talajvizsgalat
H felvehetd
Csemete- tirzs- P Bsszes
kert gyokis | ot 8{%‘.“" = “’:::;m mélység hy | kitott- 5"hk=P- humusz| N S (TR
i '“% S8 - R Ho [ ka | M | % | % Y@ | % il
mg/100 g
Egyéves csemeték
: 0—20 6,4 5,8 55| 1,93 | 43,5 ( 18,0 | 2,91 | 175,0| 26,1 | 21,0
Kirdlykat 1,56 50 | 136 97 279
20—40 7,0 6,4 2,1 | 2,06 ( 42,0 | 14,0 | 1,21 85,00 12,7 | 12,0
0—20 6,1 5,1 3,9 | 1,96 | 41,0 | 20,0 | 2,29 | 117,0] 28,6 | 22,6
Garadna 1,2 7,5 71 94 254
20—40 6,4 5,5 48| 2,04 | 42,0 | 21,6 | 1,63 88,0/ 14,0 | 144
0—20 6,6 5,9 59 | 2,63 | 34,6 | 27,6 | 2,560 | 111,0/ 23,6 | 36,0
Hutavolgy 1,1 5,1 96 61 217
20—40 5,9 4,8 9,6 | 2,69 | 34,5 | 30,0 | 1,66 79,0 9,2 | 13,9
Kétéves csemeték
0—20 6,4 5,8 56| 1,93 | 43,5 | 18,0 | 2,91 | 1750 26,1 | 21,0
Kirdlykat 6,1 | 39,2 25 | 4400 | 12810
20—40 7,0 6,4 2,1 | 2,05 | 42,0 | 14,0 [ 1,21 85,0 12,7 | 12,0
0—20 6,0 5,2 58| 2,09 | 41,0 | 23,0 | 2,01 | 102,0 25,0 | 17,0
Garadna 4,0 | 18,6 35 | 1170 4 230 _
20—40 6,1 5,3 64 | 2,12 | 41,0 | 23,6 | 1,66 88,0, 17,8 | 16,0
0—20 6,0 54| 11,0 | 4,29 | 34,0 | 14,6 | 7,90 | 416,0| 23,1 | 18,6
Regéc 3,8 | 233 63 | 990 3740
20—40 6,5 5,8 51| 2,61 | 29,0 | 19,5 | 2,60 | 150,0/ 37,8 | 11,6

vppliszia Yapayapawaso Washiboyuajdway
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6. tdablazat. Lomblevelii csemeték vizsgalati adatai

Csemete mérete Talajvizsgalat
: pH felvehets
Csemetekert Fafaj 2 g g ﬁ% — b | § % O O e
gg ife| £ R ¢ wo || =] 1 % '8 8 PO, | KO
53 L] B 5 EE gﬁg Eg 2 77‘;§ 5* mg/100 g
1B 0—20| 7,3 ! 6,7 27| 2,04 41,5 18,0 | 2,20 120,0] 50,9 | 36,2
Héromhuta 2‘6“8 48 | 223 | 33| 7400 | 9380
20—40[ 7,3 | 6,6 | 1,8 | 1,73 36,0 27,5 | 1,91 105,0] 40,0 | 26,7
sagylevalt 0—20| 6,7 | 56| 4,1 | 2,18| 42,0 13,5 | 2,15| 1340 143 | 17,4
Kirdlykat | hérs 57| 16,0 | 21 | 2090 | 3060
1 éves 20—40 4,4 | 3,7 13,1 | 2,22 40,0] 12,0 | 1,46/ 880/ 73| 12,0
hegyi 0—20| 63 | 55| 55| 2,13 42,0/ 20,0 | 1,98 129,0 30,1 | 22,0
Garadna jubar 6,1 | 40,0 | 30 | 6230 | 10780
1 éves 20—40 6,1 | 5,3 | 51 | 2,09 420 200 | 1,49/ 73,0 226 | 14,0

0gr
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haladja az elegendének tekintheté mennyiséget. A jo talajviszonyokon kiviil
elényosen hatott a meredek oldalakkal hatirolt keskeny volgy levegdjének
kedvezs parateltsége is.

A kirdlyknti csemetekertben termelt nagylevelii hirs csemeték is kiiiltetésre
alkalmasak. A talajadottsigok egyeznek az eddigiek alapjin a harscsemetékre
megfelelonek itéltekkel.

lziivél() novekedésiek a garadnai csemetekerthen nevelt hegyi juhar cseme-
ték is.

A Zemplénhegységi Erdogazdasig teriiletén vizsgilt csemetekertek talaja
dltaliban a korabbi vizsgilatok sordn csemetetermelésre alkalmasnak meg-
ismert tulajdonsigokkal rendelkezik. Ezek a talajtulajdonsigok osszefoglalva
az alibbiak.

Legkedvezibb, ha a talaj 40—50 cm-ig egyenletesen jo, morzsis szerkezetii,
valyogtalaj. Nem kedvezdtlen a homoktalaj sem, ha eléggé humuszos. Az
agyagtalaj dltaliban kedvezdtlen a csemetetermelés sziméra. A kotottséget
legjobban a kocsédnytalan tolgy csemete tiiri, de csak az agyagos vilyogot
viseli el kérosodis nélkiil.

Minden fafaj csemetéje sziméra megfeleld, ha a talaj kémhatisa 5—7 pH
kozott van. A feketefenyé csemete 7,5 pH-ji talajon sem szenved hétranyt, a
koesinyos és csertolgy csemete pedig még a 8 pH-ju talajt is elviseli.

Csemetetermelés szimara megfeleld, ha a homoktalaj 1—-39%,, a vilyogtalaj
2—49, humuszt tartalmaz.

Altaliban 150 mg[100 g koriili Gssznitrogén-, 8—10 mg/100 g felvehetd
(19,-0s citromsavas) foszfor- és 10—20 mg/100 g felveheté (n/4 ammon-
kloridos) kdliumtartalom megfelelének bizonyult, sét tolgy csemetét még ennél
kisebb értékek esetén is eredményesen termeltek.

A Zemplénhegységi Erdégazdasig csemetekertjei nagyjabol megfeleltek ezek-
nek a kovetelményeknek. Eltérés a hutavilgyi csemetekerthen és a regéci
csemetekert egyik tdblijiban volt, ami mindkét helyen a csemeték rosszabb
novekedését okozta. Nem voltak megfelelé novekedésliek az erdeifenys és
duglaszfenyé csemeték a hutavolgyi csemetekertben a hordaléktalaj kedvezét-
len szerkezete miatt. Ugyszintén hibaként jelentkezett a regéci csemetekert
kétéves lucfenyitablajiban az, hogy a 40 em-nél levé nyirokréteget a teraszos
kiképzés sordn belekeverték a felsé 40 em-es rétegbe. Ennek kivetkeztében a
talaj agyagtartalma kedvezitleniil megniovekedett és a csemeték novekedésiik-
ben visszamaradtak, viszonyitva a csemetekert mdsik teriiletéhez, ahol ez a
keverés nem tortént.

Ezektdl eltekintve nagyon jo eredménnyel termelték a regéci kertben az
erdeifenyd, lucfenyd, vorosfeny6, duglaszfenyé csemetéket, a garadnai csemete-
kertben a lucfenyd, vorosfeny6, duglaszfenyé és hegyi juhar csemetéket, a
kirdlykati csemetekertben a lucfenyd, duglaszfenyd, nagylevelli hirs csemeté-
ket és a hiromhutai csemetekertben a kocsidnytalan tolgy csemetéket.

A j6 eredmény elérése nemesak a megfelel6 talajadottsigoknak volt koszon-
hetd, hanem a kedvezd klimatikus viszonyoknak is.

Erkezett: 1966. 1. 10,
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U3YVYEHUWE JECHBIX MUTOMHMUKOB JIECXO03A
SEMIIJIEHCKHUX Irop

B pensx ycraHoBieHus TpeOOBATE/ILHOCTH CEAHUEB K MOYBC PaHbIUE YXKe NPOBCACHBI MCCIIEA0-
sauna B Gonee 100 npousBoACTBeHHBIX NHTOMHuKAX. Llennio mccneaoBanuii ObI0 ycTaHOBNCHME
H OXapaKkTEepPH30BAHME C MOMOUILIO JAHHBIX, KAKHE YCIOBHMS MECTONPOH3PACTAHHS OOCCHICYMBAIOT
BBIPALHBAHHE CESHLICB, NPUIOAHLIX [UIS BHICA/IKH,

HauGonee GaronpuATHHIM OKA3bIBACTCH, €C/IH HOYBA CYTIMHKCTAan M A0 Iayounsl B 40—50 cMm
HMeeT KOMKOBATy CTpykTypy. He oka3zpiBaetcs HeOnarompuaTHON ¥ necuanas novea, eCild OHA
JOCTATOYHO rymycHas, I imuncTas nousa BooOuie He NPUroAHa s Bhipammsanns cesnues. Cesas-
HOCTB Moyse B HauboNbLICH MEpe BLIHOCHTCA cesHuaMu ayba 3uMHEro, HO TONBKO Ha TJIHHHCTOM
necke spokuBaeT Oe3 yuepba.

JIns cesnues BCEX APEBCCHBIX MOPOJ NMOAXOAAILEH ABJISCTCA 1TOYBA, MMEIOIAsA PeakmHIio B npe-
aenax senudun pH ot 5 go 7. Cesenn cocubl aBcTpHiiCKOM BpoxkuBaer Ge3 ymepba u Ha moyse
¢ peaxuueit pH B 7,5, a cesnust ay0a yepeiaToro i Ay6a aBcTpHiCKOro BHIHOCAT ¥ PEAKUMIO MOYBSI
mo pH 8.

Jins BRIPAIUMBAHNA CEAHUCB MOAXOAAIIMM HBIACTCS, €C/M NECYaHas MoyBa CouepxuMT 1—39%
rymyca, a cyrJmencras mousa 2—49, rymyca.

Boobuie noaxoAsumM oKa3’anock cojaepxanue obuwero azora B 150 mr/100 r, comepxanuc
yesosiemoro doedopa 8—10 mr/100 r, a ycsosiemoro xanus 10—20 mr/100 r, Gosee TOro CesHupb!
Ayba 3MMHETO M YEPeldaToro ¢ yCnexoM BRIPALIHBAIHCH NIPH HU3LINX, YeM 3TH, BEMYMHAX.

ITouBeHHsIE YCAOBHA B MHTOMHHKAX JICCX03a 3EMMICHCKMX TOP B OCHOBHOM OTBEYA/IHM ITHM
semuunam. HanocHas novusa XyTaBejbJAbCKOTO NMHTOMHHEAR — BCJCACTBHE HCONIAronpusTHON
CTPYK [Ypbl — PACXOAWIACH OT 3THX TpeOOBaHMii, YCM BBI3BAHA OTCTANOCTH B POCTE CCAHUEB COCHBI
OOBIKHOBEHHOM ¥ AyraacoBoit muxTel. [Toxo6HbIM 06pa3oM, HA YHACTKE ABYXJIETOK €JIH B PEreLCKOM
MHTOMHHKE HEAOCTATKOM OKA3AJI0Ch TO, 4TO OPH TCPACHPOBAHKM HaXoAAUiCs HA rayOune B 40 cM
ChIpoit ciioif cmemanu ¢ BepxauM 40 cm-0BBIM crioeM. Beneacreue 9Toro B HeGnaronpHaTHOM
Mepe MOBBIICHO COACPAKAHUE IJTHHEL B MOYBE, CEAHIBI K¢ OTCTANM B POCTE, MO CPABHEHHIO C JIpY-
UM Y4aCTKOM IMTHTOMHHKA, I'Ie 9TO CMEIIMBAHKE HE COCTOMIOCH.,

DIE PRUFUNG DER PFLANZGARTEN
DES STAATLICHEN FORSTWIRTSCHAFTSBETRIEBS
ZEMPLEN-HEGYSEG

Zur Bestimmung der Bodenanspriiche der Forstpflanzen wurden vorangehend in iiber
100 Betriebspflanzgiirten des Landes Untersuchungen vorgenommen. Der Zweck dieser
Untersuchungen war die Ermittlung und die mit Daten untermauerte Kennzeichnung
der Standortsverhilltnisse, die die anucht von aussetzbaren Forstpflanzen sicher er-
moglichen. Bisher konnten folgende Schliisse gezogen werden.

Am giinstigsten sind Lehmbdden mit einem gleichmiissig guten Kriimelgefiige bis zu
einer Tiefe von 40 bis 50 em. Sogar Sandbéden sind bei einem ausreichenden Humus-
gehalt nicht ungiinstig. Tonbdden sind fiir die Pflanzenanzucht i. allg. nicht geeignet.
Die stiirkere Bindigkeit des Bodens wird am besten von Traubeneichenpflanzen ertragen;
es soll sich jedoch um einen tonigen Lehm handeln, sonst treten Schadwirkungen auf.

Ein pH-Wert von 5 bis 7 des Bodens befriedigt die Pflanzen aller Baumarten. Fiir
Schwarzkiefernpflanzen ist pH 7,5 noch nicht nachteilig, die Pflanzen der Stiel- und
Zerreiche vertragen sogar pH 8.

Bei Sandbdden erfordert die Pflanzenanzucht einen Humusgehalt von 1 bis 3%, bei
Lehmboden von 2 bis 49,.

Im allgemeinen erwies sich ein Gesamtnitrogengehalt von 150 mg/100 g, ein Gehalt
von 8 bis 10 mg/100 g an aufnehmbarem Phosphor und von 10 bis 20 mg/100 g an auf-
nehmbarem Kalium fiir ausreichend ; die Anzucht von Eichenpflanzen konnte sogar bei
kleineren Werten erfolgreich vorgenommen werden.

Die Bodenverhiiltnisse des Staatlichen Forstwirtschaftsbetriebs Zemplén-hegység ent-
sprachen im grossen Ganzen den genannten Anforderungen. Eine Abweichung konnte
beim Schiitthoden des Pflanzgartens in Hutavolgy festgestellt werden, da dieser ein
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ungiinstiges Gefiige aufwies und damit einen Wachstumsriickstand der hier erzeugten
Kiefern- und Douglasienpflanzen verursachte.

Ein weiterer Fehler zeigte sich im 2 jahrigen Fichtenquartier des Pflanzgartens von
Regée, wo eine 40 em tief liegende relikte Terra-Rossa-Schicht im Laufe der Terrasierung
mit der oberen 40-cm-Schicht durchmischt wurde. Dies fiihrte zu einer ungiinstigen
Erhohung des Tongehalts des Oberbodens und zu einem Wachstumsriickstand der
Plflal:lezen im Vergleich zu anderen Teilen des Pflanzgartens, wo diese Mischung unter-
blieben ist.



A VOROSFENYO
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A vorosfeny6 ardnylag gyorsan nové fafaj, amelynek fijat mar a torténelem
el6tti id6kben is hasznaltdk. A hazai viszonyok kozt a legértékesebb fenyd-
félénk. A kb. 1500 ha-os jelenlegi térfoglalisa nem titkrozi azt a szerepet,
amelyet be kellene toltenie a magyar erdékben. Még a Magyarorszig erdd-
gazdasigi tdjainak erdéfelajitdsi, erddtelepitési irdnyelvei és eljardsai-ban
(Danszky— Roth, 1963) 4500 ha-ra tervezett elterjesztésénél is nagyobbak a
termdhelyi lehetéségek. A malthan és ma is jelentds mennyiségii vorosfenyd
csemetét neveliink és iiltetiink ki, de ezeknek csak elenyészd részéhdl lesz
iparilag hasznosithaté faanyag. Ennek oka tobbek kozott az, hogy nem ismer-
titk a vorosfenyd terméhelyigényét, ezért sokszor nem megfelels termdhelyre
telepitettiik, ahonnan hamarosan kipusztult és helyét mas fafajok foglaltik el.
A terméhelyigény nemismerésébdl szarmazé hibik kikiiszobolése céljabol vé-
geztitk el a vorosfenyd terméhelyigény-vizsgilatat.

A kutatds sordn azt a mar bevalt médszert kovettiik, amellyel eddig is meg-
hatéroztuk a fontosabb fafajaink termdhelyigényét. Megallapitottuk a voros-
feny® hazai elterjedését, elsGsorban az iizemtervi adatok alapjan. Ezt klimati-
kus szemponthdl értékeltiik, aredjit is figyelembe véve. Az lizemtervi adatok-
bl kivilasztottuk azokat a teriileteket, amelyeknek részletes vizsgélatat becs-
lésiink szerint el kellett végezni. Kapesolodtunk Tuskd Ldszlo (1964) voros-
fenydvizsgilatihoz is, amely ugyan féleg nemesitési jellegii, de fatermési fel-
vételeket is felolel. A kivilasztott 80 vorisfenyveshen, amelyek részben ele-
gyetlenek, részben elegyesek, vagy szdlankénti elegytiek, részletes terméhely-
felvételt végeztiink. A felvétel kiterjedt a klimatikus adottsigok helyszini
értékelésére (erdbgazdasdigi tdjon beliil a tengerszint feletti magassig, kitettség,
hajlasszog, domborzat), a hidrolégiai viszonyok és a talaj vizsgilatira. Az
allomanyfelvételt olyan részletességgel végeztiik, amilyenbél a terméhely és a
fafaj novekedésének kapesolatit mér meg tudjuk dllapitani (kor, zirddas,
elegyariny, fafajonkénti eredet, biologiai felsémagassig, atlagitmérd és korlap-
osszeg). Minden felvétel alkalméval részletesen elemeztiilk a cserjeszintet, a
lagy szar( novényzetet, hogy a novénytirsuldsi viszonyokrdl is tdjékoztatast
kapjunk. A jellegzetes termdhelyek talajit megmintdztuk és a laboratérium-
ban meghatéroztuk az alapvizsgélatokon kiviil az adszorpeids és tipanyag-
viszonyokat is.

A fenti mddszer szerint felvett adatok szolgiltatjik a kovetkez értékelés
alapjit. Természetesen a jovében ezek finomitdsa és az ijabb felvételek novelni
fogjik tuddsunkat és ajabb szempontokat adnak a vordsfenyé termdhely-
igényének ismeretéhez.
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A VOROSFENYO ELTERJEDESE

Kozép-europai fafaj, ardnylag kis elterjedéssel. Az Gshonos teriiletén is kis
elegyben, foltokban vagy szdlanként fordul el6. Ma mér egész Eurépdban nagy
teriileten telepitették és telepitik gyors novése és értékes fija miatt.

Az ssze nem fiiggd eredeti el6fordulisok eltérs tipusok kialakulidsihoz vezet-
tek, amelyek kozott azonban a morfolégiai kiilonbségek elég hatérozatlanok.
Rubner (1960) az eurépai vorosfeny6t a négy {6 eléfordulds szerint alpesi,
szudéta, titrai és lengyel vorosfenydre kiiloniti el. A kis teriiletli szudéta
vorosfenyé a leggyorsabb novésfi, 350—800 m tengerszint feletti magassig-
ban féleg biikkos-jegenyefenyvesekbe elegyedik. Az alpesi vorosfenyd tipiku-
san hegyvidéki faj. Hasonloképpen a titrai is. Ezek 400 m tengerszint feletti
magassagban jelennek meg, de elegyetlen foltjaik 1000 m felett taldlhatok.
A tatrai csoportba tartoznak a Keleti-, I éli-Karpitok és a Bihar-hegység
vorosfeny6 el6fordulisai is. Az egyetlen dombvidéki megjelenésii eurépai voros-
fenyd a lengyel. A Lysogordn 400—600 m-en, de Vars6tél délre 200 m tenger-
szint feletti magassigban is jol novekszik. Reliktumnak tartjik, lehetséges,
hogy hajdan a szudéta és tétrai vorosfenyGvel volt kapesolathan.

A vorosfeny6 6shonosséga hazinkban bizonytalan. Fekete— Blattny (1913),
Fehér— Mdgocsy (1935), So6—Jdvorka (1951) szerint 6shonosan nem fordul el6.
Roth (1935) térképén az Gshonos elterjedése a soproni és kdszegi hatarszélt eléri.
A készegi 440 m-es magassigi adatot mint alsé, illetve felsd hatarértéket kozli.
Kiss (1956) csak a készegi el6forduldst tartja eredetinek. T'schermak (1950)
részletes ausztriai elterjedési térképe szerint Bécstjhelytdl délre 8—10 km-re
megkozeliti a brennbergi hatart, tehit elképzelhets, hogy szdlanként nélunk is
Gshonos Sopronban. A Stdjer Alpok nytlvényain elfordulé viérésfenyd els-

1. dbra. A vordsfenyl hazai ellerjedése kozséghataronként
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forduldsok utolso egyedei elérhetik a Kdszegi-hegységet is. A termdhely értéke-
lése alapjan a soproni és kdszegi Gshonos szdlankénti eléfordulds elhihetd, az
Orségi azonban mér vitathaté. Erdekes T'uské Lidszl6 véleménye, amely szerint
a borzsonyi eléfordulas is lehet Gshonos. Ha a szudéta és lengyel vordsfenyd
reliktum maradvényok, akkor elképzelhetd, hogy a Borzsonyben is fennmarad-
ha.tottl,{, bér ezt sem termdhelyi, sem erdétorténeti adatokkal igazolni nem
tudjuk.

Az Oshonossagtol fiiggetleniil a vorosfenyé komoly jelentdségl fafajunk,
amit el6deink is felismertek és elég széles korben telepitették. A jelenlegi
elterjedésébdl (1. 4bra) mar terméhelyigény kiovetkeztetéseket is levonhatunk
és kimondhatjuk, hogy tovibbi terjesztése célszerfi lenne. Hazai magellatdsunk
kiegészitésére elsGsorban a szudéta és lengyel virdsfenyé magjit kellene be-
hozni. Alloményaink zémben alpesi teriiletrél szirmaznak, de szudéta is els-
fordul (Zemplén-hegység). A nemesités sordn a Stijer-Alpok nytlvinyain levd
vorosfenyét is érdemes figyelembe venni, mert a dunéntili terméhelyeinkhez
hasonlé terméhelyeken 4ll.

A VOROSFENYO ES A KLiMA

A vorosfeny6 klimaigényével kiilfoldon sokan foglalkoztak. Rubner (1960)
Tschermak-ra hivatkozva 6cedni klimat keriilo fafajnak tartja. A svajei vizs-
gilatok szerint a sok es6t hozé nyugati szeleknek kitett teriileteket keriili.
Az édtlagosan 759, relativ paratartalomndl pardsabb klimdban nem érzi jol
magit. Az ausztriai kutatis eredménye szerint a kontinentdlis meleg klima
fija. Evenként 3—900 mm csapadék szikséges szamira. A tenyésziddszak
legaldibb 5—6 hénap legyen. A kiilfoldi adatok és a hazai elterjedés alapjin a
vorosfenyd telepitésének klimatikus feltételeit a kovetkezokben adhatjuk meg:
az Atlagos évi csapadék 700 mm vagy ennél tobb, az évi kozéphdmérséklet
9,5 C° alatt legyen, a juliusi kozéphdmérséklet a 20,5 C°-ot ne lépje til. Fontos
kévetelmény, hogy a jaliusi dtlagos légnedvesség (14 orai) az 529, -ot és az évi
atlag a 609,-ot haladja meg. A fenti fe?tételeket a hegyvidéki és részben domb-
vidéki paras volgyek akkor is kielégitik, ha az évi esapadék 700 mm-nél keve-
sebb, mert benniik a levegd pérds, hiivis, igy a vordsfeny6 klimaigényének
megfelel. Onmagéban csak a kliméra épiteni nem lehet, bar a virosfenys eseté-
ben ez a termdhely nagyon komoly tényezbje. A klimaigény vizsgilata sordn
kell megemlékezni a vorosfenyd fényigényérdl. A koztudatban gy szerepel,
mint olyan fafaj, amely még a sajat drnyékit sem tudja elviselni, ezért az alsé
Agai elhalnak. Pagony (Ajtay, 1950) szerint az oldalirnyalist sem birja. A fény-
igénye valéban fennéll, de felvételeink szerint 25—30 éves kordig viszonylag
j6l birja szomszédainak oldalirnyékat, ezért elegyetleniil is telepithets. Erre a
megallapitdsra jutottak kiilfoldon is (Schober, 1952; Cerling, 1953). A siirfi
elegyetlen telepitésbe csak 25—40 éves korban javasoljak az drnytiir6 fafajok
bevitelét.

A ritka eloszlisii meteoroldogiai adatok alapjin a vorosfenyé telepitése szi-
mara megfelels teriileteket nehéz, vagy egyaltalin nem lehet kivéalasztani.
A 2. ibra térképén megadjuk a vorésfenyé telepithetdségének hatdrat a biikk-
nek és a gyertydnnak, mint klimajelzd fafajoknak természetes elterjedését
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2. dbra. A vordsfenyé telopithetbségének Klimatikus hatdrai

véve alapul. A hatdrvonalakon belill sem minden teriilet alkalmas azonban a
vorosfeny6 telepitésére, mert a sziraz déli kitettségekre, erodalt oldalakra nem
szabad vorosfenyot iiltetni; természetesen ezekrél a biitkk és gyertyén is hidny-
zik. A sikvidéki kotott talaju gyertydnosok teriiletét nem vettitk figyelembe,
nem azért, mert a klima nem felel meg a vorésfenydnek, hanem mert a talaj-
adottsigok megakadalyozzik sikeres termesztését. A kedvezditlen talajviszo-
nyok masutt is kikapesolnak nem jelentéktelen teriileteket, amelyeknek kliméaja
pedig megfelel$ lenne a vorosfeny6 szimdra. Ezek azonban csak a helyszinen
elbiralhaté terméhelyek, amelyek bizonyitjik, hogy a termdéhelyfeltiris nélkiil
a vorosfenyételepités gyakran bizonytalan lenne. Kozeli tdjékoztatasul elfogad-
hat6, hogy a biikkosok teriilete a vorosfenyd szamdra is alkalmas, ezt mér
Roth Gyula (1935) is megillapitotta. A gyertyénos-tolgyesek, elsdsorban ko-
esanytalan tolgyesek termdhelye is megfelel a vorosfenydnek, de elére szimolni
kell a rovidebb, 5060 éves viagdsforduloval.

A VOROSFENYO ES A TALAJ

A vorosfenyé nagymértékben kivinja a talaj szell6zottségét, ezért a tal b6
nedvességet nem szereti. A ki nem szirado, iide talajt azonban megkoveteli.
Ha a szivirgé viz a feltalaj alatt mozog, akkor novekedése nagyon jo. A hazai
terméhelyvizsgilatok szerint a tormelékes, jo szelldzottségl, kialakult talajo-
kat épplagy kedveli, mint a pirds volgyek laza, levegds hordalékait. Bizonyos
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mértékli pszeudoglejességet elvisel, de novekedése gyengébb. Ezt mutatjik az
Orségi példak. A pszeudoglejes talajokon az erdeifenyd jobb novekedésti, de mér
a laza hordalékon, mozgé vizii lejtdkon a vorosfenyé minden fafajt tilnd.
Magyarlakon 4ll az orszig egyik legjobb novekedésii biikk-gyertyan alsészintes
vorosfenyvese. Ez 58 éves kordban 31—32 m bioldgiai felsémagasséigi. Enyhe
lejtésti domboldalon all az dllomény, amelynek szivirgé vize a 60 cm-nél kez-
d6dé kotottebb pszeudoglejes réteg felett mozog. Az agyagos talajok pszeudogle-
jességének hatrinyit bizonyitjuk egy mdtrai példival. A 800 m tengerszint
feletti magassigban telepitett kisbiikki lucos szélére vorosfenydsort iiltettek.
35 éves korban a luc dtlagos magassiga 16 m, ezzel szemben a vorosfenyGé 14 m,
pedig a szélen lev$ sor majdnem teljes fényt élvez. A talaja andezittufa mala-
dékén Osszemosott vilyogbdl kialakult pszeudoglejes barna erdétalaj, amely-
nek eredeti erdGtipusa Carex pilosa biikkkos sok gyertydnnal. A kozeli talajvizii
terméhelyeket sem kedveli, kiillondsen ha a terméréteg agyagos. A homokos
60—80 cm-es levegds réteggel rendelkezé talajviz hatdsa alatt all6 termd-
helyeken novekedése j6, de mindig megkivinja, hogy a zirt kapilliris zona
legalabb a tenyészid@szak alatt a felszin alatt 60—80 cm-nél helyezkedjen el.

A vorosfenyd elsGsorban a klimidval szemben nagy igényfi és a talaj tulajdon-
sdgainak nagy véltozatossigit elviseli, azonban novekedése a talajkiilonbsége-
ket is jol mutatja. A klima- és talajszélsGségek egyarint novekedésesokkenést
vagy korai pusztulist okoznak.

Figyelemre mélto, hogy a legsavanyabb készegi podzolos barna erdétalajon
is megél. A 3 pH koriili kémhatds Gsszes rossz tulajdonsigaival egyiitt nove-
kedését hatriltatja, de nem lényegesen jobban, mint a tobbi fafajokét. Ilyen
talajon az erdeifenyénél ugyan vékonyabb, de alig valamivel alacsonyabb.
A soproni virosfenyvesek alatt is el6fordulnak nagyon savanyu talajok, de a
4 pH koriili kémhatds mar jelentés hatranyt nem okoz. A savanyi pH meziben
all6 vorosfenyvesek novekedését ma mér ismerjiik, de a semleges és a gyengén
lagos pH hatdsérdl alig van tapasztalatunk. 7 pH feletti talajon csak szilan-
ként taldlunk vorosfenyst, ami kovetkeztetések levondsira nem elegends.
A talaj CaCOy-tartalmaval szembeni viselkedésérél sem tudunk véleményt al-
kotni. Olyan dllomény, ahol a feltalajban vagy annak kizelében szénsavas mész
van, nem taldlhaté. A gadinyi talajokban 70—100 ¢m-nél pezseg a talaj, a
biikki mészkoveken levs talajokndl 50—60 em-nél, de valamennyinek a termé-
rétege CaCO,-mentes.

A vorosfeny8 nalunk nem nyershumuszképzs. Kétségtelen, hogy elegyetlen
fiatal dlloméanyai alatt moderszerii avarfelhalmozédast taldlunk. Ennek oka,
hogy a frissen hullott avarjinak jelentds a hamu- (9—109,) és a kovasav-
(6—89%,) tartalma, viszont a nitrogéntartalma a télgyekhez hasonlé (0,69, ko-
riil). A lassibb bomlésit magyardzza a lucavarhoz hasonlé gyanta, lignin és
cellul6ztartalma. Osszehasonlitdsul az 1. tdbldzatban az ugodi vorosfenyé és
lucavar vizsgilati adatait kozoljiikk. A vorosfenyveseink kedvez6 avarbomlisit
elésegiti avarjuk viszonylag nagy CaO- és kizepes nitrogéntartalma. Ezeken
feliil elsGsorban az, hogy avarjuk a lombelegy, f6leg gyertyédn lehullott levelé-
vel keveredik. Ha hidnyzik az drnyt{ir6 mésodik szint, akkor az dllomany aljit
zért 1Agyszari novénytakaré boritja, amelynek elhalt szervesanyaga keveredik
a lehullott vorosfenyotiikkel és annak bomlasit gyorsitja.

A vorosfeny6 a talaj vizgazdilkodédséval szemben igényes, foleg a kiszéra-

9 Erdészeti kutatdsok 1966. 1—3. szam
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1. tablizat. Az ugodi virbs- és lucfenyé  disra érzékeny. Ha a talaj viztarto-

avarjanak vizsgdlati eredményei képessége gyenge, akkor a megfelels
(105 (°-on széritott anyagra vonatkoztatva) csapadékeloszlasnak kell a hatranyt
kiegyenliteni. A nagyon kotott (hy

‘ |
Oyanta | Loln | Cdbléz o/ 5 felett), agyagkolloidokban gaz-
- S dag talajt keriili, mert ezek levegd-
. ; (s I zése nem megfeleld. J6l érzi magitaz
Viwteyt | | GBS [ L8 50—609, kézettormeléket tartalma-
s | a | s o 76 talajon is, ha a tobbi alkots-

\ rész humuszban gazdag, jo szerke-
zetli és vizgazdilkodasa (borzsényi
rankerek). A humuszgazdagsigot kedveli, foleg a jo szell6zottség miatt, de jol
né az agyaghemosodasos barna erdétalajon is, amelynek pedig feltalaja csak
mérsékelten humuszos. Ezen a talajon a szervesanyag-bomlis j6, igy a
tapanyagforgalom is kedvez6, marpedig a vorosfeny6 a tipanyaggazdagsi-
got meghdlilja, mint minden igényes fafaj. A példik szerint azonban meg-
él a tdpanyagszegény és erdsen savany(, valamint a podzolos barna erdétala-
jokon is.
: Vizsgdlataink sordn kit{int, hogy a szélsGségesen tipanyagszegény talajokon
nines vorosfenyves. Ez részben azzal is magyardzhaté, hogy hazinkban az
erdészetileg is szamba jové tApanyagszegénység rendszerint a kolloidszegény,
nagyon rossz vizgazdalkoddsa talajokon jelentkezik, és ezek a vorosfenyd szi-
méara vizgazdilkoddsuk és klimatikus adottsigaik miatt sem alkalmasak.
Orszagosan a bakonyi vorosfenyvesek talajinak tipanyagellitottsiga a leg-
jobb, de a soproniaké is megfelels. Altaliban a Biikk-hegységi vorosfenyvesek
tapanyagellitottsiga csak kozepes. A 6. tablizatban kozolt tdpanyagadatokbdl
lesziirhetd, hogy ha a felsé 30 cm-es réteg tapanyagkészlete elegendd, akkor a
vorosfenyd dllomény a IT. fatermési osztalyt is eléri.

Kovetkezdkben csak azokkal a genetikai talajtipusokkal foglalkozunk, ame-
lyekre mai ismereteink szerint érdemes vorosfenyét telepiteni, természetesen a
megfelelé klimaadottsagokat figyelembe véve.

Sotét szinii erdbtalajok. A humuszkarbonit talajokra, fekete és vorosagyagos
rendzindkra, valamint az erubiz talajokra nem val6 a vorosfenys. Ha a klima
szaméra megfeleld, megél rajtuk, de érdemleges fatermésre nem lehet szdmitani.
A barna rendzina levegss szerkezete és megfeleld vizgazdilkodéasa révén ki-
elégiti a vorosfenyd talajigényét. A rankereken 4116 vorosfenyvesek jo kozepes
novekedésiick, azonban alapfeltétel, hogy a klima megfelels legyen. A bérzsonyi
rankerek koziil emlitést érdemel az 550 m tengerszint feletti magassigban levd
6zberki vorosfenyves talaja, amely mér dtmenet a barnafold felé. A termd-
rétege (65 cm) tormelékes, ami a jo levegtzését biztositja. Az dllomény biikk
alsészintes, nagyon szép koronija. Eredeti erdétipusa Asperula odorata-Carex
pilosa biikkos volt.

Barna erddtalajok. Vorosfeny6 dllomanyaink zomben ezen taldlhatok. Nove-
kedésiik valtozatos, de a talajtipusok szerint elég j6 az 6sszefiiggés a novekedés
és a talaj tulajdonsigai kozott.

Erdsen savanyi barna erddtalajokon szimos soproni, kdszegi és néhany biikki
vordsfenyd allomény fordul eld. Altaliban kozepes novekedéstiek. A szélsdsége-
sen savanyi altipusokon a névekedés lecsokken és az erdeifenyé f6leg vastag-
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sagban talszarnyalja. A soproni dllomianyok koziil egy dtlagos tipus vizsgalati
adatait ismertetjitk a 2. tablazatban.

A talaj szell6zottségét a tormelékessége biztositja. A vizgazdalkodast javitja,
hogy 65 cm-tdl az erésen mallott. palis anyakdzet némileg vizduzzaszto, illetve
a lejtén szivarg) viz ezen mozog. A humuszkialakulas kedvezd, mert a voros-
feny6 felsészint alatt zart gyertyan masodik szint helyezkedik el. A talaj felsé
4 cm-es rétege kissé moderes benyomast kelt, de a savanytsig viszonyai mu-
tatjéik, hogy inkabb mull-moder. A tapanyagellitasa jo.

A 2. tablazat adataival jellemzett talajon a 400 m tengerszint feletti magas-
sagban levé allomany felsé szintjét alkotja a vordsfenys és alatta 709,-os
zarodasa a gyertyan. A vorosfenyd novekedése gyenge kozepes (57 éves kora-
ban 4dtlagosan 18 m magas). T'uskd Ldszlo (1964) fatermési tablija szerint VII.
fatermési osztalya. Feltlin6 a korondk kicsinysége. A keleti kitettségli, enyhe
lejtésti hegyoldalon eredetileg Melica uniflora gyertyinos-kocsanytalan tolgyes
volt. Az adllomény alatt ma is a Melica uniflora a tipusjelzd, de jelentés meny-
nyiségii az Asperula odorata is. A gyenge-kozepes novekedés ellenére a voros-
feny6 alloméany az eredeti gyertyanos-tolgyes allomanynél t6bb és értékesebb
faanyagot ad.

Podzolos barna erddtalajokra is telepitettek vorosfenydt. A hazai legoregebb
virosfenyGesoportok egyike is ezen a talajtipuson all. A Biikk hegységben
600 m tengerszint feletti magassigban a nagydélsiri vorésfenybesoportot kb.
130 éve telepitették és ma mir a masodik biikk-gyertyan alsészint verddik fel
alatta. Talajinak vizsgilati adatait a 3. tablizat mutatja. A talaj leveg6zését
az apré mall6 agyagpalatérmelék biztositja. Vizgazdalkodésa kozepes. A hu-
muszképzodés aranylag kedvezd, amit a biikk-gyertyin alsészint avarja segit
el6. A mull-moder réteg alig 3—4 cm vastag. A humuszosodas elég mély, a
tapanyagellitis megfeleld, az igényes vorosteny6 allomény részére is. A B
szint kialakulisa elég kismérvi, inkabb csak a 30—70 cm-es réteg rozsdas
szinezidésében és tomottségében nyilvanul meg.

A nagydélsiri vorosfenyoesoport 5—8%-0s délkelet-keleti kitettségli hegy-
oldal vapajanak oldalan 4ll. Magassagi novekedése ma mar csekély. A zérodas
a felsGszintben 40—509,. A korondk egyenletesek. Atlagos felsd magassiga
40 m, az atlagos atméré 43 em (IL. fatermési osztély). Magtermd allomény.
Az eredeti erd6tipusa Melica uniflora biikkkos-gyertyanos-tolgyes volt, ma is a
Melica uniflora az uralkodé lagyszara sok Asperula odorata-val.

Az agyagbemosidisos barna erdétalaj bikkoseink és gyertydnostolgyeseink
legelterjedtebb talaja. Rajta a vorosfenyé novekedése altalaban jo, de lehet
csak kozepes is, attdl fiiggben, hogy a klima mennyire kedvezd szdméra. Pél-
d4dul a romhényi és korpadi vorosfenySk csak gyenge kozepes novekedésiiek,
pedig az agyagbemosédasos barna erddtalajok termérétege a 100 em-t meg-
haladja, de a klimaadottsigok nem megfeleléek. Kiilon ki kell emelni, hogy a
nagyon kotott B szintli agyagbemosédasos barna erddtalajokon a vérdsfenyd
novekedése 50—60 éves korban csokken és a vele egyidds biikk utoléri, el6szor
oldalrsl, majd feliilr8l nyomja. A viorosfeny 75—80 éves korban pusztulni
kezd és a 100 éves vagiskorig nem tarthaté fenn. Az agyaghbemosdodésos barna
erdétalajokon és barnafoldeken a fityolszerii telepités helyett a nagyobb cso-
portok, foltok (minimum 1/4 ha) elegyetlen telepitése célszerti. 25—30 éves
koraban hiikkel vagy gyertyinnal az alitelepitésiik konnyen megoldhaté. Az
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2. tabldzat. Vordsfenyves alatt gneiszen kialakult erésen savanyd barna erdbtalaj vizsgdlati adatai

(Sopron)
pH Mechanikai Gsszetétel Felvehetl
Mély Tor- 1. d Hu-
mﬁz mg’}’ék Szin Szerkezet R T V% | by% | agyag | 1s723p | nomok | homok vt PO, | KO
i mg/100 g
0—14 10 | barna porosan | 50 | 49 | 364/ — | 39| 2,79 | 5,66 24,49 48,73| 21,12| 11,85 0,344| 26,2 | 31,8
morzsis
—35 8¢ | Yoriees- | -torms- 49| 38| 223 26| 39| 1,50 | 11,33 34,20 2330 31,020 2,73 0,060 6,5 .200
sﬂl‘g& lém £ » £) » » > » » t el » ’ » ’
foltosan
—65 70 | Coroses. | torme- 47| 38,7 130 26| 30| 1,04 | 12,99 2351 23.24| 40,20 141 0,042 32| 138
54 lékes
rga
foltosan | maéllott
—140| 100 | gyiirkés- | kézet 50| 36| 98 26| 39 1,26 | 10,830 1397| 27.35 47.85] — —_ 0,7 | 10,0
sfirga
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3. tabldzat. Vordsfenyé-csoport alatt agyagpalin kialakulé podzolos barna erdétalaj vizsgdlati adatai
(Biikk-hegység, Nagydélsar)

pH Mechanikai Gsszetétel Felvehetd
, Hu- I e
M:rlgség Szin Szerkezet s & Vi Va V% | hy % | agyag | iszap Ilmfl.:ok l ho;jn.ok m;’sz N % P,0;4 K.0
: % mg/100 ¢
0— 10 | barna f_?’:",géi“ (T R ) B D ) e 42 | 2,56 | 9,06 23,61 28,16 | 49,17 | 9,36 0,451 (11,7 [16,8
fako
— 30 | véréses- | poros 47| 37] 201 | 82| 28 | 1,37 [10,55 | 20,02 | 14,98 [ 54,45 |2,01 |0,116 | 8,1 | 44
strga
sdtét Kissé
— 70 | rozsda- | ol 44| 37| 21,8| 130 22 | 1,23 [14,81 | 22,21 | 19,75 (43,23 | — — 2.5 | 32
barna m
vildgos
— 95 | rozsda- — 49| 39| 11,4 44| 38 | 0,89 |12,80 | 13,52 | 14,68 |59,00 | — = 14 | 6,5
barna
—16p | szrkés- = 53 |- 41| 76| 22| 41 | 1,13 |20,88 |22.87 | 7,00 |4907 | — | — 37 |11,0
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4. tablazat. Vordsfenyb-allomany alatt, loszszeris valyogon kialakult agyagbemosédisos barna erdtalaj vizsgdalati adatai

(Zire)
3 pH Mechanikai Gsszetétel Felvehets
Hu- A=) (P
Mécl,),l‘*g Szin Szerkezet HO Kt » Vs V% hy % | agyag I iszap Im‘l'\ok | hog;ok musz N% P,0, K.0
% mg/100 g
0— 16 | barna morzsis | 54 | 4,6 | 24,5 | — 49 | 1,35 (10,15 (2955 (57,00 | 231 | 270 | 0,122 6,8 | 97
fakd
— 45 | sérghs- }:f;““i“ 49| 37| 147 | — | 36 | 1,26 (17,64 [ 26,20 [ 53,43 | 2,64 | 0,60 | 0,044 49| 3.3
barna
sérgés
— 65 | rozsda- g?;s"gé“ 47| 35| 163 | 44| 42 | 1,52 |21,64 (23,84 [5245 | 1,98 | — — | 26,0 54
barna A
foltos
—125 | rozsda- | dids 49| 38| 125| 65| 54 | 1,72 |22,24 [19,92 [56,52 | 1,32 | — S T e VRO
barna
foltos
—175 | rozsda- Lomott {2 I WY IR 2 (S 56 | 1,32 (15,75 |19,98 (6328 | 0,99 | — =z AT ORS £ 20
barna
|

PET
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agyagbemosédisos barna erddtalajon 4ll6 vordsfenyvesek kozill a Bakony
egyik legszebb dlloményénak talajvizsgilati adatait a 4. tdblazatban mutatjuk
be. A talaj levegézése és vizgazdalkodasa jé. A fels6 45 em, de kiilonosen a
16 em-es A, szint kitlind morzsis szerkezetli. Az 5 pH korili kémhatés is
kedvez6. A B szint nem tomott. A gyors humuszbomlissal az intenziv tép-
anyagkorforgalom is egyiitt jar. Kiilonésen a foszforellatas jo.

Ennek a talajnak dlloméanya a Zirc hatirdban levé Pintér-hegyen 550—600 m
tengerszint feletti magassigban keleti kitettségben all. Az 5—8°-0s egyenletes
lejtésii hegyoldalon a vorosfenyS 809,-os zarodasn, alatta bikkk-gyertydn mé-
sodik koronaszint van. A 76 éves dllomény felsémagassiga 33—34 m (1. fater-
mési osztdly), dtlagos dtmérGje 40 em. Korlapisszege (csak vorosfenyd) 43 —44
m?/ha. A torzsek egyenesek, a korondk szépek. A biikk-gyertydn masodik szint
4—5 m-rel alacsonyabb. Cserjeszintjében sok a szeder. A tipusjelzé lagyszira
novénye az Asperula odorata. Eredeti erd6tipusa: Asperula odorata biikkos.

A barnafold mar gyakran sziraz a vorosfenyd szimara. A vizsgdlt dllomédnyok
a biikkos kliméban altaliban kozepes novekedéstiek, de az olaszfalui nagyon jo,
bar csak 70 em-es a termérétege, viszont volgyhatds érvényesiil. Altaliban a
CaCO,-tartalma alapkézetek barnafoldjein, kiilondsen a gyertydnos-tolgyes
kliméban gyakran csak gyenge nivekedéstiek a vorosfenyvesek. A CaCO,-
mentes alapkézet mindig kedvezdbb (Zemplén-hegység, Borzsony).

A pszeudoglejes barna erddtalajokon megél a vorosteny6, de novekedése kordnt-
sem olyan jo, mint az agyagbemosédasos barna erdétalajokon. Ha a pszeudogle-
jes réteg csak a B szint aljin (a pszeudoglejes barna erddtalajokndl gyakori)
jelentkezik és az A szintek j6 szerkezetliek, akkor a vorosfenyves kifogistalan
{ehet. Példa erre a Biikk-hegység Csanyik volgyében levo Carex pilosa gyertya-
nos-tolgyes helyére telepitett oreg (140 éves) vorosfenyves. Ennek talaj-
vizsgélati adatait az 5. tablizat mutatja. A pszeudoglejesség csak 100 cm alatt
taldlhaté és a felsé 50 cm-es réteg levegds morzsds. A 39 m felsGmagassigi
allomény (I1. fatermési osztéily) 53 em atlagitmérGji és az alatta levd teljes
zar6ddsu 8—10 m magas gyertydnszint mér a harmadik nemzedék.

A rozsdabarna erdétalajokon kitlinS novekedésli vorosfenyveseket is taldlunk,
de szaraz klimdban vordsfenyd szimara nem alkalmasak. Surdon a 110 cm-es
term&rétegii rozsdabarna erdétalajon, melynek B szintjében mér némi kolloid-
felhalmozddast is taldlunk, a szdlanként elegyitett vorosfeny6 80 éves kordban
32 m magas (II. fatermési osztily). Tovabbi fenntartisa mar nem gazdasigos,
mert lassan utoléri a biikk és csertolgy, amelyek itt az Asperula odorata biikkos-
gyertydnos tolgyes dlloményalkoté fafajai. Magyarszerdahely fiatal voros-
tolgyesében kb. 8 x 8 m-es halézatba elegyitett vorosfenySk kividlé novekedé-
stiek (I. fatermési osztdly) az agyagbemosédisos rozsdabarna erdétalajon.
Magasséguk és vastagsiguk altaliban a vorostolgynél lényegesen nagyobb, de
egy-két kivalo vorostolgy egyed mar versenyre kelt velik. Ez figyelmeztet
arra, hogy a gyorsan nové fafajok még ezen a jo levegdzésti és vizgazdilkodasi
talajon is utolérhetik a kezdetben gyors novésii vorosfenyét.

A tobbi barna erdétalajon eléfordulé vorosfenyd allomanyokrdl alig van fel-
vétel. Nines virosfenyves csernozjom, szikes réti és laptalajon. Az Gsszehason-
lit6 értékelés és irodalmi utalisok alapjan ezekre a talajokra nem valé vords-
fenyd, hasonléan a véztalajokra, a nyers iiledék- és hordaléktalajokra sem.

A mocsdri és drtéri erddk talajai kozil ki kell emelni a lejt6hordalék erdétalajo-
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5. tablazat. Vordsfenyves alatt CaCO,-mentes iledéken kialakult pszeudoglejes agyag-
bemosédasos barna erditalaj vizsgalati adatay

(Nagymiskole, Csanyikvolgy)

pH Felvehets
Még:ég Szin Szerkezet Y1 ye |[V%| by % 5 N % PO, K.0
HO | Ka See ——
T mg/100 g
| |
0 — 5 barna | morzsis 5,4 40| 241 — | 45| 3,03] 4,88 0,188 5,68 | 22,2
{ |
fakd rosan
— 25| shrgis- g’o 7 49| 36| 246/ 97 42| 291 1,87 0,110 3,68 | 94
barna
rnké rosan
— 50| sérgés- gxoo ; 4,7 3,5 | 32,1] 21,5/ 39 | 3,81] 1,06/ 0,067 2,08 7.6
barna
foltos
—100| rozsda- dids 4.6 3.4 | 44,2 33,3 45 | 7,73] 0,91 0,052] 2,00 | 114
barna
" poliéde-
—190| Kékes- | o en 47| 42| 316 107 5| 552! —| — | 208! 144
sziirke | .
: dids
foltos
—190| kékes- tomott 3,2 37| 11,6 — 66| 4,75 — | — 744 | 144
sziirke | | ] ]

kat. Ezek koziil a nem karbonditos altipus a hegyvidéki volgyekben, kis teraszo-
kon gyakori. Kiilonisen, ha tormelékesek és levegdsek, akkor a volgyi klimé-
ban a vordsfeny6 szamara megfelelnek. Ha azonban a talaj tal vizes, agyagos
vagy kiszirado jellegii (kavicsos, durvdn homokos, humuszszegény), akkor
mar j6 novekedés nem virhaté. Jé példa utébbira a Borzsony, 300 m tenger-
szint feletti magassiagban all6 hamori vordsfenyvese, amely vizhordta kavics
alapkdézetii lejt6hordalék erdétalajon 41l. A vérésfenyd kozé elegyedett koesany-
talan tolgy és biikk 60 éves korban utolérte, mert novekedése csak gyenge
kozepes. A vorosfenySkorondk ma mar ziszlosak, dsszeszorultak. Az eredet
erdétipusa Asperula odorata Carex pilosa biikkkos-koesinytalan télgyes volt
A mellette levi természetes lomballomény novekedése sem kifogistalan ezen a
kiszaradoé talajon.

A VOROSFENYVESEK NOVENYTARSULASAI

A vorosfenyé Gshonosan nyugati hatirszéleinken szilanként fordul el6 biik-
kosokben. Onallo, jellemz8 novénytarsulisa nalunk nem alakult ki. A telepitett
elegyetlen és elegyes vorosfenyvesekben végzett termdhelyfeltirdsaink sordn
novénytarsulisi felvételeket is végeztiink. Ezeket értékelve megallapithatjuk,
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hogy vorosfenyére jellemzé erdGtipust vagy okocsoportot meghatérozni nem
lehet. Mivel a vorosfeny6 korondja iddsebb korban sok fényt bocsit a talajra,
alatta, ha nincs drnytiiré masodik szint, vigisokra jellemzé csalanos szedres
tarsulds lép fel. A szeder még arra is utal, hogy a virosfeny6 nem haszndlja fel
a talaj felvehets vizkészletét. Altaliban a vorosfenyvesek alatt az eredeti
novénytarsulds, erdétipus jellemz6 novényei megmaradnak vagy visszateleped-
nek. A felvételeinkbél 55-nél lehetett a névénytirsulds és a vorosfenyd fatermési
osztdlya kozt a kapesolatot megdllapitani. A kivetkezékben csak az dllomény-
tipusok és a fatermési osztalyok kozti osszefiiggést targyaljuk. Eszerint a biik-
kosok helyére vagy biikk kozé telepitett (biikk-klima) vordsfenyck az I—1IV.
fatermési osztilyt érték el, a silypont a II. fatermési osztdlyban helyezkedik el.
A biikkos-gyertyinos tolgyesek helyére vagy kozé (biikkk- és gyertyin-klima
kozti &tmenet) telepitett vorosfenyok a IT—V. fatermési osztdlyba tartoznak,
a stlypont a IV, fatermési osztilyban van. A gyertydnos-tolgyesek helyére
vagy kozé elegyitett (gyertydn-klima) vorosfenyék 1V—VII. fatermési osz-
talytak, V. fatermési osztélyba esd stlyponttal. A savanyt biikkkosok, klimé-
tol fiiggetleniil, és tolgyesek terméhelyén levé vorosfenyvesek V—X. fatermési
osztdlytak. Meg kell jegyezni, hogy az erd6tipussal a vorosfenyd novekedését
nem sikeriilt szoros kapesolatha hozni. Asperula odorata biikkds terméhelyén
I. és IV. fatermési osztalya vorosfenyves is talilhaté. IV. fatermési osztalyn
példaul az az dllomény, ahol 55 em-nél tomitt B szint talilhaté és ez levegdt-
lenségével oka a gyengébb nivekedésnek.

OSSZEFOGLALAS

A vorosteny6 termdhelyigényének meghatirozisa céljabol 80 vorosfenyves-
ben részletes termdhelyfeltarast végeztiink. A termdéhelyfeltaras kiterjedt a
klimatikus, hidrolégiai és talajviszonyok vizsgilatéra, az dllomény, cserjék és
a lagyszira novényzet felvételére.

A termdhelyfelvételekbol megallapitottuk, hogy a vorosfenyd éshonos elter-
jedése csak a nyugati hatarszélre (Sopron, Készeg) korlatozodik.

Az iizemtervek fafajstatisztikdjinak feldolgozasibol megrajzoltuk a jelenlegi
elterjedését (1. Abra). Az elterjedésbél és a részletes termdhelyfelvételekbol
meghataroztuk a virésfenyd hozzévetdleges klimaigényét. Megallapitottuk,
hogy a biikk- és gyertyan-kliméba telepithetd, de az utébbiban nivekedése
gyengébb (2. dbra). A klimén kiviil a hidrolégiai és talajviszonyok is nagy-
mértékben befolyasoljik a virosfenyd novekedését.

Megkivinja a talaj szell6zottségét, a tomott, levegdtlen, pszeudoglejes talajo-
kon névekedése nem megfelels. A talaj szélsdségesen savanyu kémhatdsit
(3 pH koriil) elviseli, de novekedése gyenge. A ligos és CaCO,-tartalmi talajokra
nem valé.

A vérosfenyd hazinkban nem nyershumuszképzs. Altaldban a vorosfenyve-
sek lombelegyesek vagy gazdag lagyszara aljnovényzetiiek. Ezek elhalt szerves-
anyaga a lehullott virosfenyétiikkel keveredik, s azok bomlasit elGsegiti.

Mai ismereteink szerint a kovetkezd genetikai talajtipusokra érdemes voros-
fenydt telepiteni, ha a klima is megfelel szdmédra.
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A sotét szinii erddtalajok koziil a barna rendzindn és rankeren kozepes nove-
kedés varhato.

A barna erdétalajok koziil az erdsen savany barna erdétalajon kozepes, a
podzolos barna erdétalajon kozepes vagy jo novekedésli lesz a vorosfenyd.
Az agyaghemosidasos barna erddtalaj, ha nem tal kotott a B szintje, kivalé
szamara. A pszeudoglejes barna erdétalajra csak akkor érdemes telepiteni, ha
legaldbb 60—80 cm-es levegds feltalaja van. A rozsdabarna erdétalaj, kiilonosen
az agyagbemosddasos viltozata, j6 novekedést biztosit szaméra.

A mocséri és artéri erdSk talajai koziil a levegds lejt6hordalék erdétalajokra
érdemes vorosfenydt telepiteni.

A hazai vorosfenyveseknek onallo jellegzetes erdétipusa nines. A viords-
fenyvesek alatt az eredeti novénytirsulis ligyszira novényeit taldlhatjuk.
Az eredeti dlloméanytipus és a vordsfenys fatermési osztilya kozt kapesolat
mutathaté ki.
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M3YVYEHUWE TPEBOBATEJIBHOCTHW JIMCTBEHHMU I bI
K MECTOINPOU3IPACTAHHMUIO

JIMCTBEHHHUA KAK ABTOXTOHHAA JleCHAs JpeBeCHas NOpoAad B BEHrpHM BCTPEYAeTCA OAMHOMHO
Ha 3amagHOM norpanwyse. OJHAKO YCIOBHS MECTONPOM3PACTAHMI JOMYCK3lOT BHIPAIIHBAHWE
3TOM UEHHOM ZIPEBECHOH NOPOAB! HA IIIOWANM, TOPa3no GonbIueH, YeM CeroAHsAHSS,

B memsx onpemenenns TpeGOBATEIBLHOCTH JIMCTBEHHMIBI K MECTONPOH3PACTAHMIO HPOBEACHO
noxpobHoe u3ydenwe mecTonpoispacranus B 80 HacaxacHMsX MMCTBEHBRILL V3yyenmue mecTo-
NPOM3PACTAHMA OXBATHIBANO HCC/IEAOBAHHE KIHMMATHYECKHX, THAPOJOTHYCCKHX M MOYBCHHBIX
YCIIOBHH}, CHEMKY APCBOCTON, KYCTAPHHMKOB M TPABAHMCTON PACTRTCIBHOCTH.

M3 06pabo Tk CTATHCTHYECKHX JAHHBIX APEBECHBIX NOPO N0 Of IXO3NJIAHY HAYCPYEHO CerOAHNMI=
HEe pacnpoCIpascHue JHCTBCHHMUBL Ha OCHOBAHMM PAcnpOCTPAHCHHA M NOAPOOHBIX CHEMOK
MECTONPOMIPACTAHMA ONpPEIeIcHa NPHOIH3HTENLHAs TPeGOBATEN BHOCTD JIKCTBEHANIB! K KJIEMaTy.
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ABTOPOM YCTAHOBJICHO, 4TO JMCTBEHHMUA MOXET BBIDAIIMBATLCA NOA KiuMaToM Oyka u rpada.
KpoMme KIMMATa HA POCT JAUCTBEHHHIL! B GOJBIION Mepe BIMAIOT TAKAE IHAPOIOrHYECKHE M NOY~
BCHHBIC YCJIOBHSA.

JIucreennnua Tpebyer NPOBETPHBACMOCTH MOYBbI, HA IVIOTHBIX, HE MPOBETPHBACMBIX, IICEB-
JIOrfIeEBBIX NOYBAX €€ POCT HeynoBieTBopHTeNeH. OHA BHIHOCHT KpaiiHe KMCIYIO PEaKkiMio HOYBEI
(oxos0 pH 3), HO ee pocT o4enb cnabuiii. s menounsix u cogepxaumx CaCO, nmous ona He
TOIUTCS.

JIMCTBCHHHLA B HAWICH CTPaHEe CHIPOro rymyca He o6pasyer. BooOiue HacakIeHHs JTHCTBEHHHLIBI
B Hamiel CTpaHe CMEMIAHBI C JIMCTBEHHBIMH MOPOJAME HIH HMEIOT GOoraTyio TpaBsHHCTYIO PACTH-
TenbHOCTh. [TOJCTHIKA MHCTBEHHBIX MOPOJ MIIH OTMEPLIHE OFPAHHYECKHE BELICCTBA TPABAHHCTHIX
pacTeHHIl CMCLIMBAIOTCA ¢ ONAMAIOUICH XBOCH JIMCTBEHHMUBI M CHOCOGCTBYIOT €€ Pa3NOKCHHIO.

ITo CeroHAWHAM CBEACHHAM, €C/IH H KAMMAT NMOAXOASIIHA JUIA Hee, HAa CICAYIONINX IreHeTHYe-
CKHX IIO4BCHHBIX THIIAX CTOMT PA3BOAHTH JIHCTBCHHHUILY.

W3 necHbiX MOYB TeMHOM OKpackH, Ha Oypoil peHA3MHS M PAHKEPE OXHAACTCH CPeAHHE pocT.

W3 GypeiX JICCHBIX MO4B, HA CHJIBHO KHMCIOH Oypoi NecHOH mo4ee pPOCT JIMCTBEHHMUBI OyxeT
CpC/IHHM, HA NOA30JHCTOH Oypoi siecHOMH mnouse cpeiuuM wiv xopommMm. Bypas nechas nmousa
C BMBIBAHHEM TJIHHBI, CC/IH FOPH30HT B HE CAMIIKOM CBA3HOMN, NPEKPACHO MOXOMMT /I JIHCTBCH-
auuel. Ha neesporneesoi Gypoit ecHON novse CICAyeT pa3sBOAMTH JIMCTBEHHHIY TOJILKO B TOM
cily4ae, eCJIH NOYBA MMEeT NMPOBETPUBACMBIH MOBEPXHOCTHBIH C0# He MeHee B 60—80 cM. Pxaso-
Gypasi jiecHas MOYBA, OCODEHHO €e PAZHOBHAHOCTHL C BMBIBAHMEM IJIMHBI, 0becnieuuBaeT s Hee
XOpOmHi pocT.

M3 nous GOMOTHCTHIX H MOWMEHHBIX JICCOB, CTOMT Pa3BOANTL HACAKACHHA JIMCTBCHHMIbI HA
OPOBETPHBACMBIX HAHOCHBIX JICCHBIX MOYBaX.

Hacaxaenust JTHCTBCHHMLBI B HAWICH CTPAHE HE HMCIOT CAMOCTOATE/IBHOTO, XapaKTePHCTHYHOTIO
snecotuna. Iloa ApPeBOCTOSMH JIHCTBCHHHLBI BCTPEYAIOTCH TPABAHHCTHIC PACTCHHN NOMTHHHOIO
PACTHTEILHOTO coobiiecTsa. MeXay POMUTHHHBIM JIECOTHIIOM M GOHHTETOM JIHCTBEHHMLII MOXHO
BBIABHTH B3aHMOCBA3b.

DIE PRUFUNG
DER STANDORTSANSPRUCHE DER LARCHE

In bodenstéindigem Zustand kommt in Ungarn die Lirche nur an der Westgrenze des
Landes vor. Die Standortsverhiiltnisse ermoglichen jedoch die Verbreitung dieser wert-
vollen Baumart iiber die Grenzen ihres heutigen Vorkommens.

Zur Bestimmung der Standortsanspriiche der Liirche wurden in 80 Lirchenbestiinden
eingehende Standortserschliessungen durchgefiihrt. Diese erstreckten sich auf die Priiffung
der klimatischen, hydrologischen und Bodenverhiiltnisse sowie auf die Erhebung des
Waldbestandes, der Stréucher und Kriuter.

Auf Grund einer Bearbeitung der Baumartenstatistik konnte die gegenwiirtige Ver-
breitung der Liirche graphisch dargestellt werden. Aus der Verbreitung und aus den
eingehenden Standortserhebungen wurde der annihernde Klimaanspruch der Lirche be-
stimmt. Es wurde festgestellt, dass dem Anbau der Lirche der Klimabereich der Buche
und der Hainbuche entspricht, im letzteren ist jedoch ihr Wachstum schwiicher. Ausser
dem Klima wird das Wachstum der Liirche noch durch die hydrologischen und Boden-
verhiiltnisse weitgehend beeinflusst.

Die Lérche erwiinscht eine Durchliiftung des Bodens; auf verdichteten, undurch-
liffteten pseudogleyartigen Biden ist ihr Wachstum nicht befriedigend. Sie ertriigt eine
extreme enaziditiit (bis pH 3), doch ist ihr Wachstum in solchem Falle schwach.
Auf alkalischen und CaCO,-haltigen Boden ist sie nicht am richtigen Platz.

Die Lirche bildet in Ungarn keinen Rohhumus. Thre Bestéinde sind i. allg. mit Laub-
bfiumen gemischt oder haben eine reiche Krautschicht. Die Laubstreu oder die orga-
nischen Stoffe der abgestorbenen Kriiuter durchmischen sich mit den abgefallenen
Liirchennadeln und férdern ihre Zersetzung.

Nach den bisherigen Kenntnissen lohnt sich in Ungarn der Anbau der Lirche auf
den folgenden genetischen Bodentypen, wenn ihr sonst das Klima entspricht.
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Bei dunkelfarbigen Waldbdden kann auf brauner Rendzina und auf Ranker mit einem
mittelmiissigen Wachstum der Lirche gerechnet werden.

Bei braunen Waldboden wird das Wachstum der Liirche auf sehr saueren braunen
Waldboden mittelmiissig, auf podzoligen braunen Waldboden mittelmiissig oder gut sein.
Ein brauner Waldboden mit Toneinschlimmung und mit einem nicht allzu bindigem
B-Horizont entspricht der Liirche vorziiglich. Auf pseudogleyigen braunen Waldbsden
lohnt sich ihr Anbau nur dann, wenn der Oberboden bis in eine Tiefe von 60 bis 80 em
gut durchliiftet ist. Der rostbraune Waldboden, besonders wenn eine Toneinschlimmung
besteht, ermoglicht der Lirche ein gutes Wachstum.

An Boden der Sumpf- und Auwilder lohnt sich der Anbau der Liirche auf durch-
liifteten Waldbdden, die auf Hangschiitt entstanden.

In Un%xm ist die Laérche an keinem selbststiindigen, kennzeichnenden Waldtyp ge-
bunden. Unter den Lirchenbestéinden sind die Krituter der urspriinglichen Pflanzen-
assoziation zu finden. Zwischen dem urspriinglichen Bestandestyp und der Ertragsklasse
der Liirche kann ein Zusammenhang nachgewiesen werden.
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Az akicerddk felujitisa legeredményesebb mddjainak a tanulminyozisira
1955-, 1956-, 1957- és 1958-ban a Dunéntal és az Alfold kiilonb6z6 részein
kisérleti teriileteket tliztiink ki, amelyeken kiilonboz6 termShelyi josigi, ele-
gyetlen, vigisérett akicosok allottak. A kisérleti teriilleteket, a termdhelyi
viszonyokat is figyelembe véve, négy-négy egyenls parcellira osztottuk. Az
egyes parcellik kitermelése és felajitasa a kovetkezképpen tortént.

Az 1. sz. parcellikon az id6s fadlloményt tuskoirtisos dontéssel termeltiik ki.
Ugyeltiink arra, hogy a dontésnél csak a szivtuskét emeljék ki, és valamennyi
vastag gyokér a talajban maradjon. A felajitdst a vastag gyokerekbdl fakadé
gyokérsarjakkal biztositottuk.

A 2. sz. parcellikon szintén tuskoirtisos dintéssel termeltettiik ki az idds
fadllomdnyt. A dontésnél azonban a tuskéval egyiitt a vastag gyokereket is ki-
szedtiik.

A godrok betemetése utin a parcellikat sekélyen felszintottuk. Az eke
elvagdosta a vékony gyokereket. A felajitist az eke elvagdosta vékony
gyokerekbdl fakadé sarjakkal biztositottuk.

A 3. sz. parcellikat a 2. szdmtakhoz hasonléan termeltettiik ki. A godrok
betemetése utan a talajt mélyen felszintattuk és mesterséges felajitas céljabol
akéccsemetékkel beiiltettiik.

A 4. sz. parcellikon tuskéra vigissal termeltiik ki az idos fikat. A felajitast
a mélyen nyakalt tuskdék elétors sarjaival és a vastag gyokerek tuskd melletti
részébdl fakadt gyokérsarjakkal biztositottuk.

A felajitasi kisérletek elsd elézetes értékelését az ,,Akactermesztés Magyar-
orszidgon” cimii 1965-ben megjelent monografidban kozoltik. Az adatszeri
tovibbi értékelés lehetévé tétele érdekében az Ofehérté 2/d és a Homok-
komérom 4/b kisérleti teriileteken a Birck— Kiss— M drkus—Solymos—Tallés
(1962) altal kidolgozott irdnyelvek szerint hosszilejirati erdénevelési és fa-
terméstani kisérleti parcellikat tiiztiink ki és elvégeztiik ezek fadlloményinak
felvételét.

Az Ofehérté 2|d kisérleti teriilet fadllomanya a felvétel idejében, 1964-hen
9 éves volt. Talaja gyengén agyaghemosidésos rozsdabarna erdétalaj, amelyre
erds humuszelszegényesedés és leromlott szerkezet jellemzS. (Korabban mezd-
gazdasigilag hasznositottdk, majd teljes kizsarolis utdn csereerddsitésként
akdccal betelepitették.) Erd6tipusa Bromus sterilis. Vizgazdilkodasi foka fél-
szaraz. A fadllomény hiromszor volt tisztitva: 1958-, 1959- és 1961-ben. 1961-
ben erés belevagassal mar a legszebb fik érdekében tisztitottunk, ezek korond-
jinak igyekeztiink minél szabadabb teret biztositani. A kozbe- és aldszorult kis
életképes fakat kiméltiik. A tisztitdst kovetSen augusztusban a teriileten nagy
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erejit vihar vonult it, amely fikat kidontve még tovibb fokozta a belevigis
erosségét.

A Homokkomdrom 4[b az 1962. évi #j dizemterv szerint 4c kisérleti teriilet
sarj dlloményai a felvétel évében, 1965-ben 8 évesek, a csemeteiiltetés pedig
7 éves volt (a csemeteiiltetésre ugyanis csak a kitermelést kovets 6szon ke-
riilt sor). Erdétipusa Bromus sterilis — Utrtica dioica. Vizgazdalkodasi foka
iide — félnedves. A fadllominyt 3 éves kordban biikkel, gyertyinnal és
hérssal alitelepitettiik és az alitelepités érdekében nagyon erdsen attisztitot-
tuk. A nagyon erds belevigis miatt tovibbi tisztitidsra eddig nem volt
sziikség.

Min(gl az Ofehért6i, mind a homokkomdromi kisérleti terilet tagjiban az
erdogazdasig a kisérletek bedllitisakor az idds dllomany kitermelését a tobbi
erdérészletben is végrehajtotta és a kisérleti felujitisok mellett iizemi erdé-
felajitasokat is eszkozolt. Ofehérton erdeifenyével, feketefenyével, fehér nydr-
ral, korai nyérral, kocsinyos tolggyel, gyertyinnal és platinnal, Homok-
komédromban pedig erdeifenydvel.

Fentieket figyelembe véve az emlitett két kisérleti teriilet Gjabb adatfelvétele
modot ad: 1. a vizsgilt 4-féle akdcfelajitisi méd adatszer(i értékelésére; 2. az
erds tisztitas hatdsinak vizsgilatira és 3. a kisérleti felujitdsoknak azonos k-
rillmények kozott végzett iizemi felujitdsokkal valé 6sszehasonlitdsira.

A kisérleti terilleteken a mérési jellel és sorszimmal elézetesen elldtott fik
osztdlyozisat dltalaban Birck— Kiss— Mdrkus—Solymos—Tallés (1962) rend-
szere szerint végeztiik. Az akdc sajitossigai miatt azonban ettél tobb vonat-
kozisban el kellett térniink. A megéllapitott osztdlyokra vonatkozéan a kivet-
kezdk tdjékoztathatnak:

Altomdnynevelési osztdlyok :

10. Javafak

11. ,,V”-fak

20. Segitofik

30. Kivagandé fak

Magassdgi osztdalyok :
1. Kimagaslo fak
2. Uralkodé6 fik

3. Elmaradé (kozbeszorult) fak
4. Elnyomott (alaszorult) fak

Novotér osztalyok :

1. A fak korondi erésen egymasba nytlnak.

2. A fik koronai érintkeznek.

3. A fak koronai kozott a koronadtmérd egyharmadanak megfelelé hézagok
vannak.

4. A fik koronii kozott a koronadtméré harmadrészénél nagyobb hézagok
vannak.
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Koronahossz-ardany osztdalyok :

1. famagassag: koronahossz = 1/2

2. famagassig: koronahossz = 1/2—1/3
3. famagassag: koronahossz = 1/3—1/6
4. famagassig: koronahossz = 1/6

Koronadtméri-arany osztdlyok :

1. koronahossz: koronadtmérs = 2,5
2. koronahossz: koronadtmérs g
3. koronahossz: koronadtmérd
4. koronahossz: koronaitmérd

9

- D

A1l

Levélfeliiletosdlyok :

1. A korona palastjin és belsejében is a levélzet dis, egészséges.
2. Dis, egészséges levélzet inkabb csak a korona paldstjin van.
3. A korona paldstjin és belsejében is gyér a levélzet.

4. A levélzet ritka, satnya, beteg, rigott.

Torzsosztalyok :

1. Egyenes, hengeres, korondn atfutd, egészséges torzs. A sikgorbeség a torzs-
atmérd kétszeresét nem haladja meg. Al-villa, ha vékonyabb dga nem haladja
meg a vezérhajtias vastagsiganak a felét, megengedett. A famagassig alsé
2/3-4nak megfelelé torzsrész, amelyen él6 4g nem lehet, ipari finak alkalmas
(banyafa, fagydrtményfa).

2. Egyenes torzs, esetleg 4l-villis vagy a famagassag felsé harmadédban villas,
a sikgorbeség a torzsitmérs négyszeresét nem haladja meg. A famagassig alsé
1/3—2/3-4nak megfeleld torzsrészbil, amelyen 4 em atmérdji el6ag és 5 cm
é.tmé;ﬁ&'i egészséges dggocs is eléfordulhat, ipari fa (bdnyafa, fagyiartméinyfa)
nyerhetd.

3. Gorbe, elhajl6 torzs. A sikgorbeség eléri az dtmérd hatszorosit. Lehet
kisebb mértékben térgorbe és villis is. Megengedett minden méretii egészséges,
valamint 8 em dtmérdji korhadé dggocs is. BelGle fagydrtmanyfa, tizifa ter-
melhetd.

4. Alacsonyan koronédba bomlé, erdsen sik- és tér%tirbe, villas, behasadt tor-
zsli, beteg, tort korondjn, korhadd, esak tiizifinak alkalmas fik.

Magtermési osztdalyok :
1. Gazdagon termd fa.
2. Béven termé fa.

3. Szérvanyosan termo fa.
4. Termés nélkiili fa.

A magassigi osztdlyok megoszlasit (1. Abra) tekintve, az 6fehértoi terilleten
felt{inG a 4. osztaly fik nagy darabszdma, amely egyrészt a gyorsan nové
akic esetében bekivetkezé gyors differencidlédésra utal, masrészt az el6zd
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1. abra. Az dallomanynevelési osztalyok fainak megoszlasa darabszim és fatomeg szerint
a magassagi osztalyokban

1234

tisztitdsok alkalmdval megkimélt kizheszorult és alaszorult kis fikat, valamint
a felver6dott sarjakat jelzi. Ezek a fik mintegy alsé szintet alkotnak, elésegitve
a talajvédelmet és dgtisztulist. Fatomeg szerint véve azonban, ezen kozbe- és
aldszorult kis fak nem szamottevik, az osszes fatomeg kozel 1/3-4t a kimagaslo
fik, csaknem 2/3-i4t pedig az uralkoddék adjik. Az egyes felqjitisi médokat
vizsgilva — figyelembe véve a ha-onkénti fatémegadatokat is — a legkedve-
z6bb eredményt a vastag és vékony gyokerek sarjaztatisa, a legkedvezitleneb-
bet a tuskdsarjaztatds adja. A javafik és a ,,V”-fik természetesen a kimagaslé
és uralkodo fik koziil keriilnek ki, csak a vékony gyokerek sarjaztatésa és a
csemeteiiltetés esetén kellett a kedvezitlen eloszlis kovetkeztében néhany db
,, V7'-fit az elmaraddk koziil kijelolni.

A homokkomdaromi kisérleti teriileten szembetiing a 4. osztdlya fik alacsony
szama. Az 6fehértoi teriilethez viszonyitva itt szimottevébb a 3. osztilyn fak
ardnya. A 3 éves korban az alatelepités érdekében végzett nagyon erds tisztitds
alkalmaval eltavolitottuk az alaszorult fikat, ennek kiovetkeztében az eritelje-
sebb fik nagyobb névétérhez jutottak s a kevéshé erés novekedéstiek koziil
viszonylag sok kozbeszorult. A felujitisi médokat nézve itt is a vastag és a
vékony gyokerek sarjaztatdsa nyajtja a legkedvezébb eredményt. Szembe-
tling viszont az, hogy az alacsonyabb hektironkénti torzsszim ellenére itt
nagyobb a javafik részarinya, mint Ofehérton, ezek koziil azonban tobb a
kozbeszorult fik koziil keriilt ki.
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A névdtér osztdlyok megoszlisibol (2. dbra) Ofehértén kitetszik, hogy a fik a
teriiletet jol zarédottan boritjak. Ha figyelembe vessziik, hogy a jelenlegit meg-
eléz6en az njulatot mar 3 izben tisztitottuk, éspedig egyik alkalommal erdsen,
kit{inik, hogy erds bontis esetében is gyorsan helyreall a zirddés, vagyis az
akacosokba erdsen is bele szabad vigni. A 2. osztalya fik fatomeg szerinti nagy
ardnya arra utal, hogy nagy fatémeghozam gy biztosithaté, ha a fik koronai
érintkeznek egymdssal, de nem nyalnak egymésba. Az dbra azt is mutatja,
hogy az anyafaktol kifejlett gyokérrendszert 6rokolt vastag gyokerekbdl fakadt
sarjak, illetSleg tuskésarjak jobban tudjik a kedvez$ névéteret hasznositani,
mint a vékony gyokerekbdl fakadt sarjak, illetéleg iiltetett csemeték. Ez ter-
mészetesen csak az adott iddszakra, tehit az els6 korosztalyra vonatkoztathato.

Homokkomaromban szembe sz6ké az 1. osztalyba tartozé fik csaknem teljes
hidnya. A fiknak darabszim szerint véve 93,49/ .a, fatomeg szerint véve
94,89/ -a a 2. osztalyba tartozik. Az Gjulat a 3 éves korban eszk6zolt nagyon
erés belevigis ellenére zirddott, a fik azonban viszonylag kisebbek, mint
Ofehérton. Egy atlagfinak a fatomege itt 0,0251 m3, Ofehérton 0,0302 m?. Ez,
valamint az 6fehértoindl szimottevien alacsonyabb torzsszam jelentds eltérést
eredményez a hektaronkénti fatomegben (7. dbra). Viszonylag j6 novekedéssel
a vastag és a vékony gyokerekbdl fakadt sarjak tlinnek ki.

A koronahossz-ardny osztilyok megoszlisa (3. dbra) Ofehérton azt mutatja,
hogy a fik kozel 809, -4nak a korondja.a famagassig 1/2—1/3-4t foglalja el,
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10 Erdészeti kutatisok 1966. 1—3. szdm
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3. dbra. Az dllomdanynevelési osztalyok fainak megos:zlasa darabszam
és fatémeg szerint a koronahossz-ardany osztdlyokban

ami adott korban kedvezének mondhaté. Az ennél nagyobb koronahossz-
arannyal rendelkez§ fik fatomege a darabszamukhoz viszonyitva szémot-
tevébb.

A homokkomdromi teriileten a fik korondi hosszabbak, mint az dfehértéin.
A fik 34,69%-anak koronija hosszabb a famagassig felénél. Kiilonisen sok a
hosszi koronaja fa a csemeteiiltetésnél és a tuskosarjaztatisndl. A hosszi ko-
rondji fak szamottevd része a segitofik kozott van. A legtobb jo koronija fa
— koronahossza a famagassig 1/2—1/3-a — a vastag és a vékony gyokerek
sarjaztatdsa esetében talilhato.

A koronadtméré-ardny osztilyok megoszlisa (4. dbra) szerint az Gfehértoi
teriileten a széles korondji fik szima nem jelentds, a legtobb fa a 2. osztdlyban
talilhaté, ezek koronadtmérije a koronahossz fele. Feldjitdsi médonként te-
kintve ezt az osztdlyozéist szembetiing, hogy a legtobb keskeny korondji fa a
csemeteiiltetés esetében talilhato.

Homokkomdéromban a nagyobb koronahosszak miatt a 3. és 4. koronadtméré-
ariny osztilyba tartozé fik ardnyszima kisebb, mint az 6fehértéi teriiletnél.
A fik darabszdm szerint véve 51,69 -a, fatomeg szerint véve 53,49 -a tartozik
a 2. osztdlyba, ezek koronadtmérdje a koronahossz fele. A legtobb keskenyebb
koronaja fa itt is a csemeteiiltetés esetében talilhato.
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A levélfeliilet-osztdlyok (5. 4bra) szerint Ofehérton a fik zome a 2. osztélyban
taldlhat6. Az akic esetében, mint tipikus fényigényes fafaj esetében, tgy lat-
szik tehat, azok a fik a leginkabb produktivak, amelyek koronajinak palastjit
dus, egészséges levélzet boritja. Szembetling az is, hogy a vastag gyokerekbél
fakadt sarjak esetében gyér lombozati fik ninesenek.

Homokkomaromban a gyér levélzettel rendelkezd fik ardnyszima jelentéke-
nyebb, mint Ofehértén. Ezek rendszerint a segit6fik kozott talilhatdk.

A torzsoszldlyok (6. dbra) szerint az 6fehértdi kisérleti teriileten az tsszes fa-
tomeg tobb mint 1/4-ét adjak az 1. és 2. osztalya torzsek, kereken 1/2-ét a
3. osztdlytiak és kozel 1/4-ét a 4. osztalynak. Felbontva az Osszesitett adatokat
felajitdasi médok szerint, a legkedvezdbb eredményt a vastag gyokerek sarjaz-
tatdsa, a legkedvezitlenebbet a csemeteiiltetés nyajtja. A vastag gyokerek
sarjaztatdsa esetében a kivigand¢ fik kozott is vannak 1—2. osztilyu torzsek,
ebbdl kovetkeztetve a gyérités iparifa kihozatala itt a legkedvezdbb. Feltiing
itt a segitéfik kozott is az 1—2. osztily( torzsek szdmottevs részaranya. A leg-
tobb 4. osztilyu torzset a csemeteiiltetés és tuskdsarjaztatis esetében talilunk,
ezek rendszerint segitéfik. A fik teriilet szerinti kedvez6tlen eloszlasit mutatja,
hogy a javafik és a V-fak kozott is vannak 3. és 4. osztalyt torzsek. De mutatja
ez azt is, hogy az akéc bizony gyakran gorbe torzsii és villisodédsra hajlamos fa.
A kivagandoé fik féleg a 3. és 4. osztalytak koziil keriiltek ki. Az abra azt is
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4. dabra. Az dllomdnynevelési oszldlyok fdainak megoszldsa darabszim és fatomeg
szerint a koronadtmérd-ardny oszidlyokban

10®
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5. dabra. Az dallomanynsvelési osztalyok fainak megoszlasa darabszam és
Jatomeg szerint a levélfelilet osztalyokban

mutatja, hogy a jo torzsalaka fik rendszerint méretesek is, a 4. osztalytaknak
a fatomege viszonylag nem szamottevo.

A homokkoméromi teriileten a torzsosztélyozis egészében ugyanazt mutatja,
amit az 6fehértoi teriiletnél leirtunk. A |,V -fik kozott a harmadosztilya tor-
zsek ardnyszima a legnagyobb a csemeteiiltetésnél és a tuskdsarjaztatdsnal.
A vékony gyokerek sarjaztatisindl és a tuskoésarjaztatisnil negyedosztilya
torzsek is keriiltek ,,V”-fik kozé. Kivigandé fik csak a 3. és 4. osztdlybdl
keriilnek ki.

A felajitdsi modok osszesitett adatait (7. dbra) vizsgilva azonnal szembe
tlinik, hogy az 6fehértoi teriileten a vastag gyokerek sarjaztatisa esetében a
legkisebb a torzsszam és a legnagyobb a fatomeg, a csemeteiiltetés esetében
viszont a legnagyobb a torzsszim és a legkisebb a fatomeg. Fatomeg szerint
véve a javafik ardnya a legnagyobb a vastag gyokerek sarjaztatisa esetében,
a legkisebb a csemeteiiltetés esetében. A segit6fik arinya mind a négy fel-
ujitdsi modnal kozel azonos.

A homokkoméromi teriileten a felajitdisi modok osszesitett adatait feltiinteto
7. Abra egészében ugyanazt mutatja, amit az éfehértoi teriiletnél leirtunk.
Szembetiiné azonban, hogy ezen a teriileten a javafik arinya szamottevden
nagyobb, mint az 6fehértoindl, a ,,V”-fik szima a dolog természeténél fogva
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6. dbra. A= dllomdnynevelési osztalyok fainak megos:zlisa darabszam és fatomey szerint
a tirzsosztalyokban
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8. dbra. a) Az Ofehértd 2]d kisérleti teriilet fadllomanya 8§ éves korban az 1it jobb oldalin a vastag gyikerek sarjaztatdsdabol
nyert vjulat, bal oldalan pedig a vékony gyikerek sarjaztatdsabol nyert wjulat, b) Ofehérté 2[c. erdbrészlet azonos kord iizems
erdbfelijitasa

(Foto: ERTI, Michalovszky 1.)
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mindkét teriileten azonos. Az éfehértéi ,,V”’-fik azonban sokkal méretesebbek.
Nagy az eltérés Ofehérté javira a segit6fik arinyiban és természetesen a ki-
vigandé fik arinydban is. A nagyon erds tisztitdssal tehat lényegében a segiti-
fak aranyszimét csokkentettiik, vagyis a tisztitast valéjiban racionalizdltuk.

Az erd6tag teriilete, amelyben az Ofehérté 2/d kisérleti teriilet fekszik,
37,53 ha. Kérésiinkre Mészdros Istvdn, a Debreceni Erdérendezdség volt veze-
téje elkészitette ezen erdStag 1 : 10 000 méretardnyt térképét, részletes erdd-
leirdsat és dltaldnos fatermelési tervét az 1964. évi nyéri dllapotnak megfelelden.
Az 1. tdblizaton kozolt részletes erdéleiras szerint a kisérleti teriilettel azonos
tagban fekvé erdérészleteket igen elegyes érids nyéras, akdcos, korai nydras
erddsitések boritjik. Az elegyben megtalilhatok a kocsinyos tolgy, virostolgy,
fehér nydr, akdc, gyertydn, orids nyér, nagyleveli hérs, nyir, erdeifenyd, hegyi
juhar, z6ld juhar, mezei juhar, magas koris, feketefeny®, glediesia, korai juhar,
korai nyar és eziist juhar. Az erddsitések kora 4—8 év. Erésen ligetesek, zaro-
dasuk 0—1009,-ig valtozik, dtlagosan 50—609, koriil van.

A tag 37,53 ha teriiletéb6l az akicfelajitasi kisérlet 9,16 ha-t foglal el, tehét
valamivel kevesebbet, mint 1/4-ét, ugyanakkor a tag jelenlegi 1230 m?® Gsszes
fatomegébdl a kisérleti teriiletre 550 m?, tehat csaknem 1/2-e esik. Vagyis ha a
tag egész teriiletét a vizsgilt feltjitdsi médokon akéccal Gjitottuk volna fel, a
ma tényleg meglevé 1230 m?-rel szemben feltehetéen 2253 m?, ha pedig a leg-
kedvezSbb eredményt add vastag gydkerek sarjaztatdsival Gjitottuk volna fel,
feltehetéen 3212 m? volna a faténeg. Kilenc év alatt tehat az elsG esetben
hektironként 35,6308 m?, a mésodikban pedig 61,6183 m® fatomeget vesztet-
tiink. A tovabbiakban ez a veszteség elérelithatéan csak novekedni fog, hiszen
a targyalt iizemi erdSsitések — a keriiletvezetd erdész gyakori valtozdsa és
egyéb kedvezitlen korillmények miatt — dllapotukban mér kozel dllnak a ron-
tott erd6khiz. Ha emellett figyelembe vessziik a sarjaztatis olesd voltat, viszo-
nyitva a sok fafaji elegyes erdsitésekhez (a kisérleti felajitas eddig hektéron-
kint 2598 Ft-ba, az iizemi erddsités pedig 8190 Ft-ba keriilt), valamint a mér
hdromszor végzett tisztitds sordn nyert fatomeget is, szembet{ing az adott ko-
rilmények kozott az akdcsarjaztatis célszerlisége és gazdasigossiga.

A homokkomaromi kisérleti teriilet szomszédsigdban azonos terméhelyen
erdeifenyételepités 4ll. Kora 7 év, torzsszama 5116 db/ha, fatomege 20,760
m?/ha. Az akdcfelijitdsi teriileten az Gjulat kora 8 év, a 4 preciz parcella dtlagi-
ban a torzsszam 1622 db/ha, a fatomeg pedig 40,784 m3/ha. A legkedvezibb
eredményt igérs feltjitisi méd, a vastag gyokerek sarjaztatisa esetében pedig
a torzsszam 1300 db/ha, a fatémeg 52,2204 m?*/ha. Nyole év alatt tehat az akée-
sarjaztatds az elsd esetet véve figyelembe hektiaronként 20,0240 m?, a mésodik
esetet tekintve pedig 31,4604 m? plusz fatomeget adott. Ezek a szdmok is adott
korillmények kozott az akdcsarjaztatds célszerliségét és gazdasigossigdt mu-
tatjak, killonosen ha figyelembe vessziik a jol sikeriilt alitelepitést, amely to-
vébbli{ plusz fatomeget igér olyan fafajokbél, amelyek ipari felhaszndlisra kere-
settek.

A bevezetéshen feldllitott 3 célkitlizés megoldasit illetden sszefoglalva a
kiovetkezdket mondhatjuk:

1. A vizsgdlt 4-féle akdcfelajitdsi méd koziil adott koriilmények kozott a
vastag gyokerek sarjaztatisa adta a legkedvezébb eredményt. Ezek a sarjak
tudjék leginkdbb hasznositani a kedvezd novéteret, amikor a fik korondi
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9. dbra. a) A4 Homokkomdrom 4[b kisérleti teriilet fadllomanya 8 éves korban, a vastag gyékerek sarjaztatdsdbél kapott vijulat,

b) Azonos koru erdeifenyl erdbsités a szomszédos erdbrészletben
(Foto: ERTI, Michalovszky I.)
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érintkeznek, de nem nytlnak egymésba. Ennél a feltjitdsi médndl taldlhaté a
legtobb j6 korondju fa (a korona hossza a fa magassidginak 1/2—1/3-a, a korona
atmérdje a koronahossz fele, a korona palistjit das, egészséges levélzet boritja).
Ez esetben taliltuk a legtobb 1. és 2. torzsosztilyba sorolhaté fat. Az ilyen
faiknak szimottevé volt a részarinya még a segitofik, s6t a kivigandé fik
kozott is. Ez utdbbibdl kovetkeztetve itt volt a legkedvezibb a tisztitds iparifa-
kihozatala is. A négy feljitdsi mdd koziil a vastag gyokerek sarjaztatisakor a
legkisebb a torzsszam és a legnagyobb a fatémeg. Fatomeg szerint véve itt a
legnagyobb a javafik részarinya. Vagyis a jo torzsalaki és a jo korondju fik
méretesek is.

2. A targyalt tisztitdsok alkalmdival a leginkdabb tisztitasra szorulé vastag és
vékony gyokerek sarjulatidban Ofehértén, elézetesen mar két izben eszkozolt
tisztitds utdn, 7 éves korban a fik 20— 309;-4t vigtuk ki, Homokkomdromban
pedig 3 éves korban els6 izben végzett tisztitiskor 40—609,-at. Ilyen erds
bontas utdn a zirédds windkét esetben gyorsan helyredllt, jelezvén, hogy az
akdcujulatokba erdsen bele lehet vigni. Az id6ben kezdett és megismételt tisz-
titds azonban az 6fehértéi teriileten kedvezébb eredményt adott, mint a homok-
koméromi teriileten a kordn végzett egyszeri nagyon erds tisztitds. Ofehértén
9 éves korban a kisérleti teriileten a preciz parcellik dtlagaként 2446 db/ha a
torzsszam és 73,8957 m®/ha a fatomweg. Homokkoméromban pedig 8 éves kor-
ban 1622 db/ha a torzsszam és 40,7842 m?/ha a fatomeg. A korai erds torzsszim-
csokkentés tehit kedvezdtleniil hatott ki a fatomegre. Adott koriilmények ko-
zott azonban ez utobbi tisztitast is célszerlinek itélhetjiik, hiszen elsésorban az
alatelepités érdekében tortént. Ofehértén az alsé koronaszintet magibél az
akéchol szandékozunk biztositani az életképes kisfik és a tisztitdsok utin fel-
verddott sarjak megkimélésével. 3

3. A kisérleti akacfelajitdsoknak tizemi koriilmények kozott mas fafajokkal
végzett erddsitésekkel valo osszedllitisa mindkét esetben az akdcfelujitis cél-
szer(iségét és gazdasigossdgit mutatta. Az akdcfelajitds Ofehértén 9 év alatt a
vizsgilt 4 felajitdsi mod atlagiban hektéronként 35,6308 m3-rel, a legkedvezsbb
eredményt igérs feltjitisi mod, a vastag gyokerek sarjaztatisa esetében pedig
61,6183 m3-rel nagyobb fatéomeget adott, mint az iizemi erddsitések. Homok-
koméromban pedig az akécfelajitis az erdeifenyd-erddsitéshez hasonlitva 8 év
alatt fatomeghozam tekintetében a vizsgdlt 4 felajitdsi méd dtlagdban hekta-
ronként 20,0240 m?, a vastag gyokerek sarjaztatisa esetében pedig 31,4604 m*
pluszt eredmrényezett. Ez az egyszerii, nem munkaigényes és olesé feltjitdsi
moéd a hasonlé kérillmények kozott eszkozolt tizemi erdésitésekkel tehat kidllta
a versenyt.
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HOBBIE JAHHBIE UCCIEJJOBAHUN MO BO3OBEHOBJIEHMIO
BEJIOAKAILIMEBBIX JIECOB

B menax u3ygenns camMeiX 3GHEK THBHEIX METOOB MO BO30GHOBICHHIO aKaluueBsIxX Jiecos B 1955,
1956, 1957 m 1958 rr. B 3agyHajickoii obnacTH U B pasnu4HbIX HacTsax bonbmoit Benrepckoit Hus-
MEHHOCTH BBIIENEHBl OMBITHLIC IMIOMIANH, HA KOTOPSIX M3Y4ajiuCe 4 MeTONa BO30OHOBIEHMS:
BO300HOB/ICHHE OTOPBLICKAMH OT TOJCTHIX KOpHEH, OTOPHICKAMHM OT TOHKHX KOPHEH, BBICAIKOMH
CesHIeB, ¥ mopocsaMu oT naeir. [Tepsas npenpapuTe/ibHAA OLEHKA ONMBITOB BO30OHOBIEHNHA OMY6-
JMKoBaHa B MoHorpaduu ¢Beipammeanns Oenoii akaunu B Benrpums (Az akactermesztés Magyar-
orszégon), u3ganHoit B 1965 r. B uessx odecrneyeHuss BOZMOKHOCTH JANbHEHINCH OLIEHKH HA CHITBHO
NPOYMILIEHHBIX OMBITHLIX y4acTkax Odexepto 2/n u XoMokkomMapoM 4/06 BbIIEICHEI AETAHKA T0JI0-
CPOMHOTO ONbITA MO YXOAY 34 JIECOM, M IPOBEEH Y4eT ANEBOCTOs 3THX AensHox. B cocencrse
ONBITHBIX [ieNgHOK kKak B OdexepTo, Tak 1 XOMOKKOMAPOME — OJIHOBPEMEHHO C 3aKIaKOH OnbITa
1Mo BO300HOBIEHHIO AKALMEBBIX JECOB — JIECXO30M B NPOM3BOJCTBEHHBIX YCIOBHAX NPOBEACHO
BO30OHOBJIEHNE JIeCa NPYTHMHU JIECHBIMH TIOPOAAMH.

CobpasHbie JAHHBIE HA BBILIEYIOMAHYTHIX ABYX ONBITHBIX IIOIIANEH MPEeHOCTABHIN BO3MOX-
HOCTB: 1. HA OLEHKY 4-X M3yYaeMBIX METOMOB MO BO300HOBJICHHIO AKALHEBLIX NIeCOB; 2. Ha M3y~
YeHHE BIHAHMA CHIBHOM NMPOYHCTKM M 3. HA COMOCTABJIEHHE PE3Y/IbTATOB ONBITHOTO BO300HOBIIE-
HUSI C PE3YIILTATAME IPOM3BOACTBEHHOIO BO30OHOBIEHUSA, TIPOBEIEHHOE B AHAJIOT HYHBIX YCIIOBHAX.
B oTHOIICHHH BBHINONHEHHA NMOCTABJCHHBIX HTHX TPEX 3amad, MOABOAS MTOTM padoTam, MOXKHO
CKa3aTh CAeNyIOUINe:

1. M3 m3y4aeMbix 4eThIpEX METOAOB BO30OHOBICHHS AKALMEBBIX JIECOB, B JaHHBIX YCIOBHAX,
camptii sywiuwii addexT mosyyen ot Bo30OHOBICHHS OTIPHICKAMH OT TOJCTBIX KOPHEH. 3TH OT-
MPBICKH MOTYT JIY4IIe BCEro MCMOb30BATH 0JaronpHATHON NPOCTOP POCTa, KOrja KPOHBI AEPEBLEB
B3aHMHO COMPHKACAIOTCH, HO HE BXOAAT Apyr B Apyra. Ipn aTom mMeToAe BO30GHORIEHHS MOy~
yaetcs GOJBUIS BCEro MEPEBLEB C XOPOIIeH KpOHOI (IniHA KPOHE, coctaeiseT 1/2—I1/3 oT BbICOTH
Jiepesa, AWAMETP KPOHbI PABCH MOJIOBHHE [IMHBI KPOHBI, TOBEPXHOCTE KPOHBI MOKPBIT GoraToit,
3gopoBoit mHeTBoi). Ipr 3ToM meTome obHapyxkeHo Golbie Beero JepeBeer, 1-ro u 2-ro Kiucca
¢TB0JIOB. [TpOLEHTHOE COOTHOIICHHE TAKHX JEPEBLEB 3HAYUTENbHOE OBLIO M CPEN BCMIOMOTATENb-
HEIX [EPEBLEB, 4 TAKKE CPeIH MOAMEKAINX K BeipyOke mepesnes. COOTBETCTBEHHO ITOMY, TYT
HAOMONANCH M CaMBIi GIArONPUATHBL BBIXO/ AEN0BOI ApenecHHbl npyu npouncTkax. M3 sersipex
H3YYCHHBIX METOHOB NpPH BDEOSIIOBI!CHHH OTNOPBICKAMH OT TOJCTEIX xopueﬁ Hnojay4acrcsa camMoe
MEHBIIEE YHC/IO CTBOJIOB M CAMBIH BBICOKMII 3anac apepecHHbl. M3 2amaca jpeBecHHBI NPH 3TOM
MONY4AETCsA CAMOE BRICOKOE COOTHOLICHHE 3amaca JIYYIIHX AepPeBLEB.

2. Ilpy M3YMEHHBIX NPOYMCTKAX B MOPOCIEBOM MOAPOCTE OTHPBICKOB OT TOJCTBIX H OT TOHRKMX
Kopreil B OdexepTo, Hociae MPOBEHECHHLIX NPEABAPHTEIBLHO YKE ABYX MPOYHCTOK, B T-JIETHEM
Bo3pacte BeIpyOsieno 20—309% mnepeBseB, a B XOMOKKOMapoMe IPH NPOBEIEHHOi BNEPBLIE B TPEX-
JIETHEM BO3pACTe MPOYMCTKE — B MHTEpPEcax IMOICAJKH TEHEBLIHOC/MBBIX JPEBECHBIX NOPOA —
Beipy6sieno 40—609%, mepesnes. Mocne 3TOro HEPruMHOTO BMEIIATEILCTBA COMKHYTOCTE B 000MX
Ciy4asix ObICTPO BOCCTAHOBHIIACK, YKA3BIBAS HA TO, YTO B AKALMEBLIX MOAPOCTAX MOMKHO OCYIIECT-
BISITE 9HeprudHEe mpouncTin. Havatas 3abnaroBpeMeHHO W 3aTeM NOBTOpPEHHAS NPOYHCTKA Ha
mromann B Odexepto mana Gonee GnaronpHATHLIE Pe3yIbTATHI, YEM TIPOBEICHHAS OYEHL PAHO
onun pa3 npoyuctka. B Odexepro B 9-eTHEM BO3pACTE B CPEIHEM MO TOYHLIM JICJIAHKAM HMEETCA
2446 creonos u 73,8957 m® 3amaca gpesecuusl HA rexTap. A B Xomokkomapome B 8-neTHEM BO3-
pacre umeetcs 1622 creosos u 40,7842 m® 3anaca apesecunsl. CiieioBaTeIbHO MPOBEIEHHOE 0YCHB
PaHO COKpA(SHHE YHCIA CTBOJIOB HEDIATONPHATHO BIMAIO HA 3anac Apesecuubl, OXHAKO B JaHHBIX
YCIOBHAX ITY HOCIEIHIOW OPOYMCTKY TAaKikKe MOKHO CUHTATE LienecoodpalHoii, TAK KAk OHA oCy-
LiecTBiIeHa B MHTEpecax noacankn. B Odexepro naMedaeTcs obecneyuTh HHAKHUI ApyC caMoil axa-
LHEH C MOMOIILIO COepEeKeHNS KNIHECHOCOOHBIX MAITBIX JEPEBLER H MOABHBILIUXCH 1OC/E NPOYHCTKH
OTHNPBICKOB.

3. ConocraBieHuemM ONBITHOTO BO30OHOBIICHHS AKALMMEBEIX JIECOB C NIPOBEICHHBIM B [IPOM3BOI-~
CTBEHHBIX YCIOBHSIX BO30GHOBIEHHEM APYrHMH IpeBECHBIMH mopojamu, B oboux ciaydasx Gbina
MOATBEPAKICHA Uenecoobpa3sHocTh W AKOHOMHYHOCTH BO30OHOBIEHMS OMNBITHBIMH METOMAMH.
BozobroBnenneM akamuu B OdexepTo 3a 9 jieT B CPEXHEM MO 4 MeTOoIaM BO300HOBIEHHSA MOIYHEHO
¢ rekrapa Ha 35,6308 m®, a mpu camom GIATONPHATHOM METOAe BO30GHOBIEHHs OTIPLICKAMM
OT ToscTeIX KopHeit Ha 61,6183 m® Gosbuie 3amaca JpeBecHHBL, HEM NPH NPOH3IBOACTBEHHBIX BO300-
HOBJICHMAX OpYrHMH mopogamMu. B XomokkoMapome Bo300HOBIEHHEM aKanHeH Mo CPaBHEHHIO
¢ BO300HOBJIEHHEM COCHOI OOBIKHOBEHHOI 34 § JIET 10 3anacy ApeBeCHHbl B CPeIHEM Mo 4 MeToaam
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B0300HOBICH!A C rexTapa noay4eno Ha 20,0240 m*, a npu B0300HOBACHHH OTHPHICKAMH OT TOJICTHIX
KopHei nonyyeno Ha 31,4604 M® Gonbie apeBecHHbl. DTOT NMPOCTOH, HETPYAOESMKHI M JAeiueBbil
METO BO30OHOB/ICHIS BLIACPAA COPEBHOBAHHE C MPOH3IBOACTBEHHBIMH BO300HOBJICHHAMH, NPO-
BE/ICHHBIMK B AHAJOTHYHSIX YCIOBHAX.

SOME NEW RECORDS ON A BLACK LOCUST FOREST
REGENERATION STUDY

In several parts of Transdanubia and the Great Hungarian Plain, trial areas were
established in 1955, 1956, 1957 and 1958 to investigate the most effective methods of
regeneration of black locust forests. On these areas, four regeneration practices were
studied : suckering from thick roots, suckering from thin roots, planting and reproduction
by coppices from stumps. The first previous evaluation of these regeneration trials was

ublished in 1965 in the monograph entitled ,,Black locust cultivation in Hungary”.

o make possible a further numerical evaluation, precise long-term plots were designed
on the heavily cleaned trial areas of Ofehérté 2/d and Homokkomdrom 4/b, on which
also the stand volume was determined for purposes of forest tending and yield studies.
At the same time with the establishment otj regeneration trials on black locust, the local
forest enterprises carried out several afforestation works with other forest species on
areas adjacent to both trial plots of Ofehérté and Homokkomérom.

Taking into account the above-mentioned circumstances, the new survey of these
trial areas made possible: 1. a numerical evaluation of the four investigated practices of
black locust regeneration; 2. the study of the effect of heavy cleaning and 3. a com-
parison between the regeneration trials and the regenerations carried out for practical
purposes in identical conditions. In respect to the solution of these three objects, the
following conclusions were drawn:

1. From the investigated four practices of black locust regeneration, the suckering
from thick roots gave the best results. These suckers can profit best from the favourable
growing space, in which the tree crowns touch each other without interference. This
regeneration method yielded most trees with well formed crowns (crown length: tree
height ratio 1/2 to 1/3, crown diameter half of the crown length, and crown surface
covered with dense, sound foliage). Most of these trees belonged to the first and second
stem class. These trees form an important part of the assistant trees and even of the
trees designed for removing. Therefore the most favourable commercial timber output
from the cleaned volume occurred here. From the four regeneration methods, the su-
ckering from thick roots provides the lowest stem number and highest volume. According
to volume, the highest ratio of the most promising trees occurs here. The trees with a
well formed stem and crown have also adequate dimensions.

2. In the course of the cleanings studied, the thicket at the locality Ofehért6, which
resulted from suckers of thick and thin roots, at the age of seven years — after two
previous cleanings — required a new intervention with the removal of 20 to 30 per
cent of the trees. At Homokkomdrom, the first cleaning had been undertaken ta the
age of three years, when 40 to 60 per cent of the trees were cut to promote the under-
planting of shade-bearing trees, executed at the same time. After these heavy openings,
the canopy closure was in both cases rapidly restored, showing that the regenerations
of black locust tolerate a very heavy intervention. The early and repeated cleanings at
the Ofehért6 area led to better results, than the early executed, very heavy single cleaning
at the Homokkomdrom area. At the trial area of Ofehérté, the mean stem number on:
the nine year old stands of the precise plots was 2446 trees/ha, with a stand volume of
73,8057 cu. m./ha. At Homokkomdrom, the nine year old stand presented 1622 trees/ha
and a volume of 40,7842 cu. m./ha. Thus the early and heavy reduction of the stem num-
ber acted adversely on the volume. In the given circumstances, however, even this latter
cleaning may be considered as suitable, since its object was above all to promote unter-
planting. At Ofehérté, the understorey will be formed from the black locust itself; the
viable little trees and suckers that come in after the cleanings will be spared.



158 Dr. Keresztesi Béla

3. The comparison between black locust regeneration trials and afforestations carried
out under large-scale conditions with other species show in both cases the expediency
and profitableness of the black locust regeneration. During the nine years, the mean
volume yielded by the four black locust regeneration practices investigated was at
Ofehért6 higher by 35,6308 cu. m./ha. than the volume of large-scale afforestations.
With the most promising regeneration practice, namely the suckering from thick roots,
this difference amounts to 61,6183 cu. m./ha. At Homokkomdrom, the black locust
regeneration has given during the eight years, in the mean of the four regeneration
methods investigated and compared to the scotch pine afforestation a yield surplus of
20,0240 cu. m./ha; in the case of suckering from thick roots, this yield surplus amounts
to 31,4604 cu. m./ha. This simple, cheap, labour-saving regeneration practice surpasses
the large-scale afforestations carried out in similar circumstances.
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Darlington és W ylie (1961) kromoszoma-atlasza meggydzien bizonyitja, hogy
a poliploidia meglehetidsen gyakori jelenség a névényvildghan, kiilonosen a
kultarnovények kozott.

Az erdei fak sordban azonban a tiilevelliek kozott Stebbins (1960) szerint alig
néhany természetes poliploid akad (Pseudolarix amabilis Gord., Sequoia semper-
virens Endl., Juniperus chinensis 1..).

A lomblevelliek Seitz (1951) dltal Gsszedllitott tablizatiban lényegesen tobh
az autopoliploid faj, alak, illetve egyed. A legtobbet a Salix L. és Betula 1..
nemzetséghen fedeztek fel. Kevesebb poliploid alak fordul el6 a Populus L., az
Alnus L., az Ulmus .., a Robinia L., a Tilia 1., az Acer L., a Sorbus L., a
Carpinus L. stb. nemzetségekben.

Nem ritka az olyan nemzetség sem, ahol a poliploid fajok, ill. egyedek egyal-
taliban nincsenek képviselve (Castanea L., Fagus L., Quercus 1. sth.).

A kultarnévényekre vonatkozéan mar Kostoff (1943) és Rudorf (1943) meg-
dllapitottak, hogy az egyes nemzetségek kultaralakjai koziil a poliploidok érté-
kesebbek a kisebb kromoszomaszama formikndl. Ennek okt Schwanitz (1953)
azzal magyardzza, hogy a poliploidok magasabb kromoszémaszima a nagyobb
sejtnagysagi szovetekkel gigas tulajdonsigok érvényesiilését teszi lehetdvé.
Melchers (1946) szerint a poliploid génekben a nemesités céljaul szolgilo tulaj-
donsigok nagyobb mennyiségben halmozédhatnak fel, mint a diploidokban.
Ennek kivetkezménye a jobb alkalmazkoddképesség, amely természetesen csak
a rekombindlédéds utan jelentkezhetik az utédokban.

A poliploididra nemesités nagy erdégazdasigi jelentiségére a figyelmet azok
a természetben talilt rezgényar gigas alakok hivtik fel, amelyeket Nilsson —
Ehle (1936) Ringsjonben, Johnsson (1940) Svédorszig tovabbi 9 vidékén, a
Szovjetuniéban Jablokov (1941) Sarinszk (Kosztromi keriilet) és ITvannikov
(1952) Obojanszk (Kurszki keriilet) mellett fedeztek fel. Az Egyesiilt Allamok-
ban a fehér nydrak kozott taldltak meglehetdsen nagy szdmi triploid alakot
(Peto, 1938).

Miintzing (1936), majd kés6ébb Johnsson (1940) és Kozmin (1954) citologiai
vizsglatokkal is igazoltdk, hogy a taldlt, kimagasléan j6 novekedésii és a hél-
korhadésnak is ellenallé rezgdnyirak autotriploidok.

Petrininek (1944) a svéd, Kozminnak (1954) a sarinszki és Jvannikovnak
(1956) az obojanszki klénallomanyokban végzett vizsgéilatai igazoltik, hogy a
triploid rezgényirak fatomege lényegesen nagyobb a diploidénil. A sarj ere-
deti triploid Allomanyok egy hektdrra dtszamitott Osszes fatomege 56 éves
korban (Svédorszig) 36%,-kal, 14 éves korban (Szovjetuni6) 2509, -kal milta
feliil a kontroll parcelliét.

11 Erdészeti kutatisok 1966, 1—3. szam
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A fenti megillapitisoknak eredményeként a 'poligloidiéra nemesités médszere
az erdészeti novénynemesitésben is egyre nagyobb jelentdséglivé vilt, és szi-
mos kutatét mesterséges poliploidok eléallitiasira osztonzott.

Az erdészeti novénynemesités teriiletén az elsé mesterséges tetraploidot
Mirov és Stockw:ll (1939) 4llitottak eld az erdeifenyémag kolhicinkezelésével.
Hamarosan sokan mdasok kovették Oket. Nyar poliploidokat Joknsson és
Eklundh (1940), Johnsson (1940, 1942, 1945, 1958), Bergstrom (1940), Vivani
és Sekawin (1953), Muhle Larsen (1960); akéc tetraploidokat Kopecky (1965)
allitottak eld.

A felsorolt szerzok egyontetiien megillapitottik, hogy az erdei fik esetében
a tetraploidok teljesitménye a novekedést illetGen alatta marad a diploid egye-
dekének. Ezt a megillapitdst meggy6zden alihtzzik Johnsson (1953) kisérletei.
A tetraploidokat Johnsson a diploid és triploid rezgényar sziilokkel végzett
keresztezéssel dllitotta elé. Az igy kapott tetraploid novekedése és életképessége
a diploid utédokét nem érte el. Ha azonban a felnevelt tetraploid egyedeket
hasznélta fel a diploidok keresztezési partneréiil, a triploid utédnemzedék mind
a magassigi, mind a vastagsigi novekedésben messze feliillmulta a diploidokét.

Mintzing (1958) szerint a primér, nem rekombindlédott vagy dsszekereszte-
zett poliploidok dtmenetileg tobbé-kevéshé erds fertilitdszavarokat mutatnak.
Ezért a termdhelydllosdggal parosult gyors novekedés az indukalt poliploidok-
kal sokkal konnyebben érheté el, mint a magterméképesség megjavitasa.
A poliploididra nemesités mddszere tehit a gyors novési és vegetativ uton is
konnyen szaporithaté fafajok teljesitménynovelésére rendkiviil alkalmas.

ANYAG ES MODSZER

A poliploidok indukélisara szimos maodszer ismeretes, azonban még mindig
a Blakeslee és Avery (1936) altal bevezetett kolhicinkezelés a legeredményesebb.

Az erdészeti novénynemesitéshen foként a mag- és a csiesriigykezelés gya-
korlata terjedt el (Mirov és Stockwell, 1939; Komissarov, 1947; Illies, 1951;
Sin Kyu Hyun, 1954 ; Eifler, 1955; Johnsson, 1956; Mackevics, 1962).

A magkezelés esetében a gyokerek olyan nagy mértékben karosodnak, hogy
mindéssze néhiny novény marad életben. Kiilonosen a nyar- és akicmag igen
érzékeny a kolhicinre. Ennek novekedést gitlé hatésa a hipokotilra, ill. a
gyokoeskére olyan mértékii, hogy az bunkoszerien megvastagszik és rendkiviil
lassan novekedik. A nyér csiranovények nem tudnak felemelkedni, az akéc
sziklevelei pedig nem nének ki a talajhél és ezért elpusztulnak.

Gyorffy (1940) dltal elsé izben alkalmazott eljards méar nagyarinyu fejlédést
jelentett a kolhicinkezelés terén, mert a hajtdscsies tenyészkapjira helyezett
és kolhicinoldathba martott vattacsomo a gyokerek novekedését nem befolyd-
solta. A maédszer az egynyéri novények esetében jol bevilt. Az erdei fik cse-
metéinek kezelésére azonban sajnos nem alkalmazhaté kielégité eredménnyel.
A hajtison kialakul ugyan a poliploid szint, de bizonyos id6 mulva befejezi
novekedését és lassan elszirad. Ugyanakkor az adventiv riigyekbél diploid
hajtasok hajtanak.

Navasin és Gerassimova (1940) a kolhicinoldatot a gyokerekkel szivattik fel.
Rovid kezelési id6t ajanlottak, hogy a gyokér kirosoddsa minél kisebb mérté-



Indukalt nyar €s akae poliploidok 163

ki legyen. Wellensieck
(1947) hasonléelvalap-
jan végezte a kezelést,
azzal a kiilonbséggel,
hogy a minél kisebb
mérvii gyokérkaroso-
déas érdekében a gyo-
kereket idénként ismé-
telten vizbe helyezte.

Az akdc és egyéb
nagymagva fafaj kol-
hicinkezelését eredmé-
nyesen  végezhetjiik
Becker és Skiebe (1955)
modszerével. Ennek
lényege az, hogy a ?(si— s !
ranovényt az eled két "o T i inkeselds kivetkestdben megrovidil :
levél 'kla,la.kulé.sa utan 4 va;::tc;odotf l:lel{lir#mwk 24t i tvicig
lehetéleg minél hosz- (Dr. Kopecky felvétele
szabb szérral lemetsz-
szilk és a hajtdst 24—96 orira 0,19;-0s kolhicinoldatba helyezziik, majd
nem sokkal idésebb, cserépben nevelt csiran6vényre oltjuk. Az oltvinyokat az
oltis utan legalibb 2 hétig nagy, 90—959-0s paratartalmi, kb. 20 C° hémér-
sékletii térben kell igen gondosan kezelve tartani.

Zatyko és Simon (1964) a 3—4 lomblevelet hajté fekete ribiszke csiranové-
nyek hajtéscsiesit a 0,89, -0s kolhicinoldattal parhuzamosan gibberellinsavval
(50 ppm) is kezelték (gibberellinsavas kezelés déleltt, kolhicines délutén).
Modszeriikkel el6allithaté mixoploidok szima meghaladta a 20 szdzalékot.

Az eddigi kolhicinkezelési kisérletbél dltalinosan ismert tény, hogy az egy-
nyari novények sokkal konnyebben poliploidizilhaték, mint a fis niévények,
ahol az eredményt gyakran alig lehet szdzalékban kifejezni.

A kolhicinkezelés gyenge eredményének oka a fis névények viszonylag lasst
sejtosztodasdban keresendd. A kolhicin hatésa tovibb esdkkenti a sejtosztodas
intenzitasat. Az elégtelen vagy hidinyz6 sejtosztédas esetén a kezelés vagy hatds-
talan marad, vagy a poliploidda alakult csirandvények elpusztulnak a lelassult
novekedés kovetkeztében.

A fenti meggondolis alapjin tébb évi sikertelen vagy igen gyenge eredmény-
nyel végzodott mag-, ill. esticshajtis-kezelés utan 1963-ban Wellensieck (1947)
modszerére tértiink at, amellyel a biiza csiranovényeit kezelte. Ezt Ggy maédo-
sitottuk, hogy az akic és a nyér esiranévényeket az elsé levélpar fakadédsanak
idépontjiban, gyokérvégiikkel 48 drara 0,19 -os kolhicinoldatba helyeztiik,
majd a kolhicinnek a gyokerekbdl valé kimosasa érdekében 96 ordig kitvizben
aztattuk. A kivetkezd évben a nyar kolhicinkezelés hatdsossiginak fokozdsira
annak id6tartamat 72 drdra noveltilk. A magvak csiraztatasit és kezelését
— beleértve a kitvizben torténé ,,gyokérmosast’ is — a novekedés stimuldlisa
érdekében dllandé miifényben végeztiik. A esirdztatdshoz torzskonyvezett nyar
és akdc torzsfak szabadbeporzisi magjat haszniltuk fel. A citologiai vizsgala-
tokat Carnoy-oldatban tortént fixalas utdn, kirmin-ecetsavas festéssel végez-

11*
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tiik. Az ellenérzésnek minden kezelt n6vényt alavetjiik. A tetraploid magoncok
korai termdre forditdsit, azoknak virdgz6 fik korondjaba vals oltdsaval kivan-
juk meggyorsitani. Kopecky (1962) médszerével ugyanis a magoncok mar a 2.
életéviik végén virdgriigyeket differencidlnak.

KISERLETI EREDMENYEK
ES KOVETKEZTETESEK

1962. évben 1000 db, 0,19 -o0s kolhicinoldatban csirdztatott akdcmaghdl
mindossze 20 db, 3000 db P. alba L.. maghdl 16 db névényt neveltiink fel.

A kezelt anyag citologiai vizsgdlatanak eredményeként egy akic és ot
P. tremula x P. tremuloides tetraploidot, valamint két P. alba L. mixoploidot
kaptunk.

Wellensieck mdédositott eljardsaval 1963-ban 852, majd a kezelési id6 és
napfénytartam fokozésé-
val 1964-ben 479 akic
csiranovényt kezeltiink.
Az eredmény az elsé eset-
ben 20 tetra- és 24 mixo-
ploid, dsszesen 44 poli-
ploid (5,29%); utébbiban
33 tetra- és 59 mixoplo-
id, osszesen 92 poliploid
(19,49,) volt (1. szdmu
tablizat).

A 19,49%;-0s eredmény
az 1963. évi 0,1%,-hoz ke-
pest meggyGz benniinket
a modszer helyességérdl,
amelyet a Zatyké—Simon
(1964) gibberellines sti-
muléldsaval tovabb toké-
letesithetiink. Valészinii
ugyanis, hogy az elpusz-
tult csiranovények tual-
nyom¢ tébbsége is polip-
loid. Ezeknek gibberellin-
savas kezelésével az ered-
mény valészinfileg még
fokozhato.

A téblizatbél azt is
megallapithatjuk, hogy a
poliploidok  névekedése
R Loek . dltaldban alatta marad a
2. dbra. A tetraploid P. tremula x P. tremuloides kromo- dlplOldl_)kéna,k. Azonban

széma szerelvénye nem minden esetben. Ha
(Dr. Kopeeky felvételey @ legmagasabb poliploid




3. dabra. A diploid Robinia pseudoacacia L. kro- 4. dbra. A tetraploid Robinia pseudoacacia L. kro-
moszéma szerelvénye moszoma szerelvénye
(Dr. Kopecky felvétele)
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1. tabldzat. Poliploid akdemagoncok nivekedése

Poliploidok Diploidok
2 1964 1965 1964 | 1965 | 1965
|: - = = -3
Fajta — szdrmazds “'ﬁ. i % + 2. ¥1.8 $. 2| % i, mg‘ 2
SER| B | B s | L |BE|BE|.3|2% ||| .pl2E|ER|ER| .0
29| g | B | % | & |S9[S° | ¥8 | BF |6 | g | §E | BE |8 | 2F | ¥
db db db % db om cm cm cm om om cm om cm cm cm
Robinia pseudoacacia L. -
Sz6csénypuszia 8. 40 7 5| 30,0 22 | 20,0 0,5 45 4| 162 | 2,0 | 245 35 34 | 211 | 298
Robinia pseudoacacia L. :
Spbcaénypuszta 9. 53 2 — 3,8 32 | 15,0, 0,4 22 8| 206 | 2,5 | 205 | 204 24 | 2156 | 300
Robinia pseudoacacia L.
Szbcsénypuszta 10, .170 32 156 | 27,6 27 | 33,5/ 0,6 | 64 6153 | 1,8 (310 | 45| 68 | 259 | 325
Robinia pseudoacacia L.
Sz8csénypuszia 11. 80 9 4| 16,3 37 | 29,5/ 0,6 | 46 70143 | 2,1 | 280 | 43 | 40 | 201 | 310
Robinia pseudoacacia v. unifolia
" Talou, Ikervér 67. 90 6 8 | 15,5 41 | 28,5 0,5 | 45 5 (191 [ 1,8 | 200 | 108 | 42 | 205 | 297
Robinia luxurians Schneid.
Lengyelorszég 7. 46 3 1 8,7 32 | 445 0,6 | 58 22 | 186 | 1,9 | 260 | 81 49 | 198 | 279
Osszesen: | 479 | 59 | 33 | 194 | 1901
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J.

dbra. K étéves diploid Robinia pseudoacacia L. csemete
novekedése

(Dr. Kopecky felvétele)

6. Kétéves tetraploid Robinia pseudoacacia L. csemete
novekedése

(Dr. Kopecky felvétele)
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csemetéket hasonlitjuk ossze a diploidokéval, azt taldljuk, hogy a legjobb
poliploid magoncok sok diploidot feliilmilnak a novekedés tekintetében. Ez
egyittal azt is sejtetni engedi, hogy a kezelt és citologiai vizsgalatokkal
ellenérzott populicioban végrehajtott szigora szelektildssal lényeges mértékben
megjavithatjuk kiinduldsi anyagunkat. Az sem elképzelhetetlen, hogy a tetra-
ploid szinten bekovetkezd rekombinalédds utdn az utédnemzedék jobb lesz
a diploidéndl. A quantitativ tulajdonsigok megjavitisa érdekében végzett
nemesités esetében a szelektalis mindenképpen indokolt. Ugyanezt a célt
szolgilja a nagyszamu, genetikailag sokoldala poliploid kiinduldsi anyag eld-
allitdsa is, a legkivalébb torzsfak magjanak kezelésével. Itt is szem elétt kell
tartanunk azt a fontos elvet, hogy a nemesité csak azokat a genetikai tulajdon-
sdgokat tudja az Gj fajtdban egyesiteni, amelyeket a kiinduldsi anyag maga-
ban foglal. Ha tehat az eddiginél jobb, gazdaséigilag hasznosithaté eredménye-
ket akarunk elérni a poliploidiira nemesitéssel, nem vélaszthatjuk el a torzsfa
szelektdlisitol és a kombinaciés nemesités modszereitél.

A vegetativ uton elszaporitott poliploidok novekedésérdl dttekinthetd képet
ad a csemetekertben végzett klon elovizsgilat (2. tdblizat).

A nyidrak esetében a 48 6ras kezelési id6 nem bizonyult hatdsosnak, mert a
kezelt 350 csiranovény koziil mindossze 4 mixoploidot (1,19%) kaptunk. Ezért
1965. évben 72 drdra emeltitk a kolhicinkezelés idtartamdat. A 350 db kezelt
P. alba L. (Kerekegyhiza, 123) esiranovény koziil 120 db csemetét neveltiink
fel. Minthogy az els6 évben csak igen kevés oldaligat hajtottak, citolégiai
ellendrzésiiket a kovetkezd évre kellett halasztanunk.

A kromoszéomaszam és a fenotipus kozott jollehet bizonyos osszefiiggések
allapithatok meg, ezek azonban nem elegenddek ahhoz, hogy a fenotipus alap-
jan a ploidszintre pontos kivetkeztetéseket lehessen levonni. A poliploid levél-
lemezek altaliban vastagabbak, a légzonyilasok tobbnyire nagyobbak a di-
ploidokénal (Eifler, 1955; Radzsabli, 1962). Az altalunk végzett sztoma- és
levéllemezvizsgilatok azonban nem mutatnak a nyir és akic esetében szigni-
fikans kiilonbségeket. A heterozigota utédnemzedékben a niovekedés és igy az
egyes szervek méretei is valtozok nemcsak a poli-, hanem a diploidokban is
(3. és 4. tablazat).

A sztéméhoz és a levéllemez vastagsagihoz hasonléan viltozik a tovis hosz-
szisdga is. Néha karakterisztikus az eltérés, az esetek tobbségében azonban
az erdteljes novekedésii poli- és diploidok tovishosszisiga kozott nincsen széi-
mottevé kiilonbség (5. tablazat).

Az ismertetett munkdnk csak a kezdet. Kitiizott célunk a kolhicinnel indu-
kalt tetraploid novénybazis megteremtése, nemesak a Leuce nyér és akéc, ha-
nem a fa alaki fiizek teriiletén is, ahol a két utébbi faj szegénysége folytéin
kiilonosen sokat igéré nemesitési eredménnyel kecsegtet. Ehhez azonban a
kolhicinnel indukalt és vegetativ Gton elszaporitott autotetraploidok felhasz-
nilisival generativ utédnemzedék — lehetséges, hogy nem is egy — létre-
hozésa sziikséges.
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2. tablizat. Poliploid akdcoltvanyok novekedése 1965. évben
: - | Leg- ;
m" Fajta — szdrmazés :g“:il; %ﬁ_ "};,"z, g o :’I;:;;%' S:' l‘tl
oltviny S
db (m— m o om A
2 m“f_{““d"“"d“ ) 10 (1795 1,4 | 230 | 108 | Mixoploid
" Rﬁ,b'm?:;}‘l‘;x:“:, 5 9 | 1080| 09 | 183 | 72 | Tetraploid
3| S peatononcis, L. 9 1340 1,4 | 176 | 93 | Tetraploid
55 R‘fﬁmﬁmﬁ%&’;‘ 8 | 1597 1,1 | 170 | 130 | Mixoploid
30 |ReTola peatanacis. 1 9 | 148,0 1,2 | 180 | 120 | Mixoploid
100 | BEREE Dok sacecle. L. 10 | 141,01 1,0 | 163 | 100 | Tetraploid
i Rz:i‘?'e;ﬁ%m:aﬁ it 10 | 895 1,0 | 145| 37 | Mixoploid
187 || S e 9 |1630| 12 | 204 | 118 | Mixoploid
188 ROST}?;? ;gf’“"m"ci“ & 9 | 1422/ 1,3 | 174 | 105 | Mixoploid
115, ORI peotidoscacte L. 9 1202 09 | 152 88 | Mixoploid
a0g [ S e Tentionoucls L 9 | 1590 1,0 | 196 | 112 | Tetraploid
g Ieedosoacs L. 9 | 1105 1,0 | 150 | 65 | Tetraploid
207 R‘émnp;;:ﬁzzmﬁ‘;‘f ks i 10 | 1,4 1,0 | 153 70 | Mixoploid
255 R‘;zi;‘:ﬁ}’“i“:l‘:;‘:::f’;: L o 10 | 1033 09 | 136 | 65 | Mixoploid
211 “‘Lb“;‘.f;n‘;‘;‘;‘;,m“‘:,éﬁ 10 | 1323 10 | 167 | 98 | Mixoploid
273 R"Jf";;‘;‘:mn":f“{,gg 6 | 943 07 | 126| 60| Tetraploid
o | Selyie DecKioacadia’ L. 9 | 131,40 1,0 | 157 | 103 | Mixoploid
345 Rﬁ:;‘:gﬁwzmﬁ‘:; e 9 | 1460/ 1,1 | 185| 88 | Tetraploid
379 R?%%mw“mk 10 | 116,86 1,0 | 154 | 50 | Tetraploid
388 R‘;:;l‘{’.;ﬁ”m:::; jixboc | 10 | 119,90 1,1 | 155 | 90 | Tetraploid
Robinia pseudoacacia L. Godallé 1. | 10 | 175,3| 1,8 | 210 | 135 | Diploid
Robinia pseudoacacia L. G6dollo 3. 10 206,6! 1,3 | 220 190 | Diploid



3. tabldzat. A poliploid Leuce nydrak sztémaméretei

Fajta — Szdrmazéis

Ploidszint

Sztéma nagysdg osztdsrészekben

12|13|u|15|w||1|la|19|zo|2||zz]a]24|zs|ze|21|zs[29|3o|31|32|aa|34]35

%

14

P. tremula X
P. tremuloides
Sarvar j

Tetraploid

37

P. tremula X
P. tremuloides
Sarvar

Tetraploid

42

P. tremula X
P. tremuloides
Séarvar

Tetraploid

49

P. tremula X
P. tremuloides
Sarvar

Tetraploid

19

17

19| 7] 10; 3

92

P, tremula X
P. tremuloides
Sarvér

Tetraploid

11

14

o
<
—

19 11 10] 2| 2

&

P, tremula X
P. tremuloides
Sérvéar

Diploid

(=)

11

15

25 14| 13| 6| 1 1 1

37

P. alba L.
Kunpeszér 175

Mixoploid

169

P, alba L.
Kunpeszér 175

Mixoploid

11

20

18

15| 8| 6 3

P, alba L.
Kunpeszér 175

Diploid

11

10{ 12| 15| 12| 4| 2

30

Robinia pseudo-
acacia v. unifolia
Talou. Ikervar 67

Mixoploid

12

15

20!

19) 13} 3

o
—

37

Robinia pseudo-
acacia v. unifolia
Talou. Ikervar 67.

Tetraploid

16

20

18/ 13 3| 1

Robinia
pseudoacacia L.

Szbesénypuszta 10,

Diploid

18

18

17

12
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4. tdbldzat. Poliploid nydr és akde levéllemezek vastagsdga

Levéllemez vastagsiga osztasrészekben

Novény
— szarm Ploidszint
2l S BE G 6065 | 6570 | 70-75 | 7580 | 8085 | 85—00 | 00—05 | 95—100{100—105[105—110
14 | P. tremula X P. tremuloides Tetraploid
a7 =Bl trenéxrula. X P. tremuloides | metraploid
42 P.szr;?rula X P. tremuloides | mpeiraploid
49 | P. tre:z;ﬂa X P. tremuloides | metraploid
92 | P. smula ¥ P. tremuloides Tetraploid
r
% S;:;e‘;lél;xla ¥ P. tremuloides Diploid ==
an. | P. alba L. ¥ .
L Kerekegyhfiza 123. Mixoploid
P. alba L. : -
169 Kerekegyhéza 123. Mixoploid
P. alba L. CATT
Kerekegyhéza 123. Dipiold
20 Robinia pseudoacacia v. unifolia Tetraploid =

Talou. Ikervéar 67,

Robinia pseudoacacia L.
Sz6esénypuszta 10,

goprojdrjod opyw $p «vliv oynpuy
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4. tablazat. Kétéves tetraploid akdcmagoncok tovishosszisdaga

cLt
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g Tovishosszisdg a vezérhajtason m/m
3 N|lr|lolw|lo|la|l=x|o|w T a
o Fajta — szarmazas oo el Il B il il el Bl Bt S L B o R R Jewyzet
£ S|l T|®|=|2|2]|5| 2R &|5|8&|=5
:
| I
10 Robinia pseudoacacia v. uni- Dinloid 3l 51/ 20 - £
folia. Talou. Ikervir 67. Fros 2 Egyleveldi tipus
R‘}tﬁ%ﬁf,:(_lofkc:fﬁrvé;"h Mixoploid 11| 29 23| 37 Bgylevelii tipus
; — —
Robinia pseudoacacia v. uni- | - 3 Intermédier
folia Talou Tkervar. 67. Tetraploid 3| 12| 13| 15| 3| 5| 13| 16| 12| 8 hibrid
Robinia pseudoacacia L. 3 A L asabb
Sabesémypuszia. 10, Tetraploid 5| 24| 12| 10| 15| 27| 7 egmagm
Robinia pseudoacacia L. ; Koze
Sdcub ot 10. Tetraploid 71 19| 34| 35| 5 m‘;";c _
Robinia pseudoacacia L. Ly L asabb
Hitcdinyrrimeta 10, Diploid 2| 5 3 7| 4|15| 19| 28] 16/ 1 mgnc
Robinia pseudoacacia L. e Koze:
il 10, Diploid 1| 8| 17| 9 23 18| 19| 5 el




Indukalt nyar és akac poliploidok: 17.

[

OSSZEFOGLALAS

1. A kolhicinkezeléssel el6allithaté akac és nyér poliploidok (mixo- és tetra-
ploidok) szdma igen jelentds mértékben fokozhat6, ha nem a magvakat, hanem
a csiranovények gyokerét kezeljitk az els6 levélpar differencidloddsinak ido-
pontjiban. A novekedés serkentése érdekében alkalmazott dllandé megvildgi-
tas és a gyokerek , kimosdsa’ a kezelés utin, a poliploid novények szizalékos
aranyit és életben maradasat kedvezden befolyasolja.

2. A nyérak esetében a 48 6rds kezelési id6 nem bizonyult hatédsosnak. Ezért
72 érara emeltiik a kolhicinkezelés id6tartamat.

3. A C, poliploid populécié novekedése dltaliban nem éri el a diploid értékeit.
Ha azonban a legjobb nivekedésli egyedeket vélasztjuk ki, azok a diploid
utédnemzedék egyedeinek zomét feliilmuljak. Ezért a citologiai vizsgdlattal
ellenérzott utédnemzedékekben végrehajtott szelektalas lényeges mértékben
megjavitja a kiinduldsi anyagot.

4. A kromoszémaszam és a fenotipus kozott bizonyos osszefiiggések allapit-
hatok meg. Ezek azonban nem elegenddek a ploidszint pontos megillapitisa-
hoz. A sztoma- és levéllemezvastagsig és tovishossziisig mérések nem mutattak
az akdc és a Leuce nydrak esetében karakterisztikus kiilonbségeket.
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SHAYEHME MHAVUMUPOBAHHBIX NOJUNJIOUIAOB AKALMU
BEJIOM W TONOJAA AJSA CEJEKIUMUU BBICTPOPACTYVIIUX
APEBECHBIX TTOPO

B paGore, HanpasieHHOK Ha CO3JaHAe GAa3bl ABTOTCTPAIUIOMAHBIX PACTCHHMH, HHAYUHAPOBAHHBIX
KOJIXHIMHOM, JIO CHX HOP MOXHO CHENaTh CICAYIOIINE BBIBOIBI:

1. Yncao nommmionaos (MHKCO- ¥ TETPAIUIONAOB) akawuy 6eiol M TONOMS, NOJYYaeMbIX C o=
MOIIBIO 0APABOTKH KOJIXHUMHOM, B 3HAYHTENBHON Mepe Moxer OBITH NOBBIIEHO, ecid 06pabo-
TaTh HE CEMCHA, & KOPEIIKH POCTKOB B Neprox nubdepeHumaiy nepeoi napsl HACTOSLMX JIHCTHEB.
IIprMeHseMoe B Le/AX CTHMY/IMPOBAHHA POCTA MOCTOAHHOE OCBEILCHHE W ¢TIPOMBIBKA? KOPCIIKOB
nocne 06paboTky, 6IATONPHATHO BIHAIOT HA MPOUCHTHOE COOTHOMICHHE MOMHILIOWIHBIX PACTeHMH
H MX BBDKHBACMOCTb.

2. V tononeit o6pabotka B TeveHue 48 4acor He oxaszanack adpdexTuBHON. [ToI3TOMY NPOAOIKK-
TeNBHOCTH 0OpAGOTKH NMoBLIIEHA N0 76 4acos.

3. Poct noamrutonmuo# nomyssiums C, BooOiie He JOCTHIAeT BEIHIHH POCTa AMnIouaoB, Oana-
KO, eciTi 0TOOpaTs OCOOH MYYIISIO POCTa, TO OHHK MPEBOCXOAAT GONBIIMHCTBO 0COOCH AHNIOHAHOIO
noromcTea. [loaToMy cenekumelf, MPOBEACHHON B MOTOMCTBE, NPOBEPEHHOM LMTOJIOIHYECKHM
obCeoBaHNeM, B CYLIECTBEHHON Mepe YIy4HIIaeTcs HCXOAHBIA MaTepHall.

4. Mexay 4HCIOM XpOMOCOM M (EHOTMIIOM MOKHO BBHIABHTH ONPEAC/ICHHbIC B3aUMOCBA3M.
OHAKO OHM He HOCTATOYHBI JUIS TOMHOrO YCTAHOBJICHHS CTENCHH miouaHocTH. U3mepenns no
TOJIIUMHE CTOMbI ¥ JIMCTOBOM IUIACTHHKH W 10 JUIMHE IIANOB HE MOKA3BIBAMH XapaK TePHCTHYHBIX
pacxoxaenuit y axaumn 6es0# 1 Tonone# Leuce,

DIE BEDEUTUNG INDUZIERTER PAPPEL-
UND ROBINIENPOLYPLOIDEN IN DER ZUCHTUNG
SCHNELLWACHSENDER BAUMARTEN

Aus der Ziichtungsarbeit, die sich auf die Schaffung einer Colchizin-induzierten auto-
tetraploiden Pflanzenbasis richtete, kénnen die folgenden Schliisse gezogen werden:

1. Die Zahl der durch Colchizinbehandlung herstellbarer Robinien- und Pappelpoly«
ploiden (Mixo- und Tetraploiden) kann bedeutend erhht werden, wenn die Behandlung
nicht an den Samen, sondern an den Wurzeln der Keimlinge im Zeitpunkt der Differen-
zierung des ersten Blattpaars erfolgt. Die zur Wachstumsbeschleunigung angewandte
stiindige Beleuchtung und das ,,Auswaschen'‘ der Wurzeln nach der Behandlung wirken
giinstig auf den prozentualen Anteil und das Uberleben der polyploiden Pflanzen.

2. Bei den Pappeln erwies sich die 48stiindige Behandlungszeit als unwirksam. Die
Dauer der Colchizinbehandlung musste daher auf 72 Stunden erhoht werden.

3. Das Wachstum der C-Polyploidenpopulation erreicht i. allg. die Werte der diploiden
Population nicht. Withlt man jedoch die wiichsigsten Simlinge aus, so iibertreffen diese
die meisten Séimlinge der diploiden Nachkommenschaft. Das Ausgangsmaterial kann
daher durch eine Selektion in den durch zytologischen Priifungen kontrollierten Nach-
kommenschaften wesentlich verbessert werden.

4. Zwischen der Chromosomenzahl und dem Phiinotyp konnten gewisse Zusammen-
hiinge festgestellt werden. Diese geniigen jedoch zur genauen Bestimmung der Ploidiestufe
nicht. Messungen der Stomata, Blattspreitendicke und Dornenliinge zeigten bei der
Robinie und bei den Pappeln der Sektion Leuce keine charakteristischen Unterschiede.
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roz6 kezeket vdr.”

Dibezegi Sdamuel : Magyar fiivészkony v, El6l-
jér6 Beszéd. 1807.

A vilig szakirodalmédban hosszabb id6 ota vitdznak a bitkkkosok fenntartasa-
rol. Gazdasdgpolitikai, pénziigyi elvek, a biikk irdnti kereslet jelenlegi csok-
kenése miatt a biitkk dlloményok egy része dtalakitdsinak gondolata is fel-
meriilt.

Hazink domb- és hegyvidékén a biikk az Gsi erdékép maig is hii 6rzéje.
Talaj-, vizgazdailkodési védGszerepe és tajesztétikai jelentdsége vitathatatlan,

Eredeti éllapotban az orszig erdésiilt terilletének kb. 109/-4t alkothatta.
Ipari faanyaginak rénkhényada az erdégazdalkodés fejlesztési tervében 339 -
kal szerepel. Papirfakénti termelésének fokozisa is napirenden van. A biikk
keresett fafaj marad. Tavlati erdémiivelési terveink ezért fenntartisat, rontott
és sarjallomanyainak 4talakitdsat, sét jelenlegi visszaszoritott teriiletének némi
kiterjesztését tervezik.

A biikkosok feljitdsa, a sarjallomanyok atalakitisa azonban a magtermés
¢és ultetési anyag fiiggvénye. A biitkk magtermés és okoldgiai, fenologiai Ossze-
fliggéseinek kérdésével ezért mér tobb tanulményunkban foglalkoztunk
(Mdrkus, 1959, 1964, 1965, 1965/a; Mdtydis, 1960, 1961).

Riibel méar 1932-ben osszefoglalta Eurdpa bitkkoseinek problémait. Termés-
viszonyaival foglalkozé szerzék miiveit jelenleg nyomtatas alatt all6 tanulméa-
nyunk tartalmazza (Mdtyds, 1965). Kutatdsainkra igen termékenyitden hatott
Burschel (1962), Holmsgard (1960), Matthews (1955), valamint Wachter (1964)
attoré munkassiga.

A biikk termésbiologidjat mindezek ellenére még csak nagy vonalakban és
hézagosan ismerjitk. Hazai vonatkozasban elsé izben 1957-ben, majd részlete-
sebben 1958-ban kiséreltitk meg a termés orszégos felmérését, az egyes tajak
terméskiilénbségeinek vizsgilatat. A biikk hazai termésviszonyait a tarsszerzék
egy idében vizsgaltdk. Mdrkus (1959) a Bakonyban részletes vizsgalatokat
végzett az dllomanyokon beliil. Mdtyds (1960) az orszag Gsszes tdjaiban gyiij-

12 Erdészeti kutatdsok 1966, 1—3. szdm
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totte a termésadatokat. A terméslehetdségek meghizhato alapjainak ismerete
nélkiil a termésviszonyokat nem is lehetett volna elbiralni. Tanulményainkban
els6 izben ismertettiik a biikk hazai terméshozamait, a termések mennyiségi
adatait és azok szélsGségeit.

A biikk termésbioldgidjanak kutatisit a kezdet 6ta harmas tagozdsban
végeztiik:

1. A terméhely, mikroklima és magtermés kozotti osszefiiggések orszagos
nagy tajak szerint, a makroklima figyelembe vételével.

2. Erdéalloményon beliil az egyedi tulajdonsagok eltérései, kiilonos tekintet-
tel a kordn és késon fakadoé viltozatra.

3. Az egyedek virdgzds- és termésbiologiai sajatsigai (riigy-, ill. hajtéds-
analizisek).

A munkamoédszer ezek szerint igen kiilonb6z6 volt. Az orszégos vizsgalatok
és az egyedek biralata esetében kiilonféle nagysiga probaterileteket és gally-
mintdkat hasznialtunk, az eredményeket vizualis megfigyelésekkel egészitettiik
ki. Az egyedek virdgzas- és termésbioldgiajat kiilonféle probagallyas és riigy-
hajtiselemz6 modszerekkel vizsgiltuk. Az 6koldgiai és mikroklima-vizsgalato-
kat biilkkok korondjaba épitett dllvinyzatokon végeztiik.

1. A BUKKTERMES INGADOZASA
AZ EGYES TAJAKBAN

Kozismert, hogy hazink termdhelyei a biikkk szamdra délrdl észak felé és
nyugatrol kelet felé gyengiilnek, ami elsGsorban a biolégiai felsémagassig
csokkenésében mutatkozik. Vizsgilataink bebizonyitottdk, hogy a biikkk mag-
termése és feltjulasa tijanként és évjaratonként igen kiilonbozo.

Helyesen allapitja meg Jakdts (1963), hogy a bitkk sziméra elényosebb
novekedési feltételeket biztosité tdjakban a terméssel és felijulissal nincsen
komolyabb gond. Az ilyen teriileteken inkdbb az Gjulat idében valé felszabadi-
tasa az erdomiivelés problémdja. Legszebb bitkkalloményaink a Délnyugat-
Dunéntilon vannak. Ez az orszigrész gyakran ellitja makkal és csemetével a
ritkdbban termé tajakat is. De ez nem mindig térvényszeri. Befolydsoljik az
egyes tajak iddjarasi, h6meérsékleti és csapadékviszonyai is.

A magtermé évek gyakorisiginak csokkenését egyes nyugati szerz6k ujab-
ban az éghajlati ingadozésok (az aridabb éghajlat felé valé eltolédéds) hatéasd-
nak tulajdonitjik. Bizonyos, hogy az éghajlat kiilonés jelentdségii a biikk virdg-
zasa és terméshozama szempontjabol.

A biikk magtermés iddszakossaginak szerencsés korillmények kozotti csok-
kenését a Kékesteton (1012 m. tszfm.) végzett helyszini kutatds is bizonyitja.
Itt 1961-ben, 1962-ben és 1964-ben is j6 virdgzas és termés volt. Az idészakos-
sig tehat csak egy-két évet jelentett.

Fenyvesi Janos erdémérnok (Sdndorréti Erdészet) kizlése szerint 1962-ben jo
virdgzas és magtermés volt a Matra északi oldalén, kb. 850 m tszf-i magassig-
tél kezdve. A magtermés biségének volt kiszonhetd, hogy ardnylag kis teriile-
ten 310 000 db csemetét gylijthettek be. A magoncok széma egyes helyeken
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m?2-enként 30—40 db — minimdlisan 5—10 db, dtlagosan 20 dbh — volt. Kefe-
stirQi biikkajulatot taldltak a gyepes teriileteken is.

1964-hen mar kora tavasszal hirek érkeztek arrél, hogy egyes erdogazdaségi
tajakban jo virdgzds mutatkozik. Ekkor elsé izben szerveztitk meg az egész
orszdg teriiletére a termésbecslést. A termés mennyiségét igen egyszerd, ot-
fokozatn skalival becsiiltiik, amely az 1—6. dbrikban hasznilt kartogram-
jelekkel egyezik.

Valamennyi erdégazdasig 611 erdészkeriiletébél érkeztek az adatok, ame-
lyekbél az 1964. évi bitkktermés tdjankénti megoszlisit Gsszevontan az 1. tab-
lazatban kozoljiik.

A részadatokat az egyes biikkel6fordulisi korzetekre bontva (lasd Mdtyds
— 1961, 93. old, 6. tiblizat) a 2—6. dbrdk kartogramjai szemléltetik.

Az 4dbrék j6l mutatjik, hogy a terméshen egy-egy tdjon beliil is lehetnek
lényeges eltérések. A terméseredmények a virdgzas mértékének és a virakozas-
nai( nem feleltek meg. Ez évben egyes teriileteken az iddjaras igen aszilyos
volt.

A kozolt kartogramokbol lathatjuk, hogy Készeg vidékén Csepregen (3),
Zaliban a Zalaegerszeg melletti Alséerddn (3), Zselichen a kardosfai erdészet
Hagmés keriiletében (4) elszérva jo, st igen j6 termés is eléfordult.

drdekes a Keszthelyi hegység szigetszerii igen j6 termése — Keskenyerdd
(4), Barbacs (4). A Matrdban a sédndorréti erdészet rudolftanyai, vérbiikki,
paradfiirddi, recski keriileteiben a hegység északi oldalin igen j6 termés (4)
volt. A Kékes (3) jo termésén kiviil a gyongyossolymosi, matrahazi keriiletek
felsé régidiban volt jo termés.

A Biikkben egyediil a mocsolyastelepi Luga (4) termése és Lillafiired kurta-
bérei keriilete (3) tiinik ki.

A széraz Tornai-karsztban Bodvaszilas, Szalona, Bodvariké, Vidomaly és
Katfej (1—2) kivételével nem volt termés.

A legfeltlinébb, hogy az Eszaki-Kérpatok hatdsa alatt 4116 Sator-hegységben
a tolesvai keriilethen Erdébényén (4), Kemencepatakon (4) és Vilyipusztan a
Hérsas keriiletekben volt igen j6 (4) termés. Ertesiilésiink szerint a Karpétok-
ban 1964-ben igen jo termés volt. Wachter (1964) szerint a magtermést megel6z8
év janius és jalius honapban az dtlagos hémérsékletnek 1,5 C°-kal magasabb-
nak kell lennie a sokévi atlagndl. A virdgriigyek képzddéséhez sziraz, meleg

Termésfokozat Te;zﬁﬁf: it /.-’::Z;mz:t
lermes nincs 7] O
csekely termes 1 G
kozepes termés 2 e
Jotermes 3 e
1gen jo termés 4 .

1. dbra. A termésfokozatok szam- és kartogramjele
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1. tablazat. Magyarorszag biikk-termésviszonyai 1964. évben

Bilkk-cloforduldsi korzetek

A biikktermés
f6- | al- Erdfgazdasig
G ’ stétsosdge | dttaga | terméstokozat
Soproni hegy- és | {
dombvidék Tanu{::ényi [ 0—2 1,0 | csekély
. . Vasi hegyhdt Szombathelyi 0 0,0 | nincs
L Ny-Dunént@l | g 444 galja Szombathelyi | 0—3 | 1.0 | csekély
Orség Szombathelyi 0—2 1,6 | csekély
Dny.-Dunéntil E- és D-Zalai 0—3 1,3 | csekély
|
E-Somogy—Tolna | E-Somogy—
Zselic, Mecsek Tolna 0—2 1,4 | csekély
IL D-Dundotdl | cupicnvi b, | D-Somogyi—
| Mecseki 0—3 0,8 | igen csekély
Magasbakony Magasbakonyi
Bakonyalja Balatonfelv,
Balatonfelv. Keszthelyi 0—4 1,2 | csekély
III. Dunéntili- Keszthelyi h,
kozéphegység | Vértes | Vértesi 0—2 0,7 | igen csekély
Budai hv. Budavidéki 0—1 0,2 | elvétve
Gerecse Vértesi 0 0,0 | nines
Pilis Pilisi 0—2 0,6 | igen csekély
Borzsony Borzsonyi 0—2 0,9 | csekély
Cserhit Cserhiti 0—2 0,6 | igen csekély
Mitra Métrai 0—4 1,4 | itt-ott jobb,
IV. Eszaki | csekély
kozéphegység | Biikk | K-, Ny-Biikki 0—4 1,1 | csekély
Tornai karszt | Kelet-Biikki 0—1 0,5 | igen csekély
Satorhegység | Zemplénh.-i 0—14 2,1 | kozepes, itt-ott
igen jo

nyérelre van sziikség. Szerinte alacsony hémérsékletii juniusi és jaliusi ho-
napok esetében, kiilonGsen ha ezen hénapokban sok a csapadék, a kivetkezs
évben termés nem virhato. Kzt 44 év vizsgilataibél hatdroztik meg. Nyilvén-
val6, hogy az els6 orszégos (1964. évi) bitkktermés-statisztikank hasonlé kovet-
keztetésekre nem ad lehetdséget. Ha azonban a termés orszdgos nyilvintarta-
sit megszervezziik, a termés és a nagytér idGjardsinak osszefiiggéseit meg-
allapithatjuk. Az 1963. évi orszigos csapadékeloszlisi térképb6l mar most meg-
dllapithaté, hogy 1963-ban a Dunédntilon ardnylag igen csapadékos volt az
id6jards. Ennek kovetkezménye lehet ezen a tdjon a gyenge virdgzis és termés
1964-ben. Ugyanakkor az Eszaki-kozéphegységben a sokévi dtlagndl 309/ -kal
kevesebb esapadék hullott. Ugy tlinik, Wachter allitisa ez évben bevalt, mert
az északi részeken tobb helyen j6 termés volt. Ezt elésegitette a Matraban és
a Biikkben az 1964. évi kedvezd eloszldst csapadék is. J6l érvényesiilt az északi
kitettség aszilycsokkentd hatdsa is.
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Bérzsony

6. abra. A Vértes, Gerecse, Biorzsony, Pilis és Budavidék 1964. évi bitkkmakktermése

2. EGYEDI TULAJDONSAGOK
HATASA A TERMESRE

A Wachter dltal megillapitott torvényszeriiség azonban semmi szin alatt nem
lehet egyediil dontd. Igen sok fiigg a virdgzas alatti idGjardstol és mindenek-
eltt az egyedek virdgzokészségétol. A termésre valé hajlam orokletes egyedi
tulajdonsig. A termés Osszefiigg az egyed fakadasi tlpustn al is.

Brennberg-Kéveshiton 1961 6ta 50 egyedet évrél évre megfigyeliink a virdg-
z4s és termés szempontjibol. Az egyes torzsek termése kozott is vannak évente
kiilonbségek, évrdl évre taldlunk hatirozottan jol vagy gyengén, ill. alig virdgzo
és termé torzseket.

A termés becslésére hasznilt jelolések értelme:

I. Igen j6 termés IV. Gyenge termés
I1. J6 termés V. Szérvanyos termés
I11. Kozepes termés 0. Termés nincsen.

Eléfordul, hogy kells virdgzés ellenére kedvezitlen iddjarasi viszonyok miatt
a termés értéke a virdgzistol lényegesen eltér. Ez az egyedek terméskészségé-
nek elbirdlisit természetesen megneheziti.
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2. tablazat. A koveshati bitkkegyedek termésviszonyai 19611965 kixot

Termés Termés

mmlumz[mua[mtu!um_v 'mn[mz|1m|lm]|m
1. I I I v 88 26. 0 v 0 0 v
2. v 0 g v 27, 0 v 0 v 0
3. 0 0 0 IV v 28. v 0 0 0 0
4. 1I v 1 187 I 29, 1I 11 v II 0
5. I IEL RS |V v 30. v v 0 v v
6, I 0 Wi v 11 31. oI | Iv Ay v v
7. v 0 0 0 Y 32. v 0 0 v v
8. 1T EEES 0 N EEXS | 7Y 11 33. 0 0 v Vi I
9. 1 v oI |11 | III 34. v v v v 11T
10. I 0 ur (o 11 35. v v v v v
11. [CELh L ax | o v 36. 11 0 v v v
12. v v 1 1 I 37. 0 0 v 0 \
13. v v 11 v v 38. 0 \'{ ar | o v
14. v v 111 Ay v 39. 11 0 v 0 v
15. 0 0 \'S v v 40, 0 0 0 0 0
16. v v 5 02 1 1 v 41. v v Vv Y v
17, v I 0 1 \Y 42, 0 0 v 0 v
18, 0 0 v 0 A\ 43. 111 Vv v 0 v
19. nr | o o ¥ 111 4. IV |1 0 I (v
20. m | IV X v 11 45. |1 Vv 0 v 1
21. 0 0 12 ¢ 2 i o 46, |(II |0 IV [Ev Iy
22, 11T v v Imr | 1v 47. v IL » | IV } 4 Ay
23. 1 0 v 1 v 48. I 0 v 0 v
24. v v 0 v v 49, 0 Vv Vv v v
25. IV, IV Y 5" I 50. |0 v I |o v

Egyes torzsek, mint pl. a 15, 18., 27., 28., 32,, 37., 40., 42. és 49, dllanddan
gyengén vagy egyaltalin nem teremnek. Masok viszont, mint pl. az 1., 4., 12,
ardnylag gyakran és jol teremnek. A 4., 23., 29. fin j6l megfigyelhets a jobb
termés utan kovetkezd gyengébb. Mis torzsek terméshajlama nem é4llandé
jellegii, ingadozik. Hasonlé megfigyelések folynak még Farkasgyepiin, Novén
és Visegradon. Nyilvinvald, hogy a magtermeld dllomény termése a j6 viragzo-
készségli egyedek szAmardinyatol is fiigg. Elokisérleteink tantsiga szerint az
egyedek virdgzdsa miitragyazassal fokozhato.
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3. RUGY- ES HAJTASANALIZISEK

A riigy- és hajtdsanaliziseket 1961. évben Ugodon Mdrkus inditotta meg,
majd 1965. évben Mdtydssal kozosen Sopronban folytatta.

A Magas-Bakony erdégazdasigi tdjhoz tartozo ugodi megfigyelési hely allo-
méinya tide termdhelyen all6 80—100 éves zirt bitkkos volt, a soproni terméhely
széraz, az dllomany pedig erésen bontott kb. 80120 éves.

Az ugodi megfigyelési anyagot 1961. év elsé hénapjaiban a fardl lelovéssel
gylijtotte be Mdrkus. A prébagallyakon ekkor még a riigyek zirtak voltak.
A vizsgilatkor minden riigyrél elészor a rigypikkelyeket kellett leszedni és
és azutdn volt csak lehetdség a levelecskék és virdgocskdk megszamlildsira.
Ezek a vizsgilatok meglehetdsen nehézkesek, legfeljebb csak tdjékozodas cél-
jaira alkalmasak.

Lényegesen egyszeriibb a vizsgilat a riigyfakadas utdn, az 0j hajtdsokon.
Arra tigyelni kell azon-
ban, hogy a begyiijtés
idépontjaban még mind-
két virag és a levél is az
4j hajtdson legyen.

Az analizis sordn min-
den riigyrél, illetve a
riigybdl fejlédé ) hajtas-
r6l kiilon jegyzokonyvi
feljegyzés késziilt. Az ana-~
lizis eredményét hdrom-
jegytli szammal jegyeztiik
fel. Az elsé szdm a him-,
a méasodik a névirdgot, a
harmadik pedig a talalt
levelek szaimat jelentette.
A hidnyt 0-val jeloltiik.
Pl. a 204 szdm azt jelen-
tette, hogy két porzos-, 0
termds virdgot és 4 leve-
let talaltunk a riigyben,
illetve a riigybdl kifejlo-
dott hajtison (7. dbra).

Mar az els6 tdjékozo-
désok megmutattak, hogy
kiilonhozd tipusu riigyek
talilhaték. Volt olyan
riigy, amely teljes volt,
azaz mindkét virdg és le-
vél is meg volt talilhato
benne. Olyan is volt — és

¢ - R T 7. dbra. Kilinféle rigytipusok a lombfakadas kozben.
il ‘Olt,, tobl?scglwn 5. Jobbra fenn ,HN L, balra ,,HO L, jobboldalt alul
amelybél egyik vagy mi- 00 L tipus

sik hidnyzott. Ha a him- (Foto: Vildghy Guorgy)
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viragot H, a névirdgot N, a levelet L, a hidnyt pedig véltozatlanul 0-val je-

10ljiik, elméletileg a kovetkezd tipusok lehetségesek.

vagyis mindkét virdg és levél megtalalhaté a rigyben,
kétféle virdg van csak a riigyben, levél nincs,

himvirdg és levél van, ndvirdg hianyzik,
csak himvirdg van a riigyben,
csak névirdg van,
névirdg és levél van esak, himvirdg nincs,
csak levél talilhatd a riigyben.

HNL
HNO
HOL
Hoo
ONO
ONL
00L

A leggyakoribb tipus a 00L. Ezt a makktermés szempontjabol kézombos
esetet a tovidbbiakban nem is vizsgdltuk. Viszont részletesen elemeztiik azt a
hat tipust, amelyekben kiilonb6z6 kombindcickban mindkét virdg vagy azok
barmelyike megtaldlhaté volt. A két megfigyelési sor osszesitett adatai a
3. tablazatban taldlhatok. Mar itt megemlitjiik, hogy az 1961. évi magas-
bakonyi biikkviragzist gyenge kozepesnek, az 1965. évi sopronit pedig — egy-
szerii vizualis beeslés alapjin — jo kozepesnek itéltiik. A 3. tablazat elemzésé-

3. tablazat. Rigyanalizis dsszefoglalo adatai

Ev 1961 1965
Hely Ugod l Sopron
Terméhely vizgazdilkodisi fokozata iide széraz
Kor, év 3 i 80—100 | 830—120
Megfigyelési sorozat jele | A (0
Analizilt riigyek szdma 420 899

Rugytipus-jelek:

Relativ gyakorisig
o/
0

HNL 30,4 66,5
HNO — —
HOL 69, — 31,~ -
HOO 0.4 0,1
ONO — —
ONL 0,2 2.4
Osszesen : 100,— | 100,—
1 analizdlt rigyre esik H 3,51 3,48
N 0,37 1,08
L 4,15 4,26

bl megdllapithato,
hogy zommel két riigy-
tipus fordult els. Az
egyik a HNL tipus,
vagyis az, ahol mind-
két virdg és a levél is
megtalilhaté. A mésik
a HOL, itt csak himvi-
rag és levél taldlhato.
Kis gyakorisiggal elé-
fordult még a HOO és
a ONL riigytipus is.
Gyenge termés esetén
a HOL tipus van tal-
sulyban. A jo kozepes-
nél pedig a HNL tipus.
Olyan riigyet, amely-
ben csupian a kétféle
virdg vagy csak ndvi-
rag lett volna, a két te-
riileten Gsszesen elem-
zett 1974 rigy kozott
nem taldltunk.

A 4. tdblazatban a
novirdgok gyakorisdgad-
val kapesolatos megfi-
gyelések talalhatok. Az
adatokbdl az vilaglik
ki, hogy gyenge koze-
pes termés (A) esetén a
vizsgilatokba vont rii-
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gyek kb. 309, -dban (24,8 4
-+ 5,9) volt ndvirdg, j6 ter-
més esetén (B) pedig kozel
70%-6ban (100—31,2). J6
virdgzis esetén a ndvirdgot
tartalmaz6 riigyeknek, haj-
tasoknak nemcsak a szima
né meg, hanem mindségi
valtozas is torténik: lénye-
gesen nagyobb lesz a tobb
virdgot tartalmazé riigyek
ardnya. Gyenge termés ese-
tén az egy ndvirdggal bi-
r6 riigyek vannak nagyobb
szamban (67,8%). Jo ter-
méskor az egy ndvirdgi rii-

gyek (hajtdsok) szimarinya

4. tablazat. A néviragok gyakorisdigi vizsgalata

Novirdgot tartalmazd A nbviragok
"“?'d‘ hajtésok telatlvngyakodstga
Az egy riigy iv gyakorisiga
jtason) levd
nbvirdgok megfigyelési sorozat jele
i B A B
|
0 69,3 31,2 L
1 248 35,6 67,8 32,6
2 5,0 274 32,2 50,6
3 - l 5,4 - 15,1
4 — i 0,4 - 1,7
| | ]
Osszesen: 100,0 1000 | 100,0 100,0

csokken (32,69,). A ndvirdgok nagyobbik része (100—32,6 = 67,4%,) a tobb
névirdgn hajtisokon talilhat6 (4. tablazat).
A himviragok gyakorisdgdrdl az 5. tiblazat tajékoztat. Mindkét megfigyelési

6. tablazat. A levelek gyakorisdga

5. tdblazat. A him virdgok gyakorisiga A Velodie v e
A . e%y levelek A | B
R g Megfigyelési sorozat jele az el6fordulasok relativgyakorisiga
levd himviragok A [ B
az elbforduldsok relativ gyakoriséga 0 0,5 =
|
0 0,5 | 24 1 07 | =
1 13,5 4,5 2 34 1,5
2 14,5 8,5 3 15,2 18,5
3 20,4 21,3 4 49,0 43,5
4 21,4 55,56 5 25,3 { 26,3
5 19,2 7,1 6 3,7 8,1
6 0.1 0,7 7 1,5 1,3
7 14 — 8 0,7 0,8
(Osszesen: 100,0 100,0 Osszesen: | 100,0 100,0
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Himvirdgok gt
relaliv gyckorisdga i relativ gyckorisdga

v w w 00 w w 0w w0 & 0%
A ] 8
B yengevidgabld © J6 vindgzds
Z o &
Z ”
o
7 /'/f/%//é’j 7/

8. dbra. A himvirdgok relativ gyakorisiga gyenge
€8 j6 virdgzds esetén

Levelek . -
relotiv gyokorisdga s20ma relotiv gyakorisdgo

DA B Ol eang 9 X WA P%

8
Jo virdgids

A
Gyenge virdgeds

7
%

)

9. abra. Az egy-egy rviigyben levs levelek szamdnak
relativ gyakorisdiga

H:N:L=100: 10,5 : 118,

sorban a legnagyobb
gyakorisdggal a 4 him-
virdggal bird riigyeket
taldljuk meg. A meg-
oszlas mindkét esetben
a kisebb értékek felé
aszimmetrikus, de a
két gyakorisagi gorbe,
illetve ennek megfeleld
hisztogram lényegesen
eltér egymiéstol. Gyen-
ge termés esetén lapos
tipusa, a jé virdgzas
esetén viszont erdsen
kiugré (8. abra).

Az egy rigyben levs
levelek szdmdrdl a 6.
tablizat ad felvilago-
sitast.  Legnagyobb
gyakorisaggal a 4 levél
szerepel. Ha a relativ
gyakorisigokat Ossze-
hasonlitjuk, azok j6l
illeszkednek. Ebbél ar-
ra lehet kovetkeztetni,
hogy az egy riigyben
talalhato levelek gya-
korisiga meglehetésen
allandé megoszlasa (9.
abra).

A megfigyelt két te-
riileten az analizalt rii-
gyekben talalhaté him-
virdgoknak, névirdgok-
nak ésleveleknek a him-
virdgok szaméara vo-
natkoztatott aranyat
is megallapitottuk. A
gyenge virdgzasa (A)
kisérleti sor esetén:

a jo termésii, illetve virdgzast (B) kisérleti sorozatban pedig:

H:N:L=100: 256 : 100.

A vizsgdlt gyenge kozepes termés esetén a névirdgok szima a himvirdgoké-
nak tizede, mig j6 termés esetén kb. negyede. A tovabbi vizsgilatok fogjdk
eldonteni, hogy lehetséges-e ezen ardnyokat objektiv makkterméshecslés cél-
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jara hasznositani. Ha ugyanis ismert a himvirdgok szima és a névirigokhoz
kapesol6do ardnyszamuk, egyszerii szorzdssal megkaphatjuk az Gsszes névira-
gok szamat. A himvirdgok szima ezek foldrehullisa utin mintavételes eljéras-
sal becsiilhetd, a probagallyak analizisével viszont az ardnyszam hatérozhaté
meg.

Riigy- és hajtasanaliziseinkbél szamos tovabbi osszefiiggések elemezhetdk ki,
amelyek azonban egy késébbi dolgozat térgyat képezik.

GYAKORLATI KOVETKEZTETESEK

Feltétlen szitkség van arra, hogy biikkoseink makktermését évente nyilvin-
tartsuk. Csak hosszabb id6n at valé megfigyelés és adatgytijtés teszi lehetdvé,
hogy a termés éghajlati osszefiiggéseit meghatarozzuk.

Eddigi tapasztalatok szerint a termés az orszig egyes erddgazdasigi téjain
évrdl évre valtozik. A megfigyeléseket magtermeld alloményokban végezziik
elsdsorban, ezért azokat e szemponthdl is minden tdjban tovibbra is fenn kell
tartani. Ezt a folyamatban levé revizié sordn érvényesiteni kell. )

A virdgzis megfigyelése tobbnyire lehetdvé teszi a termésre valo kovetkez-
tetést. Ez pedig tdmpontot ad a begy(ijtés megszervezésére, a sziikséges gyéri-
tés és felajitds munkélatainak elkészitésére. Az dllominyokon beliil az egyes
toérzsek termése kozott lényeges eltérések vannak, ezért a torzskonyvezett
magtermeld dlloményokban a kival6 és dllandé termésii torzseket ki kell ke-
resni és meg kell jelolni. Elsésorban ezek koronajat kell felszabaditani, ezeket
érdemes tragydzni. Ez mir az egyedi maggazdilkodas kezdete lesz.
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AJAHHBIE K BUOJIOTHUI MINOJOHOMWEHUWA BYKA

ABTopsl ¢ 1957 r. M3y4aioT YCIOBMA IJIOHOHOLICHHs OYKOBHIX ApeBocToes B Benrpuu. Mmm
YCTAHOBIIEHO, 4TO B OTHOLIEHHH DONTBIIOTO MPOCTPAHCTBA MEXK Y OTAETbHBIMU PAOHAMM HMEIOTCA
CYIIECTBEHHEIE pPACXOXKIEHHA 10 IUIOHOHOWICHHIO. YcraHoenenus Baxtep-Martios (Wachter—
Matthews) (useTeHse ONpemeNfAeTCA YCIOBHAMHA IOroABl HpebiAyliero roga) Booblie neicTBm-
TeJLHBL ¥ B HAUIeH cTpane, OQHAKO N0 YCTAHOBICHHAM ABTOPOB HA MJIOMOHOMIEHHE BIMAIOT TAKKE
M MECTHBIE KIIMMATHYECKHE H MUKPOKIMMATHYECKHE YCTIOBHSA, PABHO KAK M CKJIOHHOCTE K IIBETCHHIO
niuogoHocAmMx ocobeit. Ha ocHoBanuu cemennoro yposxkas oyka 8 1957, 1958, 1961, 9162 u 1964 rr.
aBTOPHI pa3paboTalu MOKA3ATEM CEMCHHOTO YPO/KAS 0TeYeCTBEHHbIX OYKOBHUKOB H OCHOBBI OLIEH-
KH BO3MOXKHOCTeH miomgonomenus. Onn coobmaror pesysibrathl HaGmogenui no Guonornu use-
TeHHA (AHAN3 MOYeK), npoBeneHnsix B ropax bakous 1 HlonpoHCKHX TOpax ¥ KOTOPEIE HONYCKAIOT
NpeABapHTENBHYIO OLEHKY OXHIAEMOTrO KOJHYecTBA CeMEHHOTo ypomxas. [ns rocynapcTBeHHOM
OLIEHKH CEMEHHOrO YpOKas aBTOPBI AAI0T 1Kany B mecTh cryneneii (1—V u 0), HaunHas OT BEICO~
KOTO ypoxas mo Heypoxas. Ha pucyskax 1—6 u3obpaxeHsl cemenHble ypoxkauw Oyka B 1964 r.
B OTHe/bHBIX paiioHax crpansl, Ha pucynke 7 nmpuBexeHs! OTICNbHbIE XapakTepHbie THIEI MOYEK,
COOTBeTCTBeHHO noberos. Hanpaeo ceepXy MOXHO BHAETH mober, comepRamuii My KCKOH LBETOK,
SKEHCKMX [BETOK M JIMCT, HAJIEBO MYJKCKOI L[BETOK M JIMCT, a HANpaBo CHH3Y ToNbKO jmcT. Ha pu-
CcyHKe 8 HOKa3bIBaeTCA OTHOCHTEIbHAA YACTOTA KOJMMECTBA MYKCKHX uBeTkor. Hanero mokasei-
BAETCA XapakTepHOe pacipeneneHue cnaboro LBeTEHHs, a HANpPaBO PACNpPENEJCHHE XOPOIIEro
usereHun. [To coobpakenuaM aBTOPOB — KOHEYHO B 3aBHCUMOCTH OT MOTO/BI B MEPHOJ IBETCHHA
Pa3BATHA IUTOAA — C MOMOIIEIO AHATH3A MOYEK COOTBETCTBEHHO MOGEroB MPOOHLIX BETOK OTKPLI-
BAeTCA BO3MOKHOCTE IUIA OOBEKTHBHOM MpeaBapuTEIbHON OUEHKH YPOKas,

BEITRAGE ZUR KENNTNIS
DER FRUKTIFIKATIONSBIOLOGIE DER BUCHE

~ Die Verfasser priifen seit 1957 die Mastverhiiltnisse der Buchenwilder Ungarns
Es wurde festgestellt, dass in bezug auf den Grossraum zwischen den einzelnen Wuchs-
bezirken wesentliche Abweichungen in der Ergiebigkeit der Buchenmast bestehen. Die
Feststellungen von Wachter und Maithews (dass die Witterungsverhiltnisse im Sommer
des Vorjahres das Blithen bestimmen) sind i. allg. auch fiir Ungarn giiltig. Nach den
Feststellungen der Verfasser sind jedoch auch die ortlichen klimatischen und mikro-
klimatischen Verhiltnisse sowie die Blithwilligkeit der fruchtenden Einzelbéiume fiir
die Mast ausschlaggebend. Auf Grund der Priifung der Buchenmast 1957, 1958, 1961,
1962 und 1964 wurden die Kennziffern des Samenertrags der ungarischen Buchenwilder
und die Grundlagen der Mastprognose erarbeitet. Es werden weiter die Ergebnisse der
bliitenhiologischen Beobachtungen (Knospenanalysen) mitgeteilt, die seit einem halben
Jahrzehnt im Bakony und im Soproner Gebirge erfolgten und die eine Moglichkeit zur
quantitativen Mastprognose bieten. Auf Landesebene wird zur Prognose eine Skala von
6 Stufen (I bis V und 0) verwendet — von der Vollmast bis zum génzlichen Unterbleiben
der Mast,

Abb. 1 bis 6 zeigen die Fruktifikationsverhiltnisse der Buche 1964 in den einzelnen
Wuchsbezirken des Landes.

Abb. 7 zeigt die einzelnen kennzeichnenden Knospen- bzw. Triebstypen. Oben rechts:
Trieb mit mannlichen und weiblichen Bliiten und Blitter; links: trieb mit ménnlicher
Bliite und Blitter: rechts unten: nur mit Blittern bedeckter Trieb.

_Abb. 8 ist ein Beweis fiir die relative Hiufigkeit der miinnlichen Bliiten. Links ist
die charakteristische Verteilung einer spiihrlichen Bliite, rechts die einer ergiebigen Bliite
dargestellt. Nach den Uberlegungen der Verfasser bietet sich durch die Analyse der
Knospen und Triebe an Probezweigen — natiirlich abhiingig vom Witterungsablauf
withrend des Bliihens und der Entwicklung der Frucht — eine praktische Moglichkeit
zur objektiven Mastprognose.
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Kecskemét

A fehér- és sziirkenydrcsemete-nevelés 6ntozési kérdésével nem sokat foglal-
koztak. A felszabaduldst kovetd évek nagy erddsitési iddszakiban az volt a
kialakult 4llaspont, hogy a fehér- és sziirkenydr csemetéjét csak rendszeres
ontozéssel lehet felnevelni. Csaja D. (1948) 3 hénapon &t tarté ontozést tartott
sziikségesnek ahhoz, hogy dszre a csemete kiiiltethetd legyen. Partos Gy. (1950)
viszont mér a talontozés kiros hatdsira hivta fel a figyelmet és sziikségesnek
tartja az ontozés mértékének meghatirozasit. Kiss-Tdth T. (1964) szakaszos
ontozést javasolt: 1. esirdztato, 2. nevels és 3. gyokérképzd. Az ontozési szaka-
szok meghatérozisidban naptéri naphoz igazodik, nem pedig a csemete fejlédési
fiazisaihoz.

A kérdés behatobb vizsgilatdra 1962-ben ontozési kisérleteket kezdtiink.
Munkédnkban elsGsorban a csemete fejlédését és novekedését vettitk kiinduld
alapnak az id6jardshoz és a talaj mindenkori nedvességtartalméhoz igazodva.

1. A KISERLET HELYE ES MODSZERE

Kisérleteinket féleg a mdriabesnydi csemetekertben végeztilk. A kisérlet
helyének talaja barna homok, kozepes viztartéképességgel. A talajviz 2 m
mélységben taldlhato.

A hdrom esztenddn it tarto kisérleti id6szak alatti idGjarast az 1. dbra szem-
lélteti. Az 1961/62. gazdasigi év rendkiviil szdraz volt, foleg a vegetécids id6-
szakban. A kovetkezé év idGjardsa valamivel kedvez6bb, de a tavasz még
mindig igen szdraz. 1963/64. gazdasigi évben az augusztusban jelentkezd szi-
razsag valt veszélyessé.

A kisérleteket részben szabadfoldi tenyészparcellikban végeztitk. Az oldal-
szivirgds meggatlisa céljabol a talajt 50 em mélyen fiiggdlegesen allitott kat-
ranypapirral vettitk koriil. Ezen talmendleg féliizemi jellegii kisérletet is be-
allitottunk nemesak Mariabesny6n, hanem Tolna-szigeten is.

A kisérlet sordn a csemete novekedési adatain kiviil vizsgiltuk a talaj 50
cm-es rétegének viztartalmat 6t-, ill. tiznaponként sziritészekrényes eljérdssal.
A talajmintikat hiromszoros ismétlésben 10 em-enként vettiik. Az adatokbol
meghatdroztuk a talaj mindenkori hasznos vizkészletét (Kreybig, 1953). Ese-
tenként novényfiziol¢ giai vizsgilatot is végeztiink. Mértiik a transzspirdciot
Frenyo (1959), valamint az asszimiliciét Sachs (in Frenyd, 1954) mddszere
szerint.

13 Erdészeti kutatasok 1966. 1—3. szam
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1961/62 1962/63 1963/64
1. abra. A kisérleti iddszak idbjarasa Mariabesnyon

2. A KISERLETEK ES VIZSGALATOK ISMERTETESE

A kutatds sordn a kivetkezd kérdésekre kerestiik a valaszt. Kell-e a fehér-,
ill. sziirkenyér csemetét az egész nyir folyamén 6ntézni? Ha nem kell, mikor
lehet a rendszeres ontozést abbahagyni gy, hogy a csemetét kdrosodés ne érje.
A rendszeres ontozés megsziintetése utin mennyi viz szitkséges a csemete ked-
vez$ novekedéséhez ? Mikor kell azt adagolni, hogy az a legjobban hasznosul-
jon?

2.1. A rendszeres ontozés megsziintetése

Abbdl a feltevéshol indultunk ki, hogy a széban levé nyarak meglehetésen
szarazsagtiirGek, tehdt az egész nydiri iddszakra kiterjed6 rendszeres ontozést
nem igényelhetnek. A feltevés alatimasztisira 1962 tavaszin Mériabesny6n
4 m*® nagysigi szabadfoldi tenyészparcellikba fehérnydrmagot vetettiink.
A vetést a 2. lomblevél kifejlédéséig az dltalanosan ismert iizemi gyakorlat
szerint rendszeresen ontoztilk. Ezutin az aldbbi ontozésre tértiink at: az 1.
varidcidban az ontozést a harmadik lomblevél kifejlédésekor (janius kozepe),
a 2. varidciéban janius 30-4n, a 3.-ban julius 30-4n sziintettiik meg. A 4. varié-
ci6 volt a kontroll, ahol szept. 10-ig ontoztiink.

A kisérletet Tolna-szigeten féliizemi kisérleti viszonyok kézott is megismétel-
tiik. A két kisérlet legfontosabb adatait az 1. tiblazatban latjuk.

A tablizatban a esapadék, a vizhidny és az ont6z8viz mennyisége a rendsze-
res Ontozés megsziintetésétsl szeptember 10-ig terjedd iddszakra vonatkozik.
A vizhidny a leesett csapadéknak a sokévi atlagtol valé eltérését jelenti. Méria-
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1. tablazat
Tenyészparcellds | Fétzemi
Varlacio Killtethetd csemete | leesett csapadék vizhidny l Intozés kiflltethetd csemete

db/fm mm mm ‘ mm db/fim
1 30 65 110 ; - 30
2 15 65 110 90 33
3 2 65 110 220 27
4 35 65 110 720 | 30

besnydn jalius 22-t6l szeptember 10-ig egy csepp esé sem esett. Tolna-szigeten
ebben az idészakban a csapadék mennyisége kozel megegyezik a sokévi atlag
értékével. Ilyen idGjarasi adottsigok kozott nemesak Tolna-szigeten nem volt
eltérés az 1. és 4. varidcié csemetéi kozott, hanem az még Mariabesnyén sem
szdmottevd. Az ontozés kés6bbi megsziintetése viszont Mariabesny6n kataszt-
rofalissi valt. fgy pl. a 3. varidciéban néhény nap alatt a csemeték 909-a
kipusztult. Ugyanakkor a jinius kdzepén megsziintetett ontozés hatdstalan
maradt (1. varideid).

A kelés utdn két-hirom naponként gyokérfeltirissal megvizsgiltuk a kont-
roll parcelliban a csiracsemeto gyokerének novekedését. A feltirds azt mutatta,
hogy a csiracsemete gyokérzetének névekedése gyors, a 3. lomblevél megjele-
nésekor a 10 cm-es mélységet talhaladta. Fold feletti része erételjes novekedés-
nek esak azutdn indul, ha gyokérrendszerét mar kiépitette.

Osszel valamennyi parcelliban feltdrtuk 3—3 db csemete gyokérzetét. Az
ontozetlen parcellabol dtlagosan 170 em mélyre hatold, erételjes gyokérzetet
emeltiink ki. Ugyanakkor a talontozott, kontroll parcelliban a fogyokér esak
90 em-ig hatolt le. Oldalgyokerei a talaj legfelsd rétegeit haléztdk be. A feliilr6l
fokozatosan sziradd talaj vizhidnydit tehit a csemete az 1. varidciéban gyokér-
zetének erSteljes mélységi novelésével ellensilyozta.

A 3. varidcioban a gyokerek nem igyekeztek mélyre, hiszen az ontizés ideje
alatt vizsziikségletiiket a feliileti réteghdl tudtik potolni. Az ontozés megsziin-
tetése viszont egy hosszan tartd, esitlen iddszakban tortént. A felszini réteg
gyorsan kiszdradt, s az ott elhelyezkedd gyikérzet viz nélkiil maradt. Mélyebbre
hatolni mar nem tudott, s a katasztréfit csak néhdny csemete élte tul (lasd
1. tdblézat).

2.2. A sziikséges ontozoviz mennyisége

A 3. lomblevél kifejlédése utin a csemete kielégité novekedéséhez sziikséges
vizmennyiség vizsgilatira 1963-ban a tenyészparcellik f6lé a harmadik lomb-
levél kifejlédésekor foliahdzat emeltiink. Célja a csapadék kizdrdsival az 6nt6206-
viz adagoldsdnak kézbentartdsa volt. A féliatakarét napkozben és napos id6-
ben félig felgongyolitettiik a megfeleld légesere biztositdsa érdekében (2. dbra).

A félia alatt hiromszoros ismétléshen a kovetkezs kezeléseket alkalmaztuk:
1. ontozés az dtlagos csapadékmennyiség felével; 2. dntozés az atlagos csapa-

13*
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2. abra. A féliahaz napos id6ben

dék teljes mennyiségével; 3. ontozés az dtlagos csapadék misfélszeresének meg-
felelé vizmennyiséggel; 4. kontroll, tizemileg ontozott.

Az ontozéviz adagoldsa 5 naponként tortént az arra az iddszakra esedékes
vizmennyiséggel. Mariabesnyd viszonylatiban ez 5, 10 és 15 mm-es csapadé-
kot tett ki.

A tenyészparcellik talaja a fentiek szerint tehdt sem oldalrdl, sem feliilrél
az ontozdvizen kiviil més nedvességhez nem jutott. Egyediil alulrél, konden-
zéci6 Gtjan lehetett tobblet vizbevétel. Ennek ellendrzésére egy parcellit iiresen
és gyommentesen tartottunk és benne 5 naponként folyamatos talajnedvesség
vizsgilatot végeztiink (3. dbra). Itt a talaj janius 10-t6] egy csepp vizet sem
kapott. Ennek ellenére a talaj kiszdraddsa mérsékelt volt, s6t mintegy 20—25
mm-t kitev6 nedvesedés kivetkezett be.

A féliahaz feldllitdsa utdn (junius 10) minden parcelliban kijeloltiink 10—10
db csemetét és minden héten megmértiik azok névekedését (4. abra). A magas-
sagi novekedés érzékenyen reagilt az ontozés nmmniségéw Erés véltozas
azonban csak akkor volt, amikor a vizmenny iséget 5 mm-r6l 10 mm-re nével-
tiik. A tovabbi, ugyanilyen mértékii viztobblet mar esak fele akkora névekedés-
tobbletet eredményezett. A thlontdzés pedig fékezte a magassdgi novekedést.

Az ontozést dugux/tus 28-4n sziintettiik meg. A magassigi novekedés néhany
nap mulva lecsikkent, és szept. 30-dn teljesen ledllt. Ugyanakkor a kontroll
parcelliban a talontozés egy késGi novekedési periddust inditott el.
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Talgjnedvesseg vizsgalal- 1963 W10 -Vil 13
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3. dbra. A talaj hasznos vizkészlete az iires parcelldban

A nyér folyamédn azt is megvizsgiltuk, hogy a névények miként gazdalkod-
tak az éntozdvizzel. A vizsgilat sordn egy héten keresztiil mértitk a transz-
spirdciot és szénasszimildciot. A produktivitist az 5. dbra mutatja. A szerves-
anyagtermelés az 1. varidcidban a leggazdasigosabb. A ndvekedés menete
mégis viligosan mutatja, hogy ez a vizmennyiség még nem elegendd. Az atla-
gos csapadék mennyiségével egyezd ontozoviz viszont biztositotta a csemeték
megfeleld novekedését. Az ennél tobb vizzel torténd ontozés hasznosuldsa
lényegesen kisebb. Az ontoz6viz gazdasagos kihaszndldsa érdekében tehdt az
dtlagos esapadéknak megfeleld vizmennyiség adagoldsa célszerd.
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J. dabra. A transzspirdeié
produktivitdsa

& Vi4. 5 6 & 7 10 1
2. tabldazal
Csemete Az dtlagos levél A csemeték Aflagosan
I
Variacié X. hoban | kifiltethets | feliilete | viztartalma mennyisge tovastagsdg | magassiga
dbfim dbffm cm? g mm mm mm
1 30 16 21,6 37,0 72 3,2 31
2 41 31 32,2 55,6 143 3,8 43
3 39 32 35,2 63,0 215 4,2 b2
4 103 57 27,9 51,0 ismeretlen | 3,2 47

A kisérleti parcellikban az szi csemetemennyiséget és a csemeték 4dtlagos
méreteit a 2. tdbldzatban litjuk. Ezzel kapesolathan meg kell jegyezniink, hogy
a csemetesorokat VIL. 2-4n 40 db/fm-re ritkitottuk az azonos indulé csemete-
mennyiség biztositisira. A kontrollban ritkitds nem tortént.

Az adatok minden tekintetben megfelelnek az elébbieknek. Az 1. varidcié-
ban az elégtelen nedvesség folytan a ritkitds utén a csemeték 259,-a kipusztult.
A 2. varidciéban viszont, ahol az 6nt6z6viz mennyisége 143 mm volt, csemete-
pusztulds nem tortént, jo a kihozatal. Ezt a vizet a novény tehét igen jél hasz-
nositotta. Az ontozéviz tovabbi névelése lényeges valtozast mar nem okozott.

2.3. Az ontozés idépontja

Az ontozbéviz adagolésakor igazodhatunk a mindenkori id6jardshoz vagy a
talaj tényleges viztartalméhoz. A kérdés vizsglatira 1964-ben 50 m?-es par-
cellikban féliizemi jelleggel a kovetkezd kisérletet dllitottuk be: 1. ontozés
nélkiili kontroll, 2. az idGjardstol, 3. a talaj viztartalmétol fiiggéen végzett
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3. tablazat
Az étlagos csemete Az dtlagos levél

Csemete A leesett Ontozott

Varlacié i
db/im tﬁvmgug maganxtg leLu‘l:'te SEEtiis i csapadék mmn’:‘)"‘ ség

1 37 2,9 b, 19,5 68 ‘ 251 l —

2 34 3,3 28 15,0 74 251 28

|
3 | 35 2,1 | 15 7,4 64 | 251 [ b

ontozés. A 2. varidcioban akkor ontoztiink, ha a megel6z6 10 napon leesett
csapadék nem érte el a targyi hénap csapadékosszegének harmadat. A hidnyzé
vizmennyiséget Ontozéssel pétoltuk. A 3. varideioban akkor kellett ontozni,
ha a talaj fels6 50 em rétegének vizkészlete a talaj anyagi vizkapacitdsinak
70%-a ali széllt. Szémolva esetleges csapadékosabb nyérral, ezt a varidciot
egészen siliny, futéhomokos teriileten 4llitottuk be.

Juanius kozepén valamennyi varidciéban elvégeztiik a ritkitdst, 40 db/fm
csemetét hagyva. A kisérlet Gsszel felvett adatait a 3. tAblazat foglalja Ossze.
1964 nyarin kielégité mennyiségli csapadék hullott. Ehhez igazodva mind-
Ossze 28 mm Ontozés valt sziitkségessé. A talaj viztartalma pedig csak egy izben
kozelitette meg a vizkapacitdst. Ekkor 5 mm-nek megfelelé vizmennyiséget
ontoztiink (6. dbra).

Mint a 3. tidblizat adataibdl latjuk, az ontozés hatésa csak kismértékben
titkrozédik. A 3. varidciéban a csemeteméretek lényeges eltérésének oka a
gyenge termdképességli talaj. A csemetemennyiség viszont alig kiilonbozik.
Ez azt jelenti, hogy az egészen mostoha talajon is elegendé volt az alkalmas
id6ben adagolt mindéssze 5 mm viz a csemeték megmaradisihoz.

mm,

. %
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T
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Majus * Junius " Julius Augusztus ~ Szeptember
6. dbra. Ontézés a talaj viztartalmatél fiiggoen
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3. A KISERLET EREDMENYE

Az ismertetett kisérletekbdl Osszefoglalisképpen az alabbi eredményecket
vonhatjuk le.

1. Eddig a fehér- és sziirkenyar ontozése soran nem helyesen jartunk el.
Sokkal tobb vizet hasznidlunk fel, mint amivel j6, erdteljes csemetét nevel-
hetiink.

2. A csemete 3. lomblevelének kifejlesztése utan rendszeres ontozést nem
igényel. Csak nagy szdrazsig esetén van az ontozés j6 hatdssal.

3. A harmadik lomblevél kifejlédése utdn az atlagos csapadék korili viz-
mennyiség elegendd erGteljes csemeték neveléséhez és a megfelelé kihozatal
eléréséhez.

4. Kevesebb 6ntoziviz, ha idejében adagoljuk, jobban hasznosul az asszimi-
lacio sordn. Talontozés a transzspiriciéo produktivitisit esokkenti.

5. Usak a talaj pillanatnyi vizkészlete alapjén lehet megéllapitani, mikor kell
feltétleniil pétolni a hidnyzé nedvességet.

6. A csiracsemete gyokerének novekedése kezdetben arinylag gyors. Mire a
masodik lomblevél kifejlddik, a csemete 15 em mélységet megkozelits, fejlett
gyokérzettel rendelkezik. A fold feletti rész erdteljes novekedése csak ezutéin
kezdédik.

7. A csemete novekedése érzékenyen reagil az 6ntoz6viz mennyiségére, f6leg
akkor, amikor az 6nt6z6viz mennyiségét az atlagos esapadék felének megfeleld
szintr6l az dtlagesapadék szintjére noveljitk. Ennek tovabbi névelése nincs
arinyban a csemete novekedésével, s6t a tilontozés fékezi azt. Talontozés a
novekedés periédusat meghosszabbitja.
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BOINNPOCH OPOWAEMOTIO BBIPAULLIMUBAHUSA CESAHLIEB
TOTIOJN A

Ha ocHOBaHHM pe3y/bTATOB, NOJIYMECHHBIX B PA3HBIX MOJIEBBIX ONBITAX M HCCICHOBAHMSX 1O
BHIPANIMBAHHIO B OPOIIAEMBIX YCJIOBHAX CeAHIEB Tonos 6eoro u ceporo (Populus alba L; Popu-
lus X canescens Sm.), aBTOp JeJaeT CICAYIOUINE BHIBOMbL.

1. B nomse Tonoss 6es10ro M CEporo NMPON3BOACTBEHHAN MPAKTHEA MOCTYNAET HEMPABHABHO.
Ona w3pacxomyer ropasgo Goibiie BOJBI, YCM HYKHO JUIS BHIDALIHBAHWA XOPOWIMX, KPEIKHX
CEAHIEB.

2. Cesnuer nocie 00pa3oBaHKUA TPETHEIO HACTOSIIETO JIHCTA, B CHCTCMATHYECKOM NOJIHBE HE
Hyxnaercs. KomwgecTso Bozbl, 6/1H3K0€ K KOMHYECTBY CPEAHErONOBLIX OCAZIKOB, BNOJHE HOCTa=
TOYHO JUIS BHIDALUMBAHHA KP2NKHX CESHIECB M IR OGECTICYCHHS MOAXOMAMICrO BHIXOMA CEAHLCH.
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3. Mesbiiee KOJMYECTBO NMOJIMBHOMN BOABI, NMPENOCTABAACMOC B MNOAXOAAILEE BpeMs NPH acCH-
MHJISIHE HCNOb3yeTcs ayyuie. [lepenoMB CHHAKACT NPOAYKTHBHOCTD TPAHCIIHPALIMH.

4. PocT Kopeumika pocTka B Ha4aJbHbIA nepuoa GeicTpeiit. JIo pa3BUTHA BTOPOro HACTOSALIETO
JIECTA POCTOK yAe obranaer MOUIHON KOpHEBOH cHCTeMO#, doxonawei mo riaybuubt B 15 cm.

FRAGEN DER PAPPELSAMLINGSANZUCHT
MIT BEWASSERUNG

Zur Anzucht von Simlingen der Silberpappel (Populus alba 1..) und der Graupappe
(P. X canescens Sm.) mittels Bewiisserung wurden verschiedene Freilandversuche und
Priifungen vorgenommen. Die Ergebnisse ermoglichten folgende Feststellungen:

1. Die Bewiisserung der Silber- und Graupappelsiimlinge erfolgt in der Betriebspraxis
in einer unrichtigen Weise: es wird viel mehr Wasser vergossen, als zur Anzucht von
kriiftigen Qualititspflanzen notig wire. :

2. Die Séimlinge beanspruchen nach der Entfaltung des dritten Laubblattes keine
regelmiissige Bewiisserung mehr. Eine Wassermenge, die den mittleren Jahresnieder-
schliigen nahesteht, geniigt zur Anzucht kriftiger Pflanzen und ermiglicht eine hohe
Pflanzenausbeute.

3. Bei rechtzeitiger Abreichung werden kleinere Wassermengen durch die Assimilation
besser ausgeniitzt. Eine Uberbewiisserung setzt die Produktivitit der Transpiration
zuriick.

4. Das Wurzelwachstum der Keimlinge erfolgt in den ersten Zeiten sehr schnell: noch
vor der Entfaltung des zweiten Laubblattes entwickelt die Pflanze ein nahezu 15 cm
tiefes, kriftiges Wurzelwerk.



ERDESZETI HIDROLOGIAI MEGFIGYELESEK
A MATRAFUREDI KISERLETI VIZGYUJTOBEN

DR. SZONYI LASZLO
o mezdgazdasigi tudoméinyok (erdészet) kandidatusa

Budapest

Magyarorszag dombvidéki erdéségeinek 359, -a tolgyes, javarészben Quercus
petraea (Mait.) Liebl. A tolgyerdk miivelése a magyar erdégazdalkodas egyik
legnagyobb feladata.

A tolgyesek jelentésége kiilsnosen szembetiing az Eszaki-kozéphegységhen.
A teriilet harmada erdével boritott és itt van az orszdg dombvidéki télgyesei-
nek 429,-a. Ez tette indokolttd, hogy hidrol¢giai vizsgilatok céljira az elsd
erdészeti kisérleti vizgyfijtét a tolgyovben, tolgygazdilkodassal nagymérték-
ben foglalkozé tdjon szervezzilkk meg. A munkit az Erdészeti Tudoményos
Intézet Eszaki-Kozéphegységi Kisérleti Allomésa végzi.

KUTATASI PROGRAM

A kutatds 4ltalinos feladata a vizgyfijt6kben folytatandé gazdalkodas erdé-
szeti teenddi tudoményos alapjainak feltdrésa. Olyan gyakorlati eljdrdsokat kell
kidolgozni, amelyek segitségével a vizgy(ijtk jelenlegi 4llapotit még rombolé
természeti tényezOk visszaszorithatok (talajvédelem), a vizgyiijto teriiletét a
természeti adottsigoknak legmegfelelsbb médon lehet hasznositani (tdjrende-
2és erdészeli teend6i)) és mindezek eredményeként az emberi életszinvonal anyagi
természetli megjavitisa érdekében nélkiilozhetetlen vizhozamok névelhetdk,
eloszlisuk megjavithat6 (erdészeti hidrolégia).

A kutatés kereteit a Kisérleti Allomas székhelyén, Métrafiireden, a Sziraz
Kesz6 volgyében (A = 19°59’; ¢ = 47°50”) berendezett kisérleti vizgy(ijtd adja.
Feladata els6sorban az erdészeti hidrolégiai kutatisok ellitdsa 30 éves alap-
id6tartam folyamén. Ennek keretében a vizhdztartdsi egyenlet f6 tényezdinek
vizsgilata all elstérben. Egyidejiileg a vizgazdilkoddsi viszonyok és az dllo-
ményban 4ll6 fik novekedésének kapesolatat is vizsgéljdk.

A KISERLETI TERULET

A kisérleti vizgy(ijtd az orszdg legmagasabb hegyvonulaténak, a Méatra
hegységnek déli részén van. Teriilete 97,33 ha. Legmagasabb pontja 614 m.
A buké magasséiga 373 m. A volgy hosszisiga 1770 m, szélessége 810 m.
A fenéken 5—8Y%, esésii, 3—10 m mély vizmosds van, amelynek nyéri idészak-
ban 0,3—0,5 1/sec béségii vize a teriilet alsé részén lép a meder felszinére.

A hegységnek ezen a részén Helvetien kort piroxen-andezit az alapkézet.
A kéregmozgisok és a denudéci6 kivetkeztében a felszint ma helyenként ké-
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1. dbra. Allomanyviszonyok a kisérleti vizgytjtében

A térképen a vizgazdalkodasi viszonyokat legnagyobb mértékben befolyasolé intercepcié mutatéi vannak
feitiintetve a koronazérédas szerint (I), A jobb alsé sarokban az egyes erddrészletek slloményinak mutaté
Jathatok. A kordk vastagsiga az 4llomény korat (II), a belsd vonalkazds az &llomanyt alkoté fafajokat (111),
utébbiak elegyének mértékét a korcikkek ardnya jelzl. Ujulatra a koncentrikus kis kor utal az alkoté fafaj
elozbek szerinti jelével (10565, évi lizemtervi adatok)

(Szerkesztette: Szdnyi — rajzolta: Szabd)

ﬁ/e
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omldsos teraszokkal tagolt, aszimmetrikus, meredek oldala vélgyek jellemzik.
A talajok az alapkézet malladékabol keletkeztek. Javarésziik sotét szindi (eru-
béz, ranker), helyenként barna erd6talaj. A termdréteg vastagsiga 30—150
em, altaldban sok kétormelékkel.

A hegység kozvetleniil a Nagy Magyar Alfldbol emelkedik 1000 m folé,
ennek szélsGséges, sziraz klimdja érezteti hatdsit. Sokévi dtlagban a kisérleti
helyre valdsziniisitett évi dtlagos hémérséklet +7,0 C°, a levegd relativ péara-
tartalma 809, a csapadék 650 mm, a hétakards napok szdma 50—60, a ho-
réteg dtlagosan 22 cm vastag. A csapadék 609,-a a tenyésziddszak alatt hull,
gyakran heves ziporok formajiban.

A vizgylijtét csaknem teljesen Quercetum petraeae cerris félsziraz Poa nemo-
ralis tipusa boritja. Az alloményok 80 évnél fiatalabbak, korondjuk a teriilet-
nek tobb mint a felén 709;-ndl nagyobb mértékben zirt (1. dbra).

A KISERLETI ViZzZeYUOJIJTO BERENDEZESE

A volgyet 1962-ben zirtak le kébetonbdl épitett 25 m?/sec vizmennyiség
mérésére alkalmas Thomson-rendszerli méré bukdval. Az atbukdsi szintet
rajzold miiszer regisztrilja. A miitirgy mellett a levegd homérsékletét és ned-
vességtartalmat thermohygrograf, a csapadék mennyiségét a tenyésziddszak
folyaman es6iré regisztrdlja. Szabdlyos hidlézatban 5 esémérs adatai alapjin
szamitjik a teriileti csapadékot. A kisérleti dllomés kozpontjiban levé meteoro-
légiai észlelé kerthen regisztriljik elektromosan a talaj hémérsékletét, nedves-
ségtartalmat és lefagyasidnak koriilményeit, valamint az intercepeci6t, ut6bbi
hérmat sajit tervezésii berendezéssel. A horéteg vastagsigit és viztartalmat
42 helyen mérik. A kid csapadékmennyiségét a Kisérleti Allomédson mérik
sajat készitésii miszerrel (2. abra).

A fis novényzet viszonyainak tanulmanyozisira 8 helyen kéthetente, 28 he-
lyen a tenyésziddszak alatt hirom jellemzd id6pontban mérik a talaj nedvesség-
tartalmdt, 6 helyen 10—10 kocsanytalan tolgy mellmagassdgi atmérdjének
valtozasat, 32 helyen a lehullott avar stlyat és felilletét. A torzsvastagsig
mérésére eredeti iromiiszert is hasznélnak az dllomés kozpontjiban, ahol a fas
novények egyéh vizgazdilkoddssal osszefiiggd jelenségeit is vizsgéljik.

FOLYAMATBAN LEVO VIZSGALATOK
ES EREDMENYREIK

A kisérleti vizgyijtoben 1963. XI. 1. 6ta folyik rendszeres megfigyelés. Az
elsé — egyes vizsgilatokra nézve a megel6z6 1—2 évi— adatok még csak néhany
jelenség kiemelését teszik lehetévé abbol a célbdl, hogy a kapott eredményekre
rdirdnyitsdk a figyelmet és a vizsgilatok tovdbbi menetét segitségiikkel fino-
mithassak (3. dbra).

A csapadék mennyisége a targyévben 686,4 mm volt. (A sokévi dtlagnal
5,69, -kal tobb.) Ebbil 416,5 mm (60,69,) a tenyészidészak alatt hullott. A te-
nyésziddszak alatt két 8 napndl hosszabb esétlen periédus volt. 52 csapadékos
napon 21 alkalommal hullott le a lefolyds valtozisiban kimutathaté csapadék.
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Jelmagyarazat:
® Homeres [4 merések pontos helye)
© Talajnecvességmeres, dllando
V Talajnedvessegmeres idosraki
~+Favastagodds, fenoldgia
O Avarmennyiseg
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oo 200 300 400
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2, abra. A kisérleti vizgyiijtében folyd észlelések helyei
A sOtét foltok a kdomldsok, teraszok lejtds rézsii
(Szerkesztette: Szdnyi L. — rajzolta: Szabd S.)

A valtozés a nyar elején (V. 15.) mir napi 2,2 mm csapadék esetén bekovetke-
zett, de juliushan 5 napos széraz periodus utéin 7,9 mm csapadék sem volt
elegendd az avar benedvesitésére és telitésére. Ugyancsak nem volt kimutat-
hat6 12,5 mm csapadék hatisa sem, bar el6tte 20 mm-t meghaladé mennyiségii
esé nedvesitette be az avart. A tolgyesek avartakardjinak vizbevétele, még
inkdbb a lagy szérh szint intercepcidja szimotteviéen csokkentheti a felszinen
lefoly6 viz mennyiségét. Nagysigit a kivetkezd évek kutatési programja tisz-
tizza. Junius hénapban a 1009, zir6dast lombkorona a lehullott Gsszesen
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150,3 mm csapadéknak fiatal koesdnytalan tolgy alloményban 35, feketefenyé
alloményban 459%,-4t tartotta vissza.

Hécsapadék X11. 3-4n hullott eldszor. A Kisérleti Allomis ellenérzé teriiletén
a legnagyobb vastagsig 15,0 em, viztartalma 35,0 mm volt. A 90 hétakards
napon a legnagyobb téli lefolydst adé olvadds idejére a vizgyijtéhen helyen-
ként 30 em vastag héréteg és benne 70 mm csapadéknak megfelel vizkészlet
halmozédott fel. A hé olvadasat az expozicié alapvetden befolydsolta. Mélyebb,
északias fekvésekben a nappali kis felmelegedés hatdsira olvadni kezdd ho
osszestirtisodik, éjjelente felszine megfagy, viztartalma megné, de olvadédsit
csak tartos, Allanddan 0 C° feletti meleg fejezte be.

Kéd csak a tenyésziddszakon kiviil fordul el§ a teriileten. A méréeszkioz
eredményeit valészinfisitve, az dllomény kodds id6ben a levegobdl tébb vizet
szfirhet ki, mint amennyi esGcsapadék forméjiban azonos idGszakban mérhetd.
A kodesapadékmérdvel ellstott miiszer a csak eséesapadékot mérdhoz viszo-
nyitva 100—110%, tobbletesapadékot mért. Ez a vizmennyiség benedvesiti a
fikat és az avart, amiért az 6szi csapadék talajba szivirgisa, tirozédésa ered-
ményesebb.
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3. dbra. Az elsé (1963/64.) hidrolégiai év adatai
(Szerkesztette: Szonyi L. — rajzolta: Szabd S.)
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A lefolyds legna-
gyobb értékét oktober-
ben érte el, amikor a
lombjat vesztett erdére
12 csapadékos nap fo-
lyamén osszesen 121,4
mm (az egész évi csa-
padék 189, -a) hullott
le (4. &bra). T6bb csa-
padék hullhatott a be-
nedvesedett avartaka-
rora, de az Oszi avar
még ilyen huzamos esé-
zés ellenére is mintegy
fél napos késést oko-
zott az drhullim levo-
nuldsiban. A tolgye-
sek flitakaroja és kilo-
nosen gyertyanéval ke-
vered6 avarja még a
viszonylag kis vizgytij-
tokben is néha egész
nappal késleltette, nya-
4. dbra. A Thomson-buké a felviz fel6l nézve. A méréakna TON iS, a (.‘sapa(lékviz
ad m lu).s-.\.-:a'}.wi(!:': r.giI(::[)i((}r‘.wu!o;.‘)c:l I.'('i;»’/;(’{: 1'.‘wlﬂu4‘0:ilj .Iu'. levonulasat. A ta]ajfp]

Az atbukasi szintet 4 napos HWK—P{ rajzolé regisziralja szin jo vizbefogadd-

(BT, Atichatorss T. Te1v) képességére  jellemz6,

hogy 22,0 mm csapa-

déku nap utin kovetkezd 12,56 mm csapadék a lefolyé viz mennyiségét nem

noveli, esak elhizza annak levonulasat (V1. 8—9.). A nydri tartésabb sziraz

periodusokban még a 7.9 mm csapadék sem adott lefolyast (VII. 30.). A fak

napi vizfelhaszndldsa a lefolyds napi menetében nem mutatott ingadozist. A

berendezést e célra finomitani tervezik, hir a sziraz erdékben ennek a jelen-

ségnek az elmaradisival lehet szdmolni. Napi ingadozést esak a téli iddszak
elsé felmelegedési hullamai alkalméaval mértek.

A lalaj nedvességtartalma a legfelso rétegekben a gerinc kozelében a nyar
derekan 12 sulyszazalékig sillyedt, mig a jobb vizgazdéilkodasn talajtipusok-
ban ekkor sem volt kevesebb, mint 209/ .

Az avar alapvetden befolyisolja a talajba tarozédést és a lefolydsi viszonyo-
kat. Mennyisége a 65 éves, 409, zarodasu tolgyesben 2,3—2.9 tonna/ha, asze-
rint, hogy az allomény a gerinc kozeli szarazabb, vagy a széles teraszok iidébb
terméhelyén all-e (5., 6. Abra). Félnedves foltokon eléri a 3,2 tonna/ha értéket.
A fiatalabb (25 éves) 709, zirdddsu erdd alatt értéke 1,1—1,7 tonna/ha-ra
csokken. Az avar bomldsa az egész teriileten lassi. A folyamatot gyorsitja a
talajtakard lagy szarG novényzetének avarja. Ez az avar és a humusz viz-
gazdalkodasi tulajdonsigait is javitja.

A lomb feliilete a parolgisi vizveszteséget befolyisolja. Ertéke a 70 éves 409,
zaroddsn tolgyesben a terméhely szarazsigi foka szerint 3,4—4.3 ha/ha, amely
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5. dbra. 47 |a erddrészlet 70 éves, 21 m magas félszdraz gyer-
taydnos-tilgyes jellegid koesdmytalan tilgyese. Atlagos mellma-
gassdagi almérd 25 cm
Felvétel EEK irinyban a 30. mérési hely kizeléhdl. Hattérben terass
Tezsuje

(Szdnyi L. felv.)

6. dbra. 476 erddrészlet gerincen levd szaraz, Kiritkult, elfii-
vesedett kocsdnytalan t6lgyese. Tengerszing feletli magassag
490 m
Felvétel 30, mérési pont melldl a 14. mérési pont felé

(Szényi L. felv.)
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félnedves termdéhelyen 5,2 ha/ha nagysdgot is elérhet; a 25 éves 709 zdrédash
dllomdnyban 1,6—1,7 ha/ha a lomb felillete. Az elpirologtatott viz mennyi-
ségére csak elézetes adataink vannak.

A vizhdzlartdsi viszonyok hatdsdt a fak novekedésére a torzs sugiririny vasta-
goddsdnak pontszerti mérésével vizsgiltik. Ez a mddszer egyidejiileg a nedv-
aram okozta térfogatvaltozast is méri. A tényleges vastagodas megéllapitdsara
metszeteket is készitettek. Eddigi eredmények szerint a vastagodas éves mene-
tében titkrozédik ugyan a vizhaztartdsi viszonyok egyéb kornyezeti tényezok-
kel egyiitt kifejezésre juté hatésa, de az egyes torzsek egyedi novekedési saja-
tossigai jellegzetesebb és nagyobb értékdifferencidkat adhatnak. Az eredeti
szerkesztés(i eszkozzel kapott regisztratumokon a széraz periédus bizonyos
zivatarhelyzeteiben a levegd iontelitettségétdl fiiggs valtozas volt kimutathato.

KOVETKEZGOG KUTATASI FELADATOK

Mindenekel6tt a megkezdett vizsgélatok adatait kell a kovetkezs évek meg-
figyeléseivel megerdsiteni. I téren els6 helyen a lefolyisi viszonyok vizsgilata,
az avar vizgazdilkodési szerepének, az egyes erd6tipusok vizforgalminak meg-
hatérozisa allanak. Kiegészits alapkutatisi feladatként a vizhaztartis és a.
novekedés kapesolatit, az dllomany parologtatisinak probléméit helyezik eld-
térbe. A vizgyiijtében végzett megfigyeléseket mds, hasonlé terilleteken vég-
zendd parcellas kisérletek egészitik majd ki. Ezek sordn az erdémiivelési, fa-
kitermelési és talajvédelmi eljardsok hidrolégiai jelentdségét kivinjik vizsgilni
kozvetlen gyakorlati céllal.

Erkezett: 1965. XI1I. 22.

JJECHBIE TMAPOJOTHUYECKHWE HABJITIOJOEHU A
B MATPA®PHOPEIACKOM ONBITHOM BOJOCBOPE HAYVYHO-
MUCCIEOOBATEJIBCKOTIO MHCTUTYTA JECHOTIO
XO3AHUCTBA

B Benrepckom Cesepnom Cpenneropse, B Marpadiopene (4= 19°59; ¢ = 47°50") cozmamr
oneITHEIH Bogocbop. Inomane ero — 97,33 ra. Caman Bbicokas Touka — 614 m. Beicota nepe-
majga — 373 m. Jymua gomast — 1770 s, mwmpuaa — 810 M. Ha mHe mMeeTcs BOXOMOHHA TIyOHHOM
B 3—10 M, Boma xoTopoii B neThnit nepuox 0,3—1,5 s/c. Tpeo6nagaromyio Yacth Bogocbopa ro-
Kpeita THpoM Quercetum petraeae cerris Poa nemoralis. dpesccton monosxe 80 jet, mojor Ha
Gonbmieii MONOBHHE IOWAAH COMKHYT Bhitue 70 %.

Honuua 3akpeita mepenagoM Tomcon B 25 mP/c. Kpome nabmogenns 32 XapakTepHCTHKAME
BOAHOIO PEKHMA, NPOBOAATCH M3MEPEHMA 1O YTOJIICHHIO AepeBbeB H KOIMYECTBY MOACTHIIKH.

B 1963/64 r., B nepeom rogy Habmogernii, HenbiThiBam cnenyiomme. Ionctunka ay6a nerom
XpaHuia ¥ ocanku B 12,5 MM, HeCMOTPA HA TO, YTO OHA ObLIA MPEXIe HAMOYEHA JOKIEM B KOJH~
4ecTBe, npesocxoasiem 20 MmM. B mione monorom, coMkuyTheiM Ha 1009, OT ONaBlIMX OCAIKOB
B 150,3 MM B mpeBocToe 3uMHero ay6a 3amepxanocs 359%, B IPEBOCTOE COCHBI ABCTPUICKOM ke
45%. Crok B GonbuIOi Mepe 3afepKHBACTCS NOACTMIKOH, CYTOYHBIH PACXOIl BOHBL ZIEPEBLAMM
B 9TOM He MoxeT GbiTh mokaszaxa. KommuecTBo mopctunkm B nybosom apesoctoe 60-nethero
BO3pacTa COMKHYTOCTBIO B 4079 cocraenser 2,3—2.5 1/ra, nosepxuocts 3.4—4,3 1/ra B 3aBHCHMO-
CTH OT BJIAXHOCTH MOYBOTHIIA.
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FORSTHYDROLOGISCHE BEOBACHTUNGEN
IM VERSUCHSEINZUGSGEBIET ERTI IN MATRAFURED

Im Ungarischen Nordlichen Mittelgebirge wurde bei Mdtrafiired (4 = 19°59"; ¢ =
= 47°50’) ein Einzugsgebiet fiir forsthydrologische Versuche eingerichtet. Grosse 97,33 ha.
Hochste Punkt 614 m. Hohe des Wehres 373 m. Talliinge 1770 m. Talbreite 810 m.
Die sich in der Talsohle befindende Erosionsrinne ist 3—10 m tief und liefert im Sommer
bei dem Messwehr eine Wassermenge von 0,3—1,5 1/see. Das Einzugsgebiet ist im grissten
Teil mit dem Poa Nemoralis der Assoziation Quercetum petraeae cerris bestockt.
Die Bestéinde sind jiinger als 80 Jahre, ihr Kronenschluss betriigt auf mehr als die Hiilfte
der Fliche iiber 709%,.

Das Tal ist mit einem Thomson-Messwehr von 25 m?/sec abgeschlossen. Es werden
ausser den Elementen der Wasserbilanz auch Dickenwachstum der Biume und Menge
der Streu gemessen.

Im ersten Beobachtungsjahr 1963/64 wurden folgende Erfahrungen gemacht. Die
Eichenstreu speicherte im Sommer sogar 12,5 mm Niederschliige, obwohl sie bevor von
einem Regen von mehr als 22 mm benetzt wurde. Im Juli hielt der auf 100%, geschlossene
Kronendach von den 150,3 mm Niederschliigen im jungen Eichenwald 359%,, im Schwarz-
kiefernbestand 459, zuriick. Der Abfluss wird von der Streudecke in grossem Masse
verzogert; in den trockenen Wiildern konnte dabei der Einfluss des tiglichen Wasser-
verbrauchs der einzelnen Biiume nicht nachgewiesen werden. Die Streu erreicht in 65
Jahre alten Bestiinden mit einem Schlussgrad von 409, — je nach der Feuchtigkeitsstufe
des Bodentyps — eine Menge von 2,3—2,5 t/ha.

14



ARBORICIDEK ALKALMAZASAVAL SZERZETT
TAPASZTALATOK
A MATRAI ERDOGAZDASAGBAN

UIVARI FERENCNE—DR. VLASZATY ODON
Matrafiired —Budapest

Az arboricidek alkalmazisa az orszig erddgazdasigai legtobbjében méir tért
héditott. Ezek koziil is élen jir a Matrai Allami Erddgazdasig. Ennek oka nem-
csak az a korilmény, hogy elsé arboricides kisérleteinket ott dllitottuk be,
hanem sokkal inkdbb az, hogy az erdégazdaség illetékesei mar az elsd kisérle-
tek eredményeibdl felis nerték annak jelentdségét, mindenekelstt a munkaers-
megtakaritdssal elérhetd gazdasigossagat.

A Métrai Allami Erd6gizdasig teriletén elsé arboricides kisérleteinket az
1961/52. gazdasigi évben Mitrakeresztes hatiriban éllitottuk be, ahol egy
hegyoldal rontott erdéillomdnya ald padkdsan telepitett luc fiatalos felszaba-
ditasa érdekében kezeltiitk a gyertydn, cser és tolgy 6—10 em dtmérdjii sarja-
kat, valamint az egyéves tuskosarjakat. A kisérlet bedllitdsin az erdégazdasig
erdémiivelési esoportja is részt vett. A néhiny hét utin jelentkezd eredmény
littdn az erdémiivelési csoport bemutatta azt az erdészetek miiszaki eladoi-
nak.

AZ ERDOGAZDASAG ALTAL FELHASZNALT
ARBORICID MENNYISEGE

Az erd6miivelési esoport tovibbi bemutatokat, tanfolyamokat és az ERTI
bevonisiaval eladisokat rendezett, most mar az erdészet- és keriiletvezetik
részére is. Ezek kapesin felhasznilta az ERTI-t6] kisérlet céljaira kapott 50 kg
arboricidet is, egyben az 196263, gizdasigi évre fis novényeket irté 600 kg
vegyszert (arboricidet) igényelt az Orszigos Erdészeti Féigazgatosigtol. Ugyan-
ekkor a tobbi erddgazdasig osszes igénye 1100 kg volt. Az 1962/63. gazdasigi
évben a késon érkezett 600 kg vegyszerbdl féliizemi kisérletekre csak 300 kg-ot
tudott felhaszndlni.

1963/64-re a 4260 kg-os Osszes igényléshdl 1000 kg a Matrai Erd6gazdasig
igénylése volt. Felhaszndlta az el6z6 évrél megmaradt 300 kg-ot, s miutin
kozel a kezelések befejeztekor tudomdisira jutott, hogy 1964/65-re vegyszer-
behozatalra nem szdmithatunk, az 1000 kg-bol 900 kg-ot, tehat osszesen 1200
kg-ot haszndlt fel.

1964/65-ben, abban a reményben, hogy az arboricideket itthon is el tudjik
allitani, behozatal ne n tortént. Az erddgazdasig felhasznilta a megmaradt
100 kg-ot, tovibbd mds erdégazdasigoktdl és mezégazdasigoktdl, majd az
AGROKER-t6]l a még raktiron levé 950 kg arboricidet részben kolesonvette,
részben megvisérolta, és igy Osszesen 1050 kg-ot tudott felhasznilni, annak
ellenére, hogy iginylésire vegyszert nem kapott.

Fenti szamadatok igazoljik, hogy az erddjazdasidg még fdradsdgos utdn-
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jardssal is biztositani akarta, de tudta is az erdégazdasig részére feltétleniil sziik-
séges vegyszermennyiséget.

A fent kimutatott, dsszesen felhaszndlt 2600 kg vegyszerbdl 1850 kg Tor-
mona 100 és 750 kg pedig Tormona 80 volt.

A Tormona 100 kiilfoldi gydrtméany, triklérfenoxiecetsay hatoanyagi, sér-
gisbarna szinfi, olaj konzisztenciaju folyadék. Jelzése: 2, 4, 5—T. A Tormona
100-at felhasznalasa el6tt gdzolajjal kell keverni. A gézolaj a keverékben vivi-
anyagként szerepel, amely a fik kérgén is konnyen felszivodik és magival
viszi a Tormona 100 hatéanyagit is. Kisérletek igazoltdk (Vliaszaty, 1962),
hogy tisztén Tormona 100-zal tortént kezelés — kiilontsen vastagabb kérgl
fak esetében — eredménytelen maradt. Ugyancsak nem pusztul el a fa, ha
kérgét gizolajjal kenjiikk be. Ezért fontos, hogy a két anyagot tokéletesen el-
keverjiik, amit Ggy ériink el, hogyha az olaj dlland6 keverése mellett abba
csak vékony sugirban csorgatjuk a Tormona 100-at. A keverék ardnya: 979
gizolaj, 39, Tormona 100,

A misik alkalmazott arboricid a Tormona 80. Alapanyaga szintén triklér-
fenoxiecetsav. Ez a vegyszer ugyancsak olajkonzisztencidji sirgasbarna folya-
dék, ez azonban vizzel keverhets. A permetezést 100 liter vizben kevert 0,3
liter Tormona 80-nal, tehit 0,39, -0s keverékkel végezziik.

A FELHASZNALT ARBORICIDEK HATASA

Tormona 100

A tuskok bekenésével ezek sarjadzisit akadalyozzuk meg, a nem kivinatos
faegyedeket pedig tirzskenéssel pusztitjuk el.

A fa torzsének bekenésekor az olajjal kevert hatéanyag beszivédik mind a
kambiumba, mind a fis részekbe. Az irodalom szerint (Frohlich, H. J., 1961)
a vegyszer jelentdsebb része a korona felé dramlik, kisebb mértékben pedig a
gyokerek felé.

Gyakorlati megfigyeléseink azt valdszindisitik, hogy a vegyszer a torzskenés
alkalméval csak kismértékben dramlik a novény nedvforgalméval, hatdsdt
inkdbb azaltal fejti ki, hogy a kenés helyén nagymértékben csokkenti a nedv-
keringést.

Ezt a feltevést igazolja az a wegillapitis, hogy vékony kérgii tolgyek kor-
kords bekenése esetében a kenés helye felett a fa torzse megduzzad, vagyis a
vegyszer akaddlyozza az asszimilitiknak a gyokér felé haladasit. Ugyanekkor
a felfelé haladd, vizben oldott vegyiiletek dramlisit is akadalyozza. Ez utébbit
pedig az latszik igazolni, hogy a fa lombjénak elszinezfdése, majd pusztulisa
mindig a esueshajtisok és felsé dgak levelein kezdédik, vagyis ott jelentkezik
leghamarabb a viz- és tdpanyaghiiny.

Feltevésiink mellett szol az a megtigyelés is, hogy ha a vegyszerrel szemben
kevéshé érzékeny fa térzse keriiletének csak 2/3-at kenjiik be, a be nem kent
részen, tehit a térzs 1/3-4n, a nedvkeringés zavartalanul folyik és a fa koro-
n 4jdnak egy részén a lomb iide z6ld marad, amikor a korona lombjinak na-
gyobb hinyada mar zorgbsziraz.
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1. dbra. Tormona 100-zal kezelt sarjmentes tuské 2. abra. A kezeletlen bitkktuskén felverdditt sarjak

(Foto: Viaszaty 0.) (Foto: Viaszaty 0.)
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3. dabra. Februarban Tormona 100-zal bekent gyertyin
teljes kilombosoddsa eldtt hirtelen elpusztull
(Foto: Viaszaty (.)

Ugyancsak ezt latszik
igazolni az a tény is, hogy
a nyugalmi iddszakban
bekent torzsek felett ta-
vasszal a fa elkezd lombo-
sodni. Amikor azonban a
levélzet kifejlett allapo-
tdnak korilbelil 1/3-ad
nagysigat eléri, szinte
egyik naprdl a mdsikra
elszdrad. Ugy véljiik,
hogy a bekent torzs felett
tarolt tdpanyag a lombo-
soddst még meginditja, de
miutin nem kap elegendd
utidnpditlist, a zsenge le-
vélzet hirtelen elszirad
(3. 4bra).

Fenti feltevés mellett
szl még az a tény is,
hogy ha egy t6rdl nétt
kétagn sarj egyikét be-
kenjuk, az elpusztul, mig
a misik sarj egészséges
marad.

Tuskdk bekenése eseté-
ben — féleg akidctuskdok-
nél — el6fordul, hogy ta-
vasz és nydr folyaman a
tusko6tol mintegy 1,5—2
m téavolsidgban gyokérsar-
jak tornek fel. Ezeket,
amikor 25— 30 ¢m magas-
sagot elérik, ecset segit-

ségével meg kell hinteni a Tormona 100 és gazolaj keverékével, és ezzel a te-
g g J

rilletet végleg mentesitettiitk az akdctol.

Tormona 80

Ezzel a vegyszerrel a fis és ellendllé ligy széri novényeket irthatjuk, lom-
bozatuk bepermetezésével. A permetezés a lombozat teljes kifejlédésekor a leg-
hatdsosabb. A nyar derekén és azt kovetéen is lehet Tormona 80-nal perme-
tezni, de az erdsebb, vastagabb epidermisszel rendelkez6 novények akkor mér

ellenallébbalk.

A Tormona 80-as kezelés esetében eléfordul, hogy a permetezést kvets év-
ben feltér néhdny sarj. Ezeket kilombosoddsuk utin Gjbél be kell permetezni.
Ehhez a misodik permetezéshez — amennyiben szitkséges — a fenti elegy-
ardnyt haszniljuk, de a ha-onkénti sziikséglet csak toredéke lesz az els6nek.



Arboricidek alkalmazdsanak tapasztalatai 217

Tormona 80-nal a télgyek torzsén nétt és igy a torzs dgtisztasigit akada-
lyozé oldalégakat, valamint az ,elgatydsodott” tolgyek vizhajtdsait tdvolit-
hatjuk el akként, hogy jilius—augusztus hénapokban az é16 oldaligakat és
azok levélzetét egy meghosszabbitott csovii permetezével 0,2—0,39,-0s Tor-
mona 80-nal lepermetezzitk. A tolgyek legalibb 25—30 évesek, vagyis elég
vastag kérgliek legyenek, hogy a vegyszer a torzsben, illetve a fiban ne tegyen
kért. A vegyszer a levelekbe és dgakba néhiny érin beliil felszividik és az dg
elhal, majd 2—3 év mulva — esetleg egy enyhe iitésre — lehull.

Ennek az eljirisnak nagy elénye a nehézkes Agfilirészeléssel szemben még
kiilonosen az, hogy amig furészeléskor a fan nyilt sebet ejtiink és ezzel utat
nyitunk a fertézésnek, addig a Tormona 80-as kezelés esetében a fertdzés ve-
szélye teljesen kizirt. A kezelést koveté harmadik évben megvizsgiltik a vegy-
szerrel gallytalanitott fak torzsét (Splettstisser, 1957), de farészében vagy kam-
biuméiban egyetlen egynek sem taliltak a vegyszer hatdsira visszavezethetd
elvaltozdst. Mindegyik dg és vizhajtis tovénél a torzson egy jol észlelhetd és
jol kifejlett para véddszovetet taliltak, mely a fertézés lehetdségét kizarta.

AZ EGYES EVEKBEN FELHASZNALT
ARBORICIDEK ALKALMAZASA

Tablizatba foglaltuk az egyes dpoldsi munkdkra 1961 —1965-ig felhasznalt
arboricid mennyiséget és az érintett teriiletet (1. tablazat).

A tablizat adatai nem adnak hii képet a kezelt terilletek nagysigardl és az
azon felhasznalt vegyszerek mennyiségérdl. Az erddgazdasig ugyanis , érintett”
teriiletekkel szimol. Ez azt jelenti, hogy pl. egy 5 ha-os érintett erdérészletnek
tobb foltjan, de dsszesen csak mintegy 3 ha-os redukilt teriiletén tortek fel
sarjak, s azokat kezelték. Ez a teriilet a kimutatdsbhan 5 ha-ral szerepel. Ez az
oka, hogy kevés a ha-onként felhasznilt vegyszermennyiség.

1. tabldzat. Az egyes dpolisi munkdkra felhaszndlt arboricidmennyiség és az érintett teriilel

o 1961/62 1962/63 1963/64 196465 | Osszesen
2 ha | kg ha | kg ha kg ha kg ha kg
1. Bozdtirtas | 5 10 12 30 15 37 45 115 77 192
2. Tuskdkenés —_ —_ 20 35 15 18 | 160 190 | 195 243
Felszabaditd
tisztitds 14 39 80 | 230 | 350 | 1125 | 250 740 | 694 | 2134
4, Elegyariny-
szabalyozd
tisztitds 1 1 3 5 8 20 2 5 14 31
Osszesen: 20 50 | 115 | 300 | 388 | 1200 | 457 | 1050 | 980 | 2600

Bozdtirtdshoz ha-onkint &tlag 2,50 kg
Tuskékenéshez ha-onkint Atlag 1,24 kg
Felszabadité tisztitis atlag 3,30 kg

Elegyarany szabilyoz6 tisztitdshoz ha-onkint 4tlag 2,20 kg arboricidet haszndltak fel
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A kezelések mindeniitt eredményesek voltak, amit igazol az a tény, hogy az
erdbgazdasdg minden évben — a vegyszerkészletnek megfeleléen — fokozta a
fds novényeket irté vegyszerek alkalmazdsdt. Az 1965/66. gazdasigi évre mér
2530 kg arboricidet igényelt.

A telepitéseket elnyomassal fenyegels sarjakat kenték, a padkds iiltetések ko-
zotti cserjéket és sarjakat pedig permetezték, mikozben a padkéikba iiltetett
csemetéket foliatakardssal védték a vegyszertol.

A kenést megprobéltik ecsettel, s6t bot végére erdsitett textilanyaggal vé-
gezni. Féleg az utébbi eljirdssal nagy mennyiségii keverék ment veszendébe
annél a mozdulatnal, amikor a dolgozé a kend alkalmatossigot a vodortél a
lekenend§ sarj szérdhoz, vagy fa torzséhez dtemelte. Azonkiviil a textilanyag-
gal a kenés is hosszabb id6t vett igénybe, mert az ecset a fa torzsére nyomva,
egy vondssal szélesebb feliiletet kent be.

Gyenizse Antal erdomérnok, miiszaki eladé egy 0j kenGszerkezetet, ,,onned-
vesitd ecsel”-et alakitott ki, amelyet az erd6gazdasigban j6 eredménnyel al-
kalmaznak, A permetezégép porlasztéja helyére egy korong alaki ecsetet
szerelt.

Magit az ecsetet az igynevezett ,,véci nyeles meszel5”-bél készitette. A me-
szel§ fejrésze két darabra szedhets szét. Az als6 részén a szdrozet oly szorosan
van a lyukakba erésitve, hogy azon a gézolajos vegyszer nem hatol it, azért
a szirozet kozott 6—8 db 2 mm @-jli lyukat fart. A meszel6 felsé részérdl a
nyelet leflirészelte és annak helyén egy 12 mm-es faréval atfarta. Ennek az
ecsetfejnek a masik, lapos oldalin az
atfart lyuk koril egy 4 em @-ji és
3—4 mm mélységii vijatot készitett.
Arra egy dobozfedélbdl készitett lemezt
szegelt, amelybe el6zdleg 20 db 1 mm
@ -jli lyukat titott. Ezt kovetden a kez-
dethen kettészedett meszel6t facsavar-
ral vagy szogekkel Gsszeerdsitette, de a
két rész kozé egy 2—3 mm vastag, 15
mm széles parafa- vagy gumigyliriit
helyezett el tomitésiil, amelynek kiilsé
atmérdje azonos a meszeld dtmérdjével.
A meszel6 nyelének helyére fart 12
mm-es lyukba vagy magéit a permetezd-
gép csovét, vagy egy OsszekotGesovet
szerelt. A permetezigép kézi légsiirité-
sének mértékével és a permetezigép cso-
vén levé csap helyes bedllitdsival sza-
bélyozhat6 az ecset nedvesitése.

Ezzel a szerkezettel: 1. anyagtakaré-
kosséag, 2. nagyobb teljesitmény, 3. biz-
tonsigosabb munka érheté el (nehéz
terepen biztosabban mozog, mint a xll)yi-

: Sesiskonetd tott viodorrel), 4. egészségugyileg is biz-
#<Bbs "”‘;‘;;f,;‘?};‘,‘“‘“fm k tonsdgosabb, mert a dolgozé kezét nem
(Foto: Gyenizse 4. ©ri vegyszer, 5. oles6é. Az Aatalakitis
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50—60 Ft-ba keriil.
(Gyenizse Antal leirdsa
alapjin.)

1964/65-ben Tormo-
na 100 hidnydban a
Tormona 80-at is fel-
hasznaltik jo ered-
ménnyel torzskenésre
49, Tormona 80 és 96
9,-0s gazolaj keverék-
kel. Amikor pedig a
Tormona 80-at még
nem ismerték, Trubin
Jézsef kisérletet 4lli-
tott be, ugyancsak jo
eredménnyel, cserjék
irtdsira Tormona 100
és viz 0,2—0,39-0s
keverékével.

A tuskokat sarjadzi-
suk megakadalyozasi-
ra kenték vagy perme-
tezték.

Fiatalosokban a
gyomfaknak részben a
torzsét kenték be, rész-
ben pedig kitermelték
azokat és tdéesonkjai-
kat kenték be Tormona
100-zal. Egy bemuta-
tott teriileten az utébbi
eljiris volt elényo- 5. abra. Gyenizse Antal kenbszerkezete munkdban
sebb, mert egyszertibb (Foto: Gyenizse A.)
volt az eltavolitandd
torzsek ellendrzése. A torzskent teriileten taldltunk néhdiny bekent, de el nem
pusztult, hanem csak sinylddé fit. Ennek okdt a tulzottan takarékosan alkal-
mazott vegyszerrel magyarizhatjuk.

Meglésett tisztitdsban, stiri, felnyurgult fiatalosban mindig az a veszély fenye-
get, hogy erésebb meghontidskor a hirtelen névekedd lombkoroniat a vékony
torzs nem birja el, s lehajol, amit végiil is ki kell vigni. Ezzel a 1ék még nagyobb
lesz, de ugyanakkor a meghagyandé ficskdk koronantvekedése is, ami még
fokozza a veszélyt. Ezért ilyen fiatalosba esak igen évatosan nytlunk bele.
Ennek viszont az a kovetkezménye, hogy a tisztitast néhiny év milva meg kell
ismételni, ami mindig ujabb koltséget jelent.

Ez a veszély Tormona 100 kezeléssel elhéirithaté, mert a bekent torzsek to-
vabbra is dllva maradnak, sziraz dgaik a megmaraddk lombkorondinak nove-
kedését nem akadélyozzik, s6t azoknak tovébbra is tdmaszul szolgdlnak.
Ezért a tisztitds erdsebb belenytlissal végezhetd és a kitermeléses moédszer-
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rel szemben esak két-hdromszoros id6 utdn kell ugyanarra a teriiletre vissza-
térni. A vegyszerrel torténd kezelés még gyéritésben is gazdasigos, ha a nagy
tdvolsig vagy rossz utviszonyok miatt a faanyag értékesitési lehetdségét a ko-
zelités és szallitds koltsége meghaladja.

Jo6 eredményt értek el fiatal természetes wjulatban a kimagaslé sarjak lekené-
sével télen héban, amikor a természetes Gjulatot az elkeriilhetetleniil lecseppend
vegyszertOl a hétakard védte meg.

Nagy elénye a Tormona 100-nak az is, hogy a tél végén torténd kenést vagy
permetezést kovetden 4 hét mualva a permetezett teriiletre mér lehet csemeté-
ket tiltetni azok kirosodasa nélkiil, mert addig a vegyszer hatdsa megsziinik.

A Tormona 80-at csak permetezéssel lehet a kiirtanddé lombos gyomfikra és
cserjékre juttatni.

2. tablazat. Fgyes fafajok érzékenysége a vegyszerekkel szemben

T 80 T 100
vizes permet gazolajos tirzskenés

Ng& B KR R [(BE f OER R
Akéc (Robinia p.) - . L " -+
Bodza (Sambueus) . - 5
Bitkk (Fagus s.) - - - . .
Bger (Alnus) - . : : +
Fagyal (Ligustrum) 4 .
Fliz (Salix c.) -+ : 9 . +
Galagonya (Crataegus) : : - -+
Héars (Tilia) .
Juhar (Acer) -+
Kékény (Prunus sp.)

+
++ -

o+

Mogyord (Corillus)
Nyér (Populus)
Nyir (Betula) -} : : .
Roézsa (Rosa) -+ 3 . . +
Som (Cornus) i

Szeder-mélna (Rubus)
Tolgyek (Quercus)
Erdeifenyd (P. silvestris)
Feketefeny6 (P. nigra) :
Luefeny6 (Picea) 5 +
Virosfenyd (Larix) 4 . : 5 — - o —
NE = Nagyon érzékeny

£ = Tirzékeny

KR = Kozepesen rezisztens

R Rezisztens
®* (Gazi kezelés)

++++ -+
+
+

++ -

+ 4+ ++
++ -
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AZ EGYES FAFAJOK ERZEKENYSEGE
AZ ARBORICIDEKKEL SZEMBEN

Azonos idgszakban, azonos médon végzett kezelések sordn az egyes fafajok
alibbi érzékenységét allapitottuk meg a vegyszerekkel szemben (2. tdblizat).
A tolgyek érzékenységi sorrendje: v, ksT, ktT, Us. Amikor azonban a cser
kérge még sima, a Tormona 100 olajos keverékével szemben még érzékenyebb,
mint a tolgy. Torzsén, a kenés helyén kérge erdsen fel is repedezik.

A rezisztencia nem jelenti azt, hogy az illeté novény nagyobb mértékd, vagy
ismételt bekenéssel nem pusztithato el. Kivétel a cserepes kérgii, idds erdei- és
feketefenyd, melyek vastag, cserepes kérgén a gizolaj sem hatol at. A rezisz-
tencidban nagy szerepe van a kenés modjanak és idejének, amire még utalunk
is. Pontos megéllapitisa még tovabbi kutatds feladata.

AZ ARBORICIDEK OKOZTA KAROK
ES ELHARITASUK MODJA

Az arboricidek alkalmazasakor kirok is keletkeztek. Mint fent jeleztiik, az
akéc a Tormonékkal szemben nagyon érzékeny. Nyéri kenés vagy permetezés
esetében eléfordult, hogy a szomszédos akacos fii, egy esetben pedig a sz6l6 is
érzékenyen kirosodott. Tapasztalathél tudjuk, hogy nydron, meleg idében még
kenés esetében is — amikor pedig sz6 sem lehet arrdl, hogy a szél a kodszer(
permetet, amint az permetezés esetében elGfordulhat, elvitte volna — a 20—
30 m t4volsdgban levd akicok fiatal hajtdsai leperzselddtek. Ez esetben csak
az torténhetett, hogy a nagy meleghben a keverék géze pusztitotta el az akicok
zsenge hajtasait.

Ilyen karok elharitdsinak leghiztosabb médja az, ha nyéron, nagy meleghen
nem dolgozunk Tormona 100-zal. Ezt igazolja az a gyakorlati megillapitas is,
hogy nyiron, mellmagassigban szirkent galagonya és gyertyin nem, mig a
télen lekent elpusztult. De a téli kezelés mellett sz6l az alland6 alkalmazottak
egész éven 4t torténd munkaalkalma biztositasinak lehetdsége is.

A Tormonék emberre nézve nem veszélyesek. El6fordult azonban egy dol-
gozo6val, hogy egész napi nydri tormondzéis utin étvagytalan lett, majd a késGb-
biekben a keverék szagitol gyomorémelygést kapott, s ezért ebbdl a munka-
bél mindenkorra ki kellett allitani. Egy mésik esetben egy kend asszony fel-
sebezte kezét. A vegyszerrel érintkezd seb belobosodott, ami miatt a dolgozé
6 napig betegillomanyban volt.

A vonatkoz6 rendeletek elirjik munkaruha és keszty(i viselését, amit meg
is kell tartani. Amikor pedig Tormona 80-nal fik torzsének oldaligait, vagy
vizhajtdsait permeteztetjiik, a dolgozé okvetleniil viseljen szemiiveget, mert a
magasra permetezett vegyszer egy része visszahull, s kénnyen a szemébe jut-
hat a felfelé figyel6 permetezének.

Allati elhullis nem tortént, vagy barmiféle, dllatokra nézve kiros észrevétel
nem meriilt fel. A bekent vagy bepermetezett torzsnek vagy lombnak — féleg
a gizolajtol — kellemetlen szaga van, amit a vad feltehetden elkeriil.
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AZ ARBORICIDEK ALKALMAZASANAK
GAZDASAGOSSAGA

A gazdasigossiag megallapitasahoz a lehetetlenséggel lett volna hatdros min-
den erdészet ide vonatkozd adatit kigytjteni. De — mint mar jeleztilk — az
,erintett” teriiletek birtokédban nem is kaptunk volna reilis adatokat. Ezért
egy olyan erdészetet véalasztottunk ki, ahol kizdrélag akdcsarjakat irtottak.
Ebben az esethen az ,,érintett” teriilet azonos az egész erddrészlet teriiletével,
tehat a hibaforrast ki tudtuk ejteni.

Igaz ugyan, hogy a késGbbiek szerint itt sem hasznéltak fel t6bb vegyszert,
mint azt mar elébb kimutattuk és kevésnek taldltuk. Ez esetben hasonlé
észrevételt nem tesziink, mert az akic a Tormonikkal szemben rendkiviil érzé-
keny, s ezért irtdsakor lényegesen kevesebb vegyszerre van sziikség.

Az Erdékovesdi Erdészet 1962/63-ban 16 erddrészletben, Gsszesen 36,20
ha-on végzett kenéssel 79,10 kg Tormona 100 és 2400 liter gizolaj keverék fel-
hasznédlisival akécirtist, amelynek munkabére 12 600 Ft volt. Egy ha-ra tehit
felhasznaltak 2,18 kg Tormona 100-at, 66,3 liter gizolajat, a munkabér pedig
348,10 Ft volt.

1 ha vegyszeres kezelésének koltsége tehat:

2,18 kg Tormona 100, & 53,— Ft = 115,54 Ft
66,30 liter gazolaj, a4 1,90 Ft = 125,97 Ft
Energiakoltség = 20,00 Ft
Munkabér = 348,10 Ft
Kozteher = 80,06 Ft

Osszes koltség: 689,67 Ft

A koltségek vizsgalatibol lathaté, hogy a vegyszer és gizolaj felhasznilisa
relis, a munkabér azonban tilzottan magas. Ez a kezdeti nehézségekkel, gya-
korlatlansiggal, a meg nem felel6 eszkozokkel magyardzhaté. A munkabér
Osszegét lényegesen le lehet csokkenteni.

A vegyszeres kezelés gazdasigossiga igy is kimutathaté. Egy misik erdd-
gazdasagban, ahol akdc utin tolgyet telepitettek, és az akédc visszaszoritasa,
amig a tolgyet mar nem veszélyeztette, mechanikus médon tortént, ha-onként
3000 F't-ba keriilt.

OSSZEFOGLALAS

Az arboricidek alkalmazisiban élenjaré Matrai Allami Erdégazdasig négy
évi vegyszeres kezeléssel végzett munkajat vizsgiltuk meg. 1961/62. évben 50,
a kovetkezé években 300, majd 1200 és 1050, Gsszesen 2600 kg arboricidet
hasznaltak fel 980 ha tertileten. Az utolsé évben a visszaesést a vegyszer-
behozatal sziineteltetése okozta. A felhasznilt mennyiséghdl 1850 kg Tormona
100, 750 kg pedig Tormona 80 volt.

A Tormona 100 gizolajos keverékét tuskok sarjazasinak megakaddlyozisira,
tuskogsarjak, gyomtik és allomanyokbdl eltdvolitandé fik permetezésére, illetve
kenésére, mig a Tormona 80-at foleg cserjék permetezésére alkalmaztik jo
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eredménnyel. Felszabadito6 tisztitdsokban alkalmaztik legnagyobb teriileten a.
vegyszereket.

Tablazatba foglaltuk az egyes fafajok arboricidekkel szembeni érzékeny-
ségét.

A kezelésekkel kapesolatosan karok ott keletkeznek, ahol féleg a Tormona.
100-at meleg, nyéri id6ben alkalmazzik. Ilyen esetben gizolajos keveréke erd-
sebben péarolog, ami a szomszédos, vegyszerre érzékeny fafajokat el is pusztit-
hatja.

Az alkalmazott arboricidek emberre, dllatra nézve nem veszélyesek. Munka.
folyaman kotelez6 a véddfelszerelés hasznilata.

Egy erdészet koltségadatait gy(ijtottitk ki, ahol egy ha kezelésének Ossz-
koltsége 689,67 Ft volt, amelybél a munkabér és kiozteher 428,16 Ft-ot tett ki.
Ez a magas 0sszeg az uj munka kezdeti nehézségeire és a dolgozdk gyakorlat-
lansdgéira vezethetd vissza. De a vegyszeres kezelés koltsége még igy is csak
1/4—1/5-e a kézi er6vel végzett s t6bb éven a4t megismétlendd munkanak.

A Métrai Allami Erdégazdasig a jovGben is, a rendelkezésre 4ll6 vegyszer
mennyiségétol fiiggben, fokozottabb mértékben kivanja alkalmazni az arbori-
cideket. Ezek soran mind a tuskok kezelése, mind a cserjeirtds, mind a termé-
szetes ijulatokban, mind a telepitésekben a sarjak visszaszoritdsa, mind a gyé-
ritésekben az tizemi méretii kezeléseken beliil az ERTI Métrafiiredi Kisérleti
Allomésanak kozbejottével kisérleti teriileteket tliziink ki, amelyekben a tus-
kok, sarjak, cserjék szdménak megéllapitdsa mellett mérjiik kiilon a kenésre,
s kiilon a permetezésre rédforditott id6t, felhasznélt vegyszert és eredményes-
séget. Az elegyarinyszabélyozé tisztitdsokban havonta, kiillonb6z6 kenési mé-
dokkal (korkoros, egyoldala) kisérleteziink, s végiil értékeljilk mindezek ered-
ményét és gazdasigossigat, hogy szdmadatokkal igazolva ajanlhassuk a leg-
kedvezsbb eljardsi médot, egyben kozolhessiik annak koltségeit. Ezekkel a
munkdékkal kapesolatosan egyik fontos feladatunk lesz a munkak legalabb egy
részének gépesitése. Hasonlo részletességgel vizsgiljuk a herbicidek alkalmaza-
sanak eredményességét és koltségkihatisait is.
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Erkezett: 1965. XI1. 22.

OIIBIT IPUMEHEHUS APBEOPUIUIOB HA TEPPUTOPUHU
MATPAHCKOTO JJECXO03A

ABTOPBI PaccMOTpENH YeThIpexiaeTHiow pabory, NpopejeHHYl0 MaTpaHCKHM JieCX030M IO
OPHMCEHCHHIO apﬁopﬂm{nos. Hvn YCTAaHOBIICHO, YTO JIECX03 BO BCC yaenn%aa;omcﬁca MEpE NpH-
meHsieT apbopuunasl. Habmogaemoe B 1964/65 r. HeOo/bIIOE CHIKEHME MOJKHO IPHUIHCATE OT-
cyTCTBHIC XHMEKaToB. [IpuMensmich npemapartst Topmona 100 m Topmona 80. Oba xumukata
onpasjamu cebs. C xopomuM 3hdeKToM NPHMEHAINCH IS YHUYTOKCHHS KYCTADHUKOB, A
HaMa3KkH Hﬂeﬁ, MMPOTHB NpOpacTaHus OTHOPBICKOB, JTst paSOT o MMPOYHCTKE H JULA YHHYTOXCHHA
OTNPBICKOB B €CTCCTBCHHOM NOAPOCTE N0 CHEXHBIM MNOKPOBOM.
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B uensx onpefenenus SKOHOMHYHOCTH aBTopamu 06paboTane! HaHHBIE OJHOTO H3 JICCHHYECTB
3necs Gpocaerca B rnasa Beicokas 3apaboTHas nnara, uTo OOBACHAETCAHAYaNbHBIMH 3aTpyiHE-
HUAMH, HEONBLITHOCTBIO paboTHukoB, Elle M Tak OTTECHEHHE OTNPBICKOB aKallH 0OCIIICCH B
689,67 dhopuHTa HA rekrap, 4TO CocTaBifeT Bcero 23 % OT pacxoHoB MO OTTECHEHHMIO OTIPHICKOB
aKaluH, MPOBOAHMOMY MEXAHHYECKHM [yTEM B APYTOM JIECX03€.

Kpome 06paboTok, MPOBOAMMBIX JIECX030M B NPOM3BOACTBEHHLIX MacmTabax, aBTOpel H3na-
Tal0T WM HCCIeHOBATE/IbCKHE paboThl, MPOBOAUMBIE HA JAHHOMN TEPPUTOPHU B OymyueM.

ERFAHRUNGEN BEI DER ANWENDUNG
VON ARBORIZIDEN IM FORSTWIRTSCHAFTSBETRIEB
MATRA

Die Verfasser untersuchten die bisherige 4jihrige Arbeit des Staatl. Forstwirtschafts-
betriebs Mdtra in Bezug auf die Arborizidenanwendung. Es wurde festgestellt, dass der
Forstwirtschaftsbetrieb die Arboriziden in steigendem Masse anwendet. Der Riickfall
vom Jahre 1964/65 ist auf den Mangel an Chemikalien zuriickzufithren. Es wurde Tor-
mona 100 und Tormona 80 verwendet. Beide Arborizide haben sich gut bewiihrt. Sie
wurden mit gutem Erfolg zur Vernichtung der Striucher, fiir Stockbehandlung bei
Léuterungen und zur Vernichtung der Ausschliige in schneebedeckten Naturverjiingun-
gen verwendet.

Betreffs der Wirtschaftlichkeit haben die Verfasser die Angaben einer Oberforsterei
bearbeitet. Da sind die hohen Lohnkosten auffallend, die aber mit den Anfangsschwierig-
keiten und mit der Ungeiibtheit der Arbeiter zu erkléren sind. Die Kosten der Zuriick-
driingung der Robinienausschlige betrugen 689,67 Ft/ha. Das macht auch nur 239, der
in einem anderen Forstwirtschaftsbetrieb, durch mechanischen Verfahren durchgefiihrten
Zuriickdringung der Robinienausschlige aus.

s wurden neben den Behandlungen, die im Forstwirtschaftsbetrieb erfolgten, auch
die zukiinftigen Forschungsaufgaben dargelegt.
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A ROSTFA* TOMORKOBTARTALMA

DERFOLDI ANTAL

Budapest

A fa rostositdssal torténé hasznositasa egyre inkabb tért hodit. A kilfolddel
szemben ezen a téren viszonylag elmaradtunk. Elmaradisunkat azonban az
utobbi idében fokozott iitemben pétoljuk. Amig az 1959/60. gazdasigi évben
csak 35 000 m® rostfit termeltiink, addig az 1964/65. évben a tervszim méar
t6bb mint 100 000 m® volt. Mivel a jovében tovabbi fejlédés varhato, idészert
volt az Orszagos Erdészeti Féigazgatosagnak az a rendelkezése, hogy a rostfa
eddig csak tapasztalati iton megillapitott 0,67 m3/n. {irm?® tényezdt feliil kell
vizsgilni annal is inkdbb, mert a papirfa exportlehetGségek miatt a rostfa
tomortartalma bizonyos fokig megvaltozott.

A j6 dtszamitasi tényezd fontos mutato. Nemesak a tervezéskor és a kitermelt
faanyag szimbavételekor van jelentdsége, hanem a helyes él6fagazdalkodédsunk
szempontjabdl is nélkiilozhetetlen. Rostfa esetében a valdsigot titkrozs at-
szamitési tényezdvel, a feldolgozdipar részére is redlis anyagfelhasznélisi norma
adhato.

Miel6tt vizsgdlatainkat megkezdtiik, donteni kellett, hogy a rostfit szallité
26 erddgazdasag koziil melyekben torténjenek a helyszini adatfelvételek. Tekin-
tettel arra, hogy minden szallit6é erdGgazdasidgban nem tudtunk volna egyrészt
fafajok szerinti feldolgozéasi ardanyoknak megfelels, masrészt a korrelécids szi-
mitasokhoz sziitkséges ismétléseket biztositani, ezért felvételeinket a legtobb
rostfiat termeld erdégazdasigokra — a Duna-drtéri, Kisalfoldi, Kiskunsigi,
Szolnoki és Godolléi —, valamint még a cseranyagot szallité Mecseki Erd6-
gazdasigra korldtoztuk. Jelentékeny mennyiséget mértiink meg a Mohdcsi
Farostlemezgyar faraktaraban is. A faraktirban ugyanis — egy-két tétel ki-
vételével — dltaliban megéllapithatd volt a rostfa eredete, igy ezeket az adato-
kat is a felvételi jegyzSkony vek alapjin az illet6 erd6gazdasagra vonatkoztatva
dolgozhattuk fel. Ezaltal ezekkel a felvételekkel is végezhettiink erdégazdasi-
gok kozott Gsszehasonlito értékeléseket. A mohacsi mérések alapjin pedig még
megvizsgilhattuk a kozvetlen feldolgozisra keriil§ rostfa gyéri elszamolési egy-
ségének tomortartalmdt is.

* A szabviny szerinti elnevezése : farostfa.

15%
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A VIZSGALAT MODSZERE

Az adatgylijtések megkezdése el6tt meg kellett dllapitani, hogy egy-egy
ismétléshen mennyi legyen az a minimalis felvétel, amelynek alapjin a legaldbb
109-os mért kiilonbség ne a véletlennek legyen tulajdonithato. Célul tiiztiik ki
annak megallapitasat, hogy a kezeléseken (kiilonboz6 vonatkozisi alapokon)
belill az ismétlésekhdl levezetett kozépértékek kozott a szamszer(i kiilonbség
statisztikai analizis alapjan mutat-e legaldbb 59,-os szinten szignifikdns dif-
ferencidkat. Ennek eldontésére a hozzavetéleges varidcios koefficienst préba-
felvételekkel kellett meghatarozni.

A probafelvételeket két fafajesoportra végeztiik el, mégpedig a hazai nyé-
rakra, valamint a nemes nydrra és a flizre. Ilyen megosztds mellett azért don-
tottiink, mert feltételezhetd volt, hogy a tomortartalom szignifikanciija rostfa
esetében is — a lombos papirfahoz hasonléan — fog mutatkozni. Az elsé eset-
ben az ,,87 értéket 0,0488-nak, a méasodik esetben pedig 0,030-nak taldltam.
Ezek az értékek 7,579%,, illetve 4,59 so; varidcios koefficiensnek felelnek meg.
A kezelésekben az ismétlések szamat pedig

2 lpo; - 852

do?
egyenlet adja (Swdb, 1961), ahol a ty., tényezs az 59;-o0s szignifikins szintnek
és a feltételezett 7 szabadsigfoknak megfeleléen, tablazatbol szirmazé teszt-
érték, esetiinkben 2,37. A do, pedig az a legkisebb szézalékos kiilonbség, ame-
lyet mar nem tekintiink véletlennek, Ezt 109, -osnak dllapitottuk meg.

Ezek figyelembevételével a hazai nyirak esetében egy-egy kezeléshez leg-
aldbb 6—17, a mésik fafajesoporthoz legaldbb 4 ismétlés sziikséges. Ha pedig
mér 59%,-os mért kiilonbséget sem akarunk véletlennek elfogadni, az ismétlések
szama az elsd csoportban 25—26, a masodikban 9—10. A vizsgiland6 anyag
egyik részét kiilonboz6 vagdsokban sziréprébaszeriien, masik részét a rakodé-
kon nagy sarangokban tirolt anyaghdl jeloltitk ki. A talilomra kijelolt és el-
hatdrolt mennyiséget vilogatis nélkiil sarangkardk kozé, 100 100 cm-es ke-
resztszelvényre raktuk be. A Mohécsi Farostlemezgyarban megmért 110,16 n.
{irm® mennyiséget pedig a gyéri csillék 180120 cm keresztszelvénye szerint
hiromféle viltozatban vizsgaltuk. :

1. véaltozat: 4ltalunk megjelolt rakatbhol és médon valogatds nélkiili anyag-
b6l megrakott esillékhbél (41,04 n. Girm?),

I1. valtozat: feldolgozisra el6készitett esillesorbdl szurdprébaszerfien valasz-
tottunk (36,72 n. {irm?).

I11. valtozat: Az el6z6 két valtozat alapjan megvizsgilt anyagbhdl csak a
szabvény-elirisoknak teljesen megfeleld darabokkal megrakott csilléket vet-
tiik figyelembe (32,40 n. {irm?).

A kobtartalmat vizbe stllyesztéssel dllapitottuk meg. Ez el6tt megmértiik
minden darab hosszisdgat cm-es, dorong esetében az atmérdt, hasib esetében
pedig annak hirméretét mm-es pontossdggal. Ezenkiviil minden egyes darab
fin megmértiik a gorbeség mértékét, tovabba szamba vettiik a le nem faragott
gocsok szélességét és a fapalisttdl eldllo magassagat, végiil feljegyeztiik az
esetleges korhadt darabokat.
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Minden sarang esetében mind a kijel6lés, mind a berakas utan megdllapitot-
tuk a sarang tényleges tirszelvényét, majd megfeleld atrakds utin ugyanabban
a sarangban kiilon a szabvinyeldirdsoknak megfeleld és kiilon a nem megfelels
darabok {irszelvényét. A sarangoknak ilyen ellendrzott részletes felvételével
lehetévé vilt annak megallapitasa, hogy a hosszusignak, a gocsosségnek, a
gorbeségnek és a vastagsignak az dtszdmitasi tényezdkre mekkora a hatdsa.
A szabvanyel6irasoknak meg nem felelé darabok f(irszelvényének és tomor-
tartalmanak meghatirozisa révén lehetévé vilt a kifogasolt anyag dtszamitasi
tényezdinek ardnyositissal torténd kiszdmitdsa. ‘

Miel6tt az egyes, 30—60 kg-os kotegeket vizbe siillyesztettiik, a xylométer
leolvasdsok ellendrzése érdekében 0,1 kg-os pontossaggal stulymérlegelést is
végeztiink. A mért adatokat részletes szdmitdsokra is alkalmas rovatos fel-
vételi lapokra jegyeztiik fel.

Az ismertetett eljirdssal felmért rostfa mennyiségét az 1. tablazat mutatja.
Megallapithato, hogy az egyes kezelésekben a szitkséges minimélis ismétléssel
rendelkeziink, s6t a legtobb helyen ennél tobbet is felvettiink. A minimdlis
ismétlésekkel szemben ott vettink fel tobbet. ahol ezt a rostfa gyengébb
mindsége sziikségessé tette.

Az 4tszamitdsi tényezit egy-egy mérés esetében a ténylegesen talilt térfogat
és szelvényteriilet hinyadosa adja. A kapott adatokat eldszor altalinossighan
értékeltiik, mégpedig ugy, hogy a felvételeket egytényezds kisérleteknek fog-
tuk fel. A szélsGséges adatok megvizsgalisa utdn az egyes fafajok dtszdmitési
tényez6it erddgazdasigonként és fafajonként kiilon-kiilon is vizsgiltuk. Keze-
lések voltak az erd6gazdasigok és az egyes kezelésekben fafajonként a felvételi
sorok, az ismétlések. Teszteléskor a valdsziniiségi szintet 59, -ban szabtuk meg.
A variancia-analizist az an. F” és .47 (Swvdb J., 1961. X—XI, tabldzat)
probaval végeztitk. Ha a szimitott ,,F” értéket kisebbnek taldltuk a tabldzat-
han megadottnal, akkor igazolt kiilonbség nem &llt fenn. Ha pedig szignifikan-
ciat 4llapitottunk meg, akkor megvizsgiltuk ,,t"'-prébival, vajon melyek azok
a kezelések, amelyeknek kiilonbsége még szignifikans és milyen nagységrendii
fogadhaté el nem felvételi hibabol szirmazdként.

Az 4ltalinos értékeléssel levezettitk azokat a mutatokat, amelyek hasznélata
indokolt. Ezutdn megvizsgaltuk az dtszdmitdsi tényezdk nagysigit feltételez-
heten befolyisold tényezdket: az egyes darabok hosszsigat, gorbeségét, go-
csosségét, valamint a sarangban levo fadarabok vastagsigi ardnyait. Az ssze-
fiiggéseket egyenes és hiperbola regressziéval, valamint a korreldcids egytitt-
hatéval, illetGleg index-szel vizsgaltuk, mert a grafikus felhordds — bar elég
lazin — ilyen regresszidkra engedett kovetkeztetni (Theiss, 1958).

A VIZSGALAT EREDMENYETI

A megmért 224 n. {irm® rostfinak Grméterenként szamitott tomortartalmai
kozott nagyok voltak az eltérések. Az egyes kezelésekben az ismétlések szélsé
értékeinek terjedelme nagy volt, ami arra utal, hogy a berakasok gondossiga
— az elkeriilhetetlen gorbe és gicsos darabok megfelel? illesztésének elmulasz-
t4sa miatt — nem mindeniitt kielégité (2. tablazat).

Az els6 menetben szdmitott értékek az egyes rakatokat a valésigos dllapo-



1. vdblazat. Rostfa-dtszdmitdsi tényezSk feliilvizegdlatdra felvett rostfa m. dirméerben
h. . N Filz Cser Feay Usszesen
A felwétel helve T il - e
egyenk. | Bsszesen | egyenk. | Gsszesen | egyenk. | Gsszesen | egyenk. | dsszesen | egyenk. | Gswesen | egyenk.
. I I I
Dunadrtéri AEg. 800 | — | — = 5,00 3 = EL — | 13,00
Mohécs I—TI 216 | 10,16 | 432 | 432 | 216 | 716 = = = l = 8,64 | 21,64
| ,
Kisalfoldi AEg. 10,00 800 8,00 = — = | -— liss00
Mohdcs T—TIT 8,48 | 1648 | 432 | 1232 | 2376 | 31,76 | — = - I — | 34358 | 60,58
Kiskunségi AEg. 23,00 - — | 107 — | = |spo| — |3s07
Mohscs T—II 216 | 2516 | 864 | 864 | 216 [1323 | — | — = 5,00 | 12,96 | 52,03
Szolnok megvei AEg. 10,00 - — 5,00 | — — —_ — 15,00
Mohéics T—II = 1000 | — — 216 | T16| — | — = = 2,16 | 17,16
Godallsi AEg. 11,00 10,00 = [ = == — — | 21,00
Mohdacs T—T1 — | 11,00 1000 | — | — - s X — | 2100
Mecseki ARg. = = = = =l e[S == = = =
Mohdies T—TI e = — - — | — | 2378 | 2378 | — — | 2376 | 23,76
- |

Délzalai ARg. = 3 - — = [ = = — s = =
Mohées T—II = = — - — — = — | 2376 | 23,76 | 23,76 | 23,76
Eszaksomogyi AFg. — — — = —_ — — = — = —
Mohscs T—I1 = = — - = . = 432 | 432| 432| 432
Erdégazdasigok 62,00 18,00 29,07 - 500 | 114,07
Mohdcs T—TT 10,80 17,28 30,24 23,76 28,08 110,16
Egyiitt 72,80 35,28 59,31 23,76 33,08 234,93
Mohécs IIT 2,16 6,48 8,64 B,48 8,64 32,40
Altalinos értékeléshez felh. 70,64 28,80 50,67 I 17,28 24,44 191,53

0%
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2. tablazat. A rostfa vizsgalatdra felvett adatokbdl szamitott dtszamitdsi tényezblk szélsé
és dtlagos mutatéi a szérdsértékekkel

a b c d e f '3
A ;::;?d Hazal nydrak Nemes nydrak Fiz Cser Penylk
1 | Dunaértéri | 0,575—0,685 - 0,677—0,709 =2 =5
AEg. r | 0,626+0,045 - 0,685-+0,014 — —
o | Kisalfsldi | 0,544—0,680 | 0,609—0,734 | 0,623—0,702 - ==
AEg. r | 0,627+0,042 | 0,645--0,046 | 0,657+ 0,027 - o
g | Kiskunségi | 0,629—0,720 | 0,672—0,678 | 0,694—0,756 — 0,650—0,722
AEg. r | 0,674--0,028 | 0,674+0,015 | 0,658+0,038 — 0,687+4-0,017
4 | Godollsi | 0,557—0,638 | 0,648—0,718 - — —
AEg. r | 0,595+40,025 | 0,677+0,020 - —_ -_
5 | Szolnok m.-i | 0,580—0,724 — 0,617—0,704 — -
ABg. r | 0,668+0,040 — 0,663+0,037 — -
g | Mecseki — - = 0,625—0,709 -
AEg. T — - — 0,657 40,026 -
q | Délzalai — P — - 0,559—0,712
AEg. r — — - - 0,667 40,052
g | Eszaksom.-i — — - - 0,702—0,705
ABg. Tt — - . = 0,7034-0,001
g | Atlagosan 0,544—0,724 | 0,609—0,667 | 0,617—0,756 | 0,625—0,709 | 0,550—0,722
° R | 0,638+0,045 | 0,666+0,028 | 0,663+ 0,029 | 0,687+-0,026 | 0,682+0,025
é i 2,75 2,86 0,71 — 3,00
»E” 109, 2,11 2,92 2,33 - 2,92
ow
|
bl 6 72 2,63 4,10 3,01 — 4,10

tukban adtdk. Az egyes erdégazdasdgokban a fafajonkénti nagy ingadozast a
variancia-analizis alapjin levezetett atlagtényezdk és az ,,F” értékek is igazol-
jak. Egyediil a f{iz esetében fogadhaté el a kapott érték, a nemes nyirak eseté-
ben hatéreset 4ll fenn (2,86—2,92), mig a feny8k esetében 5—109%;-0s, a hazai
ny4rak esetében mér 1—59,-os val6szinfiségi szinten mutatkozik kiilonbség.
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A kiilonbségek értékei 0,045, illetve 0,063. Ezek a viszonylag nagy kiilonbségek
azt mutatjiak, hogy az erdégazdasigok nem egyforman tartjik be az elirdso-
kat. Fafajok vonatkozdsiban ugyanis mindeniitt — tekintet nélkiil a felvételi
helyre — a valészinfiségi szintnek 109 felett kellene lennie.

Megvizsgiltuk ezek utén variancia-analizissel az egyes fafajokra kapott
atlagértékeket. Ha kezeléseknek az egyes fafajokat tekintjiik, ismétléseknek
pedig a felvételi helyekre kapott atlagértékeket és ennek megfelelGen végezziik
el a szignifikancia-vizsgilatot, akkor az dtszimitasi tényez6k az eredményiil
kapott F = 3,00 érték mellett — nagysigrend szerint a kovetkezdk:

Fenysk (Lf, Ef, Ff) 0,682 + 0,025
Nemes nyéarak 0,666 + 0,028
Fiiz 0,663 +~ 0,029
Cser 0,657 = 0,026
Hazai nydrak 0,638 + 0,048
Sz 5% 0,0198

Az osszes fafajra az dtlagos érték — figyelemmel az ismétlésekre — 0,661 +-
0,043. Az ,F” érték szerint a fafajok egymds kozott 59 -os valészinliségi
szinten szignifikdns kiilonbséget mutatnak. Amig az el6bbi értékelésben (erdd-
gazdasigok-fafaj) a szignifikancia a rakatok nem szabalyszer(i berakéséra utal,
addig itt — feltételezve a kiegyenlitGdéseket — az dllapithaté meg, hogy az
59%,-0s szignifikdns szinten csak 0,0197-nél nagyobb kiilonhséget fogadhatunk
el olyannak, amely a kezelés hatas (fafajok) kozotti eltérésbdl és nem az eset-
leges felvételi hibakbdl szirmazik. Ezek szerint hazai nydrak esetében feltét-
leniil, a fenySk esetében mir csak bizonyos esetekben (pl. tisztin fenydszallit-
manyok) indokolt kiilon dtszdmitdsi tényezé hasznilata. A feny6nél ugyanis
— szamitdsaink szerint — a fliz és nemes nydrakhoz viszonyitva hatdreset all
fenn (0,016—0,019), mig a cserhez viszonyitva a kritikus értéket mir joval
meghaladé (0,025) kiilonbség van. Tekintettel arra, hogy a cser felhasznilisa
egyelére a farostlemezgyirtisban alirendelt szerepet jatszik és a jovében is
feldolgozisi keverékaranyban csak kisebb sillyal fog szerepelni, a nyérral és a
flizzel 6sszevonhato.

A levezetett dtlagos mutatok helyességét igazolhatjuk, ha az 1. tiblizatban
kozolt n. irm mennyiséget az 0 dtszAmitdsi tényezikkel kibméteresitjiik. Az
eltérés minddssze 0,2 m® De nézzitk meg, hogy az Gj és a régi dtszamitdsi
tényezs pl. az 1964/65 g. évi 154 000 n. {irm rostfa esetében milyen mennyiségi
valtozdst eredményez. A fafajok szerinti megoszlis: nydrak 68 320 n. {irm
(ebbdl kb. 159, nemes nydr), fliz 54 700 n. urm, feny6 22 480 n. {irm, cser
11 500 n. {irm. A 0,67-es régi egységes és a fentebb tervezett részletes Atszami-
tdsi tényezGvel meghatirozott fatomegkiilonbség (103 180—101 039) 2141 m?,
Ez azt jelenti, hogy a valéséighan ennyivel kevesebbet termeltiink ki.

A mért adatok alapjin az egyes fafajokra levezetett dtszamitési tényezdkhol
szamitott dtlagos 0,661 értéket megvizsgiltam a Mohdicsi Farostlemezgyir
dltal hasznilt keverési ardnyokra (fenyd 309, nyérak 359, fiiz 359,). A kapott
érték 0,6614, tehit nem mutat eltérést, feltételezve, hogy a nemes nyirak a
rostfiban dltaliban kis szizalékkal szerepelnek. Ez az anyag ugyanis elsésor-
ban papirfidba keriil. Ez azt jelenti, hogy a 0,67-es atlagos atszdmitdsi tényezd



3. tibldzat. Moluiesi faraktiri rostfa felvetelekbil levezelelt dtszdmitdsi tényezdk szélsh és dtlagos értékei azok szdrdsdval,
valammint girbeséqi, s gicsisségi adatok

A gics magassiga cm-ben a ghesds darabokra vonatkoztatva.
A ghes magassfiga cm-ben ax Osszes darabra vonatkoztatva.

E Hazal 85 n. nyrak Fie Cser Fenyok KHlagos értikek
_';: L L |-# i i L iv
By | b ; — | desz. . — | s — | pen | sz, gt
TE | Gun| Stk £ | — ‘ atagok ] gic m,£ atlagok gics | —5 | ditlagok i = dMlagok e
= o om an
i | s Eiy s (i1
0,557—0,711 | LooT | 0,540 —0608 | 21 n625—0,700 | 185 0,678—0,772 | 4640 | 4,850
L. | 1080 , ! 10,80 |——1! 10,80 8,64 | 41,04 | 0,568+0,020 &
065620050 | 3,000 | 058 E0E2 | o] | 0S80 0E | o 0,580 20,011 1,00 | 0,75=
| Dj0a=| ;8= 0,53=
lame| | | 470 4360 |amei |
0560 —0,T34 | 1,48% | 0,523 —0650 | 1.78% | 0636—0655 | 216% | pg2o—06a3 | 03T ] 4,54 | 6,12
| se4| . s | 1080 = i | 648 | 10,80 | ' 72| oswso0er | HT
| 0,645 0,050 7650 | 088005 | Lo | TosE000 |, O E0ME | ;o 1,25 | I,16=
030 | (o= 0,35 | 1,58=
L } - L | } | 1 ) |
| Is,a_e']; |3,_ntr 341 | | 340 |
| | ngo6—07ms 038 | 0744—0785 | 032 OId—n7a4 | 078 0610-0752 | 022 | 36| =
IL. | 864 ! l],?—"]EU._'EGZ f 864 om0zoos | 6,48 11,588 = 0,060 . 8,64 0,696 £ 0,043 ¥ | 32:‘1{1'! 0,715 £ 0,065 036 | —
| - - -] | -
| 8 | | e - =] =,
Osse. | 28,08 | 30,24 | 3,76 I . ! 28,08 | | ;!Il[t,[ﬁ, 1
| ; | | | ! | | |
o Az fv magassiga cm-ben a lemért girbe darabokra vonatkoztatva.
* Az iv magassiga cm-ben az dsszes darabra vonatkoziatva.
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alapjin el6irt 4,65 norm. tirm®/farostlemez m? fajlagos felhasznildsi norma
esetleges médositisa is sziikséges lehet. Tekintettel azonban arra, hogy a gyéar
csillénként tulajdonképpen nem ketts, hanem — a csillék kirakhaté 180 x 120

i : . 2 ; 2,16 3
cm-es firszelvénye miatt — ténylegesen esetenként 1,08 = norm. trm-t

hasznél fel, nem indokolt. Megitélésiink szerint inkabb bizonyos megszoritas
lenne célszeri, mert a gyir fatelepi dolgozéi altal felterhelt esillék tomor-
tartalma eltér az dtlagtol. A vizsgilat moédszere fejezetben ismertettem, hogy
a mohécsi faraktdrban a rostfat I—II—III. viltozatban mértitk meg. Az ered-
ményeket a 3. tiblizatban kozlom. Az adatokbdl megillapithat6, hogy a I1.
viltozat eredményezi a legkedvezdtlenebb — 0,64 — Atsziamitdsi tényezot.
Nyilvinvald, hogy ezittal elsésorban a csilléket a darabok megfeleld illesztése
nélkiil, lazdn raktdk meg. Ezt alitdmasztja az a tény, hogy az I—II. viltozat-
ban a gorbeség dtlagos ivmagassiga egyformédn 4,64 cm, a gicsosség pedig
csak 1,27 em-rel volt nagyobb, mint az 1. valtozatban.

Az elmondottak figyelembevételével a gyir — az alacsonyabb (0,64) 4tsza-

mitdsi tényezs ellenére — tulajdonképpen w = 0,6912 témorkobmé-
tert hasznal fel norm. firm-enként. Ezért akar a régi, akir az j atszdmitasi
tényeziket vessziik figyelembe, ellentmondds van. Emiatt a faraktarban fel-
tétleniil hidAnynak kell jelentkeznie. Az 1964/65. g. évi 154 000 norm. firm-es
tételre vonatkozdan ez a hidny a régi 0,67-es tényezdvel szamitva 4600—4700
m?, mig a javasolt 0ij atszamitasi tényezdk hasznalatival mintegy 2500—2600
m3-re tehetd. .

Roviden foglalkoznom kell a TII. valtozatban megmért anyaggal is. Az
egyes fafajokra kapott dtszamitisi tényezék az aldbbiak: hazai nyir 0,666,
nemes nyar 0,711, fiiz 0,760, cser 0,688, feny6 0,696, a levezetett atlagérték
pedig 0,715. Ezt a nagy mutatét a gondosabb és pontos felkészités eredmé-
nyezte. Altaldban a sarangolt fanak, de még a rostfinak is ilyen felkészitése a
gyakorlatban nem kovetelhetd meg, felesleges munkaiddraforditds lenne, de
még a farostgyirtds technoldgidja sem indokolja.

AZ ATSZAMI:TAS.I TENYEZO NAGYSAGAT
BEFOLYASOLO PARAMETEREK VIZSGALATA

Szakembernek nem mondok wjat, amikor a tomoértartalom nagysdgit be-
folyasolo kovetkez6 tényezbket felsorolom: a sarangok szelvényteriilete: ma-
gassaga és szélessége, a sarangban levi egyes darabok hosszisiga, gorbesége,
gocsossége, vastagsiga és nem utolsé sorban talin mint legfontosabb, a be-
rakés tomorsége. Amig az els6k szimszertien mérhetSk, addig a berakés tomor-
ségét, illetve lazasigit szdmokkal nem lehet mérni. Legfeljebb egy-egy sorozat-
mérés utin megéllapithat6, hogy az adott helyen kivetett gyakorlat miként
szorul javitdsra., Amikor fafajonként és erddgazdasigonként végeztiik el a
szignifikancia-vizsgilatokat, azt tapasztaltuk, hogy egyes erdégazdasigoknak
fafajra vonatkozé dtlagos dtszdmitési tényez6i szignifikinsan kiilonboznek,
holott azoknak kozel azonosnak kellene lenniiik, mert két fontos befolyésol6
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paraméter, a gorbeség és goesosség em-ben kifejezett nagysiga kozel azonos
atlagos értékek koriil ingadozik (gorbeség 5,24 ecm + 0,88, gocsosség 4,97 cm +-
+ 1,14 a gorbe, ill. goesos darabokra vonatkoztatva). A hosszlsig, a gocsosség
és a vastagsig viszont mar mérhetd. Lissuk ezeket egyenként:

A hosszisdg: A 191,83 norm. {irm-ben Gsszesen 12 278 db fit mértiink meg.
Norm. {irm-enként az dtlagos hosszisidgot 100,008 m-nek taliltuk, annak elle-
nére, hogy a darabok 6,99%-a és a kobtartalom 3,89, -a az 50—90 em hossza
darabokbdl adédott. A rovid darabokat ellenstlyoztik egyrészt a 120 cm-nél
hosszabb darabok (107 db atlagosan 131 em), tovabba hogy a 90—120 cm-es
darabok atlagos hosszisdga 102 em volt. Ez azonban még nem jelenti azt, hogy
a rovid darabok tilzott mennyisége k6zombos lenne az dtszamitdsi tényezdre.
Ha a rovid darabok akir m?® 9/ -, akér db 9/-o0s ardnyét korreldciéba hozzuk az
Atszamitdsi tényezdvel, a korrelicios egytitthaté m®-re vonatkoztatott értéke
—0,565, darabszdmra vetitve pedig —0,620, ami ha nem is szoros, de feltétle-
niil figyelembe veendd negativ isszefiiggés. Az atlagadatokbdl levezetett reg-
resszios egyenes egyenlete

Y3, = 0,673—0,035 z, r = —0,565
és
Yoo = 0,675—0,00237 2, r = —0,620

Az z egyiitthat6i egyben mutatjik, hogy az egységnyi viltozisival az atsza-
mitasi tényez6 szimszeriileg mennyit esokken.

A gorbeség és a gocsosség nagységit mint befolydsolé tényezét, szintén
egyenes regresszioval torténd illesztésvizsgdlattal végeztiik el. A vizsgélat igen
figyelemremélté eredményeket adott. Ha két kiilonboz6 dtlagos iv- és goes-
magassigl adatsorral és a hozzdjuk tartozé tényleges tomortartalmi muta-
tokkal — mint adatpdrokkal — az illesztésvizsgilatot elvégezziik, a kovet-
kez6 regresszidkat kapjuk:

a) gicsosség esetében

Y 33w034 ~ 490 = 0,717—0,0268 = 7224 = —0,251 (1. dbra)
Y¢ 580060 ~ 1,0y = 0,621—0,00403 = 758 = —0,854 (2. 4bra)
b) gorbeség esetében
Y] 57503 ~ 300 = 0,697—0,01937 & 7234 = —0,264
Y{i%@is~s55 = 0,677—0,0152 ¢ 744 = —0,413

(Elméletileg az egyenletekben az ,,a” tagnak tulajdonképpen minden esetben
0,661-nek kellene lennie. Mivel azonban az egyes szdmitasokat nem a teljes
adatsorra, hanem csak egy-egy jellemzd részletsorra végeztiik el, az ,,a” érték
ezekhez az adatparokhoz igazodott. A megéllapitott térvényszeriliségeket azon-
ban ez a tény nem befolyasolja.)

A regresszidvizsgalatokbol az alibbi kovetkeztetésekre jutottunk. Mind a
gorbeség, mind pedig a gocsosség esetében, addig amig ezek dtlagos nagysiga
viszonylag kicsi, 1ényegesen nincsenek szignifikans befolyéssal az dtszdmitasi
tényezére. Ezt mutatja mindkét esetben az Gsszefiiggés lazasigira utald kis
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értéki, negativ eljeld korrelicids egyiitthato (—0,251 és —0,264). Més a hely-
zet, ha mind a gocsosség, mind pedig a gorbeség dtlagos értéke egy-egy fr-
méterben bizonyos mértéket meghalad. Ebben az esethen a korrelacios egyiitt-
haté mar szorosabb Osszefiiggést mutat, kiilonosen goesosség vonatkozésiban
(25,83 = 0,854). Kérdés, mekkora az az dtlagos gocs- és ivmagasség, amely még
megengedhett az adott dtszamitdsi tényez6 esetében. Erre az ,,r” érték adhat
valaszt, mégpedlg ha a megengedheté atlagos gocs- vagy ivmagasséghoz tar-
tozé ,,r" kozel van a 0,4-hez. Osszes darabszdmra vonatkoztatva ennek az
értéknek goesosség esetében 3.0 cm, gérbeség esetében 5,0 cm felel meg. Ezek
viszonylag elég magas értékek, ami nagyon ritkdn taldlhat6. Felvételeink ko-
zott az Osszes darabszamra vonatkoztatva az dtlagos gocsmagassig 1,36 cm,
ivmagassig pedig 1,97 em volt. Ugyanez csak gocsos, illetve gorbének taldlt
darabokra vonatkoztatva 5,24, illetve 4,97 em.

Az elmondottakat a gocesosségre vonatkoztatva az 1. és 2. dbra is szemlélteti.

A vastagsig. Az illesztésvizsgdlatot ebben az esetben is egyenes regresszio-
val végeztitk. A szamitésok szerint a

Y jiis@s~ 22) = 0,597 + 0,00526 2; r = -40,250

A szorossagot jelz6 mutatéd pozitiv, de nagyon laza Osszefiiggésre utal.
Teljesség kedvéért megvizsgdltuk a norm. {irm-enkénti darabszim osszefiig-

0.— gést is (3. dbra). Miutin

a db/lirm szdm a koordi-

8% nita-rendszerben  szélsé
.g > érték felé tart, és ebben
£ maximdlis vagy minimé-
720 i lis érték elméletileg nem
0 - : L varhato, az illesztést hi-
0 {~e . ' perboliaval végeztiik el.
coch N ; A
680 1 o° \~ " o , 1
6701 i S y = 25,03 + 1034,485_
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850 L R 1=098, 8,=598,
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630 1 ° & * 2, 2 e 2
6201 2 R Az Gsszefliggés ezattal vi-
6101 2 <Gy @* szont nagyon szoros.
ot A megadott egyenlettel
590 x biarmely 7 ~ 11 em-es at-
| ° lagvastagsigra a norm.
o firméterenkénti  darab-
970 1 szam -+~ 109, hibaval szi-
i a//ﬂga‘gws mayassag cm- bfn mithato.
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1. dabra. A gicsisség- és a rostfadtszdmitdsi tényezs kézowi — VanY e’lblrﬂSOkna’k 5 cm-
vsszefitggés Gm = 2,34 cm (0,34 ~ 4,90) nél vékonyabb és 25 cm-
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2. dbra. A gocsosség- és
a rostfadtszdamitasi tényezd
kizitti dsszefiiggés gn =
= 5,83 em (0,6 ~10,1)

nél vastagabb anyagra,
tovabb4a a korhadt ré-
szekre vonatkozo el6-
irdsait is, bar ezek
— amint az el6zdekben
lattuk — magat az dit-
szamitasi tényezot 1é-
nyegesen nem befoly4-
soljak. A kikotések el-
sGsorban feldolgozési
és technol6giai meg-
fontolidsok miatt sziik-
ségesek.

Az eldirasok szerint
3—5 cm-es vastagsig
csupan fiiz esetében le-
het korlitlan mennyi-
ségii a sarangban, nyir
és feny6 csak a szalli-
tasra keriil6 mennyiség
10%-a lehet. Ez utéb-
bira vonatkozdan da-
rabszimranézve 1,89,
m?-re pedig 0,439 a
talilt mennyiség. A fel-
mért flizb6l — ahol
nincs megkotés — a
3—5 cm vastag dara-
bok arinya 3,09, m®
aranya 0,59, volt. Te-
hit jéval a megenged-
het6 hatidron beliil ta-
laltuk mindkét eset-
ben.

AzelGirastol eltéréen
hasitatlanul berakott
256 cm-nél vastagabb
darabok sziama 0,89,

kobtartalma pedig
1,89, volt. A vizsgélt

3. dbra. A rostfa normdl-
drméterenkénti  darabszi-
ma dy fiiggvényében
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tételekben ezek a darabok dtlagosan 27,8 cm vastagok voltak. Bir a mennyi-
ség lényegtelen, mégis kifogdsolni kell, mert a vastagabb darabok a forgécso-
lasban iizemzavart okozhatnak. A korhadt darabokra vonatkozé eléirdsokat az
erdégazdasdgok 4ltalaban betartottik. Az egész vizsgilt tételben csupin 23
db volt kifogasolhato.

A VIZSGALATBOL MEGALLAPITHATO
KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

1. Annak ellenére, hogy az egyes felvételek kozott nagyok az eltérések, mégis,
ha az ismétlések alapjén végzett variancia-analizist elfogadjuk, az 4dtlagos mu-
tatok figyelembevételével hatdrozott javaslat tehetd. Ha az eredménytablizat-
ban megadott értékeket a szignifikancia szerint csoportositjuk, két lehetdség
koziil valaszthatunk.

1. Hazai nyarak 0,64 (0,638)
Egyéb fafajok 0,67 (0,667)
2. Hazai nyarak 0,64 (0,638)
Fliz, n. ny4r, cser 0,66 (0,662)
Fenydk 0,68 (0,682)

Mindazokra az erdégazdasagokra nézve, amelyek az egyes fafajokbol hozza-
vetdlegesen ardnyosan szillitanak, az 1., mig azokra, amelyeknél a szillitisok
az egyes fafajok felé eltolédnak, a 2. véltozat javasolhaté. A kiegyenlitést
4ltaldban a legnagyobb mutatéji fenyd teremti meg. Miutdn a gyakorlatban
leginkdbb a 2. eset 4ll fenn, ennek bevezetése latszik indokoltabbnak. Ha az
1964/65. gazdasigi évi — elézéekben mar tirgyalt — 154 ezer norm. {irm-t e
két varidcioval kobméteresitjiilk, akkor a részletes mutatokkal kiszdmitott
101 039 m?-rel szemben a két tizedesre kerekitett tényeztkkel 1. esetben
101 370 m?®, 2. esetben 100 928 m®-t kapunk, ami ecsupan - 0,229, eltérést
jelent, nem kerekitett mutatékkal szamolva pedig az eltérés mindossze 0,029%,.

2. A Mohécsi Farostlemezgyarban a esillék tirtartalmat 2 norm. tirm-rel sza-
mitjak. Miutédn a csillék 180 X 120 cm-es {irszelvénye a valésigban 2,16 norm.
irm-t képvisel, ennek kovetkezménye — mint lattuk —, hogy ha 2 {irm-re
szamitjuk vissza a csillékbe rakott rostfa tomortartalméat, 0,6912 atszamitasi
tényez6t kapunk. Ha tehdt az iizem nem mddositja az dtszamitdsi tényezdt és
a fajlagos anyagfelhasznilasi normajat, a raktari készletekben feltétleniil
hidnynak kell jelentkeznie.

3. A gocsosség, az eldirt hosszisig és a vastagsigi méretektdl valo eltérések
dltaldban fennéillnak. Annak ellenére, hogy szigortan a szabvényelGirdsok
szem el6tt tartdsaval felmért mennyiség eléggé magas szdzaléka, 17,39 volt
kifogasolhatd, mégis ez a tomortartalmi mutatét lényegesen nem befolydsolja.
A szabvinytodl eltérést f6ként a fapalastig le nem faragott goesok okozzik,
13,22 m?®, 60,5%. Ezért javaslom a hdzi szabviny gécsosségre vonatkozd eld-
irdsainak felillvizsgélasit, mert az egészséges gocs a rostfa felhasznilhatosdgit
lényegesen nem befolyésolja. Ha pedig az Atlagos gocsmagassdg nem haladja
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meg a dorong vagy a hasib esetében az dtmérd, illetéleg htrméret 1/5-6t, sem
az atszamitdsi tényezoére, sem a felhasznédlisra szamottevs hatéssal ninesen.
Eppen ezért ,,az dggocsoket palastig le kell faragni’” kik6tés helyett a javasol-
haté szoveg: ,egészséges gocsok magassiga nem haladhatja meg dorong eseté-
ben az 4tmérd, hasib esetében a htrméret 1/5-6t.”

4. A gorbeség nagysiga, bar a szabvanyban korldtozva nincsen, az atszami-
tasi tényezire csak egy bizonyos hatiron tul gyakorol befolydst. Az erdsen
konyokos darabok viszont a szdllitészalagon — kiilondsen a garatnal — torlé-
dést okoznak, esetleg gép-ledllist. Ennek ellenére sem javasolhaté a gorbeség-
gel szemben szabvanykikotés tAmasztasa, csupin a szabvany kidolgozasi részét
kellene kiegésziteni azzal, hogy: , kényokszertien gorbe darabok nem széllit-
hatdk”.

5. A rovid, 50—90 cm hosszisdgi daraboknak legfeljebb 59/-ban tortént
megkdtése csak akkor indokolt, ha ez nem a darabszamra, hanem a fatomegre
vonatkozik. A rovid darabok ugyanis a felhasznilhatésagot egyaltaliban nem,
az 4tszdmitdsi tényezét azonban mar lényegesen befolyasoljik abban az eset-
ben, ha az egész mennyiségben 5%, -nal nagyobb arinyban szerepelnek. Ezért
az 59,-0s, de csak m®-re vonatkozé korlitozo el6irdst fenn kell tartani.

6. A 25 cm-nél vastagabb darabok hasitdsira irdnyulé kotelezettséget feltét-
leniil be kell tartani. A vastag darabok forgicsolisa sorin fellépé dinamikus
eréhatésok kovetkeztében ugyanis gyakoriak lehetnek a késtorések és a gép-
leallésok.

Befejezésiil rd4 kell mutatnom arra, hogy a sarangolt rostfinak kiilonhozé
felvételi helyeken ilyen nagy volumenben és részletességgel tortént szimba-
vételének és tobb irdnyt vizsgilatdnak sziikségességét a kozvetlen és kozvetett
eredmények teljes mértékben igazoltik. Az alkalmazott értékelési modszer
pedig kozelebb vitt benniinket a val6sdgos helyzet megismeréséhez.
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IMJIOTHHBI OBBEM JAPEBECUHBI, TEPEPABATHEHIBAEMOMN
HA BOJTOKHO

3aroTOBIAEMOE €KEMONHO KOIMYECTBO IPEBECHHEBI, MepepabaTeiBaeMoii HA BOJIOKHO, BCE YBe-
smanBaercd. ITo3ToMy HYXHO OBITIO PAcCMOTPETh, COCTOATENEH JIM M MOANEPKHBAEM JIH B H3ME-
HeHHBIX YCIOBUAX nepeBogroil daxTop 0,67 MP/HOPM. CKJIaJOMeTp, YCTAHOBJICHHEI [0 CHX TOp
TONBKO SMITHPHYCCKH, C Y4€TOM TOrO, 4YTO B NPOMEXKYTKE BPEMEHH YBEIHYHIIACH 3aroToBKa H
BanaHcos.

B HeCKOJBKHX jecx03ax, MOCTABIsAONHX GolNbine BCcero mepepabaTriBacMoil HA BOJIOKHO Jpe-
BeCHHBI MPOBEJM M3MepeHHe Bcero 224 HOPM. CKaagoMerpoB. CheMKa OXBATHIA TONOJM, MBY,
XoBifHsle W ay6 ascrpuiickuii. LIndposo 3adurcHpoBaHsl Bce Te (AKTOPB — IUIWHA, TOMIMHA,
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KPHBH3HA, CYYKOBATOCTL —, KOTOpHIE BIMAIOT HA BEJMYHHY mepeBojiHoro takrtopa. Tabnmpa
pPe3yNbTATOB, BLIBEACHHBIX BAPHANMOHHBIM AHAIM3IOM, CIEAYIOIIAN:

Xsoitusre (Co, Ca, E) 0,682 + 0,025

Espoamep. rubpuabl TONOJIS 0,666 + 0,028

Hsa 0,663 <+ 0,029

Jy6 ascTpmitcKuit 0,657 £ 0,026

OTeuecTBeHHBIE TOMOJIH 0,638 £+ 0,045

IP;o, = 0,0198

Cpeassis BeIM4MHA 171 BeeX ApesecHbIX nmopoa — 0,661, Crartes nogpobHO 3aHUMAETCS TAKKe
M OupoBEIM onpeneeHneM (GakTOpoB, HMEIOMIMX BiIMAHNE HA MEPEeBOAHOM mokazatens. M3 xop-
PENAUMOHHBIX PACYETOB MOXHO YCTAHOBHTB, YTO KK CYYKOBATOCTh, TAK H KPHBH3HA TOJIBKO CBEPX
H3BECTHOI Cpemmell Be/MYMHBI MMEET CYLISCTBEHHOE BJIMAHWE HA IJIOTHBIA 00BeM. IlonyueHHble
KOppe/IHOHHbIE KOIDOUIMEHTHL IPH CYUKOBATOCTH: Iy 59 = —0,251, 15 3 = —0,854, npu kpuBH3HE
Iy = —0,264, 1, ;5 = —0413. U To/IUIMHA HAXOTUTCA B JOBOJILHO PIXJION CBA3M C NEPEBOIHBIM
daxropom, Iy = +0,250. Becbma BaxHBIM OGCTOATENBCTBOM SBISETCS THIATENBHAS YKIAKa
B MOJICHHHLEL, HA KOTOPYIO HaThk LubpoBoil MoKa3aTeNlb HEJb3sA, TOJIBKO NPH CEPHITHOM HM3Mepe-
HHH MOKHO YCTaHOBHTE, YTO OCYLIECTBIIAEMAsn B JAHHON MECTHOCTH MPAaKTHKA B KAKOM HYXIaeTCs
ucrnpasneHnin. Ha oCHOBaHWA pe3yJBTATOB HCCIETOBAHMIA ABTOpP JaeT MpPEANIONKEHNA A 4acTHd-
HOTO W3MEHeHHsI CTAHOAPTHBIX TPEANHCAHMI HAa IpeBeCHHY, nepepabaThiBAEMYyIO Ha BOJIOKHO.

DER FESTGEHALT DES FASERHOLZES

Der jihrliche Einschlag an Faserholz nimmt stets zu. Es sollte daher gepriift werden,
ob die empirische Umrechnungszahl 0,67 fm/norm. rm unter den veriinderten Verhiilt-
nissen noch richtig und haltbar ist, da inzwischen auch die Papierholzproduktion in einem
grosseren Umfang stieg.

In mehreren Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieben — Hauptlieferanten an Faser-

Pappeln, Weiden, Nadelholzer und auf die Zerreiche. Alle Faktoren, die die Umrechnungs-
zahl beeinflussen — Linge, Stérke, Kriimmungen, Knoten — wurden zahlenmissig
bestimmt. Mittels Varianzanalyse wurde die folgende Ergebnistabelle abgeleitet:

Nadelhdlzer (Kiefer, Schwarzkiefer, Fichte) 0,682 + 0,025
Zuchtpappeln 0,666 + 0,028
Weiden 0,663 + 0,029
Zerreiche 0,657 + 0,026
Heimische Pappeln 0,638 + 0,045

GDgo, = 0,0198

Der Mittelwert aller Baumarten betriigt 0,661. Die Studie befasst sich eingehend
auch mit der zahlenmiissigen Bestimmung der Faktoren, die die Umrechnungszahl
beeinflussen. Aus den Korrelationsrechnungen kann festgestellt werden, dass die Knoten
und auch die Kriimmungen den Festgehalt nur iiber einem gewissen Mittelwert wesentlich
beeinflussen. Die ermittelten Korrelationskoeffizienten betragen fiir Knoten 7,3 =
= —0,251, 75,5 = —0,8564, und fiir Krimmung 7, ;, = —0,264, ry 45 = —0,413. Auch
die Stirke steht mit der Umrechnungszahl in einem ziemlich lockeren Zusammenhang,
714,5 = +0,250. Sehr wesentlich ist das sorgfiiltige Setzen der Schichtholzbiinke, fiir das
keine Kennzahl angegeben werden kann; es kann hochstens bei je einer Serienmessung
festgestellt werden, inwieweit am gegebenen Ort die dort iibliche Setzarbeit einer Kor-
rektion ernétigh. Auf Grund der Ergebnisse der Priifung schlagt Verf. eine teilweise
Modifizierung der Normvorschrift fiir Faserholz vor.



AZ ERTI FOGATOS KOZELITG KEREKPAR

HUSZAR ENDRE—DR. SZASZ TIBOR
Lillafiired—Budakeszi

Az Orszigos Erdészeti Foigazgatosig intézetiinket bizta meg a fogatos
anyagmozgatds hazai kovetelményeket iielégitx’i korszerfisitésével. Az ERTI
erdthasznalati és gépesitési osztalydnak kutatdi egyiittmitkodve a gépkisérleti
iizem vezetdjével, olyan fogatos kerékpartipust alakitottak ki, amely minden
erdei vilaszték teljesen megemelt kozelitésére alkalmas.

1960 és 1964 kozott ot sorozatban 960 db kerékpar késziilt. A bevezetés
kezdeti nehézségeinek lekiizdése utdn a fogatos kozelité kerékpar az erdégaz-
dasigok tobbségében dltalinosan haszndlt eszkozzé valt. Az 1964 —65. gaz-
dasigi évben 727 db kerékpar tizemelt és 543 935 lizemora alatt 791 500 m*-t
mozgatott.

Intézetiink ennek a kutatési termékének gyakorlatban torténd széles korii
bevezetése alkalmébol szitkségesnek itéljiikk az eszkoz ismertetését, fontosabb
adatainak és technolégidjinak kozzétételét, hogy az mind a hazai kerékpart
alkalmazé erdégazdasigok szdméra, mind a kiilfoldi szakemberek részére hozza-
férhetd legyen.

AZ 1962—64. TIPUS
FONTOSABB MUSZAKI JELLEMZOI ES ELEMEI

A kerékpar teherbirisa 1000 kg
A kerékpir onstlya kerettel 226 kg
A kerékpér onsilya ronkadapterrel 230 kg
Nyomtivolsig 1250 mm
Szélesség : kozpontos radillesztéssel 1426 mm
kiilpontos rudillesztéssel 1600 mm
Magassig: ronkadapterrel 1440 mm
kerettel 1300 mm
rakfeliilet magassiga 650 mm
Hosszsig: ronkadapterrel 3470 mm
kerettel 4140 mm
Hasmagassig: ronkadapterrel 900 mm
kerettel 500 mm
Gumiméret 7009

Fékszerkezet:  vizmentesen tokozott téreséis szalagfék, szervohatdssal.

Fékvezérlés: rafuté fékrendszert, kézi fékkar, 3 4dlldssal (semleges, rogzité
és tolatdsi).

Emelészerkezet: 0,5 tonna teherbirdsa, karos homlokkerekes emelélinceal.

16 Erdészeti kutatdsok 1966. 1—3. szdm
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2. dabra. A kerékpar kerettel
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3. abra. A kerékpdr keret-
tel, kizpontos rudillesztés-
sel

4. dbra. A kerélpdr keret-
tel, kitlpontos rudillesztés-

sel

16
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1130

G. dabra. A kerékpar ronk-
adapterrel, killpontos rid-
illesztéssel
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A kerékpér f6 elemei (1. 4bra)

I. Alviz a futémiivel 1I1. Keret
II. Villis rudazat IV. Ronkadapter

A kerékpar f6 elemeibél harom viltozatban szerelhetd ossze. Mégpedig:

a) kerettel (2. 4bra) 1,5 m-es és anndl rovidebb vélasztékok kozelitésére koz-
pontos (3. dbra);

b) a hosszabb, de 0,25 m®-nél kisebb kobtartalma vélasztékok kozelitésére
pedig kiilpontos (4. Abra) rad-illesztéssel.

¢) Ronkadapterrel (5. 4bra) az 1,6 —10 m hosszasdgi, 0,25 m3-t meghaladé
kobtartalma vélasztékok kozelitésére (6. dbra).

MUSZAKI TELJESITMENYADATOK

A kerékpar gyakorlati jelentdségének megfeleléen nagy gondot forditottunk
a miszaki teljesitményadatok megillapitdsira. Az Eszak-kozéphegységi Kisér-
leti Alloméson Ott Jdnos tudominyos munkatérs altal, a Dél-dunantili Kisér-
leti Alloméson Kuthy Tim4t tudoményos munkatérs dltal vezetett id6mérskkel
és kisérleti munkacsapattal rogzitettitk a sziikséges adatokat.

Az idétanulméinyokat a mdtrai, a cserhiti, a dél-somogyi, a duna-irtéri, a
szombathelyi erdégazdasigok 9 erdészetének 27 erddrészletében folytattuk.
Kiilonbozé befolydsold tényezdk kozott osszesen 5206 m?® keriilt kozelitésre.
A felvételek soran figyelembe vett befolydsold tényezdk az alidbbiak voltak:

1. hasznédlati mad, 6. fanem,

2. lejtviszony, 7. valaszték,

3. talajallapot, 8. felterhelésre keriild fa koncentraltsiga,
4. aljnovényzet, 9. a leterhelés mddja,

5. hémérséklet, 10. kozelitési tdvolsag.

Az idéfelvételeket 1/100 perces pontossiggal, a technoldgiai leirdsban meg-
adott mivelet szerinti bontdsban fordulénként készitettiik. Egyidejiileg rog-
zitettiik az egyes fordulékban kozelitett fatomeget. Mivel az id6elemzést mun-
kanapfelvétellel kapcsoltuk, adatokat kaptunk a normaidSbe beszimithaté
kies6 idok. nagysigrendjére is.

A normaidébe az aldbbi kiesd idéket épitettiik be:

. a szerszamok el6készitése és elrakasa;

. a kerékpér és a szerszimok karbantartésa;

. a 16 befogéisa a kerékpérba, kifogisa a kerékparbdl és adaptercsere;

. a taborhelyrdl rakodora valé illetve rakodordl taborhelyre valo jarat;

. a jaratok és gyiijtogetés sordn mutatkozé kisebb akadalyok elharitdsa;
. a rakodohely elSkészitése, dszkok, sarangkardk készitése;

. tlizrakds, 4t6ltozés, megheszélés, anyagesere.

A normaba nem épitettiik be a 16 déli etetési és itatdsi idejét.

A felvételek sordn rogzitett befolydsold tényezik koziil vonatkozési alapként
azokat szerepeltettilk a normatdblizatokban, amelyek fiiggvényében az idé-
adatok legalabb 5%-03 szinten szignifikdns kiilonbséget mutattak, és amely té-
nyezdk a munkafolyamat egészére nézve + 109, -nil nagyobb eltérést okoztak,
ugyanakkor egyértelmli meghatirozisukra a gyakorlatban is lehetdség van.

~1I S Ot OO -



1. tabldzat. Az ERTI-tipusti fogatos kizelitskerékpir felterhelésének idSsziikségleti tablizata
(Munkabér meghatdrozdsihor)
| Kemény | Légy v. fenyd =
%ram.‘ 025 15 0,25
15 m ¢ anndl rividebb B Bt Vi 85 sl PRidEsb menél | mnd
| szabb | gvobb szabb | gyobb
' vélaszhekok
Vighsméd | Lejts hatmmokba | : halmokbia :
| fok késaleterett ayiftott | 13 melletti Késaletezett Byttt 15 melletti
' allapothan
| e R T R L ==z ] 2 L2 | 2
! 16 feiterheld esetében
perc/m®
| o T B T T e [ T T T W | s | e
| l
0—10 & | 148 167 17,5 249 19,5 2?.‘-’[ 23,6 7.9 125 | 140 | 146 | 21,0 | 16,5 | 23,6 | 202 6,7
Tarvagas v. |
végvigis : |
11— | b| 14,8/ 18,7 19,5 27,7 21,6/ 308 26,1 | 88| 125 | 140 | 163 | 233 | 182 | 26,1 | 224 | 75
Novedék- | 0—10| e | 17,5/ 10,6/ 20,6/ 20,3/ 227 325 277 | 98| 148 | 16,7 | 175 | 24,9 | 193 | 27,7 | 236 | 84
fokoad
gyérités v.
szélalés 11— | 4| 17,5 198 229 32,7 253 361 20,7 | 109 | 148 | 167 | 195 | 27,7 | 21,4 | 30,7 | 26,1 | 9.3
0—10 23,5 26,0 27,7 39,51 37,1 53,00 53,0 —_ 20 223 | 238 | 33,8 | 31,5 450 | 450 —
Toreskivé- 4 B
laszté gyéri-
tés
11— f 23,5i 26,0 32,01 44,0 43,7 62,5 62,5 — ﬂﬂ,ﬂl 223 | 263 | 381 | 3712 | 63,1 | 53,1 —

ave

" DS Ap—f DN



2. tdbldzat. Az ERTI-tipusi fogatos kizelitékerékpar felterhelésének idbtartam tdblazata
(Kerékpér-teljesitmény meghatérozdsdhoz)
| Kemény Légy v. feny6
3 =
| |k
15 m és annl rovidebb £5 E? 1,5 m és annal rovidebb £J | €
1 o2 | 8% ai | 8¥
i i = vilasztékok =
1 = et ult
Vigasméd Il Leit keészletezett ";;?,‘,‘:ﬁa" t6 melletti kénlctncui o reirs t5 melletti
\
’ § 4llapotban
{ i T EEEINEREEIAIES SRS R ET T O R
‘ 16 felterhelG esetében -
I
i perc/m?*
[ AN R R g EE NI E G S T R
0—10! a | 14,8 8,4| 17,5/ 12,5/ 19,5, 13,8 11,8 17,9/ 12,5/ 7,0; 14,6/ 10,5 16,5 11,8/ 10,1| 6,7
Tarvigis v. végvagis Al ' {
11— b| 14,8 8,4/ 19,5 13,8 21,6/ 15,4/ 13,0y 8,8/ 12,5/ 17,0 16,32 11,7 18,2 13,1 11,2 7,5
— 5 L 5 |
0—10| e | 17,5/ 9,8/ 20,6] 14,6/ 22,7| 16,3] 13,8 9,8 14,8 84f 17,5 12,5 19,3| 13,9 11,8/ 84
Novedékfokozé gyéri-
tés, v. szdlalas i
11— d| 17,5 9,8 22,9 16,4 253 18,1] 15,4/ 10,9 14,8 83| 19,5 13,8 21,4 153 13,0, 9,3
0—10| e | 23,5 13,0, 27,77 19,7| 37,1 26,5 26,5 — | 20,2| 11,2| 23,6/ 16,9 31,5 22,5 22,5| —
Torzskivélasztéd
gyérités
11— f | 23,5 13.0| 32,9 22,00 43,7| 31,2| 31,2 — | 20,2 11,1 26,3] 19,1| 37,2 26,5 26,5 —

apdypaay gnzey sowbof [LYH *V

Lyg
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3. tablazat., Az ERTI-tipusi fogatos kizelitSkerékpdr leterhelésének idbszitkségleti tabldazata
(Munkabér kiszdmitdsdhoz)

Kemény Lagy v. fenyl
1,5 ) LS | 025
o] ] £
1,5 m és anndl rividebb | Tone | ™0 |15 o g5 annal rovidebp | ToE! [ mné
szabb | gyobb szabb | gyobb
vélasztékok
Vigésméd ot Készletezve _ el készletezve
1 =il Al 1 T N R
16 leterhel§ esetében
perc/m?
1. TRET RN | & [ a v e i
Véghasznalat a 4.4 14,0 | 15,7 14,3 4.3 4,0 12,5 | 14,1 | 12,8 3,9
Novedékfokozd e
gyérités b 44 154 | 17,4 | 14,3 43 4,0 13,9 | 15,6 12,8 3,9
Torzskivilasztd
gyérités c 44 19,5 | 21,1 14,3 — 4,0 17,6 | 19,7 | 12,8 —

4. tablizat. Az ERTI-tipusi fogc.‘ttos kozelitékerékpdr leterhelésének iddtartam tdblizata
(Kerékpdir-teljesftmény meghatdrozdsdhoz)

Kemény Lagy v. fenyd
T LS A 2,25 i 3 = 1,5 0,25
=) ' o 3
1,5 m és anndl rovided | el [ T g5 65 anngt rovidepy | o€ [ mond
szabb | gyobb szabb | gyobb
valasztékok
Vigasmad bo:%\ra készletezve bo:';t:\ta készletezve
1 o I R 1 Nl ESE
0 leterheld esetében
perc/m?
1. 2, & | 4 | 8GO ] & e || b
Véghasznilat a 4,4 14,0 7,8 7,1 4,3 4,0 12,5 7,0 6,4 ' 3,9
Novedékfokozd
gyérités b| 44 | 154 8,7 Tk 4,3 4,0 13,9 7.8 6,4 l 3,9
|
Torzskivilasztd
gyérités ¢ 44 | 19,5 | 10,9 T3 — 4,0 17,5 9,9 6,4 | —
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5. tdbldzat. Az ERTI-tipusit kozelitbkerékpdr dtlagos kozelitési tdavolsdgra vonatkozé iires-
és munkajaratdnak idbszitkségleti és idbtartam tdblizata 100 m-re

(Munkabér és kerékpdrteljesitmény meghatdrozdsdhoz)

| Kemény Légy v. fenys
15 m 1,5mnél [025 montt | JOM™ | 15 monét | 0,25 mina
és anndl ’ és anndl
s rovidebd hosszabb | magyobb | oS | hosszabb | magyobb
Vigismod
fok valasztékok
perc/m?
1 i) 3. & | & 6.
0—5 | a 8,6 7,5 15,1 7,5 6,7 10,1
Tarvégis, v.
7y 6—10 | b 4,7 12,8 | 12,8 ; ;
végvi 1 25 11,4 17,1
11—* | ¢ 17,0 14,8 29,7 14,8 13,2 19,8
0—5 d 10,4 9,1 18,2 9,1 8,1 12,1
Novedékfokozb (i
gyérités v. 6—10 | e 15,8 13,9 27,8 13,9 12,3 18,5
sziilalas o
11—* 5 18,8 16,5 33,1 16,5 14,7 22,1
0—5 | g 9,4 8,3 — 8,3 74 —
Torzskivilasztd
gyérités 6—10 i 134 11,6 — 11,6 10,3 -
11—* i 17,6 15,3 _— 15,3 13,6 —

* vagy 3—6°0s hegymeneti kozelitésben

@

A fiziolégiailag sziikséges pihendidét az egyes miiveletekben — kiilonbozé
viszonyok kozott — veszitett energiamennyiség alapjin szdmitdssal dllapitot-
tuk meg. Mivel a kerékpArosmunka egyes miiveletei az igen nehéz vagy nehéz
fizikai munkdk kategéridjdba tartoznak, egészségvédelmi okok miatt nem
engedhetd meg, hogy a dolgozék munkaintenzitisuk novelésével és a pihend-
id6k elhagydsival a miiszaki teljesitménytdiblézatban kozolteket nagymérték-
ben tulteljesitsék.

A kerékpéros kozelitéskor az alkalmazott dolgozok létszamatol fliggben a fel-
és leterhelésben tébb technolégiai valtozat szerint végezhetd a munka. Ezek a
valtozatok a kozelitési munka szervezeteinek olyan nagy varidciés szimét ad-
jik, hogy nem létszott célszerlinek az egyes miiveletek Osszesitésével teljes
munkafolyamatra vonatkozé tdbldzatok készitése. A tablizatok konnyebb
kezelhetdsége érdekében a miiszaki normaadatokat mfiveletenként kiilon fiigg-
vénytdblizatokban dolgoztuk fel. Ezekbdl az adatokbdl az alkalmazott fel- és
leterhelési technolégiai valtozatoknak megfeleléen, Gsszegezéssel szimithat6 az
id6- vagy teljesitménynorma.
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8. tablazat. Az ERTI-tipusi fogatos kizelitékerékpdr dtlagos  Az1.,3.,5.és 6. tab-
kozelitési tdvolsagba mem tartozé iires- és munkajaratanak l4zat adatai a munka-
wdbsziiksdgleti és idbtartam tablazata 100 m-re bérek kiszamitdsira, a

(Munkabér és kerékpérteljesitmény meghatérozdsdhoz) 2., 4. és az 5., 6. tibl4-
Kemény Lagy v. teay® zat idGtartamadatai a

munkaszervezéshez a

&:fm:nll m'-'c?él #ﬁ: éal.asn:\'}l ml':él mo-'fa lé.tszém, » {;ogatkap.a-

rovi- | hosz- | na- | rovi- | hosz- | na- citds és a miiszaktelje-

Lejts debb | smbb | gyobb | debb | smbb | @ob  ggemsnc megAllapité-
fok

vilasztékok sira alkalmasak.

T A 7. tiblizatban az
éves tervezési munka
e .l IS RO megkonnyitéséhez ha-
0—5 [a| 86| 75| 150 | 75| 87| 101 gg‘wﬁfut‘fﬁ’z g‘i‘j‘{i‘;‘mg
leggyakrabban alkal-
6—10 | b| 126 11,2 21,0 11,2 9,8 14,6 mazott munkaszerve-
zetre vonatkozo m?/ke-
1n— |c| 183 | 162 | 324 | 162 | 142 | 208 rékpérmiiszakéra tel-
jesitményeket.

TECHNOLOGIA

Az, Erti 1962—64.” tipusi kozelité kerékpar iizemeltetéséhez 1 db félnehéz
sodrott vagy nagytestii, melegvérii, gorgds nyereggel és farhimmal szerszdmo-
zott 16 sziikséges.

A kerékpar alkalmazhato:

1. lejtmenti kozelitésben 0—309,-0s (0—17°), hegymeneti kézelitésben
0—109%,-0s (0—6°) lejtésii, nem szaggatott és nagyobb kdkibuvisoktél mentes
terepen; o

2. 200 m 4dtlagos kozelitési tavolsigig;

3. minden 1000 kg-ot meg nem haladé silya, 75—80 cm-nél nem vastagabb
Abmérdji és 10 m-nél rovidebb erdei valaszték kozelitésére.

A kerékparos kozelités munkafolyamata az alibbi munkamiiveletekbdl 4ll:
1. iiresjarat,

2. felterhelés (gyfijtogetéssel),

3. munkajérat,

4. leterhelés.

1. Uresjdrat: szilkséges létszdm: 1 £5. A fogatos a menetirdny szerinti bal
oldalon vezeti a lovat. Vezetés kizben a tuskokat, godriket, a siiri és ma,
tjulatos részeket kikeriili. Az els6 felterhelés helyét — kijelolt kozelité nyomok
esetében — a nyomon, illetve arrdl letérve a legrovidebb utszakaszon kozeliti
meg (7. Abra).
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7. tablazat. Az ERTI-tipusii fogatos kozelitbkerékpar teljesitménye 1 miiszakéra alatt

Technolégiai vonatkozdsok: az 50 kg alatti révid és a 0,25 m3-nél nagyobb vdlaszté-
kok 1 fovel, a tobbi 2 fovel; t6 melletti anyagbol.

Leterhelés: Létszdm mint felterhelésben; apré vdlaszték sarangolva,
maglydzva.
Kemény Lagy v. fenyd
L5 15 1.5 1.5
ésanat | esannbt | 13mnet| 9% | ésanndt | ésannd AR R
V$~ Lejt- Tévol- l’glgcbb lﬂ%ldebb MS:; na- rﬂ;)ldktbb I‘l;‘(',ldebb hosz- na-
sza’
visony | sdg | TLEE | G0N gyobd | DR | foar | sabd [ eyobd
valasztékok
m¥/6ra
50| 16 2.3 2,6 3,0 1.8 2,7 3,0 38
0—5° 100 | 14 2,0 2,3 2,2 1,6 2,3 2,6 2,9
200 | 1,2 1,5 1.8 1,4 1.4 1,8 20 | 20
. 1
50| 1,5 2,1 2.4 2.4 1,7 2.4 2,7 3,1
6—10° | 100 | 1,2 1,7 1,9 1,6 1,4 1,9 2.2 2,2
» 200 | 1,0 1,2 1,3 0,9 1,1 1.4 1,5 1,3
e I |
50| 1,4 1,9 2.2 2,1 1,6 2,9 2,5 2,8
11— 100 | 1,1 1,5 1,7 1,4 1,3 1,7 2,0 1,9
200 | 09 1,0 1,2 0,8 1,0 1,2 1,4 i 1,2
50| 14 2,0 2,3 2.6 1.6 2,3 2,7 ' 3.3
2 0—5° 100 | 1.2 1,7 2,0 1,9 1,4 2.0 2.3 2,5
E 200 | 1,0 1,3 1,5 1,2 1,2 1,5 17 1.7
&
3 50| 1,3 1,8 2,2 2.1 1,5 2.1 25 | 28
2 6—10° | 100 | 1,1 1,5 17 1.4 1,3 1,7 2,0 1,9
< 200 | 0,9 1,1 1,2 0.9 1,0 1,2 1,4 1,2
<
= L |
2 50 | 1,2 1,7 2,0 1,9 1,4 1,9 2,2 2,5
g 11— 100 | 1,0 1,3 1,5 1,3 1,2 1,5 1,8 1,7
200 | 0,8 0,9 1,1 07 | 09 1,1 1,2 1,0
50| 1,0 1,4 1,6 S 1.1 1,6 1.8 B
2 0—5° 00| 09 1,3 1,4 = 1.0 1,5 1.7 =
% 200 | 0,8 1,1 1,2 — 0,9 1,2 14 -
) 50| 09 1.4 1,5 = 1,1 1,6 1,8 =
2 6—10° | 100| 09 | 12 | 13 — 1 30| 14 ] 15 -
g 200 | 0,7 0,9 1,1 - 0,8 1,1 1,2 -
=5
g 50 08 1,2 1,3 e 1,0 14 | 1,5 —
& 112 100 | 07 1,0 1,1 = 0,9 1,2 185 —
200 | 0,6 0,8 0,9 ) 0,7 0,9 1,0 -
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7. dbra. A rinkadapterrel felszerelt kerékpar iiresjaratban

2. Felterhelés :

a) 0,25 m3-nél na-
gyobb  kobtartalmi
ronk vagy hosszafa fel-
terhelése  ronkadap-
terre:

A felterheléshez 1 {6
munkéija szitkséges. A
40 em-nél vékonyabb,
0,26 —0,40 m3-es ron-
kokbél egyszerre 2 db,
az enneél vastagabb
vagy nagyobb kobtar-
talmi ronkokbdl egy-
szerre 1 db terhelhetd
a kerékpérra.

A fogatos két ronk
felterhelése esetében a
ronkadapterrel és két
olloval felszerelt ke-
rékpiarba fogatolt lo-
vat ugy vezeti, hogy

az els6 felemelésre keriils ronk a két kerék kozé essék. A menetiriny szerinti
bal oldali ollot leereszti és kevéssel a silypont el6tt a ronkot befogja az olléba,
majd azt a lAncos emeldvel addig emeli, amig az a két tdmaszté iv fogaiba nem
itkozik. Azutdn a lovat a masik ronkhoz vezeti és a misodikat is az els6hoz

8. dbra. A masodik rink felterkelése a kerékpdarra

hasonléan felemeli (8.
abra). Csak egy— nagy-
méretii — ronk felter-
heléséhez a fogatosnak
a két ollét el kell tavo-
litania. A ronkfogélan-
cot a ronk alatt &at-
dugja, majd a két vé-
gén levs gyorskapesot
heakasztja az emeldk
lincainak gyorskap-
csdba. Ezutan a két
emelGvel viltakozva a
ronkot a tdmasztoivig
emeli (9. dbra).

b) 1,5 m-es és anndl
rovidebb konnyt va-
lasztékok felterhelése
keretre:

Az 50 kg-nil kony-
nyebb darabok felter-
heléséhez — az alkal-
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mazott munkaszerve-
zettol fuggben — egy
vagy két 16, az anndl
nehezebbekhez mindig
két {6 kozos munkija
sziitkséges.

A felterhelésre kerii-
16 vilasztékok a vagds-
teriileten az alibbi mo-
don helyezkednek el:

— t6 mellett, ahogy
azok a darabolds, ill. fel-
készités utdn maradtak

— t6 melletti vagy
kozelitbnyomok mel-
letti erdei gyftijtdhe-
lyekre elGkozelitéssel
kisebb halmokba osz-
szegylijtve, vagy

— sarangba, rakatba
készletezve.

A fogatos az eseten-

9. dbra. A nagyméretit ronk felterhelésc

kénti kisegitGjével a t6 melletti anyagot — a vigéistér jellege dltal megha-
tarozott korzethdl (max. 10 m) kozvetleniil a kerékpar keretére hordja.

Gyitijt6helyen levd, ill.

készletezett anyag esetében a kerékpdrral a halmok

vagy készletek mellé 4all (10. Abra).

A valasztékokat a
haladési irdnyra merd-
legesen, rétegesen kell
a keretre rakni. A t4
melletti és a halmokba
gyijtott vilasztékok
kozelitésekor a felter-
helés tobbszori atallis-
sal, gylijtogetéssel tor-
ténik.

¢) 1,5 m-nél hosz-
szabb konny(i vilasz-
tékok felterhelése ke-
retre:

A felterhelést két 16
kozosen végzi.

A vialasztékok elo-
kozelités nélkiil, t6
mellett vannak a vé-
gisteriileten.

A fogatos a kerék-
pérral — ahol lehet —

10. dabra. Tizifa felterhelése erdei gyitjtéhelyen
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azegyes vilasztékdara-
bok mellé all, melye-
ket kisegitGjével kozo-
sen a haladési irdnnyal
parhuzamosan terhel a
keretre (11. &bra). A
felterhelés gyiijtogetés-
sel torténik. Gytijtoge-
téskor a kisegits kiséri
a kerékpért.

3. Munkajdrat:

Sziikséges létszim:
1 f6.

A fogatos a lovat a
leterhelés helyére ve-
zeti. Vezetés kozben a
tuskdkat, kidllé kove-
ket, godroket, a sfir
s és magas ujulatos ré-

szeket kikeriili. A le-
terhelés helyét a leg-
konnyebben jarhato, legrovidebb utszakaszon kozeliti meg. Kijelolt kozelitd
nyomok esetében a legrovidebb uton ritér a kozelité nyomra és azon halad
tovabb a leterhelés helyére. Kb. 109 nél (6°) meredekebb oldalban csak az
esésvonal irdnydban szabad a lovat vezetni.

4. Leterhelés:

a) 0,25 m3-nél na-
gyobb  koébtartalmi
ronk- vagy hosszifa
leterhelése ronkadap-
terrdl.

Sziikséges létszam:
1 f6.

A fogatos a leraké-
helyre érve a miglya
m6gé bedll a kerékpér-
ral ugy, hogy a ronkok
parhuzamos helyzetbe
keriiljenek a méglyé-
ban levé anyaggal. A
leterhelés a csorl6 se-
gitségével torténik.

b) 1,5 m-es és annil
rovidebb vélasztékok
leterhelése keretrél.

- . — Kézi leterhelés.
12. dbra. Tizifa leterhelése a keret billentésével Sziikséges létszédm:
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50 kg-ndl koénnyebb
darabok leterhelése-
kor — az alkalmazott
munkaszervezettdl
figgben — egy vagy
két £6, a nehezebbek-
nél minden esethen
két f6.

A fogatos megill a
készlet tervezett helye
elitt és — az esetleges
kisegitGvel kozosen —
a valasztékokat a ke-
retrél kozvetleniil sa-
rangba, rakatba vagy
méglyiba rakja.

— Leterhelés lebori-
tdssal:

A leboritdst saran- : - :
golt vilasztékok eseté- 13. dbra. Kisméretii ronk leterhelése és maglydazasa
ben alkalmazzuk, ami-
kor a berakdst nem a kozelitd, hanem mias dolgozé hajtja végre.

Sziikséges létszam: 1 {6.

A fogatos a kerékparral megill a tervezett sarang homlokfala el6tt, majd a
keret hatrabillentése utdn (12. dbra) a lovat 2—3 m-rel elére vezeti. Ezutin az
esetleg kereten fennakadt valasztékokat ledobélja és a keretet vizszintes hely-
zetbe allitja.

¢) 1,5 m-nél hosszabb, kénnyii vilasztékok leterhelése keretrdl.

A leterhelést 2 {6 végzi.

A fogatos a kerékpérral a miglya mellé all. A kereten és a miglyiban levd
anyagnak parhuzamosnak kell lennie. A fogatos feloldja a rakoncakat és térsa-
val a maglydba gorgeti, ill. emeli az anyagot (13. abra).

Fentiekben a fogatos kozelité kerékparral kapesolatos kutatdsi eredménye-
ket ismertettiik. Befejezésiil sziikségesnek tartjuk megemliteni, hogy célszerii
lenne a kerékpér kis traktor utin kapesolhaté véltozatit is kialakitani, mert
azzal (jabb 1épést tehetnénk a fogatdllominy csokkentése felé.

Erkezett: 1965. X11. 22.

TPEJEBOYHASA KOHHAA TEJEXKKA TUIIA DPTH

Tpeneounas konHas Tesnexka Thna DPTU (HUMITX), npa Tpeseske Ha pacCTOSHHH B CPEHEM
#0 200 M ¢ MakCHMasIbHOM Harpy3koi B 1000 xr copTumenTaMu umuOM Ha Gonee 10 M u aua-
MeTpoM 0 80 CM, IPUIOAHA ISt TPCACBKH C MOJIHBIM MOAHATHEM Ipy3a. OCHOBHBIC Y3JIbI TEICKKN:
1. maccu ¢ xomosoit 4acteio; 11, orno6mu; 111, pama; aganrep ans xpsokeit (puc. 1). Y3 oCHOBHBIX
Y3JI0B TeJACKKa MOKET ObiTh COCTaBJICHA B Tpex BapuanTtax (puc. 2, 3, 4, 5, 6).

JlaHHbIC NOONEPAUMOHHOrO HOPMHPOBAHHOIO BPEMCHM nNpHBeAcHHI B Tabmmuax 1, 3, 5 u 6,
JIaHHbIC KC MPOAOIKHTE/ILHOCTH BPEMCHM yKa3bIBalOTCs B Tabimuax 2, 4, 5 u 6.

B crarbe, HaKoHell, MOAPOOHO H3/AraeTCst MOONCPAUHOHHAS TEXHOIOTHS PaGOTHI, BHINOIHACMOMH
TEJCKKONH OTHOCHTE/IBHO OTACIBHBIX PA3MEPOB COPTHMEHTOB.
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DER RUCKEWAGEN TYP ERTI FUR PFERDEZUG

Dieser Riickewagen ist zum génzlich gehobenen Riicken von allerlei Holzsorten mit
einer Liinge von unter 10 m und einer Stiirke von unter 80 em geeignet. Die mittlere
Riickeentfernung betriigt dabei 200 m, die maximale Belastunialooo kg. Der Riicke-
wagen besteht aus folgenden Hauptelementen: I. Fahrwerk mit Laufwerk; IT. Deichsel-
gabel; III. Rahmen; IV. Rundholzzusatzgerit (Abb. 1). Der Riickewagen kann aus
d6115 ‘genannten ‘Hauptelementen in 3 Varianten zusammengestellt werden (Abb. 2, 3,
4, 5 u. 6). ;

Die Zeitnormenwerte des Riickewagens nach Arbeitsgingen sind in Tabelle 1, 3, 5
und 6, die Zeitbedarfswerte in Tabelle 2, 4, 5 und 6 angefiihrt. Abschliessend wird die
Technologie der einzelnen Arbeitsginge beim Riicken von Holzsorten verschiedener
Abmessungen eingehend beschrieben.
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ELETTANI MEGFIGYELESEK
ES VEDEKEZESI KISERLETEK
LUCFENY0 GUBACSTETVEK (FAM.ADELGIDAE)
ELLEN KARACSONYFATELEPEKEN

GERGACZ JOZSEVF
Sarvar

Evente megajulé kivanalom, hogy erdégazdasigaink a lakossigot megfelels
mennyiségli és mindségi kardcsonyftival lissik el. Kardcsonyfa céljira hazink-
ban féleg lucfenydficskakat termeliink. A lucfenyé fiatalkori ellenségei, a
gubacstetvek azonban komoly kérokat, elsésorban mindségi romlist idéznek
eld — gubacsképzést, valamint szivasuk dltal okozott dgtorzulisokat. Az iroda-
lomban ajinlott védekezési mddszerek nem oldottik meg a karelharitas kérdé-
sét, ezért valt szitkségessé a kirositok életmddjinak hazai vonatkozdst vizs-
gilata és az elleniik val6 védekezési kisérletek lefolytatisa.

IRODALMI ATTEKINTES

Hazankban a lucfenyd-gubacstetvek (Adelgidae Fam.)élettandval egydltalin
nem, az elleniik vald védekezéssel pedig kevesen foglalkoztak. A velilk kapeso-
latos irodalmi ismertetések foleg kilfoldi adatok dtvételébdl szdrmaznak. Faji
elhatdrolisuk és életmaddjuk tisztizisa érdekében sokat faradozott Blocchmann
(1887, 1889), Birner (1908, 1957), Cholodkovsky (1888, 1889, 1900, 1907, 1911),
Dingler (1926), Glaser (1885), Hofmann )1939), Niisslin (1905), Postner (1964),
Schneider—Orelli (1938), Steffan (1962). Steffan nevéhez flizédik a két, benniin-
ket legjobban érdekld faj, a Sacchiphantes abietis 1. és Sacchiphantes viridis
Ratz. tudomédnyosan megalapozott elkiilonitése is.

Eletmodjukra — kiilonosen az egyes nemzedékek megjelenési idépontjira —
vonatkozo irodalmi adatok sok esetben ellentmonddak. Ennek oka a kérositdk-
nak a kiillonbh6z6 orszigok éghajlatihoz és tipnovényéhez valo nagyfok alkal-
mazkodasa. A szerzOk tilnyomd része az Adelgidae-csaldd fajait a vorosfenyd
(mint a kdrositék mellékgazdandvénye) szempontjibdl targyalja. Kdrelhirito
javaslataik is els6sorban a vorosfenyG megvédésére irinyulnak.

Néhanyan foglalkoztak a lucfenyén végrehajtott védekezési intézkedések-
kel is. Scheidler (1930), Rohrl—Zwolfer (1951) szerint a lucfenyd-gubacstetvek
telepitésekben és fiatalosokban okozott kértétele megelézhetd a termGhely
gondos megvélasztasival. Borner— Heinze (1957), Postner (1964), Torok (1904)
pedig a mechanikai védekezést (a gubacsok beérése elétti gubacsszedést és
megsemmisitést) ajanljik. Tobben foglalkoztak a vegyszeres védekezés kérdé-
sével is. Barner—Heinze (1957) szerint a fikat téli pihend alatt mészkénlével,
tavasszal nikotinszulfittal kell permetezni. Postner (1964) az dsvényolaj-
készitmények, hexa-szerek és organikus foszforvegyiiletek marcius—daprilisban
torténé alkalmazisat ajinlja. Kollwentz (1964) a teti veszélyes rajzisakor,
augusztus—szeptember honapban kéthetenként Wofatoxos permetezést java-
sol. Steffan (1962) pedig a gubacshdl kibhvé sziarnyasok elleni védekezést
tartja jonak.

17e
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ANYAG ES MODSZER

A kéarositok bonyolult életmdédja, apré mérete sziikségessé tette a vizsgilatok
és kisérletek felbontésiat szabadfoldi és laboratériumi megfigyelésekre, illetve
kisérletekre. (Laboratériumi korillmények kozt a tetvek fejlodése meggyorsit-
hat6 és mikroszkdépiai vizsgilatok révén pontosan nyomon kivethets.) A belsé
vizsgilatokhoz a tetvek tenyésztése cserépbe iiltetett luc- és vorosfenyGkon,
valamint id6nként (dltaliban hetente) behozott és vizkultaridban tartott lue-
és vorosfenyGgallyakon tortént. A laboratériumi vizsgilatokat természetbeni
vizsgdlatok kisérték, amelyek célja elsGsorban az egyes nemzedékek megjele-
nési idépontjanak pontos megfigyelése volt.

A gubacstetiikirositas kikiiszobolésére mechanikai és vegyszeres védekezési
kisérleteket végeztiink. Mechanikai védekezési kisérletiink a gubacsok beérése
el6tti gubacsszedéshdl és azok megsemmisitésébol allt. Vegyszeres védekezési
kisérleteink koziil a laboratériumi kisérleteket kézi légporlasztisos késziilékkel,
vizkultirdban tartott gallyakon hajtottuk végre. A gallyakat ugy vilasztottuk
meg, hogy minden kezelés legalibb 50 db tetiit érintsen. Szabadfoldi permete-
zéseink ,,Harmat” tipusi kozépnyomadsos, légszivattyis permetezigéppel egyes
ficskdkon, illetve 100 m®-es mintateriileteken torténtek. A kisérletek elsGsor-
ban a fundatrix nemzedék megsemmisitésére irdnyultak, de megkiséreltiik a
gubacslaké nemzedék elpusztitasat is.

Biolégiai megfigyeléseink és védekezési kisérleteink dllandé jellegli szin-
helyei a Tanulményi Allami Erddgazdasig Hegyvidéki Erdészete teriiletén
levs fiatal lue- és vorosfenydtelepitések és kardcsonyfatelepek, valamint a
Szombathelyi Allami Erddgazdasig szajki, bajinsenyei, sirvari, tomordi és
dozmati kardcsonyfatelepei voltak. Megligyeléseket alkalomszerlien az orszig
egyéb részein is végeztink. A permetezési kisérletek kiértékelését gubacs-
szamlilissal és tetliszimlalissal hajtottuk végre. Gubacsszdmliliskor meg-
allapitottuk a fieskik magassigira esé gubacsszimot. A tetiiszimlalis soran
a hatdsfokot a kiovetkezd képlettel szaimoltuk:

100 (k — n)
100 — n

k — az elpusztult dllatok 9-a a kezelt gallyakon,
n — az elpusztult allatok 9,-a a nem kezelt gallyakon.

hatasfok 9, =

A KISERLETI EREDMENYEK TARGYALASA

1. A kdrositok életmddjaval kapesolatos megfigyelések

Hérom évi (1963—65) megfigyelésiink szerint hazink kardcsonyfatelepein
két gubacstetiifaj, a Sacchiphantes viridis Ratz. és a Sacchiphantes abietis L.
karosit. Elvétve, foleg a ficskik bedrnyalt részein megtalilhaté az Adelges
laricis Vall. és az Adelges tardus Dreyfus. is.

Roviden ismertetjiik a két jelentisebb faj életmdédjaval kapesolatos meg-
figyeléseinket, amelyek kiilonosen az egyes nemzedékek megjelenési és fejlodési
idejére vonatkozdéan némileg eltérnek az irodalomban kozolt adatoktol.
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Sacchiphantes viridis Ratz. Zold lucfenys-gubacstetii.

Eurépai gubacstetiifaj, amely a lucfeny6n mint fégazdén és a vorosfenyén
mint mellékgazdan él. Szaporodéisa heteroginids, egy kétivara és négy egy-
ivari genericiéja van (fundatrix, alata migrans, hiemosistens, sexupara,
sexuales).

A kétivara generdcio ndsténye dltal lucfenydn lerakott petéhél szeptemberben
bijik el a fundatrix. Szine, mint dltaliban a tobbi tetlialaké, sargdszoldtdl
sotétzoldig valtozik. Alakja tojasdad (0,5 mm hossza, 0,3 mm széles). Ebben a
fejlédési alakban telel at a hajtdsok alsé részén a riigy tovében. Téli dllapotban
viaszszélakbol képzett viaszbundajirdl konnyen felismerhets. Tavasszal, mi-
helyt a h6mérséklet néhény fokkal a fagypont f6lé emelkedik, megkezdi szivi-
sdt (ezt az altala kivdlasztott mézharmateseppek jelzik), amelynek hatdsira
megindul a gubacsképzidés. Aprilis végére—mdjus elejére hiromszori vedlés
utédn teljesen kifejlddik (1,2 mm hosszi, 0,8 mm széles) és petézni kezd. A fun-
datrix messzemenden alkalmazkodik a lucfenyd fenologidjihoz, rigyfakaddskor
rakja petéit, tehat a koranfakaddékon koribban, a késénfakaddékon késébben.
Petéinek szdma 120—150 db.

A petékbdl kibtvd utédok kezdetben a duzzadé tiik tovén, késébb pedig
altaluk korilzdrva a kialakult gubacskamriakban szivnak. A gubacsok nagy-
siga 1,6—3 em. A gubacslakdk hiaromszori vedlés utdn elhagyjik a gubacsot.
Néhény 6ra milva a kozeli tiikon ismét vedlenek és szdrnyasakkd alakulnak
(alata migrans nemzedék). Ez a folyamat az idéjardstél fuggden két-hdrom
hétig is elhizddik. Kifejlddésiik utin dtrepiilnek a vordsfenydre — mikozhen
nagy résziik elpusztul — és annak tiiire 80—100 db petét raknak.

Petéikbél a hiemosistens nemzedék attelels dledi jonnek elé. A fiatal hiema-
lisok (téli alak) rovid ideig szivnak a tiikon, majd a vastagabb dgak mentén
a torzsre jutva, kéregrepedések ald hizédnak és dttelelnek. Tavasszal 10—15
db petét helyeznek a kéregrepedésekbe.

Aprilisban a petékbél kifejlds aestivilisok (nydri alak) a tavaszi hajtdsok
fiatal tiiin szivnak. Szivisukat a vorosfeny6tik kinyokszerii meggorbiilése és
sarga foltok jelzik (1. dbra).

Egy résziilk mdjus végén, junius elején a holociklust ziré és a lucfenydre
visszarepiilé sexupardvd alakul, més résziik pedig virginogén mellékeiklus
létrehozasaval a vorosfenyén marad. (A vorosfenydn él6 tetiialakok behatobb
vizsgilataval nem foglalkoztunk, részletes leirdsukat Steffan és Postner munkai
tartalmazzik.) A sexupara mintegy 10 db petéjéhdl még jiniusban elobujik a
sexudles nemzedék. Ez a nemzedék lassi mozgisi néstényekbdl és fiirgén sza-
ladgilé himekbdl all. A néstények parosodas utin (jilius eleje) egy petét
helyeznek az el6z6 évi riigypikkelyek ald, amelyekbdl szeptemberben elGjon a
fundatrix nemzedék.

Sacchiphantes abietis L. Sirga lucfenys-gubacstetii.

Az elébb térgyalt gubacstetii anholociklikus testvérfaja. Hazink minden
egyes kardcsonyfatelepén megtalilhaté. Egyetlen gazdanévénye a lucfenyd.
Csupin két nemzedéke van: a fundatrix és az alata nonmigrantes. A fundatrix
szine piszkossérga, téli dllapotban a tojasdad alak viridis fundatrixhoz viszo-
nyitva kissé megnyilt (0,5 mm hosszi, 0,2 mm széles). Riigyfakadaskor (majus
elsé felében) 100—150 db petét helyez a riigy tovébe (2. abra).

Gubacsit az el6z6 fajétol megkiilonboztetni nem lehet.



(fergiacs Jdzsef

. dbra. Tavasszal a vordsfenyblitkin szivd hiemosistens nemzedél utddai
(Foto: Gergdez J.)

2. dbra. Petézd abietis-fundatrivok a lucfenybriigy tévén

(Foto: Gergdez J.)
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- A gubacslakék 2—3 héttel késébb hagyjik el a gubacsot a S. viridis hasonlé
fejlédési alakzataihoz viszonyitva. Az irodalmi adatokkal ellentéthen hazink-
ban az alata nonmigrantesek zome augusztus végén—szeptember elején rajzik.
Rajzésuk gyakran szeptember kozepéig is elhzidik. A szidrnyasok ugyanarra
vagy esetleg a szomszédos ficskira petéznek. Petéik szima 40—50 db. A fun-
datrixok kb. 2 hét malva jelennek meg. Eleinte a t{ikon szivnak, majd a riigy
tovéhez vindorolnak és a kéregrepedésekbe hazidva viaszszilakbol képzett
viaszbunda kivilasztisival felkésziilnek az attelelésre. Szerintiink ez a vegy-
szerek dltal legsebezhetdbb fejlédési dllapot. :

Fentiek alapjin a két faj a korkép fenol’giija tekintetében lényegesen eltér
egyméstol. Mig ugyanis a S. viridis gabacsai elszirtan, addig a S. abietis
gubacsai csoportosan és joval nagyobb szimban talilhaték (a viridis sexupara
4—5 par sexudles utodatol csak 4—5 db, az egy gubacsban fejlédé 100—150 db
abietis gubacsszirnyastsl pedig egyenként 40—50 db gubacsokoz) fundatrix
szarmazik). Gyakorlati sze npontb 5l a két faj elkiilonitésének ez a legalkalma-
sabb mddja. A mikroszkopiai bélyegek alapjin torténd megkiilonboztetés ne-
hézkes és bizonytalan. Megfigyeléseink szerint mindkét kdrosit6 a kardcsonyfa-
telepek 3—4 éves kordban lép fel. Karositdsuk 7—8 éves korra éri el a maxi-
mumot. Nem megfeleld termdohelyen all6 karidcsonyfatelepek kiilonosen ki van-
nak téve kirositasuknak.

2. Viédekezési kisérletek és a védekezés lehetbségei

a) Mechanikai védekezés. 1965 janiusiban Erddhézin egy erdsen fertézott
kardcsonyfatelepen hajtottunk végre kisérleti gubacsszedést. A kisérletbdl le-
vonhat6 tanulsigok a kovetkezok:

1. ErGsen fertdézott karicsonyfatelepeken ez a védekezési méd draga (kb.
1500 Ft/ha); 2. munkaigényes; 3. nem ad kielégits eredményt.
~ Ha kardcsonyfatelepiinkon mindkét faj eléfordul, a kévetkezd évi gubacs-
képzidés elkeriilhetetlen. Nem akadilyozhaté meg a S. abietis szél dltal a kor-
nyezd allomanyokbdl idevetett alata nonmigranteseinek szaporodasa és uto-
daik altal okozott gubacsképzése sem.

b) Vegyszeres védekezés. Vegyszeres védekezési kisérleteink sordin a kovetkezs
kérdésekre kellett véilaszt kapnunk: melyik nemzedék ellen, mely vegyszerrel,
sebben védekezni?

Az els6 kisérletet 1963 Gszén kezdtitk meg Szajkon a mér hagyomanyossi
valé Wofatox Spritzpulver 30 permetezdszerrel 10 X 10 m-es parcellikon négy-
szeres ismétlésben: angusztus elején; augusztus elején és szeptember kozepén;
szeptember kozepén; augusztus elején és dprilis kozepén; szeptember kozepén
és aprilis kozepén; augusztus elején, szeptember kozepén és dprilis kozepén.
Egyik kezelés sem adott eredményt. Magyarizatit eddigi ismereteink alapjin
elsdsorban abban litjuk, hogy a permetezési idépontok nem voltak megfeleldek.
Augusztus elején a gubacsban levé tetvek zome védve van még a szisztemi-
kus szerek hatdsitol is. Szeptember kiozepén — a rajzds és petézés idszaka-
ban — a nem taplilkozé tetveket és petéiket tokéletesen kiirtani nem lehet.
Aprilis kézepén a petézés és gubacsképzédés el6tti dllapotban végrehajtott
védekezések mar megkéstek. Erre a késdbbi vizsgilatok adtik meg a vélaszt.
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1. tdblazat. Permetezési kisérlet eredményei laboratériumi és szabadféldi kirildményel kézott,
kiillonbiz6 permetezészerekkel

Vegyszer Osszes tetiszdm Elpusztult tetvek Hatasfok
koncent-
F:Ll;j:zﬁlt ricié | in vitro | in vivo in vitro in vivo in vitro | in vivo
% db db | % db | 9, %

eatin 05| 151 80| 75| s0| so| 00| 39| 100
(hatéanyaga: 1 92 98 79 86 97 98 83 97
20% parathion) 2 128 130 116| 90| 130| 100| 88| 100

Inration 05 | 111 89 52 47 81 91 35 85
(hatéanyaga: 1 122 so| 93| 76| 75| 94| 71| 90
507% msfasystox) 2 162 95| 127 78| 95| 100 73| 100

Tinox 0,5 103 98 47 46 98 | 100 43 | 100

« RO -
ﬁzﬁﬁﬂg&dﬁe@m‘ﬁ_ 94| 99| 79| 84| 99| 100| 80| 100
toaethyl-thiophosphat) 9 78| 105| 71| 91| 105 100| 89| 100

Wofatox Sp 30 05 | 103 114| 39| 38| 88| 77| 24| 62
(hatéanyaga: 1 157 | ss| e8| 4s| e8| 79| 81| 65
30% metilparathion) 2 02| 61| s1| s0| 61| 100 39| 1200

Hingssis D440 0,5 85| 114 84| 99| 114| 100| 99| 100
(hatdanyaga: 1 T2 97 72 | 100 97 100 100 | 100
40% DDT és 4% lindén) | o 80| 126 | so| 100| 126 | 100 | 100 | 100

Hinparis matador 505 0,5 57| 103| 25| 44| 108| 100| 32| 100
(hatéanyaga: 1 50| 125| 34| es| 125| 100| 61| 100
50% ‘DDT) 2 36| 97| 28| 64| 97| 100| 56| 100

HCH 209, 0,5 141 128 91 88
(hatéanyaga: 1 145 140 97 96
209, technikai HCH) 9 138 134 97 95

Lard Tox 05 | 127 124 | 73| 57| 124| 100| 48| 100
(hatéanyags: 1 137 | 14| 103| 75| 14| 100| 70| 100
0% DDT) 2 19 | 114 17| 98| 14| 10| 98| 100

Nikotin 989, 0,1 164 96 | 155 95 93 a7 93 95
(batdanyaan: 05| 195 95| 191| 98| 94| 99| e8| s
98% nyers nikotin) 1 128 | 112 | 128 | 100| 112 | 100 | 100 | 100

Kontroll 164 172 30 18 69 40
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A kovetkezd két kisérletiink tajé-
koz6do jellegii volt. Céljuk a fundat-
rixokat kozvetleniil a petézés el6tt

2. tablazat. Hungaria DL 40-nel bajdnsenyei

kardcsonyfatelepen

végrehajtott permetezési

kisérlet eredményei

elpusztitandé gyorsan haté szerek
kivlasztdsa, A Kisérlotoket 1064. o atlagos. Gubacsszim
4prilis végén laboratériumi és sza- g s 0 PP
badféldi kériilmények kozt hajtot-
tuk végre. Az alkalmazott szerek: os% | 1% | 2%
Ekatin 0,1 és 0,29, ; Inration 0,049,
és 0,08%; Tinox 0,1% és 0,29,; Oktober vige o BT L
Wofatox Spritzpulver 30 0,29, és Miarcius kozepe 01] 01| 0
0,4i5%; Hungaria DL 40 0,59, és 19,.  Aprilis vége 08| 05| 08
kisérletekbol részeredményként  ouisher vige és mércius
a kovetkez6 tanulsigokat vonhat- kozepe 0 0 0
juk le: i
: 1. fenti szerek elGiras szerinti kon- Ok:ggb:r T 0 0 0
centriciéja nem elegendd; Marcius kozepe és &prilis
2. az aprilis végi, illetve mdjus vége 01| 0 0
elejei permetezési idépont nem meg- koo 44
felels. Hiiba pusztulnak el ugyanis ¢ 59, ik
0o »

a tetvek, a csokevényes gubacsok
— béar utédok nélkiil — kialakulnak;

3. A Hungaria DL 40 néhdny 6ra alatt mindkét koncentricioban elpusztitja
a tetveket.

Tovabbi kisérleteink soran emeltiik a permetezdszerek koncentricidjit és
kordbbi id6pontban hajtottuk végre a permetezéseket. Az 1965. II. 13-4n ,,in
vitro” végrehajtott és 16—17 nap mulva értékelt, valamint az 1965. II1. 19-én
»in vivo” végrehajtott és 44 —45 nap mulva értékelt kisérleteket az 1. tiblazat
szemlélteti.

Amint a tdblizathdl is lithatd, a hasznilt szerek mindegyike bizonyos kon-
centricioban hatdsos. Gazdasdgossagi és egyéb megfontolasok alapjan (kisebb
mérgezési veszély, hazai gyartminy, gyorsabb oléhatds) mégis a klérozott
aromis szénhidrogéneket tartalmazo permeteziszereket részesitjiilk elényben.

1964 Gszén a bajinsenyei kardcsonyfatelepen a leg megfelelébbnek bizonyulé
Hungaria DL 40 permetezdszerrel tjabb kisérletet allitottunk be a permetezési
idGpont és a vegyszerkoncentricié megvalasztisa céljabol. A kezelési viltozato-
kat és az eredményt a 2. tiblazat szemlélteti.

Eszerint az osszes kezelés szignifikins kiilonbséget mutat a kontrollhoz vi-
szonyitva. A csak 4prilis végén végrehajtott permetezés mégsem ajinlhaté a
gubacskezdemények kialakulisa miatt. Lathat6, hogy lelkiismeretes munka
esetén egyszeri permetezés is 1009 -os védelmet biztosit. Uzemi koriilmények
kozt azonban — kiilondsen erésen fert6zott karicsonyfatelepeken — az Gszi
permetezésen kiviil célszeri egy tavaszi permetezést is végezni.

Megfigyeléseink szerint a gubacstetiikdrositok a karicsonyfatelepek 3—4
éves koraban kezdenek szdmottevé mértékben fellépni. Ha tehit a vegyszeres
védekezéseket ebben a korban kezdjiitk (gubacstetiikdrositok dltal elidézett)
gubacs- és torzulismentes kardcsonyfikat értékesithetiink.
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KOVETKEZTETESEK

1. Az 1963 —65-ig végzett megfigyelések és kisérletek bebizonyitottik, hogy
hazai kardcsonyfatelepeink legveszélyesebb kdrositéi a Sacchiphantes viridis
Ratz. és a Sacchiphantes abietis L.

2. Gubaesképzéssel és szivisuk dltal okozott dgtorzulidsok révén kirositanak.

3. A kérositas mértéke szempontjabol fontos tényezd a karicsfatelep kora és
kornyezete. '

4. A védekezési eljardsok koziil a mechanikai védekezések nem adnak kielé-
gité eredményt.

5. A kovetkezd évi gubacsképzidést tokéletesen megelézni csak vegyszeres
védekezés ntjin, a fundatrix nemzedék elpusztitisival lehet.

6. A vegyszeres védekezéseket oktober kozepétol a fagymentes téli hénapokig
kell elvégezni, esetleg mérciusi ismétléssel.

7. Nagy koncentriciéban mind a parathion, mind a kldérozott aromds szén-
hidrogén tartalmi szerek hatisosak.

8. Uzemi védekezések céljira legalkalmasabbnak a Hungaria DL 40 19-os
permete bizonyult.

9. Hati permetezigép alkalmazisival 1 m dtlagmagassig esetén sziikséges
permetlémennyiség 10 hl/ha.

10. A permetlevet a gallyak alsé oldaldra kell juttatni.
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BUOJOIrMYECKHUE UCCIEJOBAHUS U ONBLITHI MO BOPLBE
CXEPMECAMM (FAM. ADELGIDAE) BEJJOYUHBIX NMNJTAHTAXAX

Ha ocroBauuu nposeaeHHbIX #M 1963—65 rr. Habmonenuii, aBTOP YCTAHABIMBACT, YTO CAMbBIMH
BAXKHBIMH ABYMS BPEAHTEMH SJIOYHBLIX MaaHTaxeil aso rea Sacchiphantes viridis Ratz, u Sacchi-
phantes abietis L. Ouu Bpeast nocpencrsom aehopmanmii BETOK, BbI3bIBAEMBIX 00pa3oBaHHeM
TauIoB M CocaHHeM. ABTOP KOPOTKO M3/IaraeT CBOM HaGMoacHHs 1o o6pa3sy Au3HM BpeauTeacH,
KOTOPHIC OTHOCHTE/IBHO MOABACHHA M PA3BHTHA MEPBOrO MOKOJICHHS PACXOMATCH C JAHHBIMM,
CcoobIeHMAMK B JIHTEpATYpE.

ITo ero HAOMOACHHAM, ¢ TOMKHM 3PCHHA PA3MCPOB BPEAOHOMWICHNS BAKHLIMI GakTOpaMyu ABs-
IOTCSL BO3PACT M OKPYKAKoMias cpefa e0MHbIX MUIAHTAKEH.

Ha ocHoBaHMM ONBITOB, MPOBEACHHBIX MM M0 GOpbOe ¢ BpPeAHTEISIMH, ABTOP YCTAHABINBACT,
9T0 MEXaHuYeCKuit MeToa GopbObl OOXOAMTCA OYCHH AOPOTO M € £r0 MOMONILIO HENb3A NPeAoT-
BpaTHTL HA Creayioumi roa obpasosauue rawios. IMonusit ekt MoKeT ObiTh AOCTHTHYT
TOMALKO MPH HPOBEACHHH XHMHYECKHX Mep GOpbOLI MOCPEACTBOM YHHUTOKCHHS MOKOJICHHA 0CHO-
eamensnuiy.

Mepbt XHMI4ECKOH GopbOLI CICAYET NPHHAMATH C CEPEAUHBI OKTAOPA 10 63MOPO3HBLIX 3HMHHX
MECALECB, MPH BO3MOKHOM MOBTOPCHAW B MApTeE.

IMpuvensaeMsis B BLICOKON KOHUSHTPALUMHK MAPATHOH M XJOPHPOBAHHBIC APOMATHYCCKHC Mpena-
paThl C COASPKRAHMEM YIIeBOAOPOAA IDPEKTHBHBI, HO JUIA MPOBEACHHA Mep GOPLOLI B MPOH3IBOIL-
CTBCHHBIX Macuiradbax HaubOsIce NOAXOMALMM OKA3AICA NMPHHAICKAIMA K NOCASAHUM npenapar
Xynrapus 11 40 % 8 1 %-1nom paGouem pacTsope.

Bene cTBie XMMHUECKHX 06paBoTOK ¢ 3—4-/1eTHEro BO3pacTa MOKHO BBIPDACTHTS €JIKH, CBOOOA-
HBIC U FAUIOB M CKPHBIACHMIA.

BEOBACHTUNGEN UBER DIE BIOLOGIE
DER FICHTENGALLENLAUSE (FAM. ADELGIDAE)
UND VERSUCHE ZU IHRER BEKAMPFUNG
IN WEIHNACHTSBAUMANLAGEN

Aus Beobachtungen von 1963 bis 1965 wird festgestellt, dass die zwei bedeutendsten
Schiidlinge der Weihnachtsbaumanlagen Sacchiphantes viridis Ratz. und Sacchiphantes
abietis L. sind. Diese schildigen durch Gallenbildung sowie durch Triebdeformationen
infolge des Saugens. Die kurz dargelegten Beobachtungen iiber ihre Lebensweise weichen
etwas von den Angaben der Literatur ab, insbesondere was die Erscheinungs- und Ent-
wicklungszeit der einzelnen Generationen anbelangt. Nach den Beobachtungen des Ver-
fassers sind Alter und Umgebung der Weihnachtsbhaumanlagen fiir das Ausmass der
Schiidigung von gresser Bedeutung.

Auf Grund von Bekimpfungsversuchen wird festgestellt, dass die mechanische Be-
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kitmpfung teuer ist und die Gallenbildung im folgenden Jahr nicht giinzlich verhindert.
Ein 100Y%;-iger Erfolg kann nur durch eine chemische Bekiimpfung erzielt werden, die
die Fundatriz-Generation vernichtet.

Die chemische Bekdmpfung soll von Mitte Oktober bis zu den frostfreien Winter-
monaten erfolgen, nétigenfalls mit einer Wiederholung im Miirz.

Bei einer hohen Konzentration sind sowohl die Parathionmittel sowie auch die chlo-
rierten aromatischen kohlenwasserstoffhaltigen Mittel wirksam, aber bei betrieblichen
Bekiimpfungen hat sich eine 19%:-ige Losung von Hungaria DL 40 — das den letzteren
Mitteln angehirt — am besten bewiihrt.

Durch eine chemische Bekiimpfung vom drei- bis vierjihrigen Alter an kénnen Weih-
nachtsbiume ohne Gallen und Triebdeformationen angezogen werden.
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Erdészeti és Faipari Egyetem Erdévédelemtani Tanszéke —
Erdészeti Tudoményos Intézet ErdOvédelmt és Vadgazdasagi Osztalya

Sopron

Dolgozatunkban az Aigeiros-szekciéba tartozé nyérhibridek faanyaginak
tartossdgira vonatkozé vizsgilatainkrél szimolunk be. A vizsgilati eredmé-
nyek tdjékoztatdst nyajtanak a cimben felvetett kérdésre.

A faanyag tartdssiga az az idtartam, amelyen beliil az eredeti miiszaki
tulajdonsagait tobbé-kevésbé viltozatlanul megtartja. Tulajdonképpen tehéat
nem mds, mint a faanyag ellendlléképessége a faronto szervezetek timadisaval
szemben (Gyarmati— I gmdndy—Pagony, 1964). A kiilonboz6 fafajok faanyagé-
nak tartéssigira vonatkozdéan szimos szerzd kozolt adatokat (Vanyin, 1949;
Vorreiter, 1949 ; Lamfalussy, 1951; Kollmann, 1951. sth.). Ezek a viszonyitott
(tartos — kevéshé tartos sth.) vagy években megadott értékek az ember év-
ezredes termelési tapasztalatait foglaljik Gssze. A tartéssig megéllapitisdira
vonatkozé szabatos vizsgilatok csupidn néhiny évtizedes miltra tekintenek
vissza. Ezeknek a vizsgilatoknak elsddleges célja a faanyagvéddszerek hatdsi-
nak felderitése. Emellett azonban értékes adatokat szolgiltatnak a kiilonb6z6
fafajok tartéssigira vonatkozéan. Ezekkel a vizsgilatokkal a faanyag tartos-
sigit nem dltaldnossigban, hanem konkrétan, egy vagy tobb faronto6 szervezet
(legtobbszor faronté gomba) hatdsival szemben dllapitjik meg. Vizsgilataink
soran mi is hasonlé médszert kovettink. Megvizsgiltuk a hazinkban nagz
teriileten termesztett, vagy a jovében elterjeszteni kivint fekete nydrhibride
faanyaginak ellendlloképességét tobb faronté gombéjival szemben. Vizsgila-
taink tdjékoztaté jellegiiek, mivel a korhasztisi kisérleteket a hibridek egy
egyedével, egy torzs faanyagival végeztiik.

IRODALMI ATTEKINTES

Kozismert tény, hogy a nyidrak faanyaginak tartossiga igen csekély. Ldm-
falussy (1951) tartéssaguk alapjan négy csoportba sorolta a hazai fafajokat.
A nyérak a biikkel, gyertyénnal, cserrel, nyirrel sth. egyiitt az utolso, a ,,nem
tartés” fafajok csoportjiba tartoznak. Hasonlé adatokat kozol a nydrak fa-
anyaginak tartGssigirol szamos kiilfoldi fatechnoligiai kézikonyv is (Vorreiter,
1949; Vanyin, 1949; Kollmann, 1951 stb.).

A nyérak faanyaginak tart6ssigat laboratériumi kisérletek segitségével esak
néhiny kutaté vizsgilta. Gillwald és Michalak (1963) pontosan meg nem jelolt
nyarfaj vagy hibrid faanyaginak ellenalloképességét vizsgiltik két, a be-
épitett faanyag ismert karositéjival [Poria vaporaria és Gloeophyllum (Lenzi-
tes) abietinum)] és az un. ligykorhadéast okoz6 gombafajjal (Chaetomium globo-
sum) szemben. Vizsgilatokat végeztek a korhadt faanyag szilirdsigi tulajdon-
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sdgaira vonatkozdéan is. Dolgozatukban ismertették Zenker, valamint Kubiak,
M ichalak és Rogalinski hasonld irdny(, azonban még nem publikélt vizsgilatai-
nak fébb eredményeit is.

Zenker a francia nyir (Populusxeuramericana cv. regenerala) szijics és
geszt részének silycsokkenését és nyomoszilirdsiginak viltozisit vizsgilta a
kovetkezd faronté gombdk hatdsira: Merulius lacrymans, Gloeophyllum abieti-
num, Poria vaporaria, Diedalea quercina, Coniophora cerebella és Lentinus
lepideus. Kubiak, Michalak és Rogalinski kisérleteiket a korai nyir (P.x eur-
americana cv.marilandica) faanyagival és a Poria vaporariaval végezték. Vizs-
giltdk a faanyag saly- és szilirdsagesokkenését (hajlito-, iit6hajlité, nyomé-,
hazészilirdsig) is.

A fentebb ismertetett kutatdék kisérletei egyontetiien azt az eredményt ad-
tak, hogy a vizsgilt nydrak faanyaginak igen csekély az ellendlloképessége a
farontd gombik korhasztésival szemben.

A Poria vaporaria 4dltal bontott korai nyar (P.xeuramericana cv. marilan-
dica) faanyagdnak kémiai osszetételét Kubiak (1963) vizsgilta.

A KUTATAS ANYAGA ES MODSZERE

Vizsgilatainkhoz hat fekete nyédr hibrid faanyagit haszniltuk: 1. francia
nyér [P.x euramericana (Dode) Guinier cv. regenerata], 11. fekete nyar (Popu-
lus nigra L. cv. H. 418), 111. kései nyar [P. X euramericana (Dode) Guinier cv.
serotina], IV. korai nyér [P.x euramericuna (Dode) Guinier cv. marilandica),
V. érids nyar [P.xeuramericana (Dode) Guinier cv. robusta], VI. olasz nyar
[P. x euramericana (Dode) Guinier cv. I—214)*. A hibridek egy helyrél, a
Sitke kozség ,,Bajti” nevii hatirrészében levé 5/b erdérészletbdl szirmaznak.
A Réba drteriiletén levé tég halszatban telepitett nydras kora a termelés id§-
pontjiban 9 év volt. A mintatorzsek adatai:

I. P. regenerata magassiga 17,1 m; d, 4 30 em
I1. P. nigra magassiga 16,0 m; d, 4, 33 em
ITI. P. serotina magassiga 13,3 m; d, 5 23 em
1V. P. marilandica magassiga 12,2 m; d, 5 23 cm
V. P. robusta magissaga 18,9 m; d, 4, 33 cm
VI. P. 1. 214 magassiga 21,4 m;d; 4 38 em

A torzseket Kopeczky Ferenc jelolte és termeltette ki. Szives segitségéért itt
mondunk neki koszonetet.

A torzseknek a talajtol szimitott 1—3 m-es szakaszabdl vettiik ki a sziik-
séges faanyagot. Az egyes vizsgilati torzsdarabok kéreg nélkiili kozépatmérdje:
francia nyar 24, fekete nyir 25, kései nyar 21, korai nyir 19, érids nyir 22,
olasz nyar 33 em. A vizsgdlt probakockakat a torzs keresztmetszetébdl egyen-
letes elosztésban vettiik ki. A kiillonboz6 mélységhdl kivagott kockdkat 1, 2, 3
és 4 szimmal jeloltiikk. Az 1. a kéreghez legkozelebb 4ll6, a szijdcsbdl, mig a
4. a bél melletti geszt részbdl kivagott kockikat jelzi (1. dbra).

* A tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért roviditett tudominyos névvel emlitjiitk a hibrideket, pl.
P. serotina stb, g
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A korhasztési vizsgélatokat az MSZ 13368—53 sz. szabvényban (,,Fatelits-
szerek gombék elleni védGértékének megillapitisa™) eldirt modszerhez hason-
léan végeztiik el. A 40 20X 10 mm probakockikat tgy alakitottuk ki, hogy
ezek hossztengelye a rostirdnnyal, a szélesebb oldal (20 mm) pedig a tan-
gencidlis metszet irdnyaval volt pirhuzamos. A kockdékat a szabvinyban eléirt
Kolle-palackhoz hasonlé an. ,,Romén” palackba helyeztiik kozvetleniil a tap-
talajt teljesen elborité gombaszovedékre (2. dbra). A taptalaj osszetétele:
1000 ml csapviz, 30 g malatakivonat és 20 g agar-agar. A prébakockdkat
3 hénapig tettiik ki a faronté gombak bontdsinak. A pincegombéval [Conio-
phora cerebella (Pers.) Duby.] telt lombikokat 22, mig a tobbi farontdval telte-
ket 26 C°-ra bedllitott termosztitban tartottuk.

A korhasztési kisérletekhez az aldbbi faronté gombafajokat, illetve torzseket
hasznaltuk:

Lepketaplé [Trametes versicolor (L.) Pilit] 2 b. torzs. Sopron, Quercus
tuskdrdl, spordbdl izolalva. 1957. IX. ho.

Lilds réteggomba [Stereum purpurewm (Pers.) Fr.] 27 a. torzs. Porboly,
Populus alba tuskdérdl, spérabol izoldlva. 1959. X1I1. ho.

Késéi laskagomba [Pleurotus ostreatus (Jacq.) Quél.] 14 a. torzs. Sopron,
Quercus tuskordl, spordbdl izolilva. 1957. X1. ho.

Nyérfa szivéstaplo (Trametes trogii Berk.) 19 b. torzs. Bényrétalapi, Populus
tuskordl, spérabol izoldlva. 1958. X. ho.

Pincegomba [Coniophora cerebella (Pers.) Duby.] 17 b. torzs. Sopron, épiilet-
ben, korhadt faanyagh6l tenyésztve. 1962. 111. ho.

A farontégomba-torzseket mi gytijtottik be, hatiroztuk meg és tenyésztet-

o gl
B E s G | P regenerato
nooc poiro
nooc parctin
D D E P marilandice
1000 * Redbusia
':| A b t-2i
o

1. dbra. A prébakockdlk kivdgdsi helye a térzs 2. dbra. Korhaszldsi vizsgdlat Romdn-
keresztmetszetében y - palackban
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tilk ki. A tenyészeteket az Erdészeti és Faipari Egyetem Erdévédelemtani
Tanszékén taroljuk és tartjuk fenn.

A kisérlethez haszndlt farontégombékat els6sorban azok koziil vilasztottuk
ki, amelyek a nyarfélék faanyagin — tuskén, elpusztult térzson, ronkon sth. —
leggyakrabban eléfordulnak. A lepketaplé minden lombfin eléfordul és erd-
teljes fehérkorhadast okoz. A lilds réteggomba mint filledést és szijacskorha-
dést okozé karosité ismeretes. A tarolt nyir faanyagokon ez a faj fordul els
leggyakrabban. A kései laskagomba él6fikon és dontott torzson, tuskon stb.
egyarant eléfordul. Fé gazdanovénye a fliz, a nyér, a cser stb. A geszt fehér-
korhadésit okozza. A nyérfa szivéstaplé — amint a neve is mutatja — a ligy-
lombfik, elsdsorban a nyirak és fiizek faanyagit tdmadja. Fehérkorhadast
okoz. Az eddig ismertetett fajokkal ellentéthen a pincegomba lomb- és fenyd-
félék faanyagin egyarint el6fordul. A beépitett faanyag kozismert karositoja,
voroskorhadast okozé faj.

A kisérletek sordn 6 feketenyar hibrid torzse keresztmetszetének 4 helyérdl
kivett probakockik korhasztési vizsgilatit végeztiik el 5 faronté gombdval.
Az ismétlések szadma minden varidcioban 6 volt, dsszesen tehiat 720 db préba-
kocka adatainak alapjin kivinunk tdjékoztaté adatokat nyujtani a felvetett
kérdésre.

EREDMENYEK ES KOVETKEZTETESEK

A korhasztési kisérletek atlageredményeit az 1. tdblazatban foglaltuk ossze.

Az eredményekbdl a fekete nydr hibridek faanyaginak tartossiagarol és az
egyes gombafajok bontési erélyérdl a kovetkezoket lehet megéallapitani:

A fekete nydr hibridek faanyaga a laboratériumi vizsgalatokban csekély
tartéssdgianak bizonyult. Az alKalmazott faront6-gombdk koziil csak a lilas
réteggomba (Stereum purpurewm) bontdsa nem volt sziémottevé. A tobbi
gombafajjal szemben faanyaga ,,nem ellendllonak” vagy ,,gyorsan korhadoé-
nak” bizonyult Findlay (1938) beosztisa szerint (1. fokozat: nagyon ellendlld,
19, sulyveszteségig; 2. fokozat: ellendlls, 1—>59,-0s silyveszteséggel; 3. foko-
zat: kevéshé ellenalls, 6—109;-0s sulyveszteséggel; 4. fokozat: nem ellenalld,
11—309;,-0s sulyveszteséggel; 5. fokozat: gyorsan korhadd, 319, -o0s stlyvesz-
teségen feliil). Kisérleteink tehét hasonlé eredményt adtak, mint Gillwald és
Michalak, Zenker sth. vizsgéilatai.

A fekete nyirak faanyaga a torzs egész keresztmetszetében tobbé-kevéshé
hasonlé ellenillésdgot mutat a faronté-gombékkal szemben. Ambér a szines
gesztii fafajok csoportjihoz tartoznak, mégsem talilunk olyan nagy eltérést
a szijics és geszt tartossiga kozott, mint pl. a tolgyfélék, az akic (Jgmdndy,
1960, 1965), az erdeifenys (Liese, 1938) sth. esetében. Erre a jelenségre egyéb-
ként mér Zenker (Gillwald és Michalak, 1963) is ramutatott, aki a francia nyar
(Populus regenerata) faanyagival végezte vizsgalatait. Kisérleteiben csupan a
Poria vaporaria és a Lentinus lepideus timadta er6sebben a szijicsot, mint a
gesztet. A vizsgdlatainkban mi is tapasztaltuk, hogy egyes farontégomba-
fajok a szijdcsot, masok a gesztet bontottik jobban. Ez a kiilonbség igazol-
haté ugyan a matematikai-statisztika modszereivel, de nem olyan szdmottevd,
mint a fentebb emlitett fafajokndl.
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1. tabldzat. A nydrhibridel faanyagdanalk ellendlloképessége faronié gombdkkal szemben

A farontdé gombék bontisa dltal 3 hénap alatt okozott szérazanyag-veszteség

s stlyszazalékaban ¢és lések szdrasa
A nyérhibrid iL‘iﬁi - Er gl gl -

epReue jele Trametes Stereum Pleurotus Tramet Coniophora
versicolor purpureum ostreatus -?ll:og'li “cerebella
1 50,24+1,4 | 25+14 11,0+ 5,7 28,0447 | 16,4442
Francia nyér 2 49,3429 2,840,7 10,441,1 | 27,1440 | 187432
(P. regenerata) 3 43,6+3,8 4,3+1,2 13,0455 | 29,0438 15,14+4,1
[ 4 | 441121 3,040,5 16,4414 | 26,2424 16,5+1,9
Atlag:‘ 46,8439 3,141,3 12,7-4+4,1 \ 27,8434 ‘ 16,7+6,3
SR 53,7+3.4 0,7-+0,4 11,4+1,9 ‘ 25,2429 17,4425
Feketo nyhr 2 52,8446 3.841,4 18,1+3,1 29,1+1,5 11,3+3,1
(P. nigra) 3 50,14-3,5 4,307 16,9+2,0 27,1+2,6 16,2425
4 47,5146 3,9+1,3 19,6447 31,84-4,7 16,54-4,1
Atlag: 51,04+4,0 3,2+1,4 16,54-4,5 ' 28,3439 15,3437
1 51,5435 1,340,5 8,94-2,6 27,4+34 11,7+3,6
Kései nyar 2 47,4433 2,14+0,8 18,7+3,4 27,7482 13,0+1,5
(P. serotina) 3 42,9446 1,940,7 12,74+4,2 26,3456 14,34-1,5
4 44,3445 1,840,5 14,3+2,7 23,9+1,3 12,5+4,1
Atlag: 46,545,3 1,84-0,6 13,6444 26,3+3,3 12,0432
1 47,1423 33418 8,74-0,7 28,1+1,9 11.84-2,7
Korai nyér 2 44,7440 2.2-40,6 T,441,4 27,1426 17,9451
(P. marilandica), 3 41,9443 1,74-0,6 10,842,2 40,5+10,9 | 13,6+3,9
4 42,6427 1,240,6 14,4435 33,24-5,6 13,6+3,1
Atlag: | | 44,143,1 21+1,6 | 10,3+3,8 32,4480 14,445,2
1 49,5425 1,4+0,1 7.240,6 26,1+1,6 7,24+3,8
Oriés nyér 2 47,7428 1,6+0,5 7,241,2 26,74+1,1 10,943,9
(P. robusta) 3 47,84-5,2 ! 1,9+0,6 11,8+4,1 32,8448 9,34-1,9
4 47,14-2,2 | 5.9%14 19,04-4,7 34,2437 6,743,9
Atlag: 48,0+3,9 2,74+1,8 | 11,3457 | 29,9+45 8,543,4
1 51,9423 1,14-0,7 8,14-0,9 28,6414 5,842,5
Olasz nyar 2 49,9422 1,14-0,5 10,2411 29,141,6 11,04-3,0
(P. 1. 214.) 3 48,8-4-3,2 2,740,5 14,142,1 29,4+8,9 11,5+1,6
4 50,04-0,9 3,24-0,6 13,24-2,0 30,4+41,7 10,0447
Auag:\ | 50,142,6 l 2,04-0,9 1 11,4+2,5 | 29,446,2 ‘ 9,6+3,1

18 Erdészeti kutatdsok 1966, 1—3. szdm



274 Dr. 1gmandy Z.—dr. Pagony H.

A vizsgdlt fekete nyirak faanyaginak tartossiga kozott nincsen lényeges
eltérés. Egyetlen gombafaj esetében sem taldltunk pl. 109 -ot meghaladé
kiilonbséget faanyaguk bontasiban.

A vizsgalt faronté gombafajok koziil a lepketaplo (7 rametes versicolor) bon-
totta legerésebben a faanyagot. Megfigyelhets volt, hogy ez a faj a szijicsot
jobban korhasztja, mint a gesztet. A bontis mértéke a bél felé — bar kis-
mértékben — tobbé-kevéshé fokozatosan csokken. Ez az 0sszefiiggés a legtobh
hibrid esetében igazolhato is. Pl. a francia nyéarra (P.regenerata) a farésznek a
szijdcstol vald tavolsaga fiiggvényében a bontas mértékét vizsgilva, a kovet-

kez6 eredményeket kaptuk:

a) A korrelacios koefficiens értéke és az adatparok szdma:

p=—0,1; n = 24

b) A regresszios koefficiens és ennek hibaszordsa:

b= —243 + 0,53
¢) A regresszios egyenes egyenlete:
Y =529 — 24X
(lasd 3. abra).

A lilés réteggomba (Stereum purpurewm ) bontisanak mértéke minden hibrid

%
a1 e Vg,
\
& —
A\m 9
“
[
-~y
N
%
$
Q‘.I? - Trarnetes versicolor
]
gn = — — — Pleurotus ostreatus
Q
S
= -—
i
171 — —
—
Lo~ a9
/ 2 3 4
kereg 52/ fdcs geszt be/

3. dabra. A lepketaplé (Trametes versicolor) és a kései las

kagomba (Pleurotus ostreatus) bontdse a francia nydr (P.

regenerata ), ill. orids nydr (P. robusta) faanyagin a térzs
keresztmetszetében

faanyaginak egész ke-
resztmetszetében csekély
volt. Az eredmények azt
mutatjik, hogy ennek a
fajnak fiilleszté tevé-
kenysége bar szamottevo
lehet, de csak gyenge kor-
haszto.

A késéi laskagomba
(Pleurotus ostreatus) al-
tal okozott sulyveszteség
minden hibrid esetében
meghaladta a 109-ot.
Ellentéthen a lepketapl6-
val, bontdsdnak mértéke
a kéregtdl a bél felé ha-
ladva fokozatosan néve-
kedett. Ez a faj tehat
jobban korhasztja a gesz-
tet, mint a szijicsot. Az
osszefiiggés a legtobb hib-
rid esetében igazolhaté
is. Pl. az orids nyérra
(P. robusta) a farésznek
a kéregtdl valo tavolsiga
fiiggvényében a kovetke-
z6 eredmények adodtak :



o)
o |
S]]

Az Aigeiros-nydrak fajanak tartdssdga

a) A korrelaciés koefficiens értéke és az adatparok szédma:
e n = 24
b) A regressziés koefficiens és ennek hibaszérasa:
b=4,01 + 0,65
¢) A regresszios egyenes egyenlete:

Y = 1,27 + 4,01X
(lasd 3. abra).

A nydrfa szivistaplo (Trametes trogii) a lepketaplét kovetGen a legerGseb-
ben bontotta a nyirak faanyagit. Erre a fajra nem lehetett kétségkiviil meg-
allapitani, hogy melyik farészt korhasztja erésebben. Egyes hibridek fijiban a
szijacs, masokéban a geszt mutatkozott ellendllébbnak.

A pincegomba (Coniophora cerebella ) alkalmazott torzse kb. hasonlé mértékii
roncsolast okozott, mint a késéi laskagomba. A szijacs és geszt hasonlé visel-
kedést mutatott a korhasztdsi kisérletben. A gomba a francia és fekete nyar
(P. regenerata és P. nigra) faanyagit tamadta legerGsebben. A szijécs- és a
gesztrészek bontidsi mértéke kozott nem lehetett hatérozott kiilonbséget meg-
allapitani. Ugyanezt 4llapitotta meg Zenker is vizsgilataiban a francia nyar
esetében.

OSSZEFOGLALAS

Kisérleteinkben 6 fekete nyéar hibrid (P. regenerata, P. nigra, P. serotina,
P. marilandica, P. robusta, P. I—214) faanyaginak ellenilloképességét; vizs-
galtuk meg 5 faronté-gombdaval szemben (Trametes versicolor, Stereum pur-
purewm, Pleurotus ostreatus, Trametes trogii, Coniophora cerebella). A vizsgila-
tok fébb eredményeit a kovetkez6 pontokban foglaljuk Gssze:

1. A fekete nyar hibridek faanyaga csekély tartéssdgi. A kisérleti gombak
kozil csak a lilas réteggombéval (Stereum purpurewm) szemben bizonyultak
ellendllénak.

2. A hibridek faanyaginak tartossaga kozott gyakorlati szempontbol szamot-
tevo kiilonbséget nem talaltunk. )

3. A hibridek faanyaginak tartossiga a torzs egész keresztmetszetében
tobbé-kevésbé egyontetii, nines szimottevs eltérés a szijics és geszt ellendllé-
képessége kozott. Megillapitottuk ugyan, hogy a lepketaplé (Trametes versi-
color) a szijacsot, a kés6i laskagomba (Pleurotus ostreatus) pedig a gesztet
erésebben bontja, ennek a kiilonbségnek azonban gyakorlatilag nincsen donté
jelentisége.

4. A vizsgalt faronté-gombik koziil — amelyek a tarolt és beépitett nyarfa-
anyag leggyakoribb kérositéi — a lepketapld (Trametes versicolor) okozta a
legnagyobb roncsolist. Ezt kovette a fehér szivéstaplé (Trametes trogii).
A kései laskagomba (Pleurotus ostreatus) és a pincegomba (Coniophora cere-
bella ) kérositdsa hasonlé mértékii, mig a lilas réteggomba (Stereum purpureum)
korhasztdsa a kisérletekben gyenge volt.

18%
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NPOYHOCTHL APEBECHHB T'MBPUJIOB TOMOMEMH,
NPUHAIONEXAINNWX K CEKLUH

AIGEIROS

ABTOpPHI B CBOHX ONBITAX H3yYajlH YCTOHYMBOCTh JPEBECHHBI IIECTH THOPHAOB TONONS YePHOrO
(P. x euramericana (Dode) Guinier cv, regenerata; P. nigra cv. H. 418; P.x euramericana (Dode)
Guinier ev, serotina; P, x euramericana (Dode) Guinier cy, marilandica; P. x euramericana (Dode)
Cuinier cv, robusta; P. x euramericana (Dode) Guinier cv. I—214) k nepesopaspymaomum rpudam.,
W3 pepesopaspymaromux rpubos BeIOpany s ueneil mccnenoBaHmil Te, KOTOpBIE Hallle BCEro
BCTPEYAIOTCA HA XpaHMMOM, 3aCTPOEHHOM apepecuHe Tomoss; Trametes versicolor (L). Pil.; Ste-
reum purpureum (Pers.) Fr.; Pleurotus ostreatus (Jacq.) Quél.; Trametes trogii Berk.;Coniofora
cerebella (Pers,) Duby. B onpiTax o 3arHHBaHEIO NPHMEHSAJN METO/ Tak Ha3. «npobuoro KyGuHas.
PeaynbTaThl ONLITOB NPUBEICHE! B Ta0muuax 1—6.

B xone ONEITOB MMH ClENaHbl C/IeAYIOMME OCHOBHBIC YCTAHOBIICHHS:

1. [dpesecuna rubpuAoB uepHOTo TOnojis oOnajaeT HM3XKOE DpPOYHCCTHEIO. W3 NONONBITHBIX
rpuGoB OHA OKa3alack YCTOHYMBOMN TONbKO K Stereum purpureum,

2, Meskay OTAENEHBEIME MHOPHIAME 10 NPOYHOCTH APEBECHHBI ¢ DPAKTHYECKOH TOYKHM 3PEHMS
3HAYHTEIBHOE PACXOXKICHHAE HE HAGMIONANOCH.

3. IlpouHOCTE ApEeBECHHBI THOPHIOB IO BCEMY MOMEPEYHCMY PA3pPe3y CTBOJA ONHOPONHA, HET
3HAYYTENBHOTO PACXOKIEHHA MEXKAY NPOYHOCTEIO 3a00JIOHM M sapoBoil ApepecwEbl. ViMu ycra-
HOBJIeHO, 4yTo Trametes versicolor pasnaraer Gonbme 3a6onons, a Pleurotus ostreatus pasnaraer
GosbIne SAPOBYIO IPEBECHHY, HO 3TA PA3HMIA NPAKTHYECKH HE MMEET PeIlaloIiero 3HAYEHHS.

4. W3 u3yvaeMeiX JepeBopaspymaromux rpubos HanGos.bineli cTenenn pasbeNanus JOCTHTHYTO
Trametes versicolor. 3a nwm cnenosan rpub Trametes trogii. Bpenorocts Pleurotus ostreatus m
Coniophora cerebella wmeeT nouTH OAMHAKOBYIO MEDPY, @ ROBPEKAEHUE Sfereum purpureurm B OTBITAX
ObII0 CADBIM.
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DIE DAUERHAFTIGKEIT DES HO LZES
DER PAPPELHYBRIDEN DER SEKTION AIGEI ROS

Das Holz der folgenden 6 Schwarzpappsalhybriden, die in Ungarn auf grossen Flichen
baut werden oder fiir eine zukiinftige Verbreitung vorgesehen sind, wurde auf
Widerstandsfahigkeit gegen holzzerstirende Pilze geprift: Populus x euramericana
(Dode) Guinier ev. regenerata; P. nigra cv. H. 418; P. x euramericana (Dode) Giuiner cv.
serotina; P. % euramericana (Dode) Guinier ev. marilandica; P. x ewramericana (Dode)
Guinier ev. robusta; P. x euramericana (Dode) Guinier ev. [—214. An holzzerstirenden
Pilzen wurden zu den Priifungen jene ausgewihlt, die auf gelagertem oder eingebautem
Pappelholz am héufigsten auftreten: Trametes versicolor (L.) Pil.; Stereum purpureum
(Pers.) Fr.; Pleurotus ostreatus (Jacq.) Quél.; Trametes trogii Berk.; Coniophora cerebella
(Pers.) Duby. Zu den Zersetzungsversuchen wurde das sogenann te ,,Priifwiirfelverfahren**
angewandt. Die Priifergebnisse sind in Tabelle 1 bis 6 angefithrt. Auf Grund der Versuche
wurden folgende wichtigere Feststellungen gemacht:

1. Die Dauerhaftigkeit des Holzes der Schwarzpappelhybriden ist gering. Stereum
purpurewm war der einzige Versuchspilz, gegoniiber dem sie sich als Widerstandsfih ig
erwiesen.

2. Zwischen der Dauerhaftigkeit des Holzes der Hybriden konnten keine praktisch
bedeutende Unterschiede fes It werden.

3. Die Dauerhaftigkeit des Holzes der Hybriden ist im ganzen Querschnitt des Stam-
mes die gleiche, es zeif sich kein wesentlicher Unterschied zwischen der Resistenz des
Splintholzes und des Kernholzes. Es wurde zwar festgestellt, dass T'rametes versicolor
das Splintholz und Pleurotus ostreatus das Kernholz stiirker zersetzt, so ist jedoch dieser
Unterschied ohne entscheidender praktischer Bedeutung.

4. Von den gepriiften holzzerstorenden Pilzen verursachte Trametes versicolor die
grosste Zersetzung. Auf ihn folgte Trametes trogii. Ahnlich ist die Schiidigungsstufe von
Pleurotus ostreatus und Coniophora cerebella, dagegen erwies sich in den Versuchen
Stereum purpureum firr einen schwachen Holzzersetzer.



A HYLOBIUS ABIETIS L. KAROSITASA
BES AZ ELLENE VALO VEDEKEZES

KISS LASZLO

Sopron

A Hylobius abietis L. (na¥y fenyGormanyos) az elsGédlegesen kiros rovarok
kozé tartozik, amely a fiatal fenyGesemeték kérgének ragisival azok tetemes
pusztuliséat idézi el6. Nagyobb ardny elterjedése és kirositdsa szorosan dssze-
fiigg a fenyvesek tarvigasos kitermelésével és mesterséges felajitdsival. Jelen-
leg fenyveseink felujitisa majdnem kizdrélag ezzel a mddszerrel torténik.
Ennek tulajdonithato, hogy egyre gyakrabban észleljitk kérositdsit. Jelentd-
ségét az adja meg, hogy 30—509,-0s csemetekiesést okozhat, a felujitdst két-
ségessé teheti vagy hosszi iddre elnytjthatja, tetemes tobbletkoltséget okozva.

A Hylobius abietis L.-t (nagy fenyGorményos) mér Ratzeburg (1839) is az
igen karos rovarok kozé sorolja. Az ellene valé védekezést megelézi és meg-
sziinteté modokra osztja. Megel6zésre a természetes felajitist ajinlja tusko-
irtdssal egybekapesolva. Egyébként az 1—1/, lib magas természetes tjulatot
is tonkreteszi a bogir, ha friss tuské van benne. Ez ugyanis kedvelt kolts-
helye. A bogér kirositdsinak megsziintetésére a fogoarkos, fogdlyukas, fogo-
koteges, fogédorongos, fogifis, fogokérges és friss gallyal fedett fogdgodros
gylijtést javasolja. Felveti mar a biolégiai védelem lehet6ségét is a Carabus
granulatusszal kapcsolatban.

Fekete L. (1878) és T'églas K. (1893) kinyve a védekezés terén nem jelent
tovébbfejlodést, bar emlitik 1j eljardsként a csemeték agyagpépezését.

Kelle A. (1923) és K. Escherich (1923) hatirozottan ramutatnak, hogy el-
terjedése és kdrositésa szorosan osszefiigg a tarvigissal és mesterséges fel-
ujitdssal. A friss tuské és csemete a bogar szaporodasinak elsérendii feltétele.
Elszaporoddsira tehdt legkedvezébbek az egymds utdn sorakozé csemete-
iiltetéssel feltjitott tarvigisos terilletek. K. Escherich (1923) részletesen foglal-
kozik természetes ellenségeivel is.

Hess-Beck (1927) emlit ugyan tjabb médszereket (hernydenyvvel, sav-
mentes katrinnyal valé egyedi kezelést, vagy dlloményban a birkdkkal valé
legeltetést — melynek riaszté hatdsa van —), ezeknek azonban nagyobb gya-
korlati jelentéségiik nines. Ugyancsak nem ad tjat ezen a téren Chr. Wagner
(1930) sem. Az ijabb munkikban G. Amann (1959), H. Gabler (1955), Gyérfi J.
(1957, 1963), Haracsi L. (1960), Keller (1965), F'. Schwerdifeger (1957) mir a
bogér biologidjanak néhany kérdését jobban tisztizzdk és a vegyi védekezést
is részletesebben ismertetik.

E. Klausriegler (1964) a biol6giai védekezésnek szin nagy alkalmazisi terii-
letet a Hylobius elleni védelemben. Kisérleteire hivatkozva, annak a vélemé-
nyének ad kifejezést, hogy mesterséges odu kirakissal a veszélyeztetett teriile-
ten megtelepitheté a seregély, amely a fiatal telepitést a Hylobius karositasa-
t6l mentesiti. Allitdsat kissé talzott optimizmusnak kell tekinteniink. Részle-
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tesen ezzel a kérdéssel kisérleteink soran nem foglalkoztunk, mivel vélemé-
nyiink szerint a jelenlegi lehetdségek bizonytalan eredményhez vezetnének.

Vizsgilataink sordn el6szor a Hylobius abietis L. elterjedését és biologiajat
igyekeztiink tisztdzni hazai koriilmények kozott. Ennek ismeretében kezdtiink
hozz4 a kordbban alkalmazott védekezési eljardsok felkutatdsihoz és kritikai
értékeléséhez. Tovibbi munkink sorin mér csak a hatdsos és gazdaségilag
rentdbilis megel6z6 és megsziintetd eljardsokkal foglalkoztunk.

K. Escherich (1923) szerint a Hylobius abietis egész Eurépiban elterjedt a
siksdgon ugyanigy, mint a hegyvidéken. Nalunk is el6fordul mindeniitt.
A nyugat-dunintali fenyvesek teriiletén dllandé gocai talilhatok. Karositdsa-
nak helyét azonban elére meghatirozni biztosan nem lehet. Vizsgilati mad-
szereink ezért a megszokott, szabatos kisérletektol gyakran eltértek.

Biolégidjaval kapesolatban elsdsorban a fejlédési idejét kivantuk tisztdzni.
F. Schwerdtfeger (1957) szerint preimagindlis fejlédése er6sen a hémérséklet
fiiggvénye. A mijusban rakott petébdl augusztus—szeptemberben fejlédhet ki
legkordbban bogir. Ez csak attelelés utén lesz ivarérett, de mér az sz folya-
min kirosit. Gyakoribb eset, hogy fejlédése 12 vagy 15 hénapig tart. A nem
ivarérett bogarak ennek megfelelden tavasszal vagy jilius—augusztusban je-
lennek meg és dttelelés utdn vilnak ivaréretté. A fiatal bogarak azonban az
egész vegeticios id6 alatt megjelenhetnek. Fejlodése egy vagy kétéves lehet a
hémérséklet fiiggvényeként.

Gyérfi J. (1957, 1963) szerint a lerakott petébdl augusztusban vagy szeptem-
berben repiil el6 az Gj bogér.

Tenyésztési kisérleteinknél a Hylobiusok peterakisa kora tavasztél szeptem-
berig tartott csokkend intenzitdssal. Az Gsszel rakott peték is kikeltek két
héten beliil. Ezek dlca alakban telelnek at. Fejlédése tehat ndlunk is lehet
egy vagy kétéves.

A tapnovényvilasztisi vizsgilatokat tenyésztési kisérletekkel kapesoltuk
ossze. Vele parhuzamosan szabadfoldi megfigyeléseket is végeztiink. Duglasz-,
jegenyefenyd, Pinusok, Picea, Larix volt altaladban a vilasztdsi sorrend. Lomh-
fik csemetéin a Hylobius ridgisit nem észleltiik.

Megfigyeléseink szerint a Hylobius dprilis végén jelenik meg. Fé karositisa
azonban jhlius—augusztusra, az (j bogarak megjelenésének idejére esik.

Karositisinak mértéke megfigyeléseink szerint Gsszefiiggésben van bioldgiai
igényével. Erdsen tagolt, tobb hektiros erd6résznél a napos dombtetén 80—
1009;,-0s karositisit tapasztaltuk, mig az erdérészletnek mélyebb fekvési,
patak menti részén ez csak 209, -0s értéket ér el. Karositisa az egész erds-
részletre vonatkozoan 509, volt. Erdei-, fekete- és lucfenyénél karositisa
20—50%, kozott szokott valtozni dtlagértékben. Evi kérositdsa 50—100 ha
redukalt teriilet.

F. Schwerdtfeger (1957) szerint a Hylobius altaliban éjjeli dllat és a s6téthen
lesz aktiv. Leggyakrabban mi is a csemeték tovénél, a foldben taldltuk Gket
nappal, kiillonosen ha a csemeték koriil a fold fel volt lazitva.

Biologiajanak ismeretében kezdtiink hozzd a kordbbi felajitasi modok és
védekezési eljarasok felkutatisahoz. Kisérleti teriiletiil az Oriszentpéteri Erdé-
szetet vilasztottuk, ahol kdrositdsa régita ismeretes. A kordbbi sikeres fel-
ujitisokat itt fogikérges bogirgyiijtéssel végezték vagy magvetést alkalmaz-
tak. Idedlis kisérleti teriiletet taliltunk Sza/afén, ahol gazdasigossigi ossze-
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hasonlitasokat is végezhettiink. Kival6 fejlodést, teljes siirtiségii fiatalosokat
lehetett talilni itt a Hylobiusok altal majdnem teljesen kipusztitott csemete-
iiltetések mellett. Az elébbieket Barabits Elemér telepitette a vigasteriiletek
kituskozéisiaval és felégetésével mintegy 15 évvel ezel6tt. Az igy el6készitett
talajon fészkes magvetést végzett 5 kg/ha maggal. Az erdeifenytmag kozé
kevert vorosfenyémag szép szalankénti elegyitést eredményezett. Mig a ko-
rabbi magvetéseknél egyetlen esetben sem volt sziikség pétlasra, a kés6bbi
évek liltetéseit t6bbszor kellett pétolni.

Az Oriszentpéteri Erdészet teriiletén szerzett tapasztalatok alapjan tovabbi
vizsgalatainkat a felujitasi médra és az tijabban elterjedt vegyi védekezésekre
osszpontositottuk.

Féleg a magvetéses felujitast vizsgaltuk. Ultetésekben magvetéseket, mag-
vetésekben iiltetéseket végeztiink éveken at tobbszoros ismétlésben., Karositas
nem mindig jelentkezett a kisérleti teriileteken. Az értékelhets esetekben az
iiltetések erds karositiasa mellett sem fordult el6, hogy az ugyanott levd egy-
éves magvetéseket a Hylobius megrigta volna.

Amig magvetésekben karositAst nem észleltiink, a tuskoirtdssal egybe-
kapesolt iiltetésekben a Hylobius kirositdsa eléfordult. Ez természetes, mivel
nemcsak a tuskdba, hanem a fold kozelében haladé gyokerekbe is lerakja
petéit a bogdr.

Vegyszeres kisérleteink eredménye megegyezili az irodalmi adatokkal. Mind
a DDT, mind a HCH-tartalmu szerekkel a karositist meg lehetett sziintetni.
Biztos 616 hatasa valdszinii, hogy csak a magas koncentraciéjua DDT-szereknek
van. A kisebb hatéanyagtartalmt HCH-készitményeknek — amelyeket leg-
tobbszor porzoszerként alkalmaztunk — véleményem szerint elsésorban
riaszto hatdsa érvényesiilt.

Ha gazdasigossigi szemponthol vizsgiljuk a Hylobius-kdrositas elleni véde-
kezést, feltétleniil a megelézés, a magvetéses felujitas 4ll az els6 helyen. Ez a
legbiztosabb és legolesobb eljards a nagy fenyGorményos kirositasitol veszé-
lyeztetett helyeken. Egyetlen hatranya, hogy kissé gondosabb munkat igényel,
mint az iiltetés és nem 4all vetémag korlitlan mennyiségben rendelkezésre.
Béven karpétol viszont benniinket gondossigunkért a joval olesobb, potlist
nem igényld kivitelezés és a fiatalos egészségesebb, erételjesebb novekedése.
Ezzel kapesolathban roviden kozlom a Tanulmdnyi Erdégazdasdgnal végrett
mérések és szamitiasok végsé eredményeit. Egy ha erdéfelujitis itt 15 000 db
2 éves csemetével szamolva 5625 Ft-ba keriil az iiltetés befejezéséig. Egy ha
magvetés 6 kg erdeifenydmaggal szdmolva 2180 Ft-ba keriil. A magvetésnek
apolasi koltsége az els6 évben valamivel nagyobb lesz. Ugyanitt 3 éves mag-
vetés atlagos magassiga 73 em volt, Atmérdjitk 10—25 mm kozott valtozott.
A fm-enkénti egyedsziam elérte a 60 db-ot is. Mellette az iiltetett, szintén 3 éves
csemeték 4tlagos magassigit 26 em-nok taldltuk. A magvetések kornyékén
levd iiltetésekben 40 —509,-0s a Hylobius kérositésa.

Osszefoglalva vizsgilataink eredményét, az alabbi kovetkeztetéseket von-
hatjuk le:

1. Bir a Hylobius abietis L. (nagy feny6ormanyos) az orszig egész teriiletén
el6fordul, kirositasa szorvinyos szokott lenni. Allandé fertdzési gocai elsé-
sorban a nyugat- és délnyugat-dundntuli erdeifenyvesekben taldlhatok.

2. Bvi kirositisa 50— 100 ha redukalt teriilet kozott mozog.
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3. Kéarositdsidval ott kell szamolnunk elsésorban, ahol friss feny6tusko és
iiltetett csemete egy id6ben talilhato a vagésteriileteken.

4. Két kérositisi idoszaka van. Az elsé aprilis végén kezddédik, a mésodik
julius, augusztus koriil. Nélunk a vizsgilt id6szakban mindig a mésodik karo-
sitds volt erésebb.

5. Ellene leghiztosabb védekezési eljaras a magvetéssel torténd felijitisa
fenyveseinknek a veszélyeztetett teriileteken. Ezt lehetGség szerint egybe kell
kapcsolni a tuskodirtissal és a vagéasteriilet kitakaritdsdval, ami a fenyvesekben
mas szempontbdl is feltétleniil indokolt. Egyediil tuskdirtdssal kérositisa nem
el6zhetd meg.

6. Ha iiltetésben jelentkezik a Hylobius kérositdsa, magasabb koncentra-
cioju DDT- vagy HCH-tartalma rovarolé szerekkel sziintethetjiik meg azt.
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BPEJOHOMEHMWE HYLOBIUS ABIETIS L. M BO3MOXHOCTH
BOPbLBELBI C HUM

B nepuon ot 1961 go 1965 rr. usy4am 06pas xusuu Hylobius abietis L, (6041bm0ro COCHOBOIO
HONTOHOCHKA). YCTAHOBIIEHO, YTO XOTA B HAlIEH CTpaHe oH Be3fle BCTpedaeTcs, OONBINOH Bpem
XKE DPpHYHHAET HaA SEHMHOFI. IOI‘OZB&I'IMHOﬁ YacTAX CTpaHBI. Ero BPENOHONIICHHE Ghmae'r cnopa=
JIHYECKUM.

[ TNOBPERKACHHAME NOJTOHOCHKA CICXYET CYHTATHECA B IePBYIO O4Yepelb TaMm, e CIUIOIIHBIE
PYOKM COCHBI M3 TO/Ia B TOJ PACHOJJATAIOTCA PAZOM 1 BO30OHOBJICHHE 3THX TIOMANEH OCYIIecT-
BJIAETCA BBICAOKOM CesHLIEB. BCXOJIOB OH NPAKTHYECKH HE NOBpEeXIALT.

Kyk mmveeT 1pa nepHonaa BpegoHomeHus. [lepByiit MPHUXOIATCS HA KOHEL anpens, Mai, a BTOPOM
JIUTCS OT MIOJIS IO CeHTAOPS. B moKOmBITHEII repro 60J1ee CHIIBHBIM BCera 010 BTOPOE NOBPEkK-
JCHHE. Passutue HMAaro M B HameH CTPaHe MOXKET MIWTCHA OOWH WJIH OBa rona.
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CaMpiM 3DGEKTHBHBIM MeTOZOM GOpBOLI ¢ HHM OKa3ajiCs TOT, IPH KOTOPOM HA YIPOKACMBIX
IIOWE@AAAX BO30OHOB/ICHHE COCHAKOB OCYIIECTBISETCA ToceBoM cemsi, IIpn BO30OHOBICHHMH HA
OJHH rexrap Tpedyercst 4—S5 Kr ceMsH COCHbI OOBIKHOBEHHOM. [0 BHICEBA CEMSH JIECOCEKY CleayeT
PackopyeBaTh M OTXOMbl YCTPAHHTH C JIECOCEKH.

IMpenoTspalienie MOBPEXRACHAA MAOITOHOCHKA ONHOM PACKOPHYEBKOH OKA3hIBACTCH HEBO3IMOXK-
HBIM,

BpetoHomeHHe NOATOHOCHKA 8 JICCOMOCANKAX MOKHO NMPEKPATHTE MPHMCHCHHEM HHCEKTHINIOB,
copepxammx JAT s FXLT,

EcrecrBennsie Bpari J0JArOHOCHKA BEPOATHO HIPAIOT CYLIECTBEHHYIO POJIb B TOM, YTO B HALICH
CTpaHe OH BCTPEYAETCA TOJIBKO CHOPAIHYCCKH, OJHAKO HACKHO NMPHMEHACMBIN B OTEYECTBEHHBIX
YCIIOBHSX METO GHoMornyeckoit 60pbObl He HIBECTCH.

DIE SCHADENERREGUNG
VON HYLOBIUS ABIETIS L. UND MOGLICHKEITEN
ZU SEINER BEKAMPFUNG

Die Lebensweise des grossen braunen Riisselkiifers (Hylobius abietis L.) wurde von
1961 bis 1965 gepriift. Es wurde festgestellt, dass obwohl der Schidling in Ungarn
iiberall vorkommt, erregt er vor allem im Westen und Siidwesten des Landes grissere
Schiiden, sonst tritt er meistens vereinzelt auf. Mit einer Schiidigung muss vor allem dort
gerechnet werden, wo sich Nadelholzkahlschliige Jahr fiir Jahr aneinander anschliessen
und wo die Erneuerung dieser Fliichen durch Setzen von Pflanzen erfolgt. Die Saaten
werden nicht merkbar befallen.

Der Kiifer schitdigt in zwei Zeitritumen: zuerst Ende April bis Mai, danach von Juni
bis September. Withrend der Untersuchungsperiode war in Ungarn stets der zweite Befall
der stiirkere. Die Entwicklungsdauer des Kiifers kann nach den Beobachtungen auch in
Un, ein- oder zwijiihrig sein.

Is sicherste Schutzmassnahme gegen den Riisselkiifer erwies sich in den bedrohten
Gegenden die Erneuerung der Nadelholzbestiinden durch Aussaat. Zur Erneuerung von
1 ha betriigt der Bedarf an Kiefernsamen 4 bis 5 kg. Vor der Aussaat muss die Schlag-
fliiche von Stécken und Schlagabraum befreit werden.

Das Ausheben der Sticke allein geniigt zur Vorbeugung der Schidigung des braunen
Riisselkiifers nicht. In Kulturen kann die Schiidigung durch DDT- oder HCH-Mittel
behoben werden.

Es ist wahrscheinlich seinen natiirlichen Feinden zu verdanken, dass der braune
Riisselkiifer in Ungarn nur vereinzelt vorkommt. Sichere Verfahren des planmiissigen
biologischen Schutzes sind jedoch derzeitig fiir die ungarischen Verhiiltnisse noch nicht
hekannt.
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Az Alfold fasitasanak sikertelenségei, illetve nehézségei szakkozonségiink
elott eléggé ismeretesek. Ismeretlen szerzé (1889) hivatkozik arra, hogy a
deliblati homokon ,.a tolgy iiltetvények, melyekkel évek 6ta tesznek kisérlete-
ket, sehogy sem sikeriilnek”. Az Alfold fasitisi nehézségeinek okat régi fatlan-
sdgiban kereshetjiik. Erre vonatkozéan idézziik Roth Gyula (1920) szavait:
,,Valoszintinek tartom, hogy nagy teriiletek mindig fitlanok voltak. Priscus
rhetor, aki Attildndl jirt kovetségben, Anonymus és a keresztes hadjirat
krénikdsai egybevigéan nagy kiterjedésii fitlan pusztasigokrél beszélnek.”

A kopér teriiletek fisitdsa ugyancsak sok nehézséget jelentett régen is.
Podhradszky Andrds (1866) kopar teriiletek fisitdsandl legjobb m6dként a mag-
vetést ajinlja. Tapasztalata szerint azonban: , Nagyon ritkan sikeriil az, hogy
az elvetett mag mindeniitt egyformén kelne ki, s6t inkdbb megesik, hogy a
fenyGiiltetésnél egész fészkek maradnak iiresen, masutt ellenben csoportosan
bujnak el6”. Ezeknek a szélséséges termdhelyeknek fasitdsa legtobbszor mikor-
riza-problémit rejt magiban. Ezért kezdte Bokor Rezsé mikorrizakutatisait
és mesterséges talajoltdsi kisérleteit elsGsorban az Alfoldon. Nagyiizemi kisér-
leteinek erdsen pozitiv eredménye, valamint egyes alfoldi erddgazdasigok
fenyGesemete-termelési kotelezettségeinek ugrdsszerli emelkedése miatt ez-
irdnyn kisérleteinket mi is az Alféldre koncentrdltuk. Ebben nagy része volt
Csontos Gyula igazgaténak is, aki velimk egyiitt dllandéan szorgalmazta a
mikorrizakisérleteknek és az oltéanyag termelésének a folytatisit, amely egy
idére Bokor Rezsé halilival megszakadt.

A probléma jelent&ségét legjobban szemlélteti az a tény, hogy a Kiskunsdgi
Allami Erdégazdasdgnal az 1960—61. gazdasigi évben erdeifeny6bél 1 600 000,
feketefenyGb6l 1410 000 volt a ha-onkénti kihozatal régi fenyGs kertekben.
A megnovekedett csemetetermelési kovetelményeknek uj teriiletek bevondsa-
val igyekeztek eleget tenni. Ennek kovetkeztében az 1963/64-es gazdaségi
évre erdeifenyGbdl 344 000-re, feketefeny6bol 619 000-re csokkent a ha-onkénti
csemetekihozatal, kiemelhet$ csemetére vonatkoztatva.

A nagy kiesések oka mikorrizahidn vezethetd vissza megallapitisunk
szerint is. Legtobb dlloményalkoté fafajunk ugyanis mikotréf téplilkozisi.
Mir régéta ismerik, hogy erdei fiink gombafonalakkal élnek egyutt, mikor-
rizit képeznek. Ennek az egyiittélésnek élettani jelentGségét azonban esak
késSbb ismerték fel. T'h. Hartig volt az els6, aki feny6k gyokerein a mikorriza-
képzidést (1840—1851) észlelte. Véleménye szerint a gomba éloskodik a fak
gyokerein. Ehhez a téves elképzeléséhez még akkor is ragaszkodott makacsul,
amikor 4. B. Frank (1885—1895) a mikorriza gombék szimbionta kapcsolatat
szabatos kisérletekkel megéllapitotta. A szimbiozis lehetOségét elGtte F. L.
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Kamenszky (1880—81) mar szintén felvetette. (In Lobanow, 1960). Frank
kisérletei sordn osszes dlloményt alkoté fafajainknal megvizsgalta, hogy kép-
z6dik-e gyokeriitkon mikorriza vagy nem. Amint irja, az erdei humusz tele van
gombafonalakkal, amelyek mikorrizat képeznek. A mikorrizis gyokér csak a .
gombakopenyen keresztiil vehet fel tipanyagot és vizet. A humusznak rend-
kiviil nagy jelentdséget tulajdonit, mivel a gombafonalak féleg itt talilhatok
és segitségiikkel a fa 0jbél taplaléknak hasznilhatja a humussza val6 avart.
Az alomszedésnek természetes kovetkezménye éppen ezért a fanovedék vissza-
esése. Mikotr6f fajokon a mikorrizas gyokerek hidnyit Frank betegségnek
tartja, amelynek tiineteit tenyészedényes kisérletekkel allapitotta meg. Ha
szazfokos gbzben sterilizdlt erdei foldbe vetette a biikk- és erdeifenyG-magot,
a kikel6 csemeték néha az elsé, de legtobbszor a masodik és harmadik évben
megbetegszenek, korcsos, kicsi novéstiek lesznek, apré sdrgulé levelekkel.
A betegség tiinetei utdn elpusztulnak. Ezeknek gyokerein mikorrizaképzidés
nem taldlhaté, A sterilizdlatlan erdei féldbe vetett magokbdl kikel6 cseme-
ték gypkerei normélisan mikorrizdsak. A sterilizilis nem okozhat vegyi valto-
zast az erdei foldben, mivel a nem mikotr6f fafajok csemetéi ebben sokszor
még jobban fejlédnek, mint a sterilizdlatlan erdei talajban.

Frank munkassiganak eredményeit a gyakorlathan is hamar kezdik hasz-
nositani. Amint N. W. Lobanow (1960) irja, Wyssozky 1902-ben mar a sztyepp-
teriiletek fasitdsa sordn mikorrizds humusszal mesterségesen beoltja a talajt
magvetések el6tt. A mesterséges talajoltdsnak aziéta tjabb lehetéségeivel is

IS

1. dbra. 2 éves feketefenys magretés a balotaszallasi kézponti csemetekertben, volt mezb-
gazdasagi terideten
(Foto: Kiss Ldszld)
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2. abra. 2 éves feketefenyé magvetés ugyancsak a balotaszallasi csemetekertben (az eldz6tol
alig 50 m tavolsagra) olyan helyen, ahol elftte is neveltek dllanddéan fenydesemetét
(Foto: Kiss Ldszld)

foglalkoztak. Ilyenek a sporaszuszpenzios magesivazas, vagy a mikorriza-
gombak mesterséges steriltenyészeteivel valé talajoltés.

Hazénkban el6szor Klein és Szabo (1880) vizsgélta ilyen szempontbdl az
Aesculus gyokereit (In Kelley, 1960). Rendkiviil érdekesek és figyelemre méltok
Kiss Ferencnek (1931), nagy alfoldfasitonknak a mikorriza fontossigarol ki-
fejtett véleménye és vele kapesolathan szerzett megfigyelései. ,,Altaldban az
eddigi tudomanyos megéillapitis szerint a humuszban gazdagabb talajban for-
dulnak el6 a mikorrhizik, ezzel szemben megfigyeléseim ellenkezét igazolnak,
mert a humuszban igen szegény talajban is igen béségesen talaltam mikorrhiza-
kat mar a két évig homokon é16 6 éves erdeifenyd facskakon is.” ,,Hogy milyen
nagy szamban fordulnak el az erdeifenydkén a mikorrhizdk, lathatjuk azon
adatokbol, hogy piar em hosszit hajszilgyokérszakaszon nem ritkin 3—4
mikorrhizacsomét is talaltam, sét 1,5 em szakaszon 2,6 em mélyen a foldben
hat telepet leltem. Akadtam egy 4 mm széles és 4,5 mm hosszi mikorrhiza-
telepre, melynek 38 tenyészkipocskija volt.” Az erdeifeny6 erés mikorrizéalt-
sdga miatt az igen tdpanyagszegény talajrészletek beerddsitésére Kiss Ferenc
az erdeifenyét ajanlja.

Hazai vonatkozdsban még tobben is foglalkoztak a mikorrizaképz6dés erdd-
gazdasigi jelentdségével. Koziilik csak Bokor Rezsé (1943, 1954, 1959) és
Kalmar Zoltan (1950, 1954) munkaira utalunk. Kiilonosen Bokor Rezsé mun-
kassagat kell kiemelniink, aki két éven keresztiil végzett nagyiizemi oltési
kisérleteket tobb alfoldi erdégazdasignal.
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Oltasi kisérleteinket Bokor Rezsé félsteril oltéanyag termelését tovabb-
fejlesztve, steril oltéanyaggal akartuk elvégezni. Ehhez M. Moser (1956, 1958a,
1958b, 1959) mddszerét vettiik alapul. Felszerelés és megtelels termelési ta-
pasztalatok hidnyiban azonban csak kisérleti mennyiséget tudtunk eléallitani,
amellyel a tiszai csemetekertben végeztiink oltast 1963 tavaszin. Ezt a kisér-
letiinket a kivetkezd évi elontés tonkretette.

A gazdasig egyre siirgetébb igényének kielégitésére dttértiink a humuszos
folddel torténd oltdsra. 1964 tavaszin az Osszes fenyOmagvetések teriiletét
leoltottuk feketefenyd dllomany aldl gy(ijtott humuszos folddel. Elétte Gyurks
Pillal egylitt megvizsgilva a csemetekerteket, mikorrizahianyon kiviil a cse-
metepusztulidsnak més okat megillapitani nem tudtuk. Mivel korabbrdl tébb
adat 4llt rendelkezésre az oltds pozitiv értékét illetGen, dltaliban az egész
teriiletet leoltottuk. Csak néhany helyen hagytunk 5,003 5,00 méteres oltat-
lan, kontroll terilleteket tdjékozo jellegii 6sszehasonlitis céljabol.

Oltdsainkat részint a magvetések mesterséges mikorrizdlisa, részint pedig az
egyéves beteg, nem mikorrizds csemeték gydégyitisa érdekében végeztiik.
Utébbi esetben a sorok mellé astuk be a humuszos féldet, kozvetleniil a cseme-
ték gyokérzonajaba.

Az oltds nélkili, Gjonnan létesitett fenyds csemetekertek termelési képes-
ségének rekonstrudldsira Fehérton allitottunk be fél ha-os kisérletet. Ez mezd-
gazdaségi teriilet volt azel6tt, ahol csemetetermelés még nem folyt. A teriiletet
1964 tavaszin feketefenytvel vetették be. Leoltottuk az egész teriiletet, csak

3. dbra. Gyogyitd jellegii oltdssal rendbehozott 2 éves feketefenyl magvetés a kunfehértéi
esemetekertben. Az olidst elsd év bszén végeztiik, mivel sok volt a sirquld, beteg, nem mikorrizds
csemete

(Foto: Kiss Ldszld)
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4. abra. Feketefenyb magvetés a fehértéi wjonnan létesitett kertben egyéves korban. Az iires-
nek ldatszo foltok az oltatlan, kontroll teriiletel:
(Foto: Kiss Ldszld)

4 db 5,00x5,00 m-es kontroll teriiletet hagytunk oltatlanul. Oltdsainkhoz
ha-onként 100 q humuszos foldet hasznaltunk fel, amelyet egyenletes kiszoras
utdn sekélyen a talajba dolgoztak, vagy a vetdhoronyba hintettek a mag ala.
Ez az eljards természetszertileg nem a legmegfelelébb, mivel mélyebben kel-
lene az oltéanyagot a sorok ald juttatni. Ez a mivelet azonban kétmenetes
munkafolyamatot jelentett volna a vetés alkalméval, amit a gazdasig nem
tudott elvégezni. Ugyancsak nem tekinthetd teljes értékilinek a fenti oltasi
mod azért sem, mivel az erdeifenyG-magvetések ald is feketefenyd alol gytij-
tott humusz keriilt.

Az els6 kiértékelést eldszor 1964 Gszén végeztiik. A gydgyito jellegii oltasok-
nil azt tapasztaltuk, hogy az el6z6 Gsszel sirguld, beteges, gyenge novésii
csemeték teljesen egészségesek lettek az oltds hatdsira. Méretben azonban nem
érték el az elsé évben mar mikorrizdlt gyokert csemetéket. Kisebb volt a kii-
lonbség koztiikk, ha a teriilleten el6zéleg mar prébilkoztak fenyGesemete-
neveléssel.

Erdeifeny-magvetésekben tapasztalatunk szerint az oltds nem teljes értékii,
ha feketefenyd alél gyfijtott humusszal végezziik. e lehetséges az is, hogy
nyomelemes beontozéssel, Arnyalissal vagy az oltds médjanak megjavitisival
kikiiszobolhetd ez a jelenség alfoldi viszonylatban. Ezzel kapesolatban vannak
pozitiv jellegli megfigyeléseink, a kérdést azonban tovibbi kisérletekkel kell
tisztdzni. Jobb eredményt adtak az erdeifeny6vetések olyan teriileten, ahol
el6zdleg mar megkisérelték a feketefenyd vagy tolgycsemete nevelését. Fekete-
feny esetében a mesterséges oltds mindeniitt j6 eredményt adott. Ezt a fehér-

19 Erdészeti kutatasok 1966. 1—3. szam
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t6i tjonnan létesitett csemetekertben 1965 Gszén szdmszeriileg is kiértékeltiik.
A négy kontroll teriilet Gsszesen 100 m?, ezen 637 db feketefenyG-csemete ma-
radt meg a masodik év végére. A kontroll teriiletek mellett kijelolt 4 db 5x5
m-es oltott teriileten 13 456 db csemetét szimoltunk. Mivel mind a két teriilet
1—1 ér, osszehasonlitdsukbdl kozvetlentil megkaphatjuk a szdzalékos meg-
maradast az oltds nélkiili teriiletre vonatkozéan. Eszerint az Gjonnan létesitett
kertekben az oltotthoz viszonyitva az oltatlan teriileten a megmaradas 4,79.
Az oltott teriileten 1 ha-ra atszidmitva 1 345 600 csemetét lehetett nevelni.
Az 10j technoldgia szerint 45 em sortiavolsig mellett 1 400 000 csemete nevel-
het6 ha-onként. 60 em sortdvolsig mellett (nagy kertben) 1 200 000 db. Oltéssal
tehat elérhetd feketefenydnél marazelsé esemetenevelési idoszakban a kis kertek
maximélis kihozatala is. Oltds nélkiil ennek kb. 59,-i4t tudniank produkalni.

Erdeifenydbdl alfoldi viszonylatban az oltias nélkiil Gjonnan létesitett cse-
metekerthen a kihozatal 2—59 kozott szokott viltakozni. A Szegedi Erdo-
gazdasdagban Polner Antal és Tolgyesi Bertalan kozlése szerint a kezdeti 29 -os
kihozatalt istallétragydzassal és flirészporozissal egybekapcesolt mikorriza-
oltédssal rovid idé alatt 1009/ -ra lehetett emelni. A mesterséges oltdsaink ered-
ményét képeken mutatjuk be.

A mikorrizahianybol ad6dé gyenge kihozatalt a csemetekertekben nemesak
az Alfoldon tapasztaltuk, hanem a  undntilon is t6bb helyen. Ezért a Vértesi
Allami Erdégazdasdg szarkaszallisi csemetekertjében 1965 tavaszan végeztiink
fenyomagvetésekben mesterséges talajoltist erdeifenyd aldl gyiijtott humusz-
szal. A teriiletet azel6tt mezbgazdasagilag hasznositottik. A fenyomagvetés
el6tt egy évig nyardugvinynevelés folyt a teriileten. Az el6z6 évi erdeifenyd-

J. abra. Egyéves fenyomagretés oltott terideten, a szarkaszallasi csemetekertben
(Foto: Kiss Ldszld)
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magvetés is alig néhany 9%, csemetét eredményezett, a tobbi mar az elsé évben
kipusztult. Bar a kontroll teriileteket és a vetések nagyobb részét foly6 évben
a magas talajviz tonkretette és igy szdmszeriileg nem értékelhets a kisérlet, a
kissé magasabban fekvé rész oltdsi eredményét célszerlinek tartjuk fényképen
bemutatni. Az eredmény itt erdeifeny6bél is esaknem 1009, -nak tekinthetd,
Hﬁnd a csemeték megmaradisit, mind egészségitket és mikorrizdltsigukat
illetden. .

Osszefoglalva az eddig elmondottakat, megillapithatjuk, hogy a mikorriza-
hidnybdl eredd gyenge csemetekihozatalt mesterséges oltassal megsziintethet-
jilk. Erre — amig steril oltéanyaggal nem rendelkeziink — felhasznilhatjuk az
egészséges kozépkora alloményok aldl gyiijtott humuszos foldet is. Mivel kor-
okozo szervezetek atvitelével is szimolnunk kell ilyen esetben, a legnagyobb
koriiltekintéssel kell eljarni mind az oltéanyag gyiijtését, mind pedig az oltis
végrehajtasat illetéen.

A szitkségessé vilo mesterséges oltisok elvégzésével csemetekihozatalunkat
barhol az orszigban a kivant szinten tarthatjuk. A tobbtermelést nem a teriilet
novelésével, hanem annak intenziv és célszeri kihaszndldsival érhetjiik el
gazdasigosan.
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PE3VJIBTATSBI MOJNEBBIX OINBITOB ITC MUKOPHU3AILIUHU

Bo MHOTHX MecTax mo Haiuei cTpaHe, HO ocoOeHHO Ha BeaMko# BEHrepckoil paBHMHE, B HOBO-
3aJI0KEeHHBIX MUTOMHHKAX HabmogaeTcs GOMbLIONH NMPOUEHT OTHANA CESHUEB COCHBI M3-3a OTCYT-
CcTBUS MEKOPH3El. Benencteue atoro B 1963/64 xo3siicTeenHoM romy B KMIIKYHIDATCKOM Jlecxose
BBHIXOZ CEsHIIEB COCHBI OOBLIKHOBEHHON CHM3MWICA H0 229, ¥ COCHBI ABCTPHUICKOI ke do 44 9%, mo
CPABHEHMIO ¢ YPOBHEM Bhixoaa B 1960—1961 xo3silcTBeHHOM TOmY.

Becroit 1963 rona Ha Beeit rutoumaayM NMoceBa CeMsH COCHbl NpOBENH BbICEB T'YMYCHOM 3eMIIH,
CHATO#H M3-H0J cTaphiX cocHskoB. Ha rektap w3pacxonomaxo 100 11 3apaTHTeNbHOTO MaTepHaia.
P pesyibraTe NpHMEHEHHS MHKOPH3HOIM 3emuiii B 1964/65 r. BRIXOZ CesHIIEB 110 COCHE ODBIKHO-
BEeHHOH BrIpoc Ha 219 %, no cocue aBcTpmiickoit Ha 105 %, no cpaBHeHuto ¢ 1963/64 romom. Cnenyet
OTMETHTb, YTO TUIOLIAIE MOCeBa COCHBI ODBIKHOBEHHOM Y#E COKPATHIACH, HO 3ATO IJIOMAL COCHB!
ABCTPHICKOH yBesmynnack Ha 2409%,. B dexepTo B HOBO3AIOKEHHOM NMUTOMHHUKE COCHBI OOBLIKHO-
BEHHOH NpH TOCEBE MHKOPH3bI HOCTHTHYTO Bbixoma 2-neTHuX cessuer P 1 345 600 wT ¢ rextapa.
Ha "eThipex KOHTPOIBHBIX NAOMIANKAX BBIXOI CEAHLEB cocTaBsan scerc 4,79%,.

Kpome HCKYCCTBEHHOH MHKOPH3ALINM MOCEBOB CEMSAH, HA TEPPHTOPHM JIeCX03a NPOBENIH TAKKe
YCHeIHYIo 06paboTKy BbICEBOM MHUKOPH3BI B Teuebubix Heiax. C XopouwmM pe3yibTaToM HaYalluCh
OMBITEl TIO UCKYCCTBEHHOH MHKOPM3alMH B HOBO3ANOKEHHBIX NHTOMHMKAX 3aayHajickoro Kpas.

DIE ERGEBNISSE
VON MYKORRHIZA-FREILANDIMPFUNGEN

In Ungarmn verursacht der Mykorrhiza-Mangel an mehreren Orten, vor allem in den
neu angelegten Forstpflanzgiirten des ungarischen Tieflandes grosse Abgiéinge an Nadel-
holzpflanzen. Demzufolge sank 1963 /64 im Staatlichen Forstwirtschaftsbetrieb Kigkunsdg
die Ausbeute an Kiefernpflanzen auf 22°,, an Schwarzkiefernpflanzen auf 449 des
Produktionsniveaus vom Forstwirtschaftsjahr 1960/61.

Im Frithjahr 1963 wurde die gesamte Fliche der Nadelholzaussaaten des StFB mit
humusreicher Erde geimpft, die man unter éilteren Nadelholzbestiinden nahm. Der Auf-
wand an Impfmaterial betrug 100 dt/ha. Infolge der Tmpfung stieg 1964/65 im Vergleich
zu 1963/64 die Ausbeute an Kiefernpflanzen auf 2199, an Schwarzkiefernpflanzen auf
105%,. Es soll darauf hingewiesen werden, dass die Flache der Kiefernsaaten zu dieser
Zeit schon abnahm, die Saatfliche der Schwarzkiefer stieg aber noch um nahezu 2409%,.

Im neu angelegten Pflanzgarten von Fehérté wurden mit Hilfe der Bodenimpfungen
aus einer Schwarzkiefernsaat im zweijihrigen Alter 1 345 600 Simlinge/ha erzogen. Auf
den 4 anliegenden ungeimpften Kontrollfliichen betrug die auf den oben angefiihrten
Wert bezogene Pflanzenausbeute nur 4,79, _

Ausser der kiinstlichen Mykorrhizierung der Saaten wurden im Bereich des StFB
auch erfolgreiche Sanierungsimpfungen durchgefiihrt.

Sehr gute Anfangserfolge zeigten sich auch bei den kiinstlichen Bodenimpfungsversuche
vom Frithjahr 1965 in einem neu angelegten Forstpflanzgarten in Transdanubien.



A MESTERSEGES
MADARTELEPITESEK EREDMENYEI
ES ERDOVEDELMI JELENTOSEGUK
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BEVEZETES

A bioldgiai védekezés egyik fontos tényezdje a madarvilig.

Azoknak a kutatisoknak a f6 célja, amelyekril most beszimolok, éppen
erdeink madarai szerepének a tisztdzasa a gazdasigilag fontos rovarkartevék
lekiizdésében. A vizsgilatok tehat kiterjedtek a madarak taplalkozasi és koltés-
biologidjara, a hasznos madarak védelmének fejlesztésére, a madartelepek
létesitésére a rovarkarteviknek kitett erddkben.

A TEMABAN ELERT KUTATASI
ES GYAKORLATI EREDMENYEK

A maddrvédelem hazinkban nagy multra tekint vissza és ez az irodalomban
is tikkrozédik. A magyar tudomdnyos madirtan megalapitéjanak, Petényi .J.
Salamonnak munkijat Csorgey Titus (1904) dolgozta fel. 1899-ben megjelenik
Chernel Istvdn ,,Magyarorszig madarai, kiilonos tekintettel gazdaségi jelentd-
ségitkre” cimfi hatalmas, nagy érték{i tudoméinyos miive Herman Otté els-
szavaval. 1901-ben Herman Otto siirgetésére megalkotjik a madarvédelmi
torvényt és mintegy ennek magyvarazatira irja meg Herman Otté ,,A madarak
hasznarél és kérirol” cim{ népszerli konyvét. 1906 —1910-ben Herman Otto
elészavaval jelenik meg Csirgey Titus jol illusztrdlt konyve, az ,,Utmutaté a
mesterséges fészekodvak alkalmazisihoz és egyéb madéarvédelmi intézkedések-
hez”. A madarvédelemmel foglalkoztak még Kukuljevic (1906), Herman (1907),
Pétermonostori (1917), Ijjdsz (1933) munkai is. A Maddrtani Intézet értékes
eredményeket ért el a madarvédelemben és ezeket Vertse (1955) a ,,Madar-
védelem” cimi konyvében ismerteti. Sok értékes megfigyelést kozol az Aquila
cimii évkonyv is.

Az ERTI kutatdsi témai kozt 1955 ota szerepel a rovarkirtevék elleni biolo-
giai védekezés és Hauer Lajos tudoményos munkatirs az Erdészeti Kutatisok
1955. évi 4. szamaban és az 1962. évi 1—3. szamdban szimolt be a hasznos
madarak elszaporitisa médszereinek kutatisira vonatkozé munkdiirél. A jelen
dolgozat f6ként e munkik tovibbfejlesztésérsl szimol be.

A KUTATAS HELYE ES MODSZERE

A kutatds céljat szolgdlo megfigyelések végeredményben az orszig egész
teriiletére kiterjedtek ugyan, de behatobh vizsgdlatokat 3 kisérleti telepen
végeztiink. Nevezetesen Feldebrén, mely a Matrai AEg matrafiiredi erdészeté-
hez tartozik, Kerecsend-Berekerdén, amely a Nyugatbiikki AEg egri erdészeté-
hez tartozik és az ugyancsak Nyugatbiikki AEg-hez tartozo tdrkinyi erdé-
szethen.
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Feldebré (erdészhdz) 50 éves, 609,-os zarodasha cser-tolgyes dllomény, a
talajt 509, -ban takarja cserjeszint. Viz mintegy 200 m-re talilhato.

Kerecsend- Berekerdd (3b és 5b) 20 és 40 éves feketegyfirii-juharos-csertolgyes.
A 3b részlet 509,-0s zar6dasn, az 5b részlet 609,-0s. A cserjeszint 609;-ban
takarja a talajt. Viz 1000 m-re talilhato.

Felsotarkdany (64, 65 és 69 sz. tagok erdiszegélyei) 50—60 éves gyertydnos-
csertolgyes dllomény. Zarodasa 60, 65 és 809,-0s. Az erd szegélye mindeniitt
gazdag cserjeszintben, az dlloményok belseje viszont csak 20—309,-ban bori-
tott. A patak 50—100 m-re folyik.

A szitkséges madarodik kezdethen fabél késziiltek, Gjabban — kiilonbozé
méretekben — kizardlag eternithil. Az oduk sorszimozottak, az elhelyezésiikre
szolgdlé fikat, konnyebb tijékozodas céljabol, olajfestékkel jeloltiik. Az odik
karbantartdsa évenként marcius elején torténik. Atvizsgilasukat évenként két-
szer végezzik, dprilis 25 és mijus 31-e kozott, valamint janius 1 és julius 10-e
kozti id6ben. Az adtvizsgilasok a koltések adataira vonatkoznak.

A téaplilkozisbiolégiai vizsgilatokat etetés kozben nyakelkotésekkel egye-
denként 4—5 napos ismétléshen, 3 alkalommal végeztiik. E vizsgilatok éven-
ként és madirfajonként 6—9 esethen folynak és 2—3 fészekodira, vagyis
60—90 fidkira terjednek ki.

Az etetések szamit tdvesovon, a nap kiillonbozi szakaiban figyeljiik.

A rovaranyag meghatirozdsiban az M. N. M. Allattirdban dr. Agdesy Pl
volt szives segiteni.

A KUTATAS EREDMENYET

A hagyomdinyos faodik élettartama 4—5 év, hasznilatuk nem célszerii és
nem gazdasigos. Ezért tértiink it az eternitodikra. Elettartamuk igen hosszu,
konnyen kezelhetdk és
tisztithatok, a fészek-
maradvinyok és fé-
szekparazitik nehéz-
ség nélkiil eltavolitha-
t6k, sima feliiletitkkel
a legkényelmesebb bel-
teret nynjtjik a mada-
raknak. fgy érthetd,
hogy a kihelyezésiik
méasodik évében a fé-
szekfoglalis mér az
eternitodik  javara
délt el, ezeket 609,-
ban foglaltik el a ma-

: e : " darak, mig a faodi-

! = . ' ‘ PN kat csak 409,-ban. Ma
4 " Y N . mar kizarélag eternit-
1. dbra. B-tipusi eternitodi, amelyet a csuszka koltésre el- Odukf‘t,a’_l_ka‘lmazunlfés
foglalt. A csuszka taplalékkal az oddhoz érkesik szellozésiiket, a péra
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2. dbra. Uj tipustt onetetl, eternitbdl

elvezetését a fészek aljatél 10—15 cm
magassigban fart 4 mm dtmérdji lyukak-
kal biztositjuk. A szellGztetést a seregé-
lyeknél észlelt fészekpusztulis tette indo-
koltta.

A legalkalmasabb telepitési médnak azt
tartom, hogy az odikat elsésorban lomb-
erdGkben, rovardulisnak kitett erdéré-
szekben helyezziik el. Hektiaronként 2—3
odut szémitunk és azokat patakok, allo-
vizek mellett, szélvédett volgyekben, eset-
leg erdészhazak kozelében, 40—60 dara-
bos csoportokban, az erdd szerkezetétdl
fliggden, egymastol 20— 30 m tavolsigban,
eros drétkampéval 2,5—3,5 m magasan rog-
zitjiik. Az erddszélhez kozelebb esé fikra
tobbségében 25 mm-es ropnyilisi odikat
helyeziink, az odik 909 -alegyen cinkeod.

Természetesen nem elég az odik kihe-
lyezése, hanem az is fontos feladat, hogy
a szarnyra kapott madarakat a téli etetés-
sel helyhez kosstik.

A koltésvizsgilatok eredményét a kere-

csendi Berek-erdd és a felsGtarkanyi erdészegélyek oditelepeire vonatkozéan
osszellitott 1. tdblizat szemlélteti. _
A kerecsendi Berek-erdd koriil mezdgazdasigi teriilet fekszik. Az odik az

erdészéltél  100—150
m-re esnek és a tabla-
zatbhdl vilagosan kitii-
nik a veréb fokozatos
odiufoglalisa, foként a
cinkék rovisira. Ezzel
szemben a fels6tarka-
nyi telep a mezdgazda-
sagi teriiletektsl 800 —
1000 m-re fekszik. Itta
veréb fészkelése majd-
nem teljesen elmarad
és az értékes madarfa-
jok egyenletes és za-
vartalan létszimemel-
kedése mutatkozik.

A fészkelés Altali-
ban 4prilis 5 és 15-e
kozt, mig a tojasrakés
4prilis 15 és 25 kozott
torténik. A kelések ma-
jus 5 és 15 kozé estek.

1. tablizat. Madarfajok fészkelésének 94-0s megoszlasa

100 I

L  Kerecsend — Berekerdd _ Felsbtarkinyi endd
Madarfa) | 1961 | 1962 | 1063 | 1064 | 1065 | 1963 | 1064 | 1065
=
Széncinke . 40! 25| 19| 18] 10| 16| 21| 33
Kikdioka, | 20} 51 .8 2| | e| 13| 13
Baradtcinke — 1| 1 J —_ 1 5 4 2
Veréb 10| 25 45 | 49 56 2 2| 2
Csuszka — ; — 2 — — 3 4 ‘ O
Saeowst | —1 2 al a2t gl s &) s
Seregély — 2 2 1 1 — - -
YArskiné ‘ HE| PR R (B 2 R A g N )
Pele 10 | 10 sl an 4 6 5
Ures l 30| 30| 21| 27| 18| 44| 29| 10
: ‘ l \ =
Osszesen: 100 l 100 100 100 100 100 100

| | | |
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Egyes madirfajok, igy a légykapo és a nyaktekercs késébb, médjus végén, ji-
nius elején keltek.

A madarak téplilkozisi anyagit nyakelkétéses maodszerrel vizsgiltuk. Az
odulaké madarak koltés idején a taplalékuk zomét esupasz herny6kbol szedték.
Egy széncinke-par egyetlen nap alatt 300—350-szer képes fiokdit etetni, ez
eléri a 18—22 odrai etetési dtlagot. Ha egy etetéskor atlagosan 2—3 db her-
ny6t szamitunk, ez napi 750—800 db hernyé vagy egyéb rovar elpusztitisit
jelenti. Egy-egy sziildpir a fiokdk felneveléséhez mintegy 15—18 ezer kiros
hernyo6t vagy egyéb rovart hord Gssze.

A széncinke dltal etetett tapldlék a koltés ideje alatt 919 karos, 69, kozom-
bos és 39, hasznos rovart tartalmazott. A seregély altal etetett tdpliléknal a
szazalékszamok igy alakulnak: 529 kimondottan kéros, 429 kozombos és
69, hasznos rovar; a csuszkandl: 629 kiros, 359, kiozombos és 39, hasznos
rovar a taplilék; a légykapondl: 509 karos, 299/ kozombos és 119/ hasznos
rovar a tapldlék.

A lombrigé hernydk kozill az araszolok kdrositisa az utébbi 3—4 évben
tomegesen jelentkezett az orszighan. A megfigyelés id6pontjiban a cinkék, a
csuszka és a légykapo téplilékinak nagy részét az araszolok képezték. Jelen-
leg az egyetlen hatisos védekezést az araszol6k és a tolgyilonca ellen a biolégiai
tényezok és — amint ezt a taplilékvizsgalatok is igazoljik — ezek kozt kilo-
nosen a madarak jelentik. Kordbban a feldebrdi és a kerecsendi erddkben a
Lymantria dispar L. tomegesen lépett fel. Az odilaké madarak ecsak elvétve
etetnek fiokaikkal gyapjaspille hernyét. Viszont azt is megfigyelhettiik, hogy a
gyapjaspillét petealakban tébb madérfaj is pusztitja. A csuszka és a szén-
cinke példaul a fatorzsekrdl szedik le a petecsomokat. A nyirfikat a harkdly
tisztogatja rendszeresen. Megjegyzem, hogy a harkdly ugyan odulaké, de mes-
terséges odukban eddig egyetlen esetben sem észleltem a koltését. Ezért el-
szaporitasa csak az odvas fik meghagydsival lehetséges. A cserebogir és
pajorja egyik f6 pusztitéja hazinkban a seregély, megvizsgilt tapldlékdnak
309,-at ezek tették ki.

A fikon és cserjéken kolté madarak (pintyek, rigok, poszitik, fiillemilék,
aranymalinkd sth.) fészkelési lehetdségét a tobb koronaszintii elegyes dllomé-
nyok biztositjik. E madarak létszima a legtobb erddben jéval a kivénatos
alatt van. Ennek f6bb oka, hogy egyrészt a fiatal 4llomédnyokban nem taldlnak
fészkelési lehetGséget, masrészt pedig a taplilékhidny. Jonak mondhat6, ha egy
kozépkoru tolgyesben a madarlétszam eléri a 30—35 ha-onkénti egyedszamot.

Vannak madaraink, amelyek az erdében, vagy az év bizonyos részében
— igy kiilonosen a koltés alatt — kimondottan hasznosak, de emellett méas
helyen és id6ben kdrokat okoznak. A seregély az erdében kimondottan hasznos,
viszont Osszel csapatokba verddve a sz6lok veszedelmévé vilhat.

A légykapo gyakran hasznos fiirkészeket is zsikmanyol, a megfigyelés alatt
taplalékdnak 29/ -a fiirkész volt.

A verebekkel kapcesolatos megfigyeléseim szerint, a veréb az erdében nagyja-
bdl ugyanazokat a hernyéféleségeket etette, mint a cinke. A veréb azonban
nemcsak azért nem kaphat védelmet, mert a mezdgazdasigban kéros, hanem
azért sem, mert az odilaké madarak telepitésének egyik f6 akadilya. All ez
elsdsorban a cinkére. De talilunk kivételt is, a seregély példiul maga fizi ki a
verebeket az odiabdl.
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A veréb térhéditasinak elhdritdsara tobb mddszert dolgoztak ki. Megfigye-
léseink azt mutatjik, hogy erdéhben a verébelharitas a legeélszeriibben ugy
oldhaté meg, hogy az odutelepeket 1—1,5 km tavolsdgra létesitjitk a mezd-
gazdasigi teriiletektdl és az erddszélhez kozeli fakra tobbségiikben 25 mm-es
ropnyilast odukat helyeziink.

Az természetes, hogy valamennyi rovarkirtevd lekiizdésében nem szabad a
madaraknak sem talzott jelentdséget tulajdonitani. Annyi azonban bizonyos,
hogy az erdében sok kdros és tomegesen jelentkezé rovar képezi a taplalékuk
legnagyobb részét és a rovarkartevok pusztitisiban mds hasznos bioldgiai
tényezGvel egyiitt fontos és nem egyszer donté szerepet jatszanak.

Az eddigi eredményeket felhasznalva megkezdtiik és folyamatosan végezziik
az erdGben a mesterséges madartelepitéseket.
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PE3VYJIBTATE UCKYCCTBEHHOIO IMOCEJIEHWA TITULL U UX
SBHAYEHUWE AJIA 3AUIUTEL JTECA

Pa3Meinene MCKYCCTBEHHLIX THE3NOBHI Iis MTHIL, BCIENCTBUE YBEIHUYEHMs UX UHCISHHOCTH,
ABIACTCA BECHMA BAKHOIT HaCThIO OMOJOTHMECKHX MEp 3allliThl JeCa OT BHICTYNAIOLIMX MaccaMu
BpEIHBIX HACEKOMBIX,

Jl1st AYIUISHKO OOUTAOIIMX MITHIL B YT POKAEMbBIX HACEKOMBIMM JIECAX ABTOP PACCTABHI KOIOHMMK
rae3fosuii, cocToammux u3 40—60 Wt pa3sHoro pasMepa ITEPHITOBLIX HCKYCCTBEHHBIX THE3IOBHIA.
[Mocie M3N0KEHHA BLINOIHEHHs, Pa3MeIleHus, pactupeneneHus M 000zdaveHus MCKYCCTBEHHBIX
THE3I0BHIf, aBTOp COODIIAET NAHHBIE M YCTAHOBICHMA OTHOCHTE/IBHO 3aCECHHs THE3HOBHH,
HEOBXOMUMBIX pabOT MO MX MPOUYHCTKE M KOPMIICHHIO NTHI B 3uMHMIL nepuo. [Tocie aToro aBTop
OTYATHIBAETCH B HAOMIOIEHAAX TIPH THE3A0BUAX 11O BBIBOJIKE NTEHUOB U Guonoruu nutanus. OcHoB-
Hble YCTAHOBIICHWS NPHBEICHBI B PHCYHKaX i Tabiamuax. M3 HEX MOKHO BHIETb, YTO CPENH NTHI
Gonble Boero BpParoB MMEIOT TOJIbIe T'YCEHHUBI, 4 OOJNbIIE BCEro Xpyuieil YHHYTOKAET CKBOPEIL.
B necax ycrmeniHo BecTH G0pbOy ¢ HEKOTOPBIMH BPEIHBIME HACEKOMBIMH, KaK NAACHULAMH, 1y0o-
BOH JTHCTOBEPTKOI, MOKHO MCKITIOUMTENLHO OGHOTOTMYECKHM MyTeM, riIaBHeIM obpasom c mo-
MOLI&I0 NTHL. B YHHYTOKEHHYM MISAKONPSALA HEMAPHOTO MTHIBI He WMETH pPellaloliei poimH, X0Ta
ABHO YHHMTOXKAJIM ero SHUCKIanKH.

[ipoTHB pacrpocTpaHeHHs BOPODLEB MOKHO 3aUIMIIATLCA TAKMM 00pa3oM, 4TO0 KOINOHHM
HMCKYCCTBSHHBIX THE3TOBHA 3aK/IAObIBAIOTCA HAJEKO OT IUIOLIAXel MO CeNbCKOXO3AHCTBEHHBIMMU
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KY/ABTYPAMH, A JIETHbIE OTBEPCTHA HCKYCCTBEHHbIX THE3IOBMH [UIA CHHMI MPHIOTOBISIM ¢ AHA-
METPOM B 25 MM.

KonmoHnu MCKYCCTBEHHBIX THE3AOBHH OKA3aJIMCh NPHTOMHBIMH [JiA TOBBILICHUA YUCIEHHOCTH
MTHI, OHH crnocobeTeyioT obecnednBaeMoli nTHIAMH GHONMorHyeckoit 6opsbe ¢ BpenHBIME Hace-
KOMBIMH, TID3TOMY B YTPOKAEMBIX BPEIHBIMA HACEKOMBIMH JIECAX JIMCTBEHHBIX MOPO NPOIOIKAETCSH
HCKYCCTBEHHOE MOCE/ICHHE NTHIL.

DIE ERGEBNISSE VON KUNSTLICHEN
VOGELANSIEDLUNGEN UND IHRE BEDEUTUNG
IM FORSTSCHUTZ

Das Anbringen von kiinstlichen Nisthohlen fithrt zur Erhohung des Vogelbestandes
und ist daher ein wichtiger Faktor des biologischen Forstschutzes gegen einige massen-
haft auftretende Insektenschiéidlinge.

Verfasser legte in insektengefithrdeten Wildern Vogelsiedlungen fiir Hohlenbriitter
durch das Aufhiingen von 40 bis 60 St. Eternitnisthéhlen verschiedener Abmessungen an.
Nisthéhlen, Herstellung, Anbringung, Verteilung und Bezeichnung werden beschrieben
und Angaben iiber das Annehmen der Hohlen durch die Vigel, iiber die nétigen Reini-
gungsarbeiten und Winterfiitterung der Végel werden mitgeteilt. Verf. berichtet auch
iiber brut- und erniithrungsbiologische Beobachtungen an den Nisthohlenanlagen. Die
wichtigsten Feststellungen sind in den Abbildungen und Tabellen angefiihrt.

Aus diesen geht hervor, dass die kahlen Raupen die zahlreichsten Vogelfeinde haben.
Die Maikfifer-Arten werden vom Star massenhaft vertilgt. Gegen einige Insektenschid-
linge des Waldes, z. B. gegen Spanner und gegen den Eichenwickler helfen ausschliesslich
biologische Massnahmen, vor allem der Vogelschutz. In der Vertilgung des Schwann-
spinners hatten die Vigel keinen entscheidenden Anteil, obwohl sie die Eierhaufen merk-
bar vertilgten.

Die Verbreitung der Sperlinge kann dadurch beschriinkt werden, dass man die Nist-
hohlenanlage von den landwirtschafflichen Flichen etwas weiter entfernt unterbringt
und die Meisennisththlen mit einer Fluglochweite von 25 mm herstellen lisst.

Zur Erhéhung der Besiedlungsdichte der Vigel erwiesen sich die Anlagen aus kiinst-
lichen Nisthohlen als geeignet, sie fordern die Teilnahme der Vigel im biologischen
Schutz. In insektengefiihrdeten Laubwildern wird daher die kiinstliche Ansiedlung der
Vigel fortgesetzt.
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BEVEZETES

A csemetekertekben felléps betegségek kozil a csemeted6lés néven ismert
fenyGesiracsemete-pusztulis a legjelentdsebb. A fenydesiracsemete-pusztulist
a talajban laké un. fakultativ-parazita talajpenészgombdk okozzik. Ezek a
gombak Ggyszolvan az osszes feny6t megtdmadjik, ha ehhez a megfelels kor-
nyezeti adottsdg megvan. Az eddigi vizsgalatok szerint (Szatala O.—Milinké 1.,
1952; Igmdndy Z.—Milinké 1.—Szatala O., 1953, 1954; Stefanik L., 1955)
hazénkban a fakultativ-parazita talajpenészgombik kozil a Fusarium sp.-k,
Rhizoctonia solani Kiihn., Pythium de Baryanum Hesse, Alternaria tenuis
(auct.) és a Bothrytis cinerea (Pers.) Buchw. bizonyultak patogéneknek a fenyd-
csiracsemetékkel szemben.

A gombék szinte minden évben komoly kirt okoznak, ez oknal fogva mér
régota folynak kutatisok a karositds elleni védekezés megoldisa céljabol.
A fenyéesiracsemeték pusztulisa ellen tobbféle védekezési modot prébaltak ki.
Igy: a talajnak tlizzel valo sterilizdldsit, kémiai szerekkel val6 fertGtlenitését,
tovabbi agrotechnikai védekezési eljarisokat. E védekezési médok koziil kiils-
nosen a kémiai szerekkel valé védekezéssel foglalkoztak a legtobbet. Az eddigi
vizsgilatok eredményeibdl azonban viligosan kitiinik, hogy a klasszikus kémiai
szerek (formalin, kiliumpermanganit sth.) nem oldjik meg a problémét, nem
adnak gazdasigilag értékelhets eredményeket.

Az utébbi idében azonban tébb 1 igen hatdsos vegyi védekezési anyag
(Orthocid, Zineb, Maneb stb.) keriilt forgalomba. Minthogy e modern vegyi
védekezési anyagok kiprébilisa a csemeteddlés ellen hazinkban még nem
tortént meg, ezért kisérleteket allitottunk be ezek hatdsanak megismerése
céljibol. Az alibbiakban ezekrdl a kisérletekrdl és azok eredményeirdl szamo-
lunk be.

A kisérletek beallitisat és periodikus feldolgozisit a szerzdk (Nyirlakon és
Jutason dr. Pagony H. és Szilidgyi L., Méheslaposon dr. Lengyel Gy.) teljesen
azonos terv alapjin végezték. A szabadfoldi kisérletek eredményeinek mate-
matikai-statisztikai kiértékelése (Szilagyi L..) Gigyszintén azonos elvek alapjin
tortént (Mudra A., 1958).

1. A VIZSGALATOK MODSZERE ES ANYAGA

A kisérleteket erdei- és feketefenydvel végeztitk. Erdeifenydvel a Siimegi
Erdészet nyirlaki és a Kecskeméti Erdészet méheslaposi csemetekertjében,
feketefenydvel a Veszprémi Erdészet jutasi csemetekertjében allitottunk be
kisérleteket. Ezeket véletlen elrendezésii blokkokban végeztiik négyszeres, ill.
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nyoleszoros ismétlésben. Az egyes blokkokon belill a kivetkezs 14 kezelési
madot alkalmaztuk:

1. (Kontroll). A helyi iizemi gyakorlat szerint. Az elvetett magot csemetekerti talajjal
takartuk.

2. A helyi iizemi gyakorlat szerint, de a vetébardzddba a vetés elott erdei-, ill. fekete-
feny6 dllominybdl szdrmazé humuszanyagot szértunk a mikorriza gombdk biztositdsa
céljdbol. Az elvetett magot csemetekerti talajjal takartuk.

3. A vetdbardzddba homokot szértunk kb. 2 em vastagsigban. E homokra elvetett
magot szintén homokkal takartuk.

4. A vetObardzddt formalinnal el6zetesen fertGtlenitettiik (60 ml/10 1 viz/10 fm).
Az elvetett magot homokkal takartuk.

5. A vetdbardzddt formalinnal elézetesen fertGtlenitettitk (60 ml/10 1 viz/10 fm).
A vetés el6tt a vetSbardazddba erdei-, ill. feketefenys dllomdnybdl szdrmazé humusz-
anyagot szértunk. Az elvetett magot homokkal takartuk.

6. A vetébardzdit formalinnal el6zetesen fert6tlenftettiitk (60 ml/10 1 viz/10 fm).
A vetés elott a vetdbardzddba erdei-, ill. feketefeny6 dllominybdl szdrmazé humusz-
anyagot szértunk. Az elvetett magot szintén humusszal takartuk.

7. A vetbbardzddba a vetés el6tt erdei-, ill. feketefenyd dllomdnybdl szdrmazé humuszt
szértunk. A humuszra vetett magot szintén humusszal takartuk.

8. A vetébardzddba a vetés el6tt Orthocidot locsoltunk (36 g/10 1 viz/10 fm). Az el-
vetett magot homokkal takartuk.

9. A vetébardzddba a vetés el6tt Orthocidot loesoltunk (36 g/10 1 viz/10 fm) és a
vetébardazdiaba fekete-, ill. erdeifenyé dllomdnybdl szdrmazé humuszanyagot szértunk.
Az elvetett magot homokkal takartuk.

10. A vetdbardzddba a vetés el6tt Orthocidot locsoltunk (36 g/10 1 viz/10 fm), és a
vetSbarizdiba erdei-, ill. feketefeny6 allomdnybél szdrmazé humuszanyagot szértunk.
Az elvetett magot humusszal takartuk.

11. A vetébardzddba a vetés eldtt Zinebet locsoltunk (36 g/10 | viz/10 fm). Az el-
vetett magot homokkal takartuk.

12. A vetébardzddba a vetés el6tt Zinebet loesoltunk (36 g/10 1 viz/10 fm) és a vetd-
bardzddba erdei-, ill. feketefenys dllomdAnybdl szdrmazé humuszanyagot szértunk. Az
elvetett magot homokkal takartuk.

13. A vetdbardzddba a vetés elétt Zinebet loesoltunk (36 g/10 1 viz/10 fm), és a vetd-
bardzddba erdei-, ill. feketefenyd dlloménybdl szdrmazé humuszanyagot szortunk. Az
elvetett magot humusszal takartuk.

14. A vetéds el6tt a magot Higosan 39%-0s oldatdiban csdvdztuk. A vetGbardzddba a
vetés elott erdei-, ill. feketefenyS dllomanybdl szdrmazé humuszanyagot szértunk. Az
elvetett magot homokkal takartuk.

A kisérletekben az elpusztult, ill. az életben maradt esemeték szaiméat 4prilis,
majus és jinius hénapban 14 naponként kiszimolds atjan nyilvantartisba
vettiik. A szabadfoldi felvételi adatokbdl osszehasonlité adatként a janius
havi felvételi eredményeket vettiik. A vetés ideje a nyirlaki csemetekerthen
1965. 4prilis 9., a méheslaposi csemetekerthen 1965. dprilis 9—10. és a jutasi
csemetekerthben 1965. dprilis 8.

2. A VIZSGALATOK EREDMENYEI

A szabadfoldi vizsgalatok sordn a kovetkezo vizsgilati eredményeket kaptuk:

A szabadfoldi vizsgilati eredmények szerint a nyirlaki kisérletek esetében a
2. sz. parcella kivételével minden egyes parcella eredménye a kontroll (1. sz.
parcella) dtlageredményénél nagyobb. A méheslaposi kisérletek esetében az
osszes parcella dtlageredménye talszarnyalja a kontrollparcella dtlagit. A jutasi
kisérletekben tigyszintén minden parcella 4tlageredménye nagyobb a kontroll
atlageredményénél (1. az 1., 2. és 3. abrat).
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1. tablazat

Atlagos csemeteszdm db/fm és a megmaradas szazaléka
a csiraképes mag szdmdhoz viszony itva

A kezelés s
méd ja Nyirlak | Méheslapos i Jutas

db/fm % db/fm : db/fm

L 25,90 18,5 60,50 19.5 95,35 48 8

2 13,50 | 9.5 65,50 21,1 134,90 69,1

3. 51,70 | 40,8 139,50 | 45,1 | 10332 | 529
4. 1 l.f:“ | 29,7 | 175,00 56.5 o —
5. 50,00 | 35,4 163,50 52,9 — —
6. 36.00 25,5 : 126,75 41.0 a—— -

7. 4240 | 30,0 72,50 | 234 136,97 70.2

S. 101,20 | 71,4 149,80 48,4 118.00 60.3

0. 107,70 | 176.4 } ll?s.?s 56,8 102,32 52.4

10. 79,00 55,8 193,25 62,4 129.35 66,2

1. 102,90 | 72,8 226,25 | 72,0 111,65 | 57,2

12. 81,50 57.6 107,75 34.9 107.55 55.0

13. 73,60 52,2 139,00 14,8 134,80 | 69,2

14. 38,67 | 27,2 83,00 | 26.8 1780 | 602
tizemi 1. 13,10 9.3 — — — —

tizemi II. 6,30 4.5 — —r -

Megjegurés: Az aldhizott vizsgdlati eredmények P = 0,05 mellett szignifikénsak

1001

8 g 0 11 1213 4

kezelés
g kontroll . szignifikans []:m nem szignifikans

1. dbra. A megmaradasi szazalékok a nyirlaki kisérletben kezelésel: szerint
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2. abra. A megmaradasi szazalékok a méheslaposi kisérlethen kezelések szerint
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3. abra. A megmaradasi szazalékok a jutasi kisérletben kezelések szerint

Abban a kérdéshen, hogy a kontroll és az egyes kezelések atlagai kozotti
kiilonbség szignifikins-e, a vizsgilati eredményeknek matematikai-statisztikai
feldolgozasa Utjan dontottiink. A feldolgozdst a nyirlaki és a méheslaposi
kisérletek esetében kezelésenként kiilon-kiilon végeztiik el, a jutasi kisérletek-
nél azonban a variancia-analizist alkalmaztuk.

A vizsgalati eredmények matematikai-statisztikai kiértékelése sordn a kovet-
kez6 eredményeket kaptuk:
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2,1. A nyirlaki szabadfoldi vizsgdlatok eredmé- 2. tablazat
nyeinek matematikai-statisztikai feldolgozdsa

A sdgnifikancia elemzés
¢ . ATV IE P - A kezelés eredményel
A nyirlaki szabadfoldi vizsgilatok eredmé- médja | Nyirtak | Méhes- | joas
nyeinek matematikai-statisztikai kiértékelése - i BB
szerint a kontroll és az egyes parcellik dtlag-

eredményei kozotti kiilonbség csak a 3., 5., e vac ez LR N
8.,9.,10.,11., 12. és 13. sz. parcellik esetében 3 kontroll | 92,10 | 55,75 | 98,60
szignifikdns, a 2., 4., 6., 7. és 14. sz. parcel- 3. kontroll | 99,99 | 95,50 | 99,99

lik esetében azonban nem (1. a 2. tdbldzatot). 4. kontroll | 94,30 | 9830 | —

5. kontroll | 98,70 i 96,00 —

22. A méheslaposi szabadfoldi vizsgdalatok 6. kontroll l7.',,70 i 92,30 | —
eredményeinek wmgldikai-statisztikai 7. kontroll 84,40 : 61,50 | 98,90
feldolgozdsa 8. kontroll | 99,99 | 96,20 | 90,22

-
<

. kontroll 99,99 | 97,70 | 99,99
. kontroll 99,60 | 96,18 | 97,20
. kontroll 09,99 | 99,99 | 85,05
. kontroll 99,90 | 75,90 | 75,60
. kontroll | 99,00 | 97,10 | 98,60
. kontroll 02,10 | 55,75 | 90,00

A méheslaposi szabadfoldi vizsgilatok
eredményeinek matematikai kiértékelése sze-
rint a kontroll és az egyes parcellik atlag-
eredményei kozotti killonbség csak a 3., 4.,
5., 8., 9., 10, 11. és 13. sz. parcellik esetében
szignifikans,a 2., 6., 7., 12. és 14. sz. parcellik
esetében azonban nem (1. a 2. tablizatot).

- bt et s
W N =~ D

2,3. A jutasi szabadfoldi vizsgdlatok eredményeinel:
matematikai-statisztikai feldolgozisa

A jutasi szabadfoldi vizsgilati eredmények matematikai-statisztikai kiérté-
kelésének eredménye szerint a kontroll és az egyes parcellik dtlageredményei
kozotti kiillonbség esak a 2., 3., 7., 9., 10. és 13. szimu parcellik esetében
szignifikins. A 8., 11., 12. és 14. sz. parcellik esetében azonban a kiilonbség
nem szignifikans (1. a 2. tablazatot).

3. A VIZSGALATI EREDMENYEK
KIERTEKELESE

2,1. Az erdeifenyivel kapesolatos vizsgalatok eredményeinel: kiértékelése

Az erdeifenyével kapesolatos vizsgilatok eredményeibdl kitiinik, hogy a
jelenlegi tizemi gyakorlat szerinti erdeifenyGesemete-termelés (1. sz. kezelés)
mind a nyirlaki, mind a méheslaposi kisérletekben meglehetésen alacsony
csemetekihozatalt eredményez. Az lizemi gyakorlat szerinti csemetetermelés
esetében a megmaradisi 9, (a csiraképes magszdmhoz viszonyitva) a nyirlaki
kisérletekben 18,5, a méheslaposi kisérletekben 19,59,. A nyirlaki tizemi vetés-
teriileten 9,3 és 4,59, -0s kihozatalt allapitottunk meg (lisd az 1. tablizatot).
Az lizemi gyakorlat dtlaghan 19,19 -0s kihozatallal szimol (Madas A., 1956).

A 2. sz kezelés, amely esetében az erdeifenyé mikorriza gombait vittik a
talajba, nem adott jobb eredményt a kontrollndl. A megmaradasi 9, a nyir-
laki kisérletekben 9,5, a méheslaposi kisérletekben 21,19.
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A 3. sz. kezelés, amely sordn a vetést homokba végeztiik, mér szignifikinsan
jobb eredményt adott a kontrollndl. Itt a megmaradéasi 9, a nyirlaki kisér-
letekben 40,8, a méheslaposiban 45,19;.

A 4., 5. és 6. sz. kezelések, amelyek esetében formalinnal végeztiink talaj-
fert6tlenitést, a kontrollndl bar jobb eredményt adott, de szignifikancidt csu-
pan a 4., ill. 5. sz. kisérlet eredménye mutatott. A megmaraddsi 9, a nyirlaki
kisérletekben 29,7, 35,4 és 25,59, a méheslaposi kisérletekben 56,5, 52,9 és
41,09,.

A 4). sz. kezelés, amely sorin erdeifeny6 mikorriza-gombdit tartalmazé hu-
muszba vetettiink, nem eredményezett a kontrollnal szignifikdnsan nagyobb
eredményt. E kezelés esetében a megmaradasi 9%, a nyirlaki kisérletekben
30,0, a méheslaposiban 23.49,.

A 8., 9. és 10. sz. kezelések, amelyek esetében Orthocid fungicid anyagot
alkalmaztunk, szignifikdnsan igen jo eredményt adtak a kontrollhoz viszo-
nyitva. Itt a megmaradasi 9% a nyirlaki kisérletekben 71,4, 76,4 és 55,89, a
méheslaposi kisérletekben 48,4, 56,8 és 62,49.

A 11, 12. és 13. sz. kezelések, amelyeknél Zineb fungicid anyagot alkalmaz-
tunk, szintén szignifikinsan j6 eredményt adtak a kontrollhoz viszonyitva.
A megmaradasi 9, a nyirlaki kisérletekben 72,8, 57,6 és 52,29 ; a méheslaposi
kisérletekben 72,9, 34,9 (ez az eredmény nem szignifikins) és 44,89,

A 14. sz. kezelds, amely sordn a vetdmagot Higosannal csédvaztuk, alig adott
jobb eredményt a kontrollhoz viszonyitva, amely emellett még nem is szigni-
fikdns. E kezelés esetében a megmaradasi 9, a nyirlaki kisérletben 27,3, a
méheslaposi kisérlethen 26,89%,.

Az erdeifeny6vel kapesolatos vizsgilatok eredményeinek gazdasagi értéke-
lésébél kitiinik, hogy a kezelések koziil az Orthocid (8., 9. és 10. sz. kezelés)
és a Zineb (11., 12. és 13. sz. kezelés) alkalmazisa ad gazdasagilag értékelheto
legmagasabb eredményt. A kontrollhoz viszonyitva az Orthocid (8., 9. és 10.
sz. kezelés) dtlaghan 3,34-szer, a Zineb 3,02-szer magasabb csemetekihozatalt
eredményezett. I8zzel szemben a formalin (4., 5., 6. sz. kezelés) a kisérletek
eredménye szerint csupin 2,11-szer, a nyerstalajba valoé vetés (3. sz. kezelés)
2,26-szor, a mikorriza-gombak biztositasa (2. és 5. sz. kezelés) pedig 1,97-szer
nagyobb csemetekihozatalt biztositott. E szamitasok teljes redlis voltat bizo-
nyitja az a tény, hogy a kisérletek kontroll parcellija megmaraddsi 9, -anak
értéke teljesen azonos az iizemi gyakorlat sok évtizedes tapasztalata alapjan
megallapitott megmaradasi, ill. kihozatali 9 értékével.

3,2. A fekatefenyivel kap:solatos vizsgdlatok eredményeinek kiértékelése

A feketefenydvel kapesolatos vizsgilatok eredményeibdl kitiinik, hogy a
jelenlegi iizemi gyakorlat szerinti feketefenyGesemete-termelés (1. sz. kezelés)
szintén alacsony csemetekihozatalt eredményez. Az lizemi gyakorlat szerinti
csemetetermelés maodszere a kisérletekben 48,89 megmaradasi 9-ot eredmé-
nyezett. Az ilizemi gyakorlat azonban dtlagban 20,39, -0s megmaraddssal sz4-
mol (Madas A., 1956).

A 2. sz. kezelés, amely esetében a feketefenyd mikorriza-gombait vittik a
talajba, szignifikinsan igen jo eredményt adott. A megmaradasi 9, 69,1.

A 3. sz. kezelés, amely soran steril homokba végeztiik a vetést, szintén szig-
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nifikéinsan jobb eredményt adott a kontrollhoz viszonyitva. E kezelés sordn a
megmaradasi %, 52,9.

A 7. sz. kezelés, amely esetében a feketefenys mikorriza-gombait tartalmazo
humuszba vetettiink, szintén szignifikinsan igen j6 eredményt adott. Itt a
megmaradasi 9% 70,2,

A 8., 9. és 10. sz. kezelések, amelyeknél Orthocid fungicid anyagot alkalmaz-
tunk ugyancsak szignifikinsan igen j6 eredményt adtak. E kezelések esetében
a megmaraddsi 9, 60,3 (ez az eredmény nem szignifikins), 52,4 és 66,29%,.

A 11, 12. és 13. sz. kezelések, amelyek esetében Zineb fungicid anyagot
hasznéltunk, szintén igen j6 eredményt adtak. E kezelések esetében a meg-
maradasi %, 57,2, 55,0 (e két eredmény nem szignifikéns) és 69,29,.

A 14. sz. kezelés, amely sordn a vetémagot Higosdnnal esdvéaztuk, bir jobb
eredményt adott a kontrollndl, de az nem szignifikéns. E kezelésben a meg-
maraddsi 9, 60,2.

A feketefenydvel kapesolatos vizsgilatok eredményeinek gazdasigi értéke-
1ésénél Gsszehasonlité alapul nem a kisérlet kontrolleredményét, hanem az
iizemi gyakorlat sok évtizedes tapasztalata alapjin megéllapitott megmaradasi
%, értékét, 20,39, -ot vettiik, mivel redlisan ez az érték fedi a valésigos iizemi
helyzetet.

A vizsgilati eredmények gazdasigi értékelésébél kitlinik, hogy a mikorriza-
gombdk biztositisa (2. és 7. sz. kezelés), az Orthocid (8., 9. és 10. sz. kezelés)
és a Zineb (11., 12. és 13. sz. kezelés) alkalmazisa ad gazdasigilag értékelhetd
magasabb kihozatalt. Az Gsszehasonlité alaphoz viszonyitva a mikorriza-
gombék biztositdsa (2. és 7. sz. kezelés) dtlagban 3,48-szor, az Orthocid alkal-
mazésa (8., 9. és 10. sz. kezelés) 2,98-szor és a Zineb hasznilata (11., 12. és
13. sz. kezelés) 3,02-szer magasabb csemetekihozatalt biztosit.

4. A VIZSGALATI EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

Beszémoltunk a feny&cesiracsemete-pusztulés elleni védekezéssel kapesolatos
szabadfoldi vizsgalatokrol. A vizsgélatok sordn megéllapitottuk, hogy:

1. a jelenlegi iizemi gyakorlat szerinti erdeifeny&csemete-termelés igen kis
csemetekihozatalt eredményez. A kihozatal értéke a kisérletekben 18,5 és
19,59,. Az lizemi gyakorlat 4tlagban 19,19, -os kihozatallal szdmol;

2. az erdeifenyd esetében az Orthocid alkalmazésa dtlagban 3,34-szer; a
Zineb hasznélata 3,02-szer; a formalin alkalmazésa 2,11-szer; a nyerstalajba
vetés 2,26-szor és a mikorriza-gombdk biztositdsa 1,97-szer nagyobb csemete-
kihozatalt eredményezett a kontrollhoz viszonyitva;

3. a jelenlegi iizemi gyakorlat szerinti feketefenyGcsemete-termelés szintén
alacsony csemetekihozatalt eredményez. A kihozatal értéke a kisérletekben
48,89, de az lizemi gyakorlat sok évtizedes tapasztalata alapjén csupin 20,3%,
értékkel redlis szimolni;

4. a feketefenyé esetében a mikorriza-gombdk biztositdsa 3,48-szor, az
Orthocid alkalmazésa 2,98-szor és a Zineb hasznilata 3,02-szer magasabb
csemetekihozatalt eredményez az iizemi dtlagkihozatal eredményéhez viszo-
nyitva.

20 Erdészeti kutatasok 1966. 1—3. szam
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OMBITHl MO XUMUYECKOW BOPbEBL C MOJETAHUEM
CESAHIUEB COCHEBEI

Cpenu Gonesseif, BCTPeYAIOMUXCs B MUTOMHMKAX Camoe GOJbIIOE 3HAYEHHE HMMeeT THOenb
CEAHLICB COCHBI, M3BECTHAs IOJ Ha3BaHHEM [OJeraHus cesHueB cocHel (damping off). Bonesns
BBI3BIBACTCA MOYBOOOHTAIOMAMA (AKYIBTATHBHO-NAPASHTAYECKAMY IMOYBCHHLIMM TIIECHEBEIMM
rpubkamu (Fusarium sp., Rhizoctonia selani Kithn., Pythium de Baryanum Hesse, Alternaria tenius
(auct.) n Bothrytis cinerea (Pers) Buchw.). Dt rpubsl mOpax)aioT MOUTH BCE XBOMHBIC MOPOMIBL
M €KErOAHO NPHYHHAIOT CEPhE3HbIH Bpex. BenencTeue NOBpeKIEHHS BHIXO CEAHLEB OY€Hb HA3KHI
(y cocrbl obeikHOBeHHSIH 19,1 %, v cocHsl ascTpuiickoit 20,3 9%).

Ha ocrHoBanuH pe3yJbTATOB ONBITOB, NMPOBEACHHBIX B LEAX 60pnOBl ¢ 60/E3HBIO, ABTOPHI
YCTAHOBHIIM, YTO BBIXOJ CESAHIEB COCHBI OOBLIKHOBEHHOH MOBBICHICA NMpPH NPHMEHEHHH OPTOLHIA
B 3,34 pasa, uuneba B 3,02 pasa, npu obes3apaxusanun moussl Gopmamuaom B 2,11 pasa, npm
NIOCeBE CeMAH B ChIPYIO MouBy B 2,26 pa3a, a npu obecnedeHHH MHKOPH3HEIX TpuboB B 1,97 pa3za.
BpIxoz cesHIEB COCHBI ABCTPWICKOM MOBBICHIICA NpH OOCCrIedeHHH MHKOPH3HBIX IpHGOB B 3,48
pa3sa, pH NpAMeHeHnH opTomuaa B 2,98 pa3a, a npu npumernenny uuneda B 3,02 pa3a mo cpaBHe-
HUIO CO CPEHHUM BBIXOIOM CEAHIIEB MO MHTOMHHKY,

VERSUCHE ZUR CHEMISCHEN BEKAMPFUNG
DER KEIMLINGSFAULE

Von den Krankheiten, die in Forstpflanzgiirten auftreten, ist das Eingehen der Koni-
ferensiimlinge — das als Keimlingsfiule (damping off) bekannt ist — die bedeutendste.
Sie wird durch bodenbewohnenden fakultativ-parasitischen Bodenschimmelpilze (Fusa-
rium spp., Rhizoctonia solani Kiihn., Pythium de Baryanum Hesse, Alternaria tenuis
(auct.) und Bothrytis cinerea (Pers) Buchw. verursacht. Diese Pilze befallen sozusagen
alle Nadelbiume und verursachen jiahrlich grosse Schiden. Infolge des Befalls ist die
Pflanzenausbeute sehr gering (Kiefer 19,1%, Schwarzkiefer 20,39%,).

Auf Grund der Bekiimpfungsversuche wurde festgestellt, dass bei der Kiefer die
Pflanzenausbeute im Vergleich zur Kontrolle in folgendem Masse erhoht wurde: An-
wendung von Orthozid 3,34fach, Zineb 3,02fach, Bodenentseuchung mittels Formalin
2,11fach, Aussaat in Mineralboden 2,26fach, Zugabe von Mykorrhizapilzen 1,97fach.
Bei der Schwarzkiefer ergaben die Mykorrhizapilze eine 3,48fache, Orthozid 2,98fache
und Zineb 3,02fache Pflanzenausbeute im Vergleich zur mittleren betrieblichen Pflan-
zenausbeute.
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BEVEZETES

Kutatasaink célja elsésorban a nyaranyatelepeken el6fordulé rovarkérositok
és ezek veszélyességi sorrendjének megaillapitisa, tovabbé a 6 karositék elter-
jedése, az anyatelepek kora és fajtija kozotti osszefiiggések kivizsgilisa, majd
a védekezési lehetGségek meghatirozisa volt.

A KUTATAS HELYE, ANYAGA ES MODSZERE

A vizsgilatokat 1961 —63-ban végazbitk. Osszesen 31 csemetekert 105,9 ha
teriileti 90 anyatelepét helyszineltitk. Kopecky (1961) adatai alapjan az orszig
Osszes nyaranyatelepe 165,9 ha-t foglal el. megfigyeléseink tehit az orszig
osszes anyatelepének mintegy 63,79 -4ra terjedtek ki. Mivel a vizsgilt anya-
telepek az orszig egész teriletén elszértan fekszenek, kiilonbozé koruak és
fajtajhak, ezért eredményeink az egész orszag Osszes nyir anyatelepére jel-
lemzGek.

Az anyatelepek kirositisinak és kéarositéinak megillapitisit — az anya-
telepek nagysagitol fiiggben — 10—10, 20—20 vagy 50—50 anyat6 részletes
feltarisa alapjan végeztitk. Ezenkiviil az erisen fert6zott vagy nagyobb anya-
telepekrdl laboratériumi nevelésre és tonkfeltarasra is vittiink anyagot és ezek
vizsgilati eredményeivel modositottuk a kiilsG felvételek adatait. Az anya-
tovekben €16 vagy fejl6ds karositokat vettik {6 karositoknak, mivel az anya-
tovek minden idészakban karosithatok.

A helyszinelt 90 anyatelephdl 81 telep felvételi adatit részletesen értékeltiik.
A tovabbi 9 koziil egy Populus X euramericana cv. 'I 455°, egy P. X euram.
cv. 'thevestina’ és két osli feketenyéir anyatelep anyaga részben egészséges volt,
és a fajtik kis szdméra vald tekintettel ezekkel a késdbbiek folyamén nem
foglalkozunk. Egy anyatelep adatai az erdsen kevert fajtak miatt nem voltak
t’qﬂéasznéﬂlaték, négy anyatelepen pedig nem volt méd minden felvétel elvég-
zésére.

A kiértékelésre felhasznalt 81 anyatelepbdl 4 kert 10 anyatelepe a f6 karo-
sitokkal nem volt fertézott, vagyis az 6sszesnek 12,39/ -a.

Nem volt fertézott, és kiértékelhetd 6 csemetekert j telepitési 9 anya-
telepe. Az 0j telepitésekben ugyanis a karositok csak az els6 év utin kezdenek
megjelenni. Bz szdzalékosan az sszes anyatelep 11,19, -a.

Osszesen tehat a vizsgilt anyatelepekbél teljesen egészséges 19, azaz 23,49%,,
mig 62, azaz 76,69, altalaban az 6sszes 16 karositoval fertézitt volt.
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A KUTATASI EREDMENYEK TARGYALASA

1. Az anyatelepek rovarkdrositsi és karositasuk mértéke

Mind a helyszini felvételezések, mind a laboratériumi tonkfeltirdsok és
nevelések azt igazoltik, hogy hazai nemes nyér anyatelepeink legveszélyesebb
rovarkérositéi — a veszélyesség sorrendjében — a Cryptorrhynchus lapathi L.,
a Paranthrene tabaniformis Rott., az Aegeria apiformis Cl. és a Saperda
carcharias L.

C. lapathi az osszes anyatelep anyatoveinek 35,5 + 3,9%-4n
az A. apiformis Osszes anyatelep anyatioveinek 22,2 + 5,7%-4n
a P. tabaniformis isszes anyatelep anyatioveinek 30,6 + 3,5%-4n
a S. carcharias Osszes anyatelep anyatoveinek 21,3 + 2,9%-4n

kérosit. Ezek a kérositdsi szdzalékok egyuttal az orszigos fertdzittséq mértékét
is mutatjik.

A négy 16 karositon kiviil a kovetkezd kérositék fordultak el az orszig
nemes nyar anyatelepein.
Anyatbben : Lamia textor L.
Hajtdsokban : Saperda populnea L., Cimbex sp., Lepyrus palustris L.
Levélen : Levélbogarak (Chrysomelidae) Melasoma populi L., Melasoma tre-
mulae Fabr., Phyllodecta vitellinae L., Zeugophora flavicollis Marsch., Plagi-
odera versicolor Laich., Halticinae (levélbolhdk) (Chalcoides aurata Marsch).
Ormdnyosok (Rhynchophora): Byectiscus populi L., Byetiscus betulae L.,
Phillobius sp., Apion sp., Chlorophanus graminicola Gyll. Lepkék (hpid0£~
tera): Stilpnotia salicis .., Dicranura vinula L., Pygaera anastomosis L.
Mikrolepidoptera: Nepticula trimaculella Hw., Cemiostoma susinella Hs.,
Lithocolletis populifoliella Treich. Levéldardzsfélék (Tentredinidae): Croesus
septemtrionalis 1. Levéltetvek (Aphididae).

2. Az anyatelepek fertbzottségének dsszefiiggése a korral

Helyszini felvételi adataink szerint a négy f6 karosito elterjedése orszigos
jellegfi, el6forduldsuk az egész orszig teriiletén megtaldlhaté. A nemes nyér
anyatelep talajanak nincs jelentds befolydsa a kérositok elterjedésére és az
anyatelepek fertézottségi viszonyaira. Igy a homok- és konnyi vélyogtalaji
méariapdcsi és mendei csemetekert anyatelepei éppen gy fertézottek, mint a
kotott ontéstalaja tiszadobi, vagy a réti agyagtalaji bankti csemetekerteké.
A kérositok felléptére vonatkozéan kimutathaté kiilonbséget csak az anya-
telepek kora és fajtdja adott.

A kezelési eljaras is fontos tényezd és a kdrositék elterjedését, valamint a
kérosodids mértékét befolydsolhatja, de ennek Osszehasonlitdsival — mivel
kérositonként valtozé hatisi — az egyes kirositok részletes targyalésa sordn
foglalkoztunk (Szontagh, 1964, 1965).

Az anyatelepek fertdzottsége és kora kozti dsszefiiggést az 1. dbra grafikonja
dbrazolja. A grafikont az Osszes felvett anyatovek tonkfertézottségi szdzaléka
alapjén allitottuk ossze.

A legtobb vizsgdlt anyatelep fiatal — 1—3 éves — az Osszesnek 559 -a.
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1. dbra. A nemes nydar anyatelepek tonkfertdzittséqi szazaléka a kor fiiggrényében

Kozépkordi — 4—6 éves — mér kevesebb, az osszesnek 299, -a, mig idds
— 7—10 éves — csak az Osszes anyatelep 169, -a volt. S6t a legidésebbek
(9—10 évesek) csak 49, -osan jelentkeztek. A legmegbizhatébbak tehdt a
fiatal- és kozépkora anyatelepekre vonatkozé értékek, mig az utolsé két évre
(9—10 évesek) vonatkozéak — tekintettel igen csekély szazalékukra — az
altalinositdsban csak erdsen kozelits jellegfiek lehetnek. Eppen ezért a grafi-
kon szerkesztésében az utolsé évet nem is vettiik figyelembe.

Az osszesitett grafikon adatai azt mutatjik, hogy az Gj telepitések az elsg
évben nem fertézottek. Kivétel a mariapéesi esemetekertben levé olasz nyér
anyatelep. A mésodik évben megjelenik mind a négy 6 kirosité, az elsé ketts
gyenge mértékben, a méisodik ketts pedig csak szérvinyosan. A harmadik év-
ben a C. lapathi- és P. tabaniformis-fert6zés eléri csaknem a maximumét, mig
az A, apiformis és S. carcharias gyenge mértékben fertéznek (ez a tulajdonkép-
peni karositasuk kezdeti éve). A negyedik év a f6 fertézés éve, kivéve az S. car-
charias-t, amely a maximumot csak a hatodik évben éri el. Innen kezdve
csekély hullimzissal egyenletesen haladnak a kérositék vonalai és az anya-
telepek fertGzottsége a kortdl ecsaknem fiiggetlennek mondhaté.

3. Az anyatelepek fertozittségének dsszefiiggése a fajtaval

A nyiranyatelepek tonkfertzottsége és a nyarfajtak kozotti osszefiiggést a
2. dbra oszlopos grafikonja mutatja.

Mindegyik kérosit6 dltal a legerdsebben fertézott a kései nydr (P. X euram.
cv. 'serotina’). Ezért a jelenlegi erfsen fertézott és fertézésre hajlamos kései
nyar hibrid anyag felhasznélasit lehetéleg keriilni kell.
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2. dbra. A nemes nyar anyatelepek fokarositékkal valé timkfertbzottsége

A tobbi nyarfajta fertozottségi sorrendje kdrositénként valtozo. A szizalékos
adatok kozott azonban 4ltaliban nem til nagy az eltérés, ami azt mutatja,
hogy mind a négy f6 kirosité minden jelenleg hasznilt nemes nyir fajtat
szivesen valasztja tdpnovényéil. Viszonylag nagy kiilonbség csak az A. apifor-
mis-nil talilhato, amely a holland és olasz nyér anyatelepeket a tobbi nyérak-
hoz viszonyitva csak igen gyenge mértékben fertzi.

4. A [6 karositok ellen egyiittesen alkalmazando védekezési eljdrdsok

4.1 Megelz6, gazdasdgi védekezés
4.11 A fertizési gbcok és lehetiségek felszimoldsa

A fert6zott anyatelepek mind a négy f6 karositora fert6zési gécot jelentenek.
De fert6zési géeok a C. lapathi-val fert6zott fliztelepek, a P. tabaniformis-szal
kérositott nyarfiatalosok és az A. apiformis-szal, valamint a S. carcharias-szal
megtimadott kozépkora vagy idés nydrdlloményok is.

ppen ezért elsdsorban a nyéranyatelepek kozelében levs ilyen fertézési
gécokat vagy fel kell szémolni, vagy vegyszeres védekezéssel kell fert&tleniteni.

Uj anyatelepek 1étesitésekor iigyelni kell arra, hogy fert6zési gécok ne legye-
nek a kozelében. Igy fiiztelepektsl, nyérfiatalosoktél, kézépkora vagy idés
nyardllomanyoktél lehetsleg tavol kell ezeket telepiteni. Ha pedig a kozelben
fert6zott nydranyatelep van, akkor azon feltétlen vegyszeres védekezést kell
végrehajtani.

Nagyon kell arra is iigyelni, hogy csak teljesen egészséges, kirositokt6l men-
tes dugvéinyanyagot haszndljunk az j anyatelepekhez. .
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4.12 Az anyatelepek rendszeres egészségiigyi bejdrdsa

Az anyatelepek rendszeres egészségiigyi bejarasat foleg tavasszal, dprilis
végén és Gsszel, lombhullds utdn kell elvégezni, de fontos a nyéri bejaris is.
A tavaszi bejariskor a hajtds nélkiili anyatoveken megjelend régesilékokbol
jol meg lehet dllapitani az anyatelepek fert6zottségét, de a kérosité fajira és
koréra is kovetkeztetni lehet.

A nyéri bejaras azért sziikséges, mert ilyenkor — jinius végén—jaliusban —
jelennek meg a C. lapathi imagdk. Ez a P. tabaniformis 6 fertézési ideje, de az
A. apiformis és S. carcharias fertdzésérdl is képet kapunk és sziikség esetén a
vegyszeres védekezést azonnal el lehet végezni.

Az 6szi, lombhullds utdni bejards alkalmival a C. lapathi rdgisokat és a
P. tabaniformis fert6zését j6l lehet litni a hajtdsokon és mind a négy 6
kérosité dlcardgisinak nyoma is megfigyelhet6 az anyatoveken. Ez a bejiras
a kovetkezs évi védekezési intézkedések megtételére hivja fel a figyelmet.

4.2. Irto védekezési eljardasok

4.21 A hajtasok tobol valb visszavdgdsa, ferlézott hajtdasrészek megsemmisitése

A hajtisok t&b6l valo teljes levigasa pusztitja a C. lapathi dlcikat és a
P. tabaniformis hernyék nagy részét. A hajtdsesonk nélkiili sima anyatd
tovabbéa eldsegiti és biztosabbéd teszi mind a négy f6 karosité ellen a vegy-
szeres védekezést is.

A fertézott hajtasrészek killonvilasztdsit és megsemmisitését még a tél
végén — éprilis elején — el kell végezni. Legalkalmasabb erre a dugvanyozis
ideje. A karositéval fert6zott hajtisrészek ugyanis f6leg a P. tabaniformis, de
a C. lapathi fert6zési gocai is, és ezek terjesztdivé vilnak.

4.22 Az anyatovek fold feletti részének lecsonkoldsa

Az anyatovek fold feletti részének lecsonkolisit esak egyszer, az anyatd
3—4 éves kordban (f6 fert6zési id6) ajinlatos végrehajtani. Az anyatében é16
6 karositok minden fejlédési alakja ellen hatisos védekezés, de csak egy évig.
Féleg erdsen fertézott anyatelepeken végzends, mert koltséges és a kovetkezd
évben nagyobb foka veszteségre szimithatunk.

4.23 Kémiai védekezés

Mind a négy f6 kirosito ellen leghatdsosabban kémiai Gton tudunk véde-
kezni. Kisérleteink alkalmival a Wofatox minden kéarosité ellen jol bevalt
mind 2—39%-0s emulzi6jival val6 permetezés (4—6 hl/ha), mind porozis
(25—30 kg/ha) formédjaban. A rezisztens torzsek kialakulisinak elkeriilésére
idénként a vegyszereket meg kell véltoztatni, 4j vegyszereket kell alkalmazni.
Erre a célra a legalkalmasabbnak az Aldrin és Dieldrin mutatkozik, amelyek
laboratériumi kisérleteink folyamén kivald oléhatist tantsitottak.

Az els§ vegyszeres védekezést dprilis elején vagy kozepén kell elvégezni ott,
ahol a C. lapathi-val erds fertdzottség miatt az alcdk ellen is kell védekezni.
Ez a védekezés egyittal a kordn kibjé P. tabaniformis lepkét és a hernyok
egy részét (L, stddiumtak), az A. apiformis és S. carcharias fiatal 4lcdit is
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elpusztitja. A masodik védekezés ideje junius kizepe. Ez az id6pont ugyanis a
P. tabaniformis, az A. apiformis és a S. carcharias imégok f6 elébujasi ideje.

A harmadik és negyedik vegyszeres védekezést julius—augusztus hé folya-
man kell végrehajtani. Ez a védekezés foleg a C. lapathi imigdk ellen szél, de
a P. tabaniformis kis hernydk ellen is a legalkalmasabb idé.

Vizsgilataink szerint a vegyszeres védekezés hatdsa a C. lapathira tobb
évre is kiterjed. A tobbi f6 karosit6 ellen, mivel altaliban két vagy tobb éves
fejlédéstick, évente kell elvégezni a vegyszeres védekezést.

Teljes eredményt sem az irtd, sem a megel6zd védekezési eljardsoktol nem
varhatunk. Kutatdsi feladatunkat — a kérositék szimdnak olyan méretfi
csokkentésére vonatkozé javaslattételt, hogy az dltaluk okozott kir mar gaz-
dasigilag jelentéktelenné valjék — sikeriilt megoldanunk. Figyelembe véve
azonban a védekezési koltségeket és azt, hogy az anyatelepek dlland6 fert6zési
gbcok, felvetddik az anyatelepek korlitozisa és a dugvanytermelés més, gaz-
dasdgosabb médszerrel valé megoldasa. Igy a kiilfoldén mar 4ltalinosan be-
valt és hasznélt eljards (Pourtet, 1957; F A0, 1957) javasolhaté: az elsd éves
csemeték hajtdsinak visszavigisabdl nyert anyag felhasznélisa dugviny-
termelésre.
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HACEKOMBIE, BPEAAUWIME MATOYHBIM INMMIAHTALUAM
TONOJIEM U METO/IbBl BOPBEBL C HUMHU

IlouTn BCE MATOYHBIC IUIAHTALMM TONOJICH B cTpaHe HHPHIMPOBAHELI PA3ZHBEIMH BPEIHLIMH Hace~
KoMbIMH, VI3 HMX CaMBIMM ONMACHBIMH SBIISIOTCA TaK HA3LIBAEMBIC OCHOBHBIE BpeauTeaH — Cryp-
torrhynchus lapathi L., Paranthrene tabaniformis Rott., Aegeria apiformis Cl. u Saperda carcha-
rias L.

C, lapathi Bcrpevaerca Ha 75,59 H3yvaeMbIX MATOYHLIX IUIAHTALMH, NOPAKCHHOCTE MATOYHBIX
JICpEeBLEB B rOCY/ApCTBEHHOM Macmrabe cocrasmser 35,5 4+ 3,99%. P. tabaniformis scrpesaercs
Ha 76,69 MaTOYHBIX IUIAHTALMH, NOPAKCHHOCTH MHEH cocrasaser 30,6 - 3,5%. A. apiformis
BCTpeuaeTca Ha 56,7 % MaTOMHBIX IJIAHTANMI, IOPAKEHHOCTh MATOYHBIX NHEH pasna 22,2 -+ 5,7%.
S. carcharias BcTpevaercs Ha 54,3 % MaTOMHBIX NIAHTALMH, DOPAKEHHOCTH MATOYHBIX MHEH COCTAB~
aser 21,3 4 2,9%.

B3apMOCBA3b MEXY BO3PACTOM H NOPAKCHHOCTHIO MATOYHBIX IUIAHTAUMH IOKA3bIBACT, YTO
MATOYHBIC NIAHTAIMK B NEPBOM rOAy ele He 3apaxkaiorcs. [ToBpexIeHHA HAYHHAIOTCS CO BTOPOTro
M TPETHETrO I'OJOB H HA YETBEPTOM TO/1y HOCTHIACT MOJHOTO PasBHTHA. DTOT rOX ABJIACTCS rOXOM
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OCHOBHOrO nopaxenns. HauuHas ¢ 3TOro MOMEHTA MOPAKEHHOCTH MATOYHBIX NJIAHTAIMH X0J1e6-
JICTCA M MOXKET CYHTATHCA HEe3aBHCHMOM OT BO3pAacTa IJIAHTALMIA.

B3auMOCBA3b MEKIY TMOPAKCHHOCTBIO M COPTOM TOnojis (ruGpmaaMm TOmojs) NOKa3kiBaerT,
9TO BCE YeTHIPS OCHOBHBIX BpeauTe/isi G0JIbllle BCero MoBpexmaeT no3anauii Tonoms (Populus eura-
mericana cv. serotina’). Ouepess OCTANLHBIX I'HOPHIOB TOMOMA NO NOPAKEHHOCTH H3MEHACTCH
1O BHAAM BpEIUTENIN, HO BCE 4YeTHIPE OCHOBHBIX BPEAHTE/A OXOTHO BHIOMPAIOT BCE PAa3BOAMMBIC
B HACTOSAIIEE BPEMS rHOPHIBI TONOJIS 32 MUTAIOIIME PACTCHAS H BPEIAT HM.

W3 npodmiIakTHYECKHX XO3AHCTBEHHBIX METOXOB, NPHMEHNEMLIX OXHOBPEMEHHO U1 GopbOBI
CO BCEMH OCHOBHBIMH BPECAMTC/IAMM, ABJIACTCA JHKBHIALMSA OYAroB M BO3MOXHOCTEH NMOpaxXeHus,
a TaKKe M CHCTCMATHYCCKMI CAHMTAPHBLIH OCMOTP MATOYHBIX IUIAHTAUMMN SABIACTCA BAXHBIM M
BeoOXomuMbIM. VI3 METONOB NO YHHYTOXKCHHMIO BpemuTencit mns Gopp6bl CO BCEMH 4eTHIPbMSA
OCHOBHBIMH BPEIHTENAMH CaMbIM HPHCKTHBHBIM SBISETCH XMMHYECKHI MeTOR GOpHOBI.

INSEKTENSCHADLINGE
IN PAPPELMUTTERQUARTIEREN
UND MOGLICHKEITEN ZU IHRER BEKAMPFUNG

Nahezu alle Pappelmutterquartiere Ungarns sind von verschiedenen Insektenschiidlin-
gen befallen. Am gefithrlichsten sind die sogenannten Hauptschiidlinge: torrhynchus
la}.'paghi II:., Paranthrene tabaniformis Rott., Aegeria apiformis Cl. und Saperda car-
charias L.

C. lag:thi kommt in 75,59, der gepriiften Mutterquartiere vor, der Befall der Mutter-
stcke betriigt im Landesmittel 35,5 4+ 3,99%,. P. tabaniformis ist in 76,69, der Mutter-

uartiere zu finden; Befall der Mutterstocke 30,6 + 3,5%. A. apiformis kommt in
6,79 der Mutterquartiere vor; Befall der Mutterstocke 22,2 -+ 5,7%,.
beS. carcharias: 54,39, der Mutterquartiere und 21,3 + 2,99, der Muttersticke sind
fallen.

Der Zusammenhang zwischen dem Alter und dem Befall der Mutterquartiere zeigt,
dass diese im ersten Jahr noch nicht befallen sind. Die Schiidigung beginnt im zweiten
und dritten Jahr und erreicht im vierten Jahr ihre volle Entfaltung. Dies ist das Haupt-
befallsjahr. Von dann an schwankt der Befallsgrad der Mutterquartiere und bleibt vom
Alter nahezu unabhiingig.

Der Zusammenhang zwischen dem Befall und der Pappelsorte (Pappelhybride) spricht
dafiir, dass alle vier Haugtschﬁdlinge gleichweise am meisten die Serotina (Populus x
euramericana cv. 'serotina’) befallen. Die Befallsreihenfolge der anderen Pappelhybriden
ist je nach den Schiidlingen verschieden, alle vier Hauptschéidlinge nehmen jedoch gerne
g.l}lll: derzeitig gebrauchten Zuchtpappelsorten als Frasspflanzen an und schiidigen an

en.

Von den Wirtschaftsmassnahmen, die zur Vorbeugung der Hauptschiidlinge gleich-
zeitig getroffen werden konnen, sind Beseitigung der Befallsherde und Befallsmoglich-
keiten sowei ein regelmiissiges Be%ehen der Mutterquartiere zur Ermittlung ihres Gesund-
heitszustands notig und bedeutend. Von allen Bekéimpfungsmassnahmen ist die chemische
Bekiéimpfung bei allen vier Hauptschiidlingen die wirksamste.
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Sarvar

Az Erdészeti Tudomédnyos Intézet Erdovédelmi és Vadgazdasigi Osztilydn a fonto-
sabb kdrositék elbrejelzésének (prognézisdnak) kutatdsa ondllé téma keretében folyik.
A munka eredményeirdl évrl évre az ,Erdészeti Kutatdsok™-ban szdmoltunk be az
elmilt évi biotikus és abiotikus erdégazdasdgi kdrokrél, valamint a kovetkezb évben
védrhat6 kdrosftdsokrél. Jelen dolgozat ezeknek a beszdmoléknak folytatdsaként jelenik
meg.

A prognézis dsszedllitdsdban ez évben is jelentés mértékben tdmaszkodtunk az erd6-
védelmi figyel6-jelzészolgdlat bejelentéseire. Az egyes kdrositok fellépésének teriileti
adatait jorészt ezekb6l vettitk. Az Osztdly kutatéinak helyszini megfigyeléseit és a fény-
csapddk eredményeit is nagymértékben felhaszndltuk a prognézis elkészitéséhez.

z erdévédelmi prognézist tdrgyalé eddig megjelent dolgozatokban tdrsszerzOként
részt vett munkatdrsak: Kiss Laszlo, Kolonits me , dr. Lengyel Gyorgy, dr. Pagony
Hubert, dr. Szontagh Pdl, dr. Vicze Erné jelen Osszedllitdshoz is igen értékes adatokat
szolgdltattak. Fogadjdk ez titon is hdlds koszonetemet.

1. Az 1965. évre adott prognozis értékelése

CUserebogar pajorja erdbsitésekben
Elérejelzésiink beigazolédott a Mecseki, Délsomogyi, Eszakzalai, Mez6foldi, Godollsi,
Nyfrségi, Hajdusdgi, Kiskunsdgi Erdégazdasdgok teriiletén. Részben beigazolédott az
ksomogyi, Délzalai, Szombathelyi, Tanulményi, Kisalfoldi, Magasbakonyi, Keszt-
helyi, Balatonfelvidéki, Vértesi, Pilisi Erd6gazdasigok esetében. Elorejelzésiinkon kiviil
a Tolna megyei és Nyugatbiikki Erd6gazdasdig teriiletén volt kdrositds, de csak kisebb
mértékfii. Nem kovetkezett be a vdrt mértékii kdrositds a Dunadrtéri, Zemplén-hegységi
és Szolnok megyei Erdégazdasigok teriiletén, amiben wvaldsziniileg kozrejdtszott az
1965. évi drviz és a rendkiviili mennyiségi(i csapadék is.

Cserebogarfélék rajzdsa

Az V. torzs rajzdsa elbrejelzésiinknek megfelel6en bekovetkezett. A rajzds mértékére
vonatkoz6 el6rejelzésiink beigazol6dott a Dunadrtéri, Eszaksomogyi, Délsomogyi, Vértesi,
Pilisi, Godollsi, Cserhdti, Mdtrai, Nyugat- és Keletbiikki Erdégazdasdgok teriiletén.
Elbrejelzésiinkon kiviil a Délzalai és Kiskunsdgi Erd6gazdasig teriiletén volt jelentésebb
rajzds. A vart mérték rajzds a Kisalfoldi, Keszthelyi, Balatonfelvidéki, Mez6f5ldi,
Borzsonyi, Zemplén-hegységi és Csongrad megyei Erdégazdasdigokndl nem kovetke-
zett be.

A cserebogdrkdrositds elrejelzésének kutatdsdra 1966-ban az eddiginél intenzivebb
munka kezdddik.

A tarka égerormanyos csemetekertben és anyatelepeken
Elérejelzésiinknek megfeleléen ismert gécaiban 1965-ben is kdrositott.

Fenybiloncdk

Erdeifeny6 fiatalosokban elérejelzésiinknek megfeleléen az orszdig jelentds részén fel-
léptek, bér kisebb teriileten, mint 1964-ben.
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Araszoldlepke-félék:

Fellépésiikre vonatkozo elorejelzésiink bevilt. Kozéphegységiinkben jelentos araszolé-
kérositds nem volt, a Dundntiil délnyugati részein és az Alf6ldén azonban kisebb terii-
leteken még felléptek.

GQyapjaslepke

A jelzett mértékben jelent meg a legtobb erdégazdasig csereseiben és tdlgyeseiben,
csak a Balatonfelvidéki, Pilisi és Borzsonyi All. Erdégazdasdg teriiletén nem lépett fel
a vért mennyiségben.

Aranyfari lepke
Tovébbi elszaporoddsdra és terjedésére vonatkozé elbrejelzésiink beigazolédott.

Barna levélszovd
Elérejelzésiinkkel ellentétben kdrositdsiat sehonnan sem jelezték. Fellépésének el-
oz az 1965. évi nagy drviz jelentds mértékben hozzdjdrulhatott, mert a hosszi
ideig tarté magas vizillis kovetkeztében a faj fejlodési alakjai (féleg a bédb) elpusztul-
hattak.

Télgybicsijardlepke

Tovébbi kértételére vonatkozé elbrejelzésiink bevilt.
Gylirtislepke

Kérosftdsa nem jelentkezett a vdrt mértékben. A Kisalfoldi All. Erd6gazdasdigban
viszont az elérejelzésen kiviil jelent meg.

Amerikai fehér szovblepke
Kadrositdsdra vonatkozé eldrejelzésiink bevalt.

Fenybdarazsfélék fiatalosokban
Elérejelzésiink bevilt a legtobb erdégazdasig esetében, csak a Dunadrtéri All. Erdé-

gazdasdg teriiletén maradt el a virt mértékii kdar. A karositds dltaldnos csékkenésére
vonatkozé megdllapitdsunk beigazolodott.

Erdeifenyd tikarcgomba
Tovébbi kdrositdsdira vonatkozd elérejelzésiink bevilt.

11. A fontosabb rovarkarositok 1965. évi kartétele és 1966 -ban vdarhato kdrositdsa

Melolontha melolontha L. és M. hyppocastani F. (Kozonséges és erdei cserebogir
pajorja és rajzdsa)

Kdarositdas :

1965-bena VL., és részben a VII. torzs pajordllomédnya okozott jelentésebb népgazdasdgi
kért. A kdrositott teriilet nagysdgdt és a kir mértékét tekintve a Tolna megyei, Mecseki,
Eszaksomogyi, Délsomogyi, Kszakzalai, Tanulményi, Kisalféldi, Magasbakonyi, Keszt-
helyi, Balatonfelvidéki, Vértesi, Mez6f6ldi, Godollsi, Csongrad megyei és Kis| i All.
Erd6gazdasdg teriiletén lépett fel szamottevé mértékben. Az erdd, k Osszesen
3786 ha &jorkxirt jelentettek, amelyb6l 1058 ha volt er6s mértéki (1962-ben Gsszesen
2961 ha-bol 750 ha eréset, 1963-ban 3882 ha-b6l 1641 ha eréset, 1964-ben 4730 ha-bél
694 ha erfset jelentettek).

Az V. torzs rajzdsa esaknem pontosan a torzs teriileti elhatdroldsdnak megfeleléen
(Gyorfi: Erdészeti Rovartan, 317. p.) kovetkezett be. Egyediil a Borzsonyi All. Erdé-
gazdasig nem jelentett ezen a teriileten rajzdst. A tobbi erdbgazdasdg — Dunadrtéri,
Tolna megyei, Mecseki, Eszak- és Délsomogyi, Vértesi, Pilisi, G5do1l6i, Cserhdti, Nyugat-
és Keletbiikki All. Erdégazdasdgok — teriiletén dsszesen 68 931 ha-on (amelyb6l 24 999
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ha volt er6s mérték(i) észlelte a jelzbszolgdlat. 1962-ben Osszesen 39 386 ha-t (ekkor a
rajzds mértékét még nem kiilonitettiitk el), 1963-ban 47 488 ha-b6l 15 741 ha erdset,
1964-ben 7696 ha-bdl 295 ha erdset jelentettek.

Terjedés :

1963-ban megdllapitottuk, hogy a VI. torzs Somogy megyében teret héditott. Az
1965. évi pajorkdr-jelentések ezt az észlelésiinket aldtdmasztjik, mert a Délsomogyi
All Erdégazdasé{ szamottevé pajorkdrt jelentett. Altaldnossdgban is megdllapithatjuk,
hogy a pajorkédrok teriilete sokkal nagyobb volt, mint az utébbi években.

Prognézis:

1966-ban elsésorban a VII. térzs elterjedési teriiletén vdrhaté nagyobb pajorkdr.
Aétﬁntz 1964, évi rajzdsdnak figyelembevételével a kdr megoszldsa az alibbi mértékben
vérhat6:

Gyenge kdrositds: Dunadrtéri, Mecseki, Eszaksomogyi, Vértesi, Pilisi, G6doll6i Erdo-
gazdasdgok teriiletén.

I{lﬁztzpes kdrosftds: Délzalai, Cserhdti, Mdtrai, Hajdisdgi, Kiskunsdgi Erd6gazdasdgok
teriiletén,

Erés kdrositds: Délsomogyi és Nyifrségi Erdégazdasdgok teriiletén.

Az V. torzs 1965-ben lezajlott rajzdsa utdn 1966-ban a VI. tirzs rajzdsa virhato,
elsésorban az aldbbi All. Erdégazd ok teriiletén: Tolna megyei, Mecseki, Fszak-
somogyi, Délsomogyi, Eszakzalai, Délzalai, Szombathelyi, Tanulményi, Kisalfoldi,
Magasbakonyi, Keszthelyi, Balatonfelvidéki, Vértesi, Mez6foldi, Godollsi, Nyirségi,
Hajduisdgi, ngrdd megyei, Kiskunsdgi.

Elateridae (Drétféreg csemetekertekben)

Néhdny erdégazdasdg csemetekertjében léptek csak fel. Kartételitk az el6z6 évekhez
hasonléan 1965-ben sem volt szdmottevs.

Cryptorrhynchus lapathi L. (Tarka égerorményos csemetekertben és anyatelepeken)
Karositds :
Az 1964. évinél kisebb mértékben jelentkezett. Allandé jellegli gécaiban azonban
tovdbbra is fellép.
Terjedés :
z el6z6 évekhez képest teriiletileg visszaesett, de gbcai fenndllnak.

Prognézis:

Csemetekerti nydr- és flizkulttirdkban, fliztelepeken, anyatelepeken tovdbbra is fel-

léphet, a védekezésre tehdt az érintett dll. erdégazdasdigoknak 1966-ban is fel kell
késziilniiik.

Saperda carcharias L. (Nagy nydrfacincér)
Karositas :

Nydrasainkban 1965-ben is nivekvé kdrositdsi teriilettel fordult elé. 7 erdégazdasig
(Délsomogyi, Délzalai, Keszthelyi, Vértesi, Kiskunsdgi, Szolnok megyei, Budavidéki)
jelezte. Szokdsos géeai kdziil a Dunadrtéri All. Erd6gazdasdg teriiletén ez évben feltehets-
leg az drviz kovetkeztében nem lépett fel jelentés mértékben. Megjelent viszont Dél-
somogyban, ahonnan eddig nem jelezték. Nydrasainkban kérositdsdnak tovabbi erdss-
désére kell szdmftanunk. ]

Saperda populnea L. (Kis nydrfacincér)
Karositas :

Kirtételének tavalyi, dtmeneti visszaesése utdn 1965-ben olyan nagy teriileti kiter-
jedésben észlelték, mint eddig még egyik évben sem. 7 erdégazdasdig (Dunadrtéri, Kszak-
és Délsomogyi, Szombathelyi, Keszthelyi, Vértesi, Kiskunsagi) jelezte, dsszesen 90 ha-on,
nyér fiatalosokban. Kdrtételére tovdbbra is el6 kell késziilniink.

Melasoma sp. (Nydrlevelészek csemetekertben és dlloményokban)
Karositas : 1

22 erdbgazdasdg jelezte. Kdrositdsuk teriilete kisebb ugyan, mint 1965-ben (1841
ha-ral szemben 1034 ha), mégis jelent6s. T6bb éves tapasztalatunk alapjin a nydr
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csemetekertekben és anyatelepeken mindeniitt szdmithatunk témeges eléforduldsukra
és kdrtételitkre.

Hylobius abietis L. (Nagy fenySorményos)
Karositas :

Nagyobb kiterjedésii h idéki fenybdllomdnyokkal rendelkezé erd6 asdgaink
(Eszakzalai, Szombathelyi, %&nulményi, Zemplénhegységi) teriiletén 1965-ben 36 ha-on
jelentkezett, s ennek részén (20 ha) er6s mértékben. Atmeneti visszaesése utén
kértételére igyldtszik mindeniitt szdmithatunk, ahol tarvdigds utdn kozvetleniil erdé-
sitenek.

Pissodes notatus F. (Fehérfoltos feny6bogdr)
Kdrositas :

Tapasztalataink szerint elsfsorban sikvidéki fenyvesek kdrositéja. 1965-ben a Kis-
alféldi és Kiskunsdgi All. Erdégazdasig — Osszesen 12 ha-on — jelezte. Ez a kdrosité is
dtmeneti visszaesés utdn jelentkezett, mint a nagy fenySorminyos.

Balaninus sp. (Télgymakk zsuzsok-félék)
Karositas:

Megfigyeléseink szerint jéval nagyobb teriileten kdrositottak, mint amennyit az erd6-
védelmi figyels-jelziszolgalat jelentett. Tovabbi kdrtételitkre tdlgyeseinkben ezutdn is
fel kell késziilniink.

Ipidae (Sza-félék)
Karositas :

Az 1964. évi héttel szemben 1965-ben csak hdrom erdbgazdasdg jelezte. A Szombat-
helyi All Erdégazdasdig teriiletén Ips typographus lépett fel, mint ezt a helyszinen meg-
llapitottuk. A Délsomogyi All. Erd6égazdasdg évek 6ta jelez nagy teriilet(i — bdr gyenge
mértékli — szikdrt. Véleményiink szerint a szikdrok csbkkenése orszdgos mértékben
csak dtmeneti jellegii, s a sziveszéllyel tovdbbra is szdmolnunk kell.

Evetria sp. (Fenybiloncik kdrositdsa fiatalosokban)
Karositas és prognoézis :

1964-ben 1133 ha-rél, 1965-ben 799 ha-rél jelentették kdrtételitket. A figyels-jelz6-
szolgdlat dltal kimutatott szdmszer(i csdkkenés ellenére is azt tapasztaljuk, hogy évrél
évre megkozelitbleg azonos mértékben lépnek fel. Kdrositdsuk veszélye az erdeifeny6
fiatalosokban mindeniitt fennall.

Tortriz viridana L. (Télgyilonca dlloméanyokban)
Karositds :

1965-ben az északi és keleti orszdgrészekben lépett fel: a Mdtrai, Nyugatbiikki, Kelet-
biikki és Hajdusdgi All. Erd6 asdg Osszesen 95,0 ha-on jelezte. Az utébbi 3 évben
az orszdg legkiilonboz6bb vidékeirsl jelezték, de rendszerint csak egy-egy évig tartott
?moeitlfsa. Tapasztalatunk szerint els6sorban akkor jelentkezik, ha a tdlgyek kordn
akadnak.

Geometridae (Araszolblepke-félék)
Karositas :

Az araszol6k okozta kdr teriileti csokkenése 1965-ben toviibb folytatédott (1964-ben
osszesen 11 577 ha-rél jelentették, 1965-ben mdr esak 1675 ha-r6l). Nagyobb teriileten
csak a Délzalai All. Erd6gazdasdg jelezte (1500 ha-on), de ez a kdrtétel is gyenge mér-
tékii volt.

Terjedés :

A fénycsapda-adatok szerint a kartevé araszoldlepkék koziil az Operophthera brumata
szamdnak csokkenése mindeniitt tovdbb folytatédik. Az Erannis defoliaria széma az
1964. évinek mintegy huszadrészére esett vissza. Az elmiilt évben a vdrgesztesi fény-
esapda mindkét fajt nagyobb mennyiségben fogta, de 1965-re szamuk mér itt is er6sen
meg(s;?pant. Az araszol6lepkék szdma a fényesapda-dllomdsok tilnyomé részének
teriiletén visszahtizédott a magdllomdny mértékére.
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Tovéabbi terjedésiik sem a fénycsapda-, sem a jelzbszolgdlat jelentései alapjin nem
varhato.
Prognézis:

Az Oszi-téli araszoldlepkék graddcidja orszdgszerte végleg lezajlottnak tekinthet6.
Esetleg szérvanyosan itt-ott még felléphetnek.

Lymantria dispar L. (Gyapjaslepke)
Kdrositds:

Az 1964. évi 12 598 ha kartétellel szemben — amelybél 3432 ha volt er6s mértékii —
1965-ben 25 912 ha kartételrdl érkezett bejelentés, s ebb6l 12 733 ha volt erds mértéki.

Terjedés :

z utébbi hdrom év folyamdn a kdrositott teriilet az el6z6 évinek minden évben
mintegy kétszeresére novekedett. 1964-ben 22, 1965-ben 23 erddgazdasdg jelezte. Orszd-
gos viszonylatban a kdrositott teriilet tovdbbi ndvekedése vdrhaté, bdr egyes helyeken
a graddcié feltehetdleg mar taljutott a kulmindeids ponton. Ezt tdmasztja ald az Erdo6-
védelmi Osztdly kutatéinak helyszini megfigyelése, akik tobb helyen parazitik fel-
lépését és polyédervirus fertézését észlelték a gyapjaslepke-herny6k és -babok kozott.

Azok a fénycsapddik, amelyeknek kornyékén nagyobb szdmban fordul elé cser és
tolgy, 1965-ben is emelked szdmban fogtdk. Cstkkenés észlelhet6 egyes hegyvidéki és
alféldi fényesapddk anyagdban (Gerla, Répdshuta, Tompa). Az orszigos osszesitésben
a faj még mindig emelked6 tendenciat mutat. Az 1962-ben befogott Gsszes példdny-
szamhoz viszonyitva 1965-ben az emelkedés 6699, (1963-ban 1549,-0s, 1964-ben 4859%;-08
volt az emelkedés az 1962-es példdnyszdmhoz viszonyitva).

Prognozis :

Az erdévédelmi szakemberek évtizedes tapasztalatai szerint a graddceié tobb évig is
elhuzédhat, ezért koesdnyos tdlgy és eser dllomdnyokban orszdgszerte tovédbbi erés kér-
tételre kell szdmitanunk.

Euproctis chrysorrhoea L. (Aranyfari lepke)
Karositds :

A Hajdusagi All. Erdégazdasdg teriiletén kialakult graddciés goe 1963-ban még esak
40 ha, 1964-ben 74 ha, 1965-ben pedig mdr 251 ha teriiletet foglalt el.

Terjedés :

Nyirségben is novekszik a kdrtétel teriilete. A szombathelyi (kdmoni) fénycsapda
1963-ban nagy szdmban fogta, ebbél graddciée gée kialakuldsira kovetkeztettiink.
1965-ben mér 60 ha-on lépett fel mint kdrtevé. 20 ha-on megjelent az Eszakzalai All.
Erdégazdasdgban is.

A fénycsapddk anyagdban a faj nem mutat emelkedést.

Prognézis : .

Tovabbi kirositdsdval és terjedésével kell szdmolnunk az Alféldon és a Dundntalon is,
Stilpnotia salicis L. (Nyarfa gyapjaslepke dllomédnyokban)

Karositds: 4

A Hajdusdgi All. Erddgazdasdg teriiletén 1963-ban 24 ha-on, 1964-ben 54 ha-on,
1965-ben mdr 155 ha-on karositott erés mértékben. Fellépett a Dunadrtéri, Délsomogyi,
Szombathelyi, Keszthelyi, Borzstnyi és Keletbiikki All. Erdgazdasdigokban is.
Terjedés :

Az 1964. évi 71 ha-ral szemben 1965-ben 380 ha-rél jelezték kdrtételét. Az adatok
szerint nemesak csemetekertekben, anyatelepeken és fasorokban, de nydrdllomdnyok-
ban is terjed. ;

A fénycsapddk anyagdban a faj példinyszdma mind az egyes dllomdsokat, mind az
orszdgos Osszesitést tekintve megkozelitleg dllando.

Prognozis :
Kiilonbdz6 ertsségli fellépése nydrdlloményokban orszdgszerte virhato.

Pygaera anastomosis L. (Barna levélsziva)
Karositdas :

Kirositdsdt nem jelentették az erdégazdasdgok. < A
1964-ben a Szolnok megyei és a Csongrdd megyei All. Erdégazdasdgok nydrélloma-
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nyaiban veszélyes mértékben lépett fel. 1965-ben egyik erdégazdasdg sem jelezte, de
més tdjainkon sem észlelte a jelz6szolgdlat. Mivel a faj az drteriileti nydrasok kartevéje,
kértételének elmaraddsat az 1965. évi rendkiviil magas és hosszantarté vizdlldssal hoz-
zuk Osszefiiggésbe. A viz a bdbok nagy részét elpusztithatta.

A faj példdnyszdma minden fénycsapda-dllomédson cstkken. 1964-ben 257 db volt az
orszdgos Osszesités példdnyszdma, 1965-ben 122 db.
Prognézis:

1966-ban feltehetbleg nem okoz jelentds kdrt, de a faj bonyolult nemzedékviszonyai
és részben még hézagosan ismert biolégidja kivetkeztében a kirtevét tovdbbra is figye-
lemmel kell kisérni.

Thaumetopoea processionea L. (Télgybticsijdrélepke dllomdnyokban)

Kdrositds :

1964-ben 3562 ha-on, 1965-ben 5556 ha-on kdrosftott, javarészt gyenge mértékben.
Terjedés :

A Dunéntilon 1964-ben lezajlott kisebb graddciéja utdn ldthatélag visszahtizédéban
van. Megfigyelésiink szerint a csapadékos id6jérds nem kedvez az elszaporoddsdnak.
A fénycsapddk ebb6l a fajbsl 1965-ben semmit sem fogtak.

Prognézis :

Nagyobb mértékii fellépése nem valdszini, de figyelemnmel kell kisérni, mert dltald-

ban csak akkor tfinik fel, amikor mdr tomegesebben jelentkezik és kdrosit is.

Melacosoma neustria L. (Gyfiriislepke)
Kdrositds : y

Kisebb teriileten jelentkezett, mint 1964-ben, de a Kisalfldi All. Erdégazdasdgban
42 ha-on ers mértékben lépett fel. :

1963—64-ben észlelt kisebb goécokbdl (Nyirség, Pilis, Délsomogy) 19656-ben nem
jelentették. Az utébbi években azt tapasztaltuk, hogy az orszdg legkiilsnboz6bb terti-
letein Iép fel kisebb mértékben, a kivetkezd évben pedig eltfinik, vagy mdsutt jelenik
meg.

A fénycsapddk anyagdban 1965-ben csak igen kevés példdnyszdmban fordult els.
Prognézis:
Figyelemmmel kell kisérni, féleg az tjabban jelentkezett kisalféldi kdrositdsdt.

Hyphantria cunea Drury (Amerikai fehér szivilepke)
Kdrositds :

Ismert alf6ldi géeaiban 19656-ben is megjelent, az 1964-ben észleltnél kisebb teriileten.
Terjedés :

A fénycsapddk anyagdban a legtobb dllomdson kisebb mértékben jelentkezett, mint
1964-ben. Orszdgos Osszege 1965-ben 1062 db volt, szemben az 1964. évi 1510 db-bal.
Prognézis:

Alloménykdrtevévé feltehetSleg nem vdlik. Fasorokban, dllomédnyszéleken valtozd
mennyiségben minden évben fellép.

Seotia (-Agrotis) sp. (Vetési bagolylepkék)
Kirositds :

Kis teriilet(i és gyenge mértéki{i kartételt jelentett a Budavidéki, Mdtrai és Kelet-
biikki All. Erdégazdasdg.
Terjedés :

A fénycsapdék anyagdban a Scotia vestigialis szdma 1964-hez képest 1965-ben kisebb
esbkkenést mutat (orszdgos dsszeg 1964-ben 228 db, 1965-ben 121 db). A Se. segetum
példdnyszdma az utolsé 3 évben megkozelitéleg dlland6. Az évrél évre észlelhets kisebb
ggtqgnyszémmgadozé.sok e két fajndl nézetiink szerint egyel6re nem mutatnak gra-

iéra.
Prognizis:
Szdmottevé kdrtételt 1966-ban feltehet6leg nem okoznalk.
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Diprion sp. (Fenybdardzsfélék fiatalosban)
Karositds :
1963-ban 4317, 1964-ben 2108, 1965-ben 1298 ha teriiletrdl jeleztélk.
MTerjedés :
Karositdsuk a legtobb erdbgazdasdghan erfsen esokken. Szdmottevd novekedés esak

a Keszthelyi, Mez6foldi, Mdtrai, Nyirségi és Kiskunsdgi All. Erdégazdasdgok teriiletén
tapasztalhato.

Prognézis :

A kdrositott teriilet nagysdgdban évrdl évre megmutatkozé cstkkens tendencia,
valamint a parazitdltsigra és peteszdmra vonatkozé helyszini megfigyeléseink alapjdn
nagy teriileten vdrhat6 a kdrtétel tovabbi visszaesése. Ennek ellenére figyelemmel kell
kisérniink, mert egyes helyeken terjed. Els6sorban azokban az erdégazdasigokban kell
szamitanunk a tovdbbi fellépésére, ahol teriiletndvekedést tapasztaltunk.

Lygaeonematus abietinus Chor. (Lucfenyé levéldardzs)

A Szombathelyi és Borzsonyi Erd6gazdasdg 1964-ben is és 1965-ben is jelezte cseké-
lyebb kartételét.

Sacchiphantes (-Chermes) sp. (Lucfeny6 gubacstetii kardcsonyfatelepeken)
Kdrositds :

Gyakorlatilag minden kardcsonyfatelepen megtalilhatt. Az erdégazdasdgok 136 ha
teriiletrsl jelentették.

Terjedés :
Kidrositdsa a fertGzott teriileteken dllando.

Leecanium sp. (Pajzstetii)
Karositas és terjedés:
1964. évi 720 ha kartételével szemben, amely 10 erdégazdasig kozt oszlott meg,

1965-ben csak 3 erdégazdasdg jelezte, 343 ha-on. Visszaesése feltehetbleg az erfsen
csapadékos évnek koszonheto.

Phloeomyzus passerinii Sign. (Nydrfa kéregtetii)
Csak a Szombathelyi All. ErdGgazdasdg jelezte gyenge kdrositdsdt.

III. A fontosabb gombakdrositék 1965. évi kdrtétele
és 1966-ban vdrhaté kdrositdsa

Fenydesemeleddlés
Kdrositds :
1964-ben 22 ha, 1965-ben 20 ha csemetekerti teriileten jelentkezett.

Microsphaera quercina Foex. (Tolgylisztharmat)

Kdrositds : y
1965-ben 2632 ha teriiletrsl 14 erdbgazdasdg jelezte. Helyszini megfigyeléseink szerint

feltehet6leg még nagyobb teriileten fordult eld.

Lophodermium pinastri (Sehrad.) Chev. (Erdeifeny6 tiikarcgomba)
Kdrositds :

Elsésorban a Dundntilon és a Kozéphegységben 1ép fel minden évben. Jobbdra
dlland6 jellegli el6forduldsi teriiletein 1965-ben, dsszesen 431 ha-on jelent meg.
Terjedés :

A gomba kértételének megvannak az okolégiai feltételei, ezért dltaldban ugyan-
azokon a helyeken lép fel. i
Prognézis :

Kérositdsdnak veszélye a mélyebb fekvésii, volgyalji, id6sebb feny6édllomdnyok koze-
lében levé csemetekertekben és fiatalosokban tovdbbra is fenndll, foleg a Mecseki, Dél-

21 Erdészeti kutatdsok 1966. 1—3. szdm
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somogyi, Eszak- és Délzalai, Szombathelyi, Magasbakonyi, Vértesi, Pilisi All. Erd6-
gazdasdgok teriiletén.
Melampsora pinitorqua Rostr. (Erdeifenyé hajtdsgorbité gomba)
Karositds :
1965-ben 206 ha teriileten észlelték erdésitésekben.

Terjedés és prognozis:

vek 6ta megkozelitdleg dllandé teriilettel jelentkezik. Kértételére tovdbbra is szd-
mithatunk.

Melampsora sp. (Nydrfarozsda)
Karositas :

239 ha kdrtételt jelentettek az erdégazdasdgok. Tovdbbi jelentkezése is vérhaté.
Nyarfakéreg-megbete gedések
Karositas:

Nyérdllomdnyainkban — els6sorban 6rids nydron — hazénk egész teriilletén meg-
taldlhat6. A Dunadrtéri és Hajdisdgi All. Erdégazdasdg osszesen 292 ha kértételt
jelentett.

Nydranyatelepeken és csemetekertekben is el6fordul.

Szil-gutaiités dlloményokban

A szilfavész orszdgszerte tovabb kédrosftja szildllomédnyainkat. Megfigyeléseink szerint

elsésorban a mezei szilt érinti a pusztulds.

Cenangium ferruginosum Fr. (FenyGhajtds-pusztulds)

Az 1960—62-ben tortént nagymértékii feketefenys-hajtdspusztulds alkalmédval meg-
betegedett, azéta kiszdradt és ldbon maradt egyedeket az erdégazdasdgok dltaldban
még 1965-ben is bejelentették. Ujabb megbetegedésrsl nines tudomdsunk. Elsfordul,
hogy ,,feny6hajtds-pusztulas’ cfmen az erdeifeny6 tiikaregomba kédrtételét jelentik be.

1V. Egyéb kdrositdsok

Vadkarok

A vadkérok teriilete 1964-hez viszonyitva novekedett, csak a lombfiatalosokban
tortént riigyrdgds teriilete csokkent. Az erdbgazdasdgok 1965-ben fenyéfiatalosokban
2968 ha riigyrdgdst, lombfiatalosokban 4681 ha riigyrdgdst, fiatalosokban és dllomédnyok-
ban 3894 ha kéregdorzsolést, kéregragdst, hdntdst; makkvetésekben 369 ha vaddiszné-
kdrt jelentéttek.
Elemi karok

Az erdbvédelmi figyels-jelzbszolgdlat 1965-ben a kidvetkez6 elemi kdrokat jelentette:
jégkdr 806 ha; fagykdr 191 ha; vizkdr 3097 ha; ztzmarakdr 92 ha; hétorés 2112 ha;
sz€éltorés 868 ha. A rendkiviil esapadékos id6jards kovetkeztében ez évben elmaradt az
aszdlykdr, viszont vizkdr rendkiviili mértékben jelentkezett.

Microtus arvalis Pall. (Mezei pocok)
Karositas :

Az apré rigesdlék dltal eldidézett kartételt az erdGgazdasdgok dltaldban dsszefoglaléan
negérkdr” név alatt jelentették. A kdrosité legtobb esetben a mezei pocok volt. Osszesen
1548 ha kdrositdst jelentett a figyel6-jelzbszolgdlat. Vérhaté, hogy az 1965. év nedves,
csapadékos id6jdrdsa a pocokkartételt visszaszoritja.

V. A kdrositok elleni védekezés

Melolontha-fajok

Erdégazdasigaink pajor ellen 1533 ha-on, rajz6 bogarak ellen 183 ha-on jelentettek
be védekezést. Tapasztalataink szerint a 10%-o0s HCH porozészernél hatdsosabbak a
Hungdria DL—5, Hungédria L, porozészer, Dieldrin, Aldrinos szuperfoszfit. Ezek hasz-
ndlatdra ismételten felhivjuk a figyelmet, mert az utébbi évekig dltaldnosan alkalmazott
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HCH-tartalmi szerek fungicid hatdsuk miatt a fenySesemeték mikorrhiza-gombadira
veszélyesek.

A kovetkez6 években nagyszabdsi kisérletsorozat indul a cserebogér elleni védekezési
médszerek kutatdsa céljabol.

Diprion-fajok

Az erdégazdasdgok 416 ha-on jelentettek be védekezést. Ez f6leg HCH-porozdssal
tortént.

Microsphaera quercina

A tolgylisztharmat ellen bevilt védekezési médszer a kénporozdssal, Neopollal vagy
Thiovittal valé permetezés. Az erdbgazdasigok ennek ellenére még nem haszndljik
ezeket a szereket olyan mértékben, mint ez kivdnatos lenne.

Lophodermium pinastri

Az eddigi tapasztalatok szerint jol bevdlt MANEB—80 permetezészer hasznilatdt
az erdogazdasdgok fokozatosan vezetik be. Kiilonosen felhivjuk a figyelmet a szer hasz-
nilatdra csemetekertekben.

Mierotus arvalis

A mezigazdasigi teriileten is nagy kdrokat okoz6 mezei pocok ellen 1964—65 telén
dsszesen 255 ha-on védekeztek erdbgazdasdgaink. Miutdn ilyen mérték(i egérkdr eddig
a gyakorlatban nem fordult el6, tapasztalataink nem voltak. Az apré rdgesdlok ellen
a legtobb helyen Arvalint haszndltak.

Az Intézet kisérleti jellegli védekezést folytat a Balaninus- és Evetria-fajok ellen.
A Sacchiphantes- és Diprion-fajok ellen mar elvégzett vegyszeres védekezési kisérletek
biztat6é eredményei alapjdn reméljiik, hogy az ezek ellen kidolgozott eljardsok hamaro-
san datadhatok lesznek a gyakorlatnak.

VI. A rovarfogo fénycsapddk mikidésének értékelése

Az 1964-ben létesiilt fénycsapda-anyagfeldolgozé és hatdrozéesoport 1965-ben is
folyamatos és rendszeres adatszolgdltatdissal tdmasztotta ald a lepkekdrtevok progné-
zisdnak készitését. A fénycsapddkba keriilé bogdr-, hdrtydsszdrny és kétszdrnyi anyag
meghatdrozdsa évek ota fiiggében levd kérdés, és szakember hidnydban mindeddig nem
nyert megoldast.

1965-ben mind a 13 erdészeti fénycsapda folyamatosan miikodott, a farkasgyepiii
mdreius 31-t61 kezdve. Ennek a fényesapddnak Ugodrol valé dthelyezése 1965. év elején
tortént meg.

A fénycsapddk Osszesen 4036 napon dt miikddtek. Ez alatt befogtak 108 071 db
nagylepkét és 73 526 db kislepkét, dsszesen 181 597 db lepkét.

A gyakorlogyfijtemények részére Osszesen 1200 db lepke prepardlisa tortént meg.
Ennek 609%-a kartevs. A munkatervnek megfeleléen 70 teljes kdrtevogy(ijtemény
késziilt el.

Az egyes kdrtevs lepkefajok példdnyszdm-viltozdsainak a fényesapddk dltal be-
fogott mennyiség alapjin végzett értékelését a jelen dolgozat IT. fejezetében, az egyes
fajok terjedésének részletes ismertetése sordn tdrgyaltuk.

OSSZEFOGLALAS

1965-re adott prognézisunk a cserebogdrpajor, tarka égerormdnyos, fenydiloncdk,
araszolblepkék, gyapjaslepke, aranyfar( lepke, tolgybiesajarélepke, amerikai fehér
szovolepke, fenydGdardzsfélék és az erdeifenyd tiikarcgomba esetében kevés kivételtsl
eltekintve helytdllonak bizonyult.

A fontosabb kdrtev6k koziil az 1964. évi karositdsndl kevéssel kisebb mértékben
lépett fel a cserebogdrpajor, lényegesen kisebb mértékben a tarka égerormédnyos, nydr-
levelészek, szifélék, araszolélepkék, barna levélszovs, tolgybiesijarolepke, fenybdardzs-
félék és a pajzstetii.

Az 1964. évinél nagyobb mértékben rajzottak a cserebogarak, nagyobb teriileten és
erdsebben kdrosftottak a nagy és kis nydrfacincér, nagy fenybormanyos, fehérfoltos

21¢
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fenyGbogdr, gyapjaslepke, aranyfari lepke, nydrfa gya&i‘aslepke. mezei pocok, nive-
kedett a szilgutaiités teriilete, tobb volt a vadkdr és vizkdr.

Az el6z6 évi kartétellel megkozelitoleg azonos volt a tolgymakk zsuzsok-félék, feny6-
ilonedk, tolgyilonca, amerikai fehér szovilepke, lucfenyé gubacstetii, tolgylisztharmat,
erdeifeny tlikaregomba, erdeifenys hajtdsgorbitsé gomba, nydrfarozsda és a nydrfakéreg-
megbetegedések kdrositdsa.

Vegyszeres védekezés elsGsorban a pajor, fenysdardzs-félék, tolgylisztharmat, erdei-
feny6 tlikarcgomba, mezei pocok ellen tortént. A legfontosabb kdrtevok elleni hathato-
sabb védekezési eljdrdsok kidolgozdsa az ERTI tématervében szerepel. Az erdeifenyd
tlikarcgomba ellen Maneb-80 permeteziszerrel mar eddig is kivdls eredményt értiink el.

Erkezett: 1966. 1. 10.

NPOrHO3 MO 3AMUTE JJECA HA 1966 TOA

OTaejA0M NECO3AUMTH W OXOTHHYbEro Xo3aficTBa Hay4yHO-MCCNEAOBATENBCKOrO MHCTHTYTA
JIECHOrO X03s#icTsa Nporso3 Ha 1966 r., B COOTBETCTBHH C NPOBOAMMONM 10 CHX MOP NPaKTHKOM,
COCTABJICH HA OCHOBAHHM 3AABJICHHH CHIHAIM3AUMOHHON CAYXKOBI, MOJYMCHHBLIX CBETOJIOBYILIKAME
nandbix © HAGmoaeHHui, nposeacHubIX paboTuukamu OTAena Ha mecTe.

Ipx cocTaBjicHUH nporuHo3a paboTHukn OTACAA NPUHAANM BO BHHMAHHME TAKKC M JAHHLIC C
nossncHuy speuTeneit 8 1965 r. Hekoropsie 3 Bpeautesneit nosBwincey B 601bieil no CpaBHEHHIO
¢ npeasiayummy rogamu Mepe. Mo Beeit crpane Habnionanacs rpalanms WeJKonpaaa HenapHoro.
TMoBpeXacHNE TEXHHYCCKH ONACHBIX JUIA TONOMA BPEANTE/ICH ¢ roay Ha roa yseiauyusaercs. B na-
vane 1965 r. HabGmomanocs Gosbuias BPEHOHOCTH NOJAEBKH 0ObIKHOBEHHOM, OcTanbubie BaxHeH-
MHE BPEAMTEH MOABHINCH NPUOGIN3IHTEIBHO B OJWHAKOBON Mepe, HO Gpocaercs B rnasa coxpa-
eHHe WIOMAMK BpeaoHoCTH Bunos Diprion.

B 1966 r. MOKHO OXHAATE YBCAMUCHHS BPEAOHOIICHUA NTHIHHOK MAHCKHX XKYKOB, JalbueHimnx
NOBpEAICHNH MIENKONPAAA HENApHOTO M KpynHeIX Gabouex, nospexnaiowmx ayd; B Gauskoi
K IpexKHEH Mepe MOKHO OXHIATH MOABACHWE BPCAMTEICH, NMOBPCKNAIOLIMX TONOJb M XBOHHBIC
OPOJIbL.

3aceixaHne BETBCH BA3a M3 roaa B roa npuumuser Gonabmwol spea. Dro swasercs npobaemoit
MexayHapoasoro Macmraba. Haliti ynosaerBoputenbubiit MeTon 6opbbbi ¢ HHM HE YAQIOCH
HH B CTPAaHE, HH 34 rpaHuuei.

OTaeNOM JIeCO3aMMTHL M OXOTHHYLErO X03sficTBa MHCTHTYTA MCOBITAHO HECKOJIBKO METOHNOB
60pLOLI ¢ GONE3HAMHE H BPEANTEISIMH JIeCOB. XUMIYECKUt MeToA (MpHMeHerneM npenapara Mane6
80) eREroAHO AAET Mpexpackibie pe3yibratel B Gopsbe ¢ Lophodermium pinastri. Haxonurcs euie
B ONBITHOM CTajuu pa3paboTka MeToa0B 60pubbl ¢ nmuunnkamn Melolontha M npoYUMK BpeHBIMKI
HACCKOMBIMIL.

ConocTaBiCHHEM AAHHBIX CBETOJIOBYILCK C NAHHBIMH, MOJIYSCHHBIMM B MPCKHHE TOJLI, TCHCPH
NPEAOCTAB/CHA BO3MOKHOCTD IS BECbMA LICHHBIX BHIBOIOB.

FORSTSCHUTZPROGNOSE FUR DAS JAHR 1966

Die Abteilung Forstschutz und Jagdwirtschaft des Instituts fiir Forstwissenschaften
verfertigte die Forstschutzprognose 1966 in iiblicher Weise auf Grund der Meldungen des

berwachungswesens, der mit Hilfe von Lichtfallen gesammelten Angaben sowie der
Freilandbeobachtungen der Forscher der Abteilung.

Bei der Erstellung der Prognose wurde das Auftreten 1965 der einzelnen Schiidlinge
beriicksichtigt. Einige Schiidlinge kamen zahlreicher als bisher vor. Die Entfaltung der
Gradation von Lymantria dispar erstreckt sich aus das ganze Land. Die Schadenerregung
der technisch gefithrlichen Schadinsekten der Pappeln nimmt von Jahr zu Jahr zu.
Anfang 1965 wurden grosse Feldmausschiiden beobachtet. Die sonstigen bedeutenden
Schiidlinge traten nahezu im gleichen Masse als bisher auf, die Schadfliche der Diprionidae
nahm jedoch auffallend ab.
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Fiir 1966 sind weitere Lymantriaschiiden und ein stiitkeres Auftreten von Gross-
schmetterlingen an Eichen zu erwarten. Die Zahl der Pappel- und Koniferenschiidlinge
bleibt: voraussichtlich unverindert.

Das Ulmensterben fordert von Jahr zu Jahr viele Opfer. Dies ist ein Problem inter-
nationaler Tragweite. Bisher konnten weder in Ungarn, noch im Ausland gegen diese
Krankheit befriedigende Schutzmassnahmen gefunden werden.

Die Abteilung Forstschutz des Instituts erprobte an einigen Schildlingen mehrere
Schutzmassnahmen. Die chemische Bekiimpfung von Lophodermium pinastri mit
Maneb-80 erfolgt jihrlich mit bestemn Ergebnis. Die Erarbeitung von Schutzverfahren
gegen Maikéferengerlinge und andere Insektenschiidlinge befindet sich noch im Ver-
suchsstadium.

Der Vergleich der nach Arten aufgeschliisselten Fangergebnisse der Lichtfallen mit den
bisherigen Angaben ermiglichte wieder wertvolle Folgerungen.



A ROVARKAROSITOTT TOLGYMAKK
HULLASI PERIODUSAI

DR. VICZE ERNO
Budakeszi

A tolgymakktermés rendszertelensége és idgszakossiga kozismert az erdész
szakemberek el6tt. Egyes vélemények szerint a tolgymakktermésben tapasz-
talhaté periodicitds tobbé-kevéshé torvényszerii és dllandé tulajdonsig.

A makktermésben mutatkozo latszolagos periodicitashoz hasonléan a makk-
hullisndl is meglevé és torvényszerii periodicitdsrol tesz emlitést tobb szak-
konyv és szakcikk. A rovarkérositott (elsésorban a Balaninus és Carpocapsa sp.
dltal karositott) makkokra vonatkozéan a szakirodalom a leghatdrozottabban
arra utal, hogy a rovarkérositott makkok el6bb hullanak le, mint az egészsége-
sek. Erre a megdllapitdsra, illetve véleményre alapozva védekezési eljirdsokat
is javasolnak eme karositok ellen (pl. sertések behajtésa az erdébe, férges
makkok felszedetése stb.). (Ratzeburg, 1837; Escherich, 1923; Gibler, 1954;
Schwerdtfeger, 1957; Ujhdzy évsz. n.; Gybrfi, 1963; Mdtyds, 1962.)

Eddigi kutatdsaink ezt az allitist nem tdmasztjik ald. Ezért a rovarkérosi-
tott makkok hullisdval kapesolatban megfigyeléseinket és tapasztalatainkat
az alibbiakban ismertetem.

A rovarkirositis mar a virdgok kifejlédése idején megkezdédik, folytatodik
a termékenyiiléskor és felfokozddik a Carpocapsa és Balaninus sp. kérositas
megkezdddésekor. Ez utébbi két rovarfaj, de foleg a Balaninus-fajok, hihetet-
len nagy ardny, rendszerint orszigos méretii, ismétléds kart okoznak. Vizs-
galati adataink szerint a Balaninus sp. kirositis mértéke tobb év dtlagiban
hazankban 70—759,-ra tehets. Egyes években eléri a 80—909,-ot, s6t meg is
haladja azt (Mdtyas, 1962; Vicze, 1964).

Mind a rovarkéarositott, mind az egészséges tolgymakk hulldsit t6bb éven 4t
vizsgaltuk kocsinyos és kocséinytalan tolgyesekben egyarint. A hullott mak-
kot Osszegyiijtottitk és minden darabnak megvizsgdltuk egészségi dllapotit, a
kirositds mértékét és okat atmetszés Utjin. A kapott adatok alapjan meg-
Allapitottuk, hogy nem minden évben kezdddik és fejezddik ugyanabban az
idépontban be a makkhullis (1—2. dbra).

Viltoz6 a hulldsi id6tartam is. A véltozé hulldsi idGpontok és idétartamok
elsdsorban a viltozé id6jiris kovetkezményei. Az egészséges makk hulldsinal
az iddjaras véltozdsa kozvetleniil idézi elé a hullast, mig a rovarkirositott
makknél kozvetlen és kozvetett idGjardsi hatis befolydsolja a hullisi idd-
pontot és id6tartamot. Ugyanis a f6 rovarkarositds idépontja maga is az id6-
jards figgvénye. Pl. a Balaninus sp. er6sebb mértékii kirositisa csak kimon-
dottan meleg, napos idGjirds esetén kovetkezik be. Ha a kdrositis megkezdd-
dése utdn hosszabb ideig hideg — es6s — iddjaris uralkodik, gy a karositds
is megszlinik, illetve lecsokken. Késtbb a meleg id6 bealltaval, a rovarkarosi-
tas ismét felfokozdodik. A rovarkarositott makkok hullisa dltaliban és zommel
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az dledk teljes kifejlodése utdn kovetkezik be. Az dledknak a makkban torténd
fejlédési idGtartama meghatdrozott és gyakorlatilag eléggé dllandé. A fejlodési
idétartamban pér napos csak az eltérés, szintén elsésorban idGjarastol fiiggden.
Ezért végeredményben a rovarkérositott (Balaninus sp.) makkok hulldsi idé-
pontjit a kérositas idépontja, ezt pedig az idGjirds hatdrozza meg. Ezt az
idépontot egyéb tényezSk mdir csak befolydsoljik, de jelentGsen meg nem
valtoztatjik.

Ezek az okai annak, hogy az egyik évben kordn hullik a rovarkérositott
makk, mig a masik évben késébb.

Ha a rovarkérositott makkok 9%,-os ardnyanak valtozisit a hullisi peri6du-
sok szerint vizsgiljuk, az is megillapithato, hogy augusztus vége és szeptember
hé folyamén csak egyes években nagyobb a hullott makkok kozott a rovar-
és gombakérositistél mentes makkok 9 -os ardnya.

Egyes években viszont ez egyiltalin nem kovetkezik be, hanem a leg-
kiilonb6z6bb mértékben valtozik a hullott |, férges” és egészséges makkok
ardnya. A beteg és ,,férges” makkok hullisa nem fejezddik be az egészséges
makkok beérése uténi hullisa kezdetéig, s6t nem fejez6dik be még a jé6 mak-
kok hullisa tetépontjiig sem (3. dbra).

Az egészséges makk f6 hullisi periédusiban is altaliban 30—509,-ban
rovarkarositott makk hullik. Megfigyeléseink szerint az ebben az idében hullé
fertézott makkokban dtlagosan 1,5—2 db Balaninus-dlca talilhaté. Ez kozel
azonos mennyiség(i, s6t tobb Balaninus-ilcit jelent, mint amennyi jo, egész-
séges fertdzésmentes makk hullik ebben az idében.

A kozolt dbrik elem-
zése sordn azis megdl- %

lapithatd, hogy egyes 1958 Kuradecs
években a hullott Ba- 2 \/\/\A/
0

laninus-kirositott

.7
makkok 9-0os mértéke ]ﬁﬂc\ S~
a makkhullds kezdeté- ~ O|MAmdn~ _ — S~ N
t6l egészen a makkhul- 0
lis végéig emelkeds 7
tendenciaja (pl. Kun- A
adacs*, 1959—1960,
1061) 6 a fortoscty 0]/ 9eeHadees / \/\ /
mz}kkok hullésa: nem i ontos
csokken a hulldsi pe- ___———"_\—-\/

ribdusok végén sem. 10453 4unoak
Mis évben (Kunadacs, PN,

1958) a Balaninus-ki- 10 t@ﬁlfanﬂwér
rositott makk hulldsa PSS

a makkhullis kezdetén g1 /964 Hantas J

kulminal, majd fokoza- SRS (W | LT,

tosansiillyed, egyes it- MO0 B50NUY 4 £ 2629036 1515 23 2543 6 13 18 23 D027 1

meneti ismételt emel,' 3. dbra. A Balaninus sp. dltal karositott hullott tolgymalkk
kedésekkel. A hulldsrol %-08 megoszlasa a hulldsi id6 szerint kildnbiozb években

* Megjegyzés: Kunadacsra vonatkozé alapadatokat Matyas Vilmostdl kaptam és dolgoztam fel.
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1959 készitett grafikon gor-
béje mindvégig csok-
évi Balaninus-kérosi-
tott makkok hullasi
gorbéje viszont ellenté-
tes mindkét elGzd ti-
pusit goérbével szem-
sitottsdgi 9, utin a
gorbe lesiillyed, majd
a hullids utolsé szaka-
szdban ismét emelke-

dik, s6t ekkor kulmi-

kené tendenciaji.
195/ s ben. A kezdeti maga-
nal. A gorbe els6 része

A Kunadacs 1957.
sabb Balaninus-kéiro-
fokozatosan esokkend,

N majd a mélypont el-
: egeszseges makk fohullds elott érése utdn a misodik
V27 egéseséges makk fobullds alatt része folozatosan emel-

: kedd tendenciaju.
- egeszséges makk fohullds utdn A Kunadacs 1963.

4. dbra. A Balaninus sp. dltal kdrositott makkok %,-0s meg- évi gOl‘hé]'B viszont ko~
oszldsa az ésszes Balaninus dllal kdrositott makk %-dban, zel vizszintes futdsn,
az egészséges makkok [6 hullasa eldtt, alatt és utdn ami az egész makkhul-
lasi idény alatt azonos
mértékii kirositott makkhullist jelent. Altaliban amikor tobb az ésszes hul-
lott makk, akkor tobb koztiik a Balaninus-dlcaval fert6zott makk is. Amikor
kevesebb a hullott makk, kevesebb koztitk a karositott makk is. Az ariny
természetesen valtozo, amint ez a grafikonokbdl lithat6é, mind a hullisi
periédusban hullott makkok 9,-4ban, mind abszolit szémban, mind pedig az
osszes hullott makk 9 -dban.

Van eset, amikor a nagyobb mennyiség a karositott makkokbol mér az
egészséges makkok {6 hullasa kezdetéig lehullik, és van eset, amikor az egész-
séges makkokkal egyiitt hullik a Balaninus fltal karositott makkok zome
(4. 4bra). Gyakori, hogy a kérosodott makkok {6 hullasa kés6bb van, mint az
egészségeseké. Eldfordul az is, hogy a kérositott makkok kisebb-nagyobb
ingadozésokkal egyenletesen hullanak az egész makkhulldsi idény alatt. Ese-
tenkint tobb 6 hulldsi periddus kiillonboztetheté meg a rovarkirositott makk-
nal, sokszor pedig {6 hulldsi periédus egyaltalin nem ismerheté fel.

A rovarkérositott makkok hullisinak eréssége tehat lehet kezdettdl emel-
ked§ vagy csokkend tendencidju, vagy tobbféle formdban hullimzé. Mind-
ebbdl az is kovetkezik — els@sorban a Balaninus-dleiknil —, hogy dllanddan
és elére ki nem szamithaté rendszertelenséggel keriilnek a talajba.

Végeredményben megallapithaté, hogy ugyanazon a helyen az egymést
kovetd éveken at, tobbtéle aranyban, illetve tébbféle médon valtozd ardny-
.ban hullik a rovarkérositott makk az egészséges makkok {6 hulldsi periédusa-
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hoz viszonyitva. A rovarkdrositott makkok nem hullanak le az egészséges
makkok hullisinak kezdetéig és a rovarkdrositott makkok hulldsi periédusai-
ban nines olyan torvényszeriiség, amelyre a rovarkdrositisok ellen védekezési
eljarist lehetne alapozni vagy pedig az egészséges makkok gy(ijtési id6pont-
jara elSirdst lehetne adni.

A makkhullisok kezdetei, végei és idGtartamuk az egyes években erdsen
eltérhetnek egymistél mind a kdrositott, mind az egészséges makkok tekin-
tetében. Altalinosan eléfordul, hogy az egészséges makk zome 1 hénap alatt
hullik le, viszont el6fordul az is, hogy a hullis 2—2 5 héonapig is eltart. A kdro-
sitott makkok is egyszer elébb, maskor késébb kezdenek erdsebben hullani.
Egyik alkalommal hamar, rovidebb id6tartam alatt, masik esetben pedig el-
hazédva hullanak 2—3 hénapon 4t. Mindenesetre az iddeltolédasok sokkal
nagyobbak lehetnek a makkhullds vonatkozésaiban, mint pl. a virdgzés idejé-
vel kapesolatban. Az utébbindl 1—2 hét az esetleges maximalis eltolédés az
atlagostol, mig a makkhullasnil, annak barmelyik szakaszinil ez 1—1,5 ho-
napot is kitehet.

Az eddigi vizsgilatok gyakorlati eredménye az a felismerés, hogy a szakmai
koztudatban a Balaninus-fajok elleni védekezések mddjait illetéen tobb mint
egy évszazada helytelen felfogis él. Az ennek alapjin végrehajtott eddigi véde-
kezések — sertések behajtisa, férges makk szedetése sth. — a kutatisok ered-
ményei alapjin feleslegesek és az ezekre forditott koltségek méiris megtaka-
rithatéak.

A kutatisok tovabbi gyakorlati kihatdsa, hogy az érett egészséges makk
gyiijtésének kezdetét évenként minden alkalommal kiilon-killon kell meg-
hatarozni és fel kell szimolni azt a helytelen gyakorlatot, mely a makkgyiijtés
kezdetének megillapitisat a férges makkok hullisi periddusinak végével hozta
osszefiiggésbe. Gyakorlatilag ez a makkgy(ijtési id6 megnovelésének, eziltal a
munka szervezésének, a taroldsi és szallitdsi problémdik csokkentésének lehe-
téségét eredményezi, ami végsd soron tovabbi koltségmegtakaritast is jelent.

OSSZEFOGLALAS

A rovarkérositott makkok hullasi periddusai valtozoak, nincs benniik Altald-
nos torvényszerfiség. A karositott makkok jelentés része nem hullik le az
egészséges makkok hullisinak megkezdddése eltt. Hullisuk az egészséges
makkok hullisival egy idéhen és az egészséges makkok lehullisa utin is
folyik. Részarinyuk az egészséges makkok 6 hullisi periédusiban is elérheti,
s6t meg is haladhatja az egészséges makkok részardnyit. A kirositott makkok
zome — id6jaras és egyéb tényezOk kovetkeztében — esetenként éppen az
egészséges makkok hullasa befejezédése utin hullik le. Még alacsony rovarkéro-
sitdsi mértékii évben is akkora lehet az egészséges makkokkal egyiitt és azok
hullisa utdn lehullé kérositott makkok részaranya, hogy az ezekhdl kikeriils
Balaninus-dledk mennyisége megkozelitheti és elérheti az egészséges makkok
darabszamat. A rovarok (elsGsorban Balaninus sp.) dltal kéarositott makkok
hullasi periédusok szerinti 9-0s részarinyinak grafikonjai lehetrek emelkedd,
sillyedd, tobbé-kevéshé egyenletesen vizszintes futdsa vagy kiilonb6z6 médon
viltozé irinyban tenddléak. A karositott makkok hullisaban lehet egy vagy
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tobb 6 hulldsi periédus, de a fdperiédusok el is maradhatnak. A makkhullési
periédusok hullis kezdetei és végei, valamint idGtartamuk az egyes években
erdsen, 1—1,5 hénappal is eltérhetnek az dtlagos adatoktél mind az egészséges,
mind a rovarkdrositott makkok tekintetében.

A rovarkdrositds ellen a kordbbi felfogis alapjin alkalmazott védekezési
eljardsok feleslegesek, eredményt nem adnak. Az érett egészséges makk gyfij-
tési idejét minden évben kiilon kell meghatirozni a rovarkarositott makk hul-
lasitol teljesen fiiggetleniil.
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NEPUOAB ONMAJEHMSA AVBOBBIX XKEJVYAEN
B 3ABMCUMOCTM OT NOBPEXKJAEHUN HACEKOMBIMHU

Tlepnoab! ONaneHusi NOBPEXACHHBIX HACCKOMBIMH KENYACH M3IMCHAIOTCSH, B HMX HeT oOmei
3akoHOMepHOCTH. Ha onaacHne Kenyneit — Kak 3A0pOBbIX, TAK M NOBPEAKJCHHBLIX HACCKOMBIMH —
B NEPBYIO 0MCPE/b M PCLIAIOMHM O0PA30M BIMACT NPAMOE M KOCBEHHOE AcHCTBHE (axTOpoB no-
TO/ibI M ATHM ONPCACHAIOTCS CPOKH ONAACHHA Keny e, pasaudHbiM 00pa3oM i B paiHyHON Mepe
HM3MEHSIOLMECH B OTAC/AbHBIC oAbl (HA4Yasl0, KOHEL ONALCHMA), @ TAKAKE M NPOTOIKHTEIALHOCTS
M MHTEHCHBHOCTDL OMAACHUSA. 3HAYMTCABHAA HYACTh MOBPSKICHHLIX KENyAcH HC ONdA2eT No Hasana
ONaneHUs 3A0POBLIX KeayaeH. OnaneHne MOBPCKICHHBIX KCAYACH NPOHCXOANT OAHOBPEMCHHO
C ONAJICHHEM 30POBBIX KEIYACH M NPOAOIKACTCA CLIC M HOC/e ONAACHUS 300pOoBLIX. VX yaeasHbiil
BEC CLIC H B OCHOBHOM MNEPHOL ONafCHMsA 3/I0POBLIX KEAYIACH MOXKET JOTHATE HIIH JAXe NPEB3OHTH
yaensHsiit BeC 310poBeix keayacit. IMpeobrasaouas 4acTs NOBPEAACHEBIX Keayael — noa ack-
CTBHEM MOTOAbI M APYIHX (PAKTOPOB — MOKET NPOUCXOAHTH B OTACHBHBIX C/IydasX OJHOBPEMEHHO
C ONaJCHHEM 3I0POBLIX MEAYICH, a B OTACIbHBIX CayYyasx MOC/e OKOHYAHHA ONAaJACHHS 3/10POBbIX.
Eue 1 B roJ ¢ HH3KHM MOBPCKACHHEM YACAbHBIA BEC ONANAIOUIHX OJHOBPEMEHHO C 30POBBIMH
TOBPEKACHHBIX KCAYACH M MOC/ie ONAJCHHs 3A0POBBIX MOXKET ObiTh CTOJIb BBHICOKHM, 4TO HYHCIO
BBIXOAAUIAX M3 HEX JHYHHOK Balaninus MoxeT CONMM3INTLCA K YMCIY 3MOPOBLIX KenyneH, WK npe-
B30#TH ero. I'pagMky DPOLCHTHOrO COOTHOMICHHS NMOBPEKACHHBLIX HACCKOMBIMH (B nepey'o oue-
peas Buaamu Balaninus) no nepHoaaM onazcHusi MOryT HMETh COEr NOBLAUAIOMIMNCK, NOHMKAIO-
wmiics, 6osce-Menee rOPHIOHTANIBHLIR WIK MAYLIHI N0 Pa3HOOOPA3HO HIMCHSAIOLIMMCS HANPAB/Ie-
HusM. B onascHuy NOBPeKACHHBIX Keayaeh MOoryT OsITh OZIHH WIH HECKOJBKO OCHOBHBIX NEPHOMOB,
HO OCHOBHBIC HEPHOALI MOIYT M OTCyTCTBOBaTh. Hayano M KoHEU NEPHOMOB ONAACHHs, PABHO
K2aK M HMX NPOJOIKHTEIBHOCTh B OTACABHBIC FOALI MOTYT Pacxoanrses Ha 1—1,5 mecaua no cpas-
HCHHMIO CO CPCIHMMH JaHHBIMH, KaK B OTHOIICHMH 340POBLIX, TAK H MOBPEAJCHHBIX HACCKOMBIMH
Keayaci.
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DIE ZUSAMMENHANGE ZWISCHEN DEN PERIODEN
DER EICHENMAST UND DEN INSEKTENSCHADEN

Die Abfallperioden der durch Insekten beschiidigten Eicheln sind verschieden und
richten sich an keine allgemeine Regel. Der Eichelnfall — der gesunden ebenso wie der
beschiidigten — erfolgt vor allem und iiberwiegend unter dem direkten und indirekten
Einfluss der klimatischen Faktoren, die in den verschiedenen Jahren die Zeitpunkte
(Beginn und Ende) Sowie die Zeitdauer und Intensitit des Abfalls bestimmen. Ein
bedeutender Teil der beschiidigten Eicheln fillt nicht vor dem Beginn des Abfalls der
gesunden Eicheln. Thr Abfall erfolgt gleichzeitig mit dem der gesunden Eicheln und
dauert auch nach dem Abfall der letzteren an. Der Anteil der beschiidigten Eichen kann
in der Hauptabfallperiode der gesunden Eicheln den Anteil der letzteren erreichen und
sogar iiberschreiten. Die Mehrheit der beschiidigten Eicheln fiillt — infolge des Witferungs-
ablaufs und sonstiger Faktoren — einmal gleichzeitig mit dem Abfall der gesunden
Eicheln, andersmal nur nach dem Abschluss des Abfalls der letzteren ab. Sogar in Jahren
mit miissigem Insektenbefall kann der Anteil der beschiidigten Eicheln, die mit den
gesunden Eicheln gleichzeitig oder nach ihnen abfallen, so gross sein, dass die Zahl der
aus ihnen geschliipften Balaninuslarven der Stiickzahl der gesunden Eicheln nahesteht
oder diese erreicht. Die Diagramme des prozentualen Anteils der durch Insekten (vor
allem durch Balaninus sp.) beschidigten Eicheln an den Abfallperioden konnen einen
steigenden, sinkenden, mehr oder weniger gleichmiissig waagerechten Lauf haben oder in
verschiedenartig variirende Richtungen tendieren. Im Abfall der beschidigten Eicheln
kénnen eine oder mehrere Hauptperioden hervortreten, diese konnen aber auch unter-
bleiben. Die Anfangs- und Endzeitpunkte sowie die Dauer der Abfallperioden kénnen
in den einzelnen Jahren von den Mittelwerten um 1 bis 1,5 Monate, d. h. stark abweichen,
bei den gesunden Eicheln ebenso wie bei den insektenbeschidigten.
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A gépvizsgilattal, gépmindsitéssel kapesolatos kutatdsok mindig jelentds
helyet foglaltak el a gépek kialakitisiban, gyartményfejlesztésében. A vizs-
gilatok alapvetd célkitiizése dltaliban az adott gépek vagy gépsorok alkalmas-
saginak megitélése, az esetleges maodositasok megillapitasa, a vizsgilt gépek
helyének meghatdrozisa az adott miiveletsor géprendszerében. A gépek alkal-
matlansiga esetén a vizsgilati eredmények szolgilnak alapul a kialakitando
gépekkel szemben tamasztott kovetelmények meghatirozésihoz.

A gépvizsgdlatokon beliil killonleges jelentdséglieck a KGST nemzetkozi
osszehasonlité vizsgilatok, amelyeknél tébb orszig azonos rendeltetésti gépei
koziil kell kivilasztani a legmegfelelébbet, vagy javasolni a kiilonboz6 gépek
eldnyis megoldisainak Gsszehangolisit egy kialakitandé Gj gépben. A leg-
meglelel6bb vagy a vizsgilati eredmények alapjin kialakitott gépek keriilnek
sorozatgyartisra a KGST-orszigok részére.

Az emlitettekbdl kovetkeztetni lehet a nemzetkozi dsszehasonlité gépvizs-
gilatok fontossigira, gazdasigi kihatdsira. Egy-egy vizsgilat népgazdasigi
kihatdsa a KGST-orszdgok relicidjiban tébb szazmilli, s6t tobb millidrd Ft
lehet. Ezért a vizsgilatok nemzetkozileg jovahagyott kutatisi metodika alap-
jan, valamennyi KGST-orszig szakértGinek ellendrzése mellett folyhatnak le.
A fokozott kovetelmények nagy feladatokat jelentenek a vizsgilatokat le-
bonyolité orszigok részére. A technika fejlédésével ugyanis egyre nehezebb
differencidlni az azonos rendeltetés(i gépeket, kivdlasztani kozulik a legmeg-
felelébbet. Ehhez egyre pontosabb, részletesebb vizsgdlatok sziikségesek, amely-
hez igénybe kell venni bonyolult és koltséges eljarasokat is.

Intézetiink gépesitési részlegére eddig 3 nemzetkozi dsszehasonlité vizsgilat
lebonyolitdsa harult. Az 1960/61-ben végzett suhdngkiemeld ekék osszehason-
lit6 vizsgilatat jovahagytik a KGST Mezdgazdasigi és Gépipari Allandé Bi-
zottsigai. 1964-ben a specidlis erdészeti mélyszinto ekék Gsszehasonlité vizs-
gilatira kaptunk feladatot. Jelenleg a gyalufogas fiirészlincok és lincélesitok
vizsgilatihoz késziiliink els. A kovetkezdkben a mélyszanto ekék vizsgilata-
nak néhany vonatkozasirdl szeretnénk réviden beszamolni.

A vizsgilatra 3 orszig nevezett be: a Német Demokratikus Koztarsasig a
B—175 jelii, a Szovjetunié a PPU—50—A, a Magyar Népkoztarsasig pedig a
Lengyel-féle vagdéllel ellatott, modositott PP—50—PG jell ekével. A gépek
miiszaki jellemzdit az 1. tiblizat tartalmazza.

Az NDK gyirtménya B—175 jelli eke egytestii, eléhintéval és kétféle
csoroszlyaval rendelkezik (1. dbra). Onsilya igen alacsony, csupin 1314 kg.
A gyéri adatok szerint munkamélysége 70, fogisszélessége 50 cm. Az eke
gumiabronesos kerekeken mozog, ami nagyobb vindorlisi sebességet tesz

22 Erdészeti kutatdsok 1966, 1—3, szdm
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1. tablazat. Az ekék miszaki adatai
e Mérték- Eketipus
caység B-175 PPU~50—A l PP—50-PQ
1 | 2 3 4 | 5
Energiaforris l Sz—80, Sz—80, Sz—100
Sz—100 8z—100
Vonderdszitkséglet | kp min min min
‘ 3000 3000 4000
Az eke kapesoldsi médja x vontatott
Az eketestek szima . db 1 1 1
Konstrukeiés munkaszélesség | em 50 50 50
Konstrukeidés munkamélység cm 70 60 60
Korménylemez tipusa hengeres kultir kultar
Korménylemez kialakitdsa osztatlan osztott
Korménylemez terilete cm?® 9254 16 400 15 750
Az eldhintdk széma db ) =51 1 —
Az elohénték tipusa cke és téresa eke
Az el6hanté fogasszélessége cm 30 37,5 —
Az el6hénték munkamélysége em 30 30 =
Az el6héantdk mélységallithatésiga l em 15
A vigéélek szima db — = 1
A csoroszlyidk szima ‘ db 1 e —
A csoroszlydk tipusa kés — —
A gerendely kialakitdsa egy két két.
fétartos
A gerendely talajtél mért magassiga mm 1005 1000 1000
Az eke kiilsé méretei:
hossza mm 6500 6330 6500
szélasségo mm 2250 3000 2500
magassiga mm 1900 2300 2100
Az eke kiemelési mé6dja hidr. kézi mikodtetési
automatival
Az vke teriiletteljesitménye:
gyokeres ha/é 0,056 0,118 0,091
gyokér nélkiil ha/6 0,118 0,117 0,116
Az eke kezelészemélyeinek széma 6 1 . 2 2
unkasebesség, m/m 0,5 0,51 0,45
% 5 k14|/6p 1,8 1,85 1,6
Az eke véndorlasi sebessége km/6 15 10 10
Az eke szabad magassiga szillitdsnil mm 200 200 200
Az eke nyomtdvolsiga mm 1550 2160 2020
Az eke alitémasztésainak tévolsiga
(tengelytiv) mm 3700 3770 36300
A gépesoport forduldsi sugara kiilsé pont
szerint jobbra m 3,1 5,6 8,5
balra m 4,2 4,2 83
A sziikséges forgé szélessége m 5,5 6,5 9,5
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1. dbra. B—175 jelii eke (Német Demokratikus Kiztarsasdig)

lehet6vé. Az eketest kiemelése hidraulikdval torténik, ezért kizdrolag hidrauli-
kus szivattynval ellitott traktorral tizemeltethetd.

A szovjet PPU—50—A és a médositott PP—50—FPG sziikségszer(ien tébb,
azonos mutatoval rendelkezik. A PPU-—50— A végeredményben a PP—50—PG
tovabbfejlesztett, megerdsitett tipusa (2. dbra). Mindkét eke fogisszélessége
50, munkamélysége 60 em. A PPU—50—A sulya igen magas — 2710 kg, a
PP—50—PG ekéé joval kevesebb, 1950 kg.

A PP—50—PG magyar médositasa alkalmassi tette az ekét gyokeres, sit
tuskos teriiletek vagistorésére (3. dbra). Az ekére szerelt vigdél tulajdonkép-

n az eketorzshoz esavarokkal rogzitett és az elhintéhoz hegesztett gerine-
emez. Az dtalakitis nemesak a gyokeres talajokban valé munkit, de a mély-
forgatist is kedvezden elGsegitette.

A vizsgélat, amelynél elsésorban a KGST-orszigok talaj- és munkaviszonyait
kellett figyelembe venniink, miiszaki, laboratériumi és iizemeltetési kisérle-
tekre oszlott. A miiszaki vizsgilatok sorin megéillapitottuk a gépek mfiszaki
jellemz6it, birdltuk az egyes konstrukciés megoldasok eélszerﬁsﬁgét, elméleti-
ﬁés gyakorlatilag ellendriztitk a fontosabb alkatrészek szilirdsagit, elemez-

ik a gépek kinematikdjit, vizsgdltuk a gé;la(ek anyagosszetételét, szerkezeti
mutatéit. Ide tartozott a fontosabb gépelemek kopasinak, elhasznilédésinak,
az el6forduld toréseknek, deformécidknak regisztrilisa és értékelése is.

A laboratériumi vizsgélatokat laza gyokeres, és kozépkotott talajokon vé-
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geztitk. Ennck sordn megillapitottuk a gépek munkamélységét, fogdsszélessé-
gét, irdnytartisit, a talaj légjarhatéséganak, pcrustérfogatinak, worzsalékos-
sdginak, aprizddottsiginak és profiljinak valtozdsit, a mélységingadozis
dinamikéjit. Radioaktiv izotépokkal ellendriztiik az ekék forgatasat, lazitasuk
mértékét, esiszasit, lizemanyag-fogyasztisit és a munka mindségét jellemzo
egyéb tényeziket.

Az lizemeltetési vizsgilatok sorin részletes munkaidé-elemzés mellett az
ekéket huzamosan tizemeltettiik, s kovetkeztetéseket vontunk le az egyes
gépek teljesitményére, tizembiztonsigira, lizemeltetési sajitossdgaira.

A mfiszaki, laboratériumi és tizemweltetési vizegilatok és az ekékkel szemben
timasztott kovetelmények Osszevetése lehetdséget nytjtott az egyes gépek
-alkalmassdginak, optimilis munkateriiletének meghatérozasihoz.

Nyilvinvalo, hogy az alig észlelhets, nehezen differencidlhaté munkaming-
-ségi mutatok elhataroldsa érdekében szimos, kiilon e célra szerkesztett miiszert
kellett kidolgoznunk. Ide sorolhatok az izotdpos vizsgilatokndl alkalmazott
ijszeri mintavevs berendezések, a munkamélység folyamatos regisztralisinal,
a talajprofil rigzitésénél felhasznalt, Gjonnan kialakitott miszerek. Jé szolgi-
latot tett a nemzetkozileg elismert Amsler-dinamograf, a Veér-féle talajvizsgilo
berendezés, a talaj légjarhatdsiginak ellendrzésére felhaszndlt ghzatboesito
késziilék, a traktorra szerelt automatikus lizemanyagfogyasztis-mérd, végil a
kopdsméréshen felhasznilt kiilonhz6 specialis kiképzési mikrométer.

2. abra. PPU—50—A jeld eke (Szovjelunié)
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3. dbra. Mddositott PP—50—PG eke (Magyar Népkixtdarsasdg)

A laboratériumi vizsgilatokat a godollGi arborétumban, az iizemeltetési
kisérleteket Veresegyhdza és Isaszeg kornyékén bonyolitottuk le.

A kovetkezdkben a nemzetkozi Osszehasonlité vizsgilat kizdrdlag néhény
vonatkozdsira, egy-egy osszefiiggésére szeretnék ramutatni.

Igen fontosnak tekintettitk az ekék korménylemez-tipusainak megillapita-
sit. A kormanylemez jellege eleve befolydsolhatja a munka mindségét, az eke
aprité és lazité munkijit. A korminylemezek jellegét optikai felvételezés és
filmre val6 rogzités Gtjan dllapitottuk meg (4. dbra). Bebizonyosodott, hogy
az NDK gyirtminyi B—175 jel(i eke korménylemeze két részbdl all. Az also,
hengeres rész arinylag jol aprit, lazit és megfelelé mértékben forgat. Felsé része
a célnak nem felel meg. A két mésik eke korméanylemezeinek jellemzd gorbéi
nagyjabol azonosak, s porhanyitds, lazitis szempontjabél a német ekénél
lényegesen jobb eredményekre engednek kovetkeztetni. Az elsé eke hengeres,
a két utébbi kultirformaja.

Az ekék szerkezeti és szilirdsigi értékelése sordn megdllapitottuk, hogy a
B—175-0s eke testének kialakitisa dltaliban megfelels, kivéve a felerdsités
moédjat. A korménylemez felsG része — az optikai felvételezés szerint — csu-
pén egy lemeztoldat. Helytelen a csoroszlya kialakitdsa és bedllitdsa. A keret
a szilardsigi szdmitdsok és a munka soran fellépé deforméciok szerint alul-
méretezett, kialakitisa feleslegesen bonyolult. Ez mondhat6 el a tarlé- és a
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bardzdakerék helyzetérdl is. Bar a hidraulikus hengerrel valé kiemelés az 6n-
sily csokkentését tette lehetdvé, alkalmazisihoz kizirélag hidraulikus csat-
lakozassal ellitott traktor sziikséges.

A PPU—50—A szerkezeti részei dltaldban megfeleldk, a fébb elemek ki-
alakitdsa a hagyoményos mddszerekkel tortént. Szimitisaink szerint az eke
talméretezett. A farkerék Atméréje kisebb, mint a kordbbi konstrukecidké.
A vonoészerkezet nines biztonsigi berendezéssel ellitva, bar ez a munka-
viszonyokbdl eredéen feltétleniil sziikséges volna.

A moédositott PP—50—PG eke sok tekintetben azonos az elézével. A vigdél
felerésitése, funkeidképessége biztositott. A behegesztett lemez egyik elénye,
hogy a csoroszlya éltal elvigott talajt nem engedi ismét Gsszezirddni, s igy a
barazdafal kialakitdsa is biztosabb. Bir a farkerék 4tmérGje nagyobb, mint a
PPU—50—A ekénél, megfogisa, elhelyezése, csapigyazisa és a kerethez val6
csatlakoztatdsa nem korszeri.

Az ekék munkamindségének és teljesitményének fontosabb mutatéit a 2.
tablizat tartalmazza. Legnagyobb munkamélységgel és fogisszélességgel a
PPU—-50—A dolgozott. Ugyanennél az ekénél tapasztaltuk a legnagyobb

2. tablazat. A mélyszinté ekék munkaminbségének és teljesitményének jellemz6bb mutatéi

Ekék jellemzGi
Megnevezés B-175 PPU~-50—-A PP-350-PG
laza kozépkotott laza kizépkotott laza | kizépktott

Munkamélység, ecm

dtlag 45,9 55,4 64,1 71,2 66,3 63,7
maximum 71,0 68,0 81,0 80,0 74,0 75,0
szbris, cm 11,85 8,30 26,30 4,10 5,30 11,70
variacids tényezd 74,06 29,50 164,40 13,20 33,10 36,70
Foghsszélesség, cm
atlag 64,7 67,3 80,7 71,6 68,9 73,9
maximum 99,0 91,0 119,0 122,0 103,0 90,0
szbrés, cm 23,10 10,00 27,10 18,40 17,40 9,10
variiciés tényezd 144,40 31,20 135,60 61,30 108,70 28,40
Irénytartdsi ingadozis, cm
atlag 4,25 5,56 12,90 7,72 11,90 5,56
maximum 18,00 18,00 26,00 22,00 40,00 29,00
szbrés, cm 4,30 4,50 9,20 5,90 9,50 6,00
varidiciés tényezb 10,70 2,80 11,50 3,70 11,90 3,80
Menetsebesség, km/6 2,49 3,78 3,67 3,42 2,85 3,46

Elméleti teljesitmény, ha/éra 0,161 0,254 0,206 0,245 0,190 0,255
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3. tablazat. A mélyszantd ekék fontosabb fajlagos mutatéi

Fajlagos mutaték
Megnevezés
B-175 PPU-50-A PP-50-PG
Fajlagos onsily
laza talajon
1 em munkamélységre, kg/em 26,6 422 204
1 em fogisszélességre, kg/em 20,3 33,6 28,3
1 em® bardzdametszetre, kg/cm?® 0,43 0,52 0,43
kazépkotort talajon
1 em munkamélységre, kg/cm 23,8 38,1 30,7
1 em foghsszélességre, kg/em 19,5 37,8 26,5
1 em® bardzdametszetre, kg/em?* 0,35 0,63 0,42
Fajlagos teljesitmény
laza talajon
ha/6ra 0,161 0,206 0,190
6ra/ha 6,20 3,40 5,30
m? forgatds/éra 740 1890 1240
vonberd X Ora, kgéra/ha 16 200 17 600 18 900
kizépkotitt talajon
ha/6ra ; 0,254 0,245 0,255
6ra/ha 3,95 4,10 3,93
m? forgatds/éra 1400 1750 1620
vonderd X Ora, kgéra/ha 12 500 25 400 19 000
Fajlagos tizemanyagfogyasztds
kazépkstitt talajon
liter/ha 81,0 1950 89,0
liter/6ra 20,5 47,5 22.6
liter/forgatott m? 0,0146 0,0273 0,0140
liter/ha : onsily 0,0620 0,0720 0,0460
liter/ha : vonderd 0,0255 0,0315 0,0184
g/LES 458,0 608,0 514,0

irdnytartdsi ingadozist. A B—175 eke nem birta a gyokeres laza talajt.
A munkamélység és bardzdaszélesség szorisa és varidcios tényezdje jol tiikrozi
a mélység- és szélességtartds dinamikajit. Ezek az értékek természetszerlileg
az el6hant6 nélkiil dolgozé PP—50—PG ekénél bizonyultak a legkedvezdbb-
nek. A gépek teljesitménymutatéit a jobb Gsszehasonlithatésig szempontjabél
a menetsebességbdl és a bardzdaszélességbdl szamoltuk. A tényleges teljesit-
mény ennél természetesen jéval kevesebb.

A 3. tdblizaton az ekék fontosabb fajlagos mutatéit lithatjuk. Szembetiing
a B—175 eke minden szemponthdl alacsony fajlagos silya. Lathaté, hogy
kozépkotott talajon a gépek elméleti teljesitménye csaknem egyforma. Bar a
forgatott talaj mennyisége a nagyobb munkamélységhdl eredden a PPU—
50—A-ndl a legmagasabb, ez az eke egy hektir forgatisahoz tobh mint két-
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4. tablazat. A mélyszinté ekék vonderdmérésének eredményei

Mélyszintd ekeék
Mutatdk
B—-175 PPU-50—-A P-50-PG
Vonderé abszolit értékei, kg
laza talajon
atlag 2610 5172 3585
Atlag maximum 2856 5660 3610
pillanatnyi maximum 5800 8500 7400
kizépkititt talajon
itlag 3181 6210 4845
Atlag maximum 3360 6500 5160
pillanatnyi maximum 6000 10 100 7500
Fajlagos vonderd
laza talajon
1 kg onstlyra, kg/kg 1,98 1,92 1,84
1 em munkamélységre, kg,’cm 52,90 80,50 54,10
1 em fogésszélességre, kg/em 40,40 64,20 52,30
1 em?® bardzdaszeletre, kg/cm?® 0,835 1,000 0,790
1 cm?® korménylemez-feliiletre, kg/cm?® 0,283 0,315 0,228
kizépkatott talajon
1 kg onstlyra, kg/'kg 2,40 2,30 2,50
1 em munkamélységre, kg/em 57.50 87,50 76,30
1 em foghsszélességre, kg/em 47,40 86,70 65,60
I em? bardzdaszeletre, kg/em? 0,850 1,220 1,070
1 em® korménylemez feliiletre, kg/em? 0,343 0,380 0,308
Abszolit vonderdértékek viszonya
laza talajon
atlagos maximum: atlag 1,09 1,00 ,01
pillanatnyi maximum: étlag 2,23 1,65 2,06
kizéplitott talajon
dtlagos maximum: dtlag 1,06 1,04 1,06
pillanatnyi maximum: dtlag 1,89 1,63 1,56
laza dtlag: kozépkotott atlag 0,83 0,83 0,74
laza Atlag maximum : kdzépkotott atlag max. 0,85 0,87 0,70
laza pill. maximum: kézépkotott pill. max. 0,98 0,73 0,98
Fajlagos vonderéértékek viszonya
laza : kk. fajlagos mutatik
1 kg onstlyra 0,83 0,84 0,74
1 em munkamélységre 0,92 0,92 0,71
1 em fogdsszélességre 0,86 0,74 0,69
1 em?® bardzdaszeletre 0,99 0,82 0,74
1 ecm? korménylemezfeliiletre 0,83 0,83 0,74
Kozepes vontatédsi teljesitmény, LE
laza talajon 24,0 70,2 37,8
kozépkdtott talajon 448 78,5 44,0
Egy ha forgatdsénak energiasziikséglete, LI/éra
laza talajon 148,5 238,4 200,5
kozépkotott talajon 177,0 322,2 173,0
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szeres energidt igényel a B—175 ekével szemben. Ezt j6l bizonyitja az egyes
-ekéknél a vonderd és a hektirra forditott munkaidé-sziikséglet szorzata.

A fajlagos lizemanyag-fogyasztis az 1/ha és az 1/éra értékek szempontjibél
a B—175 ekénél a legkedvezsbb. Kevesebb eltérést talilunk az iizemanyag-
fogyasztis kozott, ha a forgatott m®-t, vagy éppen az onsilyt vessziik figye-
Jembe. Ut6bbi szempontbél a B—175 és a PP—50—PG adatai kozel dllnak
-egyméshoz.

Erdekesen alakultak az ekék vonderd-adatai. Laza talajon 2600—5100, ko-
zépkotott talajon 3200—6200 kg kozott viltakozott az egyes ekék vonders-
szitkséglete. Az dtlagos maximdlis vonderd laza talajnél dltaliban 1—109,-kal,
kozépkotott talajnal csupian 4—69-kal haladta meg az dtlagot. A pillanatnyi
maximumok, amelyek a dinamikai igénybevétel tiikkorképei, laza talajon
65—106, kozépkotott talajon 55—899%-kal haladtik meg az 4tlagértékeket.
Az arnyok rimutatnak a konnyfi ekék labilitdsira, s a nehezebb konstrukciék
stabilitasira.

A 4. tadblazat szerint a vonderd és az onsily kozott mondhatniank szoros
-osszefiiggés van. Az 1 kg-ra vetitett vonéeré mind a laza, mind a kozépkotott
talajra nem nagy eltérést mutat. Majdnem ez a helyzet a korminylemezre
vetitett vonderdnél is, ahol a fajlagos értékek ugyancsak kozel dllnak egymés-
‘hoz.

Ha a vonderén beliil vizsgiljuk a laza és a kozépkotott talajok adatait,
kovetkeztetni tudunk a vonderd, munkamélység, fogisszélesség és egyéb mu-
tatok osszefiiggéseire. A PP—50—PG ekénél az elchinté hidnya jol tiikrozo-
dik az egyes vonoerd-értékek dsszevetésekor. Mig a B—175 és a PPU—-50—A-
nal az dtlagok és az dtlag maximumok csaknem azonosak, a PP—50—PG-nél
joval kevesebbek.

A laza és kozépkotott talajokndl szimitott fajlagos vonderd-értékek ossze-
vetése alapjan a B—175 és PPU—50—A kevéshé reagil a munkamélység
valtozdsaira, annal inkdbb a bardzdaszélességre. A PP—50—PG mindkettére
kozel egyformén érzékeny. Ez lithaté a bardzdaszeletre és korménylemez-
feliiletre vetitett adatok osszehasonlitasibol is.

A kapott adatokbdl szimtalan tovibbi osszefiiggés megéllapitdsira nyilik
lehetdség. Elemzésiik sok, tudominyos szemponthol is igen értékes torvény-
szerliség megismerését teszi lehetGvé. Ezekutan azonban ra kell térnem a talaj-
fizikai jellemz6k véltozdsinak jellemzésére. Ezen beliil pedig a talaj lazult-
saginak, aprézédottsiginak, kapilliris pérustérfogatinak és légjarhatosiga-
nak alakulasival szeretnék foglalkozni.

A mellékelt 5. tdblazat szerint laza talajon legjobb légjirhatésigot a PPU—
50—A eke biztosit. A kapilliris pérustérfogat ebben az esetben a legkisebb.
Az eke nem lazit kdrosan, ennek ellenére jol kever. A PP—50—PG nem ron-
csolja el kielégité modon a kapilliris rendszert, a B—175 eke pedig egyenesen
kifogasolhatéan dolgozik.

Kozépkotott talajon a gépek lazité hatdsa kozel azonos, az aprité hatés a
B—175-nél a legrosszabb. Ezen a talajon a PP—50—PG biztositja a legjobb
légjarhatésigot. A PP—50—PG és a PPU—50—A adatai egyébként, keverés
szempontjabol, kozel allanak egymishoz. KedvezStlennek szimit, hogy a
B—175 ekénél a rogfrakeié nagy része a felszin kozelében helyezkedik el.

A talajmfivelés minGségét szemléltetik az izotopos vizsgdlat sordn kapott
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5. tablazat. Az egyes gépek talajfizikai kihatdasanalk

dsszehasonlitasa
Laza talajon
Talajjellemz6k Eredeti | B—175 ';'5"_’; u';f;o
kapilldris 3021 | —3,28 | —20,48| —1,43
Pérus-
térfogat nem kapil. 11,65 | +6,45 | +19,4 | +241
osszporozitds %, 41,86 | 43,17 | —1,08 | 40,98
rog
Morzsa-
lékosshg | Morzsa
por
Légjarhatdsig: 26,8 +1,0 +2.,6 +4,8
Kozépkotitt talajon
Talajjellemz0k mroett | B=15 | ok | soipo
kapillaris 30,15 | —5,28 | —4,68 | —5,12
Pérus- g
térfogat nem kapil. 21,30 | +13,1 | 48,00 | +13,9
Osszporozitds 9, 51,45 | —7,82 | +3,42 | +8,78
rog 30,90 | —5,84 | —12,04| —13,92
Morzsa-
Jékosshg | morzsa 66,92 | —19,88| —10,14| —7,24
por 2,98 | +24,92| +421,38| 20,46
Légjarhatésig: 33,4 —2,6 —9,6 —11,2

felvételek is (5. bra), amelyek a kiillonboz6 ekéknél a felss — izotéppal ke-
zelt — talajréteg elkeveredésének mértékét mutatjak a teljes talajszelvény-
ben. Az ekék el6hénté nélkiil ltaliban 30—40 cm-re, elhantéval a bardzda
fenekére forditjik a fels6 talajréteget. Elshanté hiAnyiban megfigyelhetd a
felsé rétegnek a teljes keresztmetszetben valé elkeveredése is.



5. dbra. A mélyszanté ekék talajkeverésének radioaktiv izotépokkal végzett wvizsgdlatdardl készilt autoradiogrdfias felvételek
PPU—50—A el6héntéval, PPU—50—A elbhanté nélkill, PP—50—PG el6hant6é nélkiil

B—175 el6hantéval, B—175 el6hanté nélkill,
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A huzamos iizemeltetési vizsgilatok sordn legmegbizhatébban a PPU—
50—A dolgozott. A B—175 eke gerendelye a dinamikai igénybevétel miatt
deformélédott, mig a PP—50—PG a mddositdsok erdsen kifogisolhaté mind-
sége miatt hibidsodott gyakran. Természetesen a huzamos vizsgilat mind-
hirom ekénél szimos, anyagmindségre, szerkesztésre, kialakitdsra vissza-
vezethetd aprd hibat vetett fel. Ezek kijavitdsa feltétleniil fokozza a konstruk-
ciok megbizhatésagit.

Osszefoglalva a f6bb vizsgdlati eredményeket, az aldbbiakat 4llapitottuk
meg:

f 3 cke Osszehasonlité értékelése alapjin jelenlegi megoldisban a B—175
eke kizdrdlag laza, gyokérmentes, a PPU—50—A minden talajféleségre, a
viagoéllel ellaitott PP—50—FG kotott, gyokeres talajok forgatisira alkalmas.
A hirom eke koziil sorozatban a B—175 és a PPU—50—A-t gyirtjik, a
PP—50—PG régebbi tipus, amelyet most a PPU—50—A helyettesit. Ezért
gyokeres talajokra inkibb a PPU—50—A ekét kellene vagdéllel ellatni.

Konstrukeids és munkamindségi szem ponthdl az erdészeti mélyszinté ekék-
kel szemben tamasztott kovetelményeket leginkibb a PPU—50—A kozeliti
meg. A fajlagos vonderiteljesitm ény-értékek a B—175 eke javira szilnak, s ez
arra mutat, hogy az erdészeti ekéknél is érdemes foglalkozni az 6nsily esok-
kentésének gondolatiaval. Lathattuk, hogy a cstkkentett sulyt eke ugyanazon
teljesitménymutatoknél 1ényegesen kevesebb vonderdt és energiat igényel.

A vizsgilatok ramutattak arra is, hogy az ekék sulydinak csokkentését igen
Gvatosan, az eré- és iizemeltetési viszonyok teljes ismeretében lehet végezni.
Ellenkezd esetben a stlyesokkenés — amint ez a B—175 ekénél tapasztalhato
volt — szdmos konstrukeids és munkamindségi hiba forrdsiva vilhat. Kiilono-
sen a gyokeres talajoknal az ekéknek néha igen nagy lokéseket kell elviselniiik.
fgy a Békés megyei Allami Erdégazdasigban a PP—50—PG ekéknél 14—
16 000 kg-os pillanatnyi maximumokat is mértiink. Azonban az igénybevétel
és az egyes alkatrészekben lejatsz6dé erdhatisok pontos ismeretében a sily-
csokkentés elve a szilirdsigi és tlizembiztonsigi kovetelményekkel Gsszehan-
golhatd.

A vizsgilat lehetGséget nyajtott szdmos egyéb, elméleti és gyakorlati Gssze-
fiiggés kideritéséhez, amelyekre itt hely hidnydban nem térhetek ki. Az adatok
kiértékelése mir befejezédott, s a jelentés nemzetkozi plénum eltti meg-
vitatdsdira, kiértékelésére 1966 folyaman keriil sor.

Erkezett: 1965. X1. 15.

MEXJAVHAPOJIHOE CPABHUTEJIBHOE NCIIBLITAHME
NMIAHTAXHBIX ITJIVIOB

Hay4no-HCCneA0BATEILCKIM HHCTHTYTOM JIECHOTO X03sHCTRa no nopyyenr 10 C3B npoeeacuo
MEKIYHAPOAHOEC CPABHHTE/IBHOE MCIBITAHKE TUIAHTAKEBIX NNYTOB. ITOAEEPTHYTH CPABHHTENBHOMY
ueopiTapvio Bemymenssiit 8 IZAP nayr B-175, nayr IITY-50-A coBeTckero NpoM3BOACTEA, &
Takxke B muyr IT-50-I1 noanMHHO COBETCKOTO NPOM3BOACTBA HO C BCHICPCKMMH M3MCHCHHSMME.

B Xome TeXHMYECKHX WMCNBITAHMH YCTAHOBJCHBI TeXHMYCCKHE XapaKTCPECTHKM, cOcyxnanach
uenecoobpa3’HoCcTh OTACHBHBIX KOHCTPYKUMOHHBIX PEINCHMH, NPOBEACHA TEOPETHYCCKAs W NPaKkTH-
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yeckas NpoBepKa HA NPOYHOCTH BAXHEHIIMX JeTaneif, MPOAHAIM3NPOBAHA KHHEMATHKA MAIIMH,
PACCMOTPEHBI COCTAB MATEPHANA MALTHH, MX KOHCTPYKUMOHHbIC nokasarenu. Cioga oTHOCATCH
TAKAE PErHCTPALMS ¥ OLCHKA H3HOCR, MOJOMKH, Acdopmanny BaxHeHnmx y3108 Maums. B nabo-
PATOPHLIX MCHBITAHKUAX, MTPOBOAMMBIX HA PHIXJIBIX MOYBAX C KOPHAMM W HA CPCIHCCBASHBIX NOYBAX,
YCTAHOBMIM paboyyio rayOuuy, padouuit 3aXBaT MAILDIHEL, JCPAKARHE €10 KYpCa, H3IMEHCHHS BO3-
JYXONPOXOAMMOCTH, HOPHCTOCTH, KOMKOBATOCTH, H3MEJIBYEHHOCTH M NPOMWIA NOYBLI, JHHAMHKY
H3MeHeHNs FayOouusl. M3ywanuce notpedHOCTL Opy/AMit B TATOBOH CHIIC, CROJIBACHHE, PAacXon
TOIIHBA W NpoYne GakTops!, BAMAIONNE HA KayecTBO paboThl. IIpu KCIUIOATAUMOHHBIX HCOBITA-
HMSAX TPOBOAMIIACH JUTHTEIbHASA paboTa Opyauit M ACHIHCH 3AKITIOYCHHS OTHOCHTEILHO HX NPOH3-
BOAHTEABHOCTH M HANGKHOCTH B pabore. CpaBHECHHEM pe3y/TbTATOB TCXHHYCCKHX, NabopaTopHBIX
M IKCIVIOATAUHOHHLIX HCHBITAHHHA C MOCTABASEMBIMH K OpYAHAM TpeOOBAHMAMU CTANIO BO3MOXK-
HBIM OTIPEACIIeHHe IPHIOIHOCTH OPY/IHil # ONTHMANLHOI 06aacTH MX PaboThi.

Ha oCHOBaHWMH pe3y/IbTATOB HPOBCACHHBLIX HCOLITAHMN, B TCNEPCIIHCM BHINOJHCHHH IUIYT
B-175 uckmouuTeNbHO HA PHIXIOH mouBe Oc3 kopueil, mayr IITTY-50-A Ba BCEX BHAAX MOYBHI,
cuabxennsit namenenusavu nayr IIT-50-TTT Ba cea3no#, ¢ KOPHAMN NOYBAX NPHIOAHBL LIS IJy-
Goxoit ob6paborkn nmoysel. C TOYKH 3pEHHS KOHCTPYKLMH H KayecTsa paboTsl, MOCTABIISAEMBIM
K JIECOXO3AHCTBEHHBIM TUIAHTAKHBIM TUTyraM, Jiyyuie Beero orsedaet mayr IITY-50-A. Mcositanus
YKQ3aqM M HA TO, YTO NEAeCO00pa3HO 3aHMMATLCH COKpAUICHHEM COOCTBCHHOIO BeCa IUIYTOB,
C Y4ETOM NPOKHCXOAAIMX B OTACABHBIX ACTAIAX THIOBLIX BO3ACHCTBII, a4 TAKKE 1 YCIOBHH 9KCILIO-
ATAUMM TUIYTOB,

DIE INTERNATIONALE VERGLEICHSPRUFUNG
DER TIEFBEETPFLUGE

Im Institut fiir Forstwissenschaften wurde 1964 im Auft des RGW eine inter-
nationale Vergleichspriifung von Tiefbeetpfliigen unternommen. Dabei kam es zum Ver-
gleich des Pfluges B—175 der DDR, des sowjetischen Pfluges PPU—50—A sowie des
urspriinglich sowjetischen, aber in Ungarn modifizierten Pfluges PP—50—PG.

Im Laufe der technischen Priifungen wurden die technischen Daten der Geriite be-
stimmt und die Zweckmiissigkeit der einzelnen Konstruktionslosungen beurteilt. Es
erfolgte weiter eine theoretische und praktische Uberpriifung der Festigkeit der Haupt-
bestandteile, eine kinematische Analyse der Maschinen sowie die Priifung der Material-
zusammensetzung und der Konstruktionskennziffern der Maschinen. Hierzu gehorte die
Registrierung und Bewertung der Abnutzung und des Verschleisses, der eventuellen
Briiche und Deformationen der wichtigeren Maschinenelemente. Im Laufe der Labora-
toriumspriifungen — die auf locker durchwurzelten und mittelbindigen Bdden erfolgten —
wurde die Arbeitstiefe, Fassungsbreite, Richtungshaltung der Geriite, die Veréinderungen
an Durchliifftung, Porenvolumen, Kriimeligkeit, Zerstiickelung und Profil des Bodens
sowie die Dynamik der Tiefenschwankung bestimmt. Der Zugkraftbedarf, die Gleitung,
der Triebstoffbedarf sowie andere Faktoren, die die Qualitiit der Arbeit kennzeichnen,
wurden ebenfalls gepriift. Im Laufe der Betriebspriifungen wurden die Pfliige fortlaufend
in Betrieb gehalten, es wurden daraus Schliisse {iber ihre Leistung und Betriebssicherheit
gezogen. Der Vergleich der Ergebnisse der technischen, Laboratoriums- und Betriebs-
priifungen mit den an die Pfliige gestellten Anforderungen ermdglichte die Bestimmung
der Eignung und des optimalen Arbeitsgebietes der Geriite.

Auf Grund der Priifergebnisse ist in der gegenwiirtigen Konstruktion der Pflug B—175
ausschliesslich auf lockeren, wurzelfreien Béden, der PPU—50—A auf allen Bodenarten,
der modifizierte PP—50—PG zum Umbruch von bindigen, durchwurzelten Bdden
geeignet. In bezug auf die Konstruktion und Arbeitsqualitiit entspricht den an die forst-
lichen Tiefbeetpfliige gestellten Anforderungen der PPU—50—A am besten. Die Priifun-
gen leuchteten auch darauf hin, dass es sich lohnt, sich mit der Verminderung der Eigen-
masse der Pfliige zu befassen, doch sollen dabei die Kraftwirkungen, die in den einzelnen
Bestandteilen auftreten sowie die Betriebsverhiiltnisse der Pfliige beachtet werden.
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Az Erdészeti Tudomédnyos Intézet 1965-ben végezte el a szovjet gyirtmanyin
Druzsba M—4, a lengyel gyirtmanya BK—3, az NDK gyirtmanyt Werus:
SgKt, a svéd gydrtmény Partner R—12 és az NSZK gyartmanyu Stihl Contra
Super jelli egyszemélyes benzinmotoros fiirészek osszehasonlité vizsgélatit.
A vizsgilat soran a gépek miiszaki jellemzinek meghatirozasira, a fontosabb
anyagvizsgilatokra, a fiirészelési teljesitmény, valamint a zaj- és rezgés-
mutaték megallapitdsira és néhiny fontosabb lizemeltetési mutatoé kiderité-
sére helyeztilk a f6 silyt. Mivel a fiirészek nagy része elézéleg nemzetkozi
osszehasonlité vizsgdlaton vett részt a Lengyel Népkoztirsasdgban, feladatunk
az ott kapott eredményeknek hazai viszonyok kozotti ellenérzésére, néhiny
tényezd részletesebb elemzésére szoritkozott.

1. A MOTORFURESZEK MUSZAKI JELLEMZOINEK
VIZSGALATA

A motorflirészek miiszaki jellemzdit az 1. tdblizatban lithatjuk. A gépek
szerkezeti felépitése az 1—5. dbrikbdl is megitélhetden nagyjibol azonosnak
mondhaté. Az elhasznilédisnak legjobban kitett alkatrész — a flirészline —
otvozbanyagainak osszetételét a 2., Rockwell-keménységét pedig a 3. tablizat.
tiinteti fel.

A motorfilirészek szerkezeti felépitése, f6bb szerkezeti elemeinek jellemzése:
alapjin a vizsgalt 5 motorfiirész kozott legkorszeriibb mutatékkal a Partner
R—12 és a Stihl Contra Super rendelkezik. A t6bbi hdrom motorfiirész kozott
kétségteleniil a Druzsba M—4 foglalja el az els6 helyet. A Werus SgKt szimos.
vonatkozdsban korszeriitlen, miiszakilag tulhaladott konstrukcié. A BK—3,
amely a Partner licensz alapjin késziilt, bar alapvetd szerkezeti elemeiben
kiforrott megolddsokkal rendelkezik (Tillotson-porlaszté, Bosch-gyujtis sth.),.
mfiszaki mutatéiban messzire elmarad a Partnert6l (pl. literteljesitmény).

2. A MOTORFURESZEK FURESZELESI
TELJESITMENYENEK VIZSGALATA

A motorfilirészek flirészelési teljesitményét 1965. februdr—mdajus kozott
vizsgiltuk a Godollsi Arborétumban. Ennek sorédn stopperérakkal mértiik az.
5—50 em 4tmérdjii él6nedves fenyd-, nyér-, akdc- és tolgyronkok atfiirészelési
idejét.

Az egyes motorfiirésztipusoknak a kiilonbozd fafajok daraboldsira vald
Osszehasonlité alkalmassdgit a 6—9. Abrak szemléltetik. Valamennyi fafajbam
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1. tablizat. A vizsgdalt motorfiirésztipusok fontosabb miszaki jellemzdi
Motorfiirésztipusok
Mutatok
Druzsba M—4 BK-3 Werus SgKt Partner R—12 | Stihl Contra Super
1 2 3 4 5 6
‘Gydrté orszig SZU LNK NDK Svédorszig | NSZK
‘Gydrtd fizem Permszkij | Wroclawski | VEB Bar- | AB Partner| Stihl/Waib-
Zaklad PML| kas Werke | Mdalndal 1 | lingen
Karl-Marx-
Stadt
‘Gydrtasi év 1964 1964 1965 1964 1964
Motortipus —_ BK—3 ‘SEL 100/1 | — -
Hengerek szima 1 1 1 1 1
UUtemek szima 2 2 2 2 2
Uzemanyag benzin— benzin— benzin— benzin— benzin—
olaj keverék | olaj keverék | olaj keverék | olaj keverék | olaj keverék
A henger elhelyezési
méd ja filggoleges | fuggdleges | fliggbleges | fuggéleges | fliggdleges
Furat, mm 48,00 50,00 52,00 50,05 66,00
Loket, mm 52,00. 44,60 47,00 46,00 39,50
Lokettérfogat, em? 094,00 90,00 99,80 90,00 135,20
iSfiritési ardany 556:1 8:1 6,8:1 8:1 6,5:1
Motorteljesitmény, LE | 4,00 4,20 2,50 6,00 8,00
Fordulatszim/perc 5200 6000 4500 6000 7000
Effektiv kdzépnyomads,
kg/em?® 3,68 3,51 2,52 5,00 3,82
Furat/loket ardny 0,925 1,120 1,100 1,100 1,670
Motornyomaték, kgm | 0,55 0,51 0,40 0,72 0,82
Dugattytfeliilet egy-
ségre esb fajlagos
teljesitmény, LE/cm? | 0,22 0,21 0,12 0,31 0,23
Lébersstly, kg/LE 3,40 2,84 5,87 1,90 1,92
“Lokettérfogat/sily,
em?, 6,91 7,58 6,90 6,88 9,50
Fajlagos motorteljesit-
mény, em?/LE 23,56 21,5 39,9 15,0 16,9
'Literteljesitmény,
LE/1000 em?® 42,5 46,8 25,0 67,0 59,4
‘Loke4térfogat X for-
dulat/motorteljesit-
mén, 130.10% 128.10% 179.109 90.10% 119.109
Porlasztd tipusa membrin membréin uszohizas membrin membran
KMP— Tillotson BVF NKJ | Tillotson Tillotson
: 100A HL 153—2 HL
Levegbszird tipusa sziiraz sziraz Fls—31, szhraz sziraz
nedves
Uzemanyag, benzin A—-172, nem etil - 70—80 —
A—T4 70—80
‘Olajtipus AK—10 - 2 iit. o'aj | — Mobil 0il
Almo 3
Keverékariny 151 25. 1 251 251 25-1
Fajlagos tizemanyag-
fogyasztis, 3/LEG6 550 550 550 550 550
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1. tdablazat folytatdsa

Motorfdrésztipusok

Mutaték
Druzsba M—4 BK—3 Werus SgKt Partner R—12 |Stihl Contra Super
1 2 3 4 5 6
Gyajtémignes .- Bosch SEé 21 Bosch Bosch
Fl
Gytjtégyertya tipusa A8U Goszt | M—14X 190 M—14 225 | Bosch W Bosch
2043—54 Bosch DIN 72502 | 175 T 1 14175
72502
Gyertyamenet mérete | M14 Mi4 Mil4 M14 M14
Elektrédik tavolsiga, '

mm 0,6 0,5 0,4 0,5 0,5
Gyujtisi pont a felsd

holtpont el6tt, mm —_ 2,5—3,0 4,0 2,5—3,0 2,8
Attételi ardny 0,319 nines 11 : 23 nines nines
Flirészlanc tipusa gyalufogas | gyalufogas | gyalufogas | gyalufogas | gyalufogas
Flirészlanc osztésa,

mm, ill. ” 15 12 15 0,404” 0,404
Léncsebesség, m/mp 8,0 14,4 10,6 14,4 16,0
Vezetdlemez hossza,

mm, ill. 440 535 400 157, 187, 760

22", 26”
Vezetolemez alakja konzolos konzolos konzolos konzolos konzolos
elliptikus elliptikus elliptikus elliptikus elliptikus
Léncvezetd kerék a

vezetdlemez végén van van nincs van nines
VezetSlemez legnagyobb

vastagsfiga, mm 74 66 59 65 99
Vezetblemez teljes

hossza, mm 530 633 410 460 796
Vezetélemez vastag-

séga, mm 5,0 5,0 5,9 5,4 5,0
VezetShorony széles-

sége, mm 1,8 1,8 2,6 1,9 1,8
VezetShorony mély-

sége, mm 9,5 11,0 7,0 8,0 9,6
Uzemanyagtartély fir-

tartalma, 1 1,5 0,9 1,0 0,9 14
Kendolajtartély (r-

tartalma, 1 = 0,4 0,1 0,5 0,8
Fiirészlanc tipusa PCU—1 BK—3 VEB VWF | Partner Stihl

Gerings-

walde
Onstly, szirazon, kg 12,40 10,90 13,35 10,40 14,20
Onsily feltoltve, kg 13,60 11,90 14,40 11,40 15,36
Indité silya, kg 0,4 — — -
VezetSlemez stlya, kg | 0,995 1,235 1,232 2,950
Hosszisfg, mm 835 754 950 871 1280
Szélesség 457 321 280 314 320
Magassig, mm 510 350 260 350 315
Legkisebb magassig

déntésben, em 6,5 5,0 2,5 5,0 4,5
]

27 Erdészeti Kutatésok
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2. tdabldzat, A motorfiirészlancok dtvézbanyagainak megoszlisa a killonbizd ldncelemekben

Otviizbanyagok ardnya 9%
Fiirésztipus Léncelem
Si ‘ Mn ‘ Cr | Ni | v [ Mo | Krdmozis
gyalufog 0,40 | 0,80 | 0,90 - - — van
A s vezetdszem 0,40 | 0,80 | 0,90 - — — -
A Beveder 0,40 |06 | o0l = | =} = s
szegecs 0,19 | 0,50 | 0,95 - —_ - —_
gyalufog 0,30 | 0,38 | 0,54 —_ 0,18 — nines
BE-—3 vezetbszem 0,27 | 0,34 | 048 | — 0,23 | — —
= heveder 087 | ‘0,20 [ 03T | — |08 [ — —
szegecs 0,35 | 0,20 | 0,29 - — — —
gyalufog 0,22 | 026 | 025 | — — —_ van
W SoKe vezetbszem 0,18 | 0,33 | 0,27 — = - —
R heveder o7 | vzr)ese| — | — | = —
szegecs 0,09 | 0,58 | 0,18 - — — —
gyalufog 023 | 0,45 | 0,54 | 0,64 | — 0,10 van
vezetOszem 0,26 | 0,50 | 0,56 | 0,70 —_ 0,10 —
Partner R—12
heveder 0,19 | 0,48 | 0,56 | 0,65 - 0,11 -
szegecs 0,18 'I_J,GO 0,17 — —_ - —_
gyalufog 0,23 | 0,45 | 0,60 | 0,68 | — 0,12 van
16 0,20 | 0,39 | 0,48 | 0,62 | — 0,11 —
Stikl Contra Super SRS
heveder 0,21 | 0,36 | 0,40 | 0,94 | — 0,10 —
szegecs 0,14 | 0,90 | 0,15 - _— — —

3. tablazat. A wizsgdlt motorfiirészldncok és wvezetGlemezelk keménysége

Keménység Rockwell-ben, HR,

o gyalufog | v;:;? i | heveder szegecs lemez
Druzsba M—4 47—50 47—49 47—49 38—42 26—47
BK—3 27—33 40—41 38—42 51—54 49—51
Werus SgKt 49—51 54—65 51—53 9—11 13—53
Partner R—12 48—51 53—55 52—53 27—29 39—50
Stihl Contra Super 55—517 52—5H3 49—50 38—41 21—-27
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1. dabra. A Druzsba M—4
motorfilirész

2. abra. A BK—3 motor-
Jiirész

a legmagasabb teljesitményt a Stihl Contra Super biztositotta, mésodik helyre
pedig a Partner R—12 keriilt. Ez a motorfiirészek magas léeré-teljesitményébal
kiindulva természetszeri kovetkezménynek latszik. A nydr kivételével a
Druzsba M—4 foglalja el sorrendben a harmadik helyet, ami utin a Werus
SgKt kovetkezik. A sort a BK—3 zérja be. A Druzsba M—4 nydir daraboldsi-
ban 40 em-nél a masodik helyre tér fel, bar teljesitménye 24 em-ig a BK—3-nil
is alacsonyabb. Fenydben 25 em dtmérdig a Partner R—12 megel6zi a Stihl
Contra Supert, s ugyanitt 32 cm-nél a Druzsha M—4-es a harmadik helyrdl a
negyedikre, 35 cm utén pedig az utolsé helyre szorul.

Akéc daraboldsdban a Stihl Contra Super az elsé helyen, a Partner R—12 a

23
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3. dbra. A Werus SgKt
motorfirész

4. dabra. A Partner R—12
motorflirész

masodik helyen, a Druzsba M—4 36 cic-ig a harmadik helyen all. A BK—3-as
24 cm-ig a negyedik, attél kezdve az utolsé helyen van.

Tolgy darabolisiban — a 10—15 em-es &t éréktdl eltekintve — a négy
ftirész sorrendje jol megkiilonboztethet: els6 helyen van a Stihl Contra Super,
misodik a Partner R—12, harmadik a Druzsba M—4, migaz utolsé a BK —3-as.

A 10. dbrén firészelési teljesitir ény motorteljesitirény-lcerére vetitett érté-
keit lathatjuk. A gorbék tendencidja természetszeriileg az el6zé dbrdkéval
azonos, csupdn a fiiggtleges tengelyhez viszonyitott helyzetiik véaltozik.

A négy fafajban egy LE-re, ill. lokettérfogat-egységre szamitott fajlagos
flirészelési teljesitmrények értékelésébdl kitlinik, hogy a nagy teljesitményti
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d. dbra. A Stikl Conira
Super motorfiirész
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flirészelési  teljesitményé- /
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daraboldsdban § 0 5 220 25 30 35 40 45 SDomdimend

flirészek léereje kevéshé hasznosithaté. Legjobb eredményt a Partner R—12
és a Druzsba M—4 érte el, a BK—3 pedig csaknem valamennyi esethen az
utolsé helyre keriilt. Ebbdl kovetkeztetve, hazai viszonyaink kozott 5—50
em-es atméréknél cca 4—6 LE a legjobban hasznosithaté motorléers-teljesit-
mény. A Werus SgKt kiugréan magas fajlagos teljesitménye a kis lincsebesség-
gel és alacsony strlodasi veszteséggel magyarazhato.

A motorflirészek fiirészelési teljesitményének értékelése vilaszt ad egyrészt
az egyes fiirészek kiilonboz6 fafajok dtvégdsinak alkalmassigira, mésrészt a
kiilonbo6z6 flirészek teljesitménymutatiéinak osszehasonlité értékelésére. Mind-
ezeken tulmenden a fajlagos flirészelési teljesitmények alakulisa jol mutatja a
motorteljesitmény hasznositdsinak mértékét, illetGleg a motor konstrukeioja-
nak tokéletességét.
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10. dbra. Az it motorfilrész egy lberbre vetitett faj-
lagos flrészelési teljesitményének osszehasonlitdasa
akde daraboldsdban

3. A MOTORFURESZEK
ZAJSZINTVIZSGALATA

Az egyes gépek alapgizban és munkéban
észlelt zajszintjét a Godollsi Arborétum te-
riilletén DAWE-féle zajszintvizsgilé miiszer-
rel mértitk, majd hordozhaté, tranzisztoros
magnetofonon regisztraltuk, s ezt Briiel—
Kjaer-zajszintanalizitorra hordtuk fel. (Az
ertfm%nyek a 3 tablizatban lathatok.)

mérési eredmények arra engednek kvet- B
keztetni, hogy munkafiziolégiailag legkedve- ol af,ﬂﬁﬁ
z6bb zajszinttel a Druzsba M—4 és a BK—3
motorfiirész rendelkezik. A tobbi 3 motorfiirész munkéban mért zaja megha-
ladja a kiilonosen drtalmasnak itélt 100 dB-es szintet. Legkedveztlenebb zaj-
szintje a Stihl Contra Supernek van. Figyelemre mélté tény, hogy ez a Stihl
Contra zajinél is erGsebb.

Igen komoly eredményként kell elkonyvelni, hogy a Druzsha M—4 és a
BK—3 motorfiirészek munkéban mért zajszintjét sikeriilt 100 dB ald szoritani.

A zajok frekvenciaanalizise szerint a kisebb fordulatszdmi és lincsebességii
flirészek — az alacsonyabb frekvenciaértékek miatt — kedvezébbek.

S8 885388888

4. A MOTORFURESZEK REZGESENEK VIZSGALATA

Az 6t motorflirész rezgédsmutatoit a Godolléi Arborétum teriiletén, ,,Tasto-
graph” rendszer(i rezgésméré berendezéssel vizsgiltuk. Valamennyi motor-
flirésznél mindkét fogantytn, hdrom tengelyirinyban regisztriltuk az iires-
jarat, a tardztatis és a darabolds rezgésmutatéit. A hirom tengely koziil az
» X -et a vezetSlemezzel pairhuzamosnak, az ,,Y”’-t erre merSleges vizszintes-
nek, mig a ,,Z”-t a mindkettére merdleges tengelynek vettiik.

4. tablazat. Az egyes motorflirészek alapgdzban és munlkdban mért zajszintje

Zajszint dB
Firésztipus alapgiznal munkéban
& | B % D atlles | e | o
Druzsba M—4 81 83 85 86 97 a7 96 94
BK—3 84 87 88 85 94 96 98 95
Werus SgKt 87 89 93 89 102 104 104 101
Partner R—12 86 89 91 89 104 106 102 105
Stihl Contra Super 87 89 91 89 112 109 105 105
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Az 5. és 6. tiblazat szerint a Druzsba M—4 motorfiirésznél tapasztalhat6 a
legkisebb mértékii rezgés. Ebben jelentdsen kozrejatszik a motorfiirész fogan-
tyGjahoz csatlakozé rezgéscsillapité berendezés.

A tobbi motorfiirész kozott viszonylag kis rezgése volt a Werus SgKt-nek,
amit feltételezéseink szerint a motor alacsony léeré-teljesitménye (2,5 LE) és a
flirész viszonylag jelentds sulya valtott ki. A BK—3 motorflirésznél fGleg a
hitsé foganty rezgése magas.

Ha a rezgéseket — fSirdnyuk szerint — jellemezziik, megallapithatjuk, hogy
a Druzsba M—4 és a BK—3 kivételével elsdsorban a vertikélis rezgés hatisa a
legnagyobb. A longitudinalis (,,X") és a transzverzilis (,,Y") rezgések hatdsa
osszehasonlithatatlanul kisebb. A nagy vertikélis rezgést a dugattya figgdle-
ges helyzete valtja ki, a longitudinélist a hajtokar és a lanc, mig a transzverzalist
kis részben a motor, nagyobbrészt a fiirészline. Az élesitési differencidk a
transzverzilis, s részben a vertikélis, illetve longitudindlis rezgések novekedé-
sét vonjik maguk utén.

A ,K” értékek elemzése alapjin az 6t motorfiirész koziil a Stihl Contra
Super, a Partner R—12 és a BK—3 motorfiirész rezgése a nagyon kellemetlen
kategoridba tartozik.

A rezgésvizsgilatok osszefoglalisaképpen megillapithatjuk, hogy legkedve-
z6bb eredményeket a Druzsba M—4, valamint a Werus SgKt motorfiirészek-
nél kaptunk. A t6bbi motorfiirész rezgése igen nagy, s feltételezhetéen fiziol6-
giailag eléggé veszélyes kategéridba tartozik.

5. tablazat. A rezgések amplitidé értékei (A) mm

sttt Els6 kar Hatsé kar
S
i X | Y | z X | Y z
Druzsba M—4
Atlag (munka) 0,07 0,06 0,03
(min. max.) (0,03—0,12)| (0,01—0,15)| (0,01—0,09)
BK—3
Atlag (munka) 0,16 0,13 0,07 0,12 0,08 0,35
(min. max.) (0,03—0,28)| (0,06—0,21)| (0,03—0,12)| (0,02—0,26)| (0,02—0,12)| (0,31—0,40)
Werus SgKt
Atlag (munka) 0,11 0,08 0,04 0,05 0,16 0,10
(min. max.) (0,05—0,17)| (0,03—0,15)| (0,01—0,10)| (0,02—0,12)| (0,03—0,25)| (0,03—0,21)
Partner R—12
Atlag (munka) 0,12 0,26 0,10 0,08 0,30 0,08
(min. max.) (0,09—0,18)| (0,18—0,31)| (0,06—0,27)| (0,03—0,18), (0,18—0,40)| (0,03—0,16)
Stihkl Contra

Super
Atlag (munka) 0,09 0,05 0,62 0,09 0,23 0,56
(min. max.) (0,03—0,16)| (0,03—0,09)| (0,50—0,71)| (0,03—0,15)| (0,12—0,34)| (0,28—0,78)
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6. tablazat. Dieckmann-féle K" értékek

Elsé kar Hitsé kar
Frésztipusok

£ ] XY |z F. | el &
Druzsba M—4 11 7 6 6 — — - -
BK—3 24 16 13 14 71 12 8 70
Werus SgKt 15 11 8 8 26 5 16 20
Partner R—12 54 12 10 52 61 8 S 60
Stihl Contra Super 124 9 5 124 114 ] 23 112

5. A MOTORFURESZEK UZEMELTETESENEK
VIZSGALATA

A laboratériumi mérések utédn, illetSleg azokkal egyidejiileg valamennyi
motorfiirésszel a Godollsi Arborétum teriiletén tizemszerii darabolist végeztek.

A motorflirészek az iize neltetési iddszak alatt rendeltetésszer(ien miikodtek.
Legkedvezibb mutatokkal a Partner R—12 és a Drazsha M—4 dolgozott.
A Stihl Contra Super az arborétumban talilhat6 dllomanyokra talméretezett-
nek mutatkozott.

.i\zl\ﬁzemeltetés soran eléfordulé fontosabb meghibdsodasok a kovetkezik
voltak:

A Druzsba M—4 motorf{irésznél a reduktornil levé simmering édteresztett,.
s ezért a tengelykapesol) ne n miikédott kielégité médon. Ez a hiba a kordbbi
Druzsha-konstrakeiknil is eléfordult. A forgattyakar tlicsapigya gorgs-
hiAny vagy torés miatt 0,73 mm-es kotyogist adott az tzemeltetés végén.
A csillagkerék kopdsa nem volt jelentds (0,7 mm), erdsebb kopist tapasztal-
tunk a reduktor kipkerekeinél, amelyek kihegyesedtek s ezért kissé kotyogtak.
Megkoptak a fétengely csapigyai is.

A BK—3 motorflirésznél a fitengalycsapigy egyik oldalin taliltunk jelentd-
sebb kopist, illetve kotyogist. A csillagkerék kopésa (0,3) nem volt jelentds.

A Werus SgKt fotengelyének esapigya 0,09—0,11 mm-es kotyogist ered-
ményezett, de valamennyi csapigynil kopist tapasztaltunk. A simmeringek a
viszonylag nem nagy mennyiségi darabolis utin meglazultak, a dugattya
pedig karcos lett. A csillagkeréken 0,3 mm-es kopist észleltiink.

A Partner R—12-vel viszonylag nagyobb mennyiség( fit daraboltak. A linc-
hajté csillagkerék fogri teljesen atvagidtak, deformilidott és megkopott a
lancfeszitd kulisszacsapja. A tengelykapesold szeg nensének ferrodoros betéte
felengedett és leesett. Kotyogist észleltiink a hajtokar, a dugattytesap, vala-
mint a fétengelycsapigyak esetében.

A Stihl Contra Supernél a csillagkerék 0,3 mm-re kopott. Kopést észleltiink
a hajtokar- és a fotengelycsapigyaknal is. Az inditshiively belsd fogazisa fél-
oldalasan, erdsen megkopott. Egyéb rendellenességeket nem tapasztaltunk.

Megéllapithat6 ezért, hogy egy-két esettdl eltekintve az iizemeltetési idGszak
alatt a motorflirészeknél a szokdsos kopisokat tapasztaltuk. A gépek élet-
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tartamédnak, az alkatrészek megbizhatésdginak meghatirozdsira viszont leg-
alabb egy teljes idényen keresztiil torténd iizemeltetésre lett volna sziikség.
Ehhez viszont sem fiirészlincok, sem pétalkatrészek nem dllottak rendelke-

zésre.,

6. AZ EGYES MOTORFURESZEK ERTEKELESE

Druzsba M—4 motorfiirész

A motorflirész kiképzése, szerkezete a koribbi Druzsba-konstrukecidkkal
azonos. Lényegesebb eltérés a motor fordulatsziméban, ennek megfelelGen
16er6-teljesitményében, a foganty magassdgdban s egy Gjonnan beépitett
rezgéscsillapité berendezésben van. A linc kenése a korabbi konstrukeidkkal
szemben keverékkel torténik.

A flirész kiképzése, szerkezeti elemei, a linc sebessége jénak mondhato.
Jénak itélhetd a motor nyomatéka, lokettérfogatsiilya, literteljesitménye, to-
vabba a flirészlanc 6tvozése és szakitoszilardsiga. A linc és lemez keménysége
kivalé mindségti.

A fiirészelési teljesitmény — egyedileg itélve — a vizsgélt 4 fafajban valtozo.
A teljesitmények alapjin a flirész elsdsorban akdc, tovidbb4 nyér és tolgy
daraboldsdban mutat j6 eredményt. A tébbi motorfiirésszel Gsszehasonlitva
akédcban ért el jo teljesitményt. A l6erére vetitett fajlagos fiirészelési teljesit-
ménye fenyében és tolgyben kivals, nydrban és akdcban jé mindségii.

A fiirész elényére szolgdl, hogy zajhatésa fiziolégiailag megfeleld, rezgése
pedig az Osszes flirész koziil, dsszehasonlithatatlanul a legkevéshé drtalmas.

Kevéshé kedvezd képet mutat a motorfiirész stlya, az ennek megfelelé6 ma-
gas léerdsuly, a furat/loket ardny, ami mindenképpen javithaté lenne. Egyedi-
leg itélve feny6 darabolisira kevéshé alkalmas, mig a tobbi motorfiirésszel
osszehasonlitva fenyd, nyar és tolgy darabolisiban csak megfelels eredményt
mutat. Fenyében és tolgyben a lokettérfogatra vetitett flirészelési teljesit-
mény kevéshé kedvezd alakulisn.

A motorflirész jellemzéi, fiirészelési, fizioldgiai és iizemeltetési mutatdi sz-
szességében kedvezd képet mutatnak, s a vékonyabb (10—30 cm-es) alloméa-
nyokban valé alkalmassigra engednek kovetkeztetni.

BEK—3 motorfirész

A Partner licensz alapjan, fontosabb szerkezeti elemeit tekintve USA-
porlasztéval és NSZK-gytjtassal ellitott motorflirész kiképzése, célszerlisége,
stilya jonak mondhaté. Elonyos a furat/loket ardny, a motor nyomatéka, a
motortlirész léerésilya, lokettérfogatsilya, literteljesitménye. A fiirészline
elemei j6 mindségli otvozdanyagokat tartalmaznak.

A motorfiirész hatrdnyai kozott els6sorban a nem megfeleld minéségli anyag-
nak ellentmondé nagy szerszamsebességeket, az import szerkezeti elemeket, a
linc és lemez nem kielégité keménységét, s az ennek megfelel6 alacsony sza-
kitészildrdsigot kell megemliteni. A tobbi fiirésszel Osszehasonlitva flirészelési
teljesitménye egyetlen fafajban sem megfeleld. A fiirész rezgése az emberi
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szervezetre drtalmas lehet. A fiirész elényére szolgil a fiziolégiailag kedvezd
alacsony zajhatds, amelynek értéke 100 dB alatt van.

A vizsgilat alapjin a motorfiirész jellemzdi, flirészelési teljesitményei messze
elmaradtak egy 4,2 LE teljesitmény-kategériaja flirész virhaté eredményeitél.

Werus SgKt motorfiirész

Bir a motorflirész kiképzése, szerkezeti elemei megfeleldek, célszeriiségét,
sulyat, léerésalyat, motorteljesitményét és szdmos jellemzijét tekintve kor-
szerfitlen, tulhaladott konstrukeié. A flirész elényére az alacsony szerszim-
sebességek és dugattyi-kozépsebesség szél. Korszeri a fiirész furat/loket
ardnya és lokettérfogatsilya. Egyedileg a fiirész feny6 és nyar darabolisdban
jo teljesitményt mutat. Alacsony léereje miatt a léerdre vetitett fajlagos
flirészelési teljesitmény nyédrban és akicban kivdld, fenySben jé mindségi.

A motorfiirész rezgése a Druzsba M—4 utén a legjobb. Ez nagy stlyanak
és alacsony léers-teljesitményének koszonhetd.

Nem megfelelé a lincok szakitészilirdsiga, a tobbi motorfiirésszel Gssze-
hasonlitott, feny6 darabolisdban elért flirészelési teljesitménye. A fiirész zaja
meghaladja a 100 dB-t, bar frekvencidja a tobbi fiirészéhez képest alacso-
nyabb.

Partner R—12 motorfiirész

A hasonlé kategéridban viligszinvonalon éll6 motorfiirész szimos el6nyds
jellemzével rendelkezik. Kiképzése, célszer(isége, szerkezeti felépitése, nyoma-
téka, loerdsulya, literteljesitménye, lincotvizete és keménysége magasan
kivalo. A tobbi motorfilirésszel Gsszehasonlitva valamennyi fafajban elényos
filirészelési teljesitménnyel rendelkezett. Feny6 és akdc darabolisiban kivalé,
tolgyben jo a léerére vetitett fajlagos fiirészelési teljesitménye, mig a loket-
térfogatra vetitett flirészelési teljesitmény az osszes flirész kozott kiemelke-
déen a legjobb.

A gép szerszimsebességei megfeleltk. A motor effektiv kozépnyomédsa véle-
ményiink szerint magas. Nem megfelelé nyir darabolisiéban mutatott lerére
vetitett fajlagos flirészelési teljesitménye, a flirész zajhatisa és rezgése.

A vizsgalat eredményei alapjin a motorfiirész igen korszer(inek, a hazai
vastagabb dllomanyokra alkalmas fakitermels gépnek bizonyult. A fiirész ki-
képzése, szerkesztése, teljesitménymutatoi elérik a vildgszinvonalat.

Stikl Contra Super motorfiirész

Kiképzés és szerkezet szempontjibél a Stihl Contrihoz hasonld, csupin
lokettérfogatiban, méreteiben s néhdny jellemzdjében eltéré motorfiirész;
kiképzése, célszeriisége, szerkezeti felépitése korszeriinek mondhaté. A gép
effektiv kozépnyomdsa jo, a motor megbizhatosigira utal. A nagy teljesitmény
ellenére a dugatty kozépsebessége optimdlis, kikiiszoboli a fokozott elhasz-
nalédast. Kivdlonak bizonyult a motor nyomatéka, léerisilya, literteljesit-
ménye, a flirészlanc 6tvozete, keménysége, szakitoszilardsiga.

Egyedileg itélve a fiirész fenys daraboldsiban mutatta a legkivalobb ered-
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ményt, mig a t6bbi motorfiirésszel sszehasonlitva valamennyi fafajban a leg-
magasabb teljesitményt biztositotta.

Fenydben és nyarban a léerdre vetitett fajlagos fiirészelési teljesitménye csak
megfeleld volt. Nem volt megfeleld a motorfiirész sulya, ami meghaladta a
12 kg-ot, célszerlisége, mivel motorteljesitménye hazai viszonyokra tilmérete-
zett. A gép rezgése és zajhatisa a fokozott mértékben ,,nem megfelels” kate-
goridba sorolhato.

Az eredményeket Osszegezve, a motorflirész szerkezete szdmos korszeri,
kivilénak mindsithet§ jellemz6t mutat, egészében véve a flirész a hazai dllo-
ményokra talméretezett, s csak specidlis feladatokra (bohoncok termelése)
alkalmas. A gép nagy léers-teljesitménye egyébként nem hasznosithato.

Erkezett: 1965. XI. 15.

OJAHHBIE M3 PE3VILTATOB MCIIBITAHMA EAMHOJITHWYHBE X
MOTOPHBIX IMMUJ OPYXBA M-4, BK-3, BEPYC CIrKT,
IMAPTHEP P-12 U WITUJb KOHTPA CVIIEP

H ay4Ho-HCCIeHOBATEILCKHM MHCTHTYTOM JIeCHOTO Xo3siicTBa B 1965 roay npoBeeHO CpaBHM-
TENbHOE HCIBITAHHE €IWHOJMYHBIX MOTOPHBIX mun: [pyx0a-4 coeeTckero npomssomctea, BK-3
ONILCKOTo mpou3sojcTea, Bepye CrKrt npoussomcrsa I'IP, Ilapreep P-12 miBexnckoro mpoms-
Bogacrea u ltune Kontpa Cynep npoussoactea I'@P. McnbiTanue pacnpocTpaHeHo Ha onpejene-
HHE TEXHWYECKMX XAPAKTEPHCTHK, MPOM3BOANTENBHOCTH NPH NHIEHUH, NOoKas3aTesel myma i KoJje-
OaHua W pe3yibTATOB IKCIJIOATALMH YKa3aHHBIX MAllIHH.

Ha ocHOBaHMH MHOTOCTOPOHHMX HCHBITaHMH HauOonee COBPEMEHHBIMM TEXHMYECKMMH IOKa-
carenamu obmamamm nuibl [apraep-12 u lTune Kontpa Cynep. M3 oCcTalbHBIX TPEX MOTOPHBIX
NHJI nepBoe MecTo 3amana nuna pyxba-4. ITpou3sBOAMTENLHOCTE 110 MHJICHHIO CaMOH BBICOKO#
OblJIA ¥ YOOMSAHYTHEIX MOTOPHBIX NHIL YAeNnbHas NPOM3BOAMTENLHOCTE MO NHICHHIO TIOKa3zana,
yro mana Mtane Konrpa Cynep u3-3a BREICOKOH NMPOM3BOAMTEIBHOCTH B JI. €. B OTEYECTBEHHERIX
YCIIOBHAX He MOXKeT ObITh MCNOJIL30BAHA.

W3 MCOBITAHHBIX MOTOPHBIX MTHJI CAMBIC MEHBIIIHE TPACKY M IyM umea muna dpyxba-4. Boaro-
[PH ATHBIMH MOHO CHUHTATE — [0 CPABHEHMIO C Apyrumu nuiamu — mym nuisi BK-3 u yposess
konebanuit y mwmer Bepye CrKr. Vposens myma u xonebanmii y maner mTuae Konatpa Cynep
OYCHBL HEDNArompHATHEII,

Bo Bpemsi LIHTENBHBIX IKCIUIOATAUMOHHBIX MCHBITAHMIE — 32 HEKOTOPBIMH MCKTIOYEHHSIMH —
¥ MOTOpPHBIX MW HabGmrozaancs OOBMHBI M3HOC.

Ha ocHoBaHMH pe3y/IbTATOB HCHBITAHWIL IJIA NPUMEHEHHS B OTEYECTBEHHBIX YCIOBMSX NPHIOI-
HEIMM OKazaiuce MoTopHsle muiel Ilapruep-12 u dpyxba-4. Motopuas muna Iltune Koutpa
Cymep — XOTs BO MHOTHX OTHOIICHHAX SBIAETCS CAMON COBPEMEHHOH — ISl OTEYECTBEHHBIX
yCIoBHil OHA mepeauMeH3upoBana. ¥ moTopHoii minsl Bepyc CrKT Hecko/bKO HeCOBpeMeHHBIX
peuennii, y muist BK-3 HemocTtaTku B BeIMOJTHEHHH 1 MPOU3BOAUTEILHOCTE M0 ITHICHHIO YKA3hIBAKOT
HA WX HEOPHIOAHOCTH UIA NPUMEHEHUS B OTE4YECTBEHHBLIX YCIIOBHAX.



B gyszemélyes motorfiirészek vizsgalata 365

ANGABEN UBER PRUFERGEBNISSE
AN DEN EINMANNMOTORSAGEN DRUSCHBA
M—4, BK—3, WERUS SgKt, PARTNER R—12
UND STIHL CONTRA SUPER

Das Institut fiir Forstwissenschaften durchfiihrte 1965 die Vergleichspriifung der
sowjetischen Einmannmotorsiige Druschba M—4, der polnischen BK—3, der Werus
SgKt (DDR), der schwedischen Partner R—10 und der Stihl Contra Super (BRD).
Die Priifung erstreckte sich auf die Bestimmung technischer Daten, der Schnittleistung,
der Lérm- und Vibrationskennziffern und der Betriebsergebnisse der Gerite.

Bei den vielseitigen technischen Priifungen wiesen Partner R—12 und Stihl Contra
Super die besten technischen Daten auf. Von den anderen 3 Motorsiigen nahm Druschba
M—4 den ersten Platz ein. Die genannten Motorsigen gaben auch die hichste Schnitt-
leistung. Aus der spezifischen Schnittleistung ist zu erkennen, dass die grosse PS-Leistung
der Stihl Contra Super unter den heimischen Verhiiltnissen nicht voll ausgeniitzt wer-
den kann.

Von den gepriiften Motorsfigen wies die Druschba M—4 in bezug auf Vibration und
Liarm die kleinsten Werte auf. In Vergleich zu den anderen gestaltet sich das Lérm-
niveau der BK—3 und das Vibrationsniveau der Werus SgKt ganz giinstig. Liirmniveau
und Vibration sind bei Stihl Contra Super sehr ungiinstig.

Im Laufe der langfristigen Betriebspriifungen traten bei den Motorsiigen — mit einigen
Ausnahmen — die iiblichen Abnutzungen und Verschleisse hervor.

Auf Grund der Priifungen erwiesen sich fiir die heimischen Verhiltnisse die Motor-
siigen Partner R—12 und Druschba M—4 fiir geeignet. Die Stihl Contra Super ist in
vielen Beziehungen eine moderne Siige, sie ist jedoch fiir die heimischen Verhiltnisse
iiberdimensioniert. Bei der Werus SgKt deuten mehrere unzeitgemisse Konstruktions-
lésungen, bei der BK-—3 sogar einige Mangelhaftigkeiten der Erzeugung und der Schnitt-
leistung darauf hin, dass sie den heimischen Verhéltnissen nicht entsprechen.



A STIHL—08 MOTORFURESZ MUOVELESI
ADAPTEREINEK MINGSITO VIZSGALATA

VILCSEK JTANOS
Miatrafiired

Erdégazdasigainkban a rendkiviil munkaigényes és koltséges tisztitast,
gyomlevigist és az iiltetési godrok készitését legtobb esetben ma is kézzel
végzik. A termelékenység emelése, az egységnyi teriiletre es6 koltségek, vala-
mint az emberi erGvel végzett fizikai munka csokkentése sziikségessé teszi a
fenti munkdk gépesitését is. Szdmos kiilfoldi orszdgban gyértanak mér ilyen
célokra kiilonboz6 motormeghajtdst hordozhato6 eszkozoket, amelyek egy része
kizarélag egy-egy miivelet elvégzésére alkalmas (pl. a szovjet RA—1, a norvég
Jobu tisztité furészek vagy az ukrin NILHA-féle godorfrs). Masrészt a fa-
kitermelésbhen alkalmazott motorfilirészekhez készitenek erdémiivelési adapte-
reket (pl. Stihl BLK, Stihl—08, Dolmar, Homelite).

Erdégazdasigaink Stihl—08 motorfiirészekkel rendelkeznek. Ezért az OEF
1965. évben ezen motorfiirész erdémiivelési adaptereinek mindsit6 vizsgalatit
rendelte el. A vizsgilat célja annak megallapitdsa volt, hogy azok a hazai
korillmények kozott is megfelelnek-e a kovetelményeknek.

1. tabldazat. Stihl—08 motorfiirész mivelési adaptereinelk miiszaki adatai

i Megnevezés ﬁ;ﬁ;i Tl | Fikasza | Obdorlars | Talajlazits
L 2. 3. 4, 5. 6. T
1. A gép stlya adapterekkel és

tizemanyaggal kg 12,3 12,5 32,5 26,5

2. A gép silya adapterekkel lizem-

anyag nélkil kg 11,8 12,0 32,0 26,0
3. A gép hossza adapterekkel mim 1670 1700 1121 1121
A gép magassiga mm 350 350 1690 1100
5 Munka-, ill. vagéelemek
a) hossza mm — - 1000 595
b) atmérdje mm 250 360 180 392
¢) nyomszélessége mm 1,77 2,10 — —_—
d) keriileti sebessége
4800 ford./perc m/sec 62,8 90,4 — -
3500 ford./perc m/sec 45,76 65,88 — —
e) fordulat sz. tiz. a. ford /min 65 65
A fogantyak tévolsiga mm 620 620 600 600
A gépet kiszolgild személyzet
szama ‘ 6 1-2 1 2 2
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A vizsghlatokat a Matrai Allami Erd6gazdasig (Matrafiired és Verpeléti
Erdészete) teriiletén végeztiik. Mindsitettiik a tisztité korflirész, fiikasza, talaj-
lazité és godorfuré adaptereket.

A Stihl—08 motorfiirészt és adapterét az ,,Andreas Stihl” nyugatnémet cég
gyirtja. A motorra — a vezetilem ez, fiirészline, olajtartily és a fogantyak
leszerelése utin — az adapterek felkapesolhatck. Az iizem eltetéshez szitksé
energiit az adapterek a motor linckerekétél egy miianyagb(l késziilt borda-
zott kapesolétaresén keresztiil kapjik. Az energiadtvitel a korfiirész és flikasza
adapternél mercv {engelyen, a gcdéifard és talajlazité lizemeltetésénél pedig
Attételi szekrényen keresztill torténik. Az adapterek fontosabb miiszaki mu-
tatoit az 1. tablizat tartalmazza.

TISZTITO KORFURESZ

A mindsités sordn az 1. dbrdn lathaté korfiirész adapterrel tizemszerii tiszti-
tdsi munkit (a fik t6t61 val6 elvdlaszidsit és lefektetését) végeztiik term észetes
Gjulatbdl és telepitéshél szarmazé gyertydn-, tolgy- és nyarfiatalosokban, lejtés
teriileten és sik vidéken. Az Gsszehasonlitds érdekében minden esetben az
1,25 kg stlya gallyazé fejszével végrebajtott tisztitdsi term elékenységét rogzi-
tettikk. A fiirész és fejsze végésteljesitm ényét kilonbozs fafajok és dtmérdk
esetében laborat(riumi m érésekkel dllapitottuk meg.

A gépi munkéban a t616] valo elvilasztéskor két technolégiat alkalmaztunk:

1. Két 6 dolgozik egyiitt. A mwotort kezel6 szakmunkds kozvetleniil a talaj-
szint felett dtvégja a torzset, egy segédmunkés pedig dontdvillival tartja azt
— hogy a fiirészlap ne szoruljon be —, majd az atvigott torzset a foldre
helyezi.

2).’ Egy 6 egyediil dolgozik. A torzs talajszint feletti atvigasat és az dtvigott
anyag foldre helyezését is a motort kezel§ szakmunkds végzi. Ha a fiirészlap
beszorul, bal kézzel a fogantyut elengedi, azzal a munka alatt levs torzset
tartja, jobb kézzel pedig a %ézt adagolja és az atvigast befejezi.

A vizsgalat eredirényei alapjin megallapitdst nyert, hogy:

1. A 2. pont alatt ismertetett technol(gidval csak a 6—7 méternél alacso-
nyabb, kis korondval rendelkezé dllomdnyban dolgozhatunk. 6 méternél ma-
-gasabb, nagy koronéval rendelkezd fik kivigisa az 1-személyes technoldgiaval
halesetveszélyes.

2. A kétszemélyes tisztitis esetén az egy fore es6 teljesitmény annyira le-
csokken, hogy az 60—70 szézalékkal alcsonyabb a fejszével végzett munka
teljesitményénél.

3. A laboratériumi mérések eredményeibdl megéllapithaté (2. dbra), hogy az
adapter vigisteljesitrénye a fafajtél figgden csak jelentéktelen mértékben
viltozik. A legjobb végdsteljesit ény 4—6 cm atmr éréjii fik esetében érhetd el.

4. A masodik tablizat tanisiga szerint a tisztito fiirész és a fejsze termelé-
kenysége — t6tol valé elvdlasztisban — kozel azonos.

A |, Lesznoje hozjajsztvo” 1965. évi 7. szdmréban mwegjelent tanulményiban
Ja. Ja. Kronit arrél szdmol be, hogy az RT—1 tipust hordozhaté tisztité
fiirész alkalmazisival a termelékenység hiromszoroséra emelkedett. Nem is-
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2. tablazat. T6tol vald elvalaszds teljesitmény mutatéi

Egy munkaeszkizre ¢s6 | Egy f0re esb

Az dllomény eredete A terfilet Alkalmazott teljesitmény teljesitmény

€s Usszetétele jellemazése eszkbz i s sl

avrs | ha/6

Természetes Gjulat 15—20° lejtés terii- | Stihl—08 2883 0,0339 0,0339

ktT 909, leten ritkdn felszini
kovekkel boritva

Gy 109 fejsze 250,9 0,0320 0,0320

Telepités sik teriilet Stih]—08 176,3 0,0688 0,0688

ktT 1009, aljnévény nélkiil fojsze 172,5 0,0690 0,0690

Telepités sik teriilet Stihl—08 519,9 0,0976 0,0976

ke Ny 1009, aljndvény nélkiil fejsze 668,4 0,1190 0,1190

meretes azonban, hogy ezt a termelékeny-
ség-emelkedést milyen dlloményokban
(milyen korillmények kozott) érték el.

Tapasztalataink szerint hazai korillmé-
nyek kozott a szdlankénti t6tol valé el-
vilasztés teljesitményét jelentékeny mér-
tékben a filirészek vagisteljesitményének
tovabbi emelésével sem novelhetjiik. Ezért
szitkségesnek tartom annak megvizsgili-
sat, hogy erdégazdasigainkban hol, mi-
lyen koriilmények kozott (és milyen tech-
noldgiaval) lenne lehetséges — nem szi-
lankénti, hanem kisebb erdgép teljes szé-
lességében végzett — sivonkénti gépi
tisztitds.

FUKASZA

A 3. dbrdn lithato fiikasza adapter vizs-
gilatit eldszor természetes Gjulatban vé-
geztitk. Megéllapitottuk, hogy a befisult
sarj hajtisok és gyomtél eltakart tuskok
az adapter munkakéseit deforméljik.
Ezért a tovabbi vizsgilatokat csak telepi-
tésekben végeztitk Pély és Gyongyossoly-
mos kozség hatiriban. Egyik esetben

3. dbra. ;,Stihl—08" fakasza adapterrel
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3. tdbldzat. Kilonbiz6 eszkiziokkel végzett gyomlevdgds teljesitmény- és kiltségadatai

Teljesitmény Koltség
A teriilet A gyomlevagast Stihl—08 Stihl—08 .
megnevezése végeatiik fikasza sarlo | kérikasa | ffigasza | Sarld | kézkasa
| hald | Ft/ha

teljes teriileten 0,0371 | 0,0236 | 0,0274 | 323,45 | 169,49 | 182,48

Pély a sorok kozott 0,0429 | 0,0254 | 0,0367 | 279,72 | 157,48 | 136,24
a sorban 0,0271 | 0,0231 | 0,0256 | 442,76 | 172,73 | 195,31

{
Gyongyos- teljes teriileten 0,0428 | 0,0313 | 0,0441 | 280,37 | 127,79 | 113,38
solymos a sorok kozdtt 0,0607 | 0,0470 | 0,0553 | 197,68 85,11 90,41
a sorban 0,0840 | 0,0562 | 0,0713 | 142,86 71,17 70,11

125 % 80 cm-es halézatban telepitett 3 éves, a mdsik esetben 150 100 e¢m-es
hélézatban telepitett 4 éves erddsitésben.

A pélyi teriileten a gyom talajtakarisa 959,-o0s, a gyongyossolymosi teriile-
ten 899,-0s volt.

A gyom 40—509%,-4t Pélyen Amarantus albus, Matricaria chamomilla és
Amarantus angustifolius, Gyongyossolymoson pedig Lolium perenne, Poa
nemoralis és Aristolochia clematitis tette ki.

Mindkét teriileten kontrollként gyomlevigist kézi kaszéval és sarléval is
végeztiink, 1000—1000 m2-es teriileten, hdromszori ismétléssel.

A gyomleviagist a motorfiirészkezel — a hordozoé heveder segitségével vallra
akasztott adapterrel a két fogantyan keresztiil irAnyitva — eldrehaladds koz-
ben a munkakéseket a két sor kozott oldalirinyba mozgatva végezte. A sor-
ban a fiatal ficskik kozott a munkédt dvatosan kell végezni, hogy a munka-
kések azokat ne sértsék meg. Ezért a csemeték koriil 10 em biztonsigi savot
hagytunk.

A fiatalosokban az adapterrel, sarléval és kaszdval végzett gyomlevigis
teljesitményadatait a 3. tdbldzatban dolgoztuk fel. A 3. tdblazatbol megéllapit-
hatjuk, hogy adapter alkalmazisival gyakran 309, -0os munkaers-megtakaritast
is elérhetiink. A gyomlevagis koltsége azonban még ez esetben is 609,-kal
magasabb a kézi kaszaval vagy sarléval végzett munka koltségénél.

GODORFURO

A spirél és sziv alaka godorfard adapterek vizsgélatat (4. és 5. abra) csemete-
iiltetéshez a Métrai Allami Erd6gazdasig teriiletén homok-, valyog- és agyagos
valyogtalajokon egy- és kétéves erddsités potlasiban végeztilk. Mindhdrom
teriileten a godrok kozott egymastol mért dtlagtavolsig 5—6 méter volt.

Az adapterrel 2 {6 készitette az tltetési godroket és egy {6 iiltetett. Minden
teriilleten kontroll vizsgilatot is végeztiink. Ez esethben 1 f6 kézi 4aséval a
godorkészitést, 1 {6 az tltetést végezte.

24



372

Vilesek Janos

\
DA SN NS

-

v

4. abra. ,,Stihl—08” godorfaré adapterrel
és spiral furéelemmel
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a. dabra. ,,Stihl—08"" giddrfuré adapterrel
és sztv alaki firdelemmel

A spirdlfaré adapterrel
készitett godrokben a
csemete elhelyezése utdn
a talaj tomoritését kézzel
vagy tomoritofaval kel-
lett végezni, mert a be-
taposis a kis godoratméré
miatt lehetetlen volt.

A szivfuré adapterrel
készitett talajlazitas utdn
az iiltetést két varidcié-
ban végeztiik:

a) Az adapterrel meg-
lazitott talajt lapéttal
szedtitk ki és az igy ki-
képzett godorbe iltet-
tiink.

b) Az adapterrel meg—
lazitott talajba ékdsos
maodszerrel tiltettiink.

Varidciénként és mii-
veletenként, 300—300 da-
rab godorkészitésnél és
iiltetésnél rogzitettilk a
teljesitménymutatikat.

A lefolytatott vizsgila-
tok eredményeként meg-
dllapitottuk, hogy a
Stihl—08 spirdl és sziv
alaka godorfaré adapte-
rei k§ és gyokér nélkiili,
laza, kozépkotott és ko-
tott talajokon alkalmaz-
hatdk. Csemeteiiltetéshez
és keritésoszlop bedllité-
sdhoz sziikséges godrok
készitésére a spirdlfaro,
iiltetési hely lazitdsira
pedig a sziv alaka furé
alkalmas.

Amint azt a 4. t4bla-
zathél lathatjuk, a cse-
meteiiltetés (1 fére esd
godorkészités és iiltetés)
teljesitménye az alkalma-
zott 4. technoldgia esetén
csak jelentéktelen mér-
tékben tér el. Eppen
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4. tablazat. Godorkészitési és iiltetési teljesitmény- és kiltségadatok kilinboz6 munkaeszkozikkel

és talajon
A tala Teljesitmé it
Alkalmazott kmﬂlt! Gidbrméret el i i
munkaeszkbz sége egy gépre | egy fore | munkabér ] energia | tisszesen
Ak m db/éra Ft/db ;
Godorfard 29 18 30 144 ‘ 42,98 0,1339 0,0312 0,1651
Talajlazité -+ ékasé 25X 30 118 37,82 0,1530 0,0380 0,1910
Talajlazité + lapat 25X 30 141 42,23 0,1288 0,0319 0,1607
Kézidséd Y 25 30 — 4205 0,1184 - 0,1184
Godorfard 41 1830 134 38,25 0,1500 0,0335 0,1835
Talajlazité -+ ékdsé 25 30 143 51,02 0,1158 0,0314 0,1472
Talajlazité -~ lapat 25X 30 128 39,92 | 0,1452 0,0351 0,1803
Kézidsod 25% 30 — 42,66 0,1175 — 0,1175
Godorfard 50 1830 112 32,59 0,1760 0,0400 0,2160
Talajlazité -+ ékis6d 25 30 159 43,89 0,1298 0,0283 0,1581
Talajlazité 4 lapét 2530 160 45,66 0,1252 0,0281 0,1533
Kézids6 25X 30 — 39,55 0,1278 - 0,1278

5. tablazat. Keritésoszlop bedllitasdhoz szitkséges 75 em mély gépi és kézi gbdorkészités
teljesitmény- és koltségmutatii

A talaj kitottsége (Ak)
Megnevezés osierad 2 4 %0
gdbrtiré | kézldso | godorfurd | kézidso | gddoeford | keéziaso

Teljesitmény

a) egy gbpre db/6 87,26 43,63 77,20 38,60 72,87 36,44

b) egy fére db/6 = 4,07 = 2,51 - 2,32
Koltség

a) munkabér Ft/db 0,1715 | 21551 | 0,1433 | 1,2285 | 0,1620 | 1,9920

b) energia Ft/db 10,0615 — 0,0515 - 0,0582 o

¢) Osszesen: Ft/db 0,02332| 2,551 | 0,1048 | 1,2285 | 0,2202 | 1,9920

ezért, ha figyelembe vessziilk a gépkezel6 magasabb ¢érabérét és a Stihl—o08
(energia-) koltségét, egy csemete liltetési koltsége az adapterek alkalmazésa
esetén 40—709,-kal magasabb, mint a kézi dsds iiltetés koltsége.

A keritéshez sziikséges godor készitésénél az adapter alkalmazisival, amint
azt az 5. tdblizatbdl is lithatjuk, 9—15-szor nagyobb teljesitményt és 80—
909%,-0s koltségmegtakaritést érhetiink el.
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A csemeteiiltetéshez sziikséges godorkészités teljesitményét novelhetjiik, ha
erre a célra — az adapterhez — nem a vizsgélat targyat képez6 100 em, hanem
rovidebb — 30—50 em hossz(i — faréspirdlt alkalmazunk. Tovabbi termelé-
kenységnovekedést érhetiink el az adapternek egy olyan szerkezettel torténd
kiegészitésével (esetleg talicskaszerkezettel), mellyel a godorkészitést 1 dolgozé
végezheti.

AZ ADAPTEREKKEL KAPCSOLATOS FONTOSABB
ESZREVETELEK

1. A gép szallitdsihoz és tarolasihoz flirészél- és vagoélvédot gydrilag nem
készitettek. Az esetleges balesetek elkeriilése végett az elkészitengc'}i’.

2. A fiirészlap és a flikasza vigoélkorongja a forgisirinnyal ellentétes csavar-
anyAval van felrogzitve. Az anya kiilon biztositva nincs. Munka kézben
meglazult, igy feltétlen sziikséges a fiirészlap és korong rogzitésére szolgdlo
csavaranya kilon biztositdsa.

3. A godorfurds és talajlazitds esetén, ha a vagdkés gyokérbe vagy kébe
iitkozik, a munkit végzd dolgozdkat a felléps forgatényomaték helyiikbél
gyakran kimozditja (elrintja). Sziikséges a furdspiral és motor kozott meg-
hatédrozott forgatéerén feliill Gnmiikddden kikapesolé szerkezet beépitése.

4. A godorfaras és talajlazitis esetén munka kézben a motor dltal elhasznilt
gizokat a gép segédkezelSje belégzi, mivel azok elvezetésére szolgilé csé azt
a dolgozé arcdhoz kozel vezeti. Ezért a ghzvezetSesovet hosszabbitani kell és
a gizokat oldalra kell elvezetni.

A lefolytatott vizsgilat tapasztalatai alapjian megillapithatjuk, hogy a
Stihl—08 erdémfiivelési adaptereinek alkalmazisival — hazai korilmények
kozott — nem értiink el egyértelmiien kedvezd eredményt. Ezért sziikséges
azok tovibbfejlesztése, illetve Gj gépek és eljardsok felkutatasa vagy kialakitdsa.

Erkezett: 1965. X11. 30.

KBAIMOUKALMNSA JECOBOAYECKUX AINAINTEPOB
MOTOPHOW MUJIbI WITUJIb-08

AsTOp B 1965 r. NPOBOHI MCIIBITAHHE NMPHMEHACMOCTH MOTOPHOM IHJIBI M € JIECOBOTICCKHX
ajmanTepos B MaTpanCKOM JIeCX03e, B Pa3HbIX YCIOBHAX. B pe3yabTarte HCHBITAHMA ABTOP YCTAHOBHIT
HEMOCTATKH AJAnTepOB M JaeT NPEMUIOKCHHs JUI X ycTpaneHus. ITDH NpPHMEHEHHH ajanTepoB
B NPOYHCTKE, YHHYTOKCHHN COPHAKOB M NMOCAJKE CAKCHIICB. B OTCYCCTBEHHBIX YCIIOBHAX B 3HAYH~
TEJILHOM MeEpe MOXHO NOBBICHTH NPOH3BOAMTENBHOCTh Tpysa. OH npemiaracT AajbHeimee yco-
BEPIICHCTBOBAHHE ANANTEPOB, COOTBETCTBCHHO NPHOOPETEHHE N KOHCTPYKUMIO TAKHX MALIHH,
KOTOPHIC COOTBETCTBYIOT TAKXKC H OTEYCCTBEHHBIM TpeGOBAHHAM.
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DIE PRUFUNG VON WALDBAULICHEN
ZUSATZGERATEN ZUR MOTORSAGE STIHL—08

Verfasser durchfithrte 19656 die Eignungspriifung der Motorsfige Stihl—08 und ver-
schiedener waldbaulicher Zusatzgeriite bei unterschiedlichen Verhéltnissen im Staatlichen
Forstwirtschaftsbetrieb Métra. Auf Grund der Priifungen wurden die Mangelhaftigkeiten
der Zusatzgeriite ermittelt und Vorschlige zu ihrer Beseitigung gemacht.

Durch die Anwendung der Zusatzgerite kann unter den heimischen Verhiiltnissen
die Arbeitsproduktivitéit bei den Reinigungen, im Freischneiden von den Unkriutern
und beim Pflanzen nicht wesentlich erhéht werden. Es wird die Weiterentwicklung der
gepriiften Zusatzgeriite sowie der Bezug oder die Entwicklung solcher Geriite vorgeschla-
gen, die auch den heimischen Verhiltnissen entsprechen.
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A KUTATO TANACS ULESEIL

A mijus 24-én tartott elsé iilés dr. Solymos Rezsé tudoményos osztélyvezets,
onallé aspirans ,, Nyugat-dundntili erdeifenyveseink fatermése” c. kandidatusi
disszertdcidjat vitatta meg a Tudomdnyos Mindsité Bizottsighoz benyujtds
el6tt. Az intézet dltal felkért birdlok dr. Szényi Ldszlé, a mezdgazdasigi tudo-
ményok kandiditusa, tudoméanyos osztélyvezets (ERTI), dr. Sopp Lidszlé, a
mezogazdasagi tudomanyok kandiddtusa, tudoményos munkatirs (ERTI),
dr. Babos Imre, a mezigazdasigi tudominyok doktora, tudoményos osztdly-
vezeté (ERTI), Kirdly Liszlé erdbmérnok, az OEF erddrendezési fejlesztési
csoportjinak vezetdje és dr. Birck Oszkdr, a mezigazdasigi tudoményok kandi-
datusa, osztilyvezetohelyettes (OEF) voltak.

A disszerticioval kapesolatban élénk vita alakult ki a fatermési tablik szer-
kesztésének metodikajirol, a terméhelyi vonatkozisok érvényesitésérdl, vala-
mint arrdl, hogy orszigos vagy tdji fatermési tablik szerkesztésére van-e
szitkség.

A Tandcs megallapitotta, hogy a disszerticié hatalmas felvételi adatmennyi-
ségre épiil fel és ezek értékelése nemesak hazai, hanem eurdpai viszonylatban is
igen jelentés. A disszerticio a kiovetelményeknek megfelel és azt a TMB-hez
felterjesztésre javasolta.

A Tandcs majus 30-4n és augusztus 27-én tartott mésodik és harmadik iilése
az intézet hét tudomdnyos osztalydanak 5 éves kulaldsi tervét tirgyalta. Az osztily-
vezetdk beszamoltak-az 1961—1965. években az egyes témacsoportokban és
témdkban elért kutatdsi eredményekrél és ramutattak a gyakorlatban realizéil-
haté eredményekre. Attekintést adtak az adott kutatdsi teriileteken a kutato-
munka nemzetkozi irdnyairdl és a hazai helyzetrdl, valamint javaslatot tettek
az 1966—1970. évekre eldirdnyzott kutatasi feladatokra.

Az erddmiivelési és faterméstani osztdly 1961-ben alakitotta ki a hosszi-
lejarat erddnevelési és fatermési vizsgalatok egységes metodikdjat. Az orszig
erdégazdasigi tdjesoportjaiban, ill. a f6bb dllominytipusokban 1100 kisérleti
teriilet 1étesitését vette tervbe. Az 1961 —1964. években 500 kisérleti teriiletet
létesitettek és elvégezték egyszeri adatfelvételiket. A mésodik otéves terv-
id6szakban 550 kisérleti teriilet létesitését, és az el6z6 5 év alatt kitlizottek
mésodszori adatfelvételét irinyoztak eld. 1965-ben egyszeri adatfelvétel alap-
jAn a nyugat-dundntuli erdeifenyvesekre fatermési tabla késziilt. A mésodik
5 éves tervben a cser, tovabba a kocsinyos és a kocsanytalan tolgy alloma-
nyokra szerkesztenek fatermési tablikat. A biikkosokben Fekete Zoltdn 4ltal
létesitett fatermési teriiletek adatfelvételének megismétlésével pedig javitani
kivanjik a biikk fatermési tablik adatsorait.

A termbhelyfeltdrasi és nydrfatermesztési osztdly 1965-ben befejezte az egyes
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erd6gazdasigi tdjak termdhelyfeltirdsit. A termdhelykutatis terén az 1j
otéves kutatisi tervben a {6 figyelret a talajjavitisra, nevezetesen a tragyazisi
kisérletekre kivinjik forditani. Ennek sorin elsdsorban a csekély tdpanyag-
ellitottsagn talajokon gyorsan nové fafajokbdl (féleg nydrakbol) létesitett,
rovid vagist dlloményokban nagytizemi mitrigydzisi kisérletek bedllitdsat
irdnyoztak els. A kisérletek alapjan olyan rendszer kidolgozisara torekednek,
amely terméhely-, ill. erdétipusokra vonatkozéan adja meg a megfeleld tra-
gyazasi médszert. Tovabb folytatjik az egyes fafajok termdhelyi igényének
és taplilkozasfiziologidjinak vizsgalatit.

A gyorsan nové fafajok — nyir, fiiz, akic — termesztése témacsoportban
a sikvidéki erddgazdasigi tdjakban kilonbhoz6 terméhelyi viszonyok kozitt
Osszesen mintegy 300 ha-on dllitottak be kisérletet a hazdnkban eddig alkal-
mazott 7 gazdasigi nyirfajtaval. A cél a terméhelyi viszonyoknak legmegfele-
16bb fajtik, hildzat, talajmiivelési, erdGtelepitési és dpolisi modszerek meg-
dllapitdsa. Az dtlag 5 éves kisérletek eddigi tapasztalatai alapjan a hét fajtat
négyre csokkentették (olasz — I—214 — nyir, érids,- korai nyir és sirvari
— H—381 — nyir). A kezdetben alkalmazott hiromféle mélységii talajeld-
készitéssel ellentétben jelenleg csak a 70 cm-es mélyforgatist alkalmazzik,
kiilonleges esetekben pedig mélyiiltetést végeznek. Bevezették a 2/3-os iiltetési
anyag telepitését. A nyardllominyok nevelésével kapesolatban az eddigi 10
hosszulejaratia kisérleti teriiletet tovabbi 8 teriilettel egészitik ki. Az drids- és
a korai nydrra fatermési tibla szerkesztését vették tervbe.

Az akictermesztési kutatasok sorin szabadfcldi szelektdlissal Gsszegyiijtot-
ték a kiilonboz6 erddgazdasigi tdjakban eldforduld, drboe jellegii akdcklonokat.
Az arbocakéchdl, az drboe jellegii akdcviltozatokbdl és a kozonséges akichol
klénvizsgilati telepet létesitettek. Osszehasonlité kisérletek folynak az akéc-
dlloményok kiilonbozé felujitisi médjai eredményességének megillapitisira,
az elegyitési médokra vonatkozdéan, valamint a kiillonboz6 elegyitésii allomé-
nyok névekedésmenetét vizsgaljik.

Az erddsitések technikai és technologiai tipizdlasira irdnyuld kisérletekben a
vagasteriiletek felajitdsa, ezen belill a nyidrasokban létesitett vigisteriiletek
feltorése all az eldtérben. A problémit nagy teljesitményii erdgipek beszerzésé-
vel lehet megoldani. Fontos feladat tovabbd a mezégazdasigi miivelésre alkal-
matlan, erddsitésre dtadott terileteken a fafajok terméhelytiirésének vizs-

lata.
géAz erddtelepitési és erdészeli genetikai oszbily a kovetkezd terviddszakban
kutatdsi kapacitdsit a kovetkez6 négy feladat megoldisira kivénja osszponto-
sitani: 1. magtermesztés magtermeszts lizemekben; 2. gyorsan nové fenyok-
bol erddsitések és fatermesztd iiltetvények létesitése; 3. vegyszeres novény-
irtdsi eljirdsok bevezetése az erdidgazdasigi gyakorlatba és 4. erddsitési telje-
sitményvizsgilatok.

A plantdzsokban torténé magtermesztés eddigi eredményei szerint a 12 éves
erdeifenyd klongyiijteményben az oltvinyok maghozama részben meghaladta,
részben elérte az anyafik termésmennyiségét. Adatok dllnak rendelkezésre az
egyes klénok termoképességére, ellenalléképességére vonatkozoan. Az eddigi
kutatési eredmények lehetové tették, hogy megkezdidjék az elsé lizemi erdei-
fenydmag-termesztd plantdzs létesitése. A terviddszak végére Salkoveskiton be-
fejezik az iizemi erdeifenydmag-termeszté plantizs elsé egységének telepitését.

{
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Gyorsan nové fenyéfajokbol fatermeszté iiltetvények és Gsszefiiggs teriileten
természetszeri erdok létesitése a papiripar nyersanyaggal ellitdsit kivdnja
szolgalni. A program a fafajeserével atalakitandé rontott erdék és részben a
nehezen feltjulé biikkosok teriiletét érinti. A fenyGbazisnak — amelyben
kiilonboz6 fenyGféléket, elsGsorban azonban lucfeny6t kivinnak termeszteni —
egy faipari iizemet kell folyamatosan ellitnia nyersanyaggal.

A rendelkezésre 4116 vegyszerek alkalmazisira kidolgozott eljirdsok a cse-
metetermelési, erddsitési és dpoldsi munkédk koltségeit jelentésen csokkentik.
A terviddszak alatt megkezdik ezeknek az eljardsoknak az erdégazdasigi gya-
korlatba bevitelét. Ennek sorin minden erddgazdasigi tijesoportban egy-egy
erddgazdasigba vagy erdészethe vezetik be a vegyszeres novényirtds megfelels
eljarasait.

Az erddsités és a csemetetermelés korébe tartozé munkdk teljesitmény-
mutatoi csak el6zetes vizsgilatok alapjin dllapithaték meg. Az 5 éves kutatasi
tervidszak alatt kidolgozzik a teljesitményvizsgilatok alapjait.

Az erdShaszndlati osztdly az 5 éves kutatési tervidészakban nagy stlyt kivin
helyezni az erd6hasznélat, valamint az erdégazdalkodas tébbi dgazatai ko-
zotti kapesolatok vizsgilatira, az erdék és Allomanyok feltdrdséra, a munka
koncentraldsidnak lehetOségeire, a munkafeladatoknak a rendelkezésre 4llo
technika és munkaerdellitottsdggal 6sszhangba hozatalira, tekintettel a bivi-
tett Gjratermelésre és a gazdasdgossigra. Ezeket a vizsgilatait {izemviteli
kutatdsok keretében foglalja Ossze. Az osztdly — a nemzetkozi fejlesztési
irdnynak megfeleléen — a 3—5 em 4tmérdjli kérges vékonyfanak a forghes-
lemezgyértiasban alapanyagként felhasznildsival kapesolatos kutatdsokat is
tervbe vette, amelyet — az értekezleten elhangzott javaslatok alapjin — a
Faipari Kutaté Intézettel egyiittmiikodésben csak kisebb kapacitdssal végez.
Az erdgazdasigi munkatudomdanyi vizsgilatok keretében tovabb folytatjik a
mér meglevd és az Gjonnan beszerzett gépekkel végzett munkikra a teljesit-
ménytiblizatok kidolgozasat.

Az erdbvédelmi és vadgazdasdgi osztdly az erdbvédelem terén a nydrak eseté-
ben a rik elleni rezisztencia kérdésében osszehasonlité fajtakisérleteket és bio-
kémiai vizsgilatokat vett tervbe. A nemesnyér-dlloményokban meghatirozzik
a f6bb rovarkérositék biologidjat és kidolgozzék a védekezési médszereket.
A feny6félék gombakartevéi koziil a Lophodermium pinastri elleni vegyszeres,
a fenybesemeteddlés ellen pedig a biologiai és a vegyszeres védekezési mod-
szerek kidolgozdsit irdnyoztik els. Vizsgdlatokat végeznek az exétafenyok
mikorrizakapesolatainak feltdrdsira és mikorrizagombdakkal oltdsukra. A rovar-
kirtevok koziil az Evetria-k és a kardcsonyfatelepeken karosité gubacstetvek
elleni nagyiizemi védekezési médszerek, valamint a fenyGdarizs-félék és a
cserebogér elleni védekezési eljarasok kidolgozasa szerepel a tervben. A tolgyek
esetében a lisztharmat, a nagylepkék (gyapjaspille és aranyfari lepke), tovabba
a makkot kérosité rovarok biologidjat és a védekezési modszereket vizsgdljak.

Az erdévédelmi munkéik gépesitésével kapesolatban foldi kis és kzepes mé-
retli gépek kiprébalisat, a cserebogirpajor elleni védekezésben a talajfertétle-
nités gépesitési lehetdségének vizsgilatat, tovibbéd a vegyszeres vadkdirelhéri-
tés gépesitésének tovibbfejlesztését, valamint a technologia nagyiizemben al-
kalmazisit vették tervbe.

A vegyszeres és gépesitett védekezési eljarisok mellett helyet kap ezutdin is



382 Intézeti munka

a rovarkirtevok elleni biologiai védekezés lehetdségeinek vizsgilata. Ennek
sordn a madarak szerepén kiviil a hangydk jelentdségét is vizsgdlni kivanjik.

A jovSben is évenként prognozist készitenek az erdészeti kartevikrdl az erds-
védelmi jelz6szolgilat és a fénycsapdahdlézat adatai alapjan.

A vadgazdasig terén a ficintenyésztés modszereinek fejlesztése, a taji
szarvastenyésztés, az izemtery szerinti vadgazdilkoddsnak a gyakorlatba be-
vezetése, végill a vadkirelharitis tovabbi vizsgilata szerepel a kutatdsi terv-
ben.

Az erdészeti gazdasdgtani osztdly munkéssiginak homlokterében az erdé-
gazdasigi iizemek m{ikodésének elemzésével és leszamolasaval kapesolatos kér-
dések vizsgilata all. Vizsgilatokat végeznek tovibbi az erdészeti értékbecslés,
valamint a matematikai modszereknek az erddgazdasagi izemek tervezésében
és leszamoldsiban alkalmazasa korében. Az 1966 —1970. évi kutatési tervben
— az Orszdgos Erdészeti Féigazgatosigtol kapott irdnymutatisnak meg-
felelden — az erddgazdasigi tizemek tervezéséhez uj metodika, valamint az
erd6érték orszagos leltdrozasira javaslat kidolgozasit irdnyoztik még el6 az
eddigi kutatési feladatok tovibbvitele mellett.

A gépesitési osztdly tevékenysége a terviddszak alatt a kovetkezd feladatok
megolddsira dsszpontosul: 1. az erdémiivelési és az erdShasznilati munkdk
komplex gépesitése, géprendszerek kidolgozasa; 2. erddgazdasigi gépek ki-
alakitdsa és mindsité vizsgilata: 3. az erddgazdasigi gépek iizemeltetésének
fejlesztése. :

A tervidészak folyamén fokozottan timaszkodnak az erdégazdasigi gépek
gyartasszakositdsiban és a gépkialakitisi tevékenységhen a nemzetkozi egyiitt-
miikodésre. Az alkalmazandé gépek megvilasztisiban legfontosabb feladat az
erddmiivelési és az erd6hasznilati munkdk gépesitési lehetdségeinek, a gépek-
kel szemben timasztott kovetelményeknek meghatérozisa, géprendszerek ki-
dolgozésa. Fejleszteni kivinjik a kiulfoldrdl beérkezd gépek vizsgilatinak szin-
vonalit a gépeknek az adott feladatra alkalmassiga megitélése terén. A gép-
kialakitdsi tevékenységet csupin az egyszeriibb konstrukciékra, kisebb médo-
sitdsokra, valamint a gépek kihasznilisit néveld segédberendezések elSalli-
tasira korlatozzik.

A Kutaté Tandcs az intézet tudoméanyos osztalyainak az 1966 —1970. évekre
kitizott — fentebb ismertetett — fébb kutatdsi irdnyait elfogadta. A vita
soran szamos értékes javaslat hangzott el egyes témik jelentdségére, a kutato-
munka stlypontjaira, a kisérletek mélységére, a kutatisok osszehangoldsira
vonatkozoan, amelyek a részletes tervek kidolgozisahoz hasznos segitséget
nytjtanak.

ERDESZETI NEMESITESI KONFERENCIA

Az intézet az MTA Agrirtudoményok Osztilya Erdészeti Bizottsigaval és
annak Erdészeti Nemesitési Albizottsigival kozosen 1965. szeptember 6 —10-én
a Vas megyei Tandcs bozsoki tidiil§jében nemzetkozi erdészeti n vénynemesitoi
tapasztalatcserét rendezett, amelyen a hazai kutatokon, az Orszigos Erdészeti
Foigazgatosig, az Erdészeti Faipari Egyetem, valamint a megyei szervek kiil-
dottein kiviil a Szovjetuniohol 8z. P. Ivannyikov, a puskinéi Szovetségi Erdd-
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miivelési és Erdészeti Gépesitési Kutaté Intézet nemesitési laboratériumanak
vezetdje és V. T'. Nyikolajenko, a mezigazdasigi tudoményok kandiditusa, a
Szovetségi Erdészeti Tervezd Intézet osztélyvezetdje, a Lengyel Népkoztirsa-
sagbol W. Chmielewski és St. Kociecki, a varséi Erdészeti Kutaté Intézet
adjunktusai, a Romén Szocialista Koztdrsasighol A. Clonaru, az Erdészeti
Kutaté Intézet Cornetu-i Nyéarfakutaté Allomésinak vezetdje, valamint
D. Radulescu, az Erdégazdasigi Minisztérium fomérnoke vett részt.

A konferencidt tanulményt elézte meg, amelyen az orszig nyugati részében
levé kisérleti teriileteket, elitfikat, magtermel§ dllomdnyokat tekintettek meg,
valamint meglitogattak az intézet sirvéri kisérleti dllomésit, ennek kamoni
arborétumit, a Bajtiban levé fenyomagtermeszté plantézst. A konferenciat
dr. Nemky Ernd, az MTA Erdészeti Nemesitési Albizottsdganak elnoke, tanszék-
vezetd egyetemi tanir nyitotta meg. Eldaddsdban vizolta a hazai erdészeti
novénynemesités fejlédését és attekintést adott az eddig elért eredményekrél.
Ezutan Mdtyds Vilmos tudomdnyos fomunkatirs ,,A magtermeld dlloményok
a magtermesztés és a nemesités szolgilataban’ cimen tartott eldadist. Az el-
hangzott eldaddsok tobbsége a fenyGkkel foglalkozott. Retkes Jozsef tudomé-
nyos munkatars a feny6k — elsésorban az erdeifeny6 — nemesitése terén eddig
elért eredményeket foglalta Gssze, Bdnd Istvdn tudoményos fémunkatirs az
erdeifenyé plantizsok helyzetérdl szamolt be, dr. Pdris Jdnos, az Eotvos
Lordnd Tudoményegyetem Novényélettani Intézetének tudoményos mun-
katéirsa az erdeifenydoltvinyok élettani — biokémiai — vizsgélati eredményeit
ismertette. Dr. Szényi Ldszlé tudoményos osztdlyvezetd a hazai régi és Gijabb
fenydszirmazasi kisérletekrdl, dr. Tuské Ldszlo, a soproni Erdészeti Tech-
nikum igazgatéja pedig a vordsfenydnemesités eredményeirsl tdjékoztatta a
konferencia résztvevdit.

A lombos fafajok koziil a nemesités szempontjabol is els6 helyen 4ll6 nydrak-
kal elért kisérleti emdménﬁeket dr. Kopecky Ferenc tudoményos fémunkatars
foglalta Gssze, dr. Tompa Kdroly egyetemi docens pedig a fliznemesitési mun-
kardl szamolt be. Dr. Keresztesi Béla intézeti igazgaté az drboe jellegii akée-
fajtakkal végzett kisérletek njabb adatait ismertette.

‘A vars6i Erddgazdasigi Kutaté Intézetnek a lombleveli fafajok nemesitése
terén végzett munkajardl V. Chmielewski, fenyénemesitési munkéjirél pedig
8t. Kociecki adott tjékoztatast. Sz. P. Ivannyikov a Szovjetuniéban, A. Clonaru

dig a Roman SZK -ban mind a lombos fafajok, mind a feny6k nemesitésében

ovetett célkitlizéseket és eredményeket vizolta.

A konferencia utolsé napjin a résztvevék a soproni egyetemet litogattak
meg, megtekintették az egyetem kéhidai fiiz fajtagyflijteményét, dr. Tuské
Ldszlo igazgaté pedig a vorosfenyd fajtagylijteményt és fajtakisérleti telepet
mutatta be. A konferencia és tanulményat az egyik legfigyelemreméltobb
populétum, a Kisalfoldi Allami Erdégazdasig iharosi populétuménak meg-
tekintésével zarult.
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AZ 1966. EVI TUDOMANYOS ULESSZAK

Az Intézet a kordbbi évek gyakorlatinak megfeleléen 1966-ban is meg-
rendezte tudoményos iilésszakat. Az Orszagos Erdészeti Foigazgatosig és az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet védnokségében, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Agrartudomanyok Osztélya Erdészeti Bizottsdgaval kozosen 1966. februar
22—23-4n a Magyar Tudomdnyos Akadémia székhdzdban megtartott ilés-
szakon mintegy 500 f6 vett részt. A hét szakiilésen 45 eldadds hangzott el.
Az iilésszakot Foldes Ldszlé miniszterhelyettes, az Orszdgos Erdészeti Fo-
igazgat6sig vezetGje nyitotta meg, majd WI. Felenczak, a varséi Erdészeti
Kutaté Intézet tudoményos igazgatéhelyettese és V. Vasilié, a Novi-Sadi
Nyirfakutaté Intézet igazgatéja tidvozolte az iilésszak résztvevdit.

Az erdGhasznélati szakiilés elnoke Sitkey Jdnos, az Orszigos Erdészeti Fo-
igazgatosig foosztdlyvezetSje, az erdészeti gazdasigtani szakiilésé Haldsz
Aladdr, az Orszégos Erdészeti Foigazgatosig vezetGjének helyettese, a Fa-
anyaggazdalkodasi Igazgatosig vezetije, az erdészeti nemesitési és erdGtelepi-
tési szakiilésé dr. Gal Janos, az Erdészeti és Faipari Egyetem rektora, tanszék-
vezets egyetemi tandr, a termdhelykutatdsi szakiilésé dr. Sali Emil, az Orszi-
gos Erdészeti Féigazgatésig vezetdjének helyettese, c. egyetemi tanir, az
erdészeti gépesitési szakiilésé dr. Madas Andras, az Orszégos Tervhivatal
féosztily vezetGje, az Orszigos Erdészeti Egyesiilet elndke, c. egyetemi tanér,
az erdomfivelési szakiilésé Sziics Ferenc, az Orszigos Erdészeti Foigazgatosig
f6osztélyvezetGje, az erdévédelmi szakilésé dr. Haracsi Lajos, az Erdészeti és
Faipari Egyetem tanszékvezetd egyetemi tandra volt.

Az egyes iilésszakokon a kovetkezd el6adasok hangzottak el:

Erdéhaszndlati szakiilés. Dérfoldi Antal : Vilasztéktervezés a népi demokra-
tikus orszdgokban; dr. Szdsz Tibor: A fahasznilati munkafolyamatok tipizala-
sdnak jelentésége; Ott Janos: Az ERTI fogatos kozelitdé kerékpar miiszaki
teljesitményvizsgilata ; Kuthy Timdt : Az egri kérgezigép miiszaki teljesitmény-
vizsgilata.

Erdészeti gazdasagtani szakiilés. Dr. Farkas Vilmos : Matematikai médszerek
az erdégazdasigi tervezés szolgilatiban; dr. Mdrkus Ldszlé: A fadllominy
értékelésének gyakorlati problémai a hazai erddgazdilkoddsban; Galambos
Gdspdr: Egyenértékszamok alkalmazisa az erdigazdasigok miikodésének
elemzésében; Vas Zoltan : Akécillominyok értékbecslése.

Erdészeti nemesitési és erddtelepitési szakiilés. Dr. Szényi Laszlo : Gyorsan nové
feny6félék intenziv termesztése; dr. Kopecky Ferenc: A nemesités flizgazdalko-
dasunk megjavitasinak szolgilatiban; Mdtyds Vilmos: Adatok a bikkmakk
termésviszonyainak ismeretéhez, tekintettel a felajitis nehézségeire; dr. Pdris
Jdnos : Blettani vizsgalatok plantizsokban; Ujedri Ferenc : Erdéteriiletek talaj-
védelmi feladatai; Ujvdri Ferencné: Vegyszeres névényirtdsi tapasztalatok a
Métrai Allami Erdégazdasigban; dr. Papp Ldszlé: A dugvinytermelés munka-
szervezése; Nagy Gézdné: Fagytirs duglaszfeny6-csemeték szelektdldsa.

Terméhelykutatdsi szakiilés. Dr. Keresztesi Béla: Ujabb adatok akécerddk
felujitdsinak vizsgdlatardl; dr. Babos Imre: Talajfejlodési sorok a homoki
erddgazdasigi tdjakon; dr. Téth Béla: Nyérfatermesztési lehetéségek a Szatmér-
Beregi siksigon; dr. Jdré Zoltan: Téapanyaghidny-vizsgilatok és tragydzisi
kisérletek eddigi eredményei; Halupa Lajos: Az (rids nyar rezisztencia-



Intézeti munka 385

vizsgilatinak tapasztalatai; Palotds Ferenc: Az also-dunadrtéri fiizilloményok
jellemzé fatermési adatai; Adorjdn Jozsef : A mézgiséger termdhelyi igényének
vizsgdlata a somogyi homokvidéken.

Erdészeti gépesitési szakiilés. Dr. Szepesi Ldszld: Adatok az erddgazdasigi
gépek tizemeltetésének vizsgilatirol; Ballo Gibor: Elképzelések az erdégazda-
sigi gépsorok hazai kialakitdsira és gydrtmanyfejlesztésére; Finta Istvdin:
A fiirészldncok és vezetilemezek élettartamanak fokozasi lehetéségei; Szildgyi
Benjamin : Az erdémiivelési munkék géprendszere; Vilesek Jdnos: Lejtés terii-
letek telepitési és apoldsi munkainak gépesitése; Horvdath Liszloné: Elképzelé-
sek a csemeteiiltetési munkdk gépesitésének fejlesztésére; Walter Ferenc: Az
erdShasznilati munkik géprendszere; Huszdr Endre: A hosszifis anyag-
mozgatas elvi kérdései; Kassai Jend: Az erdégazdasigi rakoddk gépesitésének
és Gsszevondsanak elvi és gyakorlati szempontjai.

Erdomiivelési szakiilés. Dr. Solymos Rezsi : Iranyelvek erdeifenyveseink dpo-
lisanak és tisztitdsdnak gazdasigos megoldasara; dr. Sopp Ldszlé: Uj fatomeg-
tibldk vékony fik fatomegének meghatirozisihoz; Mendlik Géza: Fatermési
vizsgilatok zalai bitkkosokben; Kiss Rezsé: Fatermési és alloményszerkezeti
vizsgilatok koesdnyos tolgyesekben.

Erdévédelmi szakiilés. 537 Pagony Hubert: Feketenyar hibridek nyesése,
kiilonos tekintettel az dlgesztesedésre és gombafertézésre; dr. Szildgyi Ldszlo :
Vegyszeres védekezési kisérletek csemetedélés ellen; Tallés Pdl: A tolgy
gyapjaspille kértételének elorejelzése; Gergdacz Jozsef: A lucfenyd gubacs-
tetvek biolégidja és az elleniik valé védekezés kardcsonyfatelepeken; dr. Len-
gyel Gyorgy: TalajfertStlenitési kisérletek cserebogirpajorok ellen; dr. Vieze
Erné: A tolgymakkhullds periédusai a rovarkdrositas fiiggvényében; dr. Szon-
tagh Pdl: Az iivegszirnyi lepkék kartétele nyér-anyatelepeken; Kolonits
Jozsef: A feny6 fésiisdarizs és az ellene val6 védekezés.

KULFOLDI VENDEGEINK 1965-BEN

Dr. B. Borsdorf, Graupa, Institut fiir Forstptlanzenziichtung

W. Chmelewski, Warszawa, Instytut Badawezy Lesnictwa, Zaklad Nasien-
nictwa i Selekcji

Al. Clonaru, Institutul de Cercetari Forestiere, Stationea Plopuli, Cornetu

Dr. D. Dittmar, Eberswalde, Institut fiir Forstwissenschaften

Dipl. Ing. J. Egger, Wien, Forstliche Bundesversuchsanstalt

Prof. Dr. P. Fukarek, Sarajevo, Universitet

Dr. J. Frithwirth, Wien, Hochschule fiir Bodenkultur

Dr. J. Hoffmann, Reurieth/Thiir.

Dr. E. Hromada, Zvolen, Vyzkumny ustav lesného hospodarstva

8z. P. Ivannikov, Puskino, VNIILM

Dr. H. Jelem, Wien, Forstliche Bundesversuchsanstalt

St. Kociecki, Warszawa, Instytut Badawczego Lesnictwa, Zaklad Nasiennictwa
i Selekeji

Dr. G. Kr(!iuter. Eberswalde, Institut fiir Forstwissenschaften

Dr. G. Lembecke, Eberswalde, Institut fiir Forstwissenschaften

25 Erdészeti Kutatdsok
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Cz. Madeyski, Warszawa, Instytut Badawczego Lesnictwa

Prof. Dr. 8. A. May, Casale Monferrato, Instituto de Sperimentazione per la
Pioppicoltura

Onaney Muniz, Havanna, Botanic Garden

V. T. Nikolaenko, Moszkva, Szojuzgiproleszhoz

T. Pirogowicz, Warszawa, Instytut Badawczego Lesnictwa

D. Radulescu, Bucuresti, Ministerul Economiei Forestiere

Dr. E. Rénay, Zvolen, Vyzkumny ustav lesného hospodarstva

Dr. Ing. 8. Puglisi, Potenza

Prof. Dr. A. Zlatnik, Brno, Vysoka Skola Zemedelské

Prof. Dr. P. V. Vasziljev, Moszkva, SZOPSZ

Dr. Zentsch, Tharandt, Forstbotanisches Institut

Dr. L. Zufa, Novi Sad

RESZVETEL NEMZETKOZI SZERVEZETEK MUNKAJABAN
KULFOLDI TANULMANYUTAK

A KGST 4ltal 1965 majusdban SzéfiAban rendezett gépesitési koordindcids
konferencidn intézetiinket dr. Szepesi Ldszlo intézeti igazgatdhelyettes, a gépe-
sitési osztdly vezetSje képviselte, a Szovjetuniéban oktéberben tartott konfe-
rencidn pedig, amely a természetes felujitas gépesitési kérdéseivel foglalkozott,
Szilagy? Benjamin tudoményos munkatirs vett részt.

A gpesitési osztdly a KGST keretében a kapott megbizisnak megfeleléen
elvégezte az univerzilis flirészlancok és lancélesitok nemzetkozi Gsszehasonlité
vizsgdlatit és 1965 mérciusiban megrendezte az ezzel kapesolatos bemutatot.

Vars6ban a KGST 4ltal 1965-ben rendezett erdészeti gazdasigtani konfe-
rencidn dr. Farkas Vilmos, az erdészeti gazdasigtani osztily vezetSje vett
részt.

QE_&’QMM. az erdémiivelési osztdly vezetSje a Prigéiban 1965 szep-
temberében tartott koordinacits konferencidn az erdeifenyvesek fatermésének
fokozasarol, dr. Sopp Ldszlé tudoményos munkatirs pedig a Tharandtban
rendezett faterméstani konferencidn a fenySk fatomeg- és fatermési vizsgélata-
rél tartott elGaddst.

A Graupaban 1965 szeptemberében rendezett erdészeti nemesitési értekezle-
ten Retkes Jozsef tudomdnyos munkatéirs vett részt.

Dr. Papp Ldszlé tudomanyos fémunkatirs a Briinnben 1965 oktéberében
rendezett Biometeorolégiai Szimpoziumon az idés fik alatti csemetekertek
mikroklimajarél tartott elGadast.

Dr. Szényi Ldszlé tudoményos osztilyvezets a hazinkban 1965. szeptember—
oktéberben megrendezett IAHS —UNESCO hidrolégiai szimpoziumon az erdé-
szeti hidroldgiai vizsgdlatok legtijabb eredményeit ismertette.

Dr. Kopecky Ferenc tudomanyos fémunkatirs a FAO és az IAEA éltal
Hannoverben 1965. méjus—jtliusban rendezett sugarzisbioldgiai tanfolyamon
vett részt.

Dr. Kereszlesi Béla intézeti igazgato és dr. Szényi Laszlé tudoményos osztily-
vezeté az IUFRO 22. szekciéja jugoszlaviai konferencidjin képviselte az
Erdészeti Tudoményos Intézetet.
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Dérfoldi Antal tudomanyos osztilyvezetd és dr. Szdsz T'ibor tudomanyos {6-
munkatirs a Romén Szocialista Koztdrsasighan és a Csehszlovak Szocialista
Koztarsasigban voltak tanulmanyiton, ahol az erd6hasznélati munkék szer-
vezését tanulmanyoztik.

Dr. Keresztesi Béla intézeti igazgato és _dl%;‘gmmtudoményos osztély-
vezets a Forstliche Bundesversuchsanstalt és az Erdészeti Tudoményos Inté-
zet kozott létrejott megegyezés alapjin 1965 jiniusiban Ausztria erdészeti
kutatésiigyét tanulminyoztik.
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