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AZ AKACOSOK UJRAFELVETELENEK
EREDMENYEI

FEKETE ZOLTAN
a MTA levelezd tagja

BEVEZETES

1937-ben jelent meg az ,,Akédc-fatermési tablik a Magyar Alfold szd-
méara” cimd munka.* [1] Ennek befejez6 szakaszabél (A jové teenddi)
idézem a kovetkezé szovegrészti:

»Amint kezdetben emlitettem, akdc-fatermési tabldim 160 prébaterii-
letnek egyetlen felvétele alapjin késziiltek. Bér igyekeztem minden rendel-
kezésemre 4ll6 eszkozt felhaszndlni arra, hogy a szdmsorok helyességét
biztositsam, nyilvanvalé, hogy ezeket a tdblazatokat mégsem lehet vég-
legesen befejezetteknek tekinteni.Evtizedeken &t folytatott, tébbszori
felvételezés sziikséges ahhoz, hogy a fatomegtényezik viltozdsinak me-
nete minden kétséget kiziréan megillapithat6 legyen. Lehet, hogy ezek a
megfigyelések az els6 kisérlet eredményeit igazoljik, de valészinii, hogy
azért sziikségesek lesznek bizonyos mdédositasok.

Eredetileg azt terveztiik, hogy a felvételeket minden 6t6dik évben meg-
ismételjitkk mindaddig, amig a kisérleti fadllomdnyok véghasznilat ald
nem keriilnek. Ezt a tervet azonban a kozbejott vilaghdbori meghitsi-
totta. Egyetlen ujrafelvételezést sikeriilt csak végrehajtanunk. A hébo-
ris évek alatt a helyszini munkdk értheté okokbdl nem voltak elvégez-
hetSk s a kiszallassal és kiilsé munkdval jiré nehézségek még a habora
utin is évekig fennallottak. Kézben a préobadllomanyok egy részét leta-
roltdk, a gyéritések pedig nem voltak rendszeresen kijel6lhetSk. A préba-
teriiletek sarkdn 4116 oszlopok sok helyen eltiintek, az olajfestékes jelzések
a felismerhetetlenségig kifakultak s az dllandé nyilvintartds hidnya miatt
sok prébatér feledésbe is ment. Ezért kés6bb az tjrafelvételek folytatisa
vagy nem volt lehetséges, vagy legalibbis nem biztatott sikerrel. A munki-
latok végzéséhez szitkséges hitelkeretek sem voltak biztosithatdk, ezért
az ujrafelvételek folytatasirdl le kellett mondanunk.

Megkiséreltiikk azonban az els6 ujrafelvétel eredményeit felhaszndlni
azoknak a torvényszeriiségeknek a felderitésére, amelyek a meglevs akéc-
fatermési tablik szdmsorainak a helyesbitését megokoltta tehetnék. Ez
sikeriilt is.

Mir az Erdészettudomanyi Kézlemények 1958. éviszidmaban raimutattam
arra [2], hogy az akéc sarjerdé-allomdnyok nivekedése az els6 felvétel
alkalmaval végrehajtott erélyesebb gyéritések hatdsira erésen nekilendiilt

* Lényegében hasonlé elvet alkalmaztunk az 1958-ban megjelent biikk-fatermési
tablak [4) szerkesztése sorfn is.
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és a fatomeg gyarapoddsa gyor-
sabb emelkedést mutat, mint
amilyenre a régi fatermési tébla
adatai szerint szdmitani lehe-
tett. Hasonlé képet ad az 1.
dbra, amely ugyanabban a ten-
gelyrendszerben mutatja be a
mag és a sarjerdd felsémagassd-
ganak a novekedését az elsé fel-
vételtSl az ujrafelvételig eltelt
rovid korszak alatt. Ez is arra
vall, hogy megfelelé gyéritési
rendszer alkalmazisival kedve-
z6bb eredmény érhetd el, mint
a régebbi, tulzottan évatos elji-
riassal. Ezzel tehdt mdris nyil-
vanvaléva valt Gjabb fatermési
tabldk készitésének a megokolt-
siga.

Felmeriilt az a kérdés, hogy

’ - - ’ : kiilon szerkessziik-e meg az 1j
Kor: 0 20 v oev fatermési tdbldkat a magrél ne-
1. dbra. A felsémagassdg nivekvése az elsd velt szélerdd s kulbq a sar].erd(')'
és a mdsodik felvétel ideje kozt (dtlag 5 év  Szhmdra, vagy pedig, tekintet

alatt). nélkiill a szarmazisra, egyesit-
silk-e a vizsgidlatok anyagit s
kozos alapon vezessiik-e le a tdblizatok szdmsorait.

Kétségtelen, hogy a fatermési tablik legf6bb célja a fatémeg meghatd-
rozésa. Ehhez a fadllomdny kiilsé szerkezeti tényez6in kiviil ismerniink
kell a kort és az dtlagos, vagy még helyesebben a fels6magassigot s ezek
alapjan meghatdroznunk a terméhelyi osztdlyt. Ha be tudjuk bizonyitani,
hogy azonos magassig esetén a szil- és a sarjerds fatomege ugyanabban a
korban egyenld, akkor komoly érv szl a kozos fatermési tabla készitése
mellett. Hogy pedig az emlitett bizonyitds valéban lehetséges, arrdl az
1937-ben megjelent fatermési tdblik maguk tanaskodnak. Idézem itt az
Erdészettudomédnyi Kozlemények 1958. évfolyamdban megjelent ki-
mutatist. (1. tdblazat).

A fatomegek egyezése szinte meglepd.

Tény azonban az, hogy a sarjerdd és a magrél nevelt erdd tirzsszdma k-
zOtt ugyanabban a korban és azonos fatomeg esetén is tetemes eltérések
lehetnek. A mesterségesen, csemeteiiltetéssel létesitett fiatalosban a fik
szabédlyos halézatban dllanak s szdmuk a gyakorlatilag ésszer{i hatdrt nem
lépi tal. A sarjerdd ellenben vigds utdn ennél esetleg sokszorosan tébb sar-
jat fejleszthet, s ilyenkor a fatermési tabldk adatai igen eltérhetnek a vald-
sagtol. De ez csak az egészen fiatal korban van igy. A kordn megkezdett
és kello mértékben végrehajtott gyéritésekkel hamar elérhetjilk azt az
dllapotot, amely a mag- és a szdlerd§ torzsszambeli kiilonbségét tobbé-
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1. tdbldzat. A szdilerds és a sarjerdd fatomegének Gsszehasonlitdsa azonos
felsémagassdg esetén

Termdhely

Kor 1. ' 11 111, | V.
Erolvex s Hy Vg/ha | H, Vgba | Hy | Vgha | H; | Vymha
m m* m m* ! m m* m m*
10 13,5 118 11,2 85 9,4 64 7,6 43

Szélerdd 20 19,4 243 16,5 184 14,1 138 11,7 99
30 22,3 328 19,5 258 16,9 197 14,0 144
40 23,7 381 21,1 305 18,3 235 15,2 170

10 13,5 119 11,2 87 9,4 62 7,6 43
Sarjerdd 20 19,4 243 16,5 182 14,1 137 11,7 98
30 22,3 328 19,5 256 16,9 197 14,0 143
40 23,7 386 21,1 301 18,3 232 15,2 171

kevésbé megsziinteti. Ez tehat nem lehet a kozos fatermési tablak készi-
tésének komoly akadalya.

E megéllapitds s a beléle foly6 elvek kifejtése utdn dttérhetiink a vég-
zett munkélatok ismertetésére.

A VIZSGALATOK ANYAGA

Az 1937-es fatermési tablik készitésének alapanyagit 160 prébadllo-
mény szolgiltatta. Ezeknek fontosabb adatait a munka részletesen ismer-
teti (16—23. lap). Koziiliik 97 volt a sarjeredetii, 63 az iiltetett erdd.
Az tGjrafelvétel mindazokra az alloményokra kiterjedt, amelyek még labon
dllottak s amelyek 4llapota az eltelt 5 éves korszak végén megfelelt a
kisérleti eéloknak (ti. nem tértént benniik szakszerfitlen gyérités, nagyobb
ardnya lopds, széldontés sth.). Ezeknek a szimuk 126. Ebbdl 30 esik a
mageredetii, 96 a sarjerdére. Az dlloményokat ugyanazon elvek szerint
és ugyanolyan pontossiggal vettitk szamba, mint az elsé felvétel alkal-
méaval.

Az els6 és a misodik felvétel kozt eltelt id6 4 és 6 év kozott mozgott.
Az ujrafelvétel adatai az akéc-prébaterek torzskonyvében vannak fel-
jegyezve.

Hogy az akécosok magassiginak a korral valé osszefiiggésérsl széle-
sebb alapon 4116, 4tfogd képet kapjunk, nem elégedhetiink meg a rendel-
kezésiinkre 4ll6 126 prébadllomény erre vonatkozé adataival, hanem
(dr. Magyar Jdnos professzor szives kizbenjirdsival) megszereztilk az
OEF-nél &rzott iizemtervek anyagdbdl 518 pusztavaesi, 1386 Sza-
boles-Szatmér megyei, 1303 zalai és 403 Fejér megyei elegyetlen akicos
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atlagos magassigi adatdt is. [gy Osszesen 3610 magassigi adatunk volt
(a 126 probadllomany adatain kiviil). Igaz, hogy ezek a magassigmé-
rések nem kisérleti célokat szolgdltak s nem is voltak ellendrizheték, de
minthogy azokat szakképzett egyvének végezték, megbizhatésigukhoz
kétség nem fér s aggily nélkiil feltehets, hogy az dtlagok biztossiga
elvének ebben a vonatkozadsban is érvényesiilnie kell. Nagy szdmokrol
lévén szé, az esetleges egyéni hibik ingadozisa az adtlagban kiegyenli-
t6dik.

Az egész felvételi anyag részleteire nézve messzemend felviligositast
adnak az Erdémérnoki Féiskola Erdérendezéstani Tanszékén &rzott
eredeti felvételi konyvek és kimutatdsok.

A FATERMESI TABLAK SZERKESZTESE
(A tabldk a tanulmény végén taldlhatok.)

A terméhelyi osztdlyok alakitisit meg kellett el6znie a magassigi
szordsmez6 alsé és felsé hatira meghatdrozdsinak. Tudjuk, hogy ez
egyike a legkényesebb feladatoknak. A szélsGségek tajarél mindig ke-
vés adatunk van. Ez a hatdrgorbék meghtzisit bizonytalanni teszi.
Ha pedig a széls6ségi szegélyvonalak nem megbizhatdk, akkor a kozibiik
iktatott termdhelyi sivok futdsa is hibds lehet. Azért, a helyes tdjékoz-
tatds céljaira felhaszniltuk a fentebb emlitett 3610 4tlagos magassigi

adatot, a kovetkezGképpen.

Kiilén-kiilon megszerkesztettiik mind

o a négy tenyésztijra a mag eredetii és a
e -1 sarj eredetii 4llomdnyok magassigi
gorbéjét, a kor fiiggvényeképpen. Eze-
ket vizsgilva megéllapithattam, hogy:
1. a pusztavacsi, szaboles-szatméri és
zalai gorbék meglehetésen Osszetarta-
L nak, s6t keresztezik egymdst, a Fejér
""" megyei gorbe ellenben mélyen alattuk
fut. 2. A mag és sarj eredetli dlloma-
nyok kozti osszefiiggések nem mutat-
nak hatdrozott torvényszerliséget. A
jelentkezé keveredésnek nyilvdn a sta-
tisztikai anyag egyontetiiségének a
hidnya az oka. Ezért a mag- és sarjerdd

o= affmhnw-dsawj-
erdok dllaga)

—— Afekete-fik réy girbék
(nages sarjatiaga)

W X w0 D% @

QN B o & § N R

Kor: 10

2. dbra.
magassagi
kés két girbe) és az 1937-es fatermési
tdblak magassdgi gorbéi (vékonyabb
vonalak) termcéhelyr osztdlyok szerint

3610 ]adllomdngb dtlagos
orbéi (a vastagabb kiorics-
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adatait osszecsaptuk s ezen az alapon
szamitottuk ki az atlagos magassig
gorbéinek az Osszrendezbit.

A 2. 4dbrin vastagabban kihazott,
kis karikdkkal megszaggatott két
gorbe koziil a fels§ a pusztavacsi,
szaboles-szatméri és zalai egyesitett
gorbék kisimitott 4tlaga, az alsé pe-
dig az Adtlagos magassig Fejér megyei



gorbéje. A két gorbe futdsa egészen rokon természetii. A felsé a jobb
termbhelyeket, az alsé a gyengébbeket képviseli. A vékonyabb vonalt gor-
bék az 1937-i fatermési tabldk szdmsorainak felelnek meg. Ezek szerkesztése
annak idején minddssze 160 prébadllomdny adatai alapjin tértént.
Lathatblag gyengébb emelkedést mutatnak, mint a 3600 adat dtlag-
gorbéi. Az Gj fatermési tabldk szdmsorainak levezetésében tehit az ebbél
levonhaté tanulsigok Gtmutatisihoz kellett alkalmazkodnunk.

A magassigi szordsmezd fels6 és alsé szegélyvonalit az OEF gorbék
kolesonos helyzetének a figyelembevételével kihelyezéssel (extrapoldci6)
szerkesztettilk meg, a mar tobb helyen ismertetett médon. A kihelye-
zéssel addig haladtunk, amig a felvételi adatok szélsGségei azt megki-
vantdk. A szérdsmezd hatérgorbéi kozé aztin hat terméhelyi osztélynak
a sévjit iktattuk be, a jobb terméhelyi osztdlyok felé ardnyosan emelke-
dé sdvszélességekkel [5]. Ezeknek felezGvonala szolgiltatta a féallomény
atlagos magassigi adatait a fatermési dbra I—VI. termdhelyi osztdlya
szaméra (13. rov.).

A felsémagassdg meghatirozisit a felsé- és az atlagos magassig viszo-
nydnak a kipuhatoldsa elézte meg. Ehhez mind az els6, mind a misodik
felvétel eredményeit felhaszndltuk. gy 160 + 126 = 286 prébafelvétel
adatai 4lltak rendelkezésiinkre. A két felvételbdl kiilon-kiilon levezetett
viszonyszdmok kozt esekély volt az eltérés. Minthogy azonban a mésodik
felvétel méar egyontetii elvek szerint gyéritett fadllomdnyokra vonatko-
zott, a tovidbbiakra nézve
ennek eredményeit tekintet-
tik irdnyadénak. Megéilla-
pithatjuk egyébként, hogy
az dtlagos és a felsbmagassag
kozti kiilonbségek a fédllo-
mdnyban 4ltaliban nem na- %
gyok. A mellékdllomanyt is
magédban foglalé egész allo-
ményban természetesen j6- 2
val nagyobbak lehetnek.
Hogy mennyivel, az féleg at-
tél fiigg, hogy milyena torzs-
szamardny a f6- és a mellék-
alloményrész kozt.

Miutin a fédlloményra
nézve az Atlagos magassiag- 7
bol levezetett fels6magassigi
hatdrgérbéket megszerkesz-
tettiilk, az igy kapott szérds-  §
mezGt hat terméhelyi sdvra
bontottuk fel. A 3. 4bra azt
mutatja, hogyan oszlanak- ,

&3

meg az tjrafelvételre keriilt #or: 10 2 0 wer B
probadllomdnyok az egyes 3 gyra. A4 probadllomdnyok megossldsa a termd-
terméhelyi osztélyok kozott. helyi fazldlyok kazty?méa"?éik felvétel)



A termé&helyi sivok hatdrértékeit a fatermési tdbla 2. és 3. rovata
mutatja ki.

Tekintsiink itt vissza az 1. Abrdra. Ez a novekvés gyors nekilendiilését
mutatja az elsé felvételkor kijelolt gyérités végrehajtdsa utin. A préba-
dllomanyok fels6magassiginak palyadarabjai zomiikben erételjesebb
novekvést mutatnak, mint a terméhelyi osztdlyok régi hatargorbéi.
Méltan feltehetd tehdt a kérdés: miért nem szabtuk az Gj gorbék futdsat
teljesen ehhez a tapasztalathoz, s miért elégedtiink meg csekélyebb
emelkedésii gorbékkel? Ez kétségteleniil magyardzatot kivan.

Meg kell gondolnunk, hogy csak ot évre terjedé megfigyelési anyagunk
van s annak legnagyobb része is a 30 évnél kisebb korokra esik. Merész-
nek latszanék az els6 erdsebb gyérités hatdsaképpen mutatkozé ilyen
iitem(i gyarapoddst hosszabb tenyészeti idére (pl. 50—60 évre) is felté-
telezni s a gorbéket egyéni elgondolds szerint ezen az alapon megszer-
keszteni. Hihetjiik ugyan, hogy okszer(i gazddlkoddssal el lehet majd egy-
szer érni akdcosaink igen nagymérvii javuldsit; de ha azt kivinjuk, hogy
fatermési tabliink a jelenlegi viszonyoknak s ne egy elképzelt jovébeli
eszményi dllapotnak feleljenek meg, akkor nem volna helyes olyan
messzemend kovetkeztetésekbdl kiindulni, amelyek akdcosaink mostani
allapotdnak A4ltalinossigban nem felelnek meg. Ez kérdésessé tenné
a tablik gyakorlati alkalmazisinak megbizhatdsdgit.

A fels6 és az alsé szélséségek gorbéi a mai édllapotnak felelnek meg.
Majdnem valamennyi ma létezd akacosunk e kozé a két szélsGség kozé
esik. Azért ezeket a hatdrokat, ha a valdszeriiség elveihez kivanunk alkal-
mazkodni, nem lenne ésszeri tallépni. Hiszen azzal, hogy az 1937-es
fatermési tdbldhoz képest a felsé hatart Ggyis emeltiikk (4. dbra),
egy lépéssel miéris elébbre jutottunk a varhaté, javult 4dllapot felé.
A haladds elve megkivinja, hogy tiblizatainkat dllandéan ellenérizziik,
s ha annak sziiksége mutatkozik, Gjraszerkessziik. Ez majd a tdvolabbi
jové feladata lesz.

A fatomeg szimsorainak a levezetését arra a

/,f;” torvényszer(iségre alapitottuk, amelyik a fato-

30 meg és a magassig osszefiiggéseit jellemzi. Ez
az Osszefiiggés igen szoros.

A masodik felvétel adatai alapjan hat ma-

2 gassagi osztalyt alakitottunk az atlagos ma-

gassig szerint § mindegyikre kiszdmitottuk
a fels6magassig és a vagaslap feletti fatomeg
w0 (a kovetkez6kben dsszesfa) dtlagit. A csoport-
itlagokat az 5. Adbrdn a kis korok kozép-
pontja jeloli. Ezek vezetésével van szerkesztve

s a torést6l mentes girbe.
g oD 20 L 0 e Az egyes terméhelyi osztdlyokra kiilon-kii-
16n megszerkesztett gorbék azonban mir nem
4. ‘fé’""- Az I. termohelyi  mutatnak ilyen szabilyos futdst és a kell§
:f;_ ;%ﬂfg“g"g Z“m: Osszhang sem volt meg koztiik. Ezért sziikséges-
vétel kit (felso, illetvealsé D€k latszott az anyag terjedelmének novelése
gorbe). céljabol az elsé felvétel adatait is belevonni a




szamitdsba. De akkor is esak az I—IV. termdhely girbéit lehetett egy-
mést6l megnyugtaté moédon elkiiloniteni. Az V. és VI. osztdlyra nem
volt elég adatunk. A szimsorok végleges levezetése és osszeegyezte-
tése aztdn szdmitds tjdn tortént. Az osszesfa adatait a 6. dbrian lit-
haté gorbékrél olvastuk le s irtuk be a fatermési tdblakba (4. rov.).

Az 5. rovatban kimutatott folydnivedék tulajdonképpen az 5—5 éves
idészakoknak megfelels korszaki atlagnovedék, amellyel a folyénive-
déket az egyszeriliség kedvéért helyettesitjiikk. Ez a novedék az 1. termo-
helyen, a 35 és a 40 éves kor kozott példdul: 32—83& = 3,4 m3.
Ezzel mintegy feltételezziik, hogy a fatomeg ez alatt a rovid korszak alatt
szdmtani haladviny szerint novekszik, holott ez a gyarapodas gyengén
hajlott iv alakjénak felel meg. Az ezzel elkivetett hiba azonban csekély,
s ezért a gyakorlatban dltaliban alkalmazott ez az egyszerisités megokolt.
Az dtlagnovedék (6. rov.) adatait a fatomegnek a korral valé osztésa
utjan kapjuk.

A 7. és 8. rovatban a f6illomdny vastag- illet6leg vékonyfa-tomegének
az adatait taliljuk. Ezeknek a vilasztékoknak az értelmezésében eltértiink
az 1937-i tabldk készitésekor kovetett elvtdl, mely szerint a vastagfa
a viagislap feletti faanyagnak 7-cm-nél nagyobb atmérGjli részét fog-
lalta magiban, a tobbi része vékonyfa. Ma a gyakorlat az akdcra nézve
csak az 5 em dimérdig terjedd részeket tekinti vékonyfinak, a tébbit a
vastagfdhoz szdmitja. Ezért az 0j fatermési tablak készitését is ehhez
az elvhez szabtuk.

A kirlapisszeget az osszesfa és a korlaposszeg kolesonos vonatkozdsa
szerint hatdrozzuk meg a mésodik felvétel alapjin. Az alakitott nyole

V.
4 %
07 500 £
V3
o V778 Z,
o * /
w 7
,
200t 200
/) 77
g g
5 0 5 20 Z%m3 H 5§ 0 6 20 2m X
5. dbra. Az Gsszesfa dtlagos gorbéje, a 6. dbra. Az dsszesfa gorbéi a felsémagassdg
felsomagassdg figgrényeképpen. fiiggrényében, termohelyi osztdlyonl ént
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7. dbra. A korlapiosszeg dtlagos girbéje, az dsszesfa fliggrényében

csoport dtlagos osszrendezdivel rajzoltuk meg a 7. dbrdn lithaté gorbét.
Ezutin minden termdhelyi osztalyra kiilon-kiilén is kiszimitottuk a
stulypontok helyzetét. Azt tapasztaltuk, hogy azok vagy beleestek a f6-
atlagba, vagy igen kozel estek hozzd. Minden termdosztalyra kiilon gérbét
szerkeszteni meddé kisérlet lenne, mert azok tébbnyire fednék egymadst
és hatdrozott torvényszeriiség a részletekre vonatkozolag nem volna meg-
allapithaté. Csak annyi mondhato ki aggily nélkiil, hogy, amint az kiilon-
ben eleve is természetesnek litszik: a korlaposszeg a fatomeggel egészen
szoros osszefiiggésben van, s ezért az dtlagos (kisimitott) gérbét batran
vehetjiik irdnyadénak barmely termdéhelyi osztdlyban. Minthogy az
osszesfa adatai mdr adva vannak, azok fiiggvényeképpen leolvashatjuk
a korlaposszeget s kitolthetjilk a fatermési tdbla megfeleld rovatat.

Az osszesfa-alakszdmot tisztin szamitds Gtjin kaptuk az F = G—VH—

képlet alkalmazésdval (14. rov.).

Nehezebb kérdés volt a torzsszdm szdmsorainak a levezetése. Azonos
korban a sarjerd6 torzsszdma a tapasztalat szerint nagyobb, mint a magrél
kelt szdlerd6é. Kiilonisen az egészen fiatal korban lehetnek nagyobb el-
térések. Mesterséges erddsités esetén, ha minden négyzetméterre egy-egy
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2. tdblizat csemetét ultetiink, 10 000 csemete 4ll
1 ha-nyi teriileten, a sarjerdében azon-

Siteeds 3 x0uos apudt ban sokkal tiébb is lehet, mert nem-

Kor Torzs csak a tuskdk sarjadzanak béven, ha-

a ha berd Mo nem a gyokérsarjak is tomegesen ve-

= 7 % rédnek fel. Ha siirité arkokat is hu-

Sl : zunk, akk;)r m;{zgf iéppensélg‘gel nagky

g Shont tomegben lépnek fel a gyokérsarjak,

19 i +45 | =004 gsiee ilsﬁ évgk faegyedef)olyan szfim-

o | 0.8 _7':‘ ban vannak jelen, mint az iiltetett
80 ' 50 | 470 | —82  &rdében soha.

0 %0 il | T i Megszerkesztettilk a fédlloményra

nézve kiilon a mag eredetii és kiilon
a sarj eredetii allomdnyok torzs-
szamgorbéjét, valamint az Osszes adat Adtlagos gorbéjét is. Ett6l a ko-
vetkez6 eltéréseket taldltuk: (2. tdblazat).

Ez a kis kimutatds azonban kordntsem adhat kifogistalan képet az
eltérések val6di természetérdl. A vizsgdlati anyag nem volt egyontetd,
mert a rosszabb terméhelyekr6l kevés adatunk volt. Azért az Gsszes adat
atlagos gorbéje nem szolgdlhatott mintdul valamennyi terméhelyi osz-
taly szdmsordnak a levezetéséhez. Sokkal inkdbb fel volt hasznilhaté
mintdul az I. termdhelyi osztily gorbéje, amelynek a véletleniil elfo-
gadhatéan meghtzhat6é VI. th-i gorbe szerkesztésében is irdnyité szerepe
volt. A II —IV. termdhelyi osztdly gorbéjét aztdn ardnyos kozbesi-
téssel kaptuk. Ezeket a szimsorokat azonban még 6ssze kellett egyeztetni

azzal a torzsszimmal amelyet az N = & egyenlet alapjin szidmitottunk

ki. G: a korlaposszeg, g: az atlagos korlap.
Ez minden prébadllominyra nézve eleve meg g
van hatdrozva s ennek alapjin az 4tlagos 4t- 7
méré (d,,) is megadva. Kozvetve tehdt a torzs- %
szim és az Atlagos Atmérs szdmsorai, illetSleg 1
gorbéi kozott is meg kell lennie az okszerti 0ssz- /
hangnak s ennek a fatermési tdbliban is kife- »
jezésre kell jutnia. Az dtlagos 4tmérs kor sze-
rinti giérbéi a 8. dbrdn lithaték. Ezen az ala-
pon vettiik ellendrzés ald a torzsszimok szim- 5
sorait is és végeztiik rajtuk az egyeztetés ki-
vanta moédositdsokat. Lathatjuk mindezekbdl,
hogy a torzsszim rovaténak kitoltése a fa-
termési tdblik készitésének bonyolultabb fel- %
adatai kozé tartozik. //
A tusko- és gyélf{érfa fatiin};gl;lét (9.] 6rov.) en-
nek a vélasztéknak az osszesfihoz valé viszonya 0%
alapjin hatdroztuk meg. 7 osztdlyt alakitot- bl Bl
tunk az Osszesfa szerint (11—50 m3-t6l 301— 8. dbra. Az dtlagos mell-
350 m®ig) s a esoportok sulypontjain &t hGz- magassdgi dtméré dtlaggir-
tuk meg a tuskd- és gyokérfa gorbéjét. Err6l béi, termohelyi osxtdlyonként
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tortént a leolvasds a fatermési tibla szaméara. Amint mar fentebb emli-
tettitk, ez a véilaszték az Osszesfiba (4. rov.) nines beleszamitva.

Az eddig mondottak a fédllomdnyra vonatkoztak. A fatermési tablik
15—22. rovata kilon foglalkozik a mellékdallomdannyal, azaz a fadllomény-
nak azzal a részével, amelyet az idénként ismétl6dé gyéritések alkalméval
elohaszndlatképpen szoktunk kitermelni. A visszamaradé rész: a f6illo-
many.

A mellékdllomény torzseinek szamat (22. rov.) a féallomany torzsszam-
kiilonbségei adjik a gyéritési korszakok elején és végén meglevs torzs-
alloméany eltéréseképpen. Mi 6t éves korszakokat feltételeztiink s eszerint
mutattuk ki a mellékdllomédny torzsszimat. A gyakorlat azonban ritkdn
tartja magit a pontosan elére megszabott gyéritési korszakokhoz, hanem
a gazdasig belterjessége, illetleg az erdémiivelési okszeriiség kivanalmai
szerint hol révidebb, hol hosszabb id6kozokben gyériti a fadllomanyt.
Erre nézve édltalinos érvényt, szamszerii el6irdst adni nem lehet. A fa-
termési tdblak erre vonatkozé adatainak tehédt esak tdjékoztaté jelleget
lehet tulajdonitani. Természetes, hogy mennél gyakrabban ismétlédik a
gyérités, anndl kevesebb lesz az egyes gyéritések alkalmival kitermelt
torzsek szima és anndl kisebb az esetenként kapott fatomeg. Az akécost
tandcsos kezdetben gyakran és erdsen gyériteni. Az els6 gyéritéssel
(illetve tisztitdssal) kordn kell elGsegiteniink az allomadny helyes irdny
fejlédését. Ezzel kiilondsen a sarjerdében nemigen vérhatjuk be az dtodik
évet, hanem gyakran mdar az egy-két éves korban bele kell nyGlnunk az
allomany feljédésébe. Mikor viszont a gazdasdgilag kivdnatos éllom.iny-
alak a t&bbszori gyérités sordn kellsképpen kialakult, az erd6t mér to-
vabb hagyhatjuk magara. Lehet, hogy a jov6ben a jobb termdéhelyeken
az eddigieknél ]tiva.l hosszabb vigasfordulékat is fogunk alkalmazni.
Az ilyen (40—60 éves) akdcosokban, amelyekben a meghagyott torzsek
nivétere kellsképpen biztositva van, a gyéritéssel nem sok dolgunk lesz.

A mellékdllomany atlagos dtméréjét és dtlagos magassigat a misodik
felvétel adatai alapjin hatdroztuk meg, koresoportok alakitisival s
kiegyenlit§ gorbék szerkesztésével. A kor fliggvényeképpen kapott dtlagos
atmérs és magassig szerint olvastuk ki a fatomegtdablakbol [3] a meg-
felels 4tlagos fatomeget. Ezt szoroztuk aztin a 22. rovatban kimutatott
torzsszimmal. Igy kaptuk a mellékdllomany ésszesfatomegét 1 hektarra
(18. rov.). Ezt ismét a vastag- és a vékonyfa szerint részleteztiik (16. és
17. rov.) a fentebb mér kifejtett elvek alalpjén.

A 23. rovatban a 4. és a 18. rovat Osszegét taldljuk. A 24. rovat az
illeté korig kikeriilt gyéritési fatomegek isszegezése, a 25. rovat pedig a
faillominy keletkezése ota létrejott osszes fatermést muttatja ki (4. és
24, rov. egyutt)

A 26. rovat arrél tdjékoztat, hogy az el6haszndlati (gyéritési) fatd-
megek valamely korig hiny szdzalékat teszik az addig létrejott osszes fa-
termésnek. Ezek az adatok igen tanulsidgosak. Latjuk példaul, hogy ez
az I. termShelyen a 30 éves korig 36,4 %, tehit igen tekintélyes része a
fatermésnek. Az a 290 m? fatomeg, amelyet a 30 éves korban, mint
visszamaradé féallomdanyt litunk, csak 63,6 9%-a annak a fatomegnek,
amely eddig a korig létrejott. A tobbi az el6haszndlatokra esik, feltéve
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persze, hogy a gyérités alkalmédval minden kies6 torzset valoban hasznélat
ald fogtunk és semmit sem hagytunk tévon elpusztulni. Ez kiilonosen az
egészen fiatal korban ritkdn sikeriil, mert a gyéritéssel nehezen tudjuk a
természetes kivéaldst teljesen nyomon kovetni.

A 27. rovat értelmezése tekintetében utalok az 5. rovatrél mondottakra.
A novedékszazalék (28. rov.) pedig azt mutatja, hogy a folyénivedék
hdny szézalékit teszi annak a fatomegnek, amelyik a megfeleld 5 éves
korszak elején létezett. A 35. és 40. év kozé esd novedékszazalék az I.

9,0 1,89 (egy tizedesre kikerekitve).

terméhelyen példaul: 100 - e

A FATERMESI TABLAK HASZNALATA

Erre nézve a szakember szdmara kiillon magyardzatot adni adltaldban
folosleges. De, minthogy az Gj tdblazatok rovatozisa némileg eltér a
régiekét6l és kiilonosen azért, mert szdmos kisebb akdcos van torpe bir-
tokosok kezén, célszer(inek latszik az alkalmazis médjira vonatkozélag
a sziikkségesnek mutatkozé magyardzatot megadni.

A terméhelyi osztily meghatirozdsira a 2. és 3. rovat szolgil. Ha
valamely adott fadllomdny korit és felsGmagassigit ismerjiik, esak azt
kell megallapitanunk, hogy ez a magassig melyik term&helyi osztdlyba
esik a 2. és 3. rovatban kimutatott magassigi hatarértékek kozé. Ha
példdul egy negyvenkét éves fadllomany felsomagassiga 27 m, akkor
ennek az 1. termGhelyi osztdly felel meg (hatdrértékek: 24,4 m és 29,0 m).

A fels6magassig a legmagasabb fak magassiginak szimtani é4tlaga.
Mi négy magassigi osztalyt alakitottunk. Az els6 osztdlyba tartozé tor-
zsek adtdk a felsomagassigot. Gyakorlatilag elég, ha a faidllominy terii-
letén elosztva 10—12 legmagasabb névés( fit mériink meg s ezek dtlagit
szamitjuk ki. A fatermési tablik egyik el6nye azonban éppen az, hogy a
fontosabb adatok birtokdban nem is kell a helyszinre kimenniink s ott
méréseket végezniink, hogy a fatomeget meghatdrozhassuk. Ett6l az
elényt6l azonban elesiink, ha a felsémagassig adatai nincsenek meg
irodai feljegyzéseink kozt. Ma pedig ez el6tt a nehézség el6tt dllunk, mert
az lizemterv jelenlegi alakja az erd6részletek felsémagassigit nem mutatja
ki.

Remélniink kell, hogy ez a hidny a kozel jov6ben megsziinik s a termo-
helyi josdgnak ez a legbiztosabb jellemzéke sem fog az iizemtervekbdl
kimaradni. Addig is azonban felhaszndlhatjuk a terméhely gyors meg-
hatdrozisira az dtlagos magassdgol, amint ez a maltban is dltalanos szokas
volt. Ebb&l a célbél az alibb lathat6 kiilén tdblizatot szerkesztettiik,
melyben az dtlagos magassig termdhelyi hatdrértékei vannak megadva.
Hasznédlatuk éppen Ggy torténik, amint azt fentebb a felsGmagassiggal
kapesolatban leirtuk.

Ha a kort és a term6helyi osztdlyt ismerjiik, a fatermési tablabol ki-
olvashatjuk a teljes siirliség(i, elegyetlen faidlloményra vonatkozé adato-
kat. Ha az dllomény elegyes és nem teljes siirliségii, akkor a fatomegre,
a novedékre, valamint a korlaposszegre és a torzsek szdméra vonatkozé
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3. tabldzat A fédllomdny dtlagos magassdginak hatdrértékei (m)
L Bt ., | 3% X el VI
Kor
termbéhely

év felsGhatdar | ;‘:ﬁ;
5 9,5 7,0 5,0 3,7 2,7 2,0 1,4
6 11,0 8,0 5,9 4,4 3,2 2,3 1,7
7 12,3 9,2 6,8 5,1 3,8 2,8 2,0
8 13,6 10,2 (5 5,7 4,3 3,2 2,3
9 14,8 11,2 8,5 6,3 4.8 3,6 2,6
10 15,9 12,0 9,1 6,9 5,3 4,0 3,0
11 17,0 12,9 9,9 7,5 5,7 44 3,3
12 18,0 13,7 10,5 8,1 6,2 4,7 3,6
13 18,9 14,5 11,1 8,6 6,6 5,0 3,9
14 19,8 15,2 11,7 9,1 7,0 5,4 4,2
15 20,6 15,9 12,4 9,6 74 5,8 4,56
16 21,3 16,56 12,9 10,0 7,9 6,1 4,8
17 21,9 17,0 13,3 10,4 8,2 6,4 5,0
18 22,4 17,6 13,7 10,8 8,56 6,7 5,3
19 22,9 18,0 14,2 11,2 8,9 7,0 5,56
20 23,4 18,5 14,7 11,6 9,2 7,3 5,8
21 23,8 18,9 15,0 12,0 9,5 7,6 6,0
22 24,1 19,3 15,4 12,3 9,9 7,9 6,3
23 24,4 19,6 15,7 12,6 10,1 8,1 6,5
24 24,7 19,9 16,0 12,9 10,4 8,4 6,8
25 25,0 20,3 16,4 13,3 10,7 8,7 7,0
26 25,3 20,6 16,7 13,5 11,0 8,9 7,2
27 25,6 20,9 16,9 13,8 11,2 9,1 7,5
28 25,8 21,1 17,2 14,0 11,4 9,4 P9
29 26,1 21,4 17,6 14,3 11,7 9,6 7,9
30 26,3 21,6 17,8 14,6 12,0 9,8 8,1
31 26,56 21,8 18,0 14,8 12,2 10,0 8,3
32 26,7 22,0 18,2 15,0 12,4 10,2 8,5
33 26,9 22,3 18,4 15,2 12,6 10,4 8,6
34 27,1 22,5 18,6 15,4 12,8 10,6 8,8
35 27,3 22,6 18,8 15,6 13,0 10,8 9,0
36 27,6 22,8 19,0 15,8 13,1 10,9 9,1
37 27,6 23,0 19,1 16,0 13,3 11,0 9,2
38 27,8 23,2 19,3 16,1 13,4 11,2 9,4
39 27,9 23,3 19,4 16,3 13,5 11,3 9,5
40 28,0 23,5 19,6 16,4 13,7 11,56 9,6
41 28,1 23,6 19,7 16,6 13,9 11,6 9,8
42 28,3 23,7 19,8 16,8 14,0 11,7 9,9
43 28,4 23,8 20,0 16,9 14,1 11,8 10,0
44 28,5 23,9 20,1 17,0 14,2 12,0 10,1
45 28,6 24,1 20,2 17,1 14,3 12,1 10,2
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3. tdbldzat folytatdsa

1 | 1I. 111. 1v. V. VI
Kor
termdéhely
év felsGhatdr |
46 28,7 24,2 20,3 17,2 14,4 12,2 10,3
47 28,8 24,3 20,4 17,3 14,5 12,3 10,4
48 28,9 24 4 20,5 17,4 14,6 12,4 10,5
49 29,0 24,5 20,6 17,5 14,7 12,4 10,5
50 29,1 24,6 20,8 17,6 14,8 12,6 10,6
51 29,2 24,7 20,9 17,6 14,9 12,6 10,7
52 29,3 24,8 21,0 17,7 15,0 12,7 10,8
53 29,4 24,9 21,1 17,8 15,1 12,8 10,9
54 29,5 25,0 21,2 17,9 15,2 12,9 11,0
55 29,56 25,1 21,3 18,0 15,3 13,0 11,0
56 29,6 25,2 21,4 18,1 15,4 13,0 11,1
57 29,7 25,3 21,4 18,2 15,5 13,1 11,2
58 29,8 25,4 21,5 18,3 15,6 13,2 11,2
59 29,9 25,4 21,6 18,4 15,7 13,3 11,3
60 30,0 25,5 21,7 18,5 15,7 13,4 11,4
4. tdabldzat A slirdiség viszonya a zdréddshoz
Termdhely
ZAar6-
ads® R IL. Ju s St 812 V. |
Stiriaség %
10 11 11 12 13 15 24
15 17 17 18 20 23 36
20 23 23 24 26 30 49
25 28 29 30 33 38 61
30 34 35 36 39 46 73
35 40 41 42 46 54 85
40 46 47 48 52 62 97
45 51 52 54 59 69
50 57 58 60 66 77
b5 63 64 66 73 84
60 69 70 72 79 92
65 74 76 78 86 100
70 80 81 84 93
75 86 87 90 99
80 92 93 97
85 98 99

* A zérédas csak a visszamaradé (£6-) élloményra vonatkozik



adatokat a sfiriségi és az elegyaranyviszonyszim szerint moédositanunk
kell, hogy az 1 hektarra vonatkozé mennyiséget megkapjuk.

A stirtiséget a zirédds szerint hatdrozzuk meg. Az utébbinak meg-
becslése ardnylag konny(i és mar rovid gyakorlat utdn elég biztos. A
valéditél valo eltérés tobbnyire a 109, -on alul marad. Minthogy az akée
igen fényigényes fafaj, a sfiriséget tigyszélvin sohasem vehetjiik egyenls-
nek a zarddéssal: az utébbit mindig emelniink kell, hogy a sfirfiségi vi-
szonyszamot megkapjuk. Az emelés mértékére nézve a 4. tdblizat ad
tajékoztato felvilagositast.

Az elegyariny megitélése mar t6bb gyakorlatot kivén s bonyolultabb
esetekben nagyobb hibdkkal is jirhat. Az akécosokra nézve azonban
ennek a veszélye nem nagy, mert ezt a fafajt tilnyomodlag elegyetlen
allomédnyokban tenyésztik.

A FATERMESI TABLAK PONTOSSAGA

Egyik jé tulajdonsig gyakran a masik rovasara érvényesiil. A fatermési
tablakkal torténd becslés a gyorsasig tekintetében f6lotte 4ll minden
beeslési médnak, pontossig dolgdban azonban a kiozvetlen helyszini beecs-
lések egyikével sem versenyezhet. Ennek egyik oka az, hogy a termd-
helyi osztalyok sdvja maris jelentékeny szérast enged meg. Pontos ered-
ményt tehdt (elméletileg) esak akkor véarhatnink, ha a beesiilend§ fa-
allomany termdhelyi mindsége éppen megfelelne a fatermési tablik
valamelyik terméhelyi osztalydnak. Ez pedig ritkdan fordul el5. Minden
mis esetben szimolnunk kell valamilyen (tevéleges vagy nemleges)
hibaval. Kérdés, milyen hatarok kézt mozoghat ez ?

Nyilvanvals, hogy mennél szélesebbek a termdéhelyi sivok, annal
nagyobbak lehetnek az atlagtol vald eltérések is. Ezeket a hibdkat elkeriil-
hetjiik, ha a fiiggvénydbras fatermési tdblikat hasznaljuk. Ilyet mutat
be a 9. dbra,

A rajzon az 1 hektirra es§ Osszes fatomeg dtlagértékeinek a vékonyabb
vonal, a terméhelyi osztdlyok hatarértékeinek pedig a vastagabb
vonala gorbék felelnek meg. A hardnt irAnya gorbék az dtlagos magasséigot
mutatjik. Ha valamely korban a becsiilendd faillomany atlagos magas-
siga pontosan egyezik a fatermési tdbldban kimutatott magassiggal,
akkor a kiolvasott fatomeg is megfelel az illeté terméhelyen és korban
varhaté dtlagos fatomegnek. Példdul, ha a kor 18 év és a magassig 20 m,
akkor a fatémeg: 201 m3. Ha azonban a magassig az dtlagtél eltér, akkor
a tablakkal méar elkeriilhetetlen -4 hibdt kovetiink el.

Vizsgaljuk, hogy nagy altaldnossigban mekkora ez a 4 szdzalékos hiba.
A 9. abra szerint a 30 éves korban az dsszes fatomeg az I. terméhelyi osz-
tdlyban 246 és 335 m3 kozott mozog. A szélsGségek eltérése tehit az dtlagtol
(335 — 246) : 2 = 4+ 44,5 m®, azaz szazalékosan: 100 (44,5 : 290) =
= 15,3 %. Ha sok erddrészletiink van, feltételezhetjiik, hogy az adatok
egyenletesen oszlanak meg a termd@helyi sidvon beliil s igy az 4tlagos
elméleti hiba a felsé vonalon feliil, illetleg alul a 30 éves korra vonatko-
zolag: 15,3 : 2 = 47,7 9%, Ehhez egészen kizel 4ll6 értékeket kapunk a

16



30 éves korban biarmely ,
terméhelyi osztdlyra. 7’ A L4
Hogy ez a szdzalék g4

ugyanarra a korra nézve
dllandé, annak oka a AT B
fatermési tablak szer- AT g i
kesztési médjiban rej- ¥ @i"‘. 017

lik, mert amint azt a ‘QQ-'."/
maga helyén kifejtet- & A 24
tiik, a terméhelyi sdvo- 20 S+t :
kat ardnyosan nivekvé @Q ‘
szélességlieknek tervez- Ui
tilk s eziltal biztosi- % LA 1 S
tottuk a  kiilonbozs S AL
terméhelyeken  beliil S HiA

el6fordulhaté eltérések ‘
viszonylagos egyenl@sé- 1 1/ et e Ht
gét. Ebben a tekintet- % -
ben az Gjabb magyar I
fatermési tébldk eltér- @
nek a legtobb kiilfoldi- Ly ;
t6l, amelyek egyenls  [{['%2 AN
szélességli  termdhelyi 24 p
sivokat alkalmaznak
s igy a rosszabb ter-
méhelyen elkovetheté T T
szdzalékos eltérések na- 4 0 2 0 @0 4 "
gg::g;;ygz;: a jobb 9. dbra. Fiiggoénydbrds fatermési tdbla

A fiiggvénydbris fa-
termési tablak hasznilatdval dtlagosan 8—9, szélsGséges esetekben 16—18
%-kal fokozhatjuk a becslés pontossigat.

Megjegyzendd, hogy az ilyen Abrat célszer(i nagyobb mércében, jé ming-
ségli milliméterpapiroson elkésziteni. Ez a kozbesitéseket megkonnyiti.
Az is természetes, hogy a rajzban az dtlagos magassig gorbéi helyett a
felsémagassiag gorbéit tiintethetjiik fel. Mi azért alkalmaztuk az el6bbie-
ket, mert ma még az lizemtervekben csak ezt taliljuk meg. Meg kivéinjuk
azonban jegyezni, hogy a felsémagassig ismert el6nyeinél fogva kivdnatos
lenne az tizemtervnek ezt a hidnyit minél el6bb pétolni.

Minthogy azonban a kobtartalom abszolut sziérdsa azonos magassig
esetén is nagy lehet, szimolnunk kell azzal, hogy egyes fadlloményok
beeslésében a fatermési tdblik adatai és a valésidg kozott sokkal nagyobb,
akdr 20—30 %-os eltérések is lehetnek. A fadllomany Gsszetétele egyébként
is nagyon eliithet a szabdlyostdl s ebbél is tetemes eltérések szarmazhat-
nak. A tdblik nagyszdmu fadlloméany adatainak az dtlagdt képviselik s
meghizhaté eredmények szolgiltatdsira csak akkor alkalmasak, ha sok
erddrészlet egyiittes vagy dtlagos fatomegét kivanjuk velitk meghatirozni.
Ilyenkor igen j6 szolgilatot tehetnek. Azért példaul a hozadékszabilyozas
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s 4ltaldban a nagyobb terjedelmii kalkuldcidk céljaira elénydsen haszndl-
haték fel.

Hogy tébldink pontossigit biztos alapon ellendrizziik, 278 szabatos
helyszini felvételnek a fadlloményra vonatkozé fatomegeredményeit ha-
sonlitottuk ossze a fatermési tablik utjin, a gyarkorlatban szokdsos, leg-
egyszeriibb médon meghatérozott fatomeggel. Az dtlagos eltérés —0,42 9,
volt. A vizsgdlat anyaga minden kora fadlloményra kiterjedt, a legfiata-
labbakt6l a legid6sebbekig. Ez a csekély eltérés amellett bizonyit, hogy
a tabldzatok helyes alapon nyugosznak s dltaldban eleget tesznek azoknak
a kovetelményeknek, amelyeket ennek a beeslési eszkoznek a megbizhato-
sigdhoz flizhetiink. Hogy aztin adott esetekben az eltérések a helyszini
becslés eredményéhez képest nagyok lehetnek, annak okit nem a szer-
kesztés hibdiban, hanem a fatermési tablikkal torténé becslés természeté-
ben kell keresniink. Ha dltaldnos fatermési tablikkal dolgozunk, akkor a
szélsGséges eltéréseknek nagyobb ingadozasiaval kell szimolnunk, mint ha
helyi fatermési tablat haszndlunk. Az ilyenek azonban nélunk — egye-
l6re — a ritkasigok kozé tartoznak. A siirliség és az elegyariny téves
megitélésébil szdrmazé hibikat természetesen nem irhatjuk a fatermési
tabldk rovasira.

Az dtlagos novétér és torzstdvolsdg az 5. tiblazatban talalhato.

5. tdbldzat Atlagos nivitér és torzstdvolsag

x| e (eI v | v TSR] e D v o
b termodhely
év NOvotér (mb) [ Torzstdvolsdg (m)

Kor!

5 30| 28| 26| 22| 21 J 20| 1,7 1,7 1,6 1,5 1,4 1,4
10 63| 46| 41| 39| 36| 36| 22| 21 20| 20 1,9 1,9
15 73| 66| 60| 56| 53| 50 27| 26| 26| 24| 23| 22
20 (105 92| 84 7,7| 72| 68 32| 30| 29| 28| 27| 26
25 | 14,2 | 12,7 (11,0 | 10,1 9,2 85| 38| 36| 33| 32| 30| 29
30 | 18,4 16,2 (14,1 | 12,5 (11,4 | 10,5| 43| 40| 38| 35| 34| 3,2

35 | 23,0]| 199|175 | 153|138 | — || 48| 45| 42| 39| 37| —

40 (281240209 |180| — | — || 53| 49| 46| a2 — | —

45 | 234 (286|246 |213| — | — || 58| 53| 50| 46| — | —

AT T N A (O Y| BT B [ R S (S

RS R M B I G B (g [ S iR

o | SRl e e | T ] 7,11 s,si AN T
ZAROSZO

A kisérleti célokat szolgalé akac-prébadlloményok ujrafelvételének eredményei
lehetdvé tették és sziikségesnek mutattak az1937-ben megjelent magyar akic-fatermési
tablik hidnyainak kikiiszobolését, rovatainak a gyakorlat igényeihez szabott médo-
sitéisit, a kettds tédblarendszer egyszerisitését s ennek ellenére minden egyes korfokra
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val6 kiterjesztését. Az el6hasznilatok mérvének novelésével az okszerli gazdilkodés
elveihez is kozelebb jutottunk, mint ahogy azt a régi fatermési tablik az els6 felvétel
alapjan megengedték.

Mindezek feljogositanak arra a feltevésre, hogy az ujrafelvétel hasznos eredménye-
ket hozott a gyakorlat szamira.
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Fatermési

t| 2§ 8 [&] s | & |78 [9] 10|11 | 2] | s
Foallomany
,,J,\,é:l:o'“s Folyé I Atlag | 4 Atlagos
— s | & | 8% |
5| awo | teiss | 5 B Z|aE & :
-l R . | . 5 | noveaek g 2 =§‘,§ 2 . §§ §§ 25 |
hatira > > | s ‘ﬁ gs M° | 6% g §-§
év m . kobméter ! <% m* cm m g'
| |
| I.termdhelyi
5! 6,9 9,8 | 38 7,60 38| 8| 3310, 6,5 5,0 8,2 | 0,709
6/ 80| 11,8 | 49 8,171 7! 42| 11| 2930| 8,0 5,8 9,6
7 9,2 | 12,8 | 61 8,71 18] 43| 13| 2650! 9,4 6,6 | 10,6
8| 10,4 | 14,6 | 74 12,8 9,25 31| 43 | 16 | 2395 | 10,8 74 | 11,8
9| 11,6 | 15,5 | 88 9,78 47| 41| 19| 2190 12,0 8,2 | 12,9
10| 12,6 | 16,6 | 102 ' 10,20/ 63| 39| 22 | 2091 | 13,3 9,0 | 14,0 | 0,550
11| 13,4 | 17,7 | 116 10,55l 78| 38 | 24 | 1830 | 14,4 9,7 | 14,9
12 14,3 | 18,6 | 129 10,75, 93| 36 | 26 | 1700 | 15,4 | 10,4 | 15,8
13| 15,1 | 19,5 | 141| 12,8 | 10,85/ 107 34 28| 1580 16,4 | 11,2 | 16,6
14| 15,8 | 20,3 | 154 11,00( 120! 34 | 30| 1460 | 17,2 | 12,1 | 17,5 [
15| 16,4 | 21,1 | 166 11,07, 133 33 | 32| 1377 | 18,0 | 12,9 | 18,3 | 0,504
16 | 17,0 | 21,7 | 178 l 11,131 147 31 | 34 | 1266 | 18,8 | 13,7 | 18,9
17| 17,6 | 22,4 | 189 11,12/ 160, 29 | 35| 1180 | 19,4 | 14,5 | 19,56
18| 18,1 | 23,0  201| 11,2 | 11,17 172| 29 | 37 | 1100 | 20,0 | 15,3 | 20,0
19| 18,6 | 23,6 | 211 11,11{ 183 28 | 38 | 1030 | 20,7 | 16,1 | 20,5
20 ( 19,2 | 24,1 | 222 11,10, 194, 28 | 39 956 | 21,2 | 16,8 | 21,0 | 0,500
21| 19,6 | 24,5 | 231 11,00/ 206 25| 40 900 | 21,7 | 17,5 | 214
22 | 20,0 | 24,9 | 239 10,86| 214 25 | 41 830 | 22,2 | 18,3 | 21,8
23 | 20,4 | 25,3 | 248/ 8,0 | 10,78| 223 25 | 42 796 | 22,6 | 19,1 | 22,1
24| 20,6 | 25,6 | 255 10,63| 231| 24 | 43 750 | 22,9 | 19,8 | 22,4
25| 21,1 | 25,9 | 262 10,48| 238| 24 | 44| 703 | 23,2 | 20,5 | 22,7 | 0,498
26 | 21,56 | 26,2 | 268 10,31 245 23' 44| 671 23,6 | 21,2 | 23,0
27| 21,7 | 26,5 | 274 10,15, 251 23 | 45| 639| 23,8 | 21,9 | 23,3 i
28 | 22,0 | 26,7 280| 5,6 | 10,00 257! 23 | 45 ‘ 607 | 24,1 | 22,6 | 23,6 |
291 22,2 | 27,0 | 285 9,83 263| 22 ' 46 575| 24,4 | 23,3 | 23,8 |
30! 224 | 27,2 | 290 9,67 269 21 l 46 544 | 24,6 | 24,0 | 24,0 | 0,491
{ | ‘ i
r i I | |
; | | l
| l | i

tabldk
15| 16 [ 17 |18 |19 |20 |21 |22 |23 |24 |25 |26 |27 |28 | 29
Mellékdllomdny T» 2 | Az egész fatermés
At 2 RS 3§ Z
; | § (%22 89 | EE s
= = 8 N = =
S\ G| E| g[8 g | 5|%305 a8 2 |2
.5 S g -=E -cE: & E -« < < :5? 2 =
- S 3 |& = E S fatdmege < novedéke
kobméter em | m < kobméter [% |m | x | m
osztély
— 6 34! 5,9 44 6 44 13,6 8,80
37,7
5 19 6,4 (10,4 [1219| 121 | 25| 127 (19,7 | 12,70
15,1
21 32 9,3/ 13,7| 714 198 | 57| 223 |25,6 14,87
8,3
32 37 11,9 16,2 | 421| 259 | 94| 316 | 29,7 15,80
L d
4,9
33 37 14,4 | 18,1 | 253| 299 | 131 | 393 | 33,3 15,72
3,2
31 35 16,7 19,6 159 325 | 166 | 456 | 36,4 15,20
|
21



Fatermési

tabldk

1] 2 | 3§ AENENESEIER 1| 12 | 13 | @«
Foallomany
nfa;:l:& Folyo ' Atlag I ' Atlagos
- ) = £ 'gg[ ' 3 g
S| als6 | felss | 7 | @ B &= S :
- l § novedék ‘ g § %a‘;‘. g, ég %E a é‘g
hatéra 2 l > |&%| EE | 25 | g® | £ | &2
éy m kobméter < f em | m 3
| | i, )
! L termbhelyi
| 1
31| 22,6 | 27,4 | 295 9,62 274 21| 47 | 522 24,9 | 24,7 I 24,2
32| 22,8 | 27,6 | 299 9,34} 279| 20 | 47 | 500 | 25,1 | 25,3 | 24,4
33| 23,0 | 27,8 | 303] 4,2 9,18| 283| 20 | 47 | 478 25,3 | 26,0 | 24,6 |
34 | 23,2 | 27,9 | 307 0,03| 288 19 | 48 | 456 | 25,56 | 26,7 | 24,8
35| 234 . 28,1 | 311 8,80 292/ 19| 48 434 25,6 | 27,4 | 25,0 | 0,487
36 | 23,5 | 28,2 | 315 8,75/ 296| 19 | 48 | 418 | 25,8 | 28,0 | 25,1
37| 23,7 | 28,4 | 319 8,62I 300| 19| 48| 402| 26,0 | 28,7 | 25,3
38 ' 23,9 | 28,5 | 322 3,4 8'47i 303 19| 49 | 386 | 26,1 | 29,3 | 25,5
39 | 24,0 | 28,6 | 325 8,33 306| 19| 49 | 371/ 26,3 30,0 | 25,6
40| 24,2 | 28,8 | 328 310/ 18| 49 356 | 26,4 | 30,7 | 25,7 0,483|
|
41 | 24,3 | 28,9 | 331 807‘ 313/ 18 | 49| 338/ 26,5 | 31,3 | 25,9 |
42 | 24,4 | 29,0 | 334, 795 316 18| 50 | 320 26,6 | 31,9 | 26,0 ’
43| 24,5 | 29,1 | 337 2,8 7, 841 319/ 18| 50 | 308 | 26,7 | 32,6 | 26,1 |
44 | 24,6 | 29,2 | 340 ‘ 7,73 322 18| 50| 302 | 26,8 | 33,2 | 26,2
45 | 24,7 | 29,3 | 342 ' % 60‘ 325 17| 60| 299| 27,0 | 33,9 | 26,4 0,481‘
|
46 | 24,9 | 29,4 | 345 7.50 328 17| 50 282 27,1 | 34,6 @ 26,5
47| 25,0 | 29,5 | 347 7,38 330 17| 50 275 | 27,2 | 35,2 | 26,6 ‘
48| 25,1 | 29,6 | 350| 2,4 7,29 333 17| 50 | 268 | 27,3 | 35,8 | 26,7
49 | 25,2 | 29,7 | 352 v % 18 336/ 16 | 50 | 260 | 27,4 | 36,4 | 26,8 ‘
50 | 25,3 | 29,8 | 354! 708. 338 16| 51 256 27,5 | 37,0 | 26,9 | 0,479
51| 25,3 | 29,9 | 358 7,02‘ 342 16 | 51 248 | 27,6 | 37,6 | 27,0
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56 25,8 30,3 | 367 6,55 352! 15| 51 218 28,0 40,6 ' 27,4
57| 25,9 | 30,4 | 369 6,47 354i 16 ( 51 | 208 28,0 41,2 | 27,5
58| 26,0 | 30,5 '371 2,0 6,40/ 357 14 | 51 ' 201 | 28,1 | 41,8 | 27,6 '
59| 26,1 @ 30,6 373' 6,32 359, 14 | 51 | 200| 28,2 | 42,4 | 27,7
60 | 26,2 . 30,7 | 375 6,25 36]l 14 | 51 ' 196 | 28,2 l 42,9 1 27,8 | 0,476
i i ‘ b
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Fatermési tablak
1. [ 3 3|c|5|s|7is[9]w!u|12[13|u 1516 [17 [18 |19 |20 |21 [22 [23 [24 [25 [26 [27 |28 | 20
Fédallomdny Mellékdllomdny ég g 4 Az egész fatermés
- ES,
e | | woive] sme | | vages o] E(0EE BE | 8E (22 . | &
o ) ‘e = = 2 Te = =
5 (oo 1o | § g |3 & | s| §(E| 2 (35 g 8 13RI D5 S5 (%558 3 E
Ml | 1 Bl soveam 3 S |53 '5, 23 | £3 45 | 22| 8 "5‘: § g 8 it il il
hatdra 2 g 2 |28 35 ;2 E3 g §§ § S| & |88 3 E [ 8 fatomege novedéke
év kobméter < "m* | em | m | £° év kdbméter [em | m < kobméter £ |m| x| m
II. terméhelyi osztaly |
|
5| 50| 69| 26 520/ —| 26| 5!3640! 48| 39 6,0 | 0,901 5| —|—| 5| 1| 28] 44 31 5| 31|16,1 6,20
6| 60! 80| 34 567 — 34| 73200 6,0 47| 6,9 6
71 6,9 92| 43 6,14 4/ 39| 10| 2920| 7,1 | 54| 7,8 7
8| 78| 104 | 52 88| 6,50 12/ 40| 11 2590| 81| 6,1 | 88 8! 11,6 | 37,4
9| 86| 11,6 | 61 6,78/ 22/ 39| 13| 2380 | 91| 68| 9,7 9|
10 95126 | 70 7,00, 32/ 38| 15| 2195| 10,2 | 7,5 | 10,6 | 0,648 10 4|10 14| 3| 55| 8,1(1445| 84| 19, 89/21,3 8,90
11| 10,2 ! 13,4 | 79 7,18 42/ 37| 17| 2010 11,1 | 8,2 | 11,4 11
12| 10,9 | 14,3 | 87 7,25| 52/ 35| 19| 1880 12,0 | 8,8 | 12,2 12
13| 11,6 | 15,1 | 96| 8,8 | 7,38 62/ 34| 21| 1740 128 | 9,5 12,9 13 13,2 14,8
14 | 12,2 | 15,8 | 105 7,50 72| 33| 22 1620 13,6 | 10,2 | 13,5 14
16| 12,8 | 16,4 | 114 7,600 82 32| 24| 1511 14,3 | 10,9 | 14,2 | 0,563 16| 12| 10| 22| 5| 8,0/(10,9| 684 | 136 | 41| 155 26,6 10,33
16 | 13,3 | 17,0 | 123 7,69 92| 31| 26| 1410 14,9 | 11,6 | 14,7 16
171 13,9 | 17,6 | 132 7,76/ 102/ 30 [ 27 | 1310 15,5 | 12,2 | 15,2 17
18| 14,3 | 18,1 | 140/ 8,4 | 7,78/ 111 29 | 28 | 1220! 16,1 | 12,9 | 15,7 18 13,4| 8,6
19| 14,8 | 18,6 | 148 7,79 120] 28 | 30 | 1150 | 16,7 | 13,6 | 16,1 19
20 15,3 | 19,2 | 156 7,80/ 129, 27 | 31| 1082| 17,3 | 14,3 | 16,6 | 0,543 200 18| 7| 26| 6/10,2|13,1| 429 | 181 | 66| 222 |29,7 11,10
i
21| 15,6 | 19,6 | 164 7,81 137 27 32 | 1020 | 17,8 | 14,9 | 17,0 21
22| 16,0 | 20,0 | 171 7,77/ 145 26 | 33| 960 18,2 | 15,6 | 17,4 22
23 | 16,4 | 204 | 177| 6,4 | 7,70 152 25| 34| 900| 18,6 | 16,2 17,7 23 1,4/ 811
24| 16,8 | 20,6 | 182 7,58/ 159| 23 | 34| 830| 18,9 | 16,8 | 18,0 24
25( 17,1 | 21,1 | 188 7,62/ 165 23 | 35| 786| 19,3 | 17,5 | 18,3 | 0,531 25| 20| 5| 25| 6|12,3|14,8| 296 | 213 | 91 | 279 | 32,6 11,16
26| 17,5 | 21,5 | 193 7,42/ 171} 22 ( 36 | 755| 19,6 | 18,1 | 18,6 26
27| 17,8 | 21,7 | 198 7,33/ 176 22 | 36 | 715| 19,8 | 18,7 | 18,9 27
28 | 18,1 | 22,0 (203 4,8 | 7,25 182 21| 37| 680/ 20,1 | 19,3 19,1 28 9,6 3,4
29| 18,3 | 22,2 | 207 7,14/ 187 20 | 38 | 642| 20,4 | 19,9 | 19,4 29
30| 18,5 | 22,4 | 212 7,07/ 192 20 | 38| 618| 20,6 | 20,6 | 19,7 | 0,523 30| 20| 4| 24| 6 |14,2/16,2| 168 | 236 | 115 | 327 | 35,2 10,90
24



Fatermésq tablak

tl 2 | 8 |&] s | 6 [7]8]9] 10 10| 12] 18] u 15|16 |17 | 48 |19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25 | 2 | 27 | 28 | 29
l Fodllomany Mellékdllomany 'é:. :_,‘ | Az egész fatermds
A felsd- | - T 1 1 Atlagos | = [.58| 85 | w2 I
Folyo | At1 4 L 0e ' 8E3| ¥ g |
magassig '.:- oly ag . .!l.ss:- Atlagos . o . |ss | s :és g_§ §§ 5‘“ E. g
z also ‘ felsé | % I . ) E‘ L1 . §§ £ , 2l @ %’ Z &3 | £ g 2 -ig :% 8Z §§;‘ S =
———— 2| novedék HELES ﬁ“’ % | 53 5% 2| 5| S| 2 22| 3| & ﬁ sl o i ~3E
hatéra | 5| 5|28 K £ =° | &2 g gg il | S |E¥ 3| B | § fatomege <" novedéke
év m Kobméter } < m?* cm | m I o% | év | kobméter em | m | < kobméter % m | % | m
| | 1 [ L
l ‘ 1L |[term&helyi I osztaly (folytatis) ‘ : I ’
31 18,7 | 22,6 | 216 6,97 197 19| 39| 595! 20,9 | 21,1 | 19,9 31 | | ‘
32 19,0 | 22,8 | 220 6,88 201/ 19| 39| 570 21,1 | 21,6 | 20,1 32 .
33| 19,2 | 23,0 | 223 3,8 6,76/ 208| 17| 40| 542 21,3 | 22,2 | 20,3 33 ||
34| 19,4 | 23,2 | 227 | 6,68 210 17| 40| 522 21,5 | 22,8 | 20,5 34 ‘ g 8,2 2.5'
35| 19,6 | 23,4 | 231 6,60/ 214| 17 | 40 503 21,7 | 23,5 | 20,7 | 0,514 3| 19| 3| 22 5116.lil7.3 115 | 253 137 | 368 37,2 10,51
36 19,7 | 23,5 | 234 6,50 218 16 41| 484 | 21,9 | 24,0 | 20,9 36 | }
37| 19,9 | 23,7 | 237 6,41 221 16 | 41| 466! 22,1 | 24,5 | 21,0 37
381200 | 23,9 | 241 3,2 | 6,34/ 225 16 | 42 449 22,2 | 25,1 | 21,2 | 38 ‘ 72| 2,0
39| 20,2 | 24,0 | 244 6,26/ 228/ 16 | 42| 433 | 22,4 | 25,7 | 21,4 39 | |
40| 20,3 | 24,2 | 247 6,18/ 231| 16 | 42| 416 22,5 | 26,3 | 21,5 | 0,507 ‘40 18| 2| 20| 4/17,6|18,0! 87 267| 157 404’38,9 10,10
41| 20,4 | 24,3 | 250 6,10 234/ 16 | 43 | 400/ 22,7 | 26,8 | 21,7 41 . I ,
42| 20,6 | 244 | 252 6,00 237 15| 43| 390 228 | 274 | 21,8 | 42 ' |
43| 20,7 | 24,5 | 255 2,6 | 593/ 240 15| 43| 376| 22,9 | 27,9 | 21,9 ‘43 , i | 6,21 1,5
44| 20,8 | 24,6 | 258 5,86/ 243| 15 43| 360 23,0 | 28,5 | 22,2 14 | ‘
45| 20,9 | 24,7 | 260 5,78/ 245 15| 43| 350 23,2 | 29,1 | 22,2 0,506 45| 16| 2| 18| 4|189| 18,6/ 66 | 278 | 175 | 435 | 40,2 9,67
|
| |
46 | 21,0 | 24,9 | 262 5,70/ 247| 15| 44 | 338 23,3 | 29,6 | 22,3 46 | | t ‘ '
47| 21,1 | 250 | 265 5,64 250 15| 44| 326 23,4 | 30,1 | 22,4 47 1 | , | | l
48| 21,2 | 25,1 | 267 2,4 | 5,56 253 14| 44| 316| 23,6 | 30,6 K 22,5 48 l l | 54| 1,2
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PE3VIJIbTATbBI IOHOBHOIO YYHETA IMMPOBHBbIX
HACAXIOEHMUNA AKALMMKU BEJIOA

B 1937 r. onybaukosana paGora astopa ,,Akéic fatermési tablak a Magyar Alfold
szméra” (Tabauup ApesecHoi npoayKuHK akaunmu Oenoif anst Boapuoit Benrepekoii
Huamennoct), Ha 0CHOBaHMM NOHOBHOIO y4eTa OPHIHHAJILHBIX NpPOOHBLIX JPEBOCTOEB
B HACTOsEE BpeMsi COCTaBJACHB! HOBbIC TabaHuL apeBecHoil npoaykuuu (Cwm. Taba. 5.
Tabanus Xona pocra). B nux umesorcest 29 rpad. I'padsi 2—14 0THOCATCSE K OCHOBHOM
ApeBOCTO10, rpadnl 15—22, 0THOCATCA K J0NOJHHUTEILHOMY ApeBocTol0, rpadu 23—26,
OTHOCATCS KO BCEMY HacakKjleHM10, a rpadu 27-—28. oxsauuBalT npupoct oGuei ape-
BECIPOAYKIHH,

Otaensupe rpadni: 1. u 15.: Bospact, 2. ¥ 3.: BuCcwMil U HIOKHWIT nipejes BepXueit
BBICOTHI, 4. ¥ 18.: o0mas apesecusa ¢ ra, 5. ¥ 6.: Texyuwii u cpeanuii npHPOCT OCHOBHOTO
apesoctost, 7. H 16.: ToscTas ApeBecHHA AHAMETPOM Boile 5 oM, 8. M 17.: meskas apese-
CHHA auameTpom 10 5 o, 9. 1 19.: KopHeBast M neHbKoOBas apesecHna, 10, u 22, Kojinve-
CTBO CTBOJIOB, 11.: cymma nuomaneit cevenust, 12—13. u 20—21.: cpeannii anamerp (d,,q)
M BBICOTA, 14.: BHIOBOE YHCJI0 BCeit apeBecHHbl, 23, COBMECTHBIH jipeBecHblif 3anac 0CHOB-
HOro ¥ 106aBOYHOr0 ApeBOCTOEB, 24.: CyMMa NMPOMEKYTOUHLIX pyOok, 25.: o0wmas ape-
BECHast MPOAYKLHA, 26.: NPOUEHTHOE COOTHOLIEHHE JIPEBECHOrO 3anaca MpoMeXKyTOUHBIX
py0oK, 27-—29.: TeKyuuit npupocT Beeit ApesecHoit npoayKuuu B M*, B 9% M cpeanuit npu-

0CT.

£ Benomocrs Ne 1 cayskuT U151 CONOCTABJICHHS] 3anaca JAPeBECHHB! BBICOKOCTBOJILHOIO
H HM3KOCTBOJILHOI'O JIECOB, IPH OIMHAKOBOI BEICOTE, M3 BEIOMOCTH BBIXOAMT, YTO MEXKY
JIPEBECHBLIM 3anacoM O0OMX JIECOB 3HAUHTEJILHONO PACXOXKJICHHSI HET, CJel0BATENLHO
AN 000HX BH/IOB Jieca MOXKET Cay)XuTh o0mas Tadiuua 3anaca apesecuunt. Ilpasaa,
YUCJIO CTBOJIOB B MOJIOIOM BO3PACTE MOXKET NOKa3biBaTh 3HAYHTENIBHBIC PACXOXKICHHA,
HO 3TH PAacXOXIEHHsl MOrYT ObIThb YCTpPAaHEHBl MOCPEACTBOM BMEMIATEJbCTB MO YXO0AY
3a JIECOM, NPOBEACHHBLIX 3a0aaroppemenno. Cre0BaTebHO, 3T0 HHKAK HE MOXKET MeuaTh
VIOMSHYTOMY BbilUE YIIPOMIEHHIO,

Cocrasnienne Tabauil HCXOAHT M3 BepXHeil BuicoTh. Jlns Gojee HajeKHOro Hayepue-
HHUSl KOHTYPOB M0JISi PACCEHBAHMS HCIOJIL30BAHBI BLHICOTHbIC AaHHbie 3610 XxossiicTBeH-
HBIX JICCHBIX Hacay<ieHHil. K HUM BKJIIOYEHO 1eCThb K1accoB G0HHTETA, C MPONOPLUHOHAJILHO
YBEJIHYHBAIOIUMHUCS TPOMEIKYTKAMH, ITHM JIOCTHIAeTCsl, YTO TPOLEHTHBIE PacXojjie-
HHS OT CPeJIHHX BEAHYMH TO BCeM Kjaccam GOHMTETa MBASIOTCS OAMHAKOBBIMH (OHH
kosebmorcs or 0 o 10%).

Jlnst MeXos1a NPH BBRIBEJACHHH apH(QMETHYECKHX PSJIOB 3anaca ApeBecHHb! HCNOab30-
BaHA TECHAs B3AMMOCBA3b MEXKAY 3anacoMm JipesecHHbl M BepXHeil BuicoToil. Ha ocHoBa-
HHH B3aHMOCBSI3H MEXKY 3aracoM JAPEBECHHBI H CYMMOH NAOWAAH CEYEHHST ONpPeesIeHbl
CPEIHHE BEJIHYHHBI CYMMBL Mulomanei cevennsi no knaccam Gomnurera.

Tabanua 2. NOKA3LIBACT PACXOX/ICHHSI YHCIA CTBOJIOB BBLICOKOCTBOJILHHKA M HH3KO-
CTBOJILHMKA 0T HX 00wmero cpejaxero.

Tabauna 3. noxkasniBaeT BePXHUiT M HIWKHMIT npefens cpeaneil BLICOTH MO Kiaaccam
Gouurera.

Beaomocte 4, cayscuT 05 ONpeiesieHnsl OTHOCHTENbHOT0 YHMCAA I'VCTOTH Ha OCHOBa-
HHH TIOJTHOTBI.

5.: Tabauupr ApeBecHoil MpoayKimM,

6.: Cpeannit npocTop pocTa M CpejiHee paccTosiHHe CTBOJIOB.

Tounocts Talnnil 3anaca ApeBecHHb NpopepeHa Ha 278 ONBITHBIX NPOOHLIX APEBO-
croax. C TmarensHo onpejeseHHLIMH JAHHBIMM 9THX JIPEBOCTOEB CONOCTaBJIEH 3anac
JAPEBECHHBI, MOJYUYEeHHLIT Ha ocHOBaHHM Talaull 3anaca ApesecHHbl. Hexotopwe apeso-
CTOH NOKAa3bLIBAJIM 3HAYHTEIbHLIE PACXOXKACHHs, HO COBMECTHHI 3anac spesecMHbi 278
JAPEBOCTOEB NMOKA3LIBACT PACXOYKICHHE OT TOYHO ONpEIEJeHHBIX BeaHuHH Beero B 0,429,.

Pucynoxk 1.: Vpeanuyenue pepXHeif BbICOTHI 32 MEPHOA OT MEPBOr0 0 BTOPOr0 yuera
(B cpeatem 3a 5 ser), IlycToie Kpyru: HH3KOCTBOJLHUKH, TTOJIHBIE KPYTH: BHICOKOCTBO b=
HUKH.,

Pucynok 2.: Kpussie cpeaneil soicotst 3610 apeBoctoeB (ABE KpHBHIE C KPY)KKamH) H
KPHBbIE BHICOTH 10 Tabauuam apesecHoil npoaykumn ot 1937 r. no kaaccam OouuTera.
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Pucynok 3.: Pacnpesesienne npoGHBIX ApeBOCTOEB Mexly Kiaaccamu Gonurera. Ilycruie
KPYIH: HH3KOCTBOJBHHKH, [ToJIHBIE KPYrH: BHICOKOCTBOJILHHKH,

Pucynok 4.: Kpussie cpenneit soicotst 1. knacca Gonntera npu 2. u 1. yyerax (BepXHsisi
H HIDKHSISI KpHBBIE),

Pucynox 5.: Kpupasi cpeanero oduieil ApeBecHHB! B 3aBHCHMOCTH OT BEpXHEil BHICOTHI.

Pucynox 6.: Kpupbie o0uieit qipesecHHbl B 3aBUCHMOCTH OT BepXHeil BHICOTHI, N0 Kjaccam
GonuTera.

Pucynox 7.: CpenHsis KpHBasi CyMMBI T01aneil CeyeHusi, B 3aBHCHMOCTH OT BepXHeii
BBICOTBI.

Pucynok 8.: Cpeanne KpuBbie CpeHMX JAHAMETPOB HAa BHICOTE IPY/AM, Mo Kiaaccam OoHH-
TeTa.

Pucynox 9.: Tabauna xopa pocra ¢ KPUBBIMH.

ERGEBNISSE DER WIEDERAUFNAHME
DER ROBINIEN- PROBEBESTANDE

Im Jahre 1937 erschien Verfassers Werk: , Ertragstafeln fiir die Robinie des Unga-
rischen Tieflandes”. Auf Grund der Wiederaufnahme der urspriinglichen Probebe-
stiinde schien es zweckmiissig, neue Ert: tafeln aul'zustellenrig. Tafel 5., Fatermési
tablak: FErtragstafeln, Termdhelyi osztaly: Enmgsklnsse).

Die Tafeln enthalten 29 Spalten. Von diesen beziehen sich: die Spalten 2 bis 14 auf
den verbleibenden Bestand; die Spalten 15 bis 20 auf den ausscheidenden Bestand,
23 bis 26 auf den Gesamtbestand und 27 bzw. 28 auf den Zuwachs des Gesamtertrages.

Im einzelnen geben die Spalten folgende Werte an: 1 und 15 = Alter; 2 und
3 = untere und obere Grenzen der Oberhdhe; 4 und 18 = Baumholzmasse je ha;
5 und 6 = laufender und durchschnittlicher Zuwachs des verbleibenden Bestandes;
7 und 16 = Derbholz {iber 5 em Stiirke; 8 und 17 = Reisig bis 5 em Durchmesser;
9 und 19 = Stock- und Wurzelholz; 10 und 22 = Stammzahl; 11 = Grundfliche;
12 und 13 bzw. 20 und 21 = mittlerer Durchmesser und Mittelhthe; 14 = Baum-
holzformzahl; 23 = Gesamtmasse des verbleibenden und ausscheidenden Bestandes;
24 = Summe der Vorertriige; 25 — Gesamtertrag; 26 = Vornutzungen in Prozenten
des Gesamtertrages; 27 und 28 = laufender Zuwachs in m® und in Prozenten;
29 = durchschnittlicher Zuwachs des Gesamtertrages.

Tafel 1 vergleicht die Baumholzmassen (V5) des Hochwaldes (Szélerds) und des
Niederwaldes (Sarjerd6), bei gleicher Oberhohe (Hj). Aus dieser Gegeniiberstellung
ist es ersichtlich, dass zwischen der Baumholzmasse des Hoch- und Niederwaldes
kein nennenswerter Unterschied besteht; die Aufstellung einer gemeinsamen Ertrags-
tafel fiir beide Wald- (Betriebs-) formen kann also als berechtigt angesehen werden.
Bei den Jungbestiinden kommen zwar in der Stammzahl oft grosse Unterschiede vor,
diese konnen aber durch friihzeitig angewandte waldbauliche Massregeln bald abge-
schafft werden und diirfendak keinesfalls als ernstes Hindernis bei der Vereinfachung
der Ertragstafeln gelten.

Bei der Aufstellung der Tafeln wurde von der Oberhdhe uus%vegangen. Die Grenz-
linien des Streuungsfeldes hatten die Hohenangaben von 3610 Wirtschaftsbestiinden

esichert. Aus diesen Werten wurden sechs Ertragsklassen, mit proportional wachsen-
en Streifenbreiten gebildet. Dadurch konnte erreicht werden, dass die prozentualen
Fehler, die durch die Abweichung der Bonitiit von der Mittellinie des Streifens ent-
stehen, in jeder Ertragsklasse gleich bleiben (sie bewegen sich zwischen 0 und 109%,).

Zur Ableitung der Massenangaben wurde der zwischen Masse und Oberhohe
bestehende, sehr enge Zu.\mmmen.lnm(gi als Ausgangspunkt beniitzt. Zur Ermittlung
der durchschnittlichen Grundfliche der Ertragsklassen diente der Zusammenhang
zwischen Masse und Grundfliche.

Tafel 2 gibt die Abweichung der Stammzahlen vom gemeinsamen Mittelwert
beider Waldformen an.

Tafel 3 enthillt die Grenzwerte der Mittelhdhe (felsé = obere; alsé = untere;
hatar = Grenze).
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Tafel 4 dient zur Bestimmung des Bestockungsgrades (sfiriség) mit Hilfe des
Schl des (zarédas).

Tafef 5 umfasst die fertigen Ertragstafeln.

Tafel 6 gibt den durchschnittlichen Wuchsraum (ndv6tér) und Stammabstand
(tbmtévolsgg) an.

Die Genauigkeit der Ertragstafeln wurde an 278 Versuchsbestiinden gepriift,
deren Gesamtmasse mit den Tafelmassen verglichen wurde. Obwohl sich bei den
Einzelnbestiinden hie und da sehr erhebliche Unterschiede ergaben, war die durch-
schnittliche Abweichung der Summe siimtlicher Massen nur — 0,429%,.

Abb. 1. Anstieg der Oberhdhe zwischen der ersten und der zweiten Aufnahme.
Leere ise: Ausschlagwald; volle: Hochwald.

Abb. 2. Mittelhdhenkurven von 3610 Bestiinden (geringelte Kurven) und die
Kurven der Ertragstafeln vom Jahre 1937 fur die Ertragsklassen. VI

Abb. 3. Die Verteilung der Probefliichen auf die Ertragsklassen.

Abb. 4. Mittelhdhenkurven der I Bonitiitsklasse, bei der ersten (1) und zweiten (2)
Aufnahme (untere bzw. obere Kurve).

Abb. 5. Durchschnitiskurve der Baumholzmasse, als Funktion der Oberhohe.

Abb. 6. Kurven der Baumholzmassen als Funktion der Oberhdhe fiir die sechs
Ertragsklassen.

Abb. 7. Durchschnittskurve der Bestandesgrundfliiche als Funktion der Baum-
holzmasse.

Abb. 8. Kurven des durchschnittlichen Brusth6hendurchmessers der sechs Bonitéten.

Abb. 9. Graphische Ertragstafel fiir die Robinie (Robinia pseudacacia L.)

THE RESULTS OF NEW MENSURATION ON SAMPLE
PLOTS OF BLACK LOCUST (ROBINIA PSEUDACACIAL)

The work of the author, entitled: ,,Yield tables for the black locust stands on the
Hungarian Great Plain”, was published in 1937. The original sample plots were
resurveyed and on the basis thus obtained new yield tables pre (See Table 5,
Fatermelési tablik — Yield tables; Termdhelyi osztily = Site class). The tables
have 29 columns. From these the colums 2 to 14 apply to that part of the stand
which has to be maintained till final cutting (it is the socalled ,,main-stand”, , Ver-
bleibender Bestand” in German). Columns 15 to 22 show the data of that part of the
stand which should be removed in the course of thinnigs (,,by-stand”, ,,Ausscheidender
Bestand” in German); columns 23 to 26 give the values of the whole stand and columns
27 and 28 the increment of the total yield.

In detail these columns contain the data on following measurements: 1 and 15 = age,
2 and 3 = highest and lowest limit of top height (i. e. the height of the tallest trees
in the stand), 4 and 8 = total yield per hectare; 5 and 6 = current increment of
the main-stand; 7 and 16 = wood having over 5 cm. in diameter at the smaller
(,,thick-wood” = , Derbholz” in German); 8 and 17 = wood of a diameter less
5 cm. at the smaller end (,,thin-wood”; 9 and 19 = wood of stump and roots; 10 and
22 = number of trees; 11 = basal area; 12 and 13 = average diameter; 20 and 21 =
average diameter; 20 and 21 = average hei(piht,; 14 = form factor of the total yield;
23 = total volume of main- and by-stand; 24 = yield of thinnings; 25 = total
yield; 26 = proportion of intermediate yields to the total yield in per cent; 27 to
28 = increment of total yield in cubic metres and in per cent respectively; 29 =average
increment of total yield.

Table 1 conr:;mm the total yields (Vo) ’Froduoed by high forest (Szélerdé) and
coppice (Sarjerdd) of the same top height. The data of this Table demonstrate that
between the total yield of high forest and coppice no considerable difference exists
and, thereforei the construction of common yield tables for these two silvicultural
form of management may be blooked upon as justified.

The young stands, however, may differ very much in the number of trees. But
these differences can easily be eliminated by proper silvicultural measures applied

42



in time and should not be regarded at all as a serious obstacle of simplyifing the
yield tables in the mentioned sense.

The construction of the yield tables was built up on the top height. In order to
sketch precisely the border lines of the spreading range of curves the height data of
3610 commercial stands were utilized and divided into six site classes of proportio-
nally increasing width of range. Doing so the deviations (in per cent) from the mean
have nearly the same value in every site class (fluctuating from 0 to 10 per cent).

The establishment of volume data was based on the very close connection exis-
ting between volume and top height and similarly the average basal area of the
site classes was calculated taking the correlation of volume and basal area into
consideration.

Table 2 shows the deviations of the numbers of trees to be found in high forest
and coppice from their common average value.

Table 3 portrays the highest (fels6) and lowest (als6) limit (hatér) of the average
height in the different site classes.

331;4 serves for the calculation of density (stirfiség) on the basis of crown closure
(zAr6das).

Table 5 publishes the finished yield tables.

Table 6 shows the mean growing spce of trees (ndvétér) and their distance from
one another (tdrzstévolsig).

The reliability of the yield tables was controlled on 278 sample plots: their preci-
sely established data were compared with the volumes obtained by using the yield
tables. Although among the single plots high differences could be observed the devi-
ation of the summarized volumes of all 278 stands from the precise result was — 0,42
per cent only.

Fig. 1. Increase of top height between the first and second survey. Small circles =
Coppice; Dots = High forest

Fig. 2. Ave height curves of 3610 stands (?ortrayed by two thick curves with
circll;?eand the curves of the yield tables 1937 for the 6 site classes

Fig. 3. Distribution of the sample plots according to site classes. Small circles =
Coppice; Dots = High forest

Fig. 4. Average height curves of site class I at the second and first suvrey (shown
by the upper and lower line respectively)

Fig. 5. Average curve of total yields plotted against top height

Fig. 6. Curves of average total yield in the six site classes plotted against top height

Fig. 7. Average curve of basal areas plotted against total yield

Fig. 8. Curves of average diameter at breast height of the six site classes

Fig. 9. Graphical yield table for Robinia pseudacacia L.
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AGFABECSLESI TABLAZATOK
SZERKESZTESE
(I. kdzlemény)

GALAMBOS GASPAR

Az Orszigos Erdészeti Féigazgatosig megbizta az Erdészeti Tudomé-
nyos Intézetet, hogy az erdgazdasigok favagatési terveinek készitéséhez
dgfa-mutatészdmokat dolgozzon ki az iizemi gyakorlatban eddig alkalma-
zott 9Y,-ok helyett.

Megszabta tovabb4, hogy e mutatészdmok az 5 cm-nél vékonyabb dgfa-
mennyiségek brutté fatomegekhez viszonyitott ardnyszdmait tartalmaz-
zéik véghaszndlati és gyéritési dllomanyok esetében, ksT, ktT, B, Cs, Gy, A,
a fontosabb nyér és feny6 fafajokra.

A jelenleg rendelkezésre 4ll6 fatomeg tablik egy része ugyanis kozvetle-
niil csak a 7 em-nél vastagabb fatomeget tartalmazza s a vékonyfat
ehhez %,-ban viszonyitja a famagassigok és mellmagassigi 4tmér6k — eset-
leg korosztilyok — korreldciés esoportjaira vonatkoztatva. Mas része
egyiitt tartalmazza a fold feletti Osszes (vastag + vékony) fatomeget.
Mindkét esethen az 5—7 cm-es és ennél vékonyabb dgfamennyiséget a
beeslék eddig 4ltaliban szubjektiv alapon dllapitottik meg.

Az dgfamennyiség meghatirozdsival kapesolatban az ErdGhaszndlati
Utasitds (17. 0.) a kovetkezSket irja el6: , Az 5 em-nél vastagabb faanyag
fatomegét ugy kell megallapitani, hogy az isszes brutté fatomeghdl az
el6z6 évek tapasztalati adatai alapjan meghatérozott vékonyfaanyag-
mennyiséget levonjuk. A vékonyfatomeg (5 cm-ig) a fafajtél és az dllomany
fejlettségi fokatdl fiiggben a vékony (8—20 cm-es dtlagos), mellmagassigi
Atmérgjia dllomdnyokban 15—25 9, vastagabb (21—30 cm-es dtlagvas-
tagsiga) dlloményokban 10—15 9, idds, vastag allomAnyokban 5—10
9%-nél dltaldban tobb nem lehet. A vékonyfa 9%, -os megéllapitisira célszerd
mintateriileten prébatermelést végezni, ahol a vastagfatomeget felkoboz-
zitk, a vékonyfat pedig stlydnak segitségével szdmitjuk ki.”

A megadott %-ok édltaliban helyes gyakorlati értékeknek ldtszanak,
de az utasitds nem tartalmaz téjékoztatdst arra, hogy mely esetben kell
az alsé vagy felsé hatdrértékekhez kozeli, vagy dtlagos 9%.-ot alkalmazni.
Ez okbdl feltételezhetd, hogy a szdmok -+ kiegyenlitédési torvénye elle-
nére is a beesl6ktdl szubjektiv alapon vélasztott 9, még egy erdészet
teriiletén beliil is esetleg hibas lehet.

A prébatermelési eljirds til kiriilményes ahhoz, hogy egy erdégazdasig
szdmos vagisteriiletén végrehajthaté legyen. Az el6z6 évek tapasztalatai
pedig — egyrészt az Allomdnyok egyméstdl eltérd éllapota, mdsrészt a
ledontott fik vékonyfa-mennyiségének sokszor nem teljes feldolgozdsa
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miatt — nem alkalmasak a 9-0s ardnyszam kielégité biztonsiggal kivint
megillapitisira.

Mérpedig a vékonyfa 9, téves megillapitdsa tobbféle késébbi hiba
forrdsa lehet. Egyrészt befolyédsolja a favigatdsi terv mennyiségi és vilasz-
tékmegoszlasi szimait. Médsrészt ott, ahol a vékonyfat nem készitik fel és
ezért kobtartalma sem dllapithaté meg, halmozddik a hiba az lizemtervi
nyilvintartdsokban.

Megjegyzendd, hogy az Gjabban késziil6 fatomeg tabldink kiilon a vastag
és kiilon az Osszesfat tartalmazzik 3 tizedes pontossigi kobméterszamok-
kal, amelyek kiilonbsége a vékonyfat adja.

I.AZ AGFAMENNYISEGET BEFOLYASOLO TENYEZOK

Figyelmet érdemelnek a fatomeg tablik szerkesztésével foglalkoz6 le-
irasokban a vékonyfa mennyiségének, illetve ardnydnak megdillapitisira
vonatkozé részek.

Sopp Ldszlé (15) szerint a nyarfdk kobtartalma tébb mdas tényezén
kiviil els6sorban a korona méretétdl (vizszintes és fiiggéleges irdnyban)
fiigg. Azt irja tovdabbd, hogy a fa optimadlis (kb. 33 9,) koronahossza eseté-
ben legnagyobb a fatomege ; ennél kisebb (25 9,) vagy nagyobb (45—75 %)
koronahosszisidgok esetén a fatomeg megillapitisa szerint esokken. Ezt
azzal magyarazza, hogy a korona-magassig novekedésével ugyanazon
famagassig esetében is nemcsak kisebbedik a torzsmagassig, hanem a
korondban helyezkedé torzsfa is megvékonyodik. E kettés okbdl mutat-
kozé vastagfatomeg-csokkenést a korondban el6allé vékonyfatomeg-
tobblet sem tudja pétolni.

Birck Oszkdr (3) is hangoztatja a koronanagysig fontossdgit, mint a
mellmagassagi 4tmérs és famagassig mellett a fatomegvaltozast jelentés
mértékben befolydsolé tényezét. Ezt irja ,,...megkiséreltem a gallymeny-
nyiség viltozasit a famagassiggal, majd a vastagsiggal osszefiiggéshen
vizsgélni, de a gallymennyiség viltozisa még tobb tényezének eredménye,
mint a vastagfatomeg valtozdsa és igy a torvényszerliségek nem kovet-
hetdk.™

Az elmondottak alapjin a vizsgilatok elsésorban a koronanagysig vil-
tozdsit el6idézd tényezbkre irdnyultak. A kiilfoldiek — koztiik pl. J. Weck
— altaldban biolégiai szempontbél kutatjik a fa — a mellmagassigi at-
méré, a famagassig, a torzsmagassig, a koronahdnyad, a torzshalézat
sth. — tényez6i kozotti osszefiiggéseket, illetve ezek helyes ardnyit, hogy
a koronanagysignak az évi fatomegnivekedésre gyakorolt hatisit meg-
allapithassak.

J. Weck (17) szerint helyes Toma megéllapitisa, hogy egykort fenyé-
dlloményok hasonlé korona alaku torzsei a gyérités fokatdl fiiggetleniil
kb. egyenlé novedéket termelnek. Més kutatok lombfa esetében a gyérités
fokdnak er6s befolydsit allapitottdk meg a koronaméretre. Erdei faink
esetében a koronaméret és fatomegnovekedés kozott kimutathatéan szoros
Osszefiiggés van.
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Burger és Heger egybehangzéan megéllapitottik (17), hogy az a lényegi-
leg merev osszefiiggés (kolesonos viszony), amely azonos kora édlloményon
beliil az d4tmér6k — magassigok — fanivedék — koronatérfogat kozott
fenndll, a természetes erd6hoz (vegyes kora és dllapot) hasonlé jellegii
erdékben mér nem allapithaté meg.

W. H. Eule (10) szerint a koronavizsgilatok jelentéségét fatermesztési
és erdémiivelési kérdések tekintetében az a koriilmény fokozza, hogy a
termelhet6 fa mennyisége a meglevé levélzet tomegétdl és asszimi-
1416 képességétol, vagyis a koronanagysigtol fiigg. Ezt horizontdlis korona-
vetiiletként dbrizolja és koronaerny6siknak mondja. Ezzel szemben J. Weck
(17) altal a koronanagysig jellemzésére alkotott koronasik szé: a korona-
magassig (hosszisdg) és koronadtmérs (szélesség) vertikdlis figyelembe-
vételébol szdrmazik.

A kiilfoldi szerz6k megelégedtek azzal, hogy hangsilyozzik a korona-
nagyséig jelentéségét, de nem foglalkoztak a korondban eléfordulé vastag-
és vékonyfa ardnydnak, illetve mennyiségének megillapitdsdval.

A hazai fadlloményszerkezeti és alakszam-vizsgilatok sordn tébb szerzd
(11, 12, 13) kutatta a koronanagysig kialakuldsi koriilményeit, illetve
feltételeit.

Megéllapitdsaik szerint — dltaldban a fafajra tekintet nélkiil — a korona
fejlodése és ezen beliil a vékonyfamennyiség alakuldsa az alidbbi {6bb té-
nyezik fliggvénye:

1. A fiknak az oroklottségtol fliggd jo vagy rossz alakusiga.

2. A kornyezetvaltozas.

3. A korona niovedéktermeld képessége.

4. A termdéhelyi tényezik.

5. A fiknak az alloményban elfoglalt helyzete, az dllomény elegy-
arénya, siirlisége, zaréddsa, koronaszintje, a torzshalézat, a novitér nagy-
sdga stb.

6. A gyéritési (Apolovagasi) beavatkozis mértéke és gyakorisiga.

7. A fafajok korona alakjinak és terebélyesedési hajlaménak viltozisa
erdétipusonként és tenyészeti tdjanként.

8. A fa méretei. Nagyobb mellmagassigi 4tmér6hoz tartozé nagyobb
koronahosszisig és -Atméré egyiittes hatdsa kovetkeztében a korona vé-
konyfija is tobb.

9. A fa kora, amelynek nivekedésével egyiitt a koronadgak egy része
megvastagszik, ezért az 5 cm-nél vékonyabb fatomeg gyarapodéasa a vas-
tagfiéhoz képest meglassadik, s6t tal koros fik esetében az dgfa ardny-
szama csokken.

10. A vékonyfatomegnek az Osszes fatomeghez valé aranyiat azonos
fejlédési allapot esetében a koronaméreteknek (mint koronahosszisignak
és koronaszélességnek) a fa tobbi mérhetd tényezdjéhez, a mellmagassigi
Atméréhoz és a famagassighoz valé viszonya szabja meg.

A koronahosszisdg (magassdg) és koronaszélesség (dtmérd) a fentiek alap-
jan az a két tényezo, amely a tobbi tényezok korreldcidjaban is feltétleniil jel-
lemzi a koronanagysdgot és ezdltal a vékonyfa-, illetve dsszesfa-mennyiséget.

Mivel az 1—10 alatt felsorolt befolyésolo tényez8k koziil a famagassdgon
¢és mellmagasségi Atmérén kiviil leginkdbb a koronaméret szdmszerd méré-
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sére van lehetdség, ezért a toviabbiakban a kutatds csakis ebben az irdny-
ban folyt.

A koronaméret két tényezdjét kiilon-kiilon vizsgdlva, hamarosan kideriilt,
hogy egyediil egyik sem mutat egyértelmi befolydst a korona vékonyfa-
tomegére. Megéllapithaté volt, hogy a koronamagassig és koronadtméré
viszonya egyes fafajokra dltaldban jellemzs, de hogy ezek barmelyikének
valtozasa, illetve torzuldsa miként hat a vékonyfamennyiség novekedé-
sére, nines bizonyitva. Mégis annak érdekében, hogy a két tényezs egyiit-
tes hatdsit megallapitsuk, mindegyikiiket kiilon-kiilon kapesolatba kel-
lett hozni a fatomeget jellemz5 mdas mérheté tényezikkel.

a) Az dtlagos korona és mellmagassigi 4tmér6 kozotti viszonyszdm az
dtmér6hdinyad. (Koronadtmérs: d, 4). A d, ; novekedésével parabolikusan
véltozik — csikken — az &tmérGhanyad.

b) A koronamagassig viszonya a famagassighoz az in. koronahdnyad.
(Koronamagassig: famagassig). Ez az 4&tmér6 novekedésével csokken és
fafajtol fiiggben egy bizonyos kor utidn — amennyiben a koronék fejlédése
azonos természeti a mellmagassigi dtméréjével — lassan novekszik,
majd kozel dllandénak vehets. Ebbol kovetkezik, hogy bizonyos kor utdn
ugyanazon famagassig esetén a kiilonb6z6 mellmagassigi atméréji fak
vékonyfatomegének ardnya az Osszesfahoz megkozelitéleg azonos 9 -ot
mutat.

11. AZ AGFAMENNYISEG
ES KORONAMETSZET VISZONYA

Amint latjuk, szoros osszefiiggés van a koronaméreti és az osszesfato-
meg meghatdrozasira eddig figyelembe vett tényezk (d, , és famagassig)
kozott. Ezek utédn azt kellett eldonteni, hogy a koronaméreti tényezéket
milyen egyiittes (6sszevont) alakban lehet szerepeltetni az tsszesfa, és ezen
beliil a vékony dgfa fatémegének megallapitdsakor.

Ezt a koronanagységot szemléltetGen jellemz8, Gin. koronametszetben
sikeriilt megtaldlni. 4 koronametszet a koronamagassdg és az egymdsra meré-
legesen két irdnyban mért koronadtmérdk dtlagdnak szorzata, amely egyben
a korona alakot vertikdlisan mutatja. A koronametszet tényez6 szidmitisba
vételének elénye, hogy méreteit a szokdsos egyszerii fatomegbecslési fel-
vételekkel egyiitt lehet mérni.

Mindezek alapjan megéllapithaté — miként azt Sopp Ldszld is tette —,
hogy a jelenleg hasznilatos fatomeg tiblidk, mivel nem veszik szdmitdsba
az ugyanazon d,,-hoz és famagassighoz tartozhaté tobbféle korona-
méretet, a valésignak megfelel6 Osszesfa kobtartalmdt csak megkoze-
lité pontossiggal mutathatjik. Ezért ezeket nem célszer(i alkalmazni
a vékonyfatomeg megéllapitdsira sem.

Ugyanezért nem lehet minden esetben elfogadni pl. a Kunze-féle
torzsviszonyszdmos eljardst (11) sem, bir ez mir arinylag fejlettebb
elvi és gyakorlati alapra épiilt fel.

Grundner (11) a d,, és famagassig-tényez6kon kiviil korreldciéba
vette az dllomany korit is, de még igy sem felel meg tdblizata minden
alloményra.
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Van tovabba olyan tabla-
zat is, pl. Romdanidban (7),
amely csupidn egy tényezén,
az allomany famagassigin
alapszik, de ez még kevéshé
ad megnyugtaté értékeket.

Viszont az Osszesfatomeg és
ezen beliil a vékonyfamennyi-
ség kiszamitdsihoz a d,, és
famagassig mellett harmadik
tényez6ill valasztott korona-
metszet segitségével barmilyen
koronanagysig esetében a fato-
meget elfogadhaté hibahatdedn
beliil meg lehet dllapitang.

Mivel a koronaméret hattisa
a fatomeg nagysdgira jelentds
befolydssal van, ezért vizs-

géilni kellett egyrészt a korona- " . \
metszet alakuldsinak torvény- 1. db’!‘,"'l o“fzdlﬁ d"o’:'b;o‘:m”‘;‘;;fgg z’oli{"‘;’:;hrﬁ
szeriiségeit, masrészt a kilon- az dtlagos koronahosszisdg, a 3. gorbe az dtla-
bz6 koronametszeteknek a fa- gos koronaszélesség alakuldsdt mutatja
tomegre kifejtett hatasat.

A koronametszet teriilet (= koronamagassig x koronadtmérivel) mell-
magassigi 4tmérd szerinti valtozdsit homortan induld, majd az inflexis
pont utidn dombortan futé gorbe fejezi ki, amely idsebb kort fa, illetve
nagyobb d,; esetében laposoddsra hajlamos. A gorbének megkozeli-
t6leg ugyanez a futisa jellemz6 kiilon a koronamagassiag és kiilon a korona-
4tmérs és d,, viszonyédra is (1. dbra).

A kiilonboz6 koronametszeteknek a fatomegre kifejtett hatdsa vizsga-
lata sordn a csertolgy kisérleti termelések adatait az alibbi szempontok
szerint dolgoztuk fel. Minden egyes fa kiszdmitott koronametszetéhez
viszonyitottuk a korondban talilt — stlymérlegeléssel és xylometrai-
lassal megéllapitott — vékonyfamennyiséget. Ezutin ugyancsak fa-
egyedenként kiszdmitottuk, mekkora a kiilonboz6 d,s-hoz tartozd
osszesfatomeg, ezen beliil a torzsfa, illetve a korondban levé vastag- és
vékonyfa mennyisége. A fenti adatokbdl vastagsigi fokonként mate-
matikai, illetve grafikus moédszerrel kiegyenlitett atlagokat alkottunk
(2., 3. 4bra, 1., 2. tdblazat).

Az dtlagok és mellmagassigi dtmér6k korreldciojabol az alibbiak
allapithatok meg:

o ymm2

SNS58yI8JIILEFE Q_Y

1. a kiilonboz6 mellmagasséigi A&tmérdji és hozzatartozo dtlagos korona-
metszet{i f4nak — tekintet nélkiil a fa magassigira — mennyi 5 cm-nél
vékonyabb agfija lehet;

2. a kiilonboz6 mellmagassigi 4tmérdji és hozzatartozé dtlagos kereszt-
metszetli finak — kiilonboz6 famagassigok esetében vékonyfatomege
kiillonbozé 9%-a lehet;

4  Erdészeti Kutatdsok 1960. 1-3. — 26 19



- 3. a kiilonb6z6 mellma-
s gasshgi Atmér6jii és hozza-
aro0o tartozé 4tlagos magassigh
20w fanak — kiilonb6z6 korona-
osom metszetek esetében — vé-
acswo konyfatomege kiilonb6z6
oo %-0s ardnyu lehet;
ooea00
s 4. az ugyanazon mellma-
axow gassigi Atmér6hoz tartozéd
o0 kiilonb6z6 koronametszetek
o020 esetében a vékonyfatomeg
40000 dltaldban a koronametszet-

v RS e RRANARE N uwa  tel egyenes irdnyban vél-

cm-es doy tozik ;
2. dbra. A vastagsdgi csoportokhoz tartozé dtlagos 5. a kozel azonos korona
vékonyjatomeg alakt és magassig 4llo-

ményban novekvé mellma-
gassidgi Atmér6 esetében a
vékonyfa mennyisége csok-
kend ardnyu;
6. a kiilonbozé Atmérk-
hoz tartozé vékonyfatomeg
Atlagok gorbéje (esertolgy
esetében kb. 30 em d, 4-ig)
kozel egyenletes novekedést,
majd ellaposod6 irdny;
7. az el6bbihez hasonld
a li(rﬁlél;{bﬁzf g{oronamgl:sze-
> tekre kiszamitott vékony
R s R fatomeg grafikus vonala is;
3. dbra. A vastagsdgi csoportokhoz tartozs dgfa 9, 8. a 6. és 7. 4dbrdkon sze-
repl6 gorbék futdsihoz ha-
202‘16 a koronafokok szerint felhordott vékonyfa-mennyiség gérbéjének
utdsa is.

Ezeknek az osszefiiggéseknek matematikai, valamint grafikus vizsglata
sordn kiilonos figyelmet forditottunk a 4. alatti esetre. Kiszdmitottuk a
minden egyes vastagsigi fokhoz tartozd koronametszet dtlagdnak 1 m*re
es6 vékonyfamennyiséget. Ennek grafikus dbrdzolédsa erésen hasonlit a
koronametszet-csoportok fiiggvényében felhordott 1 m2-re esé vékonyfa
vonaldhoz (4., 5. Abrik).

E torvényszer(iségekb6l megallapithaté, hogy a vastagsigi fokokhoz
tartozé koronametszet m2-re esé vékonyfamennyiség ismeretében egyszer(i
szorzdssal kiszdmithaté az ugyanazon vastagsigi fokban eléfordulé
bérmilyen nagysigi koronametszetre (m2?) vonatkozé vékonyfatomeg is.
Ha ezt az Osszesfahoz viszonyitjuk, megkapjuk a vékonyfa 9% -okat,
mégpedig a mellmagassigi 4tmérs, a famagassig és a koronametszet
viszonylatédban,

o aIraANYNERED
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1. tdbldzat. Osertilgy dgfabecsléshez felvételi alapadat-dtlagok:
Vastagsigi fokok dtlagos fdjadnak
dy, ? lim fa_|torzs | korona — korondban | {sszesta
W3 magassig I szél. |metsz. vastag | vékony
Ll IR deciméter m* [T kobt. = 0.00000 = 5 tizedes | MDER
WEEFENTY I AL ERE o | 10 1 12
8 24 1236 80| 43| 37| 18| 6,7 1813 22 733 2 568
9| 22 |236| 87| 50| 37| 18| 6,7 2 429 59 824 3312
10 | 28 (254 96| 60| 36| 20| 7,2 3311 111 965 4 387
11 17 | 25,4 103 | 65| 38| 22 | 84 4 461 169 1261 5 891
12 12 (26,8 111 | 73| 38| 24| 9,0 5 678 339 1263 7 280
13 11 |28,2| 127| 88| 39| 25| 9,8 6 933 244 1416 8 593
14 13 (33,8( 141 | 98| 43| 25 |10,8 9 660 421 1419 | 11500
15 16 |31,3( 140 | 91| 49| 26 |12,7| 10377 704 1651 12 732
16 11 |41,6( 159 | 108 | 51| 25 |12,8| 14235 1177 1783 17 195
17 14 426 167 | 99| 58| 29 [16,8| 14480 1795 2 156 18 430
18 12 |143,7| 169 | 112 | 57| 32 (18,2| 18771 1574 3099 | 23444
19 13 |51,9| 189 | 135 | 54| 33 |17,8| 24825 1694 2640 | 29159
20 13 [ 63,2 172 | 105 67| 37 [24,8| 21688 3122 3159 | 27969
21 12 | 51,6 205 | 143 | 62| 34 |21,1 | 31613 2 605 3414 | 37632
22 13 | 68,9 190 | 117 | 73| 38 |27,7| 31143 4 286 4230 | 39659
23 71690202 129| 73| 39 |28,5| 33694 4 435 3606 | 41735
24 | 10 | 56,0 226 | 142 | 84| 38 |31,9| 44282 7011 4642 | 55935
25 11 |62,8| 213 | 134| 79| 38 [30,0| 45033 5629 4915 | 555877
26 13 | 62,7 220 | 143 | 77| 43 [ 33,1 | 49846 8 6565 6080 | 64581
27 14 | 65,3 | 208 | 122 | 86| 49 |42,1| 48456 9479 7104 | 65039
28 8|61,6| 224 | 131 | 93| 48 |44,6| 572567 | 12563 7396 | 77216
29 15 | 69,6 201 | 112 | 89| 59 (62,6| 52541 | 12807 9084 | 74432
30| 19 (70,7| 216 | 124 | 92| 58 |53,4| 61240 | 14727 8 282 84 249
31 12 |70,8| 232 | 120 | 112 | 52 | 58,2 67064 | 18679 7438 | 93181
32 17 (77,6 216 | 118 98| 61 |59,2| 67484 | 19195 9 080 95 769
33 12 |80,7| 227 | 132| 95| 63 |60,6| 82755| 16661 10705 | 110 121
34 8688|223 | 128| 95| 65 |61,7| 81709 | 20919 10 680 | 113 308
35 6 (72,4 213 | 111 | 102 | 62 |63,2| 76949 | 27995 10693 | 115 637
36 4 (58,3| 225| 122 | 103 | 56 [67,7| 76649 | 16179 7 859 | 100 687
37 6 85,7 226| 112 | 114 | 67 |76,4| 87680 | 26139 11198 | 125017
38 6|70,8( 229 | 119 110| 72 (79,2| 92533 | 28403 13 236 | 134172
39 3 (83,3 262 | 152 | 100 | 56 | 56,0 | 122 499 | 24 627 10 203 | 157 329
40 3177,3(233| 129 104 | 69 |88,3| 96412 | 43032 8642 | 148 086
41 2 |87,6(238| 122 116 | 74 | 85,8 122611 | 24 131 8082 | 154 824
42 1[97,0] 236 | 136 | 100 | 65 | 65,0 117378 | 25039 10 520 | 152 937
4+ — 26 51



2. tabldzat

Csertilgy dgfabecsléshez

Vastagsdgi fokok dtlagos fdjinak

fa I torzs | korona l koronaban i
€gYS. | pecs. ) J térzsfa !_ T ossaes
dyq [szdmal kora ‘ magassig szél, | metsz. | vastag | vikony i
em | db | gy o ' i m*-ben |
| deciméter m?* kobt. = 0.00000 = 5 tizedes
1] 2| 3| 4| 5| 6| 7| 8 9| 10 112
8| 24 |21,6| 78| 41| 37| 17| 63| 1760] 25 715 | 2500
9| 22 23,2 87| 50| 37| 19| 7,0 2 660 50 790 3 500
10| 28 [ 24,9 95| 58| 37| 21| 7,7 3 765 100 885 4 750
11 17 | 26,7| 104 67 37 22 8,5 | 5075 175 1 000 6 250
12 12 |28,7( 113 | 75| 38| 24 | 94 6590 275 1135 | 8000
13 11 |30,9 123 83 40 25 | 10,4 | 8 035 4256 1290 | 9 750
14| 13 (33,3 133 | 90| 43| 26 | 11,5, 9655 625 1470 11 750 I
15| 15 |35,8| 143 | 97 46| 27 | 12,7 | 11 450 875 | 1675 14 000
16 11 | 38,4] 153 | 104 49 | 28 | 14,1 13 415 1175 1910 16 500 I
17| 14 |41,2| 162 109 | 53| 30 | 158 15580 1 500 2170 19 250 !
18| 12 [44,3] 170 | 113 | 57| 32 |17,8| 18440 1 850 2460 | 22750 |
19| 13 [47,5] 178 | 117 61| 33 [19,9] 21495 2225 | 2780 | 26500
20| 13 !50,6 185| 120 65| 34 22,1 | 25020 | 2650 | 3130 30 800 ‘
21| 12 53,4 191 | 122 69| 35 | 24,3 28835 3150 | 3515 35 500 |
22| 13 |55,8| 197| 124 | 73| 36 |26,5| 32465 3 850 3935 40250
23 7 | 58,0 202| 125 77| 37 |28,8! 36360 4 750 4390 | 45 500 |
24| 10 60,1 | 207 | 126 | 81| 38 |31,2, 40520 5 850 4880 | 51250 |
25 11 | 62,1 | 211 | 127 84 40 33,7 43 940 7150 5410 56 500
26| 13 | 64,0 215 128 87| 42 36,4 | 47470 8 550 5 980 62 000 |
27| 14 | 65,8 I 218 129 89| 45 39,3 50875 10050 6 575 67 500 |
28| 867,56 220|129 91| 47 |42,4 54010 11550 | 7190 | 72750 |
29| 15 69,1 222 130, 92| 50 |45,6, 6 57280 | 13150 7 820 78 250
30| 19 [ 70,5| 224 130| 94| 52 ! 48,8 | 61150 | 14700 8 400 84 250 I:
310 12 | 71,7 226 | 131 95| 55 | 52,0 F 65325 | 16 250 8 925 90 500 |
32 17 | 72,7| 228 | 131 | 97| 57 55,2 T 69 320 | 17 800 9 380 96 500 |
33| 12 (73,5 229| 131| 98| 59 |584 | 73 850 | 19400 9 750 | 103 000 I
34 8 |74,1| 230 131 | 99| 61 [61,6| 78340 | 21100 | 10060 | 109 500
35 6| 74,6 231 | 131 | 100 | 64 | 64,8 82690 | 23000 | 10310 116 000 ‘
36 4 | 75,1 232 | 130 102 66 | 67,9 86 930 25 050 10 520 | 122 500 |
37 6 75,7 233|130 | 103| 69 71,0, 91010 | 27050 | 10690 | 128 750 :
38 6 | 76,5 234 130 | 104 71 | 74,1 95 225 28 950 10 825 | 135 000 |
39 3 | 77,4 235 ' 129 | 106 | 73 | 77,2 99 805 30 750 10 945 | 141 500 |
40 3 78,4 236 129 | 107 | 75 |80,3| 104490 | 32450 | 11060 | 148 000
41 21795 237 128 | 109 77 ! 83,4 | 109 780 34 050 11 170 | 155 000
42 180,7] 238 126 L1122 78 l 86,5 115180 | 35550 | 11270 | 162 000 |
| 1 ; | | | ! |
52

szdmitott dtlagadatok

‘ Vastagsdgi fokok dtlagos fdjinak ﬁ??&’%ﬁ‘?ﬁk utan
. Kohti étlsleg- {Ilm® korona metsxetéhen| egyéb tényezdi || dy,s kor,m! vastagfa vékonyfa
I oszlisa - E — e
Kobt. vast. | vék. \vast. | vék. | g
% | % |fa|fa |fa |fa ol oo kggy wiic] e |alap 5 tiz. |alap-| 5 tiz
B2= | 5ona :[kv('.- s & a s h:l—d l:ées— ('}m,r SZ. m? SZ. m?*
sz;;s- tagfa | c;g;y-l Z. m % =ban nya ! o J m
1314 1516|1718 |19 |20 |21 |22 1| 8/ 16 10 |17] 1
70,4 1,0! 98,8 4|111| 3,5 96,5 0,47] 75|00 —| 4| —] — |—| —
176,0| 1,4 22,65 71113 | 5,8 94,2 0,42 76 8| 6| 4 24/ 111) 666
79,3| 2,1/18,6| 13 |115| 10,1/ 89,9/ 0,38/ 77 [ 0,70/ 10 | 8|15 120116/ 928
81,2/ 2,8 16,0| 21|118|15,1|84,9/0,36/ 78 12| 10| 35| 350 122] 1225
824/ 3.4/ 142 29/ 121|19,380,7 034 790,73 14| 12 | 60| 720 128/ 1536
82,4| 4,4n 13,21 411|124 24,8| 75,2/ 0,33| 80 16 | 14 | 82 1148/ 134| 1876
82,2\ 5,31 12,5/ 54|12829,6/70,4/ 0,32 82|0,75| — | 16| —| — | —| —
'819] 6,2 11,9, 69 132 | 34,4 65,6/ 0,32 85 18 | 18| 105 1890 139 2 502
| 81,4 7,0/11,5/ 83 135 38,0[62,0 0,32 88|07 —L 20| —| — | —| —
|so,9\ 7,8/ 11,3 95137408 59,2 0,32\ 93 20| 22| 119 2618 143 3146
81,0 8,l| 10,9/ 104 | 138 | 43,0| 57,0/ 0,33] 99| 0,81|| — | 24| —_ = | =] —
81,1 8,4/ 10,5/ 112 | 140 | 44,5| 55,5| 0,34| 105 22| 26 | 142 3692 148 3 848
81,2 8,6/ 10,2 120 | 142 | 45,8| 54,2 0,35/ 110 | 0,84 =i 28| —| — | —| —
l81,3 8,8/ 9,9 130|145 | 47,3) 52,7 0,36 115 —130 —| — | —| —
| 80,7| 9,5 9,8 145|148 | 49,5 50,5/ 0,37 120  0,88| 24 | 32 | 173 5 536| 156| 4 992
'79,9 10,4 9,7 165 | 152 | 52,1 47,9] 0,38] 125 — M| - — | — —
79,1/ 11,4 9,5|l 180 | 156  53,6) 46,4 0,39 130 |0,92)| 26 | 36 | 227| 8 172| 164, 5 904
77,8/ 12,6) 9,6/ 212 | 160 | 57,0| 43,0 0,40/ 135 — | 38| — — |— —-
76,6/ 13,8 9,6/ 235 | 164 | 58,8) 41,2/ 0,41/ 140 0,97 — | 40| —| — | —| —
75,4| 14,9| 9,7| 256 | 167 | 60,6 39,4| 0,41 145 ! 28 | 42| 271/11 382/ 170, 7140
74,3 15,8 9,9/ 272 | 170 | 61,5/ 38,5/ 0,41/ 151 | 1,08| — | 44 | —| — | —| —
73,4 16,6/ 10,0 288 171 62,7 37,3| 0,41 157 — || G| =] =y =
72,6/ 17,4/ 10,0 301 | 172 | 63,7| 36,3/ 0,42/ 162 | 1,10( 30 48 29814 304 172| 8 256
72,11 18,0/ 9,9/ 313 | 171 | 64,6| 35,4| 0,42| 167 — 50| =] = | —| —
71,9/ 18,4/ 9,7 323|170 | 65,5| 34,5 0,42| 172 | 1,17|| 32 | 55 | 324[17 820| 169 9 295
71,70 18,8 9,5 332|167 | 66,5 33,5 0,43 177 34l 60 | 341/20 460| 163] 9 780
71,56/ 19,3| 9,2 343|163 | 67,7/ 32,3/ 0,43 181 |1,25 — | 66| —| — | — —
71,3/ 19,8 8,9 359 | 159 | 69,3 30,7 0,43 185 36 | 70 | 373(25 410 155(10 850
| 71,1| 20,3 8,6' 369 | 155 | 70,3/ 29 7 0,44/ 189 1,33 38 | 75 | 392/29 400| 146/10 950
| 70,7/ 21,0 8,35 381 | 151 | 71,6/ 28,4 0,44i 192 | 40 | 8O | 403I32 240 l38|11040
70,6 21,4 8,0 391 | 146 | 72,8/ 27,2/ 0,44 195 | 1,41| 42 85 | 41034 850 132\11 220
70,6, 21,7 7,7i 398 | 142 | 73,7| 26,3 0,45 198 —! = —‘ — | — =
70,6/ 21,9 7,5/ 404 | 138 | 74,5 25,5 0,45/ 201 | 1,491 — | — | —! — | —| —
70,8|F 22,0/ 7,2/ 408 134 75,3 24,7 0,45 204 — == — =] =
71,0 22,0 7,0 411|130 76,0/ 24,0 0,46/ 206 | 1,57 — | — —| — | —| —
| | | | I | |




A szdmitds menete a kovetkezd volt: kiszdmitottam minden egyes
vastagsigi fokhoz tartozé étlagos famagassig és koronametszet fiigg-
vényében az &gfa-mutatészdmot. Ezutin kovetkezett az ugyanazon
vastagsigi fokhoz és dtlagos famagassighoz tartozo, de az atlagos korona-
metszettél eltér6 nagysigokra a vékonyfa 9, kiszimitisa. Harmad-
szorra végeztem el az ugyanazon mellmagassigi 4&tméré és 4dtlagos korona-
metszet esetében az atlagostél eltérs famagassagok utdn ardnyos vékonyfa
% kiszdmitdsat. (Itt a Dérfoldi-féle (14) tolgy vékonyodasi szdmokat
alkalmaztam ecsertolgyre kidolgozottak hidnydban). Végiil a fentiek
szerint kapott és a 2. tdbldzatban szereplé 9, -szdmokat grafikusan
kiegyenlitettem (3. tdblazat).

Ezutdn a 3. tdbldzat részletes 9,-adataibél kivonatoltam a famagas-
sdgok és mellmagassigi 4tmér6k viszonylatira kiszdmitott dtlagos
koronametszetek utin az el6bbi két tényez6 fiiggvényében alkalmazhaté
és a 4. tdblazatban feltiintetett Atlagos vékonyfa 9,-okat. E tdblazat
%-0s adatait egyrészt a 3. tdblazattal valé Gsszehasonlithatés, masrészt
a %-ok véiltozdsa miatt nem egyenlitettem ki (4. tébldzat).

Végiil a 4. tdblazat % -adatait egy tényezdre, a famagassigra viszonyi-
tottam 4tlagoltam (5. tdbldzat).
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4. dbra. A vastagsdgi csoportokhoz tartozé koronametszet
md-bre esd vékonyfatomeg
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3. tdbldzat Osertilgy-dllomdnyok — 5 cm-nél vékonyabb — dgfdjdnak %-o0s becsléséhez
(% szamités osszesfa utén)

Ko- 8 cm-es dy,s 10 cm-es d,,, 12 cm-es d, 14 cm-es d,, Ko~
ro- ro-
na | 6 | 8 | 10| 12 [ 14 ] 8 |10 [42 | 14 | 46| 8 |10 |42 | 44 | 16 | 10 | 12 [ 14 | 16 | 18 | 20 | na
g'é;, m-es famagassig utdn %-ban glen
4 |28,0(19,7|16,3|14,3|13,3|16,6|14,0(12,8(123(119| — | —| —| —| —| —| —| —| —| —| —| 4
6 |35,2(26,8|23,0|20,5|19,3(18,2|15,5(14,3(13,7|13,3(13,6|10,3| 88| 79| 74| —| —| —| —| —| —| 6
8 |[41,9(32,6|28,1|253|23,9(22,5/19,3|17,8|17,0(16,6|17,0(13,5|12,0(11,0|10,6|12,0|10,0( 9,0( 83| 7,9( 7,7 8
10 |47,5|37,3(32,529,4|28,0]26,3|22,8 |21,0(20,2|19,8|20,4|16,514,8|13,7(13,2|14,5(12,2|11,0(10,3| 9,9( 9,7| 10
12 |52,3|41,7 36,5 33,3 |31,7|29,826,0 | 24,0 | 23,122,7|23,4|19,1|17,3|15,2| 14,6 16,7 |14,2|12,8|11,9|11,6|11,4| 12
14 |56,5|45,3 (40,0 | 36,4 | 34,6 | 32,1 | 29,0 | 26,8 | 25,8 | 25,3 | 26,2 | 21,1 |19,5|17,4|16,7|18,7|16,0|14,4|13,4|13,0|12,8| 14
16 | 60,3 |48,6|43,0|39,8|38,2|35,2 31,6 29,4 |28,3(27,8(28,6|23,1|21,5|19,4(18,5(20,5|17,7|15,9(14,9(14,5|14,3| 16
18 | 63,8|51,6|45,5|42,5|41,0 38,0 33,9 31,6 |30,5(30,0 30,8 25,0234 21,2 |20,3|22,2|19,3|17,3|16,4 | 16,0 |15,8| 18
20 |[67,0 (54,3 |47,6|44,7 | 43,2 | 40,5 (36,0 | 33,6 | 32,4 | 31,8 | 32,8 | 26,8 | 25,0 | 22,8 | 21,9 | 23,8 | 20,8 | 18,6 | 17,6 | 17,2 | 17,0| 20
22 —| —| — | — | — |42,6|37,8|35,5|34,3|33,7 (34,6 | 28,5 (26,4 (24,2 23,1|25,3|22,2|19,8|18,8(18,4|18,2| 22
24 —_| - - - - —| = = — | —|36,0{30,1|27,625,4]|24,2|26,7|23,5|21,0(19,8|19,3(19,0| 24
26 —_ =] - = = =] =] = =] = —| —| —| —| —|28,0]24,7|22,2|20,920,3|20,0| 26




3. tabldzat folytatdsa

Ko- 16 cm-es d,,, 18 cm-es d,,, 20 cm-es d,,, Ko-
ma |10 [ 12 | 14 [ 16 | 18 [ 20 [ 22 | 12 | 14 | 16 | 48 | 20 | 22 | 2 | 12 | 14 | 16 | 48 | 20 | 22 | 2 ;&;
3 m
,{2,, m-es famagassig utdn %-ban ben
»

8 |10al 93| 18| &0l Bal 6ol B8 — i =i =ili=] = = = =[] = ={i=f =4 =1= 8
10 (13,4(11,1( 96| 86| 80| 7,7| 7,6(10,2| 8,4| 7,3| 65| 69 56| 62| — | — | — | — | — | — | — 10
12 |15,3(12,9|11,3(10,2| 9,5| 9,2| 9,0(11,3| 9,4( 83| 7,6 7,0 67| 6,4(10,4| 8,0| 69| 6,1 | 55( 51| 4,9 12
14 |17,1|14,6 12,9 (11,7/10,9|10,6 | 10,4 (12,7 |10,7| 9,5| 8,7 81 7,7| 7,5|11,6| 9,1| 80| 7,2| 6,6| 6,2| 6,0 14
16 |18,8/16,2(14,4|13,1|12,2(11,8/11,6|14,2|12,0/10,7| 9,8 9,2 88| 8,6|129]|10,3( 9,2| 83| 7,7| 7,3| 7,1| 16
18 |20,4/17,7|15,8|14,4|13,4|13,0|12,8|15,5(13,3(11,8(10,9|10,3 99| 9,7(14,2(11,5|10,3| 9,4| 87| 83| 81| 18
20 (21,9 19,1 (17,1 (15,6 (14,5|14,1|13,9(16,6 (14,5|12,9(12,0(11,3 10,8|10,5(15,3|12,7(11,3/10,3| 9,6| 9,1 89| 20
22 23,3 20,4 |18,3|16,7 15,5 |15,0!14,7|17,7|15,6|14,0(13,0|12,3 11,8|11,5|16,4 (13,6 12,3 11,2|10,5|10,0| 9,8( 22
24 |24,6 21,6 19,4|17,7|16,5(16,0|15,8|18,8|16,6|14,9|13,9|13,1 12,6 [12,4|17,4(14,5|13,2/12,0|11,2|10,7|10,4 | 24
26 |25,8 22,7|20,4)|18,6|17,4(16,9(16,6|19,8(17,5|15,8|14,7|13,9 13,4 (13,1 (18,3 (15,4 (14,0/12,8(11,9(11,3|11,0( 26
28 | 26,9 23,7|21,3 (19,4 18,2|17,6 17,3 (20,7183 16,6 | 15,4 14,6 14,1 13,9|19,1 |16,2|14,7 13,4|12,6|12,0|11,7| 28
30 |27,924,6|22,1(20,1 18,9|18,3(18,0(21,5(19,0(17,3(16,0(15,2 14,7 (14,4(19,8(17,0(15,4|14,0|13,2|12,6|12,3| 30
32 |28,8 25,4|22,8|20,719,5|18,918,6|22,2|19,6|17,9|16,5|15,7 15,2 | 15,0 | 20,7 [ 17,8 | 16,1 | 14,6 [ 13,8 [ 13,2 | 12,9 | 32
34 29,7 26,1|23,4|21,3|20,0(19,4|19,1|22,8|20,1|18,4|17,0|16,1 15,6 |15,3|21,4|18,5|16,7|15,2|14,3(13,7(13,4| 34
36 — | =] — = = | — | — 284|206 18,8|17,4 (16,5 16,0 [ 15,7|22,0(19,2 (17,2 (15,8 | 14,7 14,1 | 13,8 | 36
38 - - -]l - - - =] - - — —| —|226)|19,8]|17,7|16,3|15,2| 14,6 14,1 | 38




3. tdbldzat folytatdsa

Ko- 22 cm-es d,, 24 em-es dy,, Ko-
rona |———— — rona
m | 42 | 14 | 16 | 48 | 20 | 22 | 2% | 26 | 28 12 | 14 | 16 | 18 | 20 | 22 | 2 26 | 28 |m
m=- o5 —_— m2-
ben m-es famagassig utdn %-ban ben
16 | 1,5 | 9,5 80| 70| 62| 56| 53| 51 50 | — —_ —t ] = — — —_ — — |16
18 | 12,4 ( 10,4 | 88| 7,8 | 7,0 | 6,4 | 6,1 59| 58| 11,0 | 8,7 72| 62| 57| 55| 53| 52| 5,1 (18
20 | 13,3 | 11,1 96| 86| 79( 7,2 | 68| 66| 6,5 |120 | 9,7 82| 7,3 66 | 62| 60| 59| 58])20
22 | 14,2 (11,8|104| 95| 87| 80| 76| 74| 7,3 (129 (10,56 9,1| 8,2 75| 70| 67| 65| 6,4 |22
24 | 150 | 12,6 | 11,1 | 10,2 | 95| 88| 84| 82| 81 (13,8 | 11,2 98 89| 83| 7,8 74| 7,2 7,1 |24
26 | 15,8 | 13,2 | 11,7 | 10,8 | 10,2 | 9,6 | 9,1 88| 87| 14,6 | 11,9 | 10,4| 9,6 90| 85| 81 78| 7,6 |26
28 (16,6 | 13,9 | 12,4 ( 11,6 | 10,9 | 10,3 | 9,8 | 9,5 | 9,4 | 15,4 | 12,6 | 11,1| 10,3 | 9,6 [ 9,1 87| 85| 84 |28
30 | 17,3 | 14,6 | 13,1 | 12,2 | 11,6 | 10,9 | 10,4 | 10,1 99162 | 133 | 11,7( 10,9 (10,2 | 96 | 92| 90| 89 |30
32 (18,0 | 153 | 13,7 | 12,8 | 12,0 | 11,4 | 10,9 | 10,6 | 10,5 | 16,9 | 14,0 | 12,3| 11,4 | 10,7 | 10,1 9,7 95| 94|32
34 | 18,7 | 16,0 | 14,3 | 13,4 | 12,6 | 11,9 | 11,4 | 11,1 | 10,9 | 17,6 | 14,7 | 12,9| 11,9 | 11,2 | 10,6 | 10,2 | 10,0 | 9,9 | 34
36 | 19,4 | 16,6 | 14,9 | 13,9 | 13,1 | 12,3 | 11,8 | 11,5 | 11,3 | 18,2 | 15,3 | 13,5| 12,4 | 11,7 | 11,1 | 10,6 | 10,3 | 10,1 | 36
38 | 20,1 (17,2 | 15,6 | 14,4 | 13,6 | 12,7 [ 12,2 | 11,9 | 11,7 | 18,9 | 15,9 | 13,9| 12,9 | 12,1 | 11,5 | 11,0 | 10,7 | 10,6 | 38
40 | 20,8 | 17,8 | 16,0 | 14,9 | 13,9 | 13,1 | 12,6 | 12,3 | 12,1 | 19,5 | 16,56 | 14,4| 13,4 | 12,5 | 11,8 [ 11,4 | 11,2 | 11,1 | 40
42 | 21,5 | 18,3 | 16,6 | 15,3 | 14,3 | 13,6 | 13,0 | 12,7 | 12,6 | 20,1 | 17,0 | 14,9| 13,8 | 12,9 | 12,2 | 11,8 | 11,6 | 11,5 | 42
44 | 22,1 | 18,8 | 16,9 | 15,7 | 14,7 | 13,9 | 13,4 | 13,1 | 12,9 | 20,7 | 17,6 | 15,3 | 14,2 | 13,2 | 12,6 | 12,2 | 12,0 | 11,9 | 44
46 | — —_— | — —_ —_ — = —_— — | 21,3 | 18,0 | 15,7 14,6 | 13,6 | 13,0 | 12,6 | 12,4 | 12,3 | 46

I




3. tdbldzat folytatdsa

Ko~ 26 cm-es d,,, 28 cm-es d,,, Ko-
rona rona
mo[ 12 | 14 | 16 | 18 [ 20 | 22 | 2 | 26 | 28 1 | 16 | 18 | 20 | 22 | 24 | 26 | 28 | 30 |m
ben m-es famagassdg utdn %-ban ben
24 (12,7102 | 88| 80| 73| 68| 65| 63| 6,2 e — — - o= = — — — | 24

26 | 13,6 | 11,0 [ 9,6 | 8,7 80| 96| 7,1 | 68| 66 (10,2 | 89| 7,7| 71 66| 62| 59| 57| 5,6]|26
28 | 14,4 | 11,7 | 10,3 93| 86| 80| 76| 73| 711|109 | 96| 84| 7,7 72| 68| 66| 63| 6,2|28

30 | 15,2 | 12,4 | 10,9 9,9 9,1 85| 81 7,7 7,6 | 11,6 | 10,2 9,1 8,3 Y 7,2 | 69| 6,7 6,6 | 30
32 | 15,8 | 13,0 | 11,4 | 10,4 | 9,6 90| 86| 83 81 | 12,3 | 10,7 9,6 | 8,8 8,2 77 74| 7,2 7,1 32
34 | 16,4 | 13,6 | 11,9 | 10,9 | 10,1 9,6 | 91 8,8 8,6 | 12,9 | 11,2 | 10,1 9,2 8,6 | 8,1 7,7 7,5 7,4| 34
36 | 17,0 | 14,1 | 12,5 | 11,4 | 10,5 99| 95| 92 9,0 | 13,6 | 11,7 | 10,6 | 9,6 9,0 | 8,5 8,1 7,8 | 76|36
38 (17,7 | 14,7 | 13,0 ( 11,8 | 10,9 | 10,3 | 9,9 | 9,6 | 9,4 | 14,1 | 12,2 | 11,0 | 9,9 9,3 8,8 | 84| 81 7,938

40 | 18,3 | 15,2 | 13,6 | 12,2 ( 11,3 | 10,6 | 10,2 | 9,9 | 9,7 | 14,6 | 12,6 | 11,4 | 10,2 | 9,6 | 92| 88| 856 | 83|40
42 | 18,9 | 15,7 | 13,9 | 12,6 | 11,7 | 11,0 | 10,6 | 10,3 | 10,1 | 15,1 | 13,0 ( 11,8 (10,6 | 9,9 | 96| 9,1 | 88 | 8,6|42
44 | 19,6 | 16,2 | 14,3 ( 13,0 | 12,1 | 11,4 | 10,9 | 10,6 | 10,4 | 15,6 | 13,4 | 12,2 ( 10,9 | 10,3 | 9,8 | 94| 9,1 8,944
46 | 20,1 | 16,8 | 14,7 | 13,3 | 12,4 | 11,7 | 11,3 | 11,0 | 10,8 | 16,1 | 13,8 | 12,5 | 11,2 | 10,6 | 10,1 97| 94| 92|46
48 | 20,6 | 17,3 | 15,1 | 13,6 | 12,7 | 12,0 | 11,6 | 11,3 | 11,1 | 16,6 | 14,2 | 12,8 | 11,5 | 10,9 | 10,4 | 10,0 | 9,7 | 9,5( 48

60 | 21,1 | 17,8 | 15,56 | 13,9 | 13,0 | 12,3 | 11,9 | 11,6 | 11,4 | 16,9 | 14,6 | 13,1 | 11,8 | 11,2 | 10,7 | 10,3 | 10,0 | 9,8] 50
65 | 22,3 | 19,0 | 16,6 | 14,7 | 13,8 | 13,1 | 12,7 | 12,4 | 12,2 | 17,8 | 154 | 13,9 | 12,6 | 11,7 | 11,4 | 11,0 | 10,7 | 10,5| 55
60 | 23,6 | 20,2 | 17,6 | 15,6 | 14,6 | 13,8 | 13,4 | 13,1 | 12,9 | 18,6 | 16,2 | 14,7 | 13,4 | 12,6 | 12,0 | 11,6 | 11,3 | 11,1 | 60
66 | — — —_ —_ —_ —_ —_ —_— — | 20,4 | 17,0 | 15,56 | 14,2 | 13,4 | 12,8 | 12,3 | 12,0 | 11,8 65




3. tdbldzat folytatdsa

Ko- 30 cm-es d,,, 32 cm-es d,,, Ko~
rona rona
m | 14 | 16 | 18 | 20 | 22 | 2 | 2 | 28 | 30 th | 16 | 18 | 20 | 22 | 2% | 26 | 28 | 30 | m
m* | — m
ben m-es famagassag utdn %-ban ben
32 (11,3| 99| 87( 79| 72| 68| 66| 63| 62 — — o] — — — o~ — | 32
34 11,8103 92| 83| 76| 7,2| 69| 67| 66 11,1 95| 83| 76| 69| 65| 62| 60| 59| 34
36 | 124|108 | 96| 87| 80| 76| 73| 7,01 | 70 |1,7| 98| 86| 79| 72| 68| 65| 63| 62| 36
38 (13,0 | 11,2 | 100 91| 84| 80| 7,7| 76| 7,4 (12,2 |10,1 | 89| 82| 7,56 7,1 68| 6,6 6,5 38
40 | 13,6 (11,6 | 10,3 | 94| 87| 83| 80| 7,8 7,7|127|10,56| 94| 86| 78| 74| 7,1 | 69| 68| 40
42 | 142 | 11,9106 | 97| 90| 86| 83| 81| 80132 10,8 | 9,7| 88| 81| 7,7( 74| 7,2 7,1 | 42
44 | 14,8 | 12,3 (10,9 (100 93 | 89| 86| 84 83| 13,7 |1,2(100| 9,1 | 84| 80| 7,7( 7,6 | 7,4 | 44
46 | 153 | 12,6 | 11,2 | 103 | 96| 92| 89 ( 87| 86 (14,1 11,6103 | 93| 87| 83| 80| 7,8 7,7 46
48 | 15,7 | 13,0 | 11,6 | 10,6 | 99 | 95| 92| 90| 89| 145 (11,9106 | 97| 90| 86| 83| 81| 80| 48
60 | 16,0 | 13,3 | 11,8 | 10,9 | 10,2 | 97| 94| 92| 9,1 | 148 | 12,2 (10,8 100 | 93| 88| 85| 83| 82| 60
55 | 16,7 | 14,1 | 12,7 ( 11,7 | 11,0 | 10,4 | 10,1 [ 9,9 | 9,8 | 15,6 | 12,9 | 11,6 | 10,7 | 9,9 | 94| 9,1 | 89| 88| 55
60 | 17,3 | 14,9 | 13,5 | 12,6 | 11,7 | 11,1 | 10,7 | 10,5 | 10,4 | 16,2 | 13,7 | 12,3 | 11,4 | 10,6 | 10,0 | 9,7 | 9,6 | 9,4 | 60
65 | 18,0 | 15,7 | 14,3 | 13,2 | 12,4 | 11,8 | 11,4 | 11,1 | 10,9 | 16,9 | 14,6 | 13,1 | 12,0 | 11,2 | 10,6 | 10,2 | 10,0 | 9,9 | 65
70 | 18,6 | 16,4 | 15,0 | 13,9 | 13,1 | 12,56 | 12,0 | 11,7 | 11,6 | 17,6 | 15,2 | 13,8 | 12,7 | 11,8 | 11,1 | 10,7 | 10,5 | 10,3 | 70
75 | 19,2 | 17,1 | 15,7 | 14,6 | 13,8 | 13,2 | 12,7 | 12,4 | 12,2 | 18,3 | 15,9 | 14,6 | 13,4 | 12,6 | 11,7 | 11,2 | 11,0 | 10,8 | 75
80 | — —_ — — — — | — —_ — | 18,9 | 16,6 | 15,1 | 14,0 | 13,1 | 12,2 | 11,7 | 11,6 | 11,3 | 80




3 tdblazat folytatdsa

Ko- 34 cm-es d,, , 36 cm-es d, Ko-
ona | rona
S L 16 18: 15207 | ;22 | 2% | 28 | 128 | )80 14 | 16 | 18 20 | 22 2% [ 26 | 28 30 | m
ben m-es famagassag utdn %-ban ben
88|03 | Vo2 | sy 72| el | te2 | ER] TEn | Tae ] i M | = | = [|E= | ues || = ] == | = ] 38
40 | 11,9 9,5 8,4 7,5 6,9 6,5 6,2 6,0 | 59 10,9 8,6 7,5 6,8 6,1 5,6 5,3 5,1 5,0 | 40
42 | 12,3 9,9 8,7 7,8 7,2 6,8 6,5 6,2 6,1 | 11,4 8,9 7,8 7,1 6,4 5,8 5,5 5,3 5,2 | 42
44 126|102 | 90| 81| 76| 71| 67| 64| 63 |11,8| 92| 81| 73| 66| 60| 57| 55| 54| 44
46 | 12,9 | 10,4 9,2 8,4 7,8 7,3 6,9 6,7 6,6 | 12,2 9,5 8,4 7,5 6,8 6,2 5,9 5,7 5,6 | 46
48 | 132|107 | 95| 88| 81| 75| 7,1 | 69| 681|125 98| 87| 78| 7,1 | 65| 61| 59| 58| 48
50 | 13,6 | 11,0 9,8 9,1 8,4 7,7 7,3 7,1 7,0 | 12,7 | 10,0 8,9 8,0 7,3 6,7 6,3 6,1 6,0 | 50
55 (143 | 11,7104 | 97| 90| 82| 78| 75| 74132106 | 94| 85| 78| 72| 68| 66| 6,6 55
60 | 15,1 | 12,4 | 11,1 | 10,2 9,5 8,7 8,3 8,0 7,8 ( 13,8 | 11,2 | 10,0 9,1 8,3 7,7 7,3 7,1 7,0 [ 60
65 | 158 | 13,1 | 11,8 | 10,6 | 10,0 9,2 8,8 8,56 83| 144 | 11,8 | 10,5 9,6 8,8 8,2 N 7,5 7,4 | 65
70 | 16,5 | 13,8 | 12,4 | 11,4 | 10,5 9,7 9,3 9,0 8,8 150 | 12,4 | 11,0 | 10,1 9,2 8,6 8,1 7,9 7,8 | 70
75 | 17,2 | 14,56 | 13,1 | 11,9 | 11,0 | 10,2 9,8 | 9,6 9,3 | 15,6 | 13,0 | 11,5 | 10,6 9,7 9,1 8,6 8,3 81 | 75
80 | 17,8 | 15,2 | 13,7 | 12,4 | 11,56 | 10,7 | 10,2 9,9 9.71:16,3:| 13,6 | 12,1 | 1),1'] 10,2 9,6 9,0 8,7 8,5 | 80
8 | 18,5 | 15,9 | 14,4 | 13,0 | 12,0 | 11,2 | 10,7 | 10,4 | 10,2 | 16,9 | 14,1 | 12,6 | 11,6 | 10,7 | 10,0 9,4 9,0 8,8 | 85
90 | 19,1 | 16,6 | 15,0 | 13,6 | 12,6 | 11,7 | 11,2 | 10,9 | 10,7 | 17,56 | 14,7 | 13,1 | 12,1 | 11,2 | 10,5 9,9 9,6 9,3 90
95 | 19,7 | 17,2 | 15,6 | 14,2 | 13,0 | 12,1 | 11,6 | 11,3 | 11,1 | 18,0 | 15,2 | 13,6 | 12,6 | 11,7 | 11,0 | 10,4 | 10,0 9,8 | 95
00| — | — | — | —| —| — | —| — | — |185| 157 | 14,1 | 13,1 | 12,2 | 11,6 | 10,9 | 10,5 | 10,3 | 100




3. tdbldzat folytatdsa

Ko- 38 cm-es d, 40 cm-es d, l\;
ro- -— - — ro-
nam| 45 | 16 | 18 | 20 | 22 | 26 | 26 | 28 | 30 | 32 | 44 | 46 | 18 | 20 | 22 | 24 | 26 | 28 | 30 | 32 |mam
m?*- t m*-
ben m-es famagassag utdn %-ban ben
= ‘ =N £
44 |11,1| 84| 7,3| 6,4 58| 54| 51| 49| 48| 47| —| —| —| —| —| —| —| —| —| —| 44

46 [11,4| 86| 75| 6,6| 6,0| 56| 53| 51| 50 49106 7,8 6,7| 60| 54| 49| 45| 43| 42| 41| 46
48 |11,6| 88| 7,7| 68| 6,2| 58| 55| 53| 52| 51|108| 80| 6,9| 62| 56| 51| 4,7| 45| 4,4| 43| 48

50 |11,8| 9,1| 80| 7,1| 64| 60| 57| 55| 54| 53(11,0| 82| 7,1| 6,4| 58| 53| 49| 47| 46| 4,5| 50
55 |112,3| 9,7| 85| 76| 69| 6,5( 61| 58| 57| 56(11,4 87| 7,6! 68| 62| 57| 53| 51| 50| 49| 55
60 [12,7(10,2| 89| 81| 7,4| 69| 6,5 62| 6,0 59|11,8 9,1 80| 7,2| 6,6( 6,1 | 57| 55| 54| 53| 60
65 |13,2(10,7| 94| 85| 7,8/ 7,3| 69| 66| 6,4 6,3|123 ’ 96| 84 76| 70| 65| 6,1| 59| 58| 57| 65
70 (13,8|11,2| 99| 89| 82| 7,7| 7,3| 70| 68| 6,7|128 10,0 88| 79| 7,3| 68| 64| 62| 61| 60| 70

75 14,3 (11,7|10,4| 9,4 8,7 81| 7,7| 7,4| 7,2| 7,1 13,3 { 10,6 9,2 83| 7,6 7,1| 6,7| 65| 6,4| 63| 75
80 |14,8(12,2|10,9| 9,8( 9,1 | 85| 81| 78| 76| 7,5/13,8/10,9| 9,7| 87| 80| 7,5| 7,1| 68| 6,6 6,5 80
85 |15,3(12,7|11,4|10,2( 9,5 88| 84| 81| 7,9| 7,8(143|11,4|10,1( 9,1 | 83| 78| 7,4 7,1| 69| 68| 85
90 |15,9(13,3|11,9|10,6| 9,8 9,1 | 87| 84| 81| 80(14,8/11,9|10,5| 9,5( 86| 81| 7,7 74| 7,2| 7,1| 90
95 |16,2(13,7|12,2|10,9 (10,1 | 94| 90| 87| 85| 8,4(15,2/123|10,9| 9,9( 9,0| 84| 80| 7,7| 7,5| 7,4| 95

100 |16,5|14,0 (12,56 |11,2|10,4| 9,7| 93| 9,0| 88| 87|15,6|12,7(11,3|10,2| 93| 86| 82| 7,9| 7,7| 7,6 | 100
110 (17,1 |14,6 (13,1 |11,8|11,0|10,3| 9,9| 9,6 9,4| 9,3|16,3|13,5(12,0/10,9|10,0| 9,2| 8,7| 83| 81| 80110
120 | —| —| —! —| —| —| —| —| —| —[17,0]14,2(12,6|11,6|10,6| 9,8| 9,2| 87| 8,5 8,4|120




3. tdbldzat folytatdsa

Koro- 2 e Gis Koro-
e | 16 | 16 | 18 | 20 | 22 | 2% | 2 | 28 | 30 | s2 [ "mx

o m-es famagas. utdn ¥-ban

50 (10,0| 74| 64| 56| 50 45| 42| 40| 39| 38 50
66 |105| 78| 68| 59| 53| 48| 46| 43| 42| 4,1 56
60 (110| 83| 72| 63| 56| 52| 48| 46| 45| 44 60
66 | 116| 87| 76| 66| 59| 56| 51| 49| 48| 47 65
70 (120 91| 79| 69| 62| 58| 56| 53| 51| 50 70

% (124 95| 83| 73| 65| 61| 58| 56| 54| 53 75
8 |128( 99| 87| 76| 68| 64| 61| 59| 57| 66 80
8% (132|102 90| 79| 71| 67| 64| 61| 59| 58 85
9 (136|106 | 93| 82| 74| 70| 67| 64| 62| 61 90
95 | 140 (108 | 96| 85| 78| 73| 70| 67| 65| 64 95

100 | 143 | 11,1 | 98| 87| 81| 76| 72| 69| 67| 66| 100
110 (150 (11,7 (104 | 93| 87| 82| 7,7| 74| 72| 7,1 | 110
120 (157|123 |11,0(100| 93| 87| 82| 79| 7,7| 7,6 | 120
130 (164|129 (116|106 | 99| 92| 87| 84| 82| 81| 130
140 (17,1 | 13,6 | 122 | 11,2 (105 | 9,71 92| 89| 87| 86| 140

150 | 17,7 | 14,0 ( 12,7 | 11,7 | 11,0 (10,2 ; 96| 93| 91| 9,0 150
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4. tdabldzat

A esertdlgy dgfa % -ok dtlagdrdl
(Eivonat az L. tablizatbsl)

13|2ﬂ|2212§|25

- 3 10 12 14 16 28 E] 32 34 36 38 40 42

A= Fa-
ma- em-es dy,.-hoz beesiilt dtlagos dgfa % ma=-
gas- gas-
ség ] 8 10 i2 1% 18 22 | 2B | a0 | 36 42 | 48 55 (11} 70 80 90 100 | s4g

mt*es dtlagos koronametszet utin: i
|

6 | 35,2 —_ — —_ _ —_ — _— _— _— — — —_— —_— —_— —_— —_— —_— ]
B | 268|225 | 204 | — — — — — -— — —_ — — — — — —_ — 8
10 | =3,0 | 793 | 16,5 | 16,7 | 17,1 | — — — — — —_ — —_ —_ — —_ — —_ 10
12 | 20,6 | 17,8 | 74,8 | 14,2 | 14,6 | 15,5 | 16,4 | 15,8 | 16,2 17,0 —_— — —_ _ — — — — 12
14 | 19,3 ( 17,0 | 13,7 | 72,8 | 12,9 | 13,3 | 13,6 | 13,2 | 13,3 | 14,1 | 15,1 15,7 | 15,5 | 15,1 | 15,0 | 14,8 | 14,8 | 14,3 14
16 —_— 16,6 | 13,2 | 11,9 | 21,7 | 11,8 | 12,3 | 11,7 | 11,7 | 12,6 | 13,0 | 13,0 | 12,9 | 124 12,4 | 12,2 | 11,9 | 11,1 16
18 —_— — —_ 11,6 | 10,9 | 10,9 | 11,2 | 10,8 | 10,9 | 11,4 | 11,8 | 11,5 | 11,6 | 11,1 | 11,0 | 10,9 10,5 9,8 18
20 —_— _ — 11,4 | 10,6 | 10,3 | 10,5 | 10,2 | 10,2 | 10,5 | 10,6 | 10,6 | 10,7 | 10,2 | 10,4 9,8 9.5 8,7 20
22 _— -_ —_ —_— 10,4 9.9 | 10,0 9,6 9,6 9.9 2.9 9.9 9.9 9,5 9,2 9,1 8,6 8,1 22
24 — —_ —_ - —_ 9.7 9.8 9,1 9,2 9.5 9,5 9,5 9.4 8,7 8,6 8.5 8,1 7.6 24
26 — — — = — — — 8,8 9,0 9,2 9,1 9,2 9,1 8,3 8,1 8,1 T 7,2 | 26
28 —_ _— — —_— — — —_ 8,7 8,9 9,0 8,8 9,0 8,9 8,0 7,9 7.8 74 6,9 28
30 — — — - — — —_ —_— — — — 8,9 8,8 7,8 7.8 7.6 7,2 6,7 | 30
32 —_— —_— — —_— —_ — —_ _— —_— —_— —_ — ) —— — 7.5 1 6,6 32




5. tdbldzat Megjegyzem, hogy az agfa 9%,-ok kidolgo-
% ar by o, zésakor a szdmsorok dltal meghatdrozott
ooy doie %ok M"i‘ gorbék természetes haladasi iré.n)gét vettem
i figyelembe és nem eréltettem a kiegyen-
Fama-| Fama-| litést.

gassig gassig Meg kell azt is jegyeznem: a koronamet-
. szetet elfogadtam négysziog alakunak, hogy
azt a szimitds egyszeriisitése végett a ko-
6 | 352 | 20 | 10,1  ronahosszsdg és szélesség szorzataként fejez-
7| 282 | 21 | 97 hessem ki. Ezt azért tehettem, mert azonos
8 | 233 | 22 | 94  fafajra Altaldban bizonyos korona alak jel-
9 | 206 | 23 | 91  Jemz§, tehdt a korona nagysigatol fiigget-
10 | 189 | 24 | 89  Jeniil a négyszoghen a koronametszet dltal
1| 17,5 | 25+ 87 elfoglalt és az iiresen maradt teriiletek egy-
12 | 163 | 26 | 85  m4ishoz valé ardnya kozel azonos, ezért
13 | 153 | 27 | 83 a7 ebbdl szdrmazé kiilonbségek gyakorlatilag
14 | 144 | 28 | 81 figyelmen kiviil hagyhatok. Azért is igy kel-
15 1 13,5 | 20 | 7.9 Jett donteni, mert a koronidban levé vékony-
16 | 12,6 | 30 = 77 fit kénnyebb volt az egyszeribben szdmit-
17 | 1,8 | 31 | 75 haté koronametszet viszonydban megélla-
18 | 1L2 | 32 | 73 pitani, minta kériillményesebben kiszdmithat6
19 | 106 | — | —  kap vagy gémb alakira, vagy ezek metszetére.
De nemcsak a viszonyité tényezék konnyi
megéllapitdsit tartottam szem el6tt, hanem
arra is torekedtem, hogy az iizemi gyakorlat sziméra olyan egyszerii
becslési eljardst dolgozzak ki, amely kevés, illetéleg esak némi tobb-

letmunkéval lehetévé teszi a kielégits pontossiga dgfabecslést.

111. AGFABECSLESI ELJARASOK LEfRASA
a) Agfabecslés hdarom tényezé figgvényében (1. 3. tdblizat)

Az édgfabecslés nem kivdnja a favdgatdsi terv kiegészitéséhez végzett
szokdsos Allomanyfelvételi eljards modositasat. Kizardlag annyi —
egyidejiileg végezheté — tobbletmunkat igényel, hogy a famagasséig-
mérésbe vont fik korondjinak magassigit és dtmérGjét is meg kell
mérni.

1. A magassigokat a Christen-féle magassigmérdvel kell megallapitani
kerek méter pontossiggal. A koronamagassig- (hosszisig) mérés egyszerii
eljrdsa, ha a fa teljes magassigibdl levonjuk a kiénnyebben mérheté
tirzsmagassagot.

2. A koronadtmérét (szélességet) legegyszeribb médon a koronavetiilet
alapjin szintén méter pontossiggal kell mérni, mégpedig egymésra
mer6leges két irdnyban,

3. A koronahosszisig és a két koronaszélesség Adtlaginak szorzata
adja a koronametszetet. Az igy kapott adatokat (m?) fel kell hordani
a vastagsigi fokok fiiggvényében ugyanolyan médon, mint a famagas-
sagokat.
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4. A kapott pontokon at meghazott és kiegyenlitett gérbérsl lehet
leolvasni az egyes vastagsigi fokokhoz, illetve ezek dtlagfijdhoz tartozé
koronametszetet kerek m?®-ben. Természetesen a magassigi gorbe ese-
téhez hasonlé a helyzet a koronametszet-gorbe megszerkesztésekor is,
vagyis minél tobb az adatfelvétel, annil pontosabb az eredmény.

5. “l: tovdbbiakban az dllominy becslését az ismert mdédokon folytat-
hatjuk:

a) torzskiszdmldlassal, amikor a torzsszam kb. 60%-dban talilhatjuk
az #atlagos mellmagasigi Atmérdji fat,

b) egyenl6 szamu torzsszam csoportok alakitdsaval,

¢) vagy —ami az el6bbieknél pontosabb — egyenl6 nagysigi korlap-
osszeg-csoportok alakitdsival. E csoportok dtlagfiinak mellmagasséigi
atmérdjét visszakereséssel dllapitjuk meg.

6. Az atlagfik dtmérdjének megfelels famagassigot kerek m és a korona-
metszetet kerek m* pontossiggal kell leolvasni grafikonjainkrol.

7. Az Aatlagfik mellmagassagi dtmérdje,

% famagassiga és ‘

= koronametszete ismeretében a 3. tdblazathél
kiolvashaté az osszesfahoz viszonyitott vékonyfa %,. E tiblizat 8 cm-tél
2 cm-es ugrassal 42 em mellmagassiagi 4tmérgjii, 6 m-t6l 2 m-enkénti
ugrédssal 32 m-ig terjedé magassiga és 4-t6l 150 m*-es koronametszetii
fak figgvényében tartalmazza az osszesfara vetithetd vékonyfa 9-ot
= 4gfa mutatészdmot. Pl 24 em-es d, 4, 20 m-es famagassig és 32 m*-es
koronametszet esetében az é4gfa mutatészim = 10,7%,.

8. Az 4dllomény vagy torzsszdm-csoportok sth. Gsszes (bruttd) fa-
tomegét megszorozva a fentiek szerint az dtlagfira meghatirozott vékony-
fa 9,-kal kapjuk a vékonyfat m3-ben.

Megjegyzés. Az esetben, ha a mellmagassigi 4tmérd, a famagassig, vagy a korona
metszet nagysigszimok egyike-mésika nem egyezik a 3. tablazatban talilhaté
szaimokkal, akkor az ezekhez tartozé agfa 9;-ot a téablazatban a hozzijuk legk&zelebb
esd szamokbdl interpolalassal kell kiszamitani.

Pl. 24 cm-es d;, és 20 m-es famagassig, de 37 m?*-es koronametszet esetében:
36 m® = 11,79, 38 m? = 12,19,; ezek szmtani kozepe 37 m?*-re — 11,99,.

Vagy 24 cm-es d | és 32 m?-es koronametszetii, de 23 m-es magassagu fa esetében-
(10,1 4- 9,7) : 2 = 9,99%,.

Vagy 32 m*-es koronametszet{i és 20 m-es magassigi, de 23 cm-es d, 4 fa esetében:
(12,0 + 10,7) : 2 = 11,35, kerekitve 11,49.

De mindharom tényezd is eltérhet a tdblazat szamait6l. Pl. 23 cm-es d;,, 19 m-es
fnma¥asség és 33 m®-es koronametszet esetében: (12,8 4 12.0) 4 (134 + 12,6) +-
+ (11,4 4-'10,7) 4 (11,9 4 11,2) = 96 : 8 = 129,

Eléfordulhat kivételesen, hogy az ftlagfa magassiga kisebb wvagy nagyobb a
3. tablazatban szerepld szélsé értékeknél. Ilyen esetben a kérdéses atmérbre a
3. tablazatbol kiolvashaté kiilénbdzd famagassig és ugyanazon koronametszet viszo-
nydra feltiintetett 9,-os értékeket grafikusan kell abrizolni, mégpedig az x tengelyre
a famagassigokat, az y tengelyre a koronametszethez tartozé 9,-os értékeket kell
felhordani. Majd ezt a gdrbét haladisénak megfelel irinyban meg kell hosszabbitani,
amig a kivant famagassigra ugyanazon koronametszet esetén a keresett 9 -szdm
leolvashato.

Ha a koronametszetet a téblazatban feltiintetettnél tovabb kell képezni, akkor
az x tengelyen a koronametszeteket, az y tengelyen az ugyanazon famagassighoz
tartoz5 agfa 9,-szimokat kell felhordani. Tovébbiakban az el6z6 bekezdés szerint
kell eljarni.

5 Erdészeti Kutatisok 1960. 1-3. — 16 65



b) Agfabecslés két tényezd figgvényében (1. 4. tdbldzat)

A 4. t4dbldzat a 3. tdblazat részletes adataibél kivonatolva a mell-
magassagi dimérok és a famagassigok viszonylatara kiszimitott dtlagos
koronametszet utdn mutatja az atlagos dgfa 9%;-ot az tsszesfdhoz viszonyi-
tottan. Természetesen minél inkdbb eltéré a becsiilt dllomény atlagos
koronametszet-mértéke a tdbliazatban feltiintetettnél, annal inkabb
csokken a becslés pontossiga.

A téblazat alkalmazisihoz elégséges a kérdéses dllomany datlagos
mellmagassigi 4tmérdjét és az ehhez tartozé atlagos famagassigot
megéllapitani, tehdt koronanagysig-mérés, illetve koronametszet-alakitis
nem sziikséges.

A tdblizatban nem szereplé esetleges famagassighoz, vagy d,s-hoz
tartoz6 mutatészamot a 3. tabldzattal kapesolatban targyaltakhoz
hasonlé médon interpolildssal, illetve grafikusan kell megallapitani.

¢) Agfabecsiés egy tényezé alapjan (1. 5. tabldzat)

E tablazat a 4. tdblizat adataibdl dtlagolva a famagassig fiiggvényé-
ben mutatja az Osszesfihoz viszonyitott atlagos dgfa 9, -ot.

A tablizat alkalmazasihoz elégséges a kérdéses allomény dtlagos
famagassiagit meghatdrozni, tehdt sem mellmagassigi &tmérs, sem
koronanagysig megdllapitisa nem sziikséges.

A tdbldzatban nem szereplé famagassigokra ugyancsak interpolé-
lassal vagy grafikus Gton nyerhetjiik az adatokat.

A hédrom tébldzat koziil ez biztositja a legegyszeriibb és leggyorsabb
becslést, de természetesen, mivel csak egy mérhetd tényezén alapszik, a
hidrom koziil ez adja a legkevésbhé pontos eredményt.

Megjegyezni kivanom, hogy a kutatds sordn nélkiilozhetetlen volt az
dgfamennyiségek Osszesfihoz viszonyitott 9%, szdmitdsdhoz az egyes vas-
tagsigi és magassig fokokra az 6sszesfa-mennyiségek megéllapitisa. Ezek
altaliban megkiozelitéleg egyeztek a Sopp Ldszlé-féle csertolgy fatomeg
tablik adataival, illetve némi eltéréssel alacsonyabbak az . Erdészeti
Kézikonyv”-bél kiolvashaté tolgy adatokndl, azonban az eltérés olyan
csekély hogy a 9 -tiblizat e fatomeg téiblik esetében is alkalmazhato.
(Az Osszesfiban mutatkoz6 esetleges eltérés ugyanis tekintettel arra,
hogy a vékonyfa 9, dltaldban 10 koriil valtozik, a vékonyfdban kb. 1/10
rész hibaként jelentkezne, ami tized 9%,-ban jutna kifejezésre, tehit el-
hanyagolhatd.)

Természetesen az eredmények akkor kozelitenédk meg leginkdbb
a valdsigot, ha becsléshez hasznalt fatomeg tablik is ugyanazon kisérleti
termelésekbdl szdrmazndnak, mint e 9,-os tdblizatok, illetve a fatomeg
tdblik szerkesztése is az itt tirgyalt 3 tényezén alapulna. (E fatomeg
tabldk alakja brutté vagy vastag fatomegre egyezd lehetne a 3. tabla-
zattal, természetesen 9, helyett m?® mennyiséget kellene feltiintetni.
Hasonléan meg lehetne szerkeszteni vékonyfira is a 9, helyett m3-t
tartalmaz6 tdblazatot.)
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IV. 0SSZEFOGLALAS

A kozolt dgfabecslési eljards elénye az, hogy az eddig szubjektiv
alapon végzett becsléssel ellentétben médot ad tovadbbi mérhetd tényezén
alapulé pontosabb becslésre, ugyanis az dllomany dtlagos mellmagassigi
atmérdjén és famagassigin kiviil figyelembe vehetjiik az 4pol6 és neveld
vagisok folyaman kialakult koronafejlettségi dllapotot is.

Ez az eddiginél pontosabb favigatisi tervkészitést, ezen belill az
5 em-nél vastagabb és vékonyabb favélaszték-csoportoknak a tényleges
allapotot jobban megkozelité elkiilonitését biztositja.

Hatrdnya, hogy az eddig szokdsos és kialakult beeslési eljardst tovabbi
mérési miivelettel kell kiegésziteni, amihez még nem rendelkeziink
megfeleld gyakorlatias segédeszkozzel és hogy némi szdmoldsi tébblet-
munkéval jar.

A hirom tényezére alapitott szdmitdsokbdl egyelére a csertolgyre
szerkesztett 3. tdbldzatbdl ki lehet olvasni barmely dllomény bizonyos
mellmagassdgi 4tmérdjli és magassigli faijdnak megmért koronametszete
utan az agfa 9%,-ot.

A kevéshé fontos becslésekhez elégségesnek latszik a 3. tdblazatbél
d, s és famagassig viszonylatra kivonatolt 4. tdblizat haszndlata is.
Ehhez nines sziikség koronamérésre.

Végiil a 4. tdblazatbdl tovabbi 6sszevonas tjan késziilt az 5. tdblizat,
amely tdjékoztaté adatként csak a famagassig alapjin mutatja az dgfa
9,-ot.

A csertolgyre téblizatban feldolgozott adatokat — mivel azokbdl
mindossze 407 db csertolgy részletes mérésébél alkotott dtlagok szdrmaznak
— nem tekinthetjitkk véglegesnek. A becslési eljirds moédszerének ki-
dolgozisdhoz, illetve a moddszer alkalmazhatésiginak eldontéséhez
azonban a vizsgilt torzsszim a fentiek ellenére is elegendd volt.

A tablazatok gyakorlati alkalmazdsba vétele javasolhaté addig is,
amig a tobb ezres torzsszimbél matematikai — statisztikai médszerrel
alkotott 0j tdbldzatok elkésziilnek, mert az eddigi szubjektiv mddon
vélaszthaté mutatdészidmok helyett mérheté tényezékon alapulé hatéro-
zott %,-os értékeket adnak.
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PE3YJIbTATbl UCCJIENOBAHHMN MO OLEHKE MACCA
MEJKOW OAPEBECHHBI

Wmelommecst B ynorpedieHun B HACTOsIEe BpeMst 00beMHBIe TAOIHLBI He MPHBOJSIT
nokKasaTtesneld HU B Ma, HH B % AJisl onpeaesieHHs COOTHOLUEHMS MeJTKoit JApEBECHHLI [IHa-
METPOM HIXKe D5 cm M 001ero sanaca jpeBecHHbl. M3-3a HepocTaTka Takux TabuIL MpH
cocTaBjieHHH NAaHoB JJlsl pyGoK pasaenenue o0umiell peBecHHBI HA TOHKYI0 M TOJICTYIO
BO3MOXXHO TOJIBKO HAa OCHOBaAHHH [JaHHBIX OIbLITA. OJI.HEIKI} TaKO¥ METOJ TpH OllEHKE HEe
MOXKET JaTh €JHHOI0 peayibTarta, TaK KaK OH sBJseTcH cyﬁmmuanum.

CBE.JJ.DB&TQHBHO cTano HEOﬁXOIIl-[Mh!M HCCneNoBaAHHE TAKOro MeToja, NpH NMpHMEHEHHN
KOTOpOro ¢ nNpHBJEYCHHEM H3IMEpPHEMBIX noxkasaresieil ¢ TabJIML CTAHET BO3MOYKHBIM
OTCYET NPOUEHTHOTO COOTHOIIEHHs TOHKOH apeBecHHbl K 00mel npesecuHe. Ynorpedase-
MBIC B HACTOsALICE BpeEMs TaOJMIB 3anaca ApEBECHHEB MOKAZLIBAIOT KOJIHYECTBO Dﬁ].lleﬁ
ApeBeCHHBI B KOppeJasilHH IHAMETPOB HA BLICOTE 'pyiH H BhICOTHI, HECMOTPS HA TO, 4TO
Ha KoJlMuecTBO 00melt /ApeBecHHbl B 3HAYMTENLHOH Mepe BAHSIET TaKye H pasauuHblil
paamep KpoHbl. IToaTomy Kpome 00LMHBEIX 10 CHX MO ABYX NnoKasarteneil Hccaenosaresin
YWl TakykKe W COOTHoueHHe oOmeil ApeBecHMHBl M MeJKoi ApeBecHHBl, Haxojsuieiics
B KpPOHAaX pas/iHYHBIX PasMepOB MJIH B HX CEYEHHH, NTPU TOM Ke JHaMeTpe W npH Toi e
BBICOTE.

Takum 00pa3om, [Jist HOBOI'O METO/la OUEHKH JPEBECHOTr0 3amaca HY)KHO OMpeietinTh
TaKMe H pasMmepsl KPOH CPeiHHX JepPEeBLEB M0 O0TAE/IbHBIM rpynnam ToJUHHEIL IATO MOMKET
OBITH OCYIIECTB/ICHO OIHOBPEMEHHO ¢ M3MEPEHHSIMH JUISi COCTABIICHHS IPAPHKOB BbICOTHI
JIEPEBLEB, OMPE/IENisisi ¢ BRICOTONH KPOHbLI TAK)Ke M auameTp KpoHsl. [Tponssesienne [HHLI
H UHPHHBI KPOHBI [aeT BEPTHKAJBHOE CEYEHHE KPOHLI B M2,

Ha ocnoBanui ceueHust KpOHbI rpadMuecKumM NyTeM HCUHCICHO KOJMYECTBO MEJIKOH
ApPEBECHHBI, 4 TAKXKe M ee NMPOLUEHTHOE COOTHOLIEHHEe K 00meil npesecune,

Ha ocHoBanmu pacueTor, 0OCHOBaAHHBLIX HA TPeX MOKa3aTensix ¢ TabaMLbl 3., cCOCTaBECH-
HOIl M0Ka ToJbKO AJs Ay0a aBeTpHiicKOro, MOYKHO ONPEAeAUTh NPOLUEHTHOE COOTHOLlE-
HHME MenKoi APEBECHHBI K 06u19ﬁ ApeBeCcHHEe AN aepeBa ONpPeJesIieHHOTro AHAMETPa
BBICOTBI B JII000i1 HACAXKCHHH HA OCHOBAHNH M3MEPEHHOTO CeYeHHST KPOHBI.
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Jas nfoaeneuua MEHCE BaXKHOH OLEHKH J0CTATOMHBIM OKa3LIBACTCS NPHMEHEHHE
Tabamue 4., sisasiomeiics ynpouensem Tabauin 3. ¥ nokassiBaoneil npoueHTHOE COOT-
HOUICHHE HA OCHOBAHMM JHaMeTpa Ha BLICOTE I'pYAH M BLICOTH Aepesa. B atom cayuae
HeT HEOOXOJAMMOCTH M3MEpPEHMsi PasMepoB KpPOH.

Hakonen, u3 Tabauitel 4. npH NMoOMOLM lanbHeH1Iero ynpoueHus cocTasjena Taiauua
5., KOTOpasi AJisi OPHEHTHPOBKHM JlaeT MpPOIEHTHOE COOTHOUICHHE TOHKON JpeBecHHbI
TOJBKO OTHOCHTEJILHO BHICOTHI.

OcHoBaHHBIT HA TPEX MOKA3ATEJISIX, 9TOT METO MCCJE0BAHMIT Ka)KETCSt NPHIOAHBIM
TAK)Ke M NS KOHCTPYKIMM Tabauil ofuiero sanaca ApeBeCHHBbI WM 3amaca TOJICTOMH
aApesecunbl. B 9TOM ciivae, no00HO NPOUEHTHOMY COOTHOUWIEHHIO HA OCHOBAHUH Ta0aHIILI
3., MO)KHO Obl ONpeleSInTh TakK)Ke M aGCONIOTHLIE KOJHYECTBA B M3,

Pucynox 1:Kpusas 1. cpeannii paspes KpoHsbi,
KpHBast 2. CPeAHIO JUIHHY KPOHBI,
KPHBasi 3. CPE/IHIOI WHPHHY KPOHBI NPH OTHECEHNUH K I'PYNNaM TOJUHHDI,

Pucynok 2: Cpeanuit 3anac meakoil ApeBecHHBI 10 IPyNnam TOJAMMHEL
Pucynok 3: TIpOUEHT BEJIHYMHBI 1O IPYNnam TOMMHBL

Pucynok 4: 3anac mMeakoil jipeBecHHb, NPOXOASIMIKIT Ha M* pa3dpesa KpOHB 10 rpynnam
TOJIUHHBIL,

PrcyHOK 5: 3anac MeJKoit ApeBecHHbl, NPUXOAAUMIT Ha M? O rpynnam paspe3on KPOH.IL.

FORSCHUNGSERGEBNISSE
DER ASTHOLZSCHATZUNG

Die derzeit gebrituchlichen Holzmassentafeln enthalten keine Angaben — weder
in Festmetern noch in Prozenten — iiber das Verhiiltnis des Astholzes (unter 5 em
Durchmesser) zur Baumholzmasse. In Ermangelung solcher Anhaltspunkte kann
bei der Anfertigung von Hiebsplinen die Gliederung des letzteren Postens auf Derb-
und Astholz nur auf Grund von Erfahrungsdaten vorgenommen werden. Diese Methode
vermag aber zu keinem einheitlichen Ergebnis fiihren, da sie allzusehr von der sub-

jektiven Beurteilung abhﬂ.ngii ist.

Es war also notwendig, nach einem Verfahren zu forschen, das durch die Zubhilfe-
nahme der messbaren Faktoren ermoglicht, die auf das Baumholz bezogenen Astholz-
prozente einer entsprechenden Tafel unmittelbar zu entnehmen. Die gegenwiirtig
in Gebrauch stehenden Massentafeln zeigen das Baumholz bloss in Abhiingigkeit
von Brusthhendurchmesser und Scheitelhdhe an, wo doch seine Mengen bekanntlich
auch durch die Grosse der Kronen weitgehend beeinflusst werden. Deshalb wurde im
Laufe der Untersuchungen bei Stéimmen desselben BrusthShendurchmessers und
derselben Hohe aber verschiedener Kronengrdsse auch das Verhiiltnis ihres im Langs-
schnitt. der Krone messbharen Astholzes zur Baumholzmasse berechnet.

Nach der neuen Schiitzungsmethode mass man also in den Stiirkegruppen des
Bestandes auch die Kronengrosse der Durchschnittstimme messen. Dies kann
gleichzeitig mit den zur Anfertigung der Hohenkurven notigen Messungen vorge-
nommen werden; hierbei sind Hohe und Durchmesser der Kronen zu ermitteln.
Das Produkt von Kronenliinge und Kronenbreite ergibt den Lingsschnitt der Kronen-
grosse in Quadratmetern.

Die Berechnung der Astholzmassen und ihres prozentualen Verhiiltnisses zum
Baumbholz erfolgte auf graphischem Wiige.

Aus der auf diese Weise — unter Zugrundelegung der erwiihnten 3 Faktoren
und vorliufig fiir die Zerreiche (Quercus cerris L.)-erstellten Tabelle 3 kann man in
jedem Zerreichenbestand nach Ermittlung von Brusthdhendurchmesser, Hohe
und Kronenliingschnitt das Astholzprozent des betreffenden Baumes feststellen.

Fiir weniger wichtige Schiitzungen wird auch der Gebrauch von Tabelle 4 geniigen,
die aus den Werten von Tab. 3 — aber nur mit Angaben iiber Brusthéhendurchmesser
und Scheitelhthe — in vereinfachter Form zusammengestellt wurde. Fiir die Beniit-
zung dieser Tabelle sind keine Kronenmessungen notwendig.
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Weiters wurde aus Tab. 4 durch abermalige Kiirzugnen Tabelle 5 erstellt, die bloss
als Funktion der Hohe die Astholzprozente — als orientierende Angaben — vermittelt.’

Dieses auf 3 Faktoren aufgebaute Verfahren erscheint auch zur Konstruktion
von Massentafeln fiir Baum- und Derbholz geeignet zu sein. Fiir diese Fille kénnte
man in einer der Tab. 3 éihnlichen Form, jedoch anstatt Prozente die absoluten Werte
der Festmetermengen aufzeigen.

Abb. 1. Kurve 1 zeigt die bei dem durchschnittlichen Kronenquerschnitt im Ver-
hilltnis zu den Stirkegruppen eingetretenen Anderungen, Kurve 2 die
Anderungen der durchsenittlichen Kronenlinge und Kurve 3 die Anderungen
der durchschnittlichen Kronenbreite an.

Abb. 2. Die durchschnittliche Astholzmasse der einzelnen Stiirkegruppen.

Abb. 3. Die Astholzprozente der Stiirkegruppen.

Abb. 4. Die auf je 1 Quadratmeter Kronenquerschnitt der Stiirkegruppen entfallende
Astholzmenge.

Abb. 5. Die auf 1 Quadratmeter der Kronenquerschnittgruppen entfallende Astholz-
menge.

=

THE RESULTS OF RESEARCHES CONCERNING
THE MENSURATION OF, BRANCH—WOOD VOLUMES

The volume tables now in use do not contain data — neither in cubic meters
nor in per cent — on the relation of brachwood (smaller than 5 cm. in diameter) to
the total volume. Therefore, when logging plans are prepared the total yield may
be divided into round-wood thicker than 5 em. (,,Derbholz” in German) and branch-
wood on the basis of experience only. This method, however, cannot afford proper
results, for it is quite su (;'ective.

Consequently, it turned out necessary to seck for a solution which is based on
the measurable factors and results in a table containing the masses of branch-wood
in per cent of the total volume. The volume tables currently used show the total
yield in correlation to diameters at breast height (d. b. h.) and to full height of trees,
although it is evident, that the quantity of total volume is considerably influenced
by the different size of the crowns. Therefore, beside the two factors above mentioned
the author examined the branch-wood of trees of equal d. b. h. and height but dif-
ferent, crown size (represented by its longitudinal section) and compared the masses
thus obtained with the total yield.

In this new mensuration method also the crown size of average trees in the dif-
ferent diameter classes of the stand should be measured. This may be performed
simultaneously with the surveys necessary for preparing height curves, in the course
of which the length and width of the crown are measured. The product of these two
values gives the vertical section of crown size in square metres (m?).

The establishment of the quantity of branch-wood (to be found in different crown
sections) and its relation to total yield was carried out graphically.

In this way, by calculations based on three factors the Table 3 was constructed
provisionally for Turkey oak (Quercus cerris L.). From this Table the branch-wood
percentage of all trees can directly be oead, if their d. b. h., height and vertical crown
section are previously determined.

For mensurations of minor importance even Table 4 seemed satisfactory. This
was worked out from the data of Table 3 and shows the branch-wood percentage
in correlation to d. b. h. and height, only. For the use of this Table no crown measure-
ments are needed.

Finally by further reduction of Table 4 the Table 5 was constructed, which gives
informative data on branch-wood percentage related only to height.

Taking 3 factors into consideration this procedure seems suitable for preparin
volume tables — similar to Table 3 — for total yield or Derbholz as well. But instea
of percentages such tables would display the absolute quantites of yield in cubic
metres.
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Fig.
Fig.
Fig.

. The curve 1 shows the changes of the average crown cross-section in relation

to diameter groups,
curve 2 shows the changes of the average crown length, and curve 3 the
changes of the average crown width.

. Average branch wood volumes of the different diameter groups.
. Branch wood percentage of the diameter groups.
. Branch wood volumes of diameter groups per 1 square meter of the crown

cross-sections.

. Branch wood volumes per 1 square meter of the crown cross-section groups.
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ADATOK AZ ERDOGAZDASAGI
FELTERHELOGEPEK FOBB JELLEMZOINEK
MEGALLAPITASAHOZ

SZEPEST LASZLO

Az erdégazdasigi munkdk gépesitése, bar az utébbi években hazai
viszonylatban sokat fejl6dott, a faanyag fel- és leterhelése terén nagymér-
tékben lemaradt. A lemaradédst tobb ok véaltotta ki. A tébbi erd6haszné-
lati miivelet gépesitése, mint példaul a fakitermelés vagy szallitds, keve-
sebb problémat okozott beszerzési téren, s a kivdlasztissal kapesolatos
miiszaki kérdések tisztdzisa egyszeriibb volt. Az idékozben kiprébélt
rakodogép tipusok és rakoddsi eljdrdsok nem minden esetben voltak meg-
nyugtaték. Ennek kivetkeztében nagyobb mennyiségli rakoddgép be-
szerzése mindig elmaradt, s a gépesités hidnyidt akkor kezdték érezni az
erdégazdasigok, amikor a kiszdllitds és szdllitds teljesitményét a prob-
léma megoldatlansiga erdsen korlatozta.

A rakodas gépesitését a felterhel6k fizikai igénybevételének csokken-
tésén kiviil els6sorban a faanyagmozgatis teljesitményének fokozasa
indokolja. Gépesités esetén a rakoddsi munkdkbél szdrmazdé szdmos
baleset is csokkenthetd lenne. A statisztikailag nyilvéntartott anyag-
mozgatasi balesetek 46,5%-a a rakodésbdl eredt.

Az elmalt évben az erdégazdasidgokban kiilonbozé rakoddégépekkel
és rakodési eljarasokkal prébalkoztak. Ezek kozott idérendileg els6k a
Szovjetuniobél érkezett ,Janvarec” tipusi gépkocsidaruk. Haszndlatuk
esak nagy rakoddkon igazolédott éppen tgy, mint az NDK-bél 1957-ben
érkezett , Panther” gépkocsidaruké. Ezt kovették a kiilonbozé transz-
portérok és elevatorok (Radd-féle uszélyrakodé, Radé—Paldez-féle gép-
koecsi- és vagonrakodé elevator). Ezutdn pedig a kiilonboz6 csorlétipu-
sokkal végzett rakoddsi eljirdsokat kell megemliteniink (MIB, A-021,
Hajek-féle sth.), amelyek egy része a szillitéeszkoztdl fiiggetlen, més
része pedig onfelterhelé berendezés volt. Végiil 1959-ben érkezett hazénk-
ba egy svéd gydrtmanya ,HIAB” tipust oénfelterheld hidraulikus daru
amely jelenleg az Erdégazdasigi Szillité és Gépjavité Villalat véci ki-
rendeltségén iizemel.

A kiprébalt rakodégépek azonban nem adtak vélaszt a kiilonbozé
viszonyok kozott jelentkezé rakodasi problémdk megolddsira vonatko-
z6lag. Egyrészt a rakodégépeket nagyobb rakoddkon iizemeltették, s
ezaltal nem tudtak dltalinos kovetkeztetéseket levonni, méasrészt kiérté-
keletlenek voltak a fel- és leterhelésre jellemz$ viszonyok, amelyek alap-
jAn az alkalmazandé rakoddégépekkel szemben a sziikséges miiszaki kove-
telményeket fel lehetett volna allitani. Hézagpdtlé és igen nagy jelents-
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ségli volt e téren Fritsch Antalnak a vasati rakoddk szimbavétele terén
végzett kiértékel6 munkdja, amelybdl kiovetkeztetni lehetett a rakoddék
évi forgalméra, azok megoszlisira burkolds, tulajdonos stb. szerint.
Ilyen kiértékelés a kiegyenlité és erdei rakoddkra vonatkozélag azonban
nem tortént.

A rakodégépek miiszaki jellemzbinek kérvonalazdsa céljabél azonban
az emlitetteken kiviill még més adatokat is ismerniink kell. Ilyenek:
a havi forgalom, a napi forgalom gyakorisiga, a rakodds ald keriil§ va-
lasztékok megoszlisa, a fel- és leterhelési feladatok napi alakuldsa, val-
tozdsa, a rakodék mérete, a rakoméany silya sth. Ezekbdl az adatokbol
kovetkeztetni lehet az alkalmazandé gépek napi teljesitményére, haté-
sugardra, teherbirdsira és egyéb miiszaki jellemzbire vonatkozéan. Nem
kozombos a rakoddégép teljesitménye szempontjibdl a kivdnatos mini-
mélis rakodési ciklusid6 sem, s ennek érdekében foglalkozni kell a széllitds
és a rakodéds kapesolataval.

A fel- és leterhelési problémédkat — mind a géppel szemben tdmasztott
kovetelmények meghatdrozisa, mind pedig a rakodési technoléogidk ki-
alakitdsa céljabdl — az Erdészeti Tudomanyos Intézet tématervébe vette.
A téma kidolgozdsinak kezdete 6ta nem sok idé telt el. Ennek ellenére
a beszerzend6 rakoddégépek miiszaki jellemzbivel kapesolatban sziikséges-
nek latszik, hogy roviden osszefoglaljuk az eddigi eredményeket, kiilonos
tekintettel a rakodési viszonyokbdél eredd és a rakoddégépekkel szemben
tamasztott miszaki kovetelményekre.

A tanulmény kizdrdlag az dtlagos vasati és kiegyenlits, illetve erdei
rakodék eseteivel foglalkozik. Mivel a rakoddk felmérése a rendelkezésre
all6 er6- és anyagi viszonyok kovetkeztében nem volt lehetséges, ezért
szaroprébaszeriien az dtlagos esetekhez kozel 4ll6 jellegzetes rakoddék
részletes vizsgalatiaval foglalkozhattunk. fgy keriilt sor a szobi MAV-
rakod6, a pilismaréti flirésztisztdsi kiegyenlité rakodd, a pilismardti
malomvalgyi és Gtpdsztai rakoddék vizsgalatara.A vizsgilatokat az 1958/
59. gazdasidgi évre vonatkozdéan végeztiik.

Az egyes rakodék évi forgalma az 1958/59. gazdasigi évben a kovet-
kez6 volt:

Leterhelés Felterhelés
m* m*
1. Szobi MAV-rakod6 (Borzsdnyi AEG) 11,211 10,899
2. Pilismaréti fiirésztisztasi rakodé
(Pilisi AEG) 4,194 4,272
3. Pilismaréti malomvolgyi rakodé 624 1,742
4. Pilismaré6ti utpasztai rakodé 2,643 1,418

Az évi forgalmon kiviil megvizsgaltuk a havi forgalom alakuldsit. Az
ezzel kapesolatos eredményeket az 1—4. dbrdkon lithatjuk.

Az 4brdk véltozatos képet mutatnak. Mint kit{inik, a havi forgalom
nem egyenletes. fgy a szobi vasuti rakodén a gazdasigi év folyamén
dlland6 emelkedés tapasztalhat6, amely az év végén éri el a maximumot.
Az emelkedés mértékére jellemz6, hogy mig oktéber hénapban a leterhelési
és felterhelési feladat kb. 200—200 m?® koriil mozgott, ez a kiovetkezd év
szeptemberében 1800—1800 m3-re emelkedett. A tobbi rakodé havi
forgalménak viltozisa egyenlétlenebb. Jellegzetes a kisebb rakodok ta-
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vaszi hullimvolgye, amely a kiszillitoutak feldzottsigival magyariz-
hatd, tovabbd a nagy nyéri forgalom, amelyet pedig a sziraz kiszalli-
tési viszonyok indokolnak. A havi maximum ezeken a rakodékon is nagy.
A flirésztisztési rakodén a havi maximum elérte az 1000 m®-t, a tobbieken
a 200—600 m?3-t.

A felterhelégépek és a leterhelés sziikséges napi teljesitménye szem-
pontjabdl megvizsgdltuk a napi forgalmak gyakorisigit az egyes rakodé-
kon. Az ezzel kapesolatos eredményeket az 5—8. dbrdkon mutatjuk be.

Az 4brakbdél kitiinik, hogy a napi forgalom gyakorisig szempontjibél
hasonlé jellegii. Leggyakoribbak a kis — napi 10—40 m?® kézotti —, rit-
kabbak az ezen feliili forgalmak. A vasati rakodén az dtlag 20—80 m?
kozitt ingadozott, a maximum elérte a 170 m3-t is. A t6bbi rakodén az
évi és a havi forgalom ardnydban az dtlag és a maximum kisebb. fgy a
flirésztisztdsi rakodén az édtlag 10—40 m?, s a maximum 140 m? volt.
Az utpasztai rakodén az dtlagos gyakorisig napi 10—30 m?® kozott, a
maximum kb. 80 m? volt. Hasonlé volt a helyzet a malomvalgyi rakodoén is.

A rakodd6gép és a rakoddsi technolégia megvilasztiasakor igen fontos
szerepet jatszik a fel- illetve leterhelendé faanyag vélasztékmegoszlisa.
Més eljarast alkalmazhatunk ronk, mast rovidebb valasziékok rakodéasa-
kor. Ennek érdekében az emlitett rakodékon megvizsgiltuk a szerfa és
tiizifa ardnydnak havonkénti alakuldsit. Az eredményeket a 9—12. dbrak
tiintetik fel.

Az 4brék szerint egyes rakoddkon a szerfa és a tlizifa aranydnak szé-
zalékos megoszldsa csaknem egyenld volt, mig mdasokon eltolédast lat-
hatunk a szerfa javira. A szobi rakodén a tiizifa ardnya fokozatosan nive-
kedett, mig a tobbieken taldltunk hénapokat 1009, -os szerfa, illetve tiizi-
fa forgalommal.

Mivel rakoddgépek esetében szdmitani lehet a fel- és leterhelési felada-
tok ugyanazon géppel torténd végzésére, megvizsgiltuk a négy rakodé
napi forgalminak alakuldsit november, februir és jalius hénapokra vo-
natkozélag. A grafikonokat a 13—16. dbrdkon lathatjuk.

Az adatok alapjin egyes hénapokban a napi dsszesitett fel- és leterhelési
forgalom nagy, maskor igen csekély értékeket ér el. Igy a szobi rakodé
esetében el6fordult, hogy a napi Osszesitett fel- és leterhelési forgalom
kozeljart a 300 m3-hez, mig méaskor a forgalom nélkiili, vagy az alacsony
forgalmG napok voltak talsalyban. Nagyon véiltakozé a napi forgalom
osszetétele. A felterhelés és leterhelés mennyisége eltérd, s ezek egymidshoz
valé viszonyitdsa a lehetd legellentétesebb képet nyujtotta. Mig egyes
napokon csak felterhelés, méaskor esak leterhelés, sok esetben pedig mind-
kett6 volt, kiillonboz6 ardnyban.

Az eddigi eredményekbdl megéllapithatjuk, hogy az alkalmazni kivint
rakod6gépek napi és havi teljesitményeinek biztositaniuk kell a rakodési
feladatokban el641l6 nagy ingadozasok kielégitését. Megallapithat6, hogy
a havi forgalom a rakod¢ évi forgalmdnak 209%,-4t, hasonléképpen a napi
forgalom pedig kivételes esetekben az évi forgalom 1%,-4t is elérheti.

Mivel a fel- és leterhelési feladatok mennyiségileg kozel egyenls sullyal
szerepelnek, kivdnatosnak latszik, hogy a rakodégépek egyarint alkal-
masak legyenek a felterhelés és a leterhelés ellitdsira. Ez anndl is inkdbb
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indokolt, mivel a forgalmak gyakorisiga az emlitett méretli rakoddkon
talnyomoérészt 1—2 gép alkalmazdsit teszi sziikségessé, amelyeket igy
jobban ki lehet haszndlni.

Olyan rakodégépet kell alkalmaznunk, amely egyarint termelékeny a
konnyebb és a nehezebb vilasztékok fel- és leterhelésében. Ilyen szempont-
bél kisebb jelentéségiick a darabonként rakoddk, s fontosabbak az olyan
gépek, amelyekkel kotegelt rakoddst lehet végezni. Kiilonben is, a rend-
kiviil éles ingadozissal jelentkezd feladatok ellitdsa nagy forgalom esetén
esak az utobbi médszerrel lehetséges.

Mivel a napi forgalom alakuldsa a rakodégépek egyenlGtlen kihaszna-
lasit vonja maga utdn, kivdnatosnak latszik az egyenlGtlenség csiokken-
tése és a gépkihasznilis novelése szempontjibél egyes rakodégép tipu-
sokat rakodérendezésre is felhasznélni, illetve az ehhez sziikséges fel-
szereléssel ellitni.

Miel6tt az alkalmazni kivint rakodégépek tovabbi jellemzbit vizsgéil-
nink, tisztdzni kell néhdny problémiat a rakoddégépek elhelyezésével
kapesolatban. Ismeretes, hogy a rakoddégépek elhelyezése szempontjahél
stabilak, beépitettek, tovdbbd mozgdk, onjarék, végiil szdllitdeszkozre
felszereltek lehetnek. Az elsé két esetben a rakodégépek huzamosabb ideig
dolgozhatnak ugyanazon rakodén, mig a legutébbiban a munka helye a
szallitoberendezés munkahelyétdl figg.

A rakodé6gép tipusat ilyen szempontbdl a rakoddk évi és havi forgalma,
a rakodd elhelyezése és méretei hatdrozzik meg. Kozismert dolog, hogy a
faanyagnak szillitéeszkozre torténd felterhelése annak vizszintes és fiigg6-
leges irdnyban torténé mozgatdsival torténik. A vizszintes mozgatds
mennyiségét a rakodd méretei, els6sorban a maglydk mélysége, tovabba a
szallitéeszkoz és a felterhelend6 faanyag kozotti szakasz nagysdga haté-
rozza meg. A vizsgilt rakodékon a rakodék mélysége az aldbbi volt:

1. Szobi vasuti rakodé 28—31 m

2. Pilismar6ti flirésztisztési rakod6 26—48 m

3. Pilismaréti malomvolgyi rakodé 4—23 m

4. Pilismaréti atpasztai rakodo 4—7 m

A rakoddk méretei alapjan az elsé két esetben szamolhatunk a szallité-
eszkozoktdl fuggetlen, mig a tébbi esetekben csak a széllitéeszkozokre
szerelt rakodégépek alkalmazéisival. Ennek megfeleléen az elsé két ra-
kodén a meglevd rakoddgéppel a fel- és leterhelési feladatokat egyardnt
el lehet végezni, mig a masik két esetben a szdllitéeszkizre szerelt rakodé
csak a felterhelést végzi.

A rakod6 méretei vilaszt adnak a rakoddgépek hatésugardinak kérdésé-
re is. Nyilvdnvalé, hogy a rakodégépeknek olyan hatésugirral kell rendel-
keznitk, amellyel lehet6ség nyilik a legtéivolabb esé faanyag felterhelé-
sére, illetve annak a rakodéhely kizelébe torténd atvitelére. Ezért a vasiati
és a nagyobb kiegyenlité rakodékon az énjiré, vagy mozgathaté rakodé-
gépeket kb. 50, a segédberendezésként széllitéeszkozre felszerelt rakodd-
gépeket pedig kb. 30 m hatésugir biztositdsdhoz sziikséges sodronykitél-
berendezéssel kell elldtni. Emellett azonban figyelembe kell venni, hogy a
rakod6gép nem mindig a hatésugir fels6 hatdran dolgozik, tehat a beren-
dezéssel lehet6vé kell valnia a kozelfekvé faanyag termelékeny, felter-
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helésére. A nagy hatésugar
kénnyen elérhetd esorlédo-
bokkal, amelyeknél a kitél-
befogaddképesség  30—50
m-es hatdrokban torténd s
biztositdsa nem jelent prob-
lémat.

Vizsgidljuk meg a tovib-
biakban az optimilis cik-
lusidé kérdését a felterhe-
lés folyaman. Ezzel kap-
csolatban elemezziik a ra-
kodas és a széllitdas kapeso-
latat, hogy ebbdl a késdb-
biekben kovetkeztetéseket

8>

S

forauvlok szoma
-
LY

10
vonhassunk le a rakod6gé-
pek vonderejével, valamint
az emelési sebességekkel 5

kapesolatban.

Mindenekel6tt meg kell
dllapitanunk, hogy a jelen- f
legi rakoddsi idékiesések % P E— %
lényegesen esokkentik a Szd/itass/ 1Gvolsdg
széllitogépek  teljesitmé- 17 Gyra. A rakoddsi idé hatdsa a fordulik szimdra
nyét. Ez kiilonosen a ki- a tdvolsdg fiiggrényében
sebb szallitdsi tavolsigok
esetén érzékelhet6. Ilyenkor a rakoddsi ciklusidé csokkentése jelentGsen
nivelheti a fordulék szimat. Ezzel ellentétben nagyobb széillitdsi tavol-
sdgokndl a rakodési id6 mar kevéshé lényeges.

Fentiek szemléltetése céljabol vizsgdljuk meg a 17. abrit, ahol a for-
dulék szdmét lathatjuk a szallitdsi tdvolsig és kiilonbozd rakodési idék
fiiggvényében.

A forduldk szdma akkor a legtobb, amikor nem kell a rakoddsra véra-
kozni (kapesolt-, viltott-potkocsis szdllitds esete). A forduldk szdmdéban
tapasztalhato kiilonbség a széllitdsi tdvolsdg novekedésével egyre esokken,
s 15 km utdn alig észlelhetd.

Hasonl6 a helyzet a 18. és 19. dbrdkon, amelyeken a menetidé és a rako-
dasra forditott id6 ardnyat litjuk kiillonboz6 rakoddsi idék, illetve menet-
sebességek esetén a szdllitdsi tivolsig fiiggvényében. Kitiinik, hogy a rako-
dési id6 ardnya nagyobb tévolsigok esetén egészen elenyészs.

Az 4brdkbol tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a rakodési
id8, ezzel a rakodési ciklus idejének nagysigat a szallitdsi tavolsig hatd-
rozza meg. Mivel a tdvolsigok tilnyomérészt 10 km-en feliiliek, a ciklus-
idének minimélisra valé szoritdsa nem indokolt, s ezzel kapesolatban
gazdasigilag nem megalapozottak egész rakoményok egyszeri felterhelé-
sére és hasonlé technolégidkra irdnyulé torekvések. Ez ugyanis a szélli-
tasi teljesitmény kis mértékii fokozdsa mellett igen nagy vonéers- és fo-
kozott sebességigényeket tdmasztana az alkalmazandé rakodégépekkel

£33 Dkm
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szemben. Meg kell elégedniink tehédt olyan rakoddsi ciklusid6kkel, amelyek
a szallitasi tavolsigok fiiggvényében a nagy, de nem erdltettett teljesit-
ményt biztositjik.

Kozvetleniil ezek utdn foglalkoznunk kell a rakod6gépek emelési sebes-
ségének kérdésével.

A ciklusidé és a sebesség Osszefiiggését az alabbi egyenletbél lathatjuk:

t=h+n+u+u+u+u=wk%+%+m+%+ummm

ahol t — egy rakodasi ciklus ideje, mp
t, — a rakomény felkapcsolisa, mp
t,— a rakomény bevonszolésa, mp
ty— a rakomény felemelése, mp
t, — a rakomény elrendezése a szillitéeszkdzdn, mp
t;— a rakomény kika l4sa, mp
tg— a kotél vagy a felkapcesoloberendezés visszajuttatésa a felterhelendd
faanyaghoz, mp
V — mozgatési és emelési sebesség, m/mp
L,— a bevonszolési tévolsig, m
L— emelési magassig, m.

Az idBegység alatt elérhetd rakodasi teljesitmény a ciklusidé figyelem-
bevételével az aldbbi:

_ (M—m)Q
T S (2.)
0 T o

ahol T — az idéegység alatt elért teljesitmény m?-ben,
M — az i ség nagysiga percekben,
m — az el6készitési és befejezési id6veszteségek percekben,
tg — a sz&ﬁl}i’t&eszkbzbk atallasival, beéllasival kapesolatos iddveszteségek
perce: »
n — egy szillitbeszkdz rakodasfhoz sziikséges emelések (ciklusok) szama.
Q — az egy fogisban megemelt faanyag mennyisége m?-ben.

Fentiekbdl ldthaté az emelési sebesség és a ciklusidd, illetve a rakodési
teljesitmény kapesolata. Ennek megfeleléen az emelési sebességeket tigy
kell megvélasztani, hogy a miiszaki, a balesetelhdritdsi és a gazdasigi
szempontok egyarint érvényesiiljenek.

Az (1.) egyenletbdl lathatd, hogy a rakodds miivelete nem korlitozédik
kizar6lag a gépi emelés és mozgatis mozzanataira, hat mozzanathdl csak
kettében jatszik szerepet a sebesség. Ebbdl kovetkezik, hogy a sebesség
novelésébél eredd ciklusidé-megtakaritis igen esekély. Ezzel kapesolatban
egy adott esetre vonatkozélag szidmitdsokat végeztiink 0,5—1,0—2,0m/
mp emelési sebességek figyelembevételével. Megillapitottuk, hogy a hasz-
nalatos dtlagos 0,5 m/mp sebesség kétszeres emelése 13%,, a négyszeres
emelés pedig mindossze 209, ciklusidé megtakaritdst eredményez, ami a
veszteségid6k beszdmitasival csak kis mértékben befolydsolja a rakodas
teljesitményét.
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Tehit teljesitményfokozisi meggondolisbél célszeriitlen a kitélsebes-
ségeket a leginkdbb bevilt 0,1—1,0 m/mp f6lé emelni. Balesetvédelmi
szempontbdl is indokolatlan. Az 1,0 m/mp-et meghaladé emelési és von-
szoldsi sebességek balesetveszélyesek. Mindezeken kiviil a nagyobb sebes-
séggel mozgd rakomdny iitkozésekor, a gép bekapesolasakor magasabb
dinamikus igénybevételek allnak el6, amelyek figyelembevétele nagyobb
sulyq, szilirdabb és ezért koltségesebb berendezések alkalmazdsiat ki-
vanja. Végiil, mivel a sebesség egyenes ardnyban all a sziikséges l6erd-
teljesitménnyel, nagyobb sebességek esetén nagyobb motorteljesitmény
kivdnatos, s ez ugyancsak iizemkoltségnovekedést jelent.

Célszeriibb ezért a gyakorlatban bevalt sebességhatérok kézott mozogni,
mivel a sebességfokozassal jaré eredmény nem 4ll ardnyban az el6allé
balesetveszéllyel és energiaraforditidssal. A mozgatdsi és emelési tdvolsigok
nem olyan nagyok, hogy a nagy sebességek érvényesiilhetnének,

Végezetiill a rakodogépek vonderd- és teljesitménysziikségletének kér-
désével foglalkozurk.

A vonéerdsziikséglet a felterhelendd anyag mennyiségétsl, és a rakodés
modjatol fiigg. Ha tilnyomorészt nagyméretii, stlyos ronkok felterhelé-
sével kell szimolnunk, akkor a vonderdsziikségletet ezek stlydhoz kell
igazitanunk. Ha ellenben a felterhelend6 anyag apré méretii, akkor
egységrakoményok kiképzése kivinatos.

A rakoddégépek vonéerejének a maximdlis méretii és sty felterhelendd
ronkckkel valé Osszevetése a mi esetiinkben nem ad kell6 eredményt,
mivel a ronkok salydn kiviil azok mennyiségét is figyelembe kell venni.
Ismeretes, hogy hazai viszonyok kozitt a felterhelendé anyag talnyomé
részét a tiizifa és a méretekben ahhoz hasonlatos szerfavélasztékok alkot-
jik, mig a ronkok Atlagos mérete (26—28 em &tmérs, 4 m hosszisig)
ugyancsak nem lehet kiindulé pont a vonderésziikséglet megtervezéséhez.

Nyilvdnvalénak litszik, hogy ilyen méretek és ardnyok mellett a rako-
ménykiképzés és a csoportos rakodas elve johet szamitasba, a gépek vono-
erejét a rakomdnyok sulydhoz kell igazitani, s az atlagosnil nagyobb
riinktliket pedig technolégiai manipuldciékkal kell felterhelni (pl. gordi-
téssel).

Ennek figyelembevételével legmegfelelébbnek kindlkozik 1000 kg-os
rakoményok képzése, amelyekben 1 m?* tiizifa, feldolgozési szerfa vagy 4
db 4tlagos nagysigh ronk férne el. Ez esethen egy 5 tonnds koesi fel-
terhelése 5—7, 10 tonndsé pedig 10—13 ciklusbdl dllana. A vonéerdsziik-
séglet a kiilonbozé eljardsok esetén az alibbiak szerint alakulna:

1. Csak emelés, a vonéerdsziikséglet (F/kg) egyenl§ a rakomény stalyé-
val (Q kg), vagyis

F=Q(kg..... (3.)

2. Vonszolas, londindkon val6 felhtzas esetén:

F = Q (sinz + pcosa) (kg) (4.)

ahol « — a kotél és a rakodéd szintje kozdtt bezért szog
1 — a rakomény surlédési tényezdje
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3. Mozgbesiga vagy felgotgetési technolégia alkalmazisa esetén
__ Q (sinx + p cosx)
F=—> 7 kg (5.)
ahol k — az attétel foka (gorditésnél 2)
n—a csighk vagy a gordités hatéasfoka.
A vonders és a sebességek ismeretében a sziikséges léerételjesitmény
konnyen megéallapithaté az alibbi egyenletbdl:

FV
N = 5 (HP) (6.)

ahol N — a l6erdsziikséglet HP-ben.

A sziikséges teljesitmény 1000 kg-os rakomény és az emlitett rakoddsi
sebességek figyelembevételével 10 16ers koriill mozog. Ez a sziikséglet
nem jar nagy iizemkoltségekkel és mind az onjiré és mozgé, mind pedig
a szallitbberendezésekre szerelt rakodégépek esetében nem talméretezett
szerkezeteket tesz lehet6vé.

Osszefoglalasképpen megallapithatjuk, hogy a rakodégépek mfiszaki
jellemzbinek helyes megvilasztisa igen fontos, a teljesitményt, az lizem-
koltséget lényegesen befolydsolé tényezs. A rakoddk forgalma és az al-
kalmazandé rakodégépek kozitt szoros osszefiiggés van. A rakoddk és a
rakodési viszonyok figyelembevételével kivilasztott rakodégép technolé-
giajit a rendelkezésre 4116 lehetdségek figyelembevételével kell megvilasz-
tani. Igy biztosithaté a kell§ osszhang a rakodds és a szillitds kozott,
amely a fakitermelési koltségek tovabbi esokkentésének fontos feltétele.

Erkezett: 1959. XII. 31.

AAHHBIE A ONPEAEJEHHS OCHOBHBIX
XAPAKTEPUCTHUK JNECOXO03AMUCTBEHHBbIX
NOrPyYy304YHbLIX MAIIMUH

AB‘I’Op YCTaHABANBACT, YTO MEXAaHH3AUHA NOrpy3KH — 110 CPABHEHHIO C MEXAHHU3NPO-
BAHHOCTBLIO NMpoOuMX onepaumii — orerana. Mexauusauusi norpy3aku 000CHOBAHA MOIL-
HOCTBIO TPAHCMOPTHLIX CPEACTB, BLICOKHM TPOLEHTOM HECYACTHLIX CJIyyaes, MpoMCXo-
JSIMX TIPH PYYHOH MOrpyske, paBHO Kak M He0JaronpUsATHHIMH (PH3HOIOTHYECKHMH
YCJIOBHAMH Tpyja NpH PyuHOH norpyske.

B panbHeiimmx apTop coobuiaer pesyibTarThl HCCACAOBAHMIT ABIDKEHUST 4 pasIHuUHLIX
JIECHBIX CKJIAJI0OB M HA MX OCHOBAHWM JIEJAeT BLIBOALI OTHOCHTEILHO NPOM3BOAHTENILHO-
CTH, pajaMyca JeiiCTBHsl, CKOPOCTH MOABEMA M NPOYHX XapaKTePHCTHK MOrpy30uHBIX
MaLIMH.

Ilo pesyabTaTam neciel0BaHHi Ha NPHAOPOIKHBIX M MEHBUIMX JIECHBIX CKJIAIAX CAMBIMH
NOAXOASIUMMH OKA3BLIBAKOTCS TIOrPY30UHBIC MAUMHBE, CHA0)KEHHBIE CAMONOrpy3YHKaMH,
B npoTHBONOJI0XKHOCTL 9TOMY, HA NPOMEKYTOUHLIX (KOMNEHCAUHOHHLIX) CKJIaAax W Ha
CKJajax npu sKeneaHoit aopore Gosiee BHIMOAHO NMPUMEHSITH CAMOXO/HBIE MM TIEPEABHIK-
Hbl€ NOrpy30UHBIE MAUMHBI, NPUTOAHBIE JUIS NPOBEACHHS TAaK)Ke H Pa3rpysKH.

Cuna TArM norpy30uMHBIX MAWMH HA NPHAOPOYKHBIX, NMPOMEXKYTOUHBIX CKJIajax M Ha
CKJIajlaX TIPH YKeJe3HOi jlopore J0JKHA cocTaiaTh 0K0s10 1000 kr. C yuetom npousso-
AMTEALHOCTH, Ge30MacHOCTH Tpyaa M NMPOUHX TOYEK 3PEHHs, CKOPOCThb MOJbEMA H BJjie-
yeHHsi camoil moaxoasiueit okaswiBaercst B npeaenax 0,1—1,0 m/cex.

Pajanyc feiicTBHs NOrpy30uHBLIX MAWMH 0/0KeH ObiTh YCTAHOBJIEH € YYETOM IIIyOHHBL
CKJIaZla M rOpPH3OHTANILHOTO nepemenieHnsi. B COOTBETCTBHHM € 3THM pajnyc aeficTsus Ha
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npome»(y'roqnux H OKCASHOAOPOHLIX CKIajax KejaaTesbHo ycrauomrrb MAaKCHMAaJIbHO
B 50 M, a Ha JICCHBIX M NPHIOPOXKHBIX CKJIAAAX MaKCcHMmanbHO B 30 M.

Pucynox 1: JIMHAMMKA MECAYHOIO JABH)KCHHSI HA YKEIe3HOA0pOXKHOM ckiaje B ¢. Cob
3a XoasicrBenHnit 1958/59 r.
Pucynox 2: JlMHaMMKa ABMYKEHHS JECOMHMIBLHOrO cKjaja B ¢. IMuimmmapor 3a xossii-
cTBeHHBil 1958/59 r.
Pucynox 3: JlUHaMiKa ABHKEHHS NPHAOPOXKHOr0 cKiaaaa B ¢. IMuanmmapor 3a xo3gii-
cTeHHuIt 1958/59 r,
Pucynoxk 4: JlMHaMHKa ABHWKEHHMS CKJIAaZa B MJIHHCKOH foaune (Manomsasibiab) B ¢, Iu-
JHIIMAPOT 3a XossiicTeenHwit 1958/59 r.
Pucynox 5: I'paMK 4aCTOTEI CYTOUHOTO JIBHKCHUS YKEJIE3HO0POXKHOro cKiaja B ¢, Cod
Pucynox 6: I'paduk HacToThl CYTOYHOrO ABHIKEHHS JIECONHIBHOrO cKiaja B ¢, ITunuu-
Mapor
Pucynox 7: l‘p‘a,g)nx YaCTOTHI ABHIKEHHSI NPHAOPOXKHOro cKaaaa B ¢. IMunummapor
Pucynok 8: I'padMK 4acToThl CYTOUHOTO ABHYKEHUSI CKJIaja B MJIHHCKOM foamue (Masom-
BYJib/b) B C. ITuanummapor
Pucynoxk 9: Pacnipejesienne COOTHOLIEHHs J1eJI0BOH JIPeBECHHBI M JIDOB HA JKEJIE3HON0-
poykHom ckiaajne B ¢. Col
Pucynox 10: Pacnpejiesienne cOOTHOLIECHHA 1e/10BOI APEBECHHBI W JIPOB HA JIECONHIIBHOM
cknaze 8 c. Inanuwmapor
Pucynox 11: PacnpejeseHue COOTHOWEHHS /1eJI0BOH JipeBeCHHB! M APOB HA NPH0POK-
HOM CKniaje B ¢. ITnanmumapor
Pucynox 12: Pacnpejesienne COOTHOWIEHHA JIeJI0BOM JIpeBeCHHB! M JIDOB Ha CKJjaje B
MIMHCKOH aosmne (Manomeasibie) B . [Twanmmapor
Pucynox 13: JlHHaMMKa CyTOYHOTO ABHMIKEHHS NMOrPY3KM M Pasrpy3k 3a mecsiipl HO-
A0pb, (eBpasib U HI0Jb HA YKeJIe30/10poykHOM cKknane B ¢. Cob
Pucynox 14: JluHaMMKA CYyTOMHOrO JABHYXKEHHsI MOrPY3KH M pasrpy3Kd 3a Mecsillsl HO-
si0pb, (eBpab H HIONL HA JIECOMHUIBLHOM cKnaje B €. IMuanummapor
Pucynok 15. JIMHaMHKa CYTOYHOIO JABHYKEHMSI NMOTPY3KH M Pasrpy3ky 3a MECSIbl HO-
A0pb, (espaib K HIOAb HA NPHIOPOXKHOM cKiaaje B ¢. [Muanmmapor
Pucynox 16: JluHamHKa CyTOYHOTO JIBIDKEHHSI MOrPY3KH M Pasrpy3KH 3a Mecsilbl HO-
sA0pb, (PEBpaJb M MIOJbL HA CKJIA/e B MJIMHCKON aonuHe (MasoMBajibab)
B C. [Tnanummapor
Pucynox 17: Bansinue npojosiKHTEILHOCTH BPEMEHH MOPY3KHM Ha YMCI0 peiicoB
B 3aBHCHMOCTH OT pacCrosiHHst
PucyHox 18: Mi3MeHEHHE COOTHOUICHUS MMPOLOJIYKUTEILHOCTH €3KH W MPOJ0SIKHUTE b=
HOCTH NOrpYy3KH MpH PasaHuHON [POAOJIKHTENLHOCTH NOrpy3KH
PucyHOK 19: MI3MEHCHHE COOTHOIICHHE TNPOAOIKHTENLHOCTH €3JIKH H NpPOL0JIAKHTEIb-
HOCTH MOrpY3KH IPH PasjHYHLIX CKOPOCTAX Xo0aa

BEITRAGE ZUR ERMITTLUNG DER WICHTIGSTEN
KENNWERTE DER FORSTWIRTSCHAFTLICHEN
BELADEMASCHINEN

Verfasser stellt fest, dass die Mechanisierung der Beladung im Verhiiltnis zu der
iibrigen Arbeiten zuriickgeblieben ist. Fiir die maschinelle Verrichtung der Beladung
?rechen die hohe Leistung der Transportmaschinen, der betriichtliche Anteil an

mfiillen bei mit Handarbeit verrichteten Beladungen sowie ihre nachteiligen arbeits-
phi';iologischen Bedingungen.

s werden die bei der Untersuchung des Verkehrs von vier verschiedenen forstlichen
Ladepliittzen gesammelten Ergebnisse mitgeteilt und aus diesen hinsichtlich der
Leistung, Hebegeschwindigkeit, des Wirkungsradius sowie anderer Kennwerte
der Lademaschinen Schliisse gezogen.

Die Angaben erbrachten den Beweis, dass auf neben der Strasse angelegten und
auf kleineren, im; Walde befindlichen Ladeplitzen die mit Selbsthebevor-
richtung ausgestatteten Lademaschinen am vorteilhaftesten sind. Demgegeniiber
ist auf Ausgleichsladepliitzen und neben der Eisenbahn die Anwendung solcher
selbst fahrenden oder beweglichen Ladeeinrichtungen giinstiger, mit denen man auch
das Abladen verrichten kann.
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Die Zugkraft der Lademaschinen — ungeachtet dessen, ob sie neben der Strasse,
im Walde (zum Ausﬁleich des Verkehrs) oder auf einer Eisenbahnstation zu arbeiten
haben — soll etwa 1000 kg betr;gr%n. — Die Hebe- und Zuggeschwindigkeit ist —
mit Riicksicht auf die Leistung, Erfordernisse der Umfallverg%t- und auf andere
Belange — zwischen den Werten von 0,1 bis 1,0 am entsprechen 1.

Der Wirkungsradius der Lademaschinen ist in Erwiigung der Linge der Lade-
pliitze und der ndtigen horizontalen Materialbewegung festzusetzen. Demgemiiss
erscheint als manmﬂ er Wirkungsradius bei Ausgleichs- und Eisenbahnladepliitzen
eine Strecke von 50 m, bei solchen aber, die im Walde und neben der Strasse ange-
legt werden, eine Entfernung von hochstens 30 m wiinschenswert zu sein.

Abb. 1. Die monatliche Verkehmesmltungsdm Ladeplatzes auf der Eisenbahn-

station Szob im Wirtschaftsjahr 1958/59.

Abb. 2. Die monatliche Verkehrsgestaltung des Ladeplatzes Fiirésztisztds in

. Bilismarétlinﬁ V‘v;irtzchaftsjahr 1958/59. - 3

b. 3. Die monatliche Verkehrsgestalt; des neben der Strasse e Lade-

platzes in Pilism m{)t,hﬁ Wirtsc unl?aftsjahr 1958/59. e

Abb. 4. Die monatliche Verkehrsgestaltung des Ladeplatzes Malomvolgy in Pilis-
marét im Wirtschaftsjahr 1958/59.

Abb. 5. Haufigkeitskurve des tiiglichen Verkehrs des Ladeplatzes auf der Eisen-
bahnstation in Szob

Abb. 6. {)Ii:ufigkeitskurve des téiglichen Verkehrs am Ladeplatz Flirésztisztds in

ilismarét,

Abb. 7. Haufi%}:eitskurve des tiiglichen Verkehrs am neben der Strasse angelegten
Ladeplatz in Pilismaré6t

Abb. 8. Hiufigkeitskurve des tiiglichen Verkehrs am Ladeplatz Malomvdlgy in

Pilismar6t

Abb. 9. Der Anteil von Nutz- und Brennholz auf dem Eisenbahnladeplatz Szob

Abb. 10. Der Anteil von Nutz- und Brennholz auf dem Ladeplatz Fiirésztisztas
in Pilismar6t

Abb. 11. Der Anteil von Nutz- und Brennholz auf dem neben der Strasse angelegten
Ladeplatz in Pilismar6t

Abb. 12. Der Anteil von Nutz- und Brennholz auf dem Ladeplatz Malomvdlgy in
Pilismar6t

Abb. 13. Der tigliche Auf- und Abladeverkehr in den Monaten November, Februar
und Juli auf dem Eisenbahnladeplatz Szob

Abb. 14. Der téigliche Auf- und Abladeverkehr in den Monaten November, Februar
und Juli auf dem Ladeplatz Fiirésztisztds in Pilismarét

Abb. 15. Der tigliche Auf- und Abladeverkehr in den Monaten November, Februar
und Juli auf dem neben der Strasse angelegten Ladeglatz in Pilismar6t

Abb. 16. Der tigliche Auf- und Abladeverkehr in den Monaten November, Februar
und Juli auf dem Ladeplatz Malomvblﬁ in Pilismarét

Abb. 17. Die rWix-kung der Ladezeiten auf die Zahl der Touren als Funktion der
Entfernung

Abb. 18. Anderungen im Verhiiltnis von Fahrzeit und Ladezeit bei verschiedenen
Ladezeiten

Abb. 19. Anderungen im Verhiiltnis von Fahrzeit und Ladezeit bei verschiedenen
Fahrtgeschwindigkeiten

CONTRIBUTIONS TO THE ESTABLISHMENT OF THE
MOST IMPORTANT CHARACTERISTICS OF FOREST
STRACKERS

The author points out that the mechanization of loading — compared with that
of other processes — dit not achieve the expected degree. However, the high output
of transport devices, the considerable rate of accidents occurring when loading is
carried out by handwork and its unfavourable physiological conditions speak for
performing of the necessary operations by machines.
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The present paper informs us on investi%:\tions dealing with the traffic of four
forest loading p and from the results thus obtained concluisons are drawn as
to the output, action radius, lifting speed and other characteristics of stackers.

The data revealed that on roadside loading places and on smaller ones established
in forests, strackers equipped with an automatic elevator may be used most success-
fully. On the other hand, so-called balancing loading places and those to be found
at railway stations should be furnished with automotive or movable loaders suitable
for unloading as well. o

Regardless of their working place — by the roadside, in forests (for balancing
the traffic) or at a railway station — the stackers should have a tractive force about
1000 kg. Considering the output, requirements of prevention of accidents and also
other circumstances the lifting and pulling speed appear to be most advantageous
between 0,1 and 1,0 m.

The action radius of the stackers should be fixed with an eye to the length of the
given loading-place and the necessary material handling to be carried out horizontally
in its area. Accordingly, loading places at railway stations as well as the balanci
ones in forests should%mvc a maximum action radius of 50 m, whereas those establish
by the roadside need 20 m.

Fig. 1. Changes in the monthly traffic of the loading place at the railway station
Szob in the financial year 1958/59.

Fig. 2. Changes in the monthly traffic of the Flirésztisztitds loading place at Pilis-
maré6t in the financial year 1958/59.

Fig. 3. Changes in the monthly traffic of the roadside loading place at Pilismarét
in the financial year 1958/59.

Fig. 4. Changes in the monthly traffic of the Malomvélgy loading place at Pilismaré6t
in the financial year 1958/59.

Fig. 5. Frequency curve of daily traffic of the loading place at the railway station
Szob

Fig. 6. Frequency curve of daily traffic of the Fiirésztisztis loading place at Pilis-
marét

Fig. 7. Frequency curve of daily traffic of the roadside loading place at Pilis-
marét

Fig. 8. Frequency curve of daily traffic of the Malomvdlgy loading place at Pilis-
mar6t

Fig. 9. Proportions of timber and fircwood on the loading place of the railway

station Szob

Fig. 10. Progort‘ions of timber and firewood on the Ffirésztisztds loading place
at Pilismar6t

Fig. 11. Proportions of timber and firewood on the roadside loading place at Pilis-
marét

Fig. 12. gmportions of timber and firewood on the Malomvdlgy loading place at
il ot
Fig. 13. Ck es in the daily traffic of loading and unloading in November, February
4 anlgl.?ul v on the logding lace at tl?g railway sm;’i‘gn Szob

Fig. 14. Changes in the daily traﬂ'?c of loading and unloading in November, February
and July on the Fiirésztisztés loading place at Pilismarét

Fig. 15. es in the daily traffic of loading nmr unloading in November, February
and July on the roadside loading place at Pilismarét

Fig. 16. Changes in the daily traffic of loading and unloading in November, February
and July on the Malomvdlgy loading place at Pilismarét,

Fig. 17. Influence of loading time on tours. Data of time were plotted against dis-
tance

Fig. 18. Changes of the relation of running time and loading time according to
different values of loading time

Fig. 19. Changes of the relation of running time and loading time according to
different values of running speed



AZ ALOM KALCIUMTARTALMA
ES JELENTOSEGE

JARO ZOLTAN ES HORVATH ENDRENE

A kalcium a nivényi élethen nélkiilozhetetlen elem, béar egyes alsébb-
rend(i noévények nélkiile is megélnek. Elettani szerepe és jelentésége még
nem teljesen tisztdzott. A kdlium antagonistdja, és igy val6sziniileg a
a kdlium korforgalmianak mint kiegyenlitéje jatszik szerepet. Bizonyos
mértékben ezzel magyarizhaté az a koztudatban levé megéllapitas,
hogy a szelidgesztenye meszes talajon nem tenyészik, mert jelentds kalium-
szitkségletét nem tudja kielégiteni a kalcium nagy mennyisége miatt.
Eddigi alomvizsgilataink ugyan a szelidgesztenye nagy kéliumigényét
nem igazoljik, alomjinak kaliumtartalma (0,3039%, 105 C°-on szaritott
anyagra vonatkoztatva) nem haladja meg az ugyanezen terméhelyen
nitt koesinyos vagy esertolgyét, de a kislevelii hars alomjinak 0,5017%,,
kdliumtartalma a szelidgesztenyénél lényegesen nagyobb.

A novényi szervek oregedésével dltaldban novekszik a kalciumtartalmuk.
Ez érvényes a fik leveleire is. A tavaszi lomb felét, negyedét tartalmazza
az Gszi mennyiségnek. A tavasztél Gszig novekedd oregedéssel egyiitt-
jaré kalciummennyiség-gyarapodds az erdei- és feketefenyd-tiikre is
érvényes, azonban az elsGéves tiiknél ez a torvényszeriiség nem mindig
jellemza.
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1. dbra. Az akdc, a kocsdnyos és kocsanytalan tilgy, valamint a kisleveld hdrs lombjdnak
és a mdsodéves erdeifenyd-tik kalciumoxid tartalmdnak idészakos vdltozdsa
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2. dbra. A hdvésvolgyi molyhostolgy lomb hamu-, kalciumozid és nyers kovasav
tartalmdnak idészakos wvdltozdsa

Néhény lombfaj és az erdeifenyd-tik kalciumoxid tartalménak id6-
szakos viltozdsit mutatja az 1. dbra. Valamennyi anyag Godollérsl 1958.
évbél szérmazik. Talajuk rozsdabarna erdétalaj, kiilonb6z6 mennyiségii
l6sz keveredésével.

A kozolt grafikonokhoz hasonlé futdst gorbét mutattak az ugodi,
kunadacsi, rétsdgi, hiivosvolgyi és érdi id8szakos lombvizsgilatok
CaO 9%-ai is. Mindenkor a koratavaszi levél a legkisebb kalciumtartalmi,
majd fafajtdl fiiggéen ez a menyiség t6bbé-kevésbbé gyorsan novekszik
és dltaldban nyér derekatdl a valtozds lényegtelen. A kislevel(i hirs és az
1957. évi ugodi nagylevelii hirs kalciumoxid-szizalékdnak novekedésében
a tavaszi gyors iitem nydron ugyan lassul, de az emelkedés egész a lomb-
hullésig tart; ennek eredménye, hogy az &szi lehullé lombban 6tszor
annyi a kalciumoxid, mint a tavasziban. A lehullé 6szi lomb legnagyobb
kalciumtartalma azt bizonyitja, hogy a lombhullds el6tt kaleium-vissza-
vandorlds nines, hanem az egész menyiség visszakeriil a talajra és a bom-
lds utdn a korforgalomba keriilhet. Hasonlé torvényszerfiséget mutat a
lomb magnézium-, vas-, mangin és kovasavtartalma is, bar ezek jelen-
tésége a kalciuméhoz viszonyitva elenyészé.

A lomb kalciumtartalminak idészakos véltozdsa a hamutartalomhoz
nagyon hasonlé, mert legtébbszior ennek nagy részét a CaO alkotja.

A grafikonon a nyers kovasavtartalom-valtozés is szerepel annak
jellemzésére, hogy ennek novekedése is hasonléd a hamuhoz és a kaleium-
hoz. Azokndl a fafajoknil, amelyeknek kovasavtartalma ardnylag nagy
(szilek) a CaO-mennyiségének iddszakos valtozdsa kevéshé jellemzd
gorbét mutat.

A kalcium kozvetett hatdsirdl, amelyet a talajon keresztiil fejt ki a
novényre, lényegesen tébbet tudunk. Ismeretes, hogy a talaj tulajdon- -
sdgainak hordozéi elssorban a kolloidok, amelyeknek értékét donts
mértékben az hatdrozza meg, hogy a kicserélhetd kationok koziil melyik
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uralkodik. A hidrogén, magnézium, natrium hatésa kedvezétlen, a kalciumé
viszont el6nyos. A talajok viz-, humusz-, és tapanyaggazdalkodasit
egyarant kedvezden befolyisolja a kolloidok kalciumtelitettsége, tehéat
ennek fenntartésa feltétleniil sziikséges. Még az eddtalajok koziil is azok
term&ereje a legjobb, amelyek ugyan CaCO,-mentesek, de kolloidjaik
kalciumelldtottsiga megfelels. A kedvezd kalciumallapot fenntartisira
torekszik az erdé maga is azzal, hogy évente a felvett kalciumnak nagy
részét a lehullott lombbal visszajuttatja a talajra. Hogy ez a vissza-
poétlds az erd6 és talaj életében milyen fontos, azt a gyakorlati példik is
igazoljik. Tgy a helyesen kezelt erdék alatt még a savanyt talajokon is
a feltalaj fels6é rétegének (A,) pH-ja mindig nagyobb, mint az alatta 1év6
rétegé. Stefanovits példaul a podzolos és anyaghemosddasos barna erdd-
talajokndl is rdmutat arra, hogy az A, szint pH-ja mindig néhany tized-
del nagyobb mint az A,-é. Bz csak az alom kalciumvisszapdtlasibol adéd-
hat. Ugyanezt bizonyitjadk az alomelhordist kivetd elsavanyodasok,
talajleromldsok és az ezzel egyiittjiré dlloménydegradilédisok. A ti-
leveliek talajsavanyité hatéasét els6sorban alomjuknak kis kalcium-
tartalma okozza. A német fenyvesitések alatt a vaskéfok kialakuldsinak
is nagyrészt az az oka, hogy az eredeti lomberdd alatt egyenstlyban volt
kalciumkorforgalom a fenyves alatt megbomlott. A podzolosodéds hir-
telen és ersen lépett fel, ennek kévetkezménye a vaskdfok-kialakulds
és ezzel egyiitt jar a talajleromlds, majd az allominy gyenge fejlédése.
Hazai viszonyok kozétt részben az alom hidnyos kalciumvisszapétlésa
okozta a vasi és zalai paraszterdfk leromldsit (alomhasznilat) és az
eredeti biikkdsok helyét ma kiritkult csarabos-nyires, rossz novekedési
erdei fenyvesek foglaljik el. A bakonyi hegyormokon, gerincéleken lit-
szélag érthetetlen a fehér perjeszittyds biikkos erdétipusok megjelenése,
mert, a 16sz alapk6zeten a talaj kationelldtottsiga kifogdstalan.A feltalaj
mégis savanyodik, de a savanyodis nem az éghajlatban, nem is az éllo-
manyban és nem a talajban leli magyardzatit, hiszen ugyanazon fafaj
alatt néhdny méterrel kiegyensilyozott kationforgalma, gyengén savanyu
barna erdétalajckat taldlunk. A savanyodés kizdrélagos oka az, hogy az
ormokrél, gerincélekrsl a szél dllandéan elhordja az almot és igy a fel-
talaj kalciumvisszap6tlisa hidnyzik. Ugyanezt a jelenséget fokozott
mértékben tapasztalhatjuk a mészmentes alapkézeteken. Andeziten,
homokkévon, a meredek oldalakon, ahonnan az almot a szél és a viz el-
hordja, a talaj mindig er6sen savanyt és az 4llomany gyenge névekedésii.

Erd6gazdalkoddsunkban arra toreksziink, hogy megfelel6 fafajmeg-
valasztissal, elegyitéssel és miivelési méddal biztositsuk a talaj terms-
erejének fenntartdsit, illetve novelését. Ennek egyik dont6é része a meg-
felel6 humuszdllapot és kalciumkorforgalom biztositdsa, ami az alom-
gazddlkodéason keresztiil érhetd el. A gyakorlatban inkdbb csak a fenyve-
sitésnek savanyité hatdsit ismerjiikk. A tovdbbiakban ezen tdlmenden
tobb fafaj alomjénak kaleciumtartalméit adatokkal jellemezziik és érté-
keljiik.

A novényi szervek oregedésével novekszik a kalciumtartalmuk,
ezzel mintegy biztositjdk, hogy a megiregedett, lehullott levéllel a
maximélis mennyiség(i kalcium keriiljon vissza a talajra. Kovetkezetes
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folytatdsa lenne ennek a tételnek, hogy az id&sebb fa alomja tébb kalei-
umot tartalmazzon. Erre engednének kiovetkeztetni Mina, V. M. adatai
is. Az altala vizsgalt fiatal tolgyesek alomja kevesebb CaO-t tartalmaz,
mint az idésebbé. A torvényszerliséget azonban az id6sebb, 160—180
éves allomanyok nédla sem mutatjik, és mas kivételek is tapasztalhatok.
A hazai adatok koziil egyediil a godollsi akde esetében novekedik a CaO-
tartalom a kor novekedésével, bar lehet, hogy ebben a talaj is kizre-
jatszik. Az érdi fehérnyéar, a godolléi cser, vorostolgy és az ugodi biikkbél
azonos terméhelyrél kiilonbozé kort allomanyok aldl vett vizsgdlati
anyagunk van, de a fak kora és az alom CaO 9,-a kozott torvényszerii
osszefliggést megillapitani nem tudunk.

Az alom kalciumtartalmidnak meghatdrozasa vizsgilataink sorin
egyik legidSigényesebb elemzés volt. A hamuoldatbél 1957. év
elejéig ammonoxaldtos kiesapdssal, (CaC,0, - H,0 formdjiban, gravi-
metrikusan hatdroztuk meg. Szidmos moddszer kiprébildsa utdn végiil
Gedhandt 141 urotropinos, lingfotometrias eljardsa véalt be legjobban.
Az ammonoxaldtos moddszert6l az eltérés a szerzd szerint 4+ 0,003 9.
Mi ennél nagyobb eltérést kaptunk, de a kivdnalmakat igy is teljes mérték-
ben kielégiti. Viszonylag gyors és egyszeri eljards. Az id6szakos lomb-
vizsgdlatokon kiviil ezzel a médszerrel 20 fafaj és 4 cserje alomjabol kb.
160 parallel kalciummeghatirozist végeztink. Ezek atlagadatait az
aldbbiakban kozoljik azzal, hogy a termdhely kalciumellatottségitol
fiiggben az értékek véltozhatnak, és mint minden &4tlagérték, ezek is
csak tédjékoztatd jellegliek. A kalciumoxid-szdzalékok 105 C°-on szdritott
anyagra vonatkoznak.
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Erdekes a feketedié vezeté helye, mert az alom kalciumtartalman
kiviil a nitrogén is igen nagy (2,72 %). Ez a kett6 magyardzza, hogy a
feketedié lombja nagyon gyorsan bomlik, sok nitrogént ad vissza a talajnak
és igen gyakran nitrofil lJagysziri novényzet verédik fel. Sajnos alomjinak
ezen tulajdonsdgait az elegyitésben nem nagyon tudjuk hasznositani,
mert megfeleld novekedést csak jo termdereji, mély talajokon, hullim-
terekben ér el, ahol az alom jelentésége mésodrendd. Annil nagyobb
figyelmet érdemel az akde, mar elterjedése miatt is. Alomjanak gyors
bomlédsdhoz kalciumtartalma is hozzdjarul. A német fenyvesek talaj-
élet-javitdsiban betoltott szerepét a nagy nitrogéntartalmi és gyors
bomlést alomja biztositja, de a feny6k kozott kis alommennyisége ellenére
is jelentds kalciumvisszapdtlisa sem elhanyagolhaté. Godollén rozsda-
barna erdétalajon egy 15 éves medddrozsnokos akdcos évenként és ha-
ként 1 q kalciumot ad vissza a talajnak a lehullott lombjaval. A kunadaesi
meddd@rozsnokos 20 éves akdcos meszes talajon 115 kg-ot, tehit esak 15
kg-mal tobb kalciumot juttat vissza a talajra, mint a godollsi. Ez els6-
sorban a korral egyiittjiré nagyobb alommennyiségb6l adédik, nem a
talaj nagyobb kalciumtartalmidbdl. Az akde viszonylag nagy kalcium-
visszapétldsa a savanyt talajokon is érvényesiil. Meg kell emliteni a rez-
gényért, amelynek vizsgilt alomja andezittormeléken kialakult, faké
szini erdétalajon A&ll6 fakrél sziarmazik. CaO-tartalma ennek ellenére
4,2 9%, tehdt a savanyt talajokon is nagy mennyiségii CaO-t mozgésit,
és ezzel biztositja a kalciumvisszapétlast és a kalciumellitottsig egyen-
stalydt. Az arnytlird elegyfik koziil szdzdlékban a mezei jubar jar eldl, de
ha az alommennyiséget is figyelembe vessziik, akkor a kislevelli hérs
elénye domborodik ki. A 45 éves godolléi kislevel hars-dllomany ha-ként
és évenként rozsdabarna erd6talajon 150 kg CaO-t ad vissza a talajnak,
ugyanakkor Rétsdgon a gyertyin jobb kation ellitottsigid, 16szén kiala-
kult barna erdétalajon 40 éves kordban csak 78 kg-ot. A héarsalom koze-
pes bomlisi gyorsasigival jelent6s humuszutinpétlist is képvisel és a
beléle kialakulé humusz kalciummal telitett, tehat a lehets legkedvezébhb
tulajdonsigi. Ez a humusz tovabb bomolva a benne levé bséges kaleiumé-
val a talaj kalciumtartalmat gyarapitja. A nydrak a nyir és a gyertyan
alomja kozepes CaO %-0. A bitkkkalom kevés CaO-t tartalmaz, de ezt a
viszonylag jelent6s alommennyisége némileg kiegyenliti. Még inkabb
érvényes ez a tolgyekre, a csertolgy kivételével. A koesdnytalan tolgy-
alom, bér 4tlagosan csak 2,39 CaO-t tartalmaz, mégis pl. a killéi barna
erdétalajon (feltalaj pH-ja 3,9) 4116 dlloménya 80 kg kaleciumot ad vissza
a korforgalomba évenként és hektdronként. A tolgyek kalciumvissza-
pétlisa tehdt viszonylag kielégitd és éppen ezért alattuk az elsavanyodés
altaldban nem novekszik.

Cserje vizsgdlati anyagunk két szélsGséges termdhelyrsl szdrmazik.
Az ugodi rendzindn nétt mogyord alomja 4,1%, kalciumoxidot tartalmaz,
ami elég jelentds, viszont a cserszomorce 1,8 % -a kevés és alig haladja
meg a soproni faké szinii erd6talajrol szedett feketedfonya levél 1,7%-at.
Viszont az ugyaninnen szdrmazé csarab 0,9%-os értéke az erdeifenyd-tiik
kalciummennyiségéhez 4ll kozel, tehit alatta éppigy, mint a feny6k alatt,
a kalciumvisszap6tlis nem kielégito.
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A fafajok alomjdnak kalciumtartalmat csak azért lehet atlagolni,
mert a terméhely kalciumellitottsiga ardnylag nem nagy mértékben
befolydsolja a Ca09%-4at. A széls6ségek természetesen fafajon beliil is
hatnak, pl. a kall6i erubdztalaj molyhos tolgyesének alomja csak 2,29%,
az ugodi rendzinian nétt molyhos tolgyesé 3,19 CaO tartalmi. Ellenben
pl. Godollén az akdcalom rozsdabarna erdétalajon 4,1%-ot, Kunadacson
gyengén humuszos, meszes homokon 4,29 kalciumoxidot tartalmaz.
A csertolgyalom az ugodi rendzindn 2,09%, a kélléi barna erdétalajon
(feltalaj pH 4,2) 1,889, CaO tartalmt. Vizsgiltuk, hogy a talaj felvehetd
kaleiumoxid %-a és az alom kalciumoxid 9%,-a kozott milyen az osszefiig-
gés, természetesen fafajon belill. A talaj felveheté kalciumtartalmat a
német médszerkonyvben megadottak alapjan hataroztuk meg.

1. tdbldzat.
| fann
rzOnd- 3
Fafaj 1 Szdrmazdsi hely vet‘xgrok C':(I)- nﬁlllo?:ulol;;b
‘ tartalma Ca0 %-a
mg/oo g
|
Akdc | Godslls 112 4,1
Akic Kunadacs 295 4.8
Csertolgy Rétsag 179 1,6
Csertolgy Ugod 456 2,0
Vorostolgy Godollé 138 2,3
Vérostolgy Rétsag 179 2,7

A téblazat adatai is bizonyitjak, hogy a talaj felvehetd kalciumoxid-
tartalma és az alom kalciumoxidszdzaléka kozott van osszefiiggés, de a
kapesolat nem szoros. Azonos eredményre jutott Rithl az Eszaknémet-
kozéphegységi biitkkalom vizsgélatai sordn, Elsésorban tehét a fafaj ha-
tdrozza meg, hogy a lehullott szi lombbal évenként mennyi kalcium keriil
vissza a talajra. Kz lehet6vé teszi, hogy a hazai adatainkat a kiilfoldiekkel
osszehasonlitsuk. Az alibbi adatok mutatjik, hogy az eredmények sok-
szor majdnem azonosak. A lehullott &szi lomb kalciumoxidszizalékai:

ksT A mSz vSZ
Kuzmienkova szerint 2,16 4,4 3,5 3,3
Sajat adataink 2,3 4,9 3,5 3,0

Hasonlé az egyezés Ebermayer, Zonn, és Wittich dltal kozolt értékekkel.
Valamennyi kaleiumoxidvizsgilatunkat a megfelels alommennyiséggel
egybevetettitk és kiszimitottuk, hogy az erdé fafajoktdl és talajtol fiig-
getleniil 4dtlagosan mennyi kalciumoxidot ad vissza a talajnak. Ez ha-
onként kereken 90—100 kg-ot jelent. A fiatal dllomdnyok kisebb levél-
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tomegiik miatt kevesebb, az id6sebbek tobb kaleiumoxidot juttatnak vissza
a talajra. Az adatokbdl kitiinik a csertolgy igen csekély visszapétlasa. Pl
Ugodon mély, barna erdétalajon, amelynek kationellitottsiga kifogés-
talan, a csertolgy mindossze 45 kg kalciumoxidot juttat a talajra, ott,
ahol a szintén kis CaO almu biikk évenként 68—80 kg-ot. Hangstlyozni
kell az akdcalom nagy Ca09,-4t, ami lehet&vé teszi, hogy a kis alommeny-
nyiség ellenére dtlagosan a 90—100 kg kalciumvisszap6tlis a savanyu
talajokon se hidnyozzék. A vorostolgy, bar alomjanak savanyité hatédsa
kozismert, nem rosszabb kalciumvisszap6tlé, mint a hazai tolgyek.
Ezek 70—90 kg CaO-t juttatnak a talajra, mert az alommennyiségiik
nagy. Jelentds a kalciumvisszapétlis a nydrak alatt, de a legnagyobb
mennyiséget mégis a harsalom adja vissza. A godolléi rozsdabarna erd6-
talajon nétt harsillomény évenként 160 kg kaleiumoxidot visz lombjéival
a korforgalomba, tehat tobb mint hidromszor annyit, mint a csertolgy
Rétsigon vagy Ugodon. Az alom értékelése szempontjibdl a mennyiségén
kiviil nitrogén- és kalciumtartalma donts. Az drnytliré fafajok, mint
elegyfdk koziil a hirsak minden szemponthdl a legjobb tulajdonsigtak;
kedvez6 még a mezei juhar és a gyertyén is.

OSSZEFOGLALAS

A novényi élethen nélkiilozhetetlen kalcium mennyisége a nivényi
szerv oregedésével novekszik. Ezt bizonyitjik a zold-lomb id8szaki vizs-
gélataink is. Mindenkor a kora tavaszi levél a legkisebb Ca09%-4. Ez az
érték a fafajtol fiiggben tobbé-kevésbé gyorsan novekszik, majd dltaliban
a nyar derekatol viltozasa jelentéktelen. A legnagyobb mennyiségii
kaleium az 6sszel lehullott lombban van, tehdt a lombhullis elétt kaleium-
visszavandorlds nines. A kalciumtartalom szdzalékos véltozdsa a tenyész-
idoszak alatt nagyon hasonlit a hamutartalom vdltozisihoz. Az erdd-
talajok megfelels kationellitottsiginak egyik alapja az alom kalcium-
visszapotlisa.

Az irodalombdl ismert torvényszeriiséget, mely szerint a fa kordval az
alomjianak CaO-tartalma novekszik, adataink nem igazoljik.

A vizsgilt fafajok alomjanak kalciumoxid 9, atlagit 105 C°-ra vonat-
koztatva a kozolt felsorolds mutatja. Az eddigi adatok szerint a legnagyobb
kaleiumoxid 9%-a a feketedié utin az akdcnak van. Jelentds a rezgényéar
alomjdnak kalciumtartalma, kiilonosen ha figyelembe vessziik, hogy
faké szinfi erd6talajon nétt fakrdl szdrmazé alomra vonatkozik. A leg-
kisebb CaO tartalmt a lombfik koziil a tolgyek alomja, de a biikk is alig
mulja feliil a tolgyeket.

Az alom ('a09,-a els6sorban faji tulajdonsig, de a terméhely kaleium-
ellitottsdga is befolydsolja. Az alom Ca09%-a és a talaj felvehets CaO
tartalma kozt osszefiiggés mutathatoé ki, de a kapesolat nem szoros.

A fafajok alomjinak értékelésében az alom mennyiségén és nitrogén-
tartalmdn kiviil leginkdbb figyelemre mélté a Ca0%,-a. Az elegyitésnél,
kiillonosen a savanyG és savanyoddsra hajlé talajokon, elényben kell
részesiteni a jo alombomldst és kalciumvisszapotlisa fafajokat. Ebbdl a
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szemszogb6l a harsak, mezei juhar és a gyertydn alomja a legkedvezGbb.
Az akdcalom nagy CaO9% -dnak elényét kis alommennyisége lerontja.
A rezgényér hétranya, hogy alombomlésa alig jobb a feny6kénél, bar a
kalciumvisszapétlisa a savanyu talajokon egyike a legjobbaknak.
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CONAEPXAHMUWE KAJIbLLKUS
B JECHOMN NOACTHUIKE MW ETO 3BHAYEHHUE

HeoOxoaumoe jUist JKH3HH PaCTeHHs KOJHUECTBO KajiblMsl YBEJIMUHBAETCSI CO CTape-
HHEM PACTHUTEILHOr0 OpraHa. 3710 NOATBEPIKIACTCS TAKIKE NEPHOAHYCCKHMH aHAJIH3aMH
3eseHoit smcrsnl. Beeraa secenuuil siMeT mmeer campiif HM3KHH NpOUEHT cojlepyKanms
OKHCH KaJibliHsl, KOTOPOE B 3aBHCHMOCTH OT ApeBecHOi nopoaw Gonee uan meHee OuICTPo
YBEJIHUMBACTCH, @ C CEPE/IHHBI JIETa H3MEHEHHS VyKe CTAHOBSITCS HegHauuTelbHpiMH. Ca-
MO€ BBICOKOE COAEpIKAHHE KaJbLUMsl HMEETCH B JIMCTBE, ONajalonieil 0CeHbI0, CAEI0BTEILHO
710 JICTONAjAa 00paTHOE NepemMelieHHe Kaliblisl He HMeET MecTa. MISMCHEHHS COepIKaHNs
KaJibliMsl 33 BEreTalMOHHbI NepHO 04eHb CXOJAMTCSI ¢ M3MEHEHHSIMK COICPIKAHMST 30J1bL.
OHUM H3 OCHOB CHA0)KEHHOCTH JTECHBIX M0YB KATHOHAMM SIBJISIETCS BO3MELIEHHE MOACTHII-
KO Kanbums,

H3pecTHasl H3 CrienmasnbHoil INTepaTyphl 3aKOHOMEPHOCTh, COIJIACHO KOTOPOii ¢ NnoBb-
LWIEHHEM BO3PACTA /IEPeBa MOBLIACTCS TAK)Ke H COJIEPYKAHHEe KaJIbIMs B €ro NojACTHIKE,
HAIUMMH JIAHHBIMH HE MOATBEPIK/IeHA,

CpejiHee npOIEHTHOE COlCPIKAHNE OKHCH KablLHst B NOACTHIKE HCCAEAYeMbIX ApeBec-
HBIX NOPOA B MEPECUeTe Ha BO3AYIMHOCYXO0E BElECTBO NpHBoaAuTCs B Tabauue. 1o npex-
HHM JIAHHBIM CaMbiil BHICOKHMIT NPOLEHT COAEPIKAHMSI OKHCH KaJIbUMA — 10cjie opexa
YEpHOro — uMeeT akauus Oesasi. 3HaUNTENIbHBIH NPOLEHT COMEPIKAHNST OKHCH Kaslblnst
HMEET MOJCTHIIKA OCHHBLI, OCOOCHHO, €CJIM YYTEM, YTO JIAHHBLIC OTHOCATCS K MOJACTHIKE
AEpeBLEB, BBHIPAUICHHBLIX HA OeclipeTHOl secHoil nouse. M3 JHCTBEHHLIX NOPOJ, cambiil
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HH3KHIT MPOLEHT COACPIKAHHSA OKHCH Kalibliusl MMEET NMOACTHIKA Ay6oB, HO M OYK nouTH
He npepbiuaer ayoa.

ITpoueHT cojepyKaHusi OKMCH KaJibliMsl B NOACTHIIKE B NEPBYIO Ouepelb ABJISETCS
CBOHCTBOM, XapaKTePHBIM /UIsl NOPOJL, HO BAMSIET HA HEro TaKyKe M CHA0KEHHOCTH MeCTO-
NPOM3PACTAHUS KasiblteM. MeXKly NPOLEHTOM COJIepyKaHsl OKHCH KasibllHsl B TOACTHIIKE
M MEKAY COAEP)KAHHEM B NOYBE OKHCH Kalbllisi B YCBOsieMOit Gopme HmeeTest CBASH, HO
9Ta CBSI3b HE OYEHb TECHA.

ITpy olleHKE APEBECHBIX MOPOJ, KPOME KOJMYECTBA MOACTHIKH M COACPIKAHUS a30Ta,
Haubosiee MPUHUMACTCS B VYT MPOLEHT OKMCH Kasbuust, [pn BBEJCHHH B CMeCh JipeBec-
HBIX TOPOJI, 0COOEHHO HA KHCIBIX M CKJIOHHBIX K OKHCJICHHIO 1I0YBAX, CJIC/lYeT NpejlocTaB-
JATh NPEHMYUIECTBO APEBECHBIM N0POJIaM € XOPOLO pasiaraiomencst NojACTHAKON H Bbi-
COKOH CroCOOHOCTBIO B 03MEMEHHA KaibitHs, C 9TOH TOUKHM 3peHHs HAMJAYYWHMH OKa3hi-
BaeTCsi MOJACTHIKA JIMMOBBIX, KJeHA nojesoro u rpada. ITpeMmyecTso BbICOKOro npo-
LIEHTA COIEPYKAHMST OKHCH KaJIbllUs B MOACTHIAKE akaumu Gesioit yXyamaercst HeG0abUIHM
KOJIHYECTBOM NOJACTHIIKK. HeA0CTaToK OCHHBI 3aKJIOYACTCSl B TOM, YTO passaraemocTb
ee TMOJICTHIKH eJie Jiyulie, Yem y XBOHHBIX NMOpOj, HECMOTPS! HA TO, YTO €e BO3MeLleHHe
KaJIblHsl HA KHCJBIX 1OYBAX SIBJISIETCS! OIHHM M3 JYYIIHX,

Pucynok 1: IlepHoanyeckoe H3MEHEHHE COAePKaHMsl OKHCH KalbliMsl B JIHCTBE aKalMu
Oenoit, ayGa uepewryaToro u ay6a 3UMHEr0 M B XBOE JBYXJETOK COCHBI
00BIKHOBEHHO#

Pucynok 2: IlepHoanueckoe M3MEHEHHE COACPIKAHMs 30J1bI, OKMCH KajblUMsi M ChIpOH
KpeMHeBOH KHCJIOTH B NMOACTHIKE Ay6a nywucToro 8 Xi0Balusesb/ib.

DER KALZIUMGEHALT DER STREU
UND SEINE BEDEUTUNG

Die Menge des im Leben der Pflanzen unentbehrlichen Kalziums steigt mit fort-
schreitender Alterung der Pflanzenorgane an. Dies wird auch mit den %Jrgebniss&m
der am griinen Laub durchgefiihrten Untersuchungen der Verfasser belegt. Die Blitter
enthalten immer zu Beginn des Friihjahrs die geringsten Prozentsiitze am Kalzium-
oxyd, dann erhdrt sich der Anteil dieses Nithrstoffes — artbedingt — in mehr oder
minder starkem Masse und #indert sich von der Mitte des Sommers an i. algg. nur
unbedeutend. Die grosste Menge an Kalzium ist in den bereits zu Boden gelangten
Herbstbliittern vorhanden, vor dem Laubabfall findet also keine Kalziumrick-
wanderung statt. Die Anderungen des Kalziumgehaltes withrend der Vegetations-
periode Kationversorgung der Waldbdden sind teils in der Riickerstattung des Kal-
ziums durch die Streu zu suchen.

Die in der Fachliteratur vermerkte Gesetzmiissigkeit, wonach mit fortschreitendem
Alter der Béume auch der Kalziumgehalt ihrer Streu ansteigt, haben die Unter-
suchungen der Verfasser nicht bestiitigt.

Die in der Streu der gepriiften Holzarten vorgefundenen Durchschnittswerte
der Kalziumoxydprozente sind in der dem Text beigefiigten Tabelle aufgezeigt.
Nach den bisherigen Ergebnissen weist die hdchsten CaO-Prozente die Schwarznuss
(Juglans nigra L.) und nach ihr die Robinie ( Robinia pseudacacia L.) auf. Bedeutend
ist der Anteil an diesem Niihrstoff auch der Aspe ( Porulua tremula L.), besonders
wenn man in Betracht zieht, dass die Streu dieser Holzart unter Béiumen, die auf
Bleicherde stehen, gesammelt wurde. Den geringsten Gehalt an CaO weist bei den
Lmlxl‘:).hblzem die Streu der Eichen auf, doch auch die Buche erzeugt um kaum etwas
mehr.

Die Ca0-Prozente sind hauptsiichlich als artbedingt zu betrachten, doch ihre
Hohe wird auch vom Kalziumgehalt des Standortes beeinflusst. Zwischen dem CaO-
Prozentsatz der Streu und dem aufnemhbaren Kalziumgehalt des Bodens ist ein
Zusammenhang nachweisbar, der jedoch nicht als eng bezeichnet werden kann.

Bei der Bewertung der Baumarten vom Blickpunkj der Nihrstoffriickerstattung
fillt neben der Menge der Streu und seines Stickstoffgehaltes hauptsichlich sein
Ca0-Prozentsatz schwer in die Waage. Bei Mischungen — besonders auf sauren und
zur Versiiuerung neigenden Boden — ist, der Vorzug jenen Arten zu geben, deren Streu
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leicht abgebaut wird und viel Kalzium dem Standort zuriickgibt. In dieser Hinsicht
sind die Linden (7Tilia sp), der Feldahorn ( Acer campestre L.) und die Weissbuche
(Carpinus betulus L.) die giinstigsten Glieder des Bestandes. Der Vorteil, den der hohe
Ca0-Prozentsatz der Robinienstreu buchen kann, wird durch ihre geringe Menge arg
ﬁeschmﬂert. Ein Nachteil der Aspe ist wiederum, dass die Zersetzung ihrer Streu

aum besser als die der Nadelholzarten ist, obwohl ihre Kalziumriickerstattung auf
sauren Bdden zu den hochsten zihlt.

Abb. 1. Periodische Anderungen des (aO-Gehaltes in Laub der Robinie (Robinia
pseudacacia L.), St?g- bzw. Traubeneiche (Quercus robur L.) bzw. Qu.
petraea Lieblein) und der Winterlinde (Tilia cordata Mill.) sowie in den
zweitjihrigen Nadeln der Kiefer (Pinus silvestris L.)

Abb. 2. Periodische Anderungen des Asche-, Kalziumoxyd- und Rohkieselsiurege-
haltes in der Streu der Flaumeiche (Qu. pubescens Willd.) in Hiivosvolgy
(Budapest).

THE CALCIUM CONTENT OF FOREST LITTER
AND ITS IMPORTANCE

The quantity of calcium indis ble for the life of plants increases gradually as
the organs of plants become older. This fact is demonstrated by the investigations
of the authors performed on the n foliage of different tree species. The leaves
contain the smallest pereenuxge of calcium oxide (Ca0Q) always at the inning of
ssring. later the proportion of this nutrient increases to a higher or smaller degree
(depending on the species) and in general it changes insignificantly from midsummer.
The greatest amount of calcium is present in the autumnal leaves fallen already to
the ground; accordingly, prior to defoliation no wandering back of calcium takes
place. The changes of calecium content during the vegetation period are very similar
to those of ash content. A convenient cation supply of forest soils is ensured partly
by the restoration of calcium to be found in the litter.

The regularity, as shown by the data of literature, according to which the calcium
content of the litter increases with the aging of trees, was not corroborated by the
investigations of the authors.

The average percentages of calcium oxide found in the litter of the examined
species are summarized in a Table attached to the text. According to the results
achieved so far the highest CaO percentage is shown by the black walnut (Juglans
nigra L.) and then by the black locust (Robinia pseudacacia L.). The aspen (Populus
tremula L.) has also a noticeable proportion of this nutrient, which seems especially
important, if the fact is taken into consideration that the litter of this species was

athered under trees growing on podsolic soil. Among the broadleaved species the
itter of the oaks (Quercus sp.) contains the smallest quantities of Ca0O, but also
the beech ( Fagus silvatica L.) produces only slightly more.

The CaO percentage depends chiefly on the species but its degree is influenced
by the calcium content of the site as well. Between the Ca0 percentage of the litter
and the ready-available calcium content of the soil a connection exists but this is
not a close relation.

In evaluating the different species as to the restoration of nutrients, beside the
mass of litter and its nitrogen content chiefly the CaO percentage is of the greatest
importance. For mixtures — especially if established on acid or acescent soils — those
species should be 'preferred. which proudce a litter easy to decompose and give back
large quantities of calcium to the soil. From this point view the lindens (T'ilia sp.),
field maple (Acer campestre L.) and hornbeam (Carpinus betulus L.) are the best
members of the stand. The litter of the black locust shows a high Ca0O percentage,
but this advantage becomes diminished by the small quantity of its foliage. Simi-
lary, it is a serious drawback of the aspen, that the 3ecomposition of its litter is
not faster than that of the litter of conifers, although on acid soils this species is one
of the best in calcium restoration.
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Fig. 1.

Fig. 2.

Periodic changes of the calcium oxide content in the leaves of the black
locust (Robinia pseudacacia L.), pendunculate and sessile oak (Quercus
robur L. and Qu. petraea Lieblein), winter linden (Tilia cordata Mill.) as
well as in the second-year needles of the Scotch pine (Pinus silvestris L.).

Periodic changes of the ash, calcium oxide and raw silicic acid content in
the (lii;ter of the pubescent oak (Qu. pubescens Willd.) growing in Hiivosvolgy
(Budapest).
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ATERMOHELYFELTARAS EREDMENYEI
A KISALFOLDI HOMOKI ERDOGAZDASAGI
TAJBAN

BABOS IMRE
a mezdgazdasagi tudoméinyok doktora

o Felismeréseink arra tanitanak, hogy
tudomadnyunk lapjain olyan torténetet
irunk, mely sohasem ér véget.”

E. Cartailhac

Az erdbgazdilkodds orszigosan és egységesen jelentkezd feladata az,
hogy a talajvédelem és a vizgazdilkodds egyenstlyi helyzetének egy-
idejii biztositdsa mellett a fit mint nyersanyagot megtermessze.

A fafajvélasztés, elegyités alapja a fatomegtermesztés teriileti egysége:
a termdhely.

Az erdégazdilkodds iizemtechnikai teriiletegysége ezzel szemben az
erdorészlet. A terméhelyfeltirdsra alapozott erdérendezés egyik célki-
tlizése az, hogy az erddrészletek hatdrvonalit az egyes terméhelyek
hatdrian vonja meg.

A terméhelyi tényezék eltérései kovetkeztében a fafajvilasztést
orszigosan egyetemlegesen nem lehet megoldani, tdjak elkiilonitésére
van sziikség.

A tdji erdémiivelés els6dleges feladata a gyakorlati tapasztalatokkal
igazolt, a népgazdasig kivetelményeivel egyeztetett fatermesztési lehets-
ségek, az ezeket szolgalé erdémiivelési eljardsok, a tdjhatdarokon beliil
alkalmazhaté erdbgazdilkodds rogzitése, meghatirozdsa. A tdji erdd-
gazddlkodds az adott terméhelyeken a meglevé természeti feltételek
utmutatésa alapjin valésithaté meg (J. Weck).

Egyazon fafaj tobbféle termGhelyen és egyazon terméhelyen tébbféle
fafaj is termeszthet6. Ez a felismerés vezet el az okoldgiailag egyenld
terméerét képviselé terméhelyek csoportositisidhoz.

Az okolégiai oOsszefiiggések kovetkeztében sziikségszerlien mindig
nagyobb teriileten kell egyszerre az er6dmiivelés teendfit megtervezniink.
A t4ji erd6miivelés tervezési egysége a teriiletileg elhatirolhato, ossze-
fiiggéseiben egységet alkoté tdjtipus.

Mindezek elSreboesitisa utdn a tdji erdégazdilkodis keretében a
kovetkez6 alapfogalmakat alkalmazzuk:

Termdhely az az osszhatisiban jelentkez§ teriilet, amelynek egyes
tényez6i a megteleped6 novényzet életfeltételeit kielégithetik.

Termohelytipus az a teriilet, amelyen a tényezbk Osszhatdsinak ered-
ményeként jellemzé névényzet vethette vagy vetheti meg a ldbdt, rajta
bizonyos fafajok meghatdrozott novekedése varhatd, az erdégazdilkodés
tennival6i pedig teljes hatdrozottsiggal el6irhaték.

Termohelytipus-csoportokba azokat az oOkoldgiailag azonos tenyész-
feltételli és termderejii, egyébként egymdstol eltérdé termdhelyeket
vonjuk ossze, amelyeken az azonos fafajosszetételii dllomanyok noveke-
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dése hasonlé. Az erdégazdilkodéds teenddi a termdéhelyesoporton beliil
azonosak.

Tdajtipusok alatt azokat a mindig nagyobb (100, esetleg tobb 1000 ha),
osszefiiggd teriiletrészeket értjiik, ahol féként a domborzati formédkkal,
talajvizallisokkal jellemezhetd, tébbnyire lincolatokban ismétlédé ter-
méhelyeken a gazdasigi és a véderdék elhelyezkedése és benniik a fa-
fajok novekedése jellegzetes, az erd6gazddlkodds tennival6i pedig hason-
l6ak.

Tdjrészletek azok a foldrajzilag is Osszefiiggé — esetleg jellemzd tdj-
tipusokkal is rendelkez6 — teriiletek, amelyek egy tdjon beliil a talajt
alkoté alapkézet, a termdhelycsoportok ismétlédése, az elkiiloniils,
de jellegzetes novénytarsuldsaik, erdétipusaik alapjin az erdégazdilko-
dds egységes megoldasira adnak lehet&séget.

Tdaj az a valtozé nagysigh, foldrajzilag osszefiiggd, meghatirozott
domborzati (hegy—domb—sik) és makroklimdju (pl. csapadékban
bévelked6 vagy abban szegény) teriilet, amelyen a nagyjabdél azonos
alapkézetbdl (eruptiv, iiledékes vagy metamorf) szdrmazé terméhelyeken
a jellemzd és jellegzetes nivekedésii fafajok dllomédnyaiban az erdé-
gazddlkodéds tennival6i egységesithet6k. A téjon belill mindig mozaik-
szerli a termGhelyek teriileti elrendezése, teriiletnagysiguk azonban a
tajra jellemzé lehet.

Tdjesoportokban azokat a teriiletileg Gssze nem fiiggé tdjakat fogjuk
egybe, amelyeken hasonlé tenyészfeltételek kozott a hasonlé fadlloményok-
ban azonos jellegi tdji erdégazdilkodéds folytathato.

Az orszag teriiletén 6 nagyobb, foldrajzilag elkiiloniils, teriiletileg
onmagukban osszefiigg6 homoki erdégazdasigi t4j talalhaté. Ezek
egyike a kisalfoldi homok. Jellemzé adatai az alibbiak:

Teriilete 115 700 ha, ebbdl faval fedett 6483 ha; erddsiiltsége 5,69,.

Atlagos hémérséklete januhrban —0,9 C°, jiliusban 21,1 C°, a ketté kiilonbsége 22 C°.
A hémérséklet 30 éves atlaga Gybérott 10,7 C°, Babolndn 10,4 C°.

Csapadékdtlagok: évi tlagban 567 mm. Ebb6] a tenyészidészak alatt 58,49, esik le.
A legmagasabb havi csapadékatlaga 61 mm, ugyanakkor 759%,-0s val6sziniiséggel
csak 33—38 mm remélhets. A légnedvesség juliusi 9,-os izohumidija 64 f6lott van.

Az annak idején Magyar Jdnos dltal kimutatott, kataszteri teriiletadatokat tartal-
maz6, faval boritott tertiletb6l

a Kisalfoldi All. Erdégazdasig 2303 ha-on,
a Vértesi All. Erdégazdasag 962 ha-on gazdélkodik.
Ezek szerint éllamerdészeti teriilet 3266 ha (50,49%).

Minthogy a tdj faban meglehetésen szegény, fel kell tételezniink, hogy a kataszter
altal kimutatott 6483 hncgésitom teriilet id6kdzben lényegesen csokkent.

A tovabbiakban csak az dllamerdészet tulajdondban levd, Osszefiiggésiikben
nagyobb erdétestekkel foglalkozunk. Ezek Gony(i, Gybrszentivin, Bényrétalap,
Acs, Szony, Bana, Tarkény, Ete, Mezdors és Keréktelek hatéariban talilhatok. Az
erdék nagyobb része Gyér és Szony kozott a Duna I—I1. a.—II. b. teraszin helyez-
kedik el, kisebb része Babolna és Kisbér kozdtt van.

A targyalt erdéteriileten a kovetkezb 40 éves csapadékitlagok a jellemzok:

Gybr 583 mm Bébolna 576 mm
Acs 556 mm Kisbér 621 mm
Komérom 523 mm
Tata 578 mm
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Ezek szerint Acs—Sz6ny—Béabolna hiiromszdgében csapadékban szegény teriilet-
résszel (tajrészlet) kell szamolnunk.

Az fdtlagos csapadékmennyiség mindig tobb, mint ami a valésigban az erdei fak
és cserjék, féleg az erddsitések részére jut. Gyakorlatilag a széls6ségek azok az érték-
hatarok, amelyek kozé be kell illeszkednitik. Ezekrdl nagyobb valésziniiséggel a
715‘%&05; biztonsiggal remélhetdé csapadékmennyiségek tédjékoztathatnak benniinket
(1. tablazat).

1. tabldzat
75 %-08 valészinfiséggel remélhetd csapadék mm .
Eszlelhely = = ‘ :
L | IL | IIL | IV, ‘ ¥t |V ' VII.|VIH.| IX. ‘ X | XI.|XII.
| 1 I
Ayér .oy oeionia 23 19 | 20| 31 31‘ 37| 3% 42l 23 | 26| 27| 32
Tatd voicnisios 20 16 } 20| 27| 37| 32| 30| 34 | 24 24 | 31 29
] '

Ezek szerint a Kisalfoldon az étlagos és a 759;-0s valészin el remélhetd csapa-
dékadatok egybevetése utdn az dtlagadatokat a tobbi észlelbhelyen is 56—609%-ra
kell csdkkenteniink.

l.A TALAJJAL KAPCSOLATOS MEGALLAPITASOK

1956—1959 kozott az allamerdészet teriiletén 202 helyen végeztiink
terméhelyfeltarast. A jellegzetes talajtipusok laboratériumi vizsgilatit
Eperjesi Imréné, Tatdr Sdandorné és Paulik Eva végezték. Ez a pH érté-
kének, a szénsavasmész, a szoda-ltgossig, a humusz és a ,,hy™ 9%,-0s meg-
hatdrozasin kiviill az Atterberg szerinti szemesenagysigok elkiilonité-
sére is kiterjedt.

a) Geoldgiai adatok

A teriilet geologiai felépitésével Simeghy Jozsef, Gjabban Péesi Mdrton
foglalkozott.

Siimeghy egymastdl tévoles6 mélyfurdasokbél vonta le a kivetkezte-
téseit. Ezek szdmunkra kevéshé hasznosithaték. Ugyanez mondhaté el a
1y6r és Komérom kozotti teriilletek geolégiai térképeir6l is, amelyeken
a felszinhez kizeli kaviesrétegek eléfordulési helyei bizonytalanok.

Hasznosabb adatokat tartalmaz Péesi kandidatusi értekezése. A Duna-
meder geolégiai kialakuldsa sordn az egyre mélyiils levagédasok ered-
ményeib6l létrejott teraszok ismertetésébdl aldbbi tanulsigokat merit-
hetjiik:

A teraszok mindig olyan id8szakban keletkeznek, amikor a folyd
rovidebb-hosszabb ideig egy bizonyos szintben tartézkodott. (1. dbra)

Az 1. szam, tulajdonképpeni drtéri terasz az 6holocén mogyoré korsza-
kaban keletkezett. Kaviesterasz, s a Duna 0 pontja f6lott 6—8 m magas-
sdgban helyezkedik el. Minthogy a Duna vizjitéka kovetkeztében idé-
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ZDunateraszok s szintek I Frozios es akkumulacios formak

magasarfer I-szferasz I ergzios magaspart
‘ i || meliéhpatak, volgyek
E—dvasseras: (=)o
: Futohomok felszin
Wb sz ferasz l:ll/ta//ks/a/mfé folszin
l M sz ferasz /ahi.fllomo/r felszin

l W sz ferasz [-'_T__I_'_':III losztakaro
; ; ey ||eroteises terepiéocss
Pecsi Marton vtdn l ot doced

1. dbra. A Duna jobbparti teraszai (Pécsi Mdrton nyomdn)

szakosan viz ald keriilhet, rajta iszapos ontésrétegek. halmozédhatnak fel.
Terméhelyei rendszerint kedvez6bb, mélyebh fekvésiiek, valéjaban
kiesnek a ,,Kisalfoldi homok erd6gazdasdgi t4j”-bél (partmenti szakaszok,
szigetek).

A II. sz. terasz két emeletre tagolhato.

A 1L a. terasz az ujpleisztocén végén keletkezett, Gyér és Gonyii
kozott, a Duna 0 pontja folott 9—12 m magassigban helyezkedik el.
Majdnem mindig kaviesterasz, amelyet részben a terasz felszinérél, rész-
ben az drtérrél kifajt futéhomok borit. Buckai nem sszefiiggbek, helyen-

108



ként 4—6 m-rel emelik meg a terasz felszinét. A futéhomok alatt gyakran
losz-szerii iszapréteggel talilkozunk, amely feltételezhetSen a bevagddas
idejéb6l szdrmazé elirasztdsok eredménye. Maga a teraszkavics tobb
méter vastag, Osszefiiggé réteget alkot, olykor — pl. Gy6r és Vének
kozott — a béesi miat mindkét oldalan erdsen egyenetlen, horpadasos
felilettel a felszinen fekszik. Féleg kozepes és aproszemii kaviesbdl 4ll.

A IL. b. terasz az Gjpleisztocén elejérél szdrmazik, Gyér és Komérom
kozott a Duna 0 pontja folott 16—25 m magassigban helyezkedik el.
Tipusos vagy homokos losz boritja, amelyet tobb vélyogréteg is meg-
oszthat.

Talajszelvényeink feltirdsa, a kornyékbeli kutak vizmélységébdl
kovetkeztetett vagy a hdromszogelési pontok magassigi méretei alapjan
azonoljitott megillapitdsaink jol kiegészitik, illetve megerdsitik a mon-
dottakat.

b) A talajtipusok, talajkombindciok

Kevés az az adat, amit Kreybig Lajos vagy Stefanovits Pal ad szémunkra
a Kisalfoldnek, féleg az erdGteriiletekre is vonatkoztathato talajviszonyai-
rél. Szerintitk a tdjra (gy6ér—komdaromi talajtij) els6sorban a meszes
mez0ségi talajok a jellemz6k. A magasabban fekvé réti talajok gyakran
meziségi jelleget 6ltenek, mig a mélyebben fekvdk alatt a szénsavasmész
kicsapodasa kivetkeztében vizzaré, a gyokereket 4t nem eresztd, silyos
talajhibinak szdmité réti mészkérétegek képzédhetnek.

Az erdbtenyészet szimdra az egyik legfontosabb termdhelyi tényezd
a talajok vizhdztartdsinak az alakuldsa. A 202 talajfeltirisunk sorin
mindossze 10 esethen értiik el a talajviz szintjét:

100 em folott 100—150  150—200  200—300

em kozdtt N
Nagyszentjénos hatdrdban 1 4 2 1
Gonyti 5 1
Gydrszentivan ,, 1

A feldolgozott erdé6teriiletekre ezek szerint kifejezetten a mély talajviz-
4llds a jellemz6. A Vizgazdilkoddsi Tudoményos Kutaté Intézet 4—7
éve tart6 vizjiték-észleléseirdl a 2. tablidzat ad dttekintést.

2. tdbldzat
;l;e‘glgﬁrszintl Az dexlelt 1 lAz ::dolgib
ma- ] i
Eszlelohely gusig | legaacto- | legma | Vizidte
m talajvizdllis cm I cm

GO oo taraiorsioto ueiainse s s daialowia 120 l 258 ‘ 375 117
BODYISAIAD - . .nneeeennneeennens 127 | 16 | 310 194
RO o T B T T O 0 120 | 380 | 498 118
BABINBL. o< oatvirieosmpmosoms SusSeme 138 | 720 792 72
PP E Y T e oo | 169 390 | 483 93
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1a dbra. A Kisalfdldi homok erdégazdasdgi tdjban feltdrt erddtestek kornyékén taldlhaté talajtipusok



3. tdbldzat A Kisalfildi homok erddgazdasdgi tdjdan feltdrt talajszelvények

Erddtestek
Talajtipusok és talajkombindciok i

Gonyii | Bony | Sypny | OIDG

Gyengén humuszos homok: a 24 2 2 1
a4 a 8 - 1 —

a-+a-t+a 2 -— — o

Kombinécibk: a -+ m 14 1 1 -

a4 a-+m 5 — = =

a-t+ata+t+m 1 - - —

a-+m-4 m I — — —

a-ta-+m-+m 1 - - - —

a-+r 18 - 4 1

at+a-tr 5 — 1 —

ata-+ta-r 1 - — e

a+r-4r 2 — = —

a-+b 4 - 2 —

at+a-+b 2 — 1 —

b+b+4r 1 = _ —

a -4 rb 1 - — —

a-t+rb-4rb 1 - — —

Mezoségi talaj: m/h 20 - — 5
m/lh-hl 9 7 —- 1

Kombinaciok : m-+m 5 — — —

r+4r .- 1 — e

m-b — — 1 s

m-+4a-r 1 = —_ _

Réti talaj: T 18 - 2 5
Barna erdétalaj: b 8 — 1 —_
Kombinéciék : b+4-a 2 - — ——

b+4m 1 - — e

b-r 2 — —_ —

b+b 1 — —_ —

Rozsdabarna erdétalaj: th 1 S - =
Osszesen : 159 12 15 14
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Kozel azonos tehdt a talajvizszint ingadozdisa a Dundhoz kozel esd
gbnyiii és az dcs—sz6nyi erdében. Igen magas a bényi erdében és kedvezd
az 0lb6i erdében. Ezekkel a kilengésekkel szdmot kell vetniink akkor,
ha a talaj vizhdztartdsival szemben igényesebb — akae, nyar — fafajok
telepitését tervezziik, hacsak a talajviztol fiiggetlenitd, kolloiddas rétegek
(kovarvanyhatds) vagy a kedvezé homokformdk (teknéhatds) nem
{iiggetlenitenek etté]l benniinket.

A feltart talajszelvények alapjan — 2 szelvény Kisbér hataraban mar
az Eszaki Pannonhdtra esett — az aldbbi talajtipusok, illetve talaj-
tipuskombindcidk voltak megéllapithaték (3. tablazat).

Jelmagyardzat :

»a” gyengén humuszos homok, humuszrétegiik vastagsaga 0—10 em
10—20 em

20—30 em

30—40 cm

40— om

L 1éti talajok, az ,A” szint vastagsiga 0—30 cm
30—60 em

60—100 em

»m” mezbségi talajok, az ,A” szint vastagsiga 0—40 em
40—60 em
60—100 em

100— em

,»b” barna erddtalajok, az ,,A—B” szintek vastagsiga 0—40 em
40—60 em

60—100 em

100— em

B - SR S B S L

Lb? kialakulé rozsdabarna erdétalajok, az ,,A—B” szintek
vastagsiga 0—40 em
40—60 em
60—100 em
100— om

az iszap jelzésére szolgal.

[

»

,»h” a homok, ,1” a 16sz, ,,v” a vilyog, ,,i

A mezdségi vagy mezdségi jellegli talajok,

kombinécidk ardnyszdma 56,5%,
A réti talajok ardnyszama 27,09%,
A kialakulé erdétalajok™ 16,5%,

Uralkodé tehdt a mezdségi vagy a mezdségi jelleget olt6, gyengén
humuszos homok. Ez utdn kiévetkeznek a lassan mélybe vagédd folyam
helyén a kaviesterasz folott kialakulé és lassan feltolt6ds vizallasok
teriiletén létrejove réti talajok. Ritkédn tipusosak. Legtébbszor a mélybe
htazédott talajviz nyoman mez8ségi jelleget oltenek, elvétve erdétalaj
jellegiek. Legkevesebb az a talajtipus, amely tobb-kevesebb bizton-
sdggal erdétalajnak mindsithetd.

Az Osszehasonlité tébldzatokban a talajtipusok szdma t6bbnyire
nagyobb, mint amennyi az dlloméinyok felsorolasa alapjén kimutathaté
(ezutdn fésitandé teriiletek). Talajszelvényeink talajvizig, illetve 200 em
mélységig értek.
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A gyengén humuszos homokok a futéhomokbdl kialakult lepelboritdso-
kon jelentkeznek. 38 talajfeltirdsunkban 6néllé tipusok, 70 talajszelvé-
nyiinkben f6ként a talajkombindciok felsd rétegét (67 eset) alkotjik.

Ertékiiket a futéhomok milyensége (szemnagysiga, kvarc- és a szili-
katok ardnya), szénsavasmész-tartalma, a fels6, humuszos réteg vastag-
siga, a humuszkolloidok 9%-os ardnya, tdpanyag- és vizhdztartisa hata-
rozzak meg.

Alapvet6 kiilonbség a Duna—Tisza kozi homokhit gyengén humuszos
homokjaival szemben az, hogy

a humuszos rétegek vastagabbak,

humusztartalmuk nagyobb,

fejlodésiik mezdségi jellege kifejezébb és

gyakran losz-szer(, iszapos réteg folott helyezkednek el.

Azonosan donté az a koriillmény, hogy milyen Osszetételii homokra és
milyen talajtipusra keriilt a lepelhomok-boritis.

Gyakori, hogy az egyébként ecsak gyengén humuszos homokréteg
tibb, egymésra halmozodé lepelboritashél| jon létre. Ha a boritdsok
vékonyabbak (10—20 em) voltak, s elég id6 allt a lagysziri novényzet
rendelkezésére ahhoz, hogy zirt gyepszintet alkothasson, az egyes humusz-
rétegek osszeérnek. Ilyenkor szinben és szemeseosszetételben, féleg pedig
a humusztartalom tekintetében egymdstél eltérhetnek, meziségi jellegiik
azonban kifejez6bb.

A gyengén humuszos homok eléforduldsa:

ondallé tipusban lepelhomokos kombindcidban
& 8 8 8§ 8 B & 8 ¥ &
4 18 10 & — 10 28 24 7 1

Altaldban megillapithat6é, hogy a Kisalfoldon a gyengén humuszos
homokrétegek kedvezibbek a fatenyészetre, mint a Duna—Tisza kozi
homokhdton gyakori gyengén humuszos homokok.

Ha az ismételt, tobbszori sarjaztatist és a legeltetést is figyelembe
vesszilk, az akdcosok azok, amelyek nivekedésébsl — mér csak széles-
kor(i elterjedésitk miatt is (terilletardnyuk a tajon 49,79%) az egyes
talajtipusok, kombindciok értékére kovetkeztethetiink. A feltarasok
sordn elsésorban a jobb akécosokat vizsgiltuk, s a kiértékelésbe kizarélag
a legaldbb mar 15 éves dlloményokat vontuk be. Az arinyszimok ezek
szerint jobbak, mint amindket a tdj Osszes akdcosibol kaphatnink
(4. téblazat).

Az eddigiek alapjin megillapithaté:

1. A vastag, gyengén humuszos szelvényeken sem remélhetiink gazda-
sdgos eredményt az akicosok novekedésétdl, ha a humuszos réteg alatt
a futéhomok rétegvastagsiga meghaladja a 100 cm-t.

2. Nem néveli a gyengén humuszos homok értékét az, ha 100 em-en
beliill homokos-loszis, tehdt kiszdradisra hajlamos réteget boritott be
a lepelhomok. Ezért talilunk pl. a gonyiii 19. d. erddrészlet egy alacsony
hétjin akictemetot.
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4. tdbldzat Gyengén humuszos homokon dllé akdeosok lermdhelyi megoszldsa
Gyengén humuszos homok Lepelboritisd gvengén humuszes homok
Tho.

g a, A 2, A, ata |atata|atm ::i::iﬁ: a.-]_—i.a];]-fa, a+r |atadr| atb |atatb|atrh
I —_ —_— —_ — - - — - — —_ - —_ -_— —
IT. — — — 1 — — — 1 — 1 — 2 1 —
IIT. - — . - 1 3 1 1 3 | 1 —
Iv. — —_ — 1 — — a — — 1 - - — —
v e - 1 - — — 1 —_ — 1 - 1 — —
VI. 1 1 — — 1 —_— 1 —_ — — —_ —_ — 1

akfictemetd 4 1 1 1 — 2 — — —_ — 2 —_ — —
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5. tablazat Mezoségi jellegli, gyengén humuszos lepelboritdsok wvizsgdlati adatai
N A hely megjeldlése pH = Hu- hy Mechanikai osszetétel -
CaCoO, musz
S e 100 wevag | iap | o] darvs,
név 682~ cm H,O KCl % % % -
let cm-ig Osszegezve
Gonyii 3. a. 0- 16| 7,8 7,5 7,81 1,67 | 0,38 1,08 | 1,02 | 65,11| 32,89
""a, 4 by/h"’ 16— 30| 78 7,4 6,73 0,79 | 0,25 1,24 | 0,39 | 78,21| 20,16
30— 53| 78 7,6 | 17,36 2,62 | 0,66 0,72 | 5,06 | 69,29 24,93
53— 70| 8,1 7,9 | 17,79 0,85 | 0,32 1,32 | 3,49 | 60,71| 34,48
70-116| 8,2 8,2 | 19,10 — | 0,19 | 35,90 1,60 | 4,16 | 63,32 30,92
116— 8,2 7,8 | 17,36 — | 0,17 0,40 | 1,10 | 46,80 51,70
homokos durva kavics
Gonyfi 5. ¢ 9-—- 22| 17,8 74| — 2,05 | 0,68 0,80 | 3,14 | 74,90 21,16
a, + a, + a, 22— 40| 17,9 7,6 | 15,19 1,71 | 0,53 1,60 | 5,88 | 72,16| 20,36
40— 70| 8,0 7,8 | 21,92 1,05 | 0,48 2,08 | 2,92 | 75,63 19,47
70-123| 8,2 8,0 | 24,74 — | 0,17 | 44,00 0,88 | 1,25 | 79,09| 18,88
123-157| 17,8 7.5 4 — | 0,16 1,92 | 1,25 | 12,86| 83,97
157-200( 7,9 7,7 8,25 — | 0,14 1,56 | 1,18 | 19,30 87,96
123157 cm kozdtt homokos, cementalédott kavies
157-200 em kozott homokos, lazan fekvd kavies
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3. Laza, barnds szinii
futéhomokon kialakult
mez6ségi jellegii, humu-
szos homokon még ha-
tasabb fekvésekben is
talilhatunk III. tho.
akdcost (Majkszentji-
nos ,37. f7), ha azt
nem legeltették.

4. Az egvmis folott
ismétléds, gyengén hu-
muszos rétegek az akdc
szamira akkor kedve-
zoek, ha a kozbezirt
fut6homokrétegek vas-
tagsiga nem haladja
meg egyenként a 40
em-t (kovarvinyhatds).

5. II., altaldban III.
tho. akédcos akkor re-
mélhetd a gyengén hu-
muszos homok lepel-
boritasdval  kialakul6
talajkombindcidkon, ha
a kozbezirt futohomok-
réteg vastagsiga nem
haladja meg a 70 em-t.

6. A vizsgdlt akdco-
sok terméhelyi megosz-
lasa kedvezG6bb, mint a
2. dbra. A nyirfa dshonos a kisalfoldi homokon. Ginyii  tényleges helyzet. De

nd.0.” még igy is megdlla-
pithaté, hogy akéacoso-
kat csak gyengén humuszos homok kombindciéin érdemes telepiteni.

Az eredeifeny6 novekedése akkor kielégité az egyrétegli, gyengén
humuszos homokon, ha a humuszréteg legalibb 20 em vastag s alatta
az osszefliggé futéhomokréteg nem vastagabb 100 em-nél. Egyébként a
feketefeny6t kell iiltetni akkor, ha a homokformik kedvezése nem
enyhit a termdéhely Gsszhatdsin.

A kisalfoldi homoki erd6gazdasigi tdjban donté jelentdségliek a mezd-
ségi talajok. Foleg a kiemelkeds hatakon, sok esetben kifejezetten losazt
tartalmaz6 homokon taldljuk az egyszerii, dsszetett vagy kombindciokba
beépiil6 el6fordulasaikat (6. tablizat).

Altaldban kimondhatd, hogy a homokos mezdségi talajok az I—II. a.
folyami teraszok teriiletére, és az o6lb6i erdére a jellemzék. A liszos-
homokos vagy homokos-loszis meziségi talajok a II. b. teraszvonulatin,
a gonyiii erdének a vasithoz kozeli részén és a bényi erd6ben taldl-
hatdk.

{
}

A

o mhﬂ‘ -
an,
oty

s
- ‘:'_
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G. tdbldzat

Mezéségi talajok-kombindciok a Kisalfoldi homok erditeriiletén

Gonyil Bony Acs-Sz6ny 0O1ba
Talatipus, talajtipus- Yo Bios o
kombindci Yo lgsofm o~ | Hos lng(n o | gias w;‘z‘(_n Yios ";:;?,
mok | mok lko?z mok | mok l%c:: mok | ok | Mok Mok
m, — 1| —| — 4 1| —| — 1| —
m, 6 5| —| — 1 | — | — | — 1
my T 1 4| —| —| —| —| — 1| —
m, 3| — 1| —| —| — | —| — 3| —
m, + a, —_—| = =] = = —| — 1| —| —
m, + m, 3| —| —| —=| —=| =| —=| =] =!=
m, + m, L —| —| —=|—=|—=|=|—=|—=]|-
my + my 1| —| = =|=|—=|—=|=| =] —
m, +a-4r 1| —| —| —| —| —| —| —| —| —
m, 41 1| —| —| —| —| —| —| —| —| —
m,+r —_—| = =] = = =] —]| — 1| —
m, + b —| =l =l === 1| =] =] =
7. tdbldzat. A feltart akdcosok terméhelyi megoszlisa a Kisalfoldi homok mezéségi talajdn
Talajtipus, talaj- alap- akdcos terméhelyi osztdly
Kemblase 1 IL | IL [ V. | V. | VI | +
m, 1h — — 1 1 — ' 2 —
h - — — 1 - — —
m, Ih - —- 1 1 1 — 1
hl - - 1 — — — —
h 1 — — — — 2 I
m, hl S o=t Y — o— — 1
my h — — — 1 1 —- =
m, -+ m, h —| = 1 | — — | — 1
m, + m, h —_ | — 1 - = — | =
m, + m; B | L =] =|—=|=|=|=
m, - a, 1h — 1 —_ — — — —
m. + b h —_ | = | = — | o [ = 1
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A mez6ségi talajokon és talajkombindcidkon feltart akdcosok termd-
helyi megoszldsirél a 7. tdbldzat ad felvildgositast.

Osszefoglalva megallapithaték a kovetkezok:

1. Csak kivételesen taldlhatok I—II. tho. akécosok az erddgazdasigi
t4j legeltetett, mezGségi talajain. Féleg a ITI—IV. tho.-hoz tartoznak
(39,1%,), vagyis rosszabbak és perjefiivesek féleg akkor, ha a legeltetés
kovetkeztében még tomédottek is (47,8%). A tomddottség Wittich
szerint is mindig oxigénhidnnyal jir, s ez a jol szell6zott, laza talajt
kivané akédc szdméra feltétlen hatrinyt jelent. Az adatok csak a feltart
akécosokra jellemz&k. Rossz akdcosokban, akdctemetékben alig végeztiink
vizsgalatokat.

2. A kisalfoldi, erésen gyomosod6 mezdségi talajok legnagyobb hibédja
a kiszdradds. Ez a tenyészid@szak végére annil biztosabban bekovetkezik,
minél stirtibb a ldgyszdra névényzet boritdsa. Kiilonosen veszélyes a
siskanidd (Calamagrostis epigeios) masodlagos jelentkezése, ami féleg a
sarjakécosok pusztuldsit okozhatja. Ez és a sokszor ismételt sarjaztatds
magyarizza mezdségi talajszelvényeinken az V—VI. tho. akédcosok, s6t
akéctemettk el6forduldsat.

3. Gyakori a l6szis-homokos, s6t a homokos-16sz6s mez6ségi ,,C” szintek
alatt is a vastag rétegli, viligos szinl futéhomok meghuzdddsa. Jelenléte
a folotte levé mezbségi talajtol fiiggden értékelhetd és a legjobb esetben
is esak kozombos.

4, Minél homokosabbak, tehat lazibbak a mez6ségi talajok, annél
jobbak az akécosaik anélkiil, hogy rajtuk gyengébbeket, s6t akdcteme-
t6ket ne taldlnidnk. Ilyenkor az ,,A™ szint alatt a ,,C” silinyabb futé-
homokhbdél 4all. Egyez6 ,,A” szint-rétegvastagsig esetén az akicnoveke-
désre kedvez8bb a humuszos homok, mint a humuszos-l6szts homok.

5. Altaldban kozepes term8helyi osztalytak azok az akicosok, amelyek
a mez8ségi homoktalajokat befeds, gyengén humuszos homokokon
taldlhaték. Ha azonban a lepelboritds tébb, humuszos réteggel tagolt,
érvényesiilhet a kovirvinyhatds, és dridsnyarral elegyes akacosok iil-
tethetdk.

6. A gonyiii erd6ben szerzett tapasztalatok szerint a homokos meziségi
talajokon jo eredményt igér a cser iltetése.

7. A 31 feltart tolgyesiink koziott mindossze egyet taldltunk vastag
»A” szinti, homokos mez(ségi talajon, és hirmat a gyengén humuszos
lepelhomok-homokos mezéségi talaj kombindcidjan. Ovatosségra int ez
akkor, ha a mezGségi talajokon a kocsidnyostolgy fokozott felkaroldsat
terveznénk.

8. Szépek az erdeifenyd és természetesen a feketefenys csoportjai,
Alloményai a mez@ségi talajokon. Két esetben természetes eredeifenyd
ujulattal is taldlkoztunk a bonyi erd6 loszis-homokos mez@ségi talajén,
jollehet novekedésilk mar elakadt.

9. A mezBségi talajokon elsGsorban a cser, vagy az akdccal elegyes erdei-
fenyvesek iiltetése javasolhatd. Kivételek a homokos vagy legfeljebb
loszos-homokos mezGségi talajkombindcidk és a legaldbb 40 cm vastag
»A” szintli homokos vagy loszos-homokos mezGségi talajok akkor, ha az
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8. tabldzat Mez6séqi talajszelvények vizsgdlati adatai
A hely megjeldlése pH hy Mechanikai Osszetétel
CaCo, | Széda | Hu- —
a6- = —= 100 | 150 | 200 i flnom | durva
név rész- | godor H,0 | KCl % T | Rkt ok
let cm % % %
cm-ig Osszegezve %

Olbs 4. d. — 0— 82| 6,6 5,4 e — | 2,39 | 0,89 1,32 4,27 73,11 21,30
m/h 82—-117| 7,7 7.3 5,41 — 1,74 | 1,06 | 92,06 1,88 | 14,50, 73,49| 10,13
117—-200| 8,3 8,0 | 34,14 — — | 0,72 133,84(169,84| 2,36 | 16,31| 74,75/ 6,58
Bonyrétalap | 976 1 0— 50, 84 7,9 5100 — | 2,32 | 1,19 2,72 | 20,60| 71,00 5,78
m,/lh 50— 65| 8,2 7,9 | 18,19/ 0,04 | 1,51 | 1,03 3,84 | 20,68 72,25 3,33
65—130[ 7,9 7,6 | 36,80 0,04 — | 0,48 | 91,66 4,36 | 20,97( 71,61, 3,06
130200/ 8,2 7,7 | 33,42/ 0,056 | 0,52 | 0,40 114,06{134,06| 4,76 | 14,89 75,78 4,57
Bonyrétalap | 1356 | — 0—- 12| 8,1 7,8 | 21,60 1,04 | 0,41 0,62 | 13,33| 77,69 8,566
m,/lh 12— 38 84 7,9 | 26,64/ 0,05 | 0,62 0,44 | 23,29 65,08, 11,19
38— 45| 8,1 81 (17,23 — | 0,60 | 0,19 0,88 3,62| 87,68 7,92
45— 50| 8,3 8,0 | 21,39 ny. | 0,52 | 0,20 1,40 3,61| 74,89( 20,40
50— 68 8,3 8,1 | 20,14/ ny. — | 0,14 0,76 2,35 81,85/ 15,04
68— 78/ 8,7 8,0 | 22,34| ny. — | 0,19 0,56 3,96! 80,09| 15,39
78-154| 8,6 7,9 | 23,80 ny. — | 0,31 | 25,25/ 40,75 1,20 4,00 88,12| 6,68
154164 8,3 8,2 | 22,76| ny. — | 0,12 0,80 3,80( 83,68( 11,72
164—-200/ 8,3 | - 8,0 | 29,15/ 0,06 — | 0,30 53,99| 2,56 6,74 86,12| 4,58
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9. tdbldzat Mezéségi és réti talajtipusok vizsgdlati adatai
—A hely megjeldlése pH Hu- hy Mechanikai o0sszetétel
riteg | |1 (6960 | Ss00n | e
erdd- | gsdor H,0 | Kcl % 100 | 150 | 200 |agyag | iszap Sgl%g‘k I‘,’é’&‘ﬁ
néy rész- em
et % ‘ % %
: cm-ig Osszegezve %
Gonyfi 26. k.| — 0- 15| 8,1 7.4 2,95 — | 4,30 | 1,57 1,92 8,98| 71,52| 17,568
a, + m, /lh 15— 38| 8,3 7.8 5,68 — | 3,05 | 1,21 3,08 9,09 79,92 17,91
38— 90/ 8,5 8,2 | 20,30( 0,04 | 1,90 | 1,18 1,12 | 24,77| 68,87 5,24
[
90-133 8,7 8,4 | 24,09 0,07 | 0,89 | 0,59 |118,64 0,72 | 23,83| 69,66| 5,89
133— 8,7 8,3 | 25,80 0,07 — | 0,50 - — | 0,80 | 18,82| 62,32| 18,06
homokos kavics
Gonyfi 1. c. — 0— 38| 8,0 7,6 | 10,82, — | 2,05 | 0,52 0,80 | 1,60 | 71,64, 25,96
r, /Th 38— 75| 8,2 7,71 21,84 — | 0,63 | 0,19 0,80 | 1,29 | 81,33| 16,58
75—-170, 8,4 8,2 | 17,43 — — | 0,24 | 32,79| 44,79 0,84 | 2,98 | 83,56 12,62
170—- 8,4 8,2 | 24,34 — — | 0,29 3,44 | 3,33 | 63,98| 29,25
durva homokos aprészemfi kavies
I I I I I




egyébként nagyobb te-
ritleten tsszefiigg feny-
vesek megszakitisa cél-
jabol akdcosokat kell
iiltetni.

10. Hétas, buckds,
lagyszari novényzettel
boritott terepen — még
kisebb  szintkiilonbsé-
gek esetében is — ké-
rosan jelentkezik a csa-
padékviz feliileti elfo-
lydsa, mert az ilyen
fekvésli mezoségi tala-
jokon fokozza a termé-
hely szérazsigit.

Kiillon kell emlite-
niink azokat a mezdségi
vagy csak mezdgségi jel-
legti talajokat, amelyek
a talajviz szintsilye-
dését kovetben egy at-
menetileg magas talaj-
vizallas sordn kialakult
réti talajhél modosul-
tak at. Féleg loszos-
homokon keletkeztek s
mélyebb  rétegeikben
nagy az iszaptartalom. -
Elég gyakori a széda ° . — - =
eléforduldsa is. A raj- 3 Gpa. Saép selavontilgy magterms dllomdiny Gonyiin
tuk talalhaté akdcosok (1.e”)
rendszerint rosszak,
mig az erdei- és a feketefenyé novekedése
kielégitd.

A feltorésre keriil6 mezdségi talajokon a gyomirtds, a tomoédottség
megsziintetése érdekében helyes az 1—2 éves mezdgazdasigi el6hasznélat.

A réti talajok jelentGségét mar eléforduldasuk ardanya is mutatja (vala-
milyen formaban a feltirt szelvények 319%,-ban megtalalhaték). Kelet-
kezésiiket tekintve két esoportba sorolhatok. Ezek:

a) a jelenleg vagy legalibb a kézelmultban (lecsapolisok) még magas
talajvizallasa teriileteken és

b) a régmlt id6k dtmenetileg magas talajvizillasa teriiletein keletkezett
réti talajok.

Az a) csoportba sorolhaté réti talajok ,,C” szintjében gyakran lassi
véilvogosodds tapasztalhaté. Az ,,A” szint sokszor két, kiilonboz6 kora
lepelboritdsbél alakult, s emiatt az eltéré idStartamu és szint (feliil so-
tétebb, alatta vildgosabb) humuszosodis eredményeként a helyszini
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vizsgilatok sordn a kialakulé barna erdétalajok ,,A—B” szintjével té-
veszthetd Gssze.

A b) csoport réti talajai féleg erGsen iszapos homokon fejlédtek ki,
mésztartalmuk nagy. Tobbnyire keményre tomdédottek, 150—200 em
mélységben sokszor séderréteg talilhaté. Mélyebb rétegeikben gyakori
a mészkdpad. Talajviz ecsak 200—300 em kozott vagy ennél is mélyebben
érhetd el. Ersen gyomosoddk, mar emiatt is sokkal szdrazabbak, mint az
a) alatti réti talajok (Keréktelek). Az dcs-szényi erd6ben ezzel szemben
— féleg a vasttvonal mindkét oldalin — tébbnyire vilyogos a réti talaj
s ezt lepte be a futéhomok. Ezen a kombindcion talilhaték az els6 erdd-
telepitések (1813) visszamaradt, oreg tolgyei (10. tablézat).

10. tdbldzat. A Kisalfoldi homok erddgazdasdgi tdjdan feltdrt réti talajok teriileti megoszldsa

Gonyi Bony Aes—Szony 016
A réti talaj Talaj-
A szint Tors —200 | 200— [ —200 | 200— | —200 | 200— | —200 | 200—
vastagsiga
cm talajvizdllds esetén
r, h EE 1 — — — — — —
vh — — — — — 1 — —
h — 1 —_ — —_ — — 1
T, vh — 6 — — — — —_ —
v 2 — — — — — — —
Ty h — 1 — - — — — 3
vh 1 — Fa — 1 — 1

A homokos kaviesrétegek folott kialakult réti talajok .,C” szintje leg-
tobbszor nagy iszap tartalmu.

A meziségiesedd réti talajokrél mir a mezdségi talajok ismertetése
sordn megemlékeztiink.

Feltlin6 a réti talajok esetében a talajérettség hidnya. Tomddottek,
levegétlenek, magasabb talajvizszint esetében 4tmenetileg gleyesek.
A felsorolt tulajdonsigok egyike sem kedvez az akdc novekedésének. Ezért
kevés a réti talajon 4116 akécos. A réti talaj lepelboritds nélkiil — a kivé-
telektdl eltekintve — nem alkalmas az akdcosok telepitésére s f6leg akkor
nem, ha a talajvizszint 200 ecm-en beliil elérhetd (hatdrozott tdji eltérés a
Duna—Tisza koézi homokhéthoz képest). Az idénként, f6leg tavasszal
magas vizdllds miatt bizonytalan talajtipus (11. tébldzat).

Mindossze hiarom olyan talajfeltirdsunk van, ahol a talaj felszinéig
éré réti talajon taldltunk kocsanyostolgyet (I. tho.), esert (II. tho.), erdei-
feny6t (I. tho.) vagy feketefeny6t (II. tho.). A talajvizdllis mindhdrom
esetben irdnymutatéan 200 cm alatt helyezkedett el.

A réti talajjal létrejott kombindcidkrél a 12. tdbldzat tdjékoztat.

Akéaresak a Duna—Tisza kozi homokhaton, a kisalféldi homokon is
kedvez6k a réti talajjal kialakult kombiniciék. Minthogy minden esetben
200 em-t meghaladé talajvizallisa terméhelyek, vizellitdsuk kizarélag
a csapadék utdnpétldsira van utalva. Lagyszira novényzetitk boritdsa
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11. tabldzat A réti talajokon feltdrt akdcosok terméhelyi megoszldsa

Talajtipus Tflﬁ:u Akdcos
cm REAEAEAEREARIE:
T, > 200 — — _— —_ —_ a2 1
T, < 200 — - 1 — e y— "
T, > 200 —_ | — 1 —_ — | = 1
Ty < 200 — - —_ — 1 —— -
Ty > 200 — | — 2 1 I | — 1
12. tdbldzat Az akdcosok termohelyi megoszldsa a réti talaj kombindcidin
il Akdcos tolgy |febér- x, | w,

nydr
Talajtipus kom-
bindciok L |m juonL | v | v | VL] + L, |V | X §IE

termdéhelyi osztdly

a-4r —_ 1 3 2 1| — 2 ; i | [ .
a-t+a-+r —_ - 1| —| —| —| — 3| — 1| —
a+b+4r —_] - = -] -] =] — 1| —| —| —

b+r —_| = =] =] =] =] — 1| — 1 2
m+a+4r — | = = =] = =] = — 1| —| —

I

rendszerint erételjes (60—100%,), ezért konnyen kiszaradnak. Emiatt
nem taldlunk rajtuk I. tho. akdcosokat, tébbségitk III—IV. term&helyi
osztalyn. Feltiinen szépek azonban a tolgyesek és természetesen az erdei-
fenyvesek.

A réti talajokra a kiovetkezék dllapithaték meg:

1. A magas vizilldsi (80—120 cm) réti talajokra mézgiséger vagy (eset-
leg mar 60 cm-es vizdllist6l kezdve) fehérfiiz iiltetendd. Az ennél sekélyebb
vizalldst réti talajok annyira megbizhatatlanok, hogy erddsitésiiket mel-
16zni kell.

2. A 120—200 em kozotti talajvizillisa réti talajokon elsé nemzedék-
ként az erdeifeny6—fehérnyér jellegii sziirkenyir—nyir pionirdlloményt,
masodik nemzedékben a kocsdnyostolgy—fehérnyér jellegii sziirkenydr—
akdce gazdasigi erddtipust kell kialakitani. Utobbiakban a gyorsabban
nové fafajok el6hasznélati allomdnyul szolgdlnak.
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13. tdbldzat Réti talajtipus- és kombindcid vizsgdlati adatai
A hely megjelolése pH e hy Mechanikai dsszetétel
T Cacos | Sz6da | musy
by erdo- pelee 100 | 150 | 200 |agyag | iszap | fiamok| homok
talajkombi- | T¢2= | gador H,0 | KCl %
nécio let em % % %
cm-ig Osszegezve %
Gonyf 4. k. 2 0—- 37| 8,0 74 | 12,38) — | 3,69 [ 1,20 1,52 6,66 74,89/ 16,93
37— 64| 8,3 7,8 | 24,66 0,05 | 1,31 | 0,64 2,88 | 16,39 71,29 11,44
2 64—100[ 8,6 8,3 | 24,79 0,07 | — | 0,30 | 88,68 1,20 | 14,76 75,11 8,93
100 8,4 8,1 9,02| — — | 0,21 1,68 6,74 67,84 23,74
homokos, nagyszemii kavies
Gonyfi 32.0I — 0-—- 27| 8,1 78| 4,23) — | 2,99 | 0,87 0,68 2,98 66,09, 30,25
b, + r,/vh 27— 68, 17,7 74| 4,23) — | 1,33 | 0,27 1,56 1,69 65,62 31,13
68118/ 8,4 8,1 | 15,25| — | 2,82 | 0,92 | 64,— 1,56 | 19,71| 61,88] 16,85
118158 8,5 8,3 | 26,01] — | 0,73 | 0,77 105,2 2,08 | 25,79| 60,32 11,81
158-198| 8,3 8,0 | 13,96] — — | 0,17 118,50 0,28 4,27| 54,18 41,27
talajviz
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14. tdbldzat Réei talajjal képzett kombindeick vizsgdiloti odatai
A hely megjelilése pH hy Mechanikai asszetétel
[ CaCo, | Szida n]ljl:;‘z ] |
néw, erdd- | i 100 150 200 | agyag | iszap i'u?:?uﬁ;hﬁ?ﬁ?
talajkombi- - edddr H,0 Kl - . % ] 1
nicid | let | cm | S % % T T —— o
I
Olbs — 3 0— 41, 7,6 7.1 | ny. — | 2,13 | 0,62 1,04 1,76 69,91] 27,29
m, + r,/vh 41-110, 7.6 7,0 | ny. — | 1,74 | 0,50 | 54,92 2,08 1,96 74,21 21,75
110140 84 7,6 | 17,13 — | 1,17 | 0,98 I 0,68 7,45 84,06 7,81
140160 8.4 77 22,15 — | 0,75 | 0,73 06,62 0,64 8,23} 83,51| 17,62
160-200, 8.4 7,6 6,320 — | 1,13 | 0,68 13],12I 0,64 9,33 76,06 13,97
Gonyii 4. h. 0- 31 7,9 7.7 5,14 — | 0,85 | 0,19 0,80 1,45/ 74,06] 23,69
a; + byfh 4 31- 52 8.0 7,9 4,62 — | 0,70 | 0,19 0,84 0,51 76,13 22,52
-+ rjh 52— 821 8,1 T 4,62, — | 1,49 | 0,38 0,51 3,84 76,00/ 19,65
ﬁstﬁlgyes ] 82-115 8,1 7.8 5,88 — | 1,02 | 0,67 | 33,54 1,80 ! 13,52| 67,28 17,40
115-135| 8,3 79| 11,12f — | 1,27 | 0,80 4,80 | 14,86/ 71,26 9,08
135-162| 8,2 7.8 | 20,60, — — | 0,30 G4,09 1,36 7,07 71,97 19,60
162—-200( 8,1 7,9 | 21,46 — — | 0,26 77,54| 1,24 4,39| 69,79 24,58
|
162 em alatt kaviesos homok
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15. tdbldeat Feltért erdétalajok és kombindoisit a Kisalfoldi homok erddgazdasigi tdjdn
Talajtipusok ¢s talajkombindcidk
Erditest ; - -
be | b | b | b | b+b | atb | atatb |mad | bta [bm | bdr [ b | abd | atrbim
|
Gonyili ..... 1 1 4 2 1 4 2 ‘ —_— 2 1 2 1 — 1

1 [
Bony ooooo. | — | — | — _‘_ =le =
|
1

—-21‘1————1




3. A 200 cm-t meg-
halad6  talajvizallasu
réti  talajokon III—
IV. tho. akicosok, joé
tolgyesek—eseresek—
erdeifenyvesek telepit-
hetdk.

4. A réti talajjal ki-
épitett kombindecidkra
a 3. alattiak alkalmaz-
hatok. Hidnyoznak a
kisalfoldi homokon a
teljesen kialakult erdd-
talajok. A legtobb erdd
mesterséges  telepités
eredménye, s csak szor-
vinyosan ismerhet6k
fel a pusztai tolgyes—
nyérfasok feltételezhe-
t6en Gshonos csoportjai.

A barna erddtalajok
els6sorban a homokos
teriileteken taldlhatdk.
Rajtuk rendszerint j6
allomanyok diszlenek.

Ha

. dbra. fgy gyériilnek ki a szényi erdében a tiltartolt,
greg tolgyesek (,,27.b.”)

16. tdbldzat.  Fafajok termdhelyi megoszldsa erdétalajokon és azok kombindcidin

| akdcos | tilgy
Talajtipus, talaj- i o [T= ’
tipus kombindcio [T | IL. | I, | Iv. | V. | VI. I ¢ L. | 1I.

termdhelyi osztdly

cser F,

8 II

——

|
|
[
[
l

a+a-+b -
m -+ b -

rh — | —

|
S35 = |
oy o e |l e [ i | | s [ ] s
a-rb +4-rb —‘—‘ i
|
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Nem mondhaté ez el a
16s8z6s homok barna er-
détalajairél akkor, ha
lepelhomokboritds nél-
kiili talajukon akéco-
sok allnak (IV—V. tho.,
s6t  akdctemetdk). A
tolgyesek, a esereléfor-
dulasok azonban ilyen-
kor is mindig I. tho.-tiak
(15. és 16. tablazat).

A kialakulé rozsda-
barna erdétalajok meg-
szokottan szarazok,
elegyetlen akicosok te-
lepitésére alkalmatla-
nok, rajtuk a tolgy is
csak a II. tho. mére-
teit éri el.

Osszefoglalva

1. Kevés az erdétalaj
a kisalf6ldi homok er-
dogazdasigi tajaban s
nem talalhaté sem a
bényi, sem az 61b6i er-
dében. A taj egyetlen
biikkk—gyertyan—héars
el6forduldsa a bényi er-
dében egy, ma 10 m
mélyen levd talajvizal-
5. dbra. 140 éves reg tilgyek emlékestetnek a szényi erds- 14si homokteriilet me-
ben Kiss Jdnosra, az Acs-szényi erdé telepitéjére. Aleromlé  z6ségi-réti talajkombi-
akdcsarjerdé a téltemeldé ( Era-,:,atkis hiemalis) lelohelye néciéjan maradt fent.

(ot A feltalilhaté er-

détalajok inkdbb esak

kialakuldk. A barna erd6talajok rendszerint az egykor vagy ma is ma-

gasabban 4ll6 talajviz, a rozsdabarna erddtalajok, elsGsorban a csapadéks=
viz hatdsidra jonnek létre.

3. A homokos barna erdétalajokon és kombindciéin barmely, a kis-
alféldi homokon megtelepitheté fafaj iiltethetd. ElsGsorban az o6rids-
nyarral elegyes akicosokra vagy az éridsnyarral elegyes tolgyesekre gon-
dolhatunk. A 16sz6s-homokos barna er dom[a]okr‘a tolg_; et, csert és rf‘zgo-
nyar jellegti sziirkenyarat kell iiltetni. Kedvezd vastagsigl és mindségii
humuszos lepelboritis esetén az akde is a II. tho. fatomegét szol-

galtatja.

4. A felszinen gyengén humuszos réteg alatt, 80 em-nél vastagabb futo-
homokréteg kozombisitheti az alatta fekvd barna erdétalaj kedvezd
termg@helyi hatésat.
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Foglalkoznunk kell a kisalf6ldi homokon felismerhet6 talajhibdkkal is.
Ilyenek a teraszkavies, a gleyesedés, a nagy szénsavasmész-tartalom,
a szoda el6forduldsa és a vastag futéhomokborités.

A Duna I—II. a—II. b. teraszainak kavicsos rétegei olykor t6bb méter
vastagsigban huzédnak a gonyiii, a bényi és az dcs—szényi erdék terii-
letén. A kavies olykor a felszinig ér, miskor a homokos—iszapos—I6szis
boritds vastagsigitél fiiggéen a mélybe keriil. Szemnagysiga altalaban
nem haladja meg a 3—4 em-t. Ritka kivételektdl eltekintve durva ho-
mokkal keveredett, folyami eredetii, mésztartalm, nem cementélédott,
a gyokereket dtereszti. Gyakori megjelenési forméja, amikor a homokos
kaviespadot durvaszemii homoksévok osztjik fel rétegekre. Egy esetben
az 0lbdi erd6ben is taldltunk kavicsréteget.

A kavicsos réteg folott agyszélvan valamennyi talajtipus és -kombiné-
ci6 megtaldlhaté (18. tdblazat). Tébbnyire — f6leg réti talajok esetén —
meglep a kezdetlegességiik, s rajtuk ennek ellenére elfogadhatd, idésebb
tolgy—nyir—erdeifeny6-csoportok taldlhaték (pld. Gonyli 4. c.”).

A kialakulé, méar kiértékelhet6 kort fadlloményok terméhelyi osztélyok
szerinti megoszlasarél a 19. tdbldzat ad attekintést.

A kaviesréteg — eltekintve a nyole akdctemet6t6l — homok-, féleg
azonban iszaptartalma, a kavies feliiletére kicsapédé talajharmat kovet-
keztében nem zirja ki egyetlen mélységben, azaz felszinesen sem az erd6k
telepitését, bar a graviticids vizet konnyen atejts, tdg hézagai kivetkez-
tében nem jelent elényt a telepitések végrehajtésa sordn. Fokozza ezt a
hatrinyt, ha egy 100 ecm-nél vékonyabb kavicsréteg alatt durva, a vizet
tovibbejté homokréteget taldlunk.

A 180 em mélységen til mar tobbé-kevéshé kozombos a kaviesréteg
a fatenyészet szaméira akkor, ha folotte megfelelé talajkombindcid ala-
kulhatott ki.

Felt(in és megnyugtatd, hogy a legalibb 100 cm mélyen elhelyezked&
kaviesréteg folotti, tébbféle talajon minden esetben I. tho.-a a tolgy és a
cser. Az ennél sekélyebb termérétegeken mell6zziik iiltetésiiket, jollehet
ilyen talajokon is taldlunk mér elfogadhaté tolgy—fehérnyar esoportokat.

A homokos kavicsrétegtdl fliggetleniil azt a fafajt kell és lehet valasz-
tanunk tervezéseink sordn, amely a folotte fekvd talajtipusnak, kombi-
niciénak megfelel. Ne iiltessiink elegyetlen akdcost olyan termé&helyre,
ahol a kavicsréteg folotti — egyébként megfelel6 — termdéréteg nem éri
el a 100 cm-es vastagsdgot. Erre féleg akkor kell gondolnunk, ha a kavies-
réteg folott réti talajt taldlunk, amelyen ilyenkor konnyen megveti a 1dbat
a siskandd. A kedvez6 homokforma (teknd, keskeny vilgy) bizonyos
mértékig mérsékli a kavics- és a sekélyebb terméréteg kedvezitlen hatasat.

A 100 em-nél vékonyabb termdérétegli, homokos-kavicsos teriileteken
pionir dllomanyok iiltetése a helyes (erdeifeny6—nyir—rezgényér jellegii
sziirkenyar—akac).

Minthogy a magas vizdlldsi réti talajok rendszerint homokosak, a
fiiggbleges vizjaték kovetkeztében dtmeneti jellegii a gley képzbdése és
nem jelent nagyobb talajhibdt. Az olyan réti talajok erddsitését, amelyek
talajvizb6l kiemelkedd termérétege kora tavasszal sem éri el a 60 cm-t,
mell6zni kell.

9 Erdészeti Kutatdsok 1960, 1-3. 7 129
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I7. tdbldzat

Erditalaj kombindoidk viesgilati adatai
A hely megjeldlése | PH = hy | Mechanikai Gsszetétel
CaCo,| Széda | musz |
e erdi- rétes 100 | 150 | 200 |agyag| iszap |finOM | durva
talajkombi- | TSZ- | gader H,0 | Kl " %
nécid let em o o = 1
cm-ig fsszegezve %
f 1
Ganyii Facl| — 0— 16 78| 75| 7,811 — | 1,67| 0,38 | 1,08 1,02 | 65,01| 32,89
a;+a; + b, 16— 300 78| 74| 6,73 — | 0,79 0,25 | 1,24| 0,39 | 78,21| 20,16
30— 53 7.8 781 17,380 — 2,62 | 0,66 | 0,72 5,06 | 69,29 24,93
53- 70 82| 79 |17,79) — | 0,85] 0,32 | 35, | | 1,32| 3,49 | 60,71| 24,48
T0-116] 8,2 8,1 | 19,10 0,08 —| 0,19 -—I 1,600 4,16 | 63,32 30,92
116— 8.2 7.8 | 1736f — | —| 0,17 0,40/ 1,10 @ 46,80 51,70
homokos, durva kavics | 1| |
I8. tdbldzal Homokos kavicsréteg folitt feltdrt talajtipusok-kombindcidk
Tarajtipus— talakjombindeid... esethen
|
A kaviespad I |
o 1B - el ]
S s|=l2lElalald]|s 2ales|g|ald|a|k 2|5
sleldlElE315 13|32 el llalalaldglglalslalaleltit]e
| |
—1005124_—————'142211—1——~——11———I—-1
101—130 | 1| 2|—|2|—|—(—|01|[0|—|—|2 |6 |—|—|2|—|—=|—f2]—=|—]2|1|—]{—|—
131—160 1-—-—-31t3-——l-——11—11111—-——~——1|l—-
181—200 | —|—| 1|1 |—1—|—|—|—|[—=|—[—| Y |—|—=|—|—|=!—=|—=|—=|—|—|—|—| 1i=
[} 1 [
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19. tdbldzar Homokos kavicsréteg folott dild dllomdnyok termdhelyi megoszldsa
Kavics- Lo | v | YL Kavics- | & | joc v | v |vn
pa Talajtipus-talaj- 2 EE | Talajtipus-talajkom-
EE;:: kombinieid Fa.l‘aal Seroatelyl: omstily fﬂgﬁ: Dinacio ram SeeniOhiali ety
¥ mély
|
fel- a, + a, —_—] — _ 1 125 a,+ T, 2 | — | =] —| —| —]| 4+
szinen| b, 4 8, 1| — — | — ] 128 my 4 m,/h e | —| — 1| —] —|—
30 dy e ==l 1| —| 130 ay « | —|—|—|—|—|+
53 I, £ e — |+ | 136| m,ih e el el I O I
58 Ty e — 1 — | — | 140 Ty —_| = — — | +
80 4 - 1| — — 1 — 141 By | Ty & e | e = | = +
82 | a;+ a, —_— — — | 4| 148 a,fa;4 1 Fl—]l—=] 1]|—=]—=]—=
83 a, + a, < —_| — 1| — | 150 m,/h @ | | — ] — 1| —|-—
84 A, - — | — — | 1| 180 | &, 4 a, g | —|—|—|—]|—]|—
094 rby _ — — | — | 180 8y + Ty — | —| — 1| — | —
100 a, o — | — — | 4| 100 b, = | T —d= ===
110 T 'H —_— — | — | 1056 | a;+ by = 1| —| —| —|—|—
114 | m,/lTh 1] — — | — | 116 | & -4 by & 1| —]—|—} =] —
116 b, - el = |—| 3 a, 2| | ——|—}—=|—
117 T, —| 2 — | — | 170 r, o1 xsl—=A =} —| ==
120 8; + a; + by i —|—| 30 by % Ll o] sy o | ] e
120 T, e A E— L
|




Fontosabb jelentéségli a loszos alapkézetii, mezGségi talaju, taposott,
legeltetett teriileten a beszivargd esapadékviz (es6, hélé) visszaduzzasztisa
kovetkeztében kialakuld pseudogley levegStlensége. CUsapadékban bovel-
keds esztendékben féleg az akdcosok pusztuldsit okozhatja. Mell§zziik
tehit az igényesebb akde, nydr, tolgy iiltetését az olyan erésebben 16szos
mez@ségi talajokon, amelyeket nem fedett le legaldbb 30 em vastag hu-
muszos homokréteg.

Valamennyi talajfeltirdsunk, talajvizsgilati eredményiink azt bizo-
nyitja, hogy 50 em alatt — homokos 16sz6n mar a felszintél kezdve — a
szénsavasmész eléfordulisa meghaladja a 159%,-ot. Elég gyakori a 20—259-
os CaCO,-tartalom. Ez anndl jobban fokozza a talaj kiszdradédsit, minél
bujabb, tomottebb a tenyészidészak alatt a tdpanyagban gazdagabb
talajon a lagyszart novényzet boritdsa. A szénsavasmész a mélyebb haj-
latokban az Osszefuté viz hatésira gyakran kicsapddik és a gydkereket
4t nem ereszté mészképadok keletkezésére vezethet.

A nagy mésztarta-
lom ellen talajlazitd
mélyszintissal és a
talaj szdrazsigat tlir6
fafajok vélasztésival
(erdeifenyd, cser, rez-
gényar jellegi sziir-
kenyar, esetleg a fe-
ketefeny6)  kiizdhe-
tiink.

Talajvizsgilataink
azt mutatjik, hogy
ahol nagy mész tar-
talma réti talaj vagy
merzdségiesedd réti ta-
lajok erddsitését kell
megoldanunk, szamol-
nunk kell a ,,C” szint-
ben a szdda 0,04—
0,079%,-0s jelenlétével.

A vizsgalt fadllo-
méanyok alapjin meg-
4llapithaté, hogy ko-
zombos a koesinyos-
tolgyre a 0,10%-ot
meg nem haladé sz6-
dael6fordulds akkor,
ha a fels¢ 80 cm-es
termdréteg szédamen-
tes,

III. tho.-t lehet az
akic az olyan ked-

6. dbra. A homoki tekndk terméhelyén olykor kiugré a ” ; ks
fehérnydr, a tilgy, a fenydk novekedése. Ginyii ,26. k.”  vez6, egymdas folott
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tobb, humuszos rétegii lepelhomokkal boritott 16szés-homokos mez8ségi
talajon, amelyben 90 cm alatt 0,06—0,09%, a széda mennyisége.

Ezzel lényegében a Duna—Tisza kozi homokhat terméhelyfeltirisa
soran tett megallapitdsaink nyertek megerdsitést.

Ne iiltessiink azonban tudatosan szddas talajokra — réti vagy lészos-
homokos mez8ségi talajokra — akdcost akkor, ha a szédis réteg {olott

”w_or

nines legalibb 120 em vastag, szédamentes termérétegiink.

Bizonyos hatérértékig kozombis a szodaval szemben a tolgy és az erdei-
feny6 abban az esetben, ha a szdda felett az igényeit kielégitd, sz6damentes
termdréteg talilhaté. Ezért a talaj tipusatol fiiggden ezek iiltetését, kell
az enyhén szédds terméhelyeken (max. 0,10% legalibb 50 em mélység-
ben) az elétérbe helyezniink.

A fels6, tobbnyire gyengén humuszos vagy mez6ségi jellegli humuszos
réteg alatt a vildgos szinii futéhomok (,hy” 0,20) még a jo, letemetett
talajtipus folott is talajhiba akkor, ha rétegvastagsiga meghaladja a 100
em-t. Gyakorlatilag mar 80
em-es rétegvastagsagtol
kezdve szdmolnunk kell az
akdcosok rohamos famagas-
sig esokkenésével.

A hibdnak szidmité futo-
homokréteg esetében a ta-
laj tipusatél fiiggben az
akéccal, a rezgényir jellegii
sziirkenyérral elegyitett er-
dei- vagy feketefenyd iilte-
tése mellett kell donteniink.

2. AZ ERDOTIPUSOK
ES A
CELALLOMANYOK

Kisebh, vitathaté ere-
detii, szigetszerii el6fordu-
lasoktdél eltekintve hidnyza-
nak a természetes (primer)
erd6tipusok a kisalféldi ho-
mokon. Feltételezheten
ilyen erd6tipus Gonyiin a
»4. h.” erdérészlet pusztai
tolgyese (Querceto—Festu-
cetum sulcatae) és Gonyiin,
az 4cs—szényi erdGben a
foltokban kialakul6, Sod
Rezsé szerint a ,,homok-

ppsztai ‘,‘l“"“‘kl}:f:l étSZ('it't 7. dbra. Kevés helyen ldthaté ilyen fehérnydr sarj-
torpe nyérfaerd6”, a bord- csoport a kisalfoldi homok teriiletén. Gonyii ,,26. k.”
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kds nyérfas—nyirfas (Junipereto—Populetum albae) csoportokba rende-
z6d6 4llomdnya. Feltiiné a rezgbnyér jellegli sziirkenyérak talnyomo
tobbsége, ritkds nydrfaerd6kben a Teucrium montanum uralkodé fellé-
pése. Nem biztaté a rezgbénydrak szérvdanyos, kordn pusztulé eléfordu-
lasa.

Régi erdé6maradvanyt drul el a bényi erd6ben a méir emlitett ligetes
biikk—gyertydn—hérs—nyir-el6fordulisa.

A tobbi fadllomdny mesterséges telepités eredménye.

Az tizemtervi adatok alapjan a fafajok megoszlisirél a 20. tédblizat
nyujt felvildgositast.

20. tdbldzat A fafajok megoszldsa a ,kisalfoldi homok” erddgazdasdgi tdjdin

A kisalfoldi| A vértesi
Osszesen
Fafaj erdbgazdasdg terilletén o
hektdr

Kocsinyostdlgy .....ccveeeveennns 141 64 205 6,3
(8 e O I S ) 102 7 109 3,3
1N o e L L e T 893 731 1624 49,7
Magaskdris .......coveenneennonns 2 14 16 0,5
R e R A S N R TR 17 — 17 0,5
L G O N 22 — 22 0,7
Egyéb kemény ......cco0ieeiiiaann 9 9 18 0,6
P I O R 60 45 105 3,2
HezalhYAE idvavswanenesevalvaeers 234 - 234 7,2
BEgydb l8gy ..:conaemevensiesaeses 16 —- 16 0,5
Erdelfenydis . oussiaisevamssess e 518 85 603 18,4
Boketefenyd ...:olteniaeisseeossses 289 8 297 9,2
Osszesen : 2303 963 3266 100,0

A legnagyobb teriiletet elfoglalé akécosok terméhelyi osztalyok szerinti
teriiletmegoszlisit a kévetkezd adatok jellemzik.

L IL. II1. IV. b VI. tho.
— 1,4 2,8 32,9 45,8 17,1 %

A Kisalféld homokjidn az aldbbi kultir-erdétipusok taldlhatok:

Kocsdanyostolgyesek. Idésebb korban (60 év folott), szarazabb termé-
helyen Eusztai tolgyesekké, iidébb terméhelyeken erdei szdlkaperjés
tolgyesekké fejlédnek. Feltling a cserjék szérvinyos jelentkezése a kikény
és a fagyal kivételével.

Akdcosok: meddé rozsnokosak, ritkin — féleg a kialakulé barna erds-
talajokon — zamatos turbolyéval kevertek, II—IV. tho., tébbségben azon-
ban esak ITI—IV. tho. dllomanyok;
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perjefiivesek, dltala-
ban IV—V. tho.-tak.
Gyakori a taposis, a
legeltetés kovetkezté-
ben a Poa compressa
jelenléte.

A szényi erdGben
(15. b.) vékony, ho-
mokos kaviesrétegen
fekvd, loszos homo-
kon kialakult vilyogo-
sodé mezdségi talajon
egy 4arbdcakéc jellegli
akécos taldlhato.

Nydrasok. Tobbnyi-
re feketenyadr hibri-
dek, elegyetlenek, tul
stirtiek, rossz néveke-
déstiek.

Fenyvesek. Rendsze-
rint, elegyetlenek, rit-
kian  tolggyel-cserrel,
akéccal, fehér-, rezgd-
nyar jellegi sziirke- 8. dbra. Az dshonos, rexginydr jellegii sziirkenydrak cso
vagy feketenyérral, portokban ékelédnek az erdei /(‘ngvcackbe a gonyiit homokon
nyirrel elegyesek. Az i
ujabb telepitések tu-
datosan és f6leg akdccal, rezgényar jellegli sziirkenyérral elegyitettek.

Altaldnos megfigyelés, hogy kevés a kisalfoldi homokon az elegyetlen
nemesnyarfasok telepitésére alkalmas termé&hely. Kis term&helymozaikok
(teknék, 6blok, szik volgyek humuszos homokboritdsi, barna edétalajai
vagy réti talajai) alig par szdz m?-es teriiletén korainyir—csoportokat,
foltokat lehet és érdemes kialakitani.

A kocsényostolgyek, a II—IIL. tho. akdctermShelyek célalloményainak
kialakitdsa sordn tdg hdlézata el6hasznilati nyardlloméinyaik létesitésére
van sziikség.

Helyes a hazai nydrak koziil a helyben &shonos rezgényar jellegii
sziirkenyarak felkaroldasa, magrél nevelt csemetéik felhaszndlasa.

Fel kell vetni a vorostolgy telepitésének a kérdését. Féleg németorszagi
tapasztalatok szerint nem kedvezd sziméra a nagy mész tartalmia, homoki
term&hely. Ezért csak kisérleti jelleggel javasolhat6 a tolgy és a cser cél-
Allomény-tipusokban szdlankénti elegyitése.

Megtéveszté az alacsony, gyengén humuszos futéhomokbél all6 ha-
takon az idds tolgyek, esoportok el6forduldsa. Telepitésiik idGszakdban
a kornyez6 volgyek, horpaddsok vizallisaibdl emelkedtek ki szigetszertien
ezek az alacsony hétak. Szdrazzd véldsuk 6ta meg kell gondolnunk rajtuk
a tolgy ismételt megtelepitését.
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Sok a rontott erdd, a névekedésében elakadd vagy mar pusztulé akicos.
Helyiiket feltartéztathatatlanul visszahéditjdk az &shonos, lagyszira-
novénytarsuldsok, amelyek egyben az eredeti termd@helytipusra is utal-
hatnak.

A szélerdzi6 hatdsdnak kitett, rendszerint gyengébb terméerét képviseld,
futémohokbdl felépiilt terméhelyen az elegyetlen pionirfenyvesek meg-
kotik ugyan a homokot, terméerejének megjavitdsira azonban csak lomb-
fafajokkal (akéc, nyédr, nyir) elegyitve alkalmasak. Ezzel bizonyos mér-
tékig a kiilonb6z6 mélységeket felkeres§ begyokeresedés kovetelményé-
nek is eleget tehetiink.

A termdhelyek potencidlis termderejét erdégazdasigi szempontb6l
legjobban a rajtuk kialakithaté céldllomdanyok hasznosithatjak. A Kisal-
foldi homok erdégazdasigi tdjin a kovetkezbk kialakitdsa indokolt:

1. Kocsdanyostilgyes-hazainydrasok, amelyekben éshonos a vadkorte és
a nyir, j6 novekedésli vendégfafaj az akée, a mezeiszil, esetleg a korai-
juhar. A tolgy és a fehérnydr jellegli sziirkenyir elegyedése csoportos, a
tobbi fafajé szdlankénti. A talaj minGségétdl fiiggden célszerii korai- vagy
éridsny4r el6hasznélati 4lloményokat egyidejiien telepiteni. Udébb termé-
helyeken meg kell kisérelni a gyertyan-alsészint kialakitdsit.

2. Cseres-tolgyesek, amelyekbe vendégfafajként a vénicszil, az akde, a
rezgbnyér jelleg(i sziirkenydr, szdrazabb terméhelymozaikokon az erdei-
feny6 csoportos elegyitése javasolhaté. Meg kell kisérelni az eziisthars
elegyitését.

3. Az akdcosok a II. tho. terméhelyeken tdg hélézatban korai nyérral,
a III. tho. term&helyeken rezgényér jellegii sziirkenyérral, kisérletileg
éridsnydrral elegyithet6k. Mell6zni kell az alsészintek kialakitdsat. Sziik-
ségbbl, a fenyves teriilletek megosztdsa céljabél, a IV. tho. teriiletekre
is akacot kell telepiteni.

4. Mézgds égeresek. Fehérflizzel elegyitve a magas vizdllisa (80—120
cm), homokos-vélyogos réti talajokon. 60—80 cm vizallds esetén kizard-
lag fehérfiiz telepitendd.

5. Erdeifenyvesek. Magas vizallisi (120—200 em), mészben gazdag,
egyébként sovdny, homokos terméhelyeken akdccal, nyirrel, rezgényér
jellegli sziirkenydrral, hamvaségerrel, mélyebb vizdllast (200 em),
egyébként jobb tapanyag ellitottsigi homokteriileteken akdccal, eserrel,
rezgényér jellegii sziirkenyérral elegyithetd.

6. Feketefenyvesek. Akaccal elegyitve a legszirazabb termdéhelyeken
telepitendék.

3. AHOMOKI TAJTIPUSOK ES TERMOHELYEK KIJELOLESE

A homoki téjesoporton beliil az alibbi — a t4ji erd6gazdilkodés szem-
pontjabél lényeges — homoki téjtipusok kiilonithet6k el:

1. A széles hati (adacsi) tajtipus enyhe letorési, szdraz és gyenge termé-
hely(i buckdi kozott a hosszi, valtozé szélességli volgyek értékét a volgy
szélességén, a talaj tipusdn tilmenden a talajvizdllas donti el. Két meg-
jelenési forméjat kiilonitjik el:
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I. a. magas hita (>10 m)

I. b. alacsony hata (<10 m).

II. A hosszi és keskeny hdti (bugaci) tdjtipus élesen és mélyen tagolt,
jellegzetes terméhelylancokat alkot. Gazdag formakinest, tobbnyire gyen-
gébb termderejii futéhomokbél felépiilé volgyeiben, teknéiben, ébleiben
a talajvizdllason kiviil a helyileg érvényesiilé kornyezethatds a donté.
Ugyancsak két véltozatat kell elkiiloniteniink:

II. a. magas vonulati (>>10 m).

II. b. alaesony vonulata (<10 m).

1I1. Az alacsony, enyhe lejtésii, hosszan futé homokvonulatokbdl 4llé taj-
tipus (Terézhalom, Nyirvasvéri) értékét a tobbnyire csekély kornyezet-
hatés mellett egyrészt a kovarvianyhatds érvényesiilése, masrészt a talajviz
allasa hatdrozza meg.

IV. Az enyhén hulldmos, homoki formakines nélkiili tdjtipuson (Asott-
halom, Ereszt6) kizardlag a talajtipus és a talajvizallas az értékhatédrozé.
A kornyezethatés alig észlelhet6 (horpadésok, teknék). A talajvizszint 4l-
taldnos mélységétdl fiiggben két valtozatit kiilonitjiik el:

IV. a. magas talajvizillisa (0—200 cm),

IV. b. mély talajvizdllast (200—cm).

A termd&helyvizsgilattal érintett 4 erdéteriiletre a kovetkezd homoki
tdjtipusok a jellemzok:

a gonyiii erd6ben L, ILb, L, Nk IV..D
a bényi " IL. b, IV. b.
az 4dcs—szényi ,, L, IV.b.
az 6lb6i s L b IV

Kiilénosen jellemz6k a gonyiii homokon a ILb. tdjtipuson a hossza,
keskeny, tekndszerii, aranylag sekély horpadisok.

Valamennyi homoki téjtipuson felismerheték az egyes termdéhelyldne-
szemek, jollehet jelentéségiik az enyhe lejtés(i buckaoldalak, az 4ltaldban
alacsony szintkiilonbségek kovetkeztében mérsékelt. A terméhelyline-
szemek jelolése:

1. lepelhomokos a. hullimhegy
b. hullAmvélgy

2. szélvert oldal a. domboldal (egész terjedelmében)
c. tetdrész

3. szélarnyékos oldal
4. labazati hajlat

A kialakult homokformdk koziil az aldbbiak a gyakoriak:

dombhétak alacsonyak 1—3 m szintkiilonbséggel
kozepeseck  3—6 m =
magasak 6— m 5

teknék, lefolydstalan horpadésok,
egyenletesen sik fekvésii laposok, esetleg kis horpadisokkal.

Mindezek el6reboesitésa utidn az egyes terméhelylineszemek iidébb
vagy szérazabb fekvésein, talajtipusén, ill. kombindci6in az alabbi termd-
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helytipusokat kell megkiilonboztetniink s azokon a kévetkezs célallomény-
tipusok telepithetdk:

az I. b. homoki tdjtipuson céldllomdnytipus

a lepelhomokos terméhelylancszem hullaémhegyén
iidébb terméhelyen: a4 a-+b,a+4a-+m, b+4r
szirazabb termoéhelyen: a, m, a 4+ m 4+ m

a lepelhomokos termdéhelylincszem hulldmvdlgyében
udébb terméhelyen: r, b, b+ b
szérazabb termdhelyen: m, a + m

mindkét termbhelyen kaviesré folott is !

a szélvert oldal terméhelylincszemén domboldalon
tidébb terméhelyen: a + r
kavicsréteg folott: a + a 4+ r
szirazabb terméhelyen: m, m 4+~ m, m 4+ r, a 4+ rb
kavicsré folott: a

a szélvert oldal termoéhelylancszemén a tetérészen
alacsony héton, szaraz terméhelyen: m, a 4 m

kavicsréteg folott: m
kozepes hiiton, sziraz termdéhelyen: a 4 a, a + m
nsgyon sziraz terméhelyen: a, m, m 4+ m

a szélarmyékos oldal terméhelylincszemén
udébb terméhelyen: a 4 a + a
szarazabb terméhelyen: m, a 4+ m

a labazati hajlat termdhelylancszemén
tidébb terméhelyen: b, a 4 m

kavicsréteg folott: b, a 4 r
szarazabb terméhelyen: m -+ m
kavicsréteg folott: rb
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a II. b. homoki tdjtipuson

a lepelhomokos terméhelylincszem hulldémhegyén

szirazabb termdéhelyen: a 4+ m 2,
a lepelhomokos terméhelyldncszem hulldémvodlgyében

idébb terméhelyen: a 4 a 4+ m 1

kavicsréteg folott: r 1

szarazabb terméhelyen: a, m 2

kavicsréteg folott: a -+~ m 2
a szélvert oldal terméhelylancszemén domboldalon

iidébb wrméhelgm: b, b4r b4a 1

szdrazabb terméhelyen: b 4+ m 2

kavicsréteg folott: a 4 rb 2

a szélvert oldal terméhelylincszemén a tetérészleten

alacsony héton, sziraz termhelyen: a 5,6

kozepes haton, szaraz termdhelyen: a, a + rb 5,6
a szélarnyékos oldal terméhelylincszemén

iidébb termdhelyen: b + r 1,3

szarazabb terméhelyen: a, a/lh 2,6
a libazati hajlat termdhelyléncszemén

iidébb terméhelyen: a 4+ a + 71, a +a 4+ m 1,3

kavicsréteg folott: r, a +~a+a+41,a+b 1,3
széirazabb terméhelyen: a 4 m 1,2

a II1. homoki tdjtipuson

a lepelhomokos laposok terméhelylincszemén, hulldémhegyen
iidébb terméhelyen: a + b 1,3
széraz termOhelyen: a, m 2
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célallomdnylipus

a lepelhomokos laposok terméhelylancszemén, hulldmvélgyben
iidébb terméhelyen: a 4+ a + 1, a4+ a4+ m
kavicsréteg folott: r
széraz termbhelyen: m
kavicsréteg folott: m
a kiemelkedd, alacsony hatak termdéhelylancszemén
idébb terméhelyen: a + a + a
szaraz terméhelyen: a, a + a 4+ m 4 m
kavicsréteg folott: a

»3
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a IV. a. homoki tdjtipuson

sik fekvésii la kban, tekndkben
iide termoéhelyen: r, a 4 r 1,3,4
kavicsréteg folott: r 1
szdrazabb terméhelyen: —
kavicsréteg folott: a 4 r
alacsony, hétas hullimokon 2
iidébb terméhelyen: a +r, a +r+4r 2
széraz termdéhelyen: a 6
nagyon szdraz termoOhelyen: m 5

a IV. b. homoki tdjtipuson

sik fekvésii laposokban, {idébb terméhelyen: r, a 41, a + a4,
a+b at+a+4b 1,3
szdrazabb termdhelyen: m, a + m, a + a 4 a 4+ m,
m-+1r, m-+a-r 2,3
igen széraz termoéhelyen: a, a -+ a 5
kavicspad folotti termShelyeken:
idébb termoéhelyeken, ha
a kavicsréteg mélységi fekvése —100 em: r, a4+ 1, b 5
100—130 em: r, a4+ 1, b,a+ b 1,3
130—160 ecm: r, a -} 1r 1,3
160—200 cm: a 4+ r 2,5
szhrazabb terméhelyeken: m, m 4 a, m 4+ m, a + a,
b+a+a b+a 2,6
igen széiraz termOhelyeken: a
alacsony, hétas hullimokon:

iidébb terméhelyeken: a 4 a 4 r 1,3
szirazabb terméhelyeken: m, m 4+ m, m + b, a + a,
a- a-+m 2,3
igen széraz termdhelyeken: a 5,6
kozépmagas, hatas hullimokon:
szaraz terméhelyeken: a -+ a, a 4+ m 2,56
igen széraz termOhelyeken: a, a + a 5,6

Valamennyi homoki téjtipusra érvényesek az aldbbi megéllapitdsok:

a losztartalom novekedése és a vele jar6 nagyobb szénsavasmész tartalom
(mindkettd a terepen is felismerhetd) fokozza a terméhely sziraz jellegét;

a gyengén humuszos homokok futéhomokrétege egy terméhelyi fokozat-
tal (iide, szdraz, igen széraz) rontja a terméhely értékét akkor, ha az vila-
gos szinii vagy tobb, letemetett humuszos réteg kozé bezirva 40 cm-nél
vastagabb, vagy végiil osszefiiggben 80 cm-nél vastagabb rétegben ta-
lalhato;
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ezzel szemben egy fo-
kozattal javithato a ter-
méhely értéke akkor, ha
a humuszos homokréteg
40 cm-nél vastagabb,
vagy a futéhomok réte-
gében felismerheté a
barnulds, a rozsdabarna
erd6talaj kialakuldsa.

4. A LAGYSZARTU
NOVENY-
TARSULASOK

A t4j lagyszéria ndvény-
zetével régebben Polgdr Sdan-
dor, tjabban Borhidi Attila
foglalkozott. Munkéik fel-
hasznalasival a kisalfoldi
homoki erddgazdasigi taj
erdGteriiletén a kovetkezd
novénytarsulasok  talilha-
tok:

A. Egyéves homoki gyep
( Brometum tectorum), amely
az 1. b. és a IL. b. tajtipu-
sok szélvert oldalain, héat-
jaik tetérészletén kis fol-
tokban talalhat6. Boritasa
mindig gyér, megtelepedése
az eredetileg feltort s ma
akéictemetdket hordozé, ma-
gasabb fekvésekben ismer-
hetd fel.

A Bromus tectorum mel-
lett a Poa bulbosa, a Syn-
trichia ruralis, a Cladonia foliacea eldfordulisa jellemzd. Hifinyzik a Secale silvestre.

A talaj tipusatol fiiggéen elsésorban erdeifeny6t, a vildgos futéhomokon kialakult,
3? cm-nél vékonyabb humuszos réteg esetén feketefeny6t akéccal elegyesen kell
iiltetni.

B. Meszes homokpuszta ( Festucetum vaginatae). A gdnyfii és a bdényi erddk teriiletén
a F. v. arrabonicum, az 4cs—szOnyi és az 6lb6i erdd teriiletén a F. v. danubiale a
jellemz6. El6bbibél hidnyzik, utoébbiban megtalélhaté az Alkanna tinctoria, az
Alyssum tortuosum, a Dianthus diutinus, a Minuartia setacea, a Colchicum arenarium
és a Secale silvestre.

9. dbra. Altaldban igy néznek ki a kisalfoldi homolk
akdcosar. Gonyii, Vasi diild

Szubasszocideid:

B. a. Salix rosmarinifolia. Fontosabb ndvényei a Holoschoenus romanus, a Poa
angustifolia, a Dactylis glomerata, az Ononis spinosa, az Anthyllis polyphylla, a Lithos-
permum officinale, nyarfasok tisztésain a Tortella inclinata mohaszényege. Felt{ing,
xpfnnyirc megbizhatatlan ezen a tdjon az Ononis sp. és Lithospermum off. term6hely-
jelzése.

Valamennyi homoki t4jtipus mélyebb talajvizallasa, szirazabb hajlatdban, lepel-
homokos volgyében, tekndjében felismerhetd. Teriilete rendszerint csekély. Erdei-
feny6—rezgbnyar jelleg(i sziirkenyfr—nyir iiltetése javasolhaté.
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B. b. Stipa capillata.
Fontosabb kiséré ndvényei
a Festuca vaginatae, a Di-
anthus serotinus, az Alys-
sum arenaria, a Helichri-
sum arvenarium, az Eryn-
gium campestre, Euphorbia
cyparissias és foleg a kirit-
kul6 V—VI. tho. akdcosok-
ban, mezbségi talajon mint
faciesképz6 a  Melica
transsilvanica.

Teriilete alapjan a kis-
alfoldi homok legnagyobhb
kiterjedésii novénytarsu-
ldsa. Valamennyi homoki
tajtipus szhraz, igen szi-
raz, féleg hatakba rende-
z6d6  termdhelyén megta-
lalhat6é., Boritasa az egy-
kori, nem legeltetett, a
gyeptorések, bolygatasok
kovetkeztében — maéasodla-
gosan 80—909, Lkozbtti,
talajszaritisa feltétlen ka-
ros. Erdeifeny6- akéc ele-
gyesitésével erdésithetd.

B. ¢. Stipa pennata. Ki-
séré ndvényei est
vag@na?c:), ‘S_E}Ff:,?f;ﬁ_o,ﬁj igcf 10. abra. Az desi erdo 1V. b. homolki tdjtipusdnak egy
guieriana, az Alkanna tin- jellegzetes, akdetemetd! hordozd, firt'ald-n-yhajas termohelye
ctoria, a Koeleria glauca, (57 a”

a Centaurea micranthos.

Elsésorban az I. b., a IL. b., a II1. és IV. b. tdjtipusok igen sziraz termdhelyeire
jellemzd. A feketefenyb—akac eleg}'itet-t- iiltetése javasolhaté.

B.d. Fumana procumbens. Kiséro névényei a Festuca vaginata, a Syntrichia ruralis,
a Cladonia foliacea. Elbfordulisa teriiletileg csekély, feltardsaink sordan egyediil a
szényi erdé IV. b. tajtipusan akadtunk rei. Feketefenyével erdésitheto.

C. Homokpuszta-rét ( Festucetum suleatae danubiale). Legfontosabb ndvényeli a
Festuca sulcata, a Komarom—Gyoér kozotti vasitvonaltél északra a Festuca valesiaca,
mindeniitt az FEuphorbia cyparissias, a Galium verum, a Filipendula hexapetala.

Faciesképzé novényei az 1. b. és I1. b. tdjtipusok lepelhomokos volgyeiben, a
labazati hajlatok mélvebb fekvéseiben (a) a Chrysopogon gryllus, a legelének hasznélt
buckékon (b) az Andropogon ischaemum, a szélvert oldalakon, tetérészeken a terméhely
szdrazsigitol fliggben (¢) a Stipa capillata vagy pennata, f6leg a IIL. és a 1V. b. taj-
tipusok sik fekvésii, jobb tapanyag ellatottsagi, egyébként sziraz terméhelyein (d) a
Hieracium pilosella, sziraz, mezbségi talajokon (e) a Cynodon dactylon (csillagpéazsit).
Ut6bbit tiszta megjelendsi forméjaban most talaltuk meg elészor az 61béi erdd vastag
»A” szint{i, homokos mezbségi talajan.

Egy 1 m2-es monoliton végzett gyokérfeltarasunk a vizsgilt mezbségi talaj 110 cm
vastag ,,A” szintjében 100 em mélységig 1 ha-ra dtszimitva 148,67 q gytkértdmeget
mutatott ki. Az ebben felhalmozott tdpanyagmennyiségek Horvdth Endréné labora-
tériumi vizsgélatai alapjdn a 21. tdblizatban kimutatott silymennyiségeket hal-
mozzdk fel a mezdségi talajban. A mélyre hatold, de kiilondsen a felsé 20 cm-es talaj-
réteghen nagy mennyiségfi gydkér és a talaj felszinén talalhaté zoldtomeg alapjan
érzékelhetd a folyamatos, a szél dltal mozgatott homokrahordis ismeretében a
vastag, mezdségi ,,A” szintek kialakulisinak menete.

Ebben a noévénytarsuliasban fordul el6 buckakézokben, az alacsony hiatas részeken
a mész- és a dolomithegyekbél a homokra lehtzédott s a gonyfii erdd teriiletén ter-
mészetvédelem al4d helyezett Daphne cneorum.
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21. tdbldzal Az dlbdi 3. sz.” talajszelvény csillagpdzsit gyikérfeltdrdsa 1959. X1. 10
m,fh 4 rfv talajtipus-kombindcid Fold fo- Gydkérsilyok Tépanyagtartalom 1 ha-on
letti
1d t ék
pH CacQ, | humusz | hy Szelvénymélysig z?megw ::ﬁa:ﬁ g;ﬁkgl hamu N POy K0 Can
Hy0 b4 b 4 % cm
gramm fm®* (105 C%) kg
10,9%  |0,8149%, |0,1929%; |0,660% [0,765%,
— — —_ —_ talajfelszin 4704 — —
51,27 3,82 0,90 2,63 3,69
0— 10 — 501,7 | 601,9 | dsszes moldtdmeg silya: 47,04 q/ha
11— 20 — 25,8 | 112,2
7.6 ny 2,13 0,62
21— 41 — — 153,7 ||12,19% |0,474%; [0,080%, iﬂ.?ﬂ!}% 0,927%
42— 60 — — 66,7 179,8 [ 7,04 1,04 2,97 13,78
| |
Bl— 80 — = 20,2 [ Osszes gvokérsily: 148,67 q/ha
7,6 ny 1,74 0,50
B1—100 — — 45
100—110
8.4 17,13 1,17 0,98 110—140 a Cynodon dactylon (csillagpdzsit) 90%-os boritdsa legeltetett
teriileten, kézepes héit domboldalin, talajviz kb. 350 cm mélyen
84 22,15 0,75 0,73 140—160 :
8,4 6,32 1,13 0,68 160—200
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11. dbra. A Festucetum vaginatae arrabonicum ¢és a Festucetum vaginatae danubiale
teriileti kiilinvdldsa a kisalfildi homokon. ( Borhidi Attila nyomdn dtvéve)

A ndvénytarsulas terméhelyén iidébb helyeken (a. esetleg b. faciesek) elsésorban
a koeséinyostdlgy, az akéic és az orifsnyar, szarazabbakon (d. és e. faciesek) a cser,
a (b) faciesen az erdeifenyé lesz iiltethetd. A (d) féaciesén, feltért legelétertileteken
kozepes mindségili akicosok remélhet6k.

D. Siskanddas (Calamagrostis epigeios) teriiletek egyetlen novénytarsulisba sem
sorolhaték, kultdrhatasok kovetkezményei. Rendszerint nagyobb teriiletii el6-
fordulasok. Nincsenek tigy a magas talajvizallisa, j6 talajtipusokhoz, kombincidékhoz
kotve, mint a Duna—Tisza kozi homokhéaton. Kiséré novények a Poa angustifolia,
a Dactylis glomerata, az Euphorbia cyparissias, a Festuca sulcata vagy valesiaca, az
Asparagus officinalis, a Hieracium umbellatum.

Féleg a IV. a. és a IV. b. t4jtipusok itidébb termd&helyein gyakoriak, de megtalal-
haték a félnedves, s6t a félszdraz, 16szds homokos terméhelyeken is. Magas talaj-
vizallasti termohelyeken, féleg a IV. a. tajtipus laposain a mézgaséger—fehérfiiz, a
120—160 cm talajvizallasa a1 szédamentes talajkombinici6kon a kordnfakadényar,
a tolgy, az erdeifenyd, a mély talajvizallasq, szarazabb terméhelyeken a tolgy, a
rezgbnyhr jellegli sziirkenyar és az erdeifenyé iiltetése javasolhaté. A misodlagosan
siskanadas akac—rezgbnyar-eléfordulasok feltétlen levaltésra szorul, rontott éllo-
manyok.

E. A mocsdrrétel Deschampsielum caespitosae ldrsuldsa a buckakozok iide, félnedves
hajléiban, laposokban, hullimvélgyekben, réti talajokon, féleg a IV. a. tajtipus
termohelyein talalhaté. Jellemzd névényei a Deschampsia caespitosa, az Agrostis albe,
a Ranunculus repens, a Potentilla reptans, mig a Poa pratensis és a Festuca pratensis
fellépése méir a szarazabb, lazdbb talajokra utal. Szinte kizdrélag a mézgiséger és a
fehérfiiz iiltetésére gondolhatunk.
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12. dbra. A kisalfdldi homok fléra-részteriiletei. (Polgdr Sdndor nyomdn,)

55, ATERMOHELYEK OKOLOGIAI CSOPORTOSITASA

A felsorolt homoki tajtipusok terméhelylineszemein megallapitott ter-
méhelyek és a rajtuk kialakithaté céldllominyok alapjin a 22. tdbldzat-
‘ban kozolt dkoldgiai termohelytipus csoportok alakithatok ki.

Ezek helyszini meghatdrozisa, kialakitédsa soran mindig figyelembe kell
venniink a talajra (tipusok, kombinicidk, hibdk) és a névénytarsuldsokra
vonatkozé megfigyeléseinket. Utébbiak f6ként a term8helyek teriileti el-
hatéroldsdban segitenek henniinket (Schlenker).

OSSZEFOGLALAS

A 200 helyen végzett terméhelyvizsgilat eredrﬁényére tdmaszkodva
kidolgoztuk a kisalfoldi homok erdégazdasagi tdjban az egyenld termelési
értéket, ter mber6t képvisel§ termbhelyek csoportositdsit. Ezek mindenkor
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22. tdbldzat. A kisalfoldi homok dkologiai termdhelycsoportositdsa
Kornyezethatds A talajjal kapcsolatos tényezdk Lagy-
Termdhely- Talajviz . LT ‘l”al-"“l"is.'_ 91"‘5‘?’ Célallomany
tipus tf;,’::g’,‘g,‘,{‘ homokforma o kaviespad '“‘f}{gg“”" (’Jﬂﬁ}‘(?rz,ﬁ; * ﬁi'agl'(? = tzgsnusivjﬂ (tho.)
sz6lsbségesen kozepes ‘ 100 cm | vilAgosszin{i, me- =
széraz hat \ \ szes homok 81—z A ‘Bd‘ 6 (IV.)
hullimhegy ? ‘ ] W A o T e
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igen széiraz szélvert oldal kozepes ‘ 80 em | gz05 homok, 16sz, m,_‘, L‘ g(IIIIII—_ II‘(,'))
tetdrész hét N homokos 16sz m -+ m Bb‘ ( y
tet6rész, szél-| alacsony \ ?n+ - c 5 (IL)
vert oldal, hul-| hat 40 em | 16sz6s homok | v .
ZAraz ’ Poas b 3 (III—IV.
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~ Chb
hullimhegy, | alacsony & 160’ z a-4a-4a ‘ ‘ §
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= — . o
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A talajtipusok, a lagyszarinsvény-tarsulsok és a célilloményok betfi- 65 szdmjelzése a szdvegi résszel egyezik



komplex termdéhelyek, amelyeken nagyjabdl azonos makroklimatikus vi-
szonyok kozott a talajok vizhaztartdsa a dont6 terméhelyi tényezd.

Az azonos termd&er6t legjobban az azonos céldllomanyok hasznositjik.

A terméhelyesoportokon beliil az egyes terméhelyeket a term&helylane-
szemeken elfoglalt helyzetiik, a kornyezethatdst kialakité homokformék,
a talajvizszint elhelyezkedése, a talajtipusok és kombinécidk, a talajhibdk,
a talajformék és az anyakGzet vizsgilata alapjin és a lagyszara novény-
tarsuldsok segitségével azonositottuk abbdl a célbél, hogy végiil is a poten-
cidlis terméképességnek leginkdbb megfelel§ céldllomanytipusokat meg-
hatérozhassuk.

Ezt a feladatot oldotta meg a kisalf6ldi homokon végzett erdészeti ter-
méhelyfeltards, melynek soran értékes tdmogatist kaptunk a Kisalfoldi
Erdégazdasidg dolgozéitol.
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PE3VJbTATbHI UBYUEHHUSY MECTOOBUTAHHUMN
B JJECOXO3dNCTBEHHOM PAMNOHE
JIECKA MAJIOW BEHTEPCKOM PABHMHBI?

Ilpn u3yyeHun MecTo0OMTaHHiT ISt NPUIOTOBKH NPAKTHYECKOr0, NPOM3BOACTBEHHOIO
KapTorpagupoBanusi mecTooOuTanmil, aBTop 06paboTH necrgﬁno TEPPHTOPHIO JIECOX 0351~
CTBEHHOT0 paiiona ,necka Manoit Benrepckoit Papunnn”, OGsecHenHoCTh paiioHa Bcero
5,6 %. AsTop B 202 MecTaxX H3yHyaJl pasHbie KOMIOHEHTHI MeCTOOOHTAHNS. MM YCTAHOBJICHBI
XapaKkTepHbie, necyannie THNL paiioHa Manoit Benrepckoii PaBuuHbl M B nipejiesiax sToro
YCTAHOBJICHO PACTIOOJIOXKEHHE OTAEIBHBIX MecTO0OHTaHNIT B 1lenu MecToOOHTaHHH, HX NOoY-
BEHHbIC THMbI MJIM KOMOMHAUMM TNOYBEHHBIX THMOB M PACMOJIOYKEHHE TPYHTOBHIX BOJ.
3ansicst onpeaesieHHeM NMOYBEHHBIX JC(PEKTOB, YCTAHOBMIJI MATEPHHCKYIO TOpPOAY, Ka-
YeCTBO BHJIAa TOYBBI, XapaKTepHbIE JUIsi MECTOOOMTaHHMsi COOOIIECTBA TPABSHHUCTHIX pa-
CTeHHH, BCTPEUAUHECsT CNOPAAHYHO JICCHBIE THMBI M HAa OCHOBAHMM 3TOr0 YCTAHOBMII
COCTaB LleJIeBBIX JIECHBIX HACAYKJIEHHIT, JIyUIle BCero MCnoab3youHX MI010pPoHe MOYBbI.
B KOHeyHOM MTOre MecToOOMTaHMSl C TOXKACCTBEHHBIM IJIO0POAHEM MOraH ObiTh 00be-
JMHEHBI B 9KOJIOrHYECKHE TPYINIibl MECTOOOHTaHMIL,

Ilpu oGpaboTke NOYBEHHLIX THNOB HA OCHOBAHHHM aHaJIN3a 00HAPYKEHHLIX NpeaBapH-
TeJIbHO JIPEBOCTOEB, I'PYNI JIePeBLEB aBTOPOM OIpejle/ieHa 0)KHaemas jipesecHasi npo-
AYKIMS IPEBECHBIX NMOPOJL, MOCAYKUBACMBIX HA TMOYBEHHLIX THNAX H NOYBEHHBLIX KOMOHHA-
nusix. Jas conocrasienus HanGonee noaxoasuyi okasanach axkaums Oenasi, 3aHHMAalo-
mas 49,7% naomanu.

Cpeau Tonoseit Gpocasncst B 171a3 pocT aOPHreHHBIX Ha NMECYAHBIX TEPPUTOPHAX paii-
OHA OCHHBI M TONOJIsT ceporo. ITpyu pasibHeH X paGoTaX pas3se/ieHHs JIECHBIX HACAXKIeHHI
B MecTo00OnTanuax Ha 0oJiee 3aCyuUIMBBIX, IJIABHBIM 00pasoM 4epHO3EMHOr0 Xapakrepa
nousax, NpHUMEHeHHe 3TOH MOpojibl 0Ka3kLIBAETCsl 000CHOBAHHBIM.

Ilocasky COCHBI YePHOIT HYXKHO COKPaTHTL B I10J1b3y COCHBI 0COBIKHOBEHHOI H B MECTO-
OOMTAHUAX, NPHIOAHBLIX JUISE COCHBbI OOBIKHOBEHHOMH, CJAeAyeT C03/1aBaTh HACaXKACHHS
COCHBbI 0OBIKHOBEHHOH ¢ npHMechl0 akauun Genoi,

ITpu aHasn3e NOYBEHHBIX AePEKTOB CJIEA0BANO ONPEAEUTh 3HAYEHHE BBHICOKOJEKA-
UMX IPABHEBBLIX CKAMEEK AHIUTIOBHAIBHLIX PEYHBIX TEPpac H BpejiHoe jIeHCTBHE NCeBAOr-
J1es1, BBICTYIIAIONIEI0 HA JIECCOBBLIX MNMECYaHpIX nousax, MoyKHO Obl0 yCTAHOBUTH, BCTpE-
yaemasi cosa Ha riyouHe Boiie 80 CM CTAHOBMTCS NMOCTENEHHO HeliTpanbHOil s ayoa,
COCHBI 0OBIKHOBEHHOI M Jake Ans akauun Genoil. MoXHO ObI0 BBISICHHTL 3HAYEHHE
00BIYHO BBICOKOr0 COJICPIKAHUS YIVIEKHCIO0r0 KasiblMsl M OTPHUATEIbHDIE NOCAEACTBHSA
HA JIECHYIO KyJLTYpY cJ0eB Bbile 80 CM ChINyYero necka KOpU4YHEBOro uBeTa.

Jlce aT0 Tpebyer OnpeaeseHHLIX JIECOBOACTBEHHBLIX MeponpHaTHii, Builopa ApeBEeCHBIX
Nnopojt, NoApoGHO M3N0XKEHHLIX B paloTe.

Pucynox la: TTouseHHbIE THIIBI B OKPECTHOCTAX JIECHBLIX MAaCCHBOB, M3YUEHHBIX B J1€CO-
Xo3siifcTBeHHOM necyaHom paitone Masnoit Benrepckoii PaBHuHbL

Pucynok 2: Bepesa sisasiercs abopurenHoii Ha neckax Manoii Benrepckoii PasHHHBL
I"anio (,,4. ¢”.).

: KpacuBuii cemsinpoussonTeIbHbIl ApeBocToit ay6a ciaBoHCKOro B I'aHI0
(,,1¢.”).

3
Pucynok 4: Tax pejeior nepectoiinnie, crapuie ayousiku 8 Canb (,,27. b.).
Pucynoxk 5: B canbckom secy 140 nernue ayon Hanomunawt KUIL Slnoma, nocaaus-
wero Au-caHbeKuit siec. Iloprsimmiicss nopocsiepwii siec akauun Genoi
ABASIETCS MecToHAXOKaeHHem no0Hnka (Eranthis hiemalis) (222. a.”)
Pucynok 6: Pocr Tonoasi Genoro, ay0a M XBOHHBIX NMOPOA B MECTONpPOM3PACTAHHAX
NECYAHBIX KOPHIT SABJSIETCS TAKUM Buialommmest. Mano |26, K.’
PHCYHOK 7: B HEMHOrHX MeCTaX MOXKHO BM/ICTh TaKyl0 NMOPOCJIEBYIO Tpynmy TOnoJjs
6es10r0 Ha mecyaHmX TeppHTOpHAX Manoii Benrepckoii Pasuunbl I'anio
320, 1.
PucyHoxk 8: AGOpHreHHbic OCHHHBI M TOMNOJSl CEACIOUME rpynnamu BKIMHHBAOTCA B
COCHAIKM Ha raHbCckom necke (,,24. b”)

PucyHox
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Pucynoxk 9: BooOue TaKkoBoii BHJL necka B akauuesbiX jpeBoctoes Ha Masoit Benrep-
ckoit Pasuune. 'ano, Bawm mons (ypounme Bawm).

Pucynox 10: OfHo M3 XapaKTepHLIX KOBBUIHCTHIX MeCTOOOMTaHMH, HOocAmMX B cede
MOTMABHHK JUIst aKallMM, B necuyaHom Tune mectHoctu 1V. b, auckoro neca
(,,7. a.).

Pucynoxk 11: TepputopuanpHoe pasjiesienne Festuetum vaginatae arrabonicum u Fes-
tucetum vaginatae danubiale na necke Manoit Benrepckoii Pasuunpt (1o
Bopxuan ArTtHna)

Pucynox 12: Jleranu d)noguc‘mqecmlx TeppHTOpHiT Ha necke Masoit Benrepckoii Pae-
nwunpl. (Ilo IMansrap Wannop).

ERGEBNISSE DER STANDORTSERKUNDUNG
IM FORSTLICHEN WUCHSGEBIET ,SANDREGION
DER KLEINEN UNGARISCHEN TIEFEBENE
(KISALFOLD)”

Verfasser untersuchte im Rahmen der Standortserkundung, die als Vorarbeit
der den Anspriichen der staatl. Forstwirtschaftsbetriebe angepassten praktischen
Standortskartierung durchgefiihrt wurde, die bewaldete Fliche des forstwirtschaft-
lichen Wuchsgebietes ,.Sandregion Kisalfold”. Das Gebiet weist einen Bestockungs-
anteil von bloss, 5,6vH auf.

Verf. priifte auf 202 Probeflichen die Standortsfaktoren. Ermittelt wurden:
die charakteristischen Sandgebietstypen der Kleinen Tiefebene, innerhalb dieser
die Lage der auf den Standortsketten befindlichen einzelnen Standorte, die Typen bzw.
Typenkombinationen ihrer Bdéden und der Grundwasserspiegel. Die Bodenfehler,
das Grundgestein, die Bodenformen, die Vergesellschaftungen der fiir den Standort
bezeichnenden Krautgewiichse und die noch spirlich vorhandenen natiirlichen
Waldtypen wurden ebenfalls festgestellt. Auf Grund der Ergebnisse wurde die Zusam-
mensetzung der die Produktivitiit des Standortes am besten ausniitzenden Ziel-
bestéinde festgelegt. Die Standorte gleicher Produktionskraft konnten in &kologische
Standortsgru%pen zusammengefasst werden.

Im Zuge der Bearbeitung der Bodentypen wurden die vorgefundenen Bestiinde
und Baumgruppen analysiert und die zu erwartenden Ertriige der Baumarten, die
auf den verschiedenen Bodentypen und ihren Kombinationen gepflanzt werden
konnen, berechnet. Als Vergleichsbasis diente die Robinie (Robinia pseudacacia L.),
die mit 49,7vH an der Gesamtfliiche des Untersuchungsgebietes beteiligt ist.

Von den Pappeln zeigten besonders die auf den Sanflichen des Gebietes urheimischen

und Graupappel (Populus tremula L. und P. canescens Sm.) ein auffalend
kriftiges Wachstum und gute Standortstauglichkeit. Bei weiteren Bestandesgriin-
dungen ist auf den trockeneren Standorten und vor allem auf den tschernosem-
dhnlichen Boden des Gebietes die Pflanzung dieser Arten gerechtfertigt.

Man muss zugunsten der Weisskiefer (Pinus silvestris L.), die Pflanzung der
Schwarzkiefer (P. nigra var. austriaca Hoess.) einschriinken, und aus der ersteren
diirfen die Bestiinde immer nur mit Robinien gemischt angelegt werden.

Bei der Analyse der Bodenfehler musste auch gie Bedeutung, die den hoher gelege-
nen Kieselbiinken der diluvialen Flussterrassen zukommt, sowie die schiidliche
Wirkung des durch die Niederschliige bedingten und auf den 18sshaltigen Sandbéden
entstehenden Pseudogleys gekliirt werden. Es wurde festgestellt, dass die sodahaltigen
Schichten, falls sie tiefer als 80 em liegen, allmithlich indifferent fiir das Gedeihen
der Eiche, Kiefer, ja sogar der Robinie werden. Auch die wichtige Rolle des i. allg.
hohen CaC0,;-Gehaltes sowie die nachteiligen Auswirkungen der iiber 80 em dicken
Scl:i;'.hten des hellen Flugsandes auf das Wachstum der Béiume konnten bewiesen
werden.

Die ermittelten Bedingungen verlangen — besonders bei der Auswahl der Holz-
arten — entsprechende waldbauliche Massnahmen; diese werden eingehend erdrtert.
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Abb. 1. Bodentygen der in der Umgebuxle der Wiilder, die im forstlichen Wuchs-
bezirk ,Sandregion der Kleinen Ungarischen Tiefebene (Kisalfold)” unter-
sucht wurden.

Abb. 2. Die Birke ( Betula verrucosa Ehrh.) ist urheimisch auf den Bdden der Sand-
region Kisalfdld. (Gonyti, Unterabteilung 4c).

Abb. 3. Schoner, fiir Saatgutproduktion geeigneter Bestand der slawonischen
Rasse der Stieleiche (Quercus robur L.) in Gdnyii (Unterabt. le).

Abb. 4. Die iiberhaltenen alten Eichenbestiinde im Walde bei Sz6ny beginnen sich
bereits zu verlichten (Unterabt. 27b).

Abb. 5. Die 140 Jahre alten Eichen im Szényer Wald erinnern uns an Jéanos Kiss,
der die Wiilder bei Acs und Szény nglnnzte. Der zugrundegehende Robinien-
Agxsschzlagwald ist ein Fundort Winterlings (Eranthys Hiemalis) (Unter-
abt. 22a).

Abb. 6. In den Mulden der Sandstandorte ist das Wachstum der Weisspapple
( Populus alba L.), Eiche und Kiefer hervorstechend. (Gonyii, Unterabt. 26k).

Abb. 7. Nur an wenigen Orten der Sandregion Kisalfold sind solche Weisspappel-
ausschliige vorhanden, die mit der auf der Abbildung sichtbaren aamppe
wetteifern konnen (Gonyi, Unterabt. 26k).

Abb. 8. Die urheimische Aspe (Populus tremula L.) und Graupa(})pel (P. canescens
Sm.) dringen gruppenweise in die Weisskiefernbestiinde auf den Sand-
flichen bei Gonyii (Unterabt. 24b).

Abb. 9. So sehen i. allg. die Sandflichen und Robinienbestiinde auf der Kleinen
Tiefebene aus. Gonyii, Vas-puszta.

Abb. 10. Ein charakteristischer, absterbende Robinien tragender und durch Marien-
flachs (Stipa nata) bewachsener Standort des Sandregionstyps IVb im
Acser Wald (Unterabt. 7a).

Abb. 11. Flichenmiissige Trennung der Pflanzengesellschaften Festucetum vaginatae
arrabonicum und Festucetum vaginatae danubiale in der Sandregion Kisalfold
(Nach Attila Borhidi).

Abb. 12. Die Floren-Teilflichen der Sandregion Kisalftld (Nach Sandor Polgdr).

RESULTS OF SITE EXAMINATION IN THE FOREST
VEGETATION RANGE ,SAND REGION OF THE
HUNGARIAN MINOR PLAIN (KISALFOLD)”

In the course of site investigations carried on as preparatory work of practical
site mn%pmg for use by the state forest establishments, the author studied the sandy
area under wood of the Kisalfold forest vegetation range. The rate of forests in this
region amounts only to 5,6 per cent of the whole area.

The properties of site were examined on 202 sample plots. The characteristic types
of the Kisalftld sandy region and within them the position of the different sites on
each site chain, the soil types and their combinations, as well as the ground water
table were established. This work was comllpletcd by the diagnosis of soil defects,
by ascertaining the base rock, forms of soil, herb associations typical for the site,
the natural forest tyﬁes still to be found sporadically in that region. On the basis
of the data thus gathered the composition of the so-called object forests — which
have to utilize the productive capacity of site best — was determined. — Finally,
the sites of identical productiveness were comprised to ecological site groups.

In the course of evaluating the soil types, the stands and tree groups coming
across served as components for the assessment of the yield to be expected from
the species suitable for plantation on the different soil t; and their combinations.
For comparsion the black locust (Robinia pseudacacia L.) proved the most conve-
nient species occupying 49,7 per cent of the total area under wood.

From poplars the indigenous aspen (Populus tremula L.) and grey l‘Boplm- (P.
canescens Sm.) showed excellent growth and conspicuous adaption to site. For further
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afforestations on the rather dry soils and sites of the region (especially on those of
chernozem-like é)roperties) the plantation of these two species is justified.

In favour of Scotch pine (Pinus silvestris L.) the growing of Austrian pine (Pinus
nigra var. ausiriaca Hpoesa.) should be restricted, and the former .»shoultiJ
mixed with black locust.

When soil defects were analyzed the importance of gravel layers to be found oh
high-seated spots of diluvial river terraces was elucidated and the damageous effect
of the pseudo-gley developing in loess and sand soils under the influence of precipi-
tation was pointed out as well.

Below aldepth of 80 em. the soda content of the soil is not harmful to the oak,
Scotch pine and not even to the black locust. The significance of carbonic chalk (occur-
ring generally in rather high quantities) and the unfavourable consequences of light-
coloured drifting sand layers over 80 cm. thickness to tree growing could also be
demonstrated.

The establishments enumerated ask for well considered sivicultural measures,
especially tree species must be chosen carefully. The questions pertaining to their
matter are discussed in detail.

always be

Fig. 1. Soil types to be found in the environment of the woodlands investigated
in the forest vegetation range ,Sand region of the Hungarian Minor Plain
(Kisalfsld)”.

Fig. 2. The birch (Betula verrucosa Ehrh.) is indigenous on the sand soils of the
Kisalfold., (Gonyti, compartment 4c).

Fig. 3. A fine stand of the Slavonian ecotype of pedunculate oak (Quercus robur L.)
in Goényii (compartment lc).

Fig. 4. The stands of old, reserved oaks in the forest of Sz6ny are already becoming
thinner (compartment 27b),

Fig. 5. The 140 years old oaks in the forest of Szény remind of Janos Kiss, who
planted the forests of Acs und Szény. The deteriorating coppice stands
of the black locust (Robinia pseudacacia L.) is the habitat of Eranthis
hiemalis (compartment 22a).

Fig. 6. On sites in depressions of the sand region the white Eo lar ( Populus alba L.),
pedunculate oak and Scotch pine (Pinus silvestris L. )p show an outstanding
growth (Gonyl, compartment 26k).

Fig. 7. Such fine coppice groups are to be found only on few sites of the Kisalfsld
sand region (Goényii, compartment 26k).

Fig. 8. The indigenous aspen (Populus tremula L.) and grey poplar (P. canescens
Sm.) are inserted in groups in the stands of Scotch pine on the sand sites
of Gonyli (compartment 24b).

Fig. 9. Generally such sand sites and black locust stands are to be found in the
Kisalfold region (Gényii, Vas-puszta).

Fig. 10. A characteristic site of the sand region type IVb in the forest of Acs (com-
partment 7a). On such sites characterized by the feather-grass (Stipa pen-
nata) the black locust plantings perish.

Fig. 11. The associations Festucetum vaginatae arrabonicum and Festucetum vaginalae
danubiale separate themselves in the Kisalf6ld sand regoin. (According to
the data of Attila Borhidi).

Fig. 12. Fl(g;zl parts of the Kisalféld sand region. (According to the data of Sandor
Polgdr).
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HAPLOID POPULUS ALBA L.
KIBERLETI ELOALLITASA

KOPECKY FERENC

A partenogenezis a természetben sokkal gyakrabban fordul els, mint azt
kordbban altaldban feltételezték.

Fruhwirth mar 1914-ben felhivta a figyelmet a dohany, Hagedoorn
(1920) pedig egy gyapotfajta sajitsigos, szliznemzessél létrejott tipusira.
Blakeslee és munkatarsai (1922) citoldgiailag is ellenérizték a maszlag hap-
loid mutdnsit. A tovdbbi kutatds sordn szamos szerz6 szdmol be a lagy-
szart novények természetes haploidjairél (/vanov 1938, Kostoff 1941).

A fés novények kozott Pratassenja (1939) a Prunus, Tralau (1957) pedig
a rezgbnyér természetes haploid alakjit figyelték meg.

Vizsgilva a haploidok keletkezésének okait, megallapitottik, hogy az
alacsony és magas hémérséklettel torténd kezelés (Blakeslee és munka-
tarsai 1927), az erds rontgen, a kobalt 60y és a P32 izotéppal térténé be-
sugirzas (Gustafsson 1935, Gerassimowa 1936, Natarajan és Swaminathan
1958) alkalmas mé6dszerek a haploidok el6forduldsinak serkentésére. A
virdgos novények haploidjainak tobbsége azonban a fajok vagy fajtik
kozotti keresztezéshdl ered (Sirks 1956). A haploid petesejt osztédasanak
kiviltisa a tdvoli fajok és nemzetségek pollenjével, valamint a legyengitett,
fajazonos virdgporral is eldidézhets, amely a bibén esirdzik ugyan, de a
pollentomlé nem hatol be a maghdzba és a megtermékenyiilés nem kovet-
kezik be. A petesejtet az embriova alakuldsra kizarélag az ingerhatds
serkenti. A petesejt onallé fejldését kivalthatja a kozremiikods kromo-
szémaszerelvények Osszeférhetetlensége, esetleg a plazmdk kozotti nagy
kiilonbség is, amelyek a spermamag elhaldsit idézik el (East 1930, Davis
1931, Tschermak 1935, 1939, Ehrensberger 1948, Scheibe 1951).

Az Gjabb, auxinokkal végzett vizsgilatok valésziniivé teszik, hogy ez az
ingerhatds bizonyos pollenhormonokra vezethet6k vissza. A novekedést
szolgdl6 anyagokkal ugyanis sikeriilt mesterséges ingermegtermékenyiilést
el6idézni (Tschermalk 1949).

A haploidok keresésére régéta felhaszndljak az an. iker-magvakat is
(Zimmermann 1951).

Minthogy a haploid nivények majdnem mindig sterilek, amelyek esak
a kromoszéma-megkett6z6dés utdn nyerik vissza magkots képességiiket,
a fertilitds visszadllitdsidra a haploid novényekbdl elébb még homozigota
diploid szdrmazéksorokat kell el6éllitani. A kromoszémaszim szomatikus
megkett&z6dése dltal a haploid alak két azonos kromoszéma-szerelvényt
kap és a redukeids osztédas bekovetkezésével azonos gamétdkat termel.
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Ennek eredményeként pedig ,,eszményi homozygota™ diploid utédok kelet-
keznek, amelyek a beltenyésztett torzsek elérehaladott nemzedékének
genetikai egyenértékét adjik (Navasin 1933, Karpecsenko 1935, Chase
1952, Syrach-Larsen 1956, Stanford és Clement 1958, Rokmeder és Schinbach
1959.).

ANYAG ES MODSZER

Szémos kutatdnak a lagyszéri novények haploididjanak indukéldsidban
elért eredménye arra Gsztonzott, hogy az erdészeti névénynemesitésben
is ellenérizziik alkalmazhatésigukat.

Médszerként a virdgpor csiraképességének legyengitését alkalmaztuk,
és az ingermegtermékenyiilést kiilonboz6 faji nyirak — P. alba L. és P.
tremula L. — keresztezésével valtottuk ki.

Mintegy 1500 P. alba barkit poroztunk meg a P. tremula legyengitett
pollenjével.

A csiraképesség csokkentését fiillesztéssel végeztiik. A paras novényhdiz-
ban gy(ijtott viragport kémesGbe helyeztiik, és a sziniiltig toltott kém-
csGvet gumidugéval légmentesen lezartuk. A kémesGben oGsszenyomott
nedves virdgpor szobahémérsékleten néhdny nap milva dsszecsomésodik
és csiraképessége rohamosan csékken. Egy hét alatt majdnem teljesen el-
veszti esirdzoképességét.

A fehérnyér-barkdk megporzéisit akkor végeztiik, amikor a rezgényér-
pollenek tébbsége egyéltaliban nem, elenyészden kis szdzaléka pedig csak
gyengén csirdzott.

A pollencsirdztatdst — a pollentomlék nivekedési erélyének ellendrzé-
sét — fiigg6esepp-kulturdban, 20 9, szahar6z 4 0,001 9%, bérsav deszt.
vizes ol;{latéban, a kromoszomafestést pedig kérmin-ecetsavas eljirdssal
végeztiik.

AZ EREDMENYEK MEGVITATASA

A P. albdnak a P. tremula legyengitett pollenjével tortént megporzisa-
bél 5 barkdban 17 magot kaptunk. Vagyis a barkdknak minddssze kb.
0,2 %-a kotott magot; ezekbdl hat csemetét neveltiink fel.

Tovabbi 6t fehérnyér-haploidot kaptunk két nyarfajesoport (Sectio) —a
P. alba x P. nigra — keresztezésébdl is, jollehet a kisérlet célja nem haploi-
dok indukdldsa volt, hanem egy régebben megkezdett kisérletsorozat
folytatdsaként végeztitk (1. tédblazat).

Mig a méas fajesoportok kozitt végzett kordbbi keresztezések térpe nove-
kedésti, csokkent életképességii, de kivétel nélkiil diploid hibrid utédnemze-
déket adtak, addig a fenti kombinédciéban keletkezett és életben maradt
6t utéd mind fehérnyéar haploid volt.

A 460. szimh kombindciéban magtokonként minddssze 1—2 magot dor-
zsoltiink, mig a 461. szdm tdvoli keresztezés eredményeként 5—6 db mag-
volt egy-egy magtokban.

A haploid jelleg a fenti keresztezésekben kordn felismerhet6 volt, mert
els6 esetben sziirkenydr utédok helyett fehérnyéir csemetéket kaptunk.
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A haploid fehérnydr utédnemzedékek szdrmazdsi adatai

1. tdbldzat
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Az utébbi kombindcié utédnemzedéke sem hibrid jellegli, hanem kivétel
nélkiil fehérnyér volt.

A fehérnyér haploidok novekedése szembetiinGen lassubb a diploid no-
vényekénél (2, tablazat).

2.tabldzat A haploid fehérnydr utédnemzedékek magassdigi novekedése
,ig';, K!eerf&z Szulok a keresztezéskor i "m-bc“_
szdma 1958. XI. | 1959. XL

1 460 P. alba x P. tremula 17,0 ‘ 90,0
2 e i 5 13,0 | 1150
3 35 ¥ 55 47,5 | 52,0
4 e ,, o 28,0 78,0
5 -5 s i 55,0 89,5
6 4 5 % 27,0 84,0
7 | 461 | P. alba x P. nigra 24,5 100,0
8 s = 5 4,0 { 76,0
9 % P 3 27,0 81,0
10 5 ] » 5 11,0 56,0
11 “ | o ,, 22,0 ‘ 97,0

A levelek és a szar morfolégidja azonos a diploid fehérnydrral. Nagysig
tekintetében azonban lényeges kiilonbségek vannak. A haploil névény
levele mindossze 1/3-a a diploid levélnagysdgnak.

A nagysigrendi kiilonbség a sejtekben és a sztomdkban is megmutatko-
zik (3. tédblazat).

3. tdbldzat A haploid és diploid Populus alba L. sztomaméretei
Keresz- Sztoma méret osztasrészekben
tezés Nydrfa-fajta
szduma

A RN R R

1

|

48’]9

— | P. alba L. Kunpeszér 3’ 14 12| 4
460 | P. alba L. haploid 32(40|25| 3| | L
461 | P. alba |

L. haploid 849 20|14 |
t

||

1 osztésrész = 1,25

A diploid sztémak nagysiga tehat mintegy kétszerese a haploidokénak.

A kromoszéma-szim minden kétséget kizdréan n=19.

A Populus alba haploidok el8éllitidsa terén elért eredményeinkbsl nem
kivdnunk messzemend és reményt keltd kovetkeztetéseket levonni. Hiszen
ez ma még, a munka kezdetén, korai és elhamarkodott dolog lenne. Annyit
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azonban mar most is megéllapithatunk, hogy a fehérnyér haploidjai értékes
kiinduldsi anyagot szolgiltatnak morfolégidjuk és genetikdjuk vizsgilata-
hoz és segitségiikkel igen érdekes keresztezéseket végezhetiink. Szeretnénk
tovabbad megvizsgilni alanyként torténé felhaszndlisuk alkalmazhatdsa-
git is, a magtermel dllomanyok telepitésében, a terméképesség fokozasa
céljabol. Varhat6 ugyanis, hogy az alany csokkent novekedési erélye gya-
koribb és nagyobb hozami magtermésre serkent.

1. dbra. Két éves haploid P. alba L. novények. Foto: Kopecky

/-
7

2. dbra. A haploid P. alba L. kromoszomaszerelvénye.
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A két haploid populicié mind a térzs, mind a korona alak tekintetében
igen véltozatos. A nemesitési célkitiizés esetében tehdt tomegesen kell elG-
allitani a haploidokat, hogy a valéban megfelel6 kombindciés homozygotat
megkaphassuk.

A haploidokbdél eléallitott diploidok lehet&vé teszik majd a beltenyésztés-
hez sziikséges id6 lényeges lesziikitését, amely ma még az erdei fik
magas magtermé kora és az onmegtermékenyiilés gyakori lehetetlensége
miatt jarhatatlan 0t az erdészeti névénynemesitésben.

OSSZEFOGLALAS

1. Fehérnyér haploid magot sikeriilt el6allitani a Populus alba L. bibéjé-
nek legyengitett esiraképességii Populus tremula L. virdgporaval tortént
megporzasaval. _

2. Haploid fehérnyir-mag keletkezett az egyik P. alba x P. nigra tdvoli
keresztezés eredményeként is.

3. A P.alba X P. tremula kombindciéban a megporzott barkédknak mind
ossze 0,2 9%.-a termett magot.

4. A P.alba X nigra kombinidciéban majdnem az 6sszes barkdk teremtek
magot, ennek azonban csupén 3,2 9%,-4bél lett életképes csemete.

5. A haploid fehérnyarak novekedése meglehetésen lassi és életiik els6
2 éve alatt sem érték el a diploid névények egy éves méreteit.

6. A haploid fehérnyarak levele csak 1/3-a a diploid novények levélnagy-
siginak. A levéllemez is vékonyabb.

7. A haploid P. alba leveleinek epidermisz sejtjei és sztéméi feleakko-
rik, mint a diploid leveleken.
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ONBITHOE BBIBEJAEHMWE TAIIJJOUIAHOI O
(POPULUS ALBA L)

—

. Yaanocs npoussecTH raniiomjHoe cemsi tonosisi 6esioro onwuienuem nectuka Populus
alba L. nuabuoit Populus tremula L. ocnabaenHoii Bexoxect.

3 Fanngunuoc cemst Tonossi Ges1oro Co3Aan0Ch TAKXKE OJHMM H3 OTAAJEHHBIX CKpemu-

BaHMil.

B komounanun P. alba % P. tremula L. Bcero 0,29, onbiieHHBIX CEPEXEK A cemsl.

B komOunauuu P. alba x P. nigra noutn Bce CEpe)KKH aJiM CEMEHA, HO OHH TOJILKO

10 3,29, nanu KHU3HECNOCOOHBIE CEesTHILbL.

Pocti ranaoujHeix ocobeil Tonosist 6es10ro JI0BOJILHO 3amejUleHHBIl M 3a ABa roja

JKH3HH OHM HE JOCTHIVIH Pa3MEPOB OHOJIETHUX JHIVIOHAHBIX pacTeHmii

. JIneTest ranaouanbix ocoGeit Tonoss Ges0ro ACCTHralT TPETh PasMepoB JIMCThHEB

aunaonHeX ocobeil. JlucTopasi njaacTHHKA TOXKE TOHLUIE,

. INUAEPMHCOBLIE KJETKH M CTOMBI JIMCTheB ramionanoro P. alba B nonouny menbiue,
YyeM Ha JIHCTBSX JMIUIOMHOro Tonoas Oenoro.

N e oo opw N

Pucynox 1.: Jlsyaernue pacrennsi ramaouasoro P. alba L.
Pucynox 2.: Xpomocomuplit Hadop ransouasoro P. alba L.

VERSUCHE ZUR HERSTELLUNG VON HAPLOIDEN
WEISSPAPPELN (POPULUS ALBA L)

1. Verfasser gelang es haploiden Samen von Weisspappeln zu erzeugen, indem er
die Narben der Bliiten dieser Holzart mit dem in seiner Keimfihigkeit kiinstlich
geschwiichten Pollen von Espen (Populus tremula L.) bestiubte.

2. Haploide Weisspappelsamen entstanden auch als Ergebnis einer artfremden

Kreuzung von P. alba X P. nigra.
3. Bei der Kombination P. alba x P. tremula brachten nur 0,2vH der bestiiubten

Kiitzchen Samen.

157



4. Bei der Kombination P. alba x P. nigra waren fast in allen Kitzchen Samen
vorhanden, doch nur aus 3,2vH dieser entwickelten sich lebensfithige Pflanzen.

5. Das Wachstum der haploiden Weisspappeln ist ziemlich langsam, in den ersten
zwei Jahren ihres Lebens erreichten sie nicht einmal die Dimensionen der einjihrigen
diploiden Pflanzen.

6. Die Blitter der haploiden Weisspappeln haben nur ein Drittel der Grosse, die
bei den Blittern der diploiden Form zu verzeichnen ist; auch ihre Spreite ist diinner.

7. Epidermiszellen und Stomata der Blitter sind bei der haploiden Weisspappel
bloss halb so gross, wie bei den diploiden Individuen.

EXPERIMENTAL PRODUCTIO N OF HAPLOIDS IN
WHITE POPLAR (POPULUS ALBA L.)

1. The author succeeded in production of haploid white poplar seeds b ﬁllination
the stigmata of white poplar flowers with the pollen of Populus tremula L. The germi-
native capacity of the pollen was artificially weakened prior to the treatment.

2. An interspecific crossing of P. alba X P. nigra resulted in production of haploid
white poplar seeds as well. ]

3. In the combination of P. alba X P. tremula from the pollinated catkins only
0,2 per cent produced seeds.

4. In the combination of P. alba X P. nigra nearly all catkins produced seeds,
but only 3,2 per cent of them yielded viable ings.

5. The growth of haploid white poplars is rather slow; in the first two years of
their life did they not even reach the size of one year old diploid plants.

6. The extent of the leaves of haploid white poplars is only one tgnrd' of that produ-
ced by diploid forms; their lamina is also thinner than that of the latter.

7. The epidermis cells and stomata of the haploid white poplar leaves have only
the half dimension of that to be found on diploid leaves.
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KOBANYAK MUNKAHELYEINEK FASITASA

SZONYI LASZLO
a mezdgazdasdgi tudomdnyok kandiddtusa

Hazinkban a kébanyaipar évi termelése 1955-ben mintegy 5 millié
tonna volt. Ezt a kémennyiséget kozel 100 kébanydban termelték ki.
Koziilik 25—30 nagyiizem@i. A legnagyobbak évi kapacitisa eléri az
500 000 m3-t (Erdély 1955). A kétermelés volumene évrél évre né. A méso-
dik 6téves terv végére a jelenleginek mintegy a kétszerese lesz, holott
ma is mar jéval tobbet termelnek, mint 1955-ben.

A hegyoldalakban megnyitott kébanydk sziklafala, az éktelen és rend-
szertelen hany6k szerte az orszdgban messzir6l szembe tiinnek és egyre
gyarapodnak. A kébdnydszat tdjrombolé hatdsa a legkidltébb és a leg-
sért6bb, holott ez nem sziikségszer(i velejaréja a kétermelésnek (1. dbra).
A k&bényaiizemi dolgozék és a tdjépité erdészek Osszefogisa tudja
kialakitani a t4j eddigitél merében eltérd, Gjszerd, elviselhetd, s6t egyes
esetekben impozdns aj képét (2. dbra).

A kébanydk munkahelyeinek részleges fasitdsa nem j gondolat ebben
az iparagban. Legutébb Erdély (1955) a porelhédritds érdekében siirgette
a lefedési munkahelyek, medd6hanyék és szabad tizemi teriiletek legaldbb
idoszakos féasitdsat, cserjésitését. A kovetkezbkben a kébényaiizemek
munkahelyeinek fasitisira végzett felvételek alapjdn tesz a szerzd
néhany javaslatot.

AZ EDDIGI FASITASOK UTMUTATASA

A fasitdsi, Gjrahasznositdsi feladatok sokrétiisége a kébanydk terén
kiillonosen szembet(ind. Az egyes kézetek osszetétele, mindsége, rétegezd-
dése, a miivelés médja és iiteme, a tdjépités kivanalmai és lehetSségei
szerint egészen eltér6 feladatokkal éllunk szemben. Innen van, hogy
minden egyes kébanydra egyedi tervet kell kidolgoznia a fdsiténak. A meg-
olddsok sokrét{i lehetségére a badacsonyi bazaltks-banydban végzett
felvételek alapjin adhatunk tajékoztatdst.

Badacsony bazaltké-bdnydjanak a Balatonra nézé részét ma — a
t4jépitd szemével nézve — négy nagyobb egységre oszthatjuk.

a) A 80 m magassigot elérs, helyenként kisebb, kifelé lejté teraszokkal,
hosszan lefuté térmelékkapokkal tagolt és a kézetminGség szerint valtozo,
de mindig igen meredek rézsiivel kiemelkedd szdlban dllé sziklafal.

b) A 20—60 m széles, mintegy 300 m hosszlsigu, a sziklafal 14béndl
teljes hossztsdghan hazédé bdnyaudvar.
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1. dbra. Sivdar és lehangolo a legtobb kobdnya szdlban
dallo sziklafala, banyaudvara és tormeléklejtoje.
( Badacsony)

2. dbra. A technika kordban a tdj képe is megvdltozik. Jo
érzékkel elvégzell fdsilds és cserjésités a tdjnak ij, egyes
esetekben impozdns, merész vonalat ad. ( Badacsony)



¢) Tormelék- és meddohanydk. Egy résziiket a banyaudvar alatt 5—6
m-rel képezték ki. Ezek anyaga a fedéréteg (meddd) és a ligyabb vagy
aprébb, nem értékesitheté kézetdarabok keveréke. Magassiguk a térszin
felett 8—10 m, szélességitk 2—15 m. A hdnydok mdsik csoportja — a
4. 4bra jobb oldalin — magasan a térszin f6lé emelkedik és javarészben
kétormelékb6l all. Az el6zéek nagy része fasitott. Az utébbiakon nines
novényzet.

d) A banyaudvar és a hinydk 30—40° esési, egyenletes rézsii.

Feltiing a hinyo6k rendezett dllapota: osszefiiggd, ardnyosan elrendezett,
egymassal jol kapesolt tomegek. A tajképet nem zavarjik. A foldes
banyameddonek célirdanyos elosztdsdt az iizem dltal létrehozott kopdr teriilete-
ken a jovében mindig fokozottabban lenne kivdnatos biztositani. A banya-
udvar és a hinydk, valamint a rézslik felszine egyenletes. A meddd- és
a tormelékhidnydk felszinén, valamint ennek a szdlével boritott eredeti
kiilszinre lefuté rézsliin ezel6tt mintegy 25—30 évvel, majd késébb
ismételten feketefenyst telepitettek.

A hanydfelszinen levé fenyvesek ma mdar csak az egészen laza csopor-
tokban vannak meg. A torzsek tdvolsiga a csoportokon belill 3 m, a
gyérebb esoportokban 4—6 m. A javarészben kétormelékbél allé deponia
alloménydnak alja teljesen csupasz. A meddével kevert hanyérészen a
fenyGesoportok koré és ald betelepiiltek a kiornyez6 erdSk fai és cserjéi.
A legtéomegesebben telepiilt a ma 4—5 m magas mezei juhar, a 4 m
magas virdgoskdris, a 6 m magas akdc; a hegyijuharon kiviil tomegesen
tor fel a eser és a koesdnytalan télgy. A 2—5 m magas sajmeggy, a 6 m
magassigot eléré bodza, a fagyal, a vorosgyiiriisom és a hélyagosmogyord,
kecskerdgo kozott nagy foltokat héditott meg a szeder és az iszalag. Utébbi
a felszint hamar takarja ugyan és ezzel a talaj nedvességi dllapotit
kiegyenlitetté teszi. Ugyanakkor lassitja a finomabb talajszemesék
lemosGdasat. Mégis veszélyes: bujin elnyomja a cserjéket, a fdkat.
A lagysziraak koziil a csalin és a borostyan a legtomegesebbek, a vére-
hull6 fecskefii (Chelidonium majus L.), a nehézszaga gélyaorr (Geranium
Robertianum L.), a tollas szélkaperje ( Brachypodium pinnatum (L.)
Beauv.) és a csilllagpazsit (Cynodon dactylon L.) mellett. Az eltéré cko-
logiaji névények viltozatos keveréke és jo novekedése azt mutatja,
hogy a talajszerii alkotérészekben gazdagabb és a tobb tufatormeléket tar-
talmazé szakaszokon értékesebb dllomdnyok is Fkialakithatok. Cser 40%,
koesdnytalan tolgy 809%, gyertyén, hegyijuhar, mezeijuhar 15%, és cserje
159, elegy javasolhat6, a legjobb részeken allomanydtalakitis sordn
pésztdsan, a gyomtalanabb részeken kiegészitésként makkrakdssal
kivitelezve. A tormelékes héinydszakaszokon a feketefenys ad egyediili
megolddst. Meglepé a kérnyezé erdSkben gyakori hirs hidnya ezeken
a hanyoékon és a banyaudvarban.

Az aljnovényzettel legsiiriibben bendtt, lombleveliekkel is legjobban
elegyedett feketefenyves csoport kizelében van a B—1 jelii talajszelvény
(1. tdblizat). Az egészen valtozatos vastagsigl, Osszetételli és nedves-
ségtartalmi rétegekb6l All6 szelvény az alapvizsgdlati adatok szerint
igényesebb 4llomény nevelésére is alkalmas. A B—2 szelvény a bénya-
udvar peremén levé kétormelékhanyé legfelsd rétegeibe enged bepil-

11 Erdészeti Kutatdsok 1960, 1-3, — 16 161
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1. tablazat. Kébdnya munkahelyek talajainak alapvizsgdlati adatai
4 pH x r e ‘Kaplllléarls Mechanikai elemzés Ned-
or- N - - Ves-
i 1% Talaj jele el g nnlllsz i vizemelés cm R T finom | durva b
5.6 | 20.6 homok %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 1 | 12 | 13 | 1a 15
1 B—1 0—10| 7,9 7.4 04,71 | 3,13 | (57) | 21,6 | — | 0,62 | 6,59 | 46,97| 45,42| 7,46| Sotét, laza, térmelék 30%.
Sok gyokér.
2 10— 19| 7,8 7,3 1 8,8 — | (52) | 14,0 1,20 | 6,86 | 42,07| 49,87| 7,60/ Hasonl6; 8 cm-nél nagyobb
ké 509,.
3 19— 29 7,9 7,3 | 2,40 | 1,63 | 38 22,0 4,40 | 22,14 28,57 44,89 7,65 Valyogos, 1 cm-nél kisebb
ké 409, CaCO,; 7,69
4 29— 75| 8,0 7,6 | 2,38 | 1,18 | (27) | 35,5 1,60 8,19 34,58| 55,63 3,27 Voroses, laza, szaraz.
5 75— 86| 17,8 7,4 | 1,85 | 0,69 17,56 3,84 | 31,87 45,07 19,22| 8,50 Szaraz, 16sz0s, sziirkés, barna
6 86—120| 7,9 7,2 | 1,62 | 0,74 23,0 2,96 | 17,05| 35,72| 44,27 5,93| Mint 29—75. CaCO; 5,48—
16,01
7 120—146| 7,7 7,4 | 2,81 | 1,64 12,5 1,64 | 12,27| 28,41 57,68 8,32| Mint fenti. CaCO; =0
8 146—160| 7,9 7,3 | 1,64 | 0,71 20,0 8,08 | 30,65| 48,68| 12,59 6,05/ Vorss tufatérmelék CaCO4
25,07
9 160— 8,0 7,4 | 1,12 | 0,49 27,6 2,40 | 16,89| 67,32 13,39 7,56| Vilagossziirke, tomottebb.
10 B—2 0—3| 7,6 7,2 | 1,40 | — 20,0 1,36 | 10,78| 29,66/ 58,20 11,565| Egészen laza kétdrmelék.
11 3— 18| 8,0 76| 2,64 | — 20,0 3,92 8,70| 31,89 55,49, 7,91| Tufamélladék. Gydkérzéna.
12 18— 30| 7,8 7,2 | 1,50 | 1,02 31,0 2,16 | 4,90 20,19 72,75/ 8,55| Sotétbarna kotormelék.
13 Szké 0—3 7,3 6,2 |232| — 15,0 | 20,0 | 3,36 | 10,82| 34,93 50,89 — | Laza, meddd. Mycéliumok.
Sok gyokér.
14 3— 8 73| 512565 — 13,5 | 16,56 | 3,80 | 13,13 35,71| 47,36] — | Hasonl6, kevesebb mycélium.
15 8— 22| 7,4 6,6 | 2,51 — | 27,0 | 24,0 | 31,5 | 5,72 | 11,52| 31,97 50,79) — | Hasonlé. Igen sok gydkér.
509% ké.
16 22— 7,7 6,65 2,49 | — | 40,0 | 24,5 | 32,5 | 3,16 | 15,01| 26,68 55,16 — | Durva kétormelék.

Megjegyzés:Badacsonyi bazaltké-binya medddéhéinyéjanak (B—1) és kézettormelékes miivelési szintjének (B—2), valamint a
szarvaskéi (Heves m.) gabbroké-banya meddédepénidjanak szelvénye.



lantdst. A hdnyétalaj az alapvizsgilati eredmények alapjin itt is alkal-
mas telepitésre. A kétormelék kozott nagy a nedvességtartalom.

A rézsiiket ugyancsak feketefenygvel fasitottak. A 40°-o0s rézsi 5—8 m
magas, 18—22 cm mellmagassiagi dtmér6jli torzsekbsl allé, ugyancsak
25—30 éves, a déli részeken ennél joval fiatalabb feketefenyvese szintén
hézagos. A zirt csoportok torzse egyenes, helyenként néhany tégorbe,
egyébként az dtlagosndl nem gyengébb fejlédési torzs lithatd. A gorbeség
oka nyilvanvaléan a rézsii csuszasa. Tégorbe csoportok azonban mind
csak a rézsli bizonyos szakaszdn vannak. A rézsiimozgds tehidt csupdn
helyi jellegii.

A csupasz tormelékrézsii évek mulva is mozog. A nemecsak szép, de
rézsiikotés tekintetében is hasznos, a felszin kozelében 50—100 cm-re
szétagaz6, 10—13 évgylriit viligosan mutaté gyokérzettel kapaszkodé
szirti ternye (Alyssum saxatile L.) helyenként 100 cm nagysigot elérd
parndjinak egy-egy része jol felismerhetéen esik dldozatul tavaszonként
az alsé, fagyott rétegeken lecstiszé vagy lepergd, nappal felmelegedett
kétormelék-rétegeknek, nagyobb kddaraboknak. A zir6dé novényzet
egyenletesebbé teszi a talaj hémérsékleti valtozasait, a fagyist és az
olvaddst. A rézsli mozgisa a gyokérzet mechanikai kitéhatdsin kiviil
a mikroklima megjavulisa kovetkeztében is mérséklédik, idével pedig
megsziinik. A kébanydk hdnyéin is kiozvetleniil a miivelést kovetéen meg
kell kezdeni a fdsitdst.

A csupasz tormeléklejté a legenyhébb kiilsé hatdsra is megmozdul.
A fasitott rézsiit sem célszerii bolygatni, ezért padkds iiltetéssel, nagy
csemeteszimmal — 50 em tétavolsiggal — kell telepiteni, hogy pétlisra
ne legyen sziikség.

A minél el6bbi fasitdst mds koriilmény is siirgeti. A csupasz felszin
alél a finomabb tormeléket és a vontatottan képzédé mdlladékot a
zdporok bemossdk és a fels§ rétegekben néhdny év mulva a durvdbb
alkotérészek jutnak fokozatosan tulsalyba.

Vildgosan szemléltetik ezt a gyokérfeltirdsok, de erre utalnak a B—2
jelti talajszelvény adatai is. A legfels6 réteghen a legkisebb az agyag-
frakeié (1,369%). Az agyag nagysigrendii részek az alatta lev6 rétegben
dasulnak fel (3—18 em: 3,929%). Az eliszapolhaté alkotérész hdnyada
az egész szelvényben csekély. A szelvényben a kétormelékhanyad 70—909,
kozott véltakozhatik., Meg6rzésitk a felsé rétegekben ezért fokozottan
jelent8s a novényi életlehetdségek tekintetében.

Hasonl6 jelenséget tapasztalhatunk a szarvaskéi gabbréké-banya
hény6jan is. A nyitészinttel egymagassiga pédlyan a banya mellett a
volgy felé dontott hiny6 egy részét 1937-ben fésitottdk. Ma a hénydn
4—8 m magas, 7—13 em mellmagassigi dtmér6jii hézagos erdeifenys-
dllomdny &ll. Az egyik fenyéfolt mellett felvett szelvényben a bemo-
sodédst kovets agyagfelhalmoziodas szintén a mélyebben levs, 8—22 em
kozotti rétegben a legnagyobb. (A felszinen 3,36%,, a 3—8 cm-es réteghen
3,80% és a 8—22 cm-es réteghen 5,729%,.)

Az els6 évek utdn a legfels6 réteg durvibb frakeioban valé feldasuldsa
kivetkeztében mar nehezen verédik fel a lagyszira novényzet. A rézsiik
természetesen keletkezett zold foltjai az elsé években megtelepedett
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novények korhadékan Gjulnak
meg évrol-évre. E foltok alig
nagvobbodnak, legfeljebb az
igényesebb fajok jutnak ben-
nitk lassan tualsulyra és ezek-
ben vagy veliik egyidében je-
lennek meg a pionir- és a
nagymagvu fafajok julatai
is (3. dbra). A fasitist veszé-
lyezteté novényi konkurrencia
egyre gyengébb. A kébanydk
hanyoin talajapolisra gyakor-
latilag nines szitkség.

A ndvényzet minden ba-
nyidszati tédjrendezés nélkiil,
kozvetleniil a felhagyott mun-
kahelyen is meg tud telepedni,
és a l)()e('goq magot hullaté fa-
fajok véltozatos elegye alakul
ki. E fafajokat ugyancsak a
szilban 4ll6 szikla feletti te-
rilletr6l cserjék és lagyszarh
novények egészitik ki. Ez a
novénytakard rendszerint laza
és csoportokban boritja a
sziklafalat, de szinfoltjai sa-
jatos, megkapé képet adnak.
3. dbra. A durva tormelék koxill az elsé évek- 4 kébdanydszatnak azokat a

ben felveradott lagyszdri novények kozé tele- A 5 A s o '
1)iilnek az ultoré fafajok. ( Az dbrdan fekete- munkahelyeit is lehet [dsitani,

fenyo.) Az erdisitést a hdnyikon azonnal meg ”f”"l.‘/"ke" kulono.'%’bb tdjrende-
kel lc:dt’m, mivel a csapadék a finom alkoté- zés nem végezheté el. A nehe-
részeket bemossa. ( Badacsony) zen hozzéférheté helyek bete-

lepitése a természet utmuta-
tdsa szerint magvetéssel torténhetik. Tajhonos, pionirfak és cser-
i¢k magjit tapanyagdis, kozépkotott, nyirkos talajba keverten 10 kg-os,
esetleg 25—50 kg-os cementes papirzsikokban lehet kora tavasszal,
vastagabb zacskOkban mér &sszel a hozzdférhetetlen banyarészekre
radobni.

Egyes fa- és eserjecsoportok vékony, a szdlban all6 kézetet alig takaré
tormelékes rétegen telepedtek meg. A kébdnydszat rendkiviil megLonnjzlz
a tdjépité fasité munkdjdt akkor, ha a szélban 4llé sziklafalon a természetes
rétegez6dés figyelembevételével a gazdasigossig és az lizembiztonsig
megszabta kereteken beliill még a miivelés kozben teraszokat alakit ki.
A béanyarendészet 30 m-ben szabja meg az egyes fejtési lépcs()'l\ maxi-
mélis magdsedgat A kébanydk tzemeltet6i terhesnek tartjik még ezt a
megkotést is és magasabb feJtom frontokra torekednek. A binyarendészeti
eldirdsoknak, mint maximdlis kovetelményeknek megtartdsit azonban
tajépitési nézéponthdl feltétleniil kérniink kell.
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Ha helyesen és tapasztalt fisité szakember bevondsival torténik
a bidnyafal szintekre osztdsa, magas falakon is ki lehet alakitani kevéssé
zavaré, a tajba beill6 alaki és szinli megolddsokat. Ha azonban a munka
sordn az egész fal rendezésére vonatkoz6 egységes terv nem alakithato ki,
mérlegelendé, hogy a fal részleges fésitisa kovetkeztében keletkezd
rendszertelen foltok nem rontjik-e az Gsszképet és nem zavarébbak-e,
mint a szdlban all6 sziklafal.

A tdjkimélé banyamiivelésnek a német lizemi gyakorlatban két lehets-
sége meriilt fel. Egyrészt a banyaudvart, vagy legalibb a fejtési homlok
alsé szakaszit magas el6tér mogé rejtik. Mésrészt 2—6 m széles és egymds
felett 5—15 m magasséigban levé teraszokban végzik a kéjovesztést
azzal a céllal, hogy a teraszon tenyésztendd fafajok a felettiik levé pad-
kdig novekedve osszefiiggé foltokban takarhassik a szdlban all6 szikla-
falat. Hazdnkban — a német viszonyoktdl eltérs geoldgiai és miiszaki
koriilmények kovetkeztében — mindkét eljards csak kivételes esetekben
alkalmazhat6. A hazai nagy kébdnydkban tervezési hibinak szimitana
a binyaudvarnak ilyen mély szinten val6 kitfizése. De a teraszok fenn-
tartisa sem kivédnhaté minden esetben. Az egyes teraszok kialakitdsa
ugyanis esetleg tobb milliés beruhézast igényelne. A szinké sziklatombiok
lerobbantdsa, mint a ké&termelés végs6 ciklusa, ezt a beruhdzist meg-
tériti.

A jové két megoldadst kindl. Egyrészt részleteiben ki kell dolgozni a
miivelési engedély kiaddsa eldtt a tdjrendezés és a fdsitds feladatait is az
ipari tervezésekhez hasonlé mddon, majd a munka egyes szakaszaiban
megvaldsitdsdnak érvényt kell szerezni. Mésrészt a teljes megértés és a
legjobb megolddsokat keresé szoros egyiittmiikodésre van szitkség a banydszati
iizem és a fasité szerv kozott. Ezek ketten donthetik el, hogy mdr menet
kozben milyen teriiletek fasithaték, a bényészati dolgozék és a tdjban
¢é16 lakossdg kozos javéra. Természetesen a banyateriiletek koriili talzott
erdfirtdst kivdnatos lenne szintén erésen korldtozni.

A KOBANYA-MUNKAHELYEK OSZTALYOZASA
FASITHATOSAGUK ALAPJAN

A kébanydk egyes munkahelyei eltér6 médon, de a tagolatlan, szdlban
4116 sziklafal kivételével minden esetben fedhet6k fakkal vagy cserjékkel,
legrosszabb esetben ligyszirtakkal. A fésitasi lehetdségek nézépontjabol
az egyes munkahelyeket és binyarészeket rendszerezhetjiik. A rendszerezés
a badacsonyi kéfejtore késziilt, és itt a fasitds tervezésében felhasznilhato.
Egyes kéb4anydkban a kézet tulajdonsigainak, a miivelési koriillményeknek
megfeleléen mddosulhat, esetleg altipusokra egyszerfisitheté (4. dbra).

A) Szdlban dllé sziklafalak.

A felbagyott kébanyékban rendszerint meredekek, magasak, teraszokra mér
azd osan nem bonthaték. Kialakuldsuk az uj banyakban szinteken torténd
Otermelés esetén a jovében elkeriilhetd.
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4. dbra.

Szabad iizemi teriiletek, meddéhdnyok ¢és lefedést munkahelyek legaldbb idészakosan minden kébdnydban fdsithaték
vagy cserjésithetok a portalanitdas érdekében. (Jelek magyardzata a szévegben.) ( Badacsony)



B) Miivelési szintek — teraszok.

A mivelés kozben alakulnak ki, rendszerint természetes rézsiivel, felsziniikon ké-
tormelékkel. Finomabb téormelék esetén C—1-d, durviabb tormelék esetén C—1-¢ mod-
jara fésithatok.

C) Tormelékkipok.
1. Szilban 4ll6 sziklafal alatt kialakult tormelékkiapok.

a) A természetes rézsiit megkozelitd lejtésii felszinnel lebontott alapkézet. Fisit-
hatostga a kbzet mindségétdl, rétegez0désétdl, a rajta levd térmelék szemnagysigiatol,
vastagsagitol fiigg. Foldbe kevert maggal fasithat6; kisebb teraszok alakithatok ki.
Vegyes szelvény nem megfeleld.

b) A tormelék 30 em-nél nagyobb, helyenként 100 em-t meghaladé nagysfga
szikladarabokkal. Egyelére nem fisithaté.

¢) Aprébb, durva kétdrmelékbdl (8 em-ig) all6 kipok. Fasithatosiguk a kozéjik
keveredd finomabb tormelék arinyatol, mindségétdl, szemesenagysiigitol és a miivelés
6ta eltelt idétartam hosszusagatol fiigg. Elegendd finomabb alkotérész esetén kiegé-
szitd foldrahordéassal, magvetéssel fasithato.

d) Finomabb kétdrmelékb6l all6, nagyobb tdérmeléket csak elenyészd mennyizzﬁ
ben vagy csak a legfelsé rétegében tartalmazé tdrmelékkipok. Rendszerint la
nedvesek, felszinliik mozog, foltosan ffivesednek.

d, Homoru felszin; szélséségektd]l védettebb mikroklima alakul ki és vetéssel
vagy iltetéssel jol fasithato.

d, Dombort felszin: mikroklimija szélséségesebb, de vetéssel vagy iiltetéssel
még fasithatok. A telepitést minél elébb el kell végezni.

2. A tormelékkupok egyes részeinek fasithatosiga is eltérd a lepergd anyag rendezo-
dése kovetkeztében.

a) A kupok felsé része (rendszerint a legfels6 negyede, 6téde). A finomabb térmelék
és a banya feddrétege finomabb, lemosott anyaginak keveréke. Néha tomott, emiatt
esetleg foltokban levegdtlen. Jol fasithaté vetéssel vagy iiltetéssel.

b) A labazat felé a felszinen egyre fokoz6dé6 mennyiségben a nagyobb kézet-
tormelék gviilik dssze. Ha a finomabb tormelék, illetdleg talajszer(i részekben gazda-
gabb réteg 20 cm-en beliil elérhetd, akkor &:dkﬂk kiképzésével vetéssel vagy iiltetéssel
fasithat6. A homor felszin (d,) a kébénydak legjobban fasithat6 része és itt a legszebb
a fak novekedése.

¢) Labazat. Itt halmozédnak fel a nagyobb kédarabok. Csak részlegesen és fel-
tételesen fasithaté a tormelékkiap alatti részek mindségének (munkaszint, termd-
fold, sth.), mélységének, vastagsiginak megfeleléen.

D) Hdnyik.

1. A hany6k anyaga szerint megkiilonbdztethetdk:

a) A miivelés targyit képezd kbzet feletti fedbrétegekbdl — erdétalaj, rendzina stb.
— kiképzett hanyok. E talajrétegek mindségének, vastagsiginak, az alatta levo
kézet tormelékével tortént keveredés ardnyanak megfeleléen fasithaté. Esetleg
gazdasigi rendeltetésii erdd is kialakithaté.

b) Méreten aluli tdrmelék héany6ja. Hasonl6 jellegii mint C—1-d. Fasitdsa azonos
médon torténhetik. Legtobbszoér domboru formik alakulnak ki és ezek a fasitas
eredményességét kedvezbtlen kitettség és viszonylagos magassig esetén lerontjik.

2. A hanydk alakja szerint megkiilonbdztethetok:

a) A hany6k felszine. A helyenkénti kisebb — 50—100 em mély — godrok, ha a
felszint nem ta;l;‘oljék a kozlekedést lehetetlenné tevé mértékben, a fasitas kiindul6
pontjai lehetnek kiegyenlitettebb mikrokliméjuk kovetkeztében. Talajuk D—I-a
esetében laza, tormelékes, a térmelékmennyiségnek megfelelé mértékben nyirkos.
Helyenként nagyobb kovekbél all6 rétegek a termdké et leronthatjik. Perem-
magasitas, vizfogé egységek kiképzése nem célravezetd. A miivelés befejezése utéin
azonnal fésithaté vetéssel vagy iiltetéssel.

b) Hényo6oldalak. Lazik, helyenként idészakosan mozgisban levok. Talajuk a
platé talajihoz hasonlé. Fasithatok padkéba vetéssel vagy iiltetéssel, ugyancsak a
mfivelést. kovetden minél elébb.

)
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¢) A hényo6k labazata. A lepergett, nagyobb kdvekkel fedett részek nem, a finomabb
dsszemosott talajrészekkel fedett vagy 20 em mélységig ilyen talajrészecskéjii foltok
kivaléan fasithaték vetéssel vagy iiltetéssel.

E) Bdnyaudvarok.

C—1-a és D—2-a mint4jara fasithatok. A felszint — kiilondsen a kupacokat —
még a miivelés sordn el kell egyengetni.

F) Elodolgozott lefedési munkahelyek, szabad iizemi teriiletek.

Elsdsorban porelhéritis érdekében méar a kébénya iizemelése sorin is betelepithe-
tok, de a sekély termbréteg és a miivelési szint bizonytalan tartama miatt rend-
szerint csak cserjékkel.

A kébanyak fasitasa nem megoldhatatlan, de igen nagy féasitési feladat. A fasitasok
eredményessége a kObénydkban teljes mértékben a yaszat munkajatol fiigg.
Kivéanatos, hogy a kébényészat is foslalkowék a tajkiméld mfiivelési médszere!
kialakitastival és bevezetésével. Mar eddig is t6bb kébanyész végzett kisebb fésita-
sokat. Szeretn6k remélni, hogy ez a megértd egyiittmiikddés kezdete volt.

Irodalom
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Szonyt Ldszlo 1956: A bainyamfiveléssel érintett teriiletek Gjrahasznositisa. Erdészeti
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OBJECEHHWE PABOYHUX MECT KAMEHOIJIOMEH

ITo pannmm 3a 1955 r. B Benrpnu 0010 100 KaMeHOJIOMHSAMH 00LITO CBBILE 5 MHIUIHO-
HOB TOHH KamHusi, JloOniua KamHsl ¢ 1ojly Ha rojl CHAbLHO YBEJHUMHBACTCS.

PeryaupoBka paGounx MecT KameHoJ0MeH, rpy00 HapyawonHX eAHHCTBO Janadra,
ABJASICTCS PErYIIsipHO BO3BpALLAIOUIHMCS T OoBaHieM 00LIECTBEHHOr0 MHEHMS. ABTOp
Ha OCHOBaHMM CVEMOK, MpOBEACHHBIX B 0a3aiabTOBONl KameHOJOMHe ropbl Bajauoms,
CHCTEMATH3HNPYET palounue MeCTa Ha OCHOBAHHMH HX 00JICCHSACMOCTH H JlaeT PeKOMEeH UK
At ux obnecenust.

B npeasapurebno 00paboTaHHbLIX MECTAX NMOKPBLITHS, HA CBOOOHBLIX MPOM3BOICTBEH-
HBIX IJI0AAX M B HEKOTOPBIX MecTaX 0e3py/IHeIX JienoHeil Beeraa MOXKHO NMpHCTYTHTD
K 00JIeCeHNIo, Ha JICNOHMAX KAMEHHOH MEJ0UM CJEAYeT NMPHCTYNHTL K 00JIeCeHHIO /10
BMBIBAHHS GOJiee MeJKHX 104YB000PA3YIIHX YaCTHIL, 110 BO3MOYKHOCTH HEMEUIEHHO 110CIIe
HACBIMKH,

OTKOCH MOJL BAHSIHHEM MOP03a NOCTOSIHHO HABOAATCS B €1a00M ABHIKCHHH. ITO ABH-
JKEHHE MOCAZKEe HE MCUIAET, BCE YK€ B MHTEpecaX COKPANIEHHSI 9TOTO JBHIKEHHs CICAyeT
NPHMEHATD YBEJHYEHHOE YHCJI0 CaXKEHIeR.

HepoeTynunie 4acT KameHOJOMHH MOIYT OBITh 3aceieHbl BHIOpACLIBAHMEM CEMSIH
MECTHBIX TY3EMHLIX NHOHEPCKHX JIPEBECHBIX M KYCTAPHHKOBBLIX MOPOJ, CMAMIAHHLIX C
BJIA)KHOH N1010pOAHOI NOYBOH M 3aBHTHIX B MELIOUKH.

Ha ckaaueTnix oTsecax kejaresibHo 06pa3oBaHHe Teppac, B Ie0JI0rHYeCKHX YCIIOBHSX
Benrpuu oaHako atoro tpebosath He caeayer. B mectax, B KOTOpHIX HepejiHsisi wiaxra
3aropa)kMBaeTCs HENPUIOJHLIMM IS peaiansaluy 0e3py/IHBIMH MACCaMmH, JKEJIaTesbHO
WaxXTHHH ABOP W CAMYI0 HH3KYIO 4acTh (poHTA JOOBIYM CKPHLBATH 32 BO3MOXKHO Camoii
BBICOKOI nepeaneil waxToil.

I1000HO NAAHUPOBAHMIO B NPOMBILJICHHOCTH, KENATENALHO 3aJaHUST PEryaHpOBKH
MECTHOCTH M 00/eceHust 3agHKCHPOBATH /10 BLAAYH paspelieHHs Ha 100buy Kamust, B nu-
Tepecax MOCTENEHHO0 BLINMOJIHEHHS 3a1anust, HEOOXO0AMMO, YTOOBLI KAMEHOJIOMHST H OpraH,
ocyulecTsasomui o6ecenye, paloTain B MoJHOM COrJIACHH M TECHOM COTPY/HHYECTBE,
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Pucynox 1.: Tlyctyio # 6e30TpajHyI0 KapTHHY NOKa3LIBAET CKAJIHCThe CKJIOHDI, PY/HNY-
Hple ABOPBI M 00.10MOYHBIE CKaThl ¥ 00JbIIMHCTBA KameHo1omel (Bajavonn).

Pucynok 2.: B anoxy TeXHMKH uaMeHsieTcst Takoke n sanamadr. Obiecenue ApeBecHbMH
M KYCTAPHHKOBBIMH NOPOJAMM, MPOBEEHHOE ¢ XOPOUIMM UYYBCTBOM, Ipe-
JAOCTaBJIsIET JaHAwadTy HOBYIO, MHOrAa S(PEKTHYIO, CMEAYID KapTHHY
(Banavonn).

Pucynok 3.: Cpeau TpaBsiHHCTHIX pacTeHHil, BLIPACTAIOUHMX B NMEPBLIE FOABLI MEXY I'py-
ObiMH 00JI0MKaMH, TOCEJISIIOTCSE NMHOHEPCKHE ApeBECHbIE NOPOAL (Ha pH-
CYHKe cocHa uepHasi). OOseceHne Ha WAXTHBIX OTBAJAX J0JKHO ObITh
HAYaTO HEMEUICHHO, TAK KaK 0Ca/IKH BBHIMBLIBAIOT MeakHe vwactuun (baja-
YOHb).

Pucynox 4.: CoGojiHbie NMPOU3BOACTBEHHLIE MJIOWAAH, TOPOHLIE AENOHUH M pabouune
MECTA MOKPBLITHS BO BCEX KAMEHOJIOMHSIX MOIYT ObiTh 00J1€CEHBI IPEBECHBIMH
WIH KYCTAaPHHKOBLIMM TIOPOJIaMH, 1o Kpaiineii mepe BpemeHHo, Xorst Obt
B ueasnx obecnwuienus (bBanavyoun).

AUFFORSTUNG VON ARBEITSSTELLEN
IN STEINBRUCHEN

Nach Angaben aus dem Jahre 1955 wurden in nahezu 100 Steingruben Ungarns

?:ﬁr 5 Millionen Tonnen Steine gewonnen. Diese Produktion nimmt von Jahr zu
r zu.

Die offentliche Meinung verlangt regelmiissig und mit Nachdruck von den Stein-
bruchbetrieben eine angepasste Einordnung ihrer Arbeitsstellen in das Landschaftsbild.

Verfasser gibt — auf Grund seiner im Basaltsteinbruch des Berges Badacsony
durch%eﬁihrten Aufnabhmen und vom Blickpunkt der Aufforstungsmbglichkeiten
betrachtet — eine systematische Darstellung aller Arbeitsstellen der Steinbriiche
und dient beziiglich der Bestandesgriindung mit entsprechenden Vorschligen.

Auf den im Zuge der Vorarbeiten entbldssten Arbeitsstellen, den ausser Betrieb:
gesetzten freien Flichen sowie auf einigen Teilen der Schutthalden kann die Baum-
pflan zu jeder Zeit, auf den Steinsandhalden soll sie jedoch moglicherweise
mum:tl:llgar nach dem Stiirzen, bevor die feineren Bodenbestandteile der Einwaschung
unterliegen, begonnen werden.

Die Hiinge sind unter der Einwirkung des Frostes dauernd in schwacher Bewegung.
Dieser Vorgang stort die Aufforst beiten nicht, doch zwecks Minderung seines
Ausmasses sind Pflanzen in ausreichend hoher Zahl zu verwenden.

Die unzugiinglichen Steinbruchteile konnen so aufgeforstet werden, dass man
den Samen von im Gebiet urheimischen Pionierholzarten mit frischer, an Nihrstoffen
reicher Erde vermischt und dann in Papiertiiten auf die unerreichbaren Stellen wirft.

Auf Felswiinden ist die Ausformung von Terrassen erwiinscht, doch kann diese
Arbeit in Ungarn — mit Riicksicht auf die eologischen Verhiiltnisse des Landes —
nicht unbedingt verlangt werden. Wo das Vorfeld durch fiir eine Verwertung unge-
eignetes taubes Material blockiert ist, dort erscheint es zweckmiissig die Anschlag-
fliche und den untersten Teil der Abbaufront hinter einem hdchstmdglichen Vorfeld
zu verbergen.

Es wiire sehr angebracht, die Aufgaben der Landschaftsplanung und Aufforstung
vor der Erteilung der Baukonzession gestzulegen, wie dies bei industriellen Planungen
iiblich ist. Steinbruchbetrieb und Aufforstungsstelle sollen ein volliges Ubereinkommen
treffen und eng zusammenarbeiten um den Plan im Laufe seiner Durchfiihrung
stufenweise erfiillen zu koénnen.

Abb. 1. Trostlos und deprimierend wirken in den meisten Steinbriichen die steilen
Felswiinde, die Anschlagfliiche und die Hiinge der Schutthalden (Badacsony).

Abb. 2. Im Zeitalter der Technik #indert sich auch das Bild der Landschaft. Mit.
guter Einfiihlung gepflanzte Biume und Striiucher verleihen ihr ein neues,
in manchen Fiillen wirkungsvolles, kiihnes Gepriige (Badacsony).
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Abb. 3. Zwischen den auf dem groben Grus der Steinhalden in den ersten Jahren
erscheinenden Krautgewiichsen siedeln sich die Pionierholzarten an (auf
der Abbildung die Schwarzkiefer). Die Aufforst muss man auf den
Halden sofort beginnen, da die Niederschliige die feinen Bodenbestandteile
auswaschen (Badacsony).

Abb. 4. Die ausser Betrieb gesetzten Flichen, Schutthalden und entbléssten Arbeits-
stellen kénnen in jedem Steinbruch — wenigstens periodisch und zwecks
Entstiubung — aufgeforstet oder mit Stréinchern bepflanzt werden
(Badacsony).

TREE PLANTING ON THE FOREHEADS OF QUARRIES

According to data of 1955 nearly 100 quarries produced over 5 million tons of
stone in Hungary. This activity shows an increasiﬁ trend from year to year.

Public opinion asks permanently and emphatically for the lation of the fore-
heads of quarry operations breaking up severely the unity of the region.

The author carried out surveys in the basnﬁ-qunﬂ‘y of the Mount Badacsony.
On the basis of the results thus obtained he systematizes the foreheads of quarries
according to the possibilities of their afforestation and presents suggestions as to
this matter.

On tracts from which the original top soil was removed during the preparatory
work, in areas where the operations have ceased as well as on some parts of hillocks,
tree planting can be started at any time; on the breakstone dumps it should be begun
prior to washing-in of fine soil particles, immediately after piling, if possible.

Under the influence of frost the slopes are steadily and slightly moving. This
phenomenon does not disturb the planting, but in order to decrease its degree an
adectmwly large number of seedlings should be used.

The inaccessible parts of the quarry may be afforested by indigenous pioneer
species so that their seeds — after mixing them with fresh fertile earth — should be
put in paper-bags and these thrown to the unapproachable tracts.

On wall rocks preparing of terraces is desirable, but due to the geological condi-
tions of the country this measure cannot be considered obligatory in Hungary.
Where the foreland is blocked by dead material unsuitable for sale, the plat and
the !g;\'est. part. of the workface should be concealed behind a foreland as high as

ible.
pogsimilnrly to the methods of industrial planning it is desirable to fix the tasks of
regional planning and afforestation prior to approving the operations. Full har-
mony and close co-operation between the managers of the quarry and afforestation
is needed in order to fulfill the project gradually in the course of its performance.

Fig. 1. The steep rocky wall, the plat and stockpile of most quarries look dreary
and depressing (Badacsony).

Fig. 2. In the age of technics also the appearance of the region changes. Planting
of trees and shrubs carried out in accordance with natural environment
furnishes the region with a new, sometimes even effective aspect (Badacsony).

Fig. 3. On the coarse debris herbs appear in the earliest years. Later among these
plants pioneer tree ies strike root, on the picture Austrian pine (Pinus
nigra var. austriaca Hoess) is to be seen. On stockpiles afforestation should
be started immediately, because fine particles are washed out by precipi-
tation (Badacsony).

Fig. 4. The areas from which the top soil was removed prior to quarr‘y operation
and those not under work, as well as the hillocks my be planted — at least
gzriodically — with trees or shrubs in every quarry. This should leastways

done with a view of dust control (Badacsony).
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A HOTAKARO MAGYARORSZAG ERDOIBEN*

SALAMIN PAL

a miszaki tudoményok kandidatusa
Epitoipari és Kozlekedési Miszaki Egyetem

A tanulmény az erdének a hétakaré keletkezésére és eltlinésére ki-
fejtett hatdsdval foglalkozik Magyarorszidg hegyvidékein — a Biikkben
a Métraban és a Budai hegyekben — 1954—1959 kozott végzett helyszini
vizsgélatok eredményei alapjin.

A MEGVIZSGALT TERULET ES IDOSZARK,
A VIZSGALATI MODSZEREK

A Biikk hegységi vizsgilatokat (2,6) 1954-ben a Garadna-patak felsd
16,7 km?-es kiterjedésii vizgy(ijté teriiletén végeztitk. A vizgyijté teriilet
felszine tagolt, lejti meredekek. F6 volgye Ny—K-i irdnyu, ami igen jo
lehetéséget nyuajtott az B és D-i fekvési oldalakon a domborzati hatas
szabatos vizsgilatara. Természetes novénytakardja foleg biikkerds. Fitlan
fennsiki legel6 a teriiletnek csak igen kis része (4,5%-a). Legmélyebb
pontja kereken 350 m, legmagasabb pontja 940 m A. f.-i magassigi.

A Mdtra hegységi vizsgilatokat (2) 1955 és 1959 kozott a Kovieses-
patak 44,8 km? kiterjedési vizgy(ijté teriiletén végeztitk. A vizgyiijto
teriilet legnagyobb részét az atlagosan 700—800 m-re emelkedé Méatra-
fennsik alkotja, kisebbik része a Ny-i és az E-i Métra hatdrvonaldn teriil
el. A fennsiki rész a peremeken levé néhdany kup alaka hegy kivételével
laposra koptatott, enyhén hullimos tionkfelillet. A f6 volgyek a forrds-
vidéktsl Ny felé tivolodva egyre mélyebben vigédnak a felszinbe és
daraboljak fel. A vizgy(ijté teriiletnek a Ny-i és E-i Matra hatdrvonalin
fekvé mélyebb része mar a dombvidék és a fennsik kozotti Atmenet.
A vizgy(ijt6 teriilet legmélyebb pontja 175 m, a legmagasabb pontja
946 m. A. f.-i magassiagl. Természetes novénylakardja a mélyebb szinteken
tolgyerds, a legmagasabb tetdkin és az északias lejtékon bitkkerds. Sok helyen
taldlunk réteket és legel6ket. Szdnték kiterjedtebben csak a vizgy(ijté
teriilet legmélyebb nyugati részén vannak.

A budai-hegységi vizsgilatokat (2,5) 1954—1959 kozott végeztiik, kb.
1 km? kiterjedésii teriileten. A vizsgilt teriilet K-i és DK-i fekvésii, eny-
hén tagolt, meredek hegyoldal. A teriilet vizsgilati részének legmélyebb

* A Nemzetkdzi Geodéziai és Geofizikai Unié Hidrologiai Szovetségének
Hannoversch--Miinden-i Symposiumén bemutatott tanulmény (1959. szeptember).
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rét — legelé
mintavételi helyek

1. dbra. A Garadna-patak felsé vizgydjtéjének mivelési dgai. Biikk hegység




pontja 250 m, legmagasabb pontja 500 m. Természetes novénytakardja
elegyes, de foleg tolgy- és koriserdo.

Mind a hérom hegységben kisebb foltokban fenyderds (feketefenyd
és lucfenyd) egésziti ki az emlitett természetes nivénytakarot.

A vizsgdlati médszereket el6z6 tanulményomban (2) részletesen leirtam.
Ezen a helyen ecsak arra mutatok rd, hogy a vizsgilati munka sordn
elsGsorban a hoétakard vastagsigit, viztartalmat és térfogatstlydt ha-
téroztuk meg (3).

A mintavételi helyeket Gigy jeloltiik ki, hogy a mintdk Gsszessége az egyes
vizgy(ijté teriileteket minden domborzati és miivelési hatdsukkal egyiitte-
sen jellemezze, egyetlen domborzati és miivelési hatds se jelentkezzék
kiemelkedden a tobbi hatds kardra, de ugyanakkor barmely hatdst el-
kiilonitve is lehessen vizsgilni. Ezt ugy értiik el, hogy egyarint minta-
vételi helyeket jeloltiink ki:

a domborzatilag eltéré fekvésii teriileteken (volgyfenék, hegyoldal,
hegygerine, fennsik, sziik és tdgas vilgyek, keskeny és széles gerincek stbh.),

az égtaj szempontjabol eltérd fekvésii teriileteken (északi, északnyugati,
nyugati stbh. irdnya lejték és volgyek),

a kiillonboz6 magassagi sdvokon beliil és

az azonos mivelésii és kulturdji teriileteken (rét, legeld, irtds, erdd,
bozoétos sth.)

Az azonos jellegii teriileteket gondosan elhatdroltuk. Ilyen elhatarolast
mutat példaképpen a Biikkk hegységbeli vizsgilati teriiletrél készitett
fedettségi dbra (1. Abra), amelyen az észlelési helyeket is feltiintettiik.

A mintavétel jellemzésére bemutatjuk még a mintavételi helyek miivelés
és novénykultara szerinti megoszlasat. A Biikk hegységben 124 mintavételi
helybél 23-at réten, legel6n, szintén, tisztdson, volgyfenéken, tehat fit-
lan teriileten, 25-6t bozdtos, ligetes, csemetével beiiltetett és 76-ot erdében
vettiink fel. A Mdtrdban a mintavételi helyek megoszlisit az 1. tablizat
mutatja. A Budai hegyekben T mintavételi helyet fitlan, 4-et bozdtos,
ligetes teriileten és 12-t erdében jeloltiink ki.

1. tdbldzat A mintavételi helyek szdma fekvésiik szerint
Mdtra
Mintavételi hely Tengerszint feletti magassdg, m
lefrisa 0
> 850 | 650—850 | 500—650 | 350—500 | < 350

Erdd 1 7 26 19 —_ 53
Csemetével beiiltetett

bozétos, ligetes 7 7 10 10 4 38
Rét,

legeld, 6 32 10 7 10 65

szanté
Osszesen : 14 46 | 46 36 14 156
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A sok mintavételi hely valtozatos térbeli felvétele lehet8séget adott
egyrészt nagy teriiletre terjedd, dltaldnosabb érvényii tirvényszeriiségek meg-
dllapitdsdra, mésrészt a hé halmozédasit és olvadasit szabilyozod, egyes
tényezok hatdsdnalk elkitlonitett vizsgdlatdra.

A HO HALMOZODASA A FAKON ES A FAK ALATT

A hétakard a fak alatt egyenlStlen vastagsigh és valtozd viztartalma.
Két irdnyu hatés jelentkezhet. A fik felfogjak a hullé hé egy részét,
ezért a hétakard viztartalma és vastagsiga nem novekedik meg annyira,
mint fitlan teriileten. Ugyanakkor a fék kisziirhetik a leveg6bél a szom-
szédos fatlan teriiletre hullott és a szél dltal tovaszéllitott havat és el6-
segithetik a durva és a finom zlGzmara keletkezését, amelyek a hétakaréra
hullva, novelhetik a viztartalmat. Vizsgdljuk meg magyarorszagi klima-
tikus koriilmények kozott ezt a kettfs hatast.

A lombfak esetében a fik 4gai, a fikon maradt elszaradt levelek,
a fatorzsek, a f6ldbél kidllé gyokerek és tonkok a kovetkezGképpen szdirik
ki a havat a levegdbdl:

a fak Again és levelein, az dgak kidgazisi helyén pdrna- (2. abra) és lab-
daszeriien vagy magasan falszerilen telepiil,

a sima fatorzseken keskeny estkban, a durvin érdes fatirzseken oda-
tapadé esomdkban marad meg,

a gyokereken vastagon kigydszerfien (3. dbra ) rakddik le és végil a
fatonkokon gombaszertien (4. dbra) marad meg a hé.

Ennek a kiszlirésnek a kivetkeztében nem novekszik meg a fik alatti
hétakaré viztartalma a fitlan teriiletek viztartalmanak megfelels ér-
tékre. Ezen az sem segithet, hogy az dgakon, a faleveleken és a fatorzseken
megtelepiilt hé a légmozgdsok hatdsira vagy az olvadds meginduldsinak
kiovetkeztében kony-
nyen lehullhat. Kivé-
tel az az eset, amikor
a fik a szomszédos
fatlan teriiletre hullé
hébél jutnak tobblet-
mennyiséghez. Egyediil
allé vagy erdésavok-
ban (4) levé fik a
szomszédos teriiletrdl
szdrmazd, nagy meny-
nyiségli havat szfr-
hetnek ki a levegihol.
Ez a hé a fakrol le-
zuhanva, tekintélyes
mértékben novelheti
a fik alatti héta-
2. dbra. A hé parnaszerii halmozdddsa lombfan. Budai Karoviztartalméit. Na-

hegyek. 1959. I. 14. gyobb kiterjedés(i zart.
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4. dbra. A hé gombaszerd halmozdddsa fatonkin. Budai hegyek. 1959. I. 12.

ot




erd6ben telepiilt fik
azonban tobblethavat
maér alig foghatnak fel,

A hétakard viztar-
talmanak wvdratlan no-
vekedését  jelentheti
ugyanakkor, megfelels
id6jarasikoriilmények
kozott, a fikon kelet-
kez6 és az azokrdl
lehull6 zdzmara. 1956.
mércius 6-4n példaul
a fak alatt 5,0—6,5
cm  vastag lehullott
zizmarabol  keletke-
zett szényeget mér-
tiink a Maétraban,
amelynek  térfogat-
salya 0,50—0,45 ko-
zott valtozott és viz-
tartalma  25,5—28,8
mm értékit  volt, a
teljes hotakaré 91,5
mm-es viztartalméhoz
képest.

A lezuhand hé és
ziizmara megbontja a
fak alatti egységes
héfelszint, és a hoéta-
karéban  tométtebb
magokat alkot. A ke-
véshé egységes hota-
karéban az olvadas
gyorsabban indulhat
meg.

Mint érdekes jelenséget megemlithetjiilk még, hogy a légtomegek talaj-
menti mozgdsdt néha egészen vilagosan fel lehet ismerni annak megfelels-
en, hogy a fak mely részén maradt fenn a hé. A szélarnyékban levé fakon,
Adgakon a hé megmarsgd, viszont a megmozgatott adgakrél vagy egyes
mozg6 részeirél a légmozgisnak megfelelen lehull a hé.

Fenyd6fak esetében elsésorban a fenydtik tartjik vissza a havat,
de természetesen itt is szerepet jatszanak az dgak, a torzsek, kidllé gyoke-
rek és tonkok. A szlir6 elemek itt sokkal sfirlibben helyezkednek el, a
feny6fak sokkal tobb havat tartanak vissza, mint a lombfak. A feny6fik,
éspedig elsGsorban a feketefeny6k mélyen lehajolnak a révidebb-hosszabb
tik dltal osszetartott héteher alatt. A tik Aaltal Gsszefogott héparnak,
labddk, egységes takarék mdar sokkal nehezebben hullanak le, mint a
lombfikrol, s igy a fenyvesekben sokkal nagyobb mennyiségii hé vész el

5. dbra. Ziuzmara lombfdn. Mdtra, 1956. 11. 23.
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parolgds és olvadas
utjan a hétakard sza-
mara. A - feny6fak
alatti hotakard lazdbb
felépitésii, a talaj fel-
szinére lejuté hopely-
hek lassabban hulla-
nak le, lazdbban tele-
piilnek éskisebb szim-
ban taldljuk a felso-
rolt okok miatt a fak-
r6l lehullott tomérebb
magokat, mint a lomb-
fik alatt.

A fenyéfikon a ziz-
mara is nagyobb meny-
nyiségit (6. &abra), a
talajra azonban keve-
sebb hull le a tik
osszetarté  erejénél
fogva, mint a lomb-
fakrol, a kivételesen
erés szél vagy a hir-
telen olvadas esetétol
eltekintve. Tehat ke-
vésbbé novekszik zaz-
mara kovetkeztében
a feny6fik alatti ho-
takaré viztartalma,
mint a lombfik alatt.

Mind a lomb-
fdk, mind a fe-
ny6fak esetében 6. dbra. Zizmara fenydfdkon. Budai hegyek. 1956. X11. 30.
egyardant szabalyozza
a halmoz6dast a hopelyhek szerkezete és nedvességlartalma (nedves hoé job-
ban tapad az dgakra), a fak kora, a telepités siiriisége és a korondk zdréddsa,
tovdbb4, s nem utolsésorban a szél. Mindezek a hatdsok kozismertek, s
igy itt esak a széllel kapesolatos, egy-két kiilonleges hatdsra mutatunk
ri. A szél — amint lattuk az eddigiekben — leveri a fikon telepiilt havat és
tovdbb viszi a mir a hétakarora telepiilt vagy a még hullé havat. Ezzel a
szél esokkentheti, de niovelheti is a hétakard viztartalmat. A szél beavat-
kozisdnak egyik érdekes esete figyelheté meg kozvetleniil a fatorzsek
mellett. A fatorzsek koriil, az dramlé vizbe helyezett henger alaki test
koriil kialakulé dramképhez hasonlé jelenség mutatkozik. A hébél for-
malt Aramkép hémentes és héfavisos térbél tevodik ossze (7. dbra). A fa-
torzsek koriili tolesérek kés6bb a fatorzsek koriil megindulé olvadas egyik
kiinduldsi pontjat adjik. Az erdészélen levd fatorzsekre kiilonosen nagy
héfuvdsos borddk tAmaszkodnak.

12 Erdészeti Kutatisok 1960, 1—3. — 16 177



7. dbra. A szél hatdsa a hotakaré alakuldsdra fenydcsemetéknél. Mdtra, 1955. 1. 21—25,

A hé halmozddasival foglalkozva dsszefoglaléan megillapithatd, hogy a
fak a hétakard kialakulisinak egyéb okok miatti egyenlétlenségét tovabb
fokozzdk és a hotakaré vastagsiginak, a térfogatstlyinak és viztartal-
manak vdaltozdsit negativ és pozitiv értelemben is befolyédsolhatjik,*

A HO OLVADASA A FAKON ES A FAK ALATT

Az olvadast mind a lombfik, mind a fenyGfik elésegithetik vagy hatril-
tathatjdk aszerint, hogy miképpen szabilyozzik a hdtakaré héhdztartdsdt.
A fik beavatkoznak a napsugarzdsnak, a levegd hotakaré felé irdnyuld
sugdrzasdnak hatisiba, megsziirik a hérétegre hullé meleg esit, szabé-
lyozzdk a hétakaré feletti légtér és a talaj homérsékletét. Befolyasoljik a
korona alatti térben a héfelszabaduldssal, illetéleg héfelhasznilassal jard
kicsap6ddsi, illetleg parolgdsi folyamatot és felfogjdk a hétakarérél
visszaver6d6 sugdrzist. Mindezen beavatkozisok kovetkeztében a ho-
takarénak az olvadisit elGidéz6 héfelvétele igen egyenl6tleniil alakul.

* A tanulmény nem foglalkozik az erdd dltaldnos éghajlati hatdsdval, példaul a
csnpu(‘l\éknbvelé hatésival; ennek a kérdésnek a megvilagitasa kiilon gondos vizsga-
latot kivén.
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8. dbra. Gyors olvadds lombfdkon. ,,Virdgzo fa”. Mdtra, 1956. 11. 25.

Az olvadés természetesen legeldszir magdn a fdn, a fa dgain, levelein,
tirzsén telepedett héban indul meg. A lassibb olvaddsi folyamatok sorin a
nappal keletkezd hélé (3) egy része dtszivirog a hépirnikon, hélabdikon

és még nappal lecsi-
pog a fa alatti héta-
karéra. A hélé masik
része is dtszivarog, de
mér rendszerint csak
éjjel, amikor a hépéar-
nik alatt jégesapokka
vagy jégfeliiletté fagy.
Gyorsabb olvadds ese-
tén a kisebb hoparnik
gyorsan eltlinnek, a
nagyobb pdrndk még
rovidebb-hosszabb
ideig megmaradva, a
virdgzo fa képét adjik
(8. abra). Kiilonleges
képet mutatnak gyak-
ran a fa dgairél az
olvadés sordn lecstiszo
hosszi héparndk, ho-

12* — 16

9. dbra. Hokigyé. A ha oldalt lecsiszik az dgrol, de rész-
ben az oldaldgak, részben a hokristalyok egymdsba
kapaszkodva még fenntartjik. Budai hegyek, 1959. I. 15.
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10. dbra. Fatorzsek melletti olvaddsi tolesér. Mdtra, 1956. 111, 27.

kolbaszok. A hékristalyok még sokdig dsszetartjdk a havat, s ennek meg-
felel6en valtozatos hdfiigginyok és hokigydk (9. dbra) alakulnak. Az olvadis
gyorsan jatszodik le a fatorzsek nap felé nézé oldalén.

Az olvadds a hdtakardban fiiggdleges és oldalirdnyban halad el6re.

11. dbra. Lehullott dg siillyedése a hitakarcba sugdarzds
hatdsdra. Mdira, 1956. I11. 18.
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A fuggdbleges
irdnyna olva-
dast, azaz a hoéta-
kar6 teljes feliiletére
terjedé oOsszerogydst,
valamint az ehhez
kapesolédé, fiiggdle-
ges vagy ferde olva-
dési felilleteket mu-
taté Gn. pdsztis olva-
ddst a fik korondja-
nak drnyékol6é hatasa
elGsegiti vagy akada-
lyozza. Példaul a ko-
rona alatti, lehiilés
ellen védettebb tér-
ben, fagymentes talaj
folott, gyorsan indul
meg az olvadais.
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12. dbra. Fardl lehullé hilé-cseppek hatdisa a fagyott hitakarén. Budai hegyek, 1958. I.

Az oldalirdnyt olvaddas elészor is a fatorzsek koriil indul
meg (10. dbra). (Mar a hé felhalmozédisindl littuk, hogy a szél a fik
torzse korul megszakitja a hoétakarot.)

Az olvadas innen oldalirdnyban halad elére. A fakrdl lehullé elszdradt
falevelek, dgak (11. dbra), fenydtiik, termések (pl. tobozok, az akéde hiivelyes
termése stb.) felszakitjik fiigg6leges iranyban a hétakarét és ezzel oldal-
irdnyu olvaddsi folyamatot inditanak meg. Ezek a sotét tirgyak a nap-
sug{trz&is hatdsdra felmelegedve fokozatosan siillyednek a hétakaréba és
lehet8vé teszik a fiiggbleges feliiletek mentén a hé oldalirdnyG pusztuldsat.
A hétakaré figgbleges megbontasit segitik el6 a fdak dgairdl leesé vizesep-
pek (12. 4bra) vagy a lezuhané olvaddfélben levé hédarabok, amelyek
szdmtalan, kisebb-nagyobb lyukat véignak a hétakaréba. Az olvadasi
folyamatot segitik el6 még a halmozdédds sordn lehullott héparnik, hé-
labdék stb., amelyek héhéztartdsi szempontbdl egyenlétlenné, olvaddsi
szemponthél megtimadhatéva teszik a hdtakarot.

Az olvadési folyamatok rovid ditekinté vizsgdlata alapjin is megéillapit-
hatjuk, hogy a fa véltozatosan hat az olvadas sordn is a hétakaréra.
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AHOTAKAROKIALAKULASANAK ESPUSZTULASANAK
ALTALANOS TORVENYEI

Az erdében keletkezé hétakarérél mindenekelGtt megallapithatd, hogy
Altaldban a hétakaréra haté egyéb tényezdk vizsgilatakor (2, 5, 6) ismer-
tetett tulajdonsigokhoz hasonlé tulajdonsigokat mutat. Kimutathaté
tehat a domborzatilag és az égtdj szempontjabol eltérd fekvésii teriiletek
eltéré hatdsa, valamint a kiillonboz6 magassigi sdvokon beliil fekvé terii-
letek véltozatos szerepe.

A magassédgi fekvés hatdsit az erdei hétakard viztartalmira
példaul szépen dbrézolja a 13. dbrén vézolt matrai eredménysorozat, az
észlelési idopont fiiggvényében. Nyole, egymés utdni héten a teljes viz-
gylijté teriilet erdéségeiben térben elosztva vett homintdk atlagértékei
egyértelmiien igazoljik, hogy a hdtakaré viztartalma az erddben a tenger-
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13. dbra. A hétakaré viztartalmdnak vdltozdsa az erddben
a lengerszint felelti magassdg fiiggrényében.
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szint feletti magassiggal novekszik. Behatobban vizsgilva a gorbesereget,
finomabb észrevételek is tehet6k. Marcius 2-a és T-e kozott, amikor a
hétakard hémérlege 400 és 650 m kozotti hényereséget mutatott fel, ebben
a mélyebb szintben a hétakard viztartalma a havazis ellenére csokkent,
650 m f6lott viszont tovabb nivekedett. Itt az eltérd magassdgi savokban
mdr igen erds ellentéles valtozdsok is jelentkeznek. Hasonlé hatds mutatkozik
mércius 13-a és 28-a kozott is. Ekkor 400 m koriil a viztartalom nagymér-
tékben esikken, ugyanakkor 700 m koériil még majnem viltozatlan (I.
az 5—7. gorbét). Végiil pedig, amikor a legmagasabb részeken is megindul
az olvadds, a hétakaré pusztuldsa, akkor is megmarad a kiilonbség a
kiilonboz6 magassigi részek kozott (1. a 8. gorbét).

A magassigi fekvés hatdsit a térfogatsily alakuldsdra erdGben a 14.
4brdn szemlélhetjiik. Ez az dbra igazolja, hogy az olvadisi folyamat el6re-
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14. dbra. A hétakaré térfogatsilydnak vdltozdsa az erddben
a lengerszint felelli magassdg figgeénycben.
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15. dbra. A viztartalom és a térfogatsily idébeli
vdltozdsa erdés és fdtlan teriileteken.
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16. dbra. A viztartalom és a térfogatsily idébeli
vdltozdsdnak Gsszehasonlitdsa erdds, bozjtos és
fatlan teriileteken.
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épitésiiakalonboz6ma- 15 gbra. A vistartalom idébeli vdltozdsdnak Gsszehason-
gassdgokban vagy leg-  [litdsa erdés, bozétos és fdtlan teriileteken a magassig
feljebb egészen kis- fiiggrényében.

mértékii  esokkenést

mutat a nagyobb magassigok felé. (A Biikk hegységivizsgilatok raimutattak
arra, hogy a friss hétakaré térfogatstulya a magassig novekedésével valto-
zatlan marad vagy méréssel alig kimutathatéan kismértékben csikken,
azaz a nagyobb magassigban esetleg valamivel lazabb a hdétakard.)
Az utolsé héten, amikor az olvadési folyamat a nagyobb magassigban is
elérehaladt és a mélyebb teriileten mér csak héfoltok talalhatdk, ajra
kézel azonossd vdlik a hé térfogatsilya. Ez az utébbi megallapitds lényegében
az el6z6 tanulményunkban (2) megéllapitott torvényt fejezi ki, nevezete-
sen, hogy a magyarorszdgi klimatikus koriilmények kozott az olvadé hé
térfogatsilydnak olyan felsé hatédra van (0,35—0,40), amelynek kialaku-
lasakor feltétleniil megindul a hélé elszivirgdsa, a horéteg feltétleniil
vizet veszit. Ennél nagyobb térfogatsily csak egészen kiilonleges esetek-
ben és kis elszigetelt teriileteken alakul ki.
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18. dbra. Az olvadds ideje alall, hdrom egymdst Liveté idészakban, erdében és szabad
teriileten mért térfogatsilyok a magassdgi fekvés fiiggvényében. Fent: iGsszehasonlilds
céljabol az dsszes mérési eredménybdl alkololt eloszidsi girbék.

A tovébbiakban ratériink néhény olyan eredménysorozat bemutatdsara,
amelyek az erdds teriileten nem az egyéb tényezék, hanem kifejezetten
magdnak az erd 6 ne k a hatdsdt igazoljak. Ez a hatds ardnylag nehezen
mutathaté ki, mert a nivénytakaré befolydsa gyakran kisebb érték,
mint az egyéb tényezbké, igy példiul a vizsgdlt magassigi tényezdké.
Az egyéb tényez6k sokszor elnyomjik a névénytakars hatdsdt.

Vizsgidljuk meg mindenekel6tt egy DNy-i és egy K-i fekvésti matrai
erddrészletben, illet6leg egy fennsiki és egy E-i fekvésti matrai fatlan
teriileten, esetenként 8—10 minta vizsgilata alapjin, a viztartalom és
térfogatsily id6beli valtozdsit (15. dbra). A 15. 4brarél megallapithato,
hogy az erdékben majdnem két hénapon 4t a hétakard viztartalma lénye-
gesen alacsonyabb volt a legeld viztartalmdndl. A térfogatsily vdltozdsa
mar nem mutatkozik ilyen jellegzetesen. Az olvadds megindulisa elétt,
s6t az olvaddsi folyamat elején is, lazdbb ugyan az erdei hétakard,
kés6bb azonban kb. azonossd vélik mind a négy teriileten a térfogatsily,
majd a DNy-i lejtés fekvésfi erdei hétakardban és a fennsiki legelén a
térfogatsuly a masik két terillet rovisira megnovekszik. Az utébbi
novekedés méar a domborzat, az égtdj jelentésebb hatdsdra utal.

Az egész métrai vizsgilati teriileten Osszegezve kiilon-kiilon az erdei,
a ligetes bozdtos és a fdatlan teriletek, valamint a kiilonbozé magassdgi sdvok
megfigyelési adatait, hasonlé eredményeket szirhetiink le.
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A teljes magassigkiilonbségen (250—950 m) beliil (16. dbra) hatéro-
zottan mutatkozik, hogy az erdi kevesebb vizet raktdroz a hdtakardban,
mint az egyéb teriiletek. A bozdtos teriilet tartja vissza a legtobb havat a
halmozdédas idészakdban és esak az olvadés idgszakdban siillyed esetleg
a viztartalma a fatlan teriiletek hétakaréjinak viztartalma alid. Ebben az
id6szakban mér jelentkezik a bozétos, ligetes teriileteken a hétakard
folytonossigat megszakité szdraknak az oldalirdanyi olvaddst megindito,
méar emlitett hatdsa. A hétakaré minden irdnybdl pusztul. Magassigi
sdvokra bontva a vizsgilt teriiletet (17. dbra), mir nem jelentkezik ilyven
kifejezetten az erdfs és a bozétos teriiletek eltérd hatdsa. Itt mar feltét-
leniil megfigyelhet6k az egyéb hatdsok, amelyeket — miutdn kevesebb
a mintavételi hely — nem kiilonithettiink el eléggé biztosan. Kozvet-
len észleléssel megallapithaté példdul, hogy a fitlan teriileteken levé
kisebb kiterjedésii bozétos, ligetes foltok, erd@savok, valamint a
nagyobb kiterjedésli erd6k szegélyei igen nagy mennyiségii havat tar-
tanak vissza.

A térfogatsily vdltozdsa mir nem 'mutat a viztartalom alakulisihoz
hasonld, viszonylag egyszerti képet, itt is igen erdsen jelentkeznek az
egvéb kihatdsok. De még igy is mutatkoznak szabdlyszeriiségek. A hal-
moz6édési idGszak elején lazabb az erd6ben a hétakaré (16. Abra). Ugyan-
erre a megéllapitisra vezet a 18. dbra, amelyen a hetenként mintegy
100—100 mintavételi helyen kapott adatok eloszlasit és kozépértékiiket
abrézoltuk. Feltiintettilk ezen az Abrdn a magassig szerint rendezve
az erdei és a fitlan teriileten mért térfogatstlyok kozépértékét is. Az ab-
rdan jol lathat6, hogy az erdei hdtakaré a halmozédési idGszakban és az
olvaddasi idszak kezdetén majdnem minden esetben lazdabb a fatlan teriiletek
hétakaréjanal, masrészt az dbrazolt eloszlisi gorbékhez képest a kiilon-
boz8 magassigok Atlagos erdei térfogatstlyai inkdbb baloldalt helyez-
kednek el, azaz a teriilet lazidbb hétakar6i kozé tartoznak.

Hasonlé megdllapitdsokra juthattunk a Biikk hegységben 1954-ben végzett
vizsgdlataink alapjin. Itt napr6l napra végezve a vizsgilatokat (a 19.
dbran az olvadési folyamat meginduldsitél dbrazoltuk a folyamatot),
élesen kiilonvilt a makro- és mikroesapadék osszegez6 vonala (h vonal) a
fatlan és az erdds fennsiki teriilet esetében, s hasonléképpen nem esik
egybe a hétakaré pillanatnyi nedvességtartalmét (H) és a horéteg vastag-
sagit (v) jellemz8 két vonal sem. A fatlan teriiletre — végs6 fokon — 13
mm-rel tobb nedvesség julott hé és esé alakjiban az erdds teriiletre jutott
141 mm-es 0Osszes vizmennyiséghez képest.

Az erdds teriileten a kevesebb vizmennyiség természetesen kisebb Ad-
rétegvastagsdgot is adott. A térfogatsily valtozdsa itt litszélag nem egyér-
telmi, azonban a marcius 7-i havazissal magyardzhaté, amely kedvezébb
héhaztartasi korillmények kozott ment végbe az erdei, mint a fitlan terii-
leten.

A Biikk-hegységi vizsgdlatok egyben a mar kozolt (6) kovetkezd szamszeri
eredményekre is vezettek: a hdtakaré a legvastagabb, viztartalma és térfogat-
silya is a legnagyobb az erdék kozitt elhelyezkedd kisebb-nagyobb réteken,
legelokin. A hdtakaré a legvékonyabb, viztartalma és térfogatsilya a leg-
kisebb a kizépkori dllomdnyban. Az iregebb és a fiatalabb dllomdnyok
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19. dbra. Az Gsszes csapadéknak (h), a hétakard viztartalmdnak (H), vastagsdgdinak (v)
és lérfogatsillydnalk (y) napi 6sszehasonlité vizhdztartdsi vizsgdlata fdtlan és erdos,
750—900 m kézitti fennsiki teriileteken.

dtmeneti helyet foglalnak el. Ebbél az erdé zarédasinak mikroklimatikus
hatdsa tlinik ki még a téli félévben is. Kitlinik egyben az is, hogy a gyér
allastt erdé kedvezdbb a hétakaré kialakulisa szempontjébél, mint a
stiri erdé. A 2. tdbldzatbdl és az el6zéekben bemutatott eredményekbsl
megéllapithaté tovabba az is, hogy a térfogatstlyt sokkal kisebb mérték-
ben befolyésolja a névénytakaré jellege, mint a magassigi fekvés.

Nagy kiilonbségek mutatkoztak vizsgélataink soran a lombfdk és a fenyd-
fak alatti hétakard bsszehasonlitdsakor. A Budai-hegységben 1954-ben és
1955-ben végzett vizsgilatok ennek szép példajat adjik. Ekkor 325 és
480 m kozott kiilonboz6 szintekben bokros, tolgyes, kérises és fenyGerdds
teriileteken mértiik a hétakaré vastagsagat, térfogatstilyat és szamitottulk
a viztartalmat. A bokros, ligetes és lomberdés teriileteken a hétakaré viz-
tartalma mind az 1954. évi, mind az 1955. évi vizsgilatok sordn egyontetii-
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2. tdbldzat. A novényzet hatdsa a hitakaré vizhdztartdsdra
A Garadna-patak vizgy(jtdje

1954. II. 12—15-ig 1954, II. 26—28-ig
Novényzet
]l v 8 |y 8 | v | n | #
|
Rét, | } | ‘
1OGAIS: o v.vx o0 vinnioimwimsmininis 18 | 44,4 | 73,5 0,165" 25 | 38,6 | 92,8 ‘ 0,241
[
Idésebb kord lomberds . ... 39 ‘ 43,1 | 73,0 | 0,169 71 37,2 | 83,0 | 0,223
Tombards ...voeeaesaseates 26 | 41,3 | 63,6 | 0,154 27 | 36,3 | 79,2 | 0,218
{
Fiatalkort lomberds ...... 19 | 42,1 | 70,2 | 0,166 20 | 380 | 85,2 | 0,224
|

Megjegyzés: n a mintavételek széma,
v a héréteg vastagsiga cm-ben,
h a héréteg viztartalma mm-ben,
y a héréteg térfogatsilya kg/l-ben.

en mutatta a magassdg hatdsdt, a mérési eredményeket dbrdzolé pontokat
kiegyenlits egyenesek enyhén emelkednek (20. dbra). Ugyanakkor minden
esethen lényegesen kisebb viztartalmat mutat a 370 m magasan levé fenyd-
erdé alatti hétakard. A viztartalom eltérése a lomberdd és a fenyGerdd alatti
hétakaréban példaul 1954. 1. 17-én 16,5 mm, 1954. IT. 7-én 25 mm és1955.
I. 8-4n 5 mm. Ezek az eltérések igen tekintélyes értéket jelentenek a fenyd-
fak alatti hétakaré viztartalméhoz képest (1954. I. 17-én 33,0 mm-hez,
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20. dbra. A hétakaré viztartalma 300—480 m magassdgban levé bozitos teriileten és
lomberddben, valamint 370 m magasan fekvé fenyvesben, kiilonbizé idépontokban.
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1954. I11. 7-én 33,5 mm-hez és 1955. 1. 8-4n 14,5 mm-hez adédnak hozzi).
Az eltérések hasonléknak bizonyultak a Mdtraban és a Biikkben végzett

vizsgilatok sordn is. .

Az erdének a hotakard keletkezésére és eltilinésére kifejtett hatdsa az
el6z6ekben Osszefoglaltaknak megfeleléen feltétleniil kimutathaté., Ez a
hat4s azonban nem mindig figyelhet6 meg kozvetleniil ; részben azért, mert
a fa, az erdd, a havazist és az olvadasit kisérd egyéb koriilmények kivet-
keztében ellenkez6 jelleg(i eseményeket is kivdlthat, valamint azért, mert
egyéb hatdsok elnyomhatjik ezt a hatdst. A fanak, az erdének a hd halmo-
z6dasdat befolydsolo szerepét csak akkor érthetjitk meg teljesen, ha magunk
elé képzeljiik a vizsgdlt erdé térbeli elhelyezkedését (domborzat, égtdj,
magassiag, kapesolat a szomszédos fitlan teriiletekkel sth.), és a havat
szallito légtomegeknek ehhez a térbeli elhelyezkedéséhez igazod6 mozgasit,
azaz a térben és id6ben kialakulé dramképet vizsgaljuk. A fanak, az erd6-
nek az olvaddst befolyisol6 szerepét részben az erdd alatti hdtakaré bonyo-
lult héhdztartisdnak vizsgélata, részben ugyancsak a légtomegeknek az
erd6 kornyezetében mutatkozé dramképének tanulményozisa nyomén
ismerhetjiik fel. A finak, az erdének a kalmozdddst és az olvaddst szabélyozé
szerepe tehdt bonyolult, sokszor ellentétes, de feltétleniil felismerhetd.
To6bb évi vizsgilati munkédnk elézGekben leirt legf6bb eredményeit a kivet-
kez6kben 6 sszegezziik:

1. A fik a hétakar6 keletkezését és pusztuldsit segithetik, de akada-
lyozhatjik is.

2. A domborzat, az égtdj, a magassigi fekvés hatdsa erdds teriileteken
is megfigyelhets (példdul a magassig novekedésével novekszik a viztar-
talom).

3. Nagyobb kiterjedésii erd6ségben a hétakaréd dltaliban kisebb viz-
tartalm, mint a fétlan teriileteken. Kiilonosen jol figyelheté meg ez a
hatds a fenyGerdékben.

4. Nagyobb kiterjedésii erdGségben a hétakaré a halmozdédas id6szaké-
ban és az olvadads kezdetén kisebb térfogatsulyu, tehdt lazidbb, mint a
bozétos és fitlan teriileten.

5. Az erd6k kozotti kisebb-nagyobb réteken, legel6kon a hétakard a leg-
vastagabb, viztartalma és térfogatstlya is a legnagyobb. A gyér dllasa
erd6 kedvezGbb a hétakard kialakitisa szempontjibél, mint a siird erdd.

*

A tanulmény nem tdrja fel az erdének a hétakaré keletkezésére és pusz-
tuldsira kifejtett minden lényeges hatdsit. Nem foglalkozik példaul koz-
vetleniil az erdének az olvadasi folyamat gyorsitdsira vagy lassitdsira ki-
fejtett jelentés hatdsival. Ezt a kérdést és szdmos mds kérdést tovabbi
tanulmdnyokban mutatjuk majd be. R4 kell viligitanunk befejezésiil arra
is, hogy a tanulméiny eredményei csak Magyarorszag éghajlati kiriilményei
kozott érvényesek (ezekrél az éghajlati kérillményekrsl Kéri M. (1,2) tanul-
ményai adnak tdjékoztatdst), a megfigyelési eredmények azonban Gssze-
hasonlitdsul felhaszndlhaték mds éghajlati koriilmények kozitt is.
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CHE)XHbBIA TOKPOB B JIECAX BEHIPUH

PaGota sasumaercsi ¢ BjiHsiHHEM Jeca Ha 00pasoBaHHe M CXO/ CHE)KHOrO MOKpoBa
B FOpHBLIX pailonax Beurpum, B ropax ,,biokk” (puc. 1.), B ropax ,Marpa” (tabauna 1)
I B ropax okpecrsocreii r. byaanewr (ByAHHCKHE ropbl), Ha OCHOBAHMI PE3yNbLTATOB
HCCIE/I0BAHMIT NPOBEICHHBIX HA mecTe B 1954—59 rr.

B paGore nogpo6Ho nayyalorcst npoueccs HAKOMACHHSA H TasiHUsl CHEra Ha JepeBbsiX,
N0/ AEpeBbsIMH 1 B GoJiee 0GIMPHBIX JECHBIX HacaKaeHHsX. OGo0menHuil B pucyHKax
MaTepHasl aeTcst 0THACTH XapaKTepHUCTHKA BAHSIHHS PacrosiOyKeHHsi 110 BHICOTE Ha 3anac
BJIarH B CHET'Y H Ha 00'beMHBIil BEC CHEYKHOTO NOKPOBa (pHe. 13—14), 0TyacTH e conocran-
JISIET 3anac BJaru B CHery M 00beMHbI BEC CHEXKHOr0 NMOKpPOBa B JIECY, B KYCTaApHHKaX
W Ha noasHax (puc. 15—20, tabauna 2).

H3 pesyabTatoB paloTnl MOYKHO BLIABHHYTH CJEAYIOLIHE:

Be3 BCAKHX COMHEHHIT MOYKHO 0Ka3aTh BJIHsIHHE Jieca Ha 00pa3oBaHHe M CXO0J CHEX -
HOro NnoKkpopa. OAHAKO 9TO BINSIHHE HE BCErjla MOUIAETCs NPsIMOMY HA0I0/EHHIO, 0TUa-
CTH NOTOMY, YTO JIEpPEBbS M JIEC BCJAEJCTBHE APYTHX 0GCTOATENLCTB, CONPOBOYKAAMMX
CHEronaj M CHEeroTasiiie, MOIyT BLI3BATb PE3YJbTAThl TAKIKE H NPOTHBOINOJIOXKHOIO Xa-
paKTepa, 0TYACTH JKe NOTOMY, YTO 9TO JHAHHE MOXKeT OLITh COBEPIICHHO YIHETCHO ApY-
rumu JieiicTeusimi. PoJib iepeBa Hin Jjieca, BAHSIONIAS HA HAKONAEHUe CHe2da, MOYKET OuTh
HAMM COBEPILEHHO MOHATA, €CJIM Mbl CO0Gpaykum cede NPOCTPAHCTBEHHOE PACTOJIOKEHHEe
u3yyaemoro seca (peibed, CTOpOHA CBETa, BHICOTA, CBA3b Jleca ¢ npuieraiomumu Gesec-
HBIMH TEPPHTOPHAMH M T. ) H HCCJEAYeM JIBUKEHHE NPHHOCALMX CHEr BO3AYIIHBIX
Mace, npucnocotssoueecss K 9ToMy NpoCTPAHCTBEHHOMY PACIoj0yKeHHIo, TO-eCTh Kap-
THHY TeueHHst, 06pasyIouLyIocsi B NpocTope 1 BO BpemeHH. Pojib iepesa Miin Jieca, BJIHSIO-
ULYIO Ha CHe2omasHue MOYKHO Y3HATH OTYACTH MCCJIE0BAHHEM CJIOXKHOIO TENJI0BOro pe-
JKHMa CHEXKHOI0 MOKpPOBa MOJ MOJIOrOM Jjieca, 0TYACTH K€ M3YYeHHe KapTHHBI TEUCHHst
BO3JYUIHBIX MacC B OKPECTHOCTSIX Jieca.

M3 poau aepesa min jieca, BAMSIONLYIO HA HAKOIUICHHE M TasiHHE CHEra MOXKHO nepe-
YHCAHTL CAeAyiomme demaau:

1. JlepeBpsi MOryT CnocoGCTBOBATH, HO TAaK)Ke M MNPENATCTBOBATHL 00pa30BAHHI0 M
CXOly CHEKHOIrO NMOKpOBa.

2. Bansinne pesnbeda, CTOPOHBI CBETA M PACTIOIOKEHHS 110 BHICOTE MOYKHO Haba0aaTh
TAK)Ke M HA JECHCTBIX TEPPUTOPHSX (Haripumep, ¢ YBEJAHYEHHEM BBICOTH YBEIHYHBACTCS
TaK)Ke M 3anac Bjaru B CHery).
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3. B Gonee npoCTOPHBIX JICCHBIX MACCHBAX CHEXXHBIH MOKPOB BOOOUIE MMEET MEHb LI
3anac BJar, Yem Ha 0essieCHbIX TeppHTOPHsX (Ha noasinax). OcobenHo Xopouo HadMI0-
JIaeTcsl TaKoe BJHMSHHUE B XBONHBIX Jiecax.

4. B Gonee nmpoCTOpPHOM JIECHOM MACCHBE CHEXKHBI NMOKPOB B NEPHOA HAKOIUICHHS
umeer Gosnee HH3KHIT 00BeMHRI Bec, To-ecTh Gosiee pLIXbiii, YeM B KyCTapHHKAaX WK HA
noJsHaX.

5. Ha 00oibUIMX WM MEHBIIHX JIyrax, nactoMiuax, pacnosoXeHHbIX MEX1Y JeCHBIMH
HACAK/ICHHSIMH, CHEXKHBIH NMOKPOB HMEET BBHICOKHIt 3anac Bjarn B CHery M camblii BbiCO-
Kuit oObemubiil Bec, Peakuit aec Gosee GaaronpusiTHbil ¢ TOYKH 3PEHHST CO3AAHNST CHEK-
HOro MOKpOBA, YeM I'yCTOCTOsuMIT Jjiec.

Pucynox 1.: IlpoussojacTeeHHbie oTpaciu epxHel BopocOpoiinoit nuomanu pyuss la-
aaHa. F'opni BIOKK.

Pucynok 2.: IlopyumkooOpasgHoe HaKOIJIEHHE CHEra Ha JIMCTBEHHBIX nopojax. Byau-
ckHe ropol. 14. 1. 1959 r,

PHCYHOK 3.: 3MeeBH/IHOE HAKOMJIEHHE CHera Ha KopHsaX. Byanuckue ropo. 12, 1. 1959 r.

Pucynok 4.: I'pubooGpasnoe HaKonaeHue cHera Ha nuio. Byamuckue ropo. 12, 1. 1959 r.

Pucynok 5.: Mueil Ha aucTpeHnnix nopojaax. 'opst Marpa. 23. 11 1956 r.

Pucynok 6.: Mueit na xsoitunix nopojax. Byaunckue ropu. 30.X11 1956 r.

Pucynok 7.: Bausinue setpa Ha 00pa3oBaHME CHEXHOrO 10OKPOBA Y CEsIHIEB XBOHHBIX
nopoi. 'opwt Marpa. 21—25. 1. 1955 r.

Pucynok 8.: BuicTpoe CHerotasiHue Ha JHCTBEHHBLIX nopojax. , Llserymee aepeso”. I'o-
put Marpa. 25. I1. 1956 r.

Pucynok 9.: Cuexxnasi amest. Cuer c0OKYy CKOJB3HT € jiepeBa, HO 0T4acTH OOKOBBHIMH
BETBSAMH, OTHYACTH NPUCTYNAIOUHMMH APYI K JAPYTY CHEKHBIMH KpHCTaJLIaMH
ewe aepkuresi. Byaunckue ropot. 15, 1 1959 r.

Pucynox 10: Boponka Tasinust BoKpyr crosioB. 'opst Matpa, 27. 111, 1959 r.

Pucynok 11: Ilorpyskenne onasuieH BeTKH B CHery noj jeiictsuem pajuaumu, Iopsl
Marpa, 18. 111, 1956 r.

Pucysox 12: JleficTHe Karneb Tajoil BO/b, ONA/IAI0MHUX C €peBa, Ha 3aMepP3JI0M CHEX-
HOM nokpose. Byaunckue ropwi, 1. 1958 r.

PucyHok 13: MI3MEHEHHs! BIAYKHOCTH CHEXKHOTO NMOKPOBA B JIECY B 3aBHCHMOCTH OT Bbi-
COTHI HAJL YPOBHEM MOPSI.

Pucynox 14: M3meHeHHs1 00bEMHOT0 BECa CHEXKHOI'0 MOKPOBA B JIECY B 3aBHCUMOCTH OT
BLICOTHI Hajl YPOBHEM MOpSI.

Pucynoxk 15: MameHenust no BpemeHHM 3anaca Bjarv M 00’bEMHOr0 BeCa CHEXKHOIro rmno-
KpoBa Ha JieCHOH M 0essieCHOM miomwansx.

Pucynok 16: ConocrasjieHue H3MEHEHHIT 10 BpeMeHH 3anaca sjaru M 00beMHOro Beca
CHEYKHOI'0 IMOKPOBa Ha JIECHBIX, KYCTAPHHKOBBLIX M GE3JIECHBIX MIOMAASAX.

Pucynok 17: Conocrasienne uamepeHnii no BpeMeHH 3anaca Bjaru Ha JIeCHbIX, KycTap-
HUKOBBIX M 0€3JIECHBIX TUIOIASX B 3aBMCHMOCTH OT BBICOTBL

Pucynox 18: O0bemHBIH BEC CHEXHOr0 MOKPOBA, N3MEPEHHLI BO BpeMsi TastHHsi B TPH
NOCJICAYIOUHX APYT 3a JPYroM NEpHoja B Jiecy H Ha OeanecHoil niomanu,
B 3aBHCHMOCTH OT BBICOTHOI'0 pacnosioykenusi. Bpepxy: paau conocrasie-
HHS gpuaux pacnpeaeseHusi, 00pasoBaHHbIC H3 BCEX PE3YJILTATOB H3Me-

CHMUIL,

Pucynok 19: lépamiwnmbuoe uceaeposanne obumx ocaaxos (Zh), sanaca saaru (H),
TOMUMHELL (V) H 00BEMHOI0 BECAa CHEXXHOr0 TOKPOBA () OTHOCHTENBHO
BOJIHOTO PEXXHMA Ha TJIOCKOCTHBIX TEPPHTOPHSX, 3aJIeCHEHHBIX M Oeaiec-
HBIX, PAcroJIOXKEHHLIX Ha BbicoTe 7 M.

Pucynok 20: 3anac Baaru CHeXXHOro nonggaa Ha KyCTapHHKOBBIX MJ0LAAAX H JMCTBEH-
HOM Jiecy Ha BuicoTe 300—480 M 1 B XBOiHOM Jiecy Ha BhicoTe 370 M, B pas-
HBIC TEPHOJBL.

DIE SCHNEEDECKE IN DEN WALDERN UNGARNS

Verfasser behandelt auf Grund der im Biikk-Gebirge (Abb. 1), im Métra-Gebirge
{Tab. 1) und in den Bergen um Buda von 1954 bis 1959 durchgefiihrten Unter-
suchungen den Einfluss, den der Wald auf die Entstehung und das Verschwinden
der Schneedecke in den Gebirgsgegenden Ungarns ausiibt.
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Die Vorgiinge der Schneeanhiiufung und -schmelze auf und unter den Biumen
sowie in grosseren Waldungen werden eingehend ieschildert. Das auf den Abbildungen
dargebotene Untersuchungsmaterial veranschaulicht teils die durch die Hohenla
auf den Wassergehalt und das Raumgewicht der im Walde liegenden Schneedecke

ingte Wirkung (Abb. 13—14) und ver%lcicht anderseits den Wassergehalt und
das umgewicht der Schneedecke von bewaldeten, mit Striiuchern bestandenen
und baumlosen Flichen (Abb. 15 bis 20, Tab. 2).

Von den Untersuchungsergebnissen sollen folgende hervorgehoben werden.

Die auf Entsteh und Verschwinden der Schneedecke ausgeiibte Wirkung
des Waldes ist klar nachweisbar. Dieser Einfluss kann aber nicht immer unmittelbar
beobachtet. werden, teils weil die Biume und der Wald zufolge anderer Umstiinde,
die den Schneefall und die Schmelze begleiten, auch Erscheinungen gegensiitzlicher
Natur auslésen kdnnen, teils aber auch deswegen, weil der die Schneeverhiiltnisse
bedingende Effekt oft von anderen Einwirkungen unterdriickt wird. Die bei der
Anhédufung des Schnees zutage tretende Rolle der Bitume und des Waldes wird nur
dann vollkommen verstiindlich, wenn wir mit den riiumlichen Verhiltnissen des
untersuchten Waldes (Relief, Exposition, Hohe, Beziehungen zu den benachbarten
baumlosen Flichen) im klaren sind und die dieser Raumgestaltung angepasste
Bewegung der schneefiihrenden Luftmassen, d. h. ibr riumlich und zeitlich tes
Stromungsbild untersuchen. Die Rolle, die Baum und Wald bei der Schmelze spielen,
wird teils durch die Priifung des komplizierten Wirmehaushaltes der im Walde
liegenden Schneedecke, teils aber ebenfalls durch die Analyse des Stromungsbildes
der in der Umgeb des Waldes wirkenden Luftmassen erkenntlich.

Vom Geltungsbereich der Biiume und des Waldes bei der Regelung von Schnee-
anhiiufung und -schmelze seien noch folgende Einzelheiten hervorgehoben.

1. Die Biume kénnen der Entstehung und des Verschwindens der Schneedecke
forderlich, aber auch hinderlich sein.

2. Die Einwirkung des Geliindes, der Exposition und der Hohenlage macht sich
auch im Waldgebieten bemerkbar (mit steigender Hohe wird z. B. auch der
Wassergehalt des Schnees grosser).

3. In ausgedehnteren Wiildern ist der Wassergehalt des Schnees i. allg. geringer
als auf baumlosen Flichen. Dieser Unterschied ist besonders im Falle von Nadel-
wiildern ausgepriigt.

4. In Wildern grosseren Ausmasses weist das Raumgewicht des Schnees zur Zeit
der Anhiiufung und zu Beginn der Schmelze kleinere Werte, also eine mehr lockere
Struktur als in mit Striituchern bedeckten und baumlosen Flichen auf.

5. Die Hohe der Schneedecke sowie ihr Wassergehalt und Raumgewicht ist auf
zwischen den Bestiinden liegenden kleineren oder grosseren Wiesen, Weideflichen am
grossten. Fiir die Entstehung der Schneedecke sind lichte Bestiinde giinstiger als
geschlossene.

Abb. 1. Anbauzweige im oberen Wassersammelgebiet des Garadna-Baches im

Biikk-Gebirge.

Abb. 2. Polstemrt,i%e Anhitufung des Schnees auf Laubbiiumen in den Bergen um
Buda am 14. 1. 1959.

Abb. 3. Schlangenartige Anhiiufung des Schnees auf Wurzeln in den Bergen um
Buda am 12. I. 1959.

Abb. 4. Pilzartige Anhiiufung des Schnees auf Stubben in den Bergen um Buda,
am 12, 1. 1959.

Abb. 5. Rauhreif an Laubbiiumen im Matra-Gebirge am 23. II. 1956.

Abb. 6. Rauhreif an Nadelbiiumen in den Bergen um Buda am 30. XIL. 1956,

Abb. 7. Die Wirkung des Windes auf die Gestaltung der Schneedecke im Métra-
Gebirge am 21. bis 25. I. 1955.

Abb. 8. Schnelle Schneeschmelze auf Laubbéiumen. ,Blihende Biiume” im Matra-
Gebirge am 25. I1. 1956.

Abb. 9. Schneeschlange. Der Schnee rutscht vom Ast ab, doch er wird teils von

den Seiteniisten, teils von den ineinandergreifenden Schneekristallen noch
aufgehalten. Budaer Berge. 15. 1. 1959. ]
Abb. 10. Schmelztrichter neben Baumstimmen. Matra-Gebirge 27. III. 1956.
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Abb. 11. Einsinken des abgefallenen Astes in die Schneedecke unter der Einwirkung
der Sonnenstrahlung. Matra-Gebirge 18. II1. 1956.

Abb. 12. Wirkung der von den Biitumen herabgefallenen Schneewassertropfen auf
die gefrorene Schneedecke. Budaer Berge 1. 1958.

Abb. 13. Anderungen des Wassergehaltes der Schneedecke im Walde als Funktion
der Héhe iiber dem M iegel.

Abb. 14. Anderungen des Raumgewichtes der Schneedecke im Walde als Funktion
der Hohe tber dem Meeresspiegel.

Abb. 15. Zeitliche Anderungen des Wassergehaltes und Raumgewichtes der Schnee-
decke auf bewaldeten und baumlosen Flichen.

Abb. 16. Vergleich der zeitlichen Anderungen des Wassergehaltes und Raumge-
wichlf;es auf bewaldeten, mit Striuchern bewachsenen und baumlosen
Flichen.

Abb. 17. Vergleich der zeitlichen Anderungen des Wassergehaltes von Schneedecken
als Funktion der Héhe auf bewaldeten, mit Striiuchern bewachsenen
und baumlosen Flichen.

Abb. 18. Wiithrend der Schmelze, in drei aufeinanderfolgenden Perioden im Walde
und auf unbestockter Fliche gemessene Raumgewichtswerte der Schnee-
decke als Funktion der Hohenlage. Oben: die zwecks Vergleichung aus
simtlichen Messergebnissen berechneten Verteil urven.

Abb. 19. Vergleichende Untersuchung der Gesamtniederschlagsmenge (Zh), des
Wassergehaltes der Schneedecke (H), seiner Dicke (v) und seines Raum-
gewichtes (y) im Rahmen der tiiglichen Ande n des Wasserhaushaltes
auf baumlosen und bewaldeten, zwischen 750 und 900 m {i. NN liegenden
Hochebenen.

Abb. 20. Wassergehalt der Schneedecke auf zwischen 300 und 480 m ii. NN liegenden,
mit Striiuchern, bzw. mit Laubholzbestiinden bedeckten Fliichen sowie in
einem 370 m hoch ii. NN wachsenden Nadelwald, zu verschiedenen Zeit-
punkten.

THE SNOW COVER IN THE FORESTS OF HUNGARY

The author discusses the influence exerted %y wooded areas on the rise and disap-
pearing of snow cover in the highlands of Hungary. The local observations were
carried out in the mountains Biikk (Fig. 1), Matra (Table 1.) and those near Buda
from 1954 to 1959.

The processes of snow accumulation and melting on and beneath the trees as
well asin large forests were examined in detail. The material of investigations portrayed
in the Figures characterize on the one hand the effect of height above sea level on
the water content and volume weight of snow cover lying in the forests (Fig. 13 to 14)
and, on the other hand, it compares the water content and volume weight of snow
covers to be found in wooded, shrubby and treeless areas (Fig. 15 to 20 and Table 2).

From the results obtained the following ones should be underlined.

The influence of woodland exerted on the rise and disappearing of snow cover
can clearly be demonstrated. This effect, however, does not manifest itself directly,
partly because — due to several concomitant circumstances of snowing and melting —
trees and forests may induce processes of contrasting character and partly because
other influences often suppress the impact of woodlands.

The role played by trees and forests in the accumulation of snow can be understood
fully if the sgeﬂal features of the forest in question (its relief, exposition, height
above sea level, relation to the neighbouring treeless areas ete.) are taken into conside-
ration and the movement of air masses carrying snow and complying with these
spgc;?]l features — i. e. the picture of their temporal current — are thoroughly exa-
mined.

The role of trees and forests in melting can be recognized partly by investigating
the complicated heat regime of snow cover of woodlands and partly by analysing the
current picture of air masses as shaped by the presence of forest stands.

From the effect of trees and forests on snow accumulation and melting the fol-
lowing details may still be mentioned.
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1. Trees may promote but also check the rise and disappearing of snow cover.

2. The influence of the relief, exposition, height above sea level manifests itself
even )in wooded districts (e. g. increasing altitude augments the water content of
snow).

3. In forests of larger extent the snow cover contains generally more water than
in treeless areas. The effect of trees is especially conspicuous under conifers.

4. During the period of accumulation and at thqueginning of melting the snow
cover of large woodlands has a smaller volume weight (i. e. a looser structure) than
that of bushy and treeless areas.

5. On the smaller or larger meadows and pastures surrounded by forest stands
the snow cover shows the greatest thickness and the highest water content and
volume weight. Light forests exercise a more favourable influence on snow cover
than dense stands.

Fig. 1. Branches of cultivation in the upper part of the catchment area of the
Garadna creek in the Biikk-Mountains.

Fig. 2. Pillow-like accumulation of snow on broad-leaved trees in the mountains
near Buda:; 14. 1. 1959.
Fig. 3. Snake-like accumulation of snow on roots in the mountains near Buda;

12. 1. 1959.

. Mushroom-like accumulation of snow on stumps in the mountains near
Buda; 12. 1. 1959,

. Rime on broad-leaved trees in the Matra-Mountains; 23. II. 1956.

. Rime on coniferous trees in the mountains near Buda; 30. XII. 1956.

. Influence of wind on the snow covering coniferous seedlings in the Métra-
Mountains, 21 to 25. 1. 1955,

. Quick thawing on broad-leaved trees. ,Flowering tree” in the Métra-
Mountains; 27. II. 1956.

. Snow-snake. The snow slips down the branch but is partly still retained
by the lateral branches tmg snow crystals grasping each other. Buda-Moun-
tains; 15. 1. 1959.

Fig. 10. }’Iunnel formed by thawing snow next to the trees. Matm-Mountains; 27.

. 1956.

Fig. 11, Sinking of a droﬁped branch into the snow cover due to radiation. Matra-
Mountains; 18. 11. 1956.

Fig. 12. Effect of melted snow drops (falling down from trees) to frozen snow cover.
Buda-Mountains; January, 1958.

Fig. 13. Changes in the water content of snow cover in forests. Data of water con-
tent plotted against height above sea level.

Fig. 14. Changes in the volume weight of snow cover in forests. Data of volume
weight were plotted against height above sea level.

Fig. 15. Temporal changes of water content and volume weight of snow cover in
wooded and treeless areas.

Fig. 16. Temporal changes of water content and volume weight of snow cover in
forests, shrubby and treeless areas.

Fig. 17. Temporal changes of water content of snow cover in wooded, shrubby and
treeless areas. Data of water content plotted against height above sea
level.

Fig. 18. Volume weight measured in three successive periods of melting in forests
and treeless areas. Data of volume weight were plotted against height
above sea level. In the upper part of the graph: distribution curves estab-
lished on the basis of all measurements.

Fig. 19. Total precipitation (£%), water content of snow cover (H), its thickness (v)
and volume weight (y) as components of daily water regime in forested
and treeless areas lying on plateaus 750 to 900 m. high above sea level.

Fig. 20. Water content of snow cover in different times. Measurements were carried

out in shrubby areas and broad-leved forests, 300 to 480 m. above sea level,

as well as in a coniferous stand 370 m. above sea level.
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AZ ARNYALO RACSOK HATASA
A MIKROKLIMARA

PAPP LASZLO

Bizonyos id6jardsi helyzetekben egyes csemetefajtik sikeres nevelése
drnyaldst kivan. Az drnyaldsnak tobb médja lehet. Ezekre a jelen tanul-
ményom nem tér ki. Kizarélag a gyallybél vagy nadbél font drnyalériesok-
kal foglalkozik, amelyeket a talaj felszinét6l kiilonb6z6 magassigban he-
lyeznek a csemete folé.

Az 4rnyal6 a talaj felszinére juté fény mennyiségi és minéségi megvalto-
zésit eredményezi. Ez egyrészt az alatta él6 novényzet asszimildcidjaban,
mdsrészt a talaj és a talajkozeli légtér mikroklimajaban okoz véltozést.
A kiilonbozé arnyaldsi médok okoldgiai hatdsinak tanulméinyozisakor
alapvet6 feladat annak a hatdsnak a megismerése is, amit azok kiornyeze-
tilk mikroklimajira ki-

fejtenek. Jelen dolgoza- Honkrokparcela. Abonddar arnyar parceta
tom azzal a kérdéssel Sovpe s
foglalkozik, hogy az s.
drnyalérdacsok  milyen ] R
mértékben befolydsoljak | e R
a védelmiikben él6 no- e N
vényzet kornyezetének . p\ - iy o
klimaigt. 4.0 Al [\ e 0~ * -
] ad ( h “ Parolgas F v
«w} w0
4) Az ARNYALG- | = A=\ |
RACSOK HATASA /'( M N (
AZ ALATTUK Ly N /
LEVO LEG- @ ~ |
TERBEN / ‘
{20 ATt \ Q54
304 <
Az els6 ilyen irdnya 9 ~J| £ =
vizsgdlatot 1952 augusz- w % L = >4
tusdaban végeztik Sar- 1 A NAT TS
; 20 : 4
kadremetén réti agyag- ; A A1
talajon. A vizsgélat ered- 17 % .
ménye azt mutatta, hogy 0 ] i s
az adrnyalé csakaleger6- 24 (| || || I /Il = 7
sebb felmelegedés id6- 2 163k 15 5 17 7 3t 15 15 Mo
szakdban fejt ki erbtel- 7 gbra. Az drnyals alatti mikroklima alakuldsa Mdria-
jes mérséklé hatast [1]. besnyon 1957. aug. 5-én
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A kovetkez6 években Miriabesnyén szimos vizsgdlatot végeztiink a
kérdés alaposabb tanulményozisira laza, soviny homoktalajon. Ezek
részletes ismertetése igen hosszadalmas lenne. Ezért az anyaghdl csak
néhdny jellemz6 adatot mutatunk be. Pl. 1957. augusztus 5-én szép,
deriilt id6jards uralkodott. Ez alkalommal észlelést végeztiink az drnyalo-
racs alatt és kontrollképpen nyilt teriileten. Vizsgilatainkban Assmann-
féle aspiraciés h6mérst, Piche-féle parolgdsmérst (mindkettd a talaj felett
50 em magassigban), a 2 mm-es és 2 cm-es talajszintben beszrhato
szabad gombii iivegh6mérst, a 10 és 20 em-es talajszintben besztrhato
fémtokos hémérét alkalmaztunk 'érdnkénti leolvasdssal. A vizsgilat
adatait Osszesitve az 1. dbra szemlélteti. A grafikonok &sszehasonli-
tdsdbol elsésorban az éllapithaté meg, hogy az drnyaléricsnak a levegd
hémérsékletére és relativ pdratartalmira ardnylag csekély hatdsa van.
Ez érthetd, hiszen azérnyalo alattiardnylag kis légteret koriilvevd nyilt lég-
tér igen erds kiegyenlité hatdssal van a nyilvin élénk légesere Gtjan. Igen
szembe t{inG azonban a talaj hémérsékletében mutatkozoé eltérés még a 20
cm-es mélységben is. Jelent6s modosité hatdssal van az drnyaldrics a
parolgds menetére. A tovdbbiakban tehit részletesebben a talajkliméval
és a vizgazdilkodds kérdéseivel foglalkozunk.

B) AZ ALLANDO ES IDOSZAKI ARNYALAS HATASA
A TALAJKLIMARA

Mint méar emlitettiik, az drnyalé-racs erbteljes mérsékls hatédsa csak a
legerésebb felmelegedés id@szakdban észlelhets. Ezért az észlelést egy
harmadik dllomésra is kiterjesztettiik, ahol az drnyalét esak a legerésebb
felmelegedés id6szakdban 10—16 éra kozott tették fel. 1956 nyardn négy
esetben észleltiink. A kovetkezd évben jalius 30—aug. 17-ig tébbnyire
szdraz, meleg id6jarasban pedig kilenc napon keresztiil folyt a vizsgilat.
A talaj hémérsékletét 2 mm, 2 em, 10 em és 20 em mélységben mértiik.
Az 1. tablazat az utébbi 9 napi észlelési idGszak dtlagait tiinteti fel.

Az adatok egyontetiien azt mutatjik, hogy a talaj hémérsékletének alaku-
ldsdban az idészaki drnyaléval csaknem ugyanaz a hatds érhets el, mint az
dllanddan fenntartott drnyalé-rdecsal. Kiilonosen jol szemlélhetjiik ezt, ha
az észlelések dtlagait grafikusan dbrézoljuk (2. dbra). Lathatjuk, hogy egy
ilyen meleg idészakban a talaj legfelsé rétegében az dllandé édrnyalds 10 C°-
kal, az id8szaki drnyalds pedig
8 C°-kal esokkenti a hémérsékle-
tet. Az dalland6 drnyalé tehat
esupédn 2 C°-kal tartotta hiivoseb-
ben a felszini réteget. Lefelé ha-
ladva természetesen ez az érték
fokozatosan csikken, s 10 em-es
mélységben mér az 1 C°-ot sem

o éri el. 20 cm-es mélységhen pe-
2. dbra. A homérsékleti dtlag megoszldsa a 418 & médosité hatés lényegében
talajban mar megsziinik. 4 novény gyokér-
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6671

1. wibldzat

TalajhOmérséklet C°

Allanddan Arnyalt

IdGszaki drnyalds

Kontroll |
Tagpont. Emm|2nm|10cm|20cm|2mm|2¢m[mrm|5.'ﬂlcm|‘2mm|:‘.-:m|lﬂcm|?{ls:m
meélységhen

VII. 30. 37,1 28,4 25,3 | 22,8 26,3 23,3 21,6 20,2 |. 29.4 24.2 22,5 | 19,9
VIL. 31. 35,3 28,6 25,1 23,1 27,1 23,5 22,2 20,8 E 29,3 242 224 | 20,1
VIII. 1. 37,9 28,8 26,2 241 30,2 24,3 22.8 21,6 | 304 25,2 23,3 | 20,9
VIII. 2. 40,3 32,0 27.3 24.5 314 24.5 22,8 21,6 33,6 26,2 23,6 l 20,9
VIIL 12. 64 | 3tz | 302 | 20,3 | 359 | 280 | 257 | 241 | 379 | 303 | 271 | 243
VIII. 13. 50,8 40,9 32,7 29.3 39,3 30,6 27,6 25,5 40,4 33,5 28,9 26,0
VIII. 14. 43,3 i 351 29,5 27,4 34,9 28,4 26,2 24,9 37,3 29,5 26,6 ‘ 24,7
VIII. 15. 37,9 32,1 28,6 26,4 20,1 25,1 24.1 234 30,0 25,2 244 | 228
VIIL 17. 32,7 26,2 24,0 22.9 24.3 21,4 20,8 20,8 26,7 21,8 21,6 20,3
Atlﬂg: 40,2 32,1 27,6 25,3 30,9 25,6 23,6 22,5 32,8 26,7 24 5 ‘ 22,2




zondjdban tehdat mdr kozombos, hogy az drnyalds dllandé vagy idészaki jel-
legii volt-e.

Az észlelési id6szakban augusztus 12-én kiilongsen erds felmelegedés volt.
Vizsgiljuk meg ezen a napon a h6mérséklet napi menetét a harom allomé-
son grafikus osszehasonlitdssal (3. dbra).

A grafikonok jol szemléltetik azt, amit az el6bb éltalanossigban meg-
allapithattunk. A napi menet maximalis értékeit vizsgilva azt litjuk, hogy
az 4lland6 drnyalé alatt a talaj legfelsé rétegének hémérséklete 12 C°-kal
kisebb a nyilt teriilet azonos szintjének maximuménal. Az id6szaki drnyal6
alatti maximélis érték viszont csupdn 1,5 C°-kal haladja meg az dlland6
drnyal6 alatti azonos szint maximalis felmelegedését. Az drnyalé felhelye-
zésének hatdsa az idGszaki drnyalds gorbéinek futdsdban jol érzékelhetd.
Az 4rnyalds kovetkeztében bedllé hmérsékleti visszaesés, illetve mérsék-
lés még 20 em-es mélységben is hatirozottan jelentkezik. Ugyanakkor az
arnyal6 eltdvolitisa a grafikon menetében mér ennyire erds torést nem
okoz, mert itt mér egyébként is a gorbe lemend szakasziban vagyunk. Ez
természetesen csak a talaj felsd szintjére vonatkozik. Az alsébb szintekben

Az Griyalo mikroklinalikus holoso
Napsiteses 100, 528 2m/sec 4 164 gs adorok kazbesiio a0a/ok.

(on/)

2 Felszin

———=Zcm

0cm
---------- 2em
Alandtoon drovat

40
J0 4
20
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3. dbra. A talajhémérséklet alakuldsa dllands és idészaki drnyalds kovetkeztében 1957.
augusztus 12-én Mdriabesnyon
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az drnyal6 felrakdsa bizonyos mértékben fiziseltolod4st okozott. Altaliban
az drnyalé fdziseltolé hatdsa minden esetben jol szemlélhetd.

Az ismertetett adatokbdl megallapithaté tehat, hogy a legerdsebb fel-
melegedés idészakdban felrakott drnyald-racesal a talaj hégazdalkoddsdaban
csaknem ugyanaz a hatds érheté el, mind az dllanddan fenntartott drnyaldval.
Igy a talaj hégazddlkoddsa szempontjdbdl dllandé drnyalé alkalmazdsa nem
indokolt.

C)A VIZGAZDALKODAS ALAKULASA
AZ ARNYALO-RACSOK ALATT

E kérdéssel kapesolatban elsGsorban azt vizsgaltuk, hogy az é4rnyalé
milyen mértékben esokkenti az alatta levd levegd parateltségét, vagyis
mennyiben befolydsolja a vizgazddlkoddst kedvezd irdnyban. Ezzel szem-
ben feltételezhetd, hogy az drnyalé-ridcs csokkenti az alatta levé talajra
jutd csapadék mennyiségét, vagyis a viz bevételére kdrosan hat.

a) Az drnyald hatdsa a pdrolgdsra. A vizsgalatot 1958. majus 24 — janius
6-ig terjedd id&szakban végeztiikk Mariabesnyén. Piche-féle evaporacios
miiszerrel mértiik a parolgast az drnyalé alatt és nyilt teriileten. Ennek az
idészaknak is szdraz jellegii volt az id§jardsa. Minddssze 10 mm csapadék
esett. Tobb izben volt szeles, borult id6jaras, Gigyhogy az észlelés adatai
meglehetdsen véltozé viszonyokat tiikroznek. Az észlelési anyaghdl a 2.
tablazat a 10 és 16 éra kozotti leolvasidsokat mutatja, mivel a legerésebb
pérolgis erre az idGszakra esik. A 10 észlelési sorbél képzett 6rankénti
atlagos pérolgist a 4. dbra szemlélteti. Lathatjuk, hogy az 4rnyalé
pérolgdst esokkentd hatésa jelentds. Mégpedig minél szdrazabb a levegd
és minél er6sebb a parolgds, annil nagyobb mértékii a két grafikon
kozotti eltérés. Kiilonosen jol szemlélteti ezt a méjus 28-i és 30-i észlelés.
Méjus 28-4t egy hosszi, es6tlen idészak el6zte meg. Viszont a 30-4t meg-
el6z6 éjszakén 12 mm-es csapadék hullott. Ennek hatdsa a csekély pérol-
gisi értékekben j6l mutatkozik. E két szélsGséges nap parolgdsinak alaku-
lisat az 5. 4brdn mutatom be. Lathatjuk,
hogy 28-dn meleg, szdraz napon milyen nagy- e
mértéki az darnyalé parolgist csokkentd @9
hatdsa. 9—17 6ra kozott a nyilt terilleten 4
osszesen elparolgott 16 ecm3, addig ugyanannyi

id6 alatt az drnyalé légterében mindossze -
10,1 em?® volt a parolgas, ami kozel 40 %-os @1
mérséklést jelent. A 30-i pards, borts napon g
viszont a két gorbe futdsa csaknem pirhuza- ’—m""z"
mos. A vizsgilat adatai tehdt ez esetben is
@

azt mutatjik, hogy az drnyalis csak a leg-
nagyobb felmelegedés idészakaban indokolt. g2

A fentiekben miiszerrel vizsgdltuk az ar-
nyalé hatdsit a parolgisra. Kérdés, hogy a
novény miként reagdl arra. Ennek meghatd- 4 ghra. A pdrolgdsi dtlag napi
rozasdra 1958. aug. 21-én és 22-én transpi- menete

S
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2. tdbldzat
Nvyilt teriileten Arnyalé alatt
Id6pont 10—11 | 14—12 | 12—13 | 13—14 | 14—15 | 15—16 | 10—11 | 11—12 | 12143 | 13—14 | 14—15 | 15—16
dra kozokben cm?®/éra
|

V. 24 1,0 1,6 0,7 1,2 1,1 ! 0,6 0,8 1,3 0,6 1,2 0,9 0,4
V. 26. 1,5 1,5 1,6 1,7 2,4 1,2 1,2 0,9 1,3 1;1 1,9 0,7
Vo 1215 1,5 1,3 1,8 2.2 1,3 1,2 1,1 0,9 1,3 1,6 0,9 0,9
V. 28. 2,0 2,0 2:2 2,3 2,2 2,2 1,1 1,4 1,6 1,1 1,6 1,5
V. 30. 0,5 0,5 0,5 0,7 0,8 0,5 0,4 0,6 0,4 0,6 0,8 0,4
VoL =2 0,5 1,3 1,3 1,8 1,4 1,3 1,1 0,6 1,3 1,1 1,1 1,0
VI -3 0,6 1,0 1,2 1,1 0,9 0,6 0,5 0,9 1,1 0,9 0,9 0,6
VI. 4. 0,3 0,6 D) 1,5 1,0 1,0 0,5 0,5 1,2 0,9 131 0,9
VI. &6 1,1 1,1 1,1 1,5 1,4 0,9 1,2 1,0 1,0 1,4 1,0 1,2
VI.~6. 1,2 1,0 1,4 1,0 0,9 | 0,6 1,0 0,9 1,2 0,9 0,56 0,5
Atla.g: 1,02 1,19 1,30 1,560 1,34 1,00 0,89 0,90 1,10 1,08 1,06 0,81
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3. dbra. Az drnyalé hatdsa a pdrolgdsra eltéré idojdrdsi viszonyok kozitt

ricios vizsgdlatot végeztiink a kontroll és az drnyalt parcellikon
nétt 1 és 2 éves csemetékkel. Az 1 éves csemeték esetén a no-
vény egész fold feletti részét vizsgdltuk, mig a 2 éves csemetéknek
csak a tiiit mértiik torziés mérlegen az 5., 10., 30. és 60. perchen 6tszoros
ismétléssel. A novény, illetve tii egységnyi silydra vonatkoztatott trans-
pirdciét mg-okban a 6. dbra szemlélteti. Meg kell jegyezni, hogy a vizsgalat
alatt mindkét napon élénk szél volt. A hémérséklet 21-én, 23—26 C°
kozitt, a relativ paratartalom pedig 40 és 509, kozott ingadozott. 22-én
valamivel erdsebb volt a felmelegedés egészen 28 C°-ig, a relativ péra-
tartalom pedig 30 %-ig lecsokkent. Amint a gorbék futdsibél latjuk, az
drnyalds hatdsa a transpirdcié menetére is hatdrozott formdban nyilvdnul meg.
Mégpedig nemecsak az els6 évben az
Arnyald alatt, hanem a mésodik évben
az A4rnyalds megsziintetése utan is.
Vagyis az drnyalé alatt fejlodétt tik
drnyékos tulajdonsigaikat a mdsodik
évben is megorizték.

b) Az drnyalé hatdsa a csapadékbe-
vételre. 1957 tavaszin Mariabesny6n
a rendszeresen miikodé csapadék-
méré kozvetlen kozelében — azonban
olyan tavolsigban, hogy egymést ne 0w 2w W0 4 00 Goper
zavarjdk — még egy csapadékmérit
allitottunk fel. Folé, a miiszert6l 50
em tévolsigban, az drnyalishoz hasz-
nalt, vesszobol készilt 1/2 siiriségl
4drnyaléracsot helyeztiink és mare.
1-t6]1 aug. 31-ig rendszeres észlelést
végeztiink. Augusztus 31-én a rdcsot
levettiik és tovabb észleltiink annak
megéllapitdsira, hogy a két miiszer
kozott van-e eltérés. Az észlelést nov.
végéig végeztitk. A hdrom hénapon 0 2 & & & e
it tarté iddszakban a két csapadék- g gbra. Az drayals hatdsa a tran-
méré szimitdsba johetd eltérést nem spirdeidra

Léves csemete

§8§%§§§§

Kantrol
— iyt
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mutatott, s fgy korrekciéra nem volt sziikség. A kovetkezd évben az
észlelést megismételtiitk, de 1/3 siiriiségben, naddbél késziilt Arnyaléval.
A két csapadékmérével a ITI—VIII. hénapig tarté idészakban felfogott
havi csapadékosszegeket a 3. tdbldzat tiinteti fel.

3. tdbldzat

1. ‘ Iv. ' v. | vi. | vir. | v A %
Ly Megnevezés : Z‘Eg g
héban mm & 222

Torzsérték 42 49 69| 65 53 57| 335
Csapadék a nyilt 4lloméson 20| 44 81 54 77 29( 306
1957 | Eltérés a tdrzsértéktol —22 | — 5| +12| —I11| 24| —28| —30
Csapadék az arnyalé alatt 9 28| 50| 40( 63 23| 213
Eltérés a torzsértékidl —33| —11( —19}| —15( +10| —34 | —122

Az érnyalt csapadékmérdvel
felfogott viz %-ban 45| 63| 62 74 82 80 70
Csapadék a nyilt 4lloméson 21 39 23| 206 59 41 392
Eltérés a torzsértéktdl —21 | —10| —46 |4137| + 6| —16| 57
1958 | Csapadék az drnyal6 alatt 11 31 18| 183 53 34 330
Eltérés a torzsértéktol —31 | —18| —51 [4-119 0| —23 —5

Az érnyalt csapadékmérdvel
felfogott viz 9%, -ban 52 80 78 89 90! 83 84

| |

Az adatokbdl lathatjuk, hogy az 1/2 siiriiségii drnyald a tenyészidészak
alatt leesett csapadéknak 30 Y,-at visszatartotta, vagyis az egyébként is meg-
levé csapadékhidnyt tovdbb novelte. Ennek igazi jelent8ségét csak akkor
latjuk, ha az adatokat a torzsértékekkel vetjiik egybe. A tenyészeti idészak
a 30 mm-es negativ eltéréssel szaraznak tekinthets. Kiilonésen szdraz volt
a tavasz, amit azonban a méjusi 12 mm-es csapadéktébblet nagymérték -
ben ellenstlyozott. Az drnyal6 alatt a tenyészeti idészak szdraz jellege
szinte az aszdlyossigig fokozddott. Még a majusi pozitiv eltérésbél is jelen-
tékeny csapadékhidny lett az Arnyalé-rdes alatt. Az egész tenyészeti id6-
szakban egyediil jalius mutat néhiny mm-es pozitiv eltérést. Az egyébként
meglevé csapadékhidny a tenyészeti idészakban az drnyalé alatt négy-
szeresére emelkedett. Az drnyal6 tehit az alatta levd talajon olyan hely-
zetet teremtett, mintha az egy joval szdrazabb teriileten fekiidne, vagy
igen szaraz, aszdlyos nyarunk lett volna.

Megvizsgiltuk Mariabesny$ csapadékviszonyait visszamenéleg 1952-ig.
Az eltelt nyole esztend§ alatt az 1952-es év tenyészeti idészaka volt a
legszirazabb 287 mm-es csapadékosszeggel. Vagyis a jelzett idGszak
legszdrazabb nyaraban is lényegesen t5bb volt a esapadék, mint amennyit
az arnyalé a fenti esetben a talajra dtengedett.

A kovetkezé évben az 1/3 siirliségli Arnyalé mir sokat javitottt a
helyzeten. A tenyészeti id6szak alatt leesett csapadéknak az mir ecsak
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169,-4t tartotta vissza. De még
ez is jelentékeny. Hiszen lathat-
juk, hogy az amigy is sziraz
tavasz csapadékhidnyit milyen
nagymértékben fokozta, és a
pozitiv eltéréssel zaré tenyészeti
idészak az arnyalé alatt csapa-
dékhidnyt mutat, még ha csu-
pin néhiny mm-es volt is ez
az eltérés. 2

A 3. tablazat tanulményoza- . : . : . —
Baker miog sy tubplk fflemégre 7. dbra. As Timyalof ik o ca’:;
is r4 kell mutatnom. Altaliban 4, 7% <% cope:
azt tapasztalhatjuk, hogy az dék mennyiségének B;gilg;;i‘sa a tenyészeti ido-
darnyald-rdes a tavaszi esapadékot
tartja vissza legnagyobb mértékben. Kés6bb a visszatarté hatds fokoza-
tosan csokken (7. dbra). Ennek nyilvidn az a magyardzata, hogy
nyéron a zdporszerli csapadék a gyakoribb. Mivel ennek nagyobb az
athatold ereje, vele szemben az arnyalé kisebb ellendllist tud kifejteni.
Ez a jelenség nyilvinvaléan kéros, hiszen a csemete fejlédésének abban
a kezdeti szakaszdban kapja a legkevesebb természetes csapadékot,
mikor a vizhidnyt a legjobban szenvedi.

Megvizsgdltuk a napi csapadékosszegeket is abbél a szemponthbdl,
hogy a napi csapadékmennyiség miként fiigg ossze a két miiszerben.
Ez arra az érdekes megéllapitisra vezetett, hogy a 0,2 mm és az ennél
kisebb csapadékok az drnyalé alatti esoméroben mdr nyomokban sem jelent-
keznek. Ez is komoly héatranyt jelent. Hiszen a tenyészeti idGszakban
gyakran jelentkez6, futé csapadékok igen jo, felidité hatdssal vannak
a csemetére.

D) AZ ADATOK ERTEKELESE
A NOVENY SZEMPONTJABOL

Mint lattuk, az drnyal6-rdcs a mikroklimdban részben kedvezs, részben
kedvezétlen véltozast okoz. Ezek osszevetése donti el, hogy mikor és
milyen mértékben ajinlatos hasznilatuk. Az osszhatdsok ereddje maga
a novény, nivekedésével és fejlédésével. Tehit roviden erre a kérdésre is
ki kell térni.

Az arnyalé-rdcs a levegé hémérsékletében és paratartalmiban nem
okoz olyan viltozist, amellyel a novény-vizhdztartds kedvezébbé vilna.
Egyediil a talaj legfelsé szintjében lép fel olyan mérték(i hémérséklet-
csokkentés, amely a novény sziméra a legerésebb felmelegedések idGszakat
kétségteleniil elviselhet6bbé teszi. Tisztazatlan azonban még az a kérdés,
hogy a talaj hégazdélkoddsinak ilyen irdnyt megzavardsa milyen hatdssal
van a talajban lejitsz6dé igen fontos kondenzéicids jelenségre.

Jelentékeny az drnyalé-rics parolgast esokkenté hatdsa. Mérsékeltebb
a transpirdcio is. Ez azonban nem biztos, hogy javéra irhaté. Ha ugyanis
csokken a transpirdcio, esokken az asszimilédceio is. A vonatkozo vizsgilatok
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8. dbra. A esapadék havi eloszldsa és a esemelemennyiség vdllozisa

ezt teljes mértékben igazoltdk (1). Az drnyalé alatt laza szivetii, kis
szarazanyagot tartalmazé csemeték néttek. Ami pedig az drnyald-rdcs
csapadékvisszatarté hatdsat illeti, a csemetemennyiség alakulisa meg-
gv6z6 képet ad. A 8. dbra feltiinteti a napi csapadék-osszegeket aprilistol
oktoherlg és a csemetemennyiség véltozasit a kontroll parcellan, illetve
az arnyald-rdes dltal erdelfcnyo esetében.

A magot aprilis 1-én vetettiikk. A megel6z6 hénap meglehet&sen sziraz
volt, 20 mm-es csapadékkal. A kelés 25-én kezd6dott. A esapadék eloszlisa
aprilistdl julius végéig igen kedvezd volt, amint a grafikonokon is l4t-
hatjuk. Ez id&szak alatt egyenletes eloszlisban 251 mm esd hullott.
Ugyanakkor az drnyalé-réics alatt mindossze 180 mm csapadékot mértiink,
tehdt 71 mm-rel kevesebbet.

A csemetemennyiség alakuldsa a kontroll parcellin kielégits. Bar
janiusban erésebb d6lés volt tapasztalhatd, oktéberben pedig még rnindig
80 db csemetét taliltunk fm-enként. Ezzel szemben az &Arnyal6-rdcs
alatt a csemeték kezdeti pusztuldsa igen erds volt Ha egy pillantést
vetiink a 7. dbrdra, ahol ebben az idGszakban a csapadék visszatartd
hatdsa 40—509%, koril mozog, a csemetemennyiség alakuldsa viligosan
érthetévé valik. De viligosan igazolja azt is, hogy az arnyalé-ries alatti
tér vizgazdilkoddsiban nem a parolgist cstkkentd hatds vitte a f6 sze-
repet. Természetesen ez a megallapitis esak az adott id8jardsi helyzetre
vonatkozik.
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1. Az arnyaldé-riacsok az alattuk levd légtér mikroklimajiban lényeges
valtozdst nem idéznek el6. Egyedil a parolgis esékkentése érdemel
kiilon figyelmet, ami széls6ségesen széraz, meleg iddszakban megkozeliti
a 40%-ot.

2. Az arnyal6-rdcsok jelentésen mérsékelik a talaj legfelsd szintjének
hémérsékletét. Ez a mérséklés maximdlis értékben a 12 (%ot is eléri.

3. Az arnyald-rdes alatt a nivény lényegesen kevesebbet transpirdl,
de kevesebbet is asszimilil. Ez végeredményben kevesebb szervesanyag-
termeléshen nyilvdnul meg.

4. Igen kérosan befolydsolja az drnyalé-rics a talajra juté csapadék
mennyiségét. Mégpedig tavasszal sokkal nagyobb mértékben, mint
nyaron, a nagyobb athatolé képességii ziporok idején. Tavasszal a csa-
padékvisszatartds nagysiga elérheti az 50%,-ot is a rdess(ir{iségtdl fiiggben.
Nyéron ez az érték 209, korill mozog. Az egész tenyészeti idGszakra
vonatkozélag az 14 slrliségli rdcs a leesett Gsszes csapadéknak 309%,-at,
az 1/3 slirliségii rdcs pedig 169%,-at tartotta vissza.

5. Az arnyalé-rics a pdrolgds és talajh6mérséklet csokkentésében
megnyilvanulé hatdsit csak a legerésebb felmelegedés id&szakdban
10—16 6ra kozott fejti ki. A csak erre az idGszakra korlitozott arnyalds
hatdsa csaknem ugyanolyan mértékii, mint az allandé arnyaldsé.

6. Olyan konnyen kezelhetd drnyal6-racsokat kell szerkeszteni, amelyek-
kel az drnyalds nyomban megsziintethetd, mihelyt az idGjards ezt feles-
legessé teszi. vagy az drnyalds éppen karosan hat. Az arnyaldst csak akkor
kell megkezdeni, ha a levegé homérséklete 26 C° f6lé emelkedett. Ekkor
indul meg a talaj legfels6 szintjének olyan mértékii felmelegedése, amely
a csemetékre nézve veszélyes. Az drnyaldsnak ez a moddja kikapesolja
a vizgazdilkoddsban mutatkozé veszteséget, amit egyébként az dllandéan
alkalmazott drnyalé-rics csapadékvisszatarté hatdsival okoz.

Az ismertetett vizsghlatok kivitelezésében Gergely Péterné vezetd technikus volt
segitségemre. A transpiriciés vizsgilatot pedig Horvdth Endréné tudoményos segéd-
munkatirs végezte. Mindkettéjiilknek e helyrdl is kdszonetet mondok.
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MUKPOKJIUMATHUYECKHE VCJIOBHUS
nNoa BATEHUTENIEN OBPEWETOK

Ca)keHIbl MHOIMX JIPEBECHBIX MOPO B YCJIOBHAX NOrojibt Haueil crpaHsl MOryT ObiTh
BLIPANIECHLl TOJBLKO NPH NPHUMEHEHUH NOAXOAAMMX 3aTeHuTeneil. Beneacrsue npumene-
HHMSl 3aTEHHTENs NPOMCXOAAT KAaYECTBEHHbIE M KOJMYECTBEHHBLIE M3MEHEHHSI B CBeTe,
NajanuemM Ha NOBEPXHOCTHL NOYBLL. BejieicTBHE 9TOTO NPOMCXOAAT M3MEHEHHsI 0TYACTH
B ACCHMHJSIMM PACTHTEJILHOCTH, NpoOM3pacrTaiomeil noj 3aTeHHUTEsNEM, OTYACTH JKe B
MHKPOKJIHMATE TMOYBBHI M BO3JYIIHOrO NMPOCTPAHCTBA BOJM3H MOYBLL ABTOP MHOrOCTO-
POHHHMH HCCJIEI0BAHUAMH M3YYaJl BEJHYHHY, NOJE3HOCTb WM BPELHOCTb JeHCTBHS
BaTEHUTEJIbHBIX PELIeTOK, NMPHIOTOBJIEHHLIX U3 NPYThEB HAM TpocTHHKA. Ha ocHoBanuu
CBOMX MCCJICIOBAHMIT aBTOP JIEJ1ACT CJIEAYIONME BLIBO/IbIL

1. 3aTeHHTE/ILHBIE PElIeTKH B MHKPOKJIHMATE HAXO/SIIErocst Mo HUMH BO3/YIIHOrO
IPOCTPAHCTBA HE BHI3HLIBAIOT CYLIECTBEHHLIX H3MeHeHMIl. EJAHHCTBEHHO cOKpalleHHbe
MCTApeHHs 3acny)KUBaeT 0co00e nmoauepKHeHHe, TAK KaK B Kpaiine sacywauBbiif, ykap-
Kuit nepuoa oHo aoxoaut a0 409%,.

2. 3areHHTENIb yMEPSIET TEMIEPaTyPy CaMoro BEpXHero ropn3onTa noussl. Takoe yme-
PeHHE B MAKCHMAJILHOM BeJIMYMHE MOXKET J0X0HuTh a0 12° C,

3. Ilon saTenuTesieM pacTeHHe HCNapsieT CYUECTBEHHO MEHbIIE, HO M YCBAHBACT MEHb-
we, IT0 B KOHEYHOM MTOre NPOSBISETCS B MPOAYKIHH MEHbIIEr0 KOJIMYECTBA OpraHHye-
CKHX BEUIECTB.

4. 3atenuTesib OYEHb BPEAHO BJIMSICT HA KOJIHYECTBO 0CAKOB, NAjaolMX Ha NOYBY.
ITpurom, BecHoit B Gonee CHABLHOMN CTEMEHH, YEM JICTOM, B MEPHOL NPOJMBHBIX A0XKAei,
umelomux 0oJsiee CHILHYI0 NMPOOMBHYIO CrocoOHOCTL. 3afep)KaHHe 0CajkoB BeCHOI Mo-
JKeT 0X0ANTh 10 50%, B 3aBUCHMOCTH OT I'YCTOTH peueTkH. B oTHOmeHuH Beero sere-
TAUHOHHOI'0 MEpHOjA, peleTka ¢ NnoJ0BHHHOMH rycToToit 3asepykupaer 30%, Bcex Buinas-
WHX 0CaIKOB, PELIETKA XKe ¢ rycToToii B 1/3, sanepykupaer 16%, BceX BHINABUIMX 0CALKOB.

5. BausiHue 3aTeHHMTENsl Ha CHH)KEHUE MCNAPEHHs M TeMNepaTypbl MOYBbLI MPOsiB-
JISETCA TOABKO BO Bpemsi Haubonee cuabHOro Harpesanus, ot 10 10 16 yacos. 3arenenue,
OrpaHHYEHHOE TOJLKO Ha 9TO BpeMsi, HMEET MOYTH TaKOE K¢ JeHCTBHE, KaK M NOCTOSH-
HOE 3aTCHCHHE.

6. Ha ocHOBaHHHM BhIlIC M3N0YKEHHBIX CJICAYET KOHCTPYHPOBATHL 3aTEHHTENH, IPHIO-
Hble JUIst YAOOHOH MaHMNYJsUKH, NPH NPUMEHEHHH KOTOPLIX 3aTeHeHHe MOXKeT ObTh
MOMEHTAJILHO NPEKPANIEHO, KAK TOJILKO BCJCACTBHE H3MEHEHHSI NMOrojibl OHO MOYKET CTa-
HOBHTBCSI M3JAHIIHUM JlayKe BPE/HBIM. 3aTEHEHHE CJIeyeT HAYMHATH TOJLKO NPH TOBbi-
WICHHH TeMnepaTypul cebilie 26° C. B 9TOM MOMEHT HaYHHACTCs TAKOC HarpesaHHe BepX-
HEro ropMsoHTa NnouBBI, KOTOpPOE Y)Ke BpeaHoe st cestHues. Takoil meToj saTeHeHHs
HCKINoyaer yﬁbmm BOJHOro peXxkuma, NpHYHHSACMBLIC BIIPOUEM BJArosajaeprkHupaioliHm
JIECTBHEM TOCTOSAHHO TPHMEHAEMOI0 3aTEHEHHs!.

Pucynox 1: JuHamuKa MHKpPOKJHMMAaTa Nnoj 3atenuresem B ¢. MapusGewne, 5 asrycra
10

Pucynox 2: Pacnpenenenue cpejueil Temnepatrypnl B nouse.

Pucynok 3: JlHHaMMKa TemrepaTyphbl NMOUBLI 10/l BAHSHHEM NMOCTOSIHHOrO M BPEMEHHOI0
saTeHenusi B ¢. Mapusbewne, 12 asrycra 1957 r.

Pucynok 4: Cytounnii X0 cpejiHero HcnapeHus,

Pucynok 5: Bausnue 3atcHuTeNist NPH Pa3iHUHBIX YCJIOBHSX MOrOJbL.

Pucynox 6: Biausinue sateHuTensi Ha TpaHCNMpauHio.

PucyHoK 7: MiameHEeHHSI KOJIMYECTBA 0CA/IKOB, 3a/1ep)KHBAEMOr0 3aTEHHTEseM 3a Bere-
TaUHOHHBIT nepHoA.

Pucynox 8: Pa%répenenenue 0CajIkOB 110 MecsillaM M M3MEHeHHe KOIHMYecTBa CesiHIEeB
B 1957 r.

DAS MIKROKLIMA UNTER SCHUTZGITTERN

Bei den Witterungsverhiltnissen Ungarns ist die Aufzucht von einigen Pflanzen-
arten nur unter Zuhilfenahme von Geriiten, die fiir eine entsprechende Beschattung
sorgen, moglich. Solche Einrichtungen bewirken niimlich eine nderun% in der Menge
und Beschaffenheit des auf die Bodenoberfliiche gelangenden Lichtes, wodurch
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einerseits die Assimilation der unter ihnen wachsenden Pflanzen und anderseits
das Mikroklima des Bodens bzw. der bodennahen Luftschicht beeintriichtigt wird.
Verfasser setzte sich die Klﬁ.ru.nf der Frage zum Ziele, welchen Ausmasses die Wirkung
der aus Ruten bzw. Schilf geflochtenen Schutzgitter ist, und unter welchen Bedin-
gtmgen sich ihre Anwendung als niitzlich bzw. schiidlich erweist. Die Untersuchungen
iihrten zu folgenden Feststellungen:

1. Die Schutzgitter rufen in dem unter ihnen vorhandenen Mikroklima keine
wesentlichen Verinderungen hervor. Bloss der Abnahme der Verdunstung kommt
ﬁewisse Bedeutung zu, da diese in extrem warmen Diirreperioden auch 40 vH erreichen

ann.

2. Sie verringern betriichtlich die Temperatur der obersten Bodenschicht. Hierbei
wurden Maximalwerte bis zu 12° C beobachtet.

3. Unter den Schutzgittern ist die Transpiration der Pflanzen wesentlich geringer,
demgemiiss sinkt aber auch ihre Assimilation betriichtlich ab. Dieser Einfluss tritt
letzten Endes in einer Abnahme der Produktion an organischem Material in Erschei-
nung.

4.g Sehr schidlich wirken sich die Schutzgitter auf die den Boden erreichenden
Niederschlige aus; im Frithjahr werden diese in geringerem Masse beeintriichtigt
als im Sommer, von dessen mehr durchdringenden Platzregen bei weitem kleinere
Mengen aufgefangen werden. Im Frithjahr werden — durch die Dichte des Gitters
bedingt — von den Niederschliigen bis zu 50 vH zuriickgehalten, im Sommer betriigt
dieser Anteil etwa 20 vH. In E3(1-1' ganzen Vegetationsperiode halten Schutzgitter,
bei denen das Ausmass aller Spalten die Hilfte der Gitterfliche einnimmt, etwa
30 vH, jene aber mit Zweidrittel = Spaltenanteil bloss 16 vH der Gesamtnieder-
schlagsmenge zuriick.

5. %)ie Schutzgitter iiben ihre in der Herabsetzung der Verdunstung und Boden-
temperatur wahrnehmbare Einwirkung nur zur Zeit der grossten Erwiirmung —
von 10 bis 16 Uhr — aus. Die bloss auf diese Tageszeit. beschriinkte Beschattung
kommt in ihrem Effekt nahezu einer Dauerbeschattung gleich.

6. Auf Grund dieser Erkenntnisse erscheint es als ratsam Schutzgitter anzufertigen,
die man leicht handhaben kann und die es ermdglichen die Beschattung sofort einzu-
stellen, sobald diese Massnahme zufolge der Witterung {iberfliissig oder gar schiidlich
wird. Von der Beschattung ist erst Gebrauch zu machen, wenn die Lu%ttempemtur
iither 26° C steigt, denn erst auf dieser Stufe beginnt sich die oberste Bodenschicht
in einem fiir die Pflanzen gefithrlichen Grad zu erwiirmen.

Diese Methode der Beschattung schaltet den im Wasserhaushalt eintretenden
Verlust aus, der durch die niederschlagmindernde Wirkung der Schutzgitter ver-
ursacht wird.

Abb. 1. Anderungen des Mikroklimas unter dem Schutzgitter in Mariabesnyé am 5.
August 1957.

Abb. 2. Verteilung der durchschnittlichen Temperaturen im Boden.

Abb. 3. Anderungen der Bodentemperatur bei stiindiger und periodischer Beschat-
tung in MAriabesny6é am 12. August 1957.

Abb. 4. Tagesgang der durchschnittlichen Verdunstung.

Abb. 5. Wirkung der Schutzgitters auf die Verdunstung bei unterschiedlichen Wit-
terungsverhiltnissen.

Abb. 6. Einfluss des Schutzgitters auf die Transpiration.

Abb. 7. Anderungen der durch das Schutzgitter zuriickgehaltenen Niederschlags-
menge wihrend der Vegetationsperiode. 5

Abb. 8. Monatliche Verteilung des Niederschlages und Anderungen der Pflanzen-
menge im Jahre 1957.

THE MICROCLIMATE UNDER SHADE FRAMES

Due to prevailing weather conditions of Hungary seedlings of several tree
species can be 1aised by the aid of suitable shading implements which modify
the quantity and quality of light reaching the soil. This effect causes adequate
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changes partly in the assimilation of plants growing under the screen and partly
in the microclimate of the soil and the air layer near the surface.

The research work of the author aimed at to elucidate the influence of shade
frames made of rods and common reed respectively, as well as fo find out
under what conditions such screens may be looked upon as advantageous and when
are they damageous. The investigations led to the following conclusions.

1. Shade frames do not change essentially the microclimate under themselves.
Only the decrease of evaporation is of considerable degree: in periods of extreme
dry, warm weather it may amount to 40 per cent.

2. The sereens reduce notably the temperature in the uppermost layer of the soil;
this restraint may reach a maximum of 12° C.

3. Under the screen seedlings perceptibly lessen their transpiration, but in compli-
ance with it they show a reduced assimilation which, again, results in a decreased
production of organic material.

4. The quantity of precipitation reaching the soil is very disadvantageously influ-
enced by the frames; this effect is of a considerably higher degree in spring than in
summer with its showers of great penetration capacity. Depending on the t;;ensity of
screens the proportion of l*et,a.inefe precipitation may touch 50 per cent in spring,
whereas in summer its peak is around 20 per cent. During the whole vegetation
period from the amount of precipitation 30 per cent were intercepted by screens
in which the interspaces of the rods totalled to one half of the whole area of the
frame, while screens of one third density retained only 16 per cent of the rains.

5. The effect manifesting itself in checking evaporation and in lowering soil tem-
perature is exerted by the screen in the period of greatest temperatures, i. e. from
10h a. m. to 16h p. m. The influence of shading restricted to this period only is of
the same degree as that of continuosly applied screens.

6. The data above given speak for the construction of shade frames easy to handle
in order to cease shading immediately, if due to weather conditions it becomes super-
fluous or even damageous. Screening should be started only when air temperature
exceeds 26° C, because that is the limit at which the warming-up of the top soil begins
to menace the life of seedlings.

The method of screening described here prevents the losses in water regime caused
by the interception effect of continuosuly used shade frames.

Fig. 1. Changes of microclimate below the shading frame at MAriabesnyé on the
5th of August 1957.

Fig. 2. Distribution of average temperatures in the soil.

Fig. 3. Changes of soil temperature under ?erma.nent, and periodical shading Méria-
besnyé on the 12th of August 1957.

Fig. 4. Daily course of avarege evaporation.

Fig. 5. Influence of the shading frame on evaporation under different weather condi-
tion.

Fig. 6. Influence of the shading frame on transpiration.

Fig. 7. Changes in quantity of precipitation retained by the shading frame in the
vegetation period.

Fig. 8. Morlathly distribution of precipitation and changes of seedling quantity
in 1957.
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ABUKK MAKKTERMESENEK BECSLESE

MATYAS VILMOS

Az 1958. évi fafajstatisztika orszdgos Osszesitése 63 215 ha magrél kelt
(7%,) és 16 992 ha sarj (1,9%,) biikkost mutat ki. Ez a teriilet az orszdg
faalloménydnak 8,99%-a. Az élen ll6 cser (18,5%,), a koesdnytalan tolgy
(17,4%), az akdc (15,3%), gyertyén (10,6%,) és a kocsdnyos tolgy (9,7%)
utén elterjedési rangsorban a biikk a hatodik fafajunk.

Ha azonban a szdlerd6ket tekintjiik, akkor a eser (10,5%,), koesdnyos-
tolgy (89%) utdn a harmadik helyen a biikk kovetkezik (7%,). Megel6zi a
kocsdnytalan tolgyet (6,8%), akdcot (5,3%) és a gyertyant (5,1%).

A biikk tehat jelenlegi helyzetiinkben is jelentés fafajunk maradt.
Teriiletzsugorodésinak oka az elmult gazdasigi rendszer tarvigisos erdd-
gazdalkodasa volt. Degradalt, elkérisesedett, elgyertydnosodott és sarj-
erd6 utddainak regenerdlisihoz, de
az egyéb alatelepitési munkalatokhoz
is jelentds makkmennyiségre lenne
szitkségiink.

Jelen idépontban az egyes erdd-
gazdasdgi tajakban 1341 ha teriilet-
tel 96 bilkkk makktermel6 dllomanyt
tartunk nyilvin. Szamuk és teriile-
tilk tovabbra is nivekedSben van.
Nem kozombos, hogy ezen alloméi-
nyok teriiletén makktermés esetén
milyen hozamra szdmithatunk.

Hazénkban a biikk teriiletegység-
nyi makkhozamat eddig nem ismer-
tiikk. Az ardnylag ritka, nagyobb
id6kozben bedllé6 termés ennek vizs-
gilatit megneheziti. Az 1958. évi ki-
tling virdgzashol kovetkeztetve fel-
késziiltink a makktermés minta-
gallyak alapjan valé elézetes becs-
lésére és préba- teriileteken wvald
utébecslésére,

A kutatdst a tolgy makktermésé- =
nek vizsgalatdval (1) szerzett tapasz- 1. dbra. Felnyilott kupacs két makkal
talatok alapjan végeztilk. A malkk- (Foto: Varga G.)
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termés alapjainak vizsgilatit felkérésiinkre Mdrkus Ldszlé tud. munka-
tirs végezte el és e targyban elért eredményeir6l az Erdészeti Kuta-
tasok 1959. évi 3—4. szadmdban szamolt be.

1. ELOREBECSLES MINTAGALLYAK ALAPJAN

Munkamédszer

Az OEF Erdételepitési Osztdlydnak tdmogatdsival 1958 Gszén az
osszes biikkdlloménnyal rendelkez6é erdégazdasiagokhoz korlevelet intéz-
tiink. Mintateriiletek kitiizését kértiik, valamint 5—5 db 1 méter hossza
mintagally begy(ijtését a mintateriiletek mellett. A gallyakat az étlagos
termésrakottsignak megfeleléen kértitkk kivéalasztani. Kértiink gallyat
Alloméanybels6bdl és dlloményszegélybél egyarant. A mintagallyak szar-
mazéasi helyén legtobb helyen 5—5 db 2 x 2 méteres, azaz 4 m3es,
osszesen 20 m? makkgyiijtési probatér kijelolését és a teljes makktermés
begytijtését is kértiik. Probateriileteket tliztek ki az allomanyszegé-
lyeken és dllomanybels6kben egyarint, hogy a termésadatok Osszefiiggé-
seit vizsgidlhassuk. Az 4dgak metszése ugyanis gyakorlatilag tébbnyire
csak a szegélyeken lehetséges, ebb6l kell kiovetkeztessiink az allomany
belsejének termésére, ami természetesen joval kisebb, mint a szegélyen.

A részletes utasitishoz kérddivet mellékeltiink, melynek adatai alapjin
a termést az Allomény koraval,
zarddasaval, kitettségével, az alap-
kézet mindségével stb. hoztuk
osszefiiggésbe. Kértiikk még a
makktermés fokdnak négyes skdila
szerinti szembeecslését is (1= gyenge,
2 = kozepes, 3 = jO, 4 = igen jo).
fgy az iizemi beeslési gyakorlott-
sagot a tényleges valdsiggal ssze-
vethettiik.

A vizsgdlati anyagot, amely al-
taldban 5—5 mintagally-sorozathdl
allt, részletes gally-analizissel vizs-
galtuk [3]. Mértitk a gally teljes
hosszat,a II., IIL. rendi oldalhaj-
tasokat és a torpe- vagy rovidhaj-
tdsokat. Az analizis el6tt a
gallyakrél olloval eltavolitottuk a
leveleket gy, hogy a hajtisok,
kupacsok pontosan mérheték és
vizsgdlhatok voltak. Néhany ilyen
el6készitett jellegzetes mintagally
fényképét kozlom.

9. dbra. Egyes kupace ds ketide halmazat Megszimoltuk a kupacsokat, a
a révid hajtdsokon termé és nem termé torpehajtiasok
szamat. Megvizsgaltuk a kupacsok-

(Foto: Varga G.)
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3. dbra. Gyenge makk- 4. dbra. Jo makktermés 3. dbra. Joé makktermés
termés az egész gallyon eloszlik dusan eldgazo gally csicsdn
(Foto: Varga G.) (Foto: Varga G.) (Foto: Varga G.)

ban taldlt makk ezermagsulyat, fejlettségét, léhamagtartalmat, kérosi-
tottsagat, életképességét. Egy jellegzetes gally-analizis dbrajat és kimu-
tatasat aldbb kozlom.

1. tdblazat

Oldalhajtas Rovidhajtas Kupa-
\.@ /'1 < csok
A/J < szdma | hossza | termd ':.“rlll:ll;, “::/,:- oue
1 24 3 3 6 3
2 94 15 3 18 20
3 53 7 3 10 8
4 39 6 | 7 10
5 — — 1 1 —
6 13 3 — 3 4
7 34 7 2 9 8
8 50 X | 9 10
9 — 1 1
10 11 2 - 2 3
11 20 5 — 5 7
12 33 6 — 6 8
13 25 5 - 5 8
14 4 1 — 1 2
e 15 12 3 - 3 3
7 A 16 I8 4 — 4 6
B\ makk v s2om oz olalkajtdson % e " ; 2 .
#17= 0loalha)las s2amo R =S
:ﬁw/dsﬂosszac/n Ossz.: | 450em| 78 16 94 | 103 db
6. dbra. Gallyanalizis |



A vizsgélati eredmény részletes ismertetésére ezen dolgozat korlatozott
terjedelme miatt sem itt, sem a probateriiletek adatainak ismertetésénél
nem térhetiink ki. Ezen adatokrdl kiilon tudoményos jelentésben sza-
molok be. Mindenesetre meg kell emliteni, hogy az egyes gallyak termése
ko6zott a gally szerkezete szerint lényeges eltérések lehetnek. Minél kisebb
az oldalhajtdsok hossza, minél nagyobb a rovid (termd) hajtédsok szima,
minél tébb a ténylegesen termést hozd rovid hajtds szdma, minél tébb
a kupaes-halmazat és dltaldban a kupacsok szdma, annil jobb a termés.

A gallymintdk alapteriiletének kiszdmitdsindl az un. ikergallyak
(ahol két db els6rend{i vezérhajtas van) nagyobb kiterjedésiikkel kevesebh
rakottsigot mutatnak, ugyanakkor a vezérhajtisok hossz szerint a leg-
jobb termésii gallyakat alkotjik. Kis kiterjedésti gally még kozepes

rakottsdg mellett is ardnylag

2. tabldzat jo termést mutat.A legnagyobb
- gally-alapteriilet szerint szdmi-

Mpasapokliad Minta.  tottrakottsdgot 408 kupacs =816
Sedtalnie Erdészet | gally db makk/m? adattal egyeztettitk a

kisvaszari legnagyobb teritett-

ségli probateriilettel (ezen 900
Mecseki REEETTERERD 2 13 db makk volt 1 m%en) és agy
Eszakzalai .......... 5 99 talaltuk, hogy adataink reélisak.
Szombathelyi ........ 1 5
Magasbakonyi ....... 4 25
Balatonfelvidéki . ... 2 26 A mintagallyak szdrmazdsa
Matrai ............. 2 15 A vizsgilatra bekiildott minta-
Nyugatbikki ........ 2 | 33 gallyak szdmit és orszigos el-
Keletbtikki ......... 5 | 86 oszlasit a 2. tdbldzat mutatja.
Zemplénhegységi . ... I | 25 A 14 salypontos erdfgazda-
sdghdl (ahol a biikkk a 2000 ha
Osszesen : 24 327 teriiletnél tobbet foglal el) a fenti
9 erd6gazdasag 24 erdészete kiil-

dott gallymintdkat.Sajnos, nem
kaptunk anyagot a Délzalai-, Bérzsonyi-, Kozépsomogyi-, Pilisi-, Vér-
tesi Erddgazdasigok teriiletérsl. Ebbél kifolydlag vizsgilataink eredmé-
nyét orszigos vonatkozisban csak korlidtoltan hasznalhattuk fel. A fenti
erd6gazdasigok teriiletei tovabbi vizsgilatainkbol kiesnek.

A vizsgdlati eredmények

A 327 gallyminta részletes feldolgozasibol megkaptuk a gyakorlatilag
legfontosabb beeslési adatot: a vezérhajtds — a gally osszhosszdnak —
folyéméterére es6 kupacs-, illetéleg makk-darabszamot. Az eredményeket
az 4tlag 5—5 gallybdl 4116 mintacsoportok 67 sorozatdbdl kaptuk (3.
tablazat).

A tablazatbél lathato, hogy az észlelt legjobb termés esetén 1 folyo-
méter gallyon 60 kupacsnal tobb is taldlhatd. Megvizsgaltuk, hogy a gally
pontos hosszinak figyelembevétele nélkiil hogyan véaltozik a kupacesal
valé rakottsig. Ugyanis ha a kb. 1 méter hosszii mintagally toévébél
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3. tdbldzat. Mintagallykiildemény-sorozatok dtlagtermés mutatiszdmar
( kupacs db[gally jm hossz)

Eszlelt
Elsfordu-
Termésfok Kupacs/fm Eaclolt slg&k: e,g%;’z’,‘“
-a
1 TGN RYCORD - stoinn oo mmmonwdasaes 1—10 5,3— 9,9 12 18
2. QYENED: viwanisvwais s ssinseieee 10,1—15 | 10,8—14,4 8 12
3. Gyenge, kdzepes.........ccovunn 15,1—20 | 15,6—19,7 16 24
4. TCBEAPOB; s oiials sinhoian o sesateive 20,1—30 | 20,3—29,0 16 24
5. O KBROPOR: v oot oanisis enasaiases 30,1—40 | 33,0—37,5 7 10
L L P e e S 40,1—60 | 40,2—50,1 5 7
T-Tae J6: Gesssainmessavenissnnae 60,1— 61,6—72,9 3 5
Osszesen: | 67 100

10—30 em-t leviagunk, az ardny lényegesen nem valtozik. Ez azt jelenti,
hogy a mintagally pontos 1 méteres hosszdt nem sziikséges feltétlen

betartani.

Altalédnos volt az igen gyenge
termés (49%), csak 269%, volt a
kozepes, 25% a j6 termés. A
rendkiviil dus termésii gallyak-
nil 103—116 kupacs is el6for
dult kivételes esetben. Az osszes
megvizsgdlt mintagallyak ada-
taibol képezett szélesitett mi-
ndsitési  skdlat feliilvizsgilva
kiszdmitottuk az egyes fokoza-
tok atlagos kozépértékeit.

A termésfokok értékhatdarai
tehdt megfeleléek. A das és
igen dus termésfokozat igen
ritka, s csak a teljesség kedvé-
ért tiintettilk itt fel. A végle-
ges 7 foka skdliban ezek nem
szerepelnek.

A  mintagallyak alapjin az
egyes termésfokozatok 1958. évi
el6forduldsa a vizsgilt teriilete-

4. tdbldzat. A mintagallyak kupacsszdmdnak
eloszldsa a gallyhosszra wvald tekintet nélkiil

(kb. 1 m hosszndl)

Terméstok gxiu}i‘)'nxlyﬂ l'jll&m;,’_:’
1. Igen gyenge ...... 114 35
2. Gyengoe .ccccvevve 45 14
3. Gyenge kozepes ... 40 12
4. Kdzepes ......... 46 14
5. J6 kdzepes ....... 32 10
P L < e 26 8
P IR0 siivoviean 14 4
SO S Sreiiaaase 7 2
9. Rendkiviildas .... 3 1

Osszesen: ........ 327db| 100 9%

ken a termés el6rebecslésekor az alibbi volt (7. 4bra).

Az egyes termésfokozatok ugyanazon erdégazdasig erdészeteiben ter-
mészetesen véltozok. Az erdSgazdasigi tdjak feletti Gsszesitett Atnézeti
adatot a 7. Abra szintén tartalmazza. Eszerint j6 kozepes volt a termés

a Nyugat-Dunintialon, kozepes

Eszak-Magyarorszagon, gyenge kozepes

a Mdtrdban, gyenge a Bakonyban és a Sitor-hegységben, igen gyenge a
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Mecsekben. Amennyiben az orszidg minden részébdl megszerezhettiik
volna az adatokat, a kartogram az 1958. évi tényleges és teljes helyzet-
képet dbrazolhatta volna.

5. tabldzat
Termésfok ‘ Kuparc:l/gally A',_zf;‘,i?,.i,stﬁ'

1. Igen gyenge 1— 10 | 6,1
2. Gyenge .... 11— 15 13,2
3. Gyenge kozep.| 16— 20 | 18,1
4. Kozepes . ... 2]— 30 | 25,4
5. J6 kdzepes . 31— 40 34,7
0:d6, i 41— 60 51,0
7. Igen j6 ..... 61— 80 75,1
B3O o v wcnzaie 5o 81—100 85,2
9. Rendkiviil dus ' 101— 109,3

\
I
A termés gyakorlati becslésmddjit erdészetenként részletesen vizs-
galtuk. Megallapitottuk, hogy a valdsiggal szemben
erds tilbecslés volt. 13 esetben 249,

tulbecslés 23 esetben 429, 669,
redlis becslés 14 esetben 259,
alulbecslés 5 esetben 99,
Osszesen 55 esetben 1009%,




A talbecslés érthetd, hiszen
tobb éves terméshidny utdn
altaliban 6rommel konstatdltak
a biikk termését, ami az eddigi
altaldnos hidny utdn jénak, sGt
igen jénak tilint. A talbecslés
ennek megfeleléen csak relativ
volt.

A termés mindségét vizsgilva
az aldbbi végeredményeket kap
tuk:

Az ezermagsuly 68,90—295,22
g kozott vdltozott. 54 minta
vizsgilasira volt lehetdség.

A szabdlyostdl eltér6 nagy
ezermagsulyok is el6fordultak.

Igy pl. a Biikkben, Szil-
vasvaradon 307,57 g, és
ugyanott Mocsolydstele-
pen, EK-i szegélyen
306,00 g fordult els. J6
ezermagsulyok még (ke-
rekitve):

261 § Lillafirod D-i suegél
2 illafii -
263 3 Lillafired Ny =
szegély
263 g Készeg D-i szegély
273 g Lillafiired D-i szegély
274 g Lillafliired Ny-i
S

276 g PamsZnyaK-iszegély
295 g Lillafiired E-i szegély

A leggyengébb ezer-
magsulyok (nagy léha-
magtartalom, fejletlen
makkok) Sérdipusztin
fordultak el6: 68 g K-i
szegély, 76 g 4alloméany
belsd, 90 g D-i szegély.
Az ezermagsulyok tébb-
sége a 151—250 g foko-
zatokban helyezkedik el
(679%). A szabvéany sze-
rinti mindsitést (amely
tisztitott, valogatott

8 8 8 §8 8 8 B & % B 8h

8

8. dbra. Az ezermagsily és a

G. tdbldzat. Mintagally-kiildemények
termésének exzms. csoportjai

Ezermagsily ‘ Eldlonlulz\s__
g szdma %-a
100498 <oioossinwe 3 6
101—150 ........... 5 9
151 —200 ....cc000ee 20 37 h
BOV—BEO 5o s 16 go [ 97
251—300 ......c0000 \ 8 15
300 Taletbisvmssimaseins \ 2 3
Osszesen : 54 100

léhamagtartalom osszefuggése 0



makkra vonatkozik) véve alapul az orszigos termésmintdknak csak
39,-a érte el az I. osztilyt (300 g) 15%-a a II. osztilyt (260—299 g),
30%-a a IIL osztalyt (220—259 g), 529, osztdlyon alul maradt (termé-
szetesen tisztitds, szelelés nélkiil |). Mégis altaliban a termést inkabb
gyenge fejlettséglinek mondhatjuk. Tudjuk, hogy az ezermagsilyt a
legjobban a léhamagtartalom befolyasolja. Ezért megszerkesztettilk a
két tulajdonsig osszefiiggését abriazolé grafikont (8. abra).

Az életképesség (teltmagviusig) orszdgos vonatkozdsban 59 minténal
volt vizsgilhato.

7. tdabldzat

Eletképes Eldfordulis Szabviny szerint

esete | %-a osztdly |  életkép. | %

20—30 ......... 3 5
31—40 ......... 6 10 IV. 35
dY—80 pavisies 12 20
81—60 ,........ 3 5 oI .
BI—90 =xvisons 8 14 : (60—692%) 19
71—80 .......... 9 15 I 5
- S 15 26 1L (70—83%) 41
91—100 ........ 3 5 L. (90—100%) 5
Osszesen: 59 100 100

Itt sem szabad m'egfeledkezni arrél, hogy a szabvany tisztitott makkra
vonatkozik. A termésminték fele mégis ardnylag nagy léhamagtartalma
volt. A legjobb makk a za-

8. tabldzat. A rovarkdrositds orszdgos méréke  1ai Bakrol, Ny-i szegélyrél
szarmazott (919,-os életké-

] A beteg makk | Eistorauids ~ pességi). A Biikk hegy-

e e %-a % séghdl, Szilvsviradrol és

Lillafiiredrsl, D—DK-i sze-

AT o | . gélyrélszirmaze makk 93—

Kis kérosits 1—10 | 6 969, ”elejckepesseggel még

Ko e g [ 4 az el6bbit is meghaladta.

SRR = A rovarkdrositds orszigos

Nagy karositias 21—30 13 tkoz4sh 1

Rendkivill nagy kér | 31 felett 5 VOIS QAR TR, Vo
jelentds.

100 A felismert kérositok Las-

peyresia grossana, Pamene

juliana voltak.
A magtermel6 4lloményok kijelslésekor gyakorlatilag értékesithetd
az egyes kitettségek termésének vizsgdlata. A mintagally-sorozatok
kitettség szerinti mingségvizsgilata a 9. tdbldzatban kozolt adatokat adta.
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9. tabldzat

Termés jellegzé szdm kupacs/gally fm
Allo-
Termésfok E ENy D DK Ny DNy K l'gi{l -
i e
kitettségek
Igen gyenge—gyenge ...... 36 | 100 | 17 50 | 20 | 100 28 | 100
Kozepes—igen j6 ......... - 50 — @ —
IV. } £ II. TI1.

A vizsgélati adatok szerint legjobb termést adott a D-i szegély, illetSleg
kitettség. Leggyengébb volt az E-i. Ugyanakkor a nagy rovarkirositas
(21—319%,) féleg a D-i és K-i szegélyeken volt tapasztalhat6, amelyek
a kérositok szdméra a szélyvédelem, meleg miatt a legmegfelelébb élet-
terek. A szeles, hiivisebb E-i szegélyeken csak kis és kozepes rovarkarok
voltak észlelhetSk.

A tengerszint feletti magassig, az égtdj, a kitettség, a talaj, az alap-
kézet és az dllomany kordnak befolydsat is vizsgiltuk, de megnyugtatéd
eredményeket a vizsgilatok ardnylag kis szimab6l nem tudtunk levezetni.

Megvizsgiltuk, hogy az erdészetek elérebecslése, a prébagallyak szé-
mitott adata és a prébateriiletek utébecslése kozott milyen a viszony.
Néhény esetben altaldban tilbecslést tapasztaltunk.

10. tdbldzat
Termésfok
igg becsits | 110 | 10—10] 15—20| 20—s0] a6—to] 40—so| At | "mée"™
igy 34 gyk k jok jo
Mecseki gvenge | 7,2 | 10,8 8,9 | igen gyenge
Eszakzalai 6 kdz. 16,0 | 27,1 40,2
19,5 45,5 | 29,6 | kdzepes
Szombathelyi | kéz. 37,5 37,6 | j6 kozepes
Magasbakonyi| gy. kéz.| 6,1 | 11,3
6,9
| 8,1 8,1 | igen gyenge
Balatonfelvid.| j6 12,56
15,7 14,1 | gyenge
Miatrai i6 5,3 17,5 11,4 | gyenge
Nyugatbiikki 12,0
\ 15,6
‘ 19,3 15,6 | gy. kdzep.
Keletbiikkki | j6 6,9 16,7 | 23,2 | 32,6 | 52,2
16,9 | 28,8 25,3 | kdzepes
Zemplén- ‘ 12,4 12,4 | gyenge
hegys. ‘ .




A tényleges 1958. évi termésbecslési eredményeket a 10. tablazat tar-
talmazza

A 10. tablazatbdl lathat6, hogy egy-egy erdégazdaségon beliil a kiilon-
biz6 helyeken fekvd préobateriiletek mintagallyai szerint a termés erdsen
valtozo. Lehetne ezeknek silypontozott dtlagit is szimitani. Ez azonban
felesleges tiulzds lenne. A feltiintetett dtlageredmények az adatok egy-
szer(i atlagai. Minél tobb a minta, minél tobb helyrél szérmazik, annal
pontosabb a beeslés.

2. UTOBECSLES A PROBATERULETEK ALAPJAN
A munkamddszer

A részletes utasitds szerint 4llomédnybels6kben és kiilonféle kitettségi
alloményszegélyeken kit(izott (erdészetenként 5—5 db) 2 X 2 m-es,
azaz 4 m*-es Osszesen 20 m2-es probateriileteken a lehullott egész makk-
termést begyiijtotték. A mintakiildeményhez az el8irt adatszolgaltatist
mellékelték. A vizsgilati adatokat a feldolgozds utdn a bekiildSkkel
azonnal kozoltiik.

A beérkezett minta ezermagsulyat meghatdroztuk, a makkok szdmat
a teriiletegységre dtszdmitottuk. Megdllapitottuk a telt, léha rovar-
kérositott makk szdzalékos ardnydt. A 156 vizsgilati kiildemény 1092
kisérleti eredményét a szirmazasi hely allomdnyadataival Gsszehasonlitva
szdmos értékes kovetkeztetésre jutottunk.

A prébateriiletek helye
Prébateriileteink az orszig alibbi erdégazdasigaiban voltak:

Eszakzalai Eg. 5 erdészet 85 probatér 340 m?
Keletbiikki o O <5 75 5 300
Magasbakonyi ,, 4 " 26 P 136 ,,
Vértesi e Uk P 25 5 100 ,,
Délzalai v = 13 ” 100 ,,
Balatonfelvidéki ,, 1 1 15 3y 60 ,,
Borzsonyi w2 " 10 55 40 ,
Szombathelyi SR | 5 10 o 40 ,,
Nyugath i PRl | " 2 - 40
Matrai ol - 9 iy o A
Mecseki » 1 » 5 35 20 ,,

Osszesen: 25 erdészet 275 prébatér 1212 m?

Nem kiildtek mintét a jelentds biikk-teriiletfi erdégazdasigok koziil a Zemplén-
hegységi, Kozépsomogyi és Pilisi Erdégazdasigok, de rajtuk kiviil még 11, biikk
szempontjabél nem sulypontos erdégazdasig sem. A legkival6bb tdmogatist kaptuk
a kovetkezoktol: ;

1. Mecseki Eg Kisvaszari Erdészete Szirényi Miklés erddmérndk szervezése,
Bien Jozsef erdésszel. 1 probatér 10 m? kiterjedéssel, 34 kiildeménnyel (340 m?
Ossztertilet).

2. Eszakzalai EG Sérdipusztai Erdészete 60 probatér, 240 m®. Kalamdr Jozsef
erd6mérndk.

3. Keletbiikki EG Parasznyai Erdészete 30 prébatér, 120 m?. Bdrtfay Zoltdn erdész.

4. Vértesi EG Pusztavimi Erdészete 25 prébatér, 100 m®. Béldi Miklés erdd-
mérndk szervezése.

220



5. Keletbiikki EG Répéshutai Erdészete 20 probatér, 80 m®. Hegyi Simon erdészet-
vezetd helyettes.

6. Balatonfelvidéki EG Bakonynénai Erdészete 15 prébatér, 60 m®. Répds Romdn
erdészetvezetd.

Halés koszonetemet tolmicsolom tgy a megnevezetteknek, mint a
tobbi vizsgdlati anyag bekiildSinek, akiknek a tudomdnyos eredmények
koszonhetok.

Igen értékesek voltak Mdrkus Ldszlé tudoméanyos kutaté adatai (2),
amelyek sajit kutatdsunkat aldtdmasztottdk. fgy pl. megallapitisa
szerint a legnagyobb termésii faegyed kb. 20 kg termést hozott. 1. termé-
helyi osztdlyon 130 éves korban teljes slirliségnél 276 torzs van. 50%,-os
stirtiségnél tehdt — mely teljes inszolaciét biztosit — mintegy 138 torzzsel
szimolhatunk. Ezek Mdrkus adatai alapjan 27,6 q/ha termést adhatnak.
Az adat sajit vizsgdlatunk eredményével egyezik.

A kisérletek eredménye

A prébateriiletek alapjin valé termésbecslés kiinduldsi alapja az
1 m2re hullott makk-darabszim — a teritettség —, amelybdl a saly-
differencidk, mint a viztartalom hatdsa, valamint a makk fejlettsége,
léhamagtartalma, rovarkdrositottsiga ki vannak iktatva.
A 155 vizsgalt probateriilet alapjan az 1 m*-en talilt makk gyakori-
sigit a 11. tdblizat adatai mutatjik.

11. tabldzat
. Esetek Q
Terméstox ks
’ |
T 1— 50| 35 22,5 22,5
2 TEON, KOVEH | <o cnwwrmwmumnts braimers b mm 51— 100 36 23,0 ‘ 45,5
R I i 101— 200 46 30,0 75,5
& R - soncrpigpmam vt 201— 300 18 1,6 | 87,1
T 7 I 301— 400 5 3,2 | 90,3
B, THoh J8/n s banirsanermmssmon e 401— 500 4 26 | 92,9
7. 501— 600 3 1,9 | 94,8
8. 601— 700 5 32 | 98,0
£ S S T 701— 800  — = ||
10. 801— 900 — — |
11. 900—1000 2 | 1,3 | 99,3
2. | 1000— 1 l 7 100,0
(Osszesen : 155 100,0 l
|

Az adatok osszehasonlitdsdra és merlegelésére szolgilhat az ezermagsily-
teritettség fogalma. A bilkkkmakk esetében nem volt lehetséges a télgy-
makk vizsgélatakor alkalmazott teljes teritettség fogalménak felhasznéldsa.
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A héromszogli keresztmetszet(i bitkkkmakkokat nem lehet egyenletesen
elosztani, mint a tolgymakkot. fgy az Gsszehasonlitds szempontjabol
csak a fenti fogalom johet szamitisba. Ezen azt értjitk, hogy 1 m?, azaz
10 000 ¢cm? teriileten 1000 makk taldlhaté. fgy 10 em2re jut egy-egy
makk. Ez kb. megfelel a legjobb terméseknek. Ezen alapmértékkel ossze-
hasonlitva a 11. tdblizat termésskalajat, csak a das termés éri
el a 100 %-ot. Az dltaldban eléfordulé igen j6 termés az ezermagsily-
teritettségnek csak 40—509%-a, azaz 20—25 cm®re jut egy-egy makk-
szem. Kozepes terméskor 33—50 cm?-en, gyérebb terméskor atlag csak
100—200 cm?*-en van egy-egy makk.

A teriiletegységnyi tényleges stlyadatok a makk fejlettségének, telt-
magvusiginak, egészségi allapotinak megfeleléen igen véltozék lehetnek.
Egyel6re pontosan a darabszdm és a saly kozotti viszonyt meghatarozni
nem tudtuk. Az adatok grafikus feldolgozdsinak kiegyenlitése alapjin
az egyes termésfokokra a 12. tdbldzatban feltiintetett hatdrokat kaptuk.

12. tabldzat

Termésfok Termés q/ha l Eld{g;du- E&“;EL’ 3&‘5&'{
Igen GReNge’ «ivnsicsshesnnE wiman e 0— 1 31 20,0 20,0
QYMRO . cnvimmalsasvasnasnessioavsiives 1,1— 3 60 38,7 58,7
Qyonge KOTBIIOE! ..o v.eieisienoseesnesssee 3,1— 5 29 18,8 77,5
HBEADON <5 e vl saessmaeies s 51— 7 14 9,0 86,5
SO KDZODEB. s e ik 7,1— 8 10 6,5 93,0
B I D R LY N R T T R BT 8,1—12 4 2,6 95,6
A B ISR 12,1—20 6 3,8 94,4
I e R et TR . o s ST o AT 4TS 20,0— 1 0,6 100,0

Osszesen: | 155 eset| 100,0%

A ha-onkénti maximélis teritettségre a kiilféldi irodalom 6—7 q-t
emlit. Megszoktuk azonban, hogy hazink viszonyai kozott més fafajok
termésadatai is lényegesen nagyobb értékiiek. A gally-analizisek teriilet-
szémitdsa alapjan kizepes rakottsignil 8,3 q/ha, jé rakottsignél 13 q/ha
és igen dus gallyndl (816 db makk/m?), — 300 g-os ezermagsuly és fejlett
egészséges makk feltételezésével — 24 q/ha, 200 g-os ezermagsily esetén
pedig 16 q/ha termést szdmithatunk. A maximélis mért adat Kis-
vaszaron 10 m2-es prébateriilet alapjan 16,39 q/ha volt. Mdrkus Ldszlé
a Magasbakonyban 1958. évben 7,1 q/ha maximilis teritettséget észlelt,
amikor a termés jé kozepes volt.

Az orszégos gyenge és kizepes termés tehdt nemesak a mintagallyak,
hanem a prébaterek alapjén is bizonyithaté volt.

Termés-skdldnk realitisit vizsgilva megéllapitottuk, hogy a legjobb
rakottsigl gallyak termésitlaga 662 db makk/m2 Ha ilyen gallybd]
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ketts egymast fedi, akkor mar 1342 db makk hullhat egy négyzetméterre.
A prébateriileten észlelt maximdlis 1293 db/m? (Délzala Szentpéterfolde)
tehat redlis adat.

A legjobb terméseket a védett, gyér dlloménybels6ben, D—DNy-i
szegélyen taldltuk (bar itt nmagy volt a rovarkarositis mértéke). A K-i
kitettség a reggeli hirtelen felmelegedés miatt a késéi fagykar szempontji-
bél veszélyes. Elegyes dlloményokban dltalaban gyengébb termést ész-
leltiink, ami a kedvezStlenebb megtermékenyiilési viszonyokkal magya-
razhat6. Az 50—609%,-os gyenge zir6das esetén a szegély és az dllomdny-
belsé termése kozel azonos. A szegélyhatds is tulajdonképpen csak a
korona kiils6 felén érvényesiil teljes mértékben. Mdrkus Ldszlé (2) a
termésnek az dllomény belseje felé valé torvényszerii estkkenését bizo-
nyitotta be.

A szegély termésére a kitettség nem feltétlen jellegzetes. A szegély
kisebb hullimzisai mar lényeges mikroklima-kiilonbségeket okozhat-
nak, ezek a termést feltétlen befolydsoljak. A virdgzas alatti viltozoé
vagy 4llandé szélirdny igen fontos a terméskotés szempontjabol. Pl
a szegélyt végigsodrd szél erés kitést eredményez, a szegélyre merbleges
szél gyengébbet. A kiilonféle kitettségli szegélyek pontosabb vizsgilatira
csak Sardipusztdn volt lehetéség. Itt 15 E-i, 10 D-i, 10 Ny-i és 10 K-i
Alloményszegély, valamint 15 &allomanybelsé prébateriilet adatdt dol-
goztuk fel.

13. tdbldzat Az dllomdnybelsé és szegélyek termésének osszehasonlitisa

Prébatér helye Makk db/m?* Termés dsszehasonlitisa
Keleti szegély ....coceveensanns 141,8 1719%-a az Alloménybelsének
DAl areglly ivvsiaseisivesarsonions 121,1 1479%-a i
Eszaki sz2egély ...c.ovvnieianns 112,6 137%-a .
Nyugati szegély .......cecveeee 72,3 87%-a o
Alloménybelsd ......coveennnnn. 82,8 1009,

Ha forditva vizsgéljuk a dolgot: az dllomanybelsS termése hany szé-
zaléka az egyes szegélyek termésének, akkor a kovetkezs adatot kapjuk:
az K-i szegély termésének 73%-a, a D-i szegély termésének 68%-a, a
K-i szegély termésének 589%¢-a és a Ny-i szegély termésének 114%-a
(az dlloménybelsének jobb termése van).

A probateriiletek makktermésének mindségi vizsgdlata
Ezermagstly. A prébateriiletek mintdinak vizsgilata alapjin az orszigos

vizsgélati anyag, a sdrdipusztai és a kisvaszari kiillon kiilldemény-sorozatok
végeredménye az aldbbi (14. tdblizat).
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14. tdabldzat

Ezermagsily Orszigos eldford. Sdrdipta v}a(slzs;r (hsszesen
g szima | % elér. | % atlaga | eloford. | %
o L1 ¢ e 1 1,7 1 0,6
101—1560 .......... 13 13,8 7 11,7 20 12,9
1561—200 .......... 26 27,6 13 21,6 1 40 25,8
201—250 .......... 31 33,0 30 50,0 61 39,4
251—300 . .ocavnaa 22 33,4 8 13,4 30 19,4
300—  ...... lstte 2 2,2 | 1 1,6 3 1,9
Osszesen: .......... 94 100,0 60 100,0 1 155 100,0
eldfbrduids

i A probaterek és a minta-
50 4 gallyak  ezermagsuly-cso-
portjainak szidzalékos elosz-

lasa eltérd.
= A mintagallyaknak a ki-
sebb értékli ezermagsily-
0 csoportokban valé kulmi-
naldsa jol lathaté a 9. 4b-
ran. Erre csak azt a magya-
204 razatot lehet adni, hogy a
mintagallyak egy része mar
" Tt kinyilt kupac':sokkal F::rke-
Ty Vegyes zett, s azokbdl a legsilyo-
S sabb makkok mér kihullot-
- tak. A sardipusztai kiilde-

G0 100 150 (51200 D00250 254-300  300~g erms

9. dbra. Probaterel és mintagall

k ezermagsily-

csoportjainak eldforduldsa

Ffﬁ@mﬂfds
30
25 ; I
Atlag 4“\
YT SR Vegyes \\
Jéra&,byg,?’\
# | ————Hntagaly,
L /
5
o
%Qﬁieﬁaaggwagm
S04 2% %8 8 X B S (derepesmank)
10.  dbra. Teltmagvisdg eléforduldsa az egyes

vizsgdlatokban
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ménysorozatok és az orszé-
gos osszesité szerint a 201—
250 g ezermagsily a leggya-
koribb.

Az életképesség. Igen ér-
dekes a mintagallyak és a
probateriiletek magtermése
életképességének  Gsszeha-
sonlitasa (10. abra).

A 10. 4bra a mintagaly-
lyak, az orszdgos é&tlagos
probateriiletek és a sardi-
pusztai  vizsgdlat-sorozat
adatait kiilon 4brédzolja.
Amig a mintagallyak élet-
képesség-skdldjanak elosz-
lasa diszharmonikus, a sérdi-



pusztai mindségek (mivel ugyan-  15. tdbldzat
azon helyr6l szdrmaznak) 61—

709%, kozott domindlnak. A telt- B i

magvisig orszigos vonatkozés- eset | %

ban a legkiilonboz6bb lehetdsé-

geket adja. Az osszes vizsgilatok | E () | A 41 44

atlaga (Sardipusztaval egyiitt) j11—20 ............. 24 2

71—809% koriil kulmindl. Az 21—30 ............. 10 11

orszigos 4Atlag Sardipuszta so- 31—40 ............. 7 7,5

rozatianak kihagyésival azonban 4150 ............. 6 6,5

81—909%,. Sardipusztin tehdt a 51—60 ............. 9 2,0

kotés 1958-ban gyenge volt. BI=T0! s ompinanmmsio 2 2,0
Léhamagtartalmat a  sirdi- 7180 ............. 1 1,0

pusztali vizsgéilati sorozat nélkiil

értékeltitkk és a 15. tablazatban ;

kozolt eredményt kaptuk. N ks B R
309%,-ig legnagyobb a gyakori-

sig, a nagyobb léhamagtartalom 16. tdbldzat

eloforduldsa elenyész6. A legna- e

gyobb léhamagtartalmat Bodva- T o

szilason (719%,) észleltiik igen lds g | Omme

kitinének vélt termés alkalmé-

val. Az dllominy zirédasa
10%-0s volt. Mészkovon &ll6 010 -woeeeeees 45 “

90 éves D-i kitettségii, elegyetlen ;:_gg """"" f; fg "
biikkésben fordult el ez a nagy S 1:4 Sy 8 9 gg
léhamagtartalom. Valdszintileg a A 9 3| 100

gyér 4lldis miatt a megtermé-
kenyiilés hidnya okozta. A zalai
Bak teriiletén ugyancsak kis Osszesen:........ 94 100
(15%-0s) zarédas mellett 62—
69%-0s léhamagtartalmat észlel-
tiink. Mindkét esetben a teritettség rendkiviil das volt. Teljes léhamag-
mentességet észleltiink a vértes—pusztavami 126 éves 90%,-0s zarédasi
biikkésben, valamint lillafiired—létrasi erdérészletben a szabad 4llasa
biikkegyedek termésében.

A rovarkdrositds. Az orszigos kiildemények Adtlagit a 16. tdblizat
kozli.

A sirdipusztai mintasorozatban 729%-os rovarkér is el6fordult, de a
gyakorisig itt is csak 309%,-ig terjedt. Orszigos vonatkozisban a 0—20%-os
rovarkar 739%-ban domindl, nagyobb karositis mar ritkdbb.

3. A BUKK MAKKTERMESENEK BECSLESMODSZERE
Miut4n mind a mintagallyak, mind a prébaterek termésfokainak

eredményeit megkaptuk, osszevetésiik alapjan lehet6ség nyilt, hogy a
mintagallyakbol elérebecsléssel kovetkeztessiink a tényleges termésre.

15 Erdészeti Kutatasok 1960, 1-3. — 25 225



17. tdhldzat
A biikk makktermésének elorebecslése

Termésmuta.
A termés foka ruplti L -
fm

Igen gyenge ........... 1—10 — 1
Qyenge iisnsieivesaes 10,1—15 1,1— 3
Gyenge kdzepes ......... 15,1—20 31— 6
KOZOPOB « o4 aivie e o ninisiawis 20,1—30 5,1— 7
J6 kdzZepes .....coo0nee. 30,1—40 7,1— 8
A Lo o i R o . 40,1—60 8,1—I12
Igen §6: wvsavaiasve 60,1—80 12,1—20
IHEB, voasamiwdassaimties 80,1— 20,1—

A megfelelé rakottsigi és az atlagot képviseld mintagally adatdnak
a tdbldzatban egy-egy teritettségi fokozat felel meg. Ha a mintagallyat
alloményszegélyrél vagjuk, akkor a tdblizatbdl kiolvashaté eredményt
természetesen redukdlni kell, mivel az dllomédny belsejében erdsebb zard-
déis esetén kisebb a termés.

14 esetben volt lehet&ség az dllomanyszegély és az dllomédnybelsd termés-
adatainak oOsszehasonlitdsira. Az 4llomanybels6ben teljes vagy kizel
teljes zarodast feltételezve ugy taldltuk, hogy dltalanosan gyér terméskor
a szegély és az alloménybelsé termése egyezik. Altaldnosan kozepes ter-
méskor az 4lloménybelsé termése a szegélynek kb. 80%-a. Altaldnosan
jo terméskor az dlloménybelss termése csak 65%-a a szegély termésének.
Gyér 4llis esetén megvaltozik a helyzet. Pl. 120 éves 509%-0s zérddasa
elegyetlen biikkdllomdnyban mind a szegélyben, mind az dllomény belsejé-
ben egyaridnt dus termés volt. Kozépkora, erés zdrédast allomanyok-
ban a gyér termés édltalinos. Amennyiben elegyes édlloméinyok termés-
becslésér6l van szé (pl. tolgyes-biikkkdsben), akkor a termést, amelyet
a tablazatbdl kiolvasunk, az elegyarinynak megfeleléen redukdlni kell.
Az életképes (teltmagvil) termést a metszési vizsgdlat eredményeként
a tabldzati adat redukdlisival kaphatjuk.

PlL.: dltaliban ko itélt termés esetén elegyes — biikk 60, to 40—,
id6s koru, zart belsejii 4lloményban kivanjuk a termést meghatérozni, amikor csak
8z éllomﬁnyszegély | vaghatunk mintagallyakat. A vigott gallvak termésmutaté-
szédm #tlaga (1 fm-re esb ku —darabszam) = 50. Ennek megfelelen a tablazatbol
becsiilbetd termés 10 q/ha lenne (a szegélyen !). A zirt dllomanybelsSben és 609, -0s
biikk-elegynél ebben az esetben a termés 10 X 0,8 x 0,6 = 4,8 g/ha.

4. A MAKKHULLAS PERIODUSA

Szorényi Miklés erd6mérnidk szives tAmogatdsival a Kisvaszari Erdészet
Mecsekjanosi kozség hatirdban levd 20a erdérészletben 10 m2-es préba-
teriileten periodikus makkhullasi kisérletet végeztiink. 1958. IX. 2. és
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12. dbra. A biikkmakkhullds mindségi eloszldsa
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13. dbra. Az ezermagsily vdltozdsa a makk hulldsa alatt és az dsszes termés

X. 10. kozott 34 kildeményt kaptunk, amelyet egyenként részletesen
megvizsgdltunk, A nyoleféle vizsgélat (10 m2re lehullott biikkmakk
sulya, mennyisége, a makk minGsége, ép, léha, rovar- és egyéb kérositas,
ezermagstly, osszesen lehullott makk) 272 féle adata alapjan a 11., 12.,
13. dbra 3 grafikonjat allitottuk Ossze. Ezek a biitkkmakk hullisinak és
a hullds alatti mindségi és mennyiségi valtozdsainak adatait szemlél-
tetéen abrazoljak. Sajnos, a h&osszeg, a napi h6mérséklet, a szél, a szél-
erésség, a csapadék és a napfénytartam adatait megszerezni nem tudtuk.
A grafikonok azonban ezek nélkiil is az elsé hazai adatokat szolgaltatjik
a makkhullis torvényszeriiségeinek felderitésére.

A bitkkmakk mennyiségi hullisit pentddokban (5 naponta) dbrdzoltuk.
A hullds IX. 2-4n kezd8dott és X. 10-én fejez6dott be, 39 napig tartott.
Stlypontja IX. 16—25-ig a félid6nek megfelel. A cstiespont elérése kissé
hosszabb ideig tartott, mint a hullds csokkenése (jobb aszimmetria).

A makk mindségi véltozédsa a hullis alatt féleg a rovarkdrositott
makkoknak a hulldsi periddus elején és végén vald halmozdddsabél all.
Az ép és léhamakk hulldsédnak idealizilt dtlaggorbéi egymdst kiegészitik.
A tényleges hullas-mennyiség gorbéi az ép és léhamakkra vonatkozéan
egymés tiikorképét alkotjik. Az ép makk a 90%-0s minéséget 2 esetben
feliilmalta, ugyanakkor a léhamakk minimdalis volt. Egyébként a léha-
makk 25—359,, a telt makk 58—75%, kozott ingadozott.
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A 13. dbra a makk ezermagsilydnak a hullis alatti véltozasit és a
termés integrdl-gorbéjét (osszegezését) dbrizolja. Az ezermagsily a
makk fejlettségét, de léhamakk-tartalméit is visszatiikrozi. Ez esetben,
mivel a kisérlet egy helyen folyt le, a makk fejlettsége egyformanak
vehetd, igy az ezermagsily jelen esetben inkdbb a léhamakk-tartalom
viltozdsit tikrozi. Mindenesetre azért a makk fejlettségének hullis
alatti valtozdséra is némi tAmpontot nyujt. A legstlyosabb makk IX. 15.
koriil hullott, ugyanakkor, amikor a 12. dbrdn az ép makk ardnya a
90%-ot feliilmilja és a léhamakk-tartalom a legalacsonyabb. A kiegyen-
litett gorbe inflexiés pontja IX. 22 kériil van. Ez id6ponttél kezdve a
makkhullis tempodja csokken (lasd 11. dbra 5. pentdd). Egyébként
mind a 13., mind a 11. 4bra a makkhullis eléggé szabdlyos lefolydsat
tiikrozi vissza. Mint tudjuk, a télgynél masképpen van, hiszen a rovar-
kédrositott makkok &ltaldban hamaribb hullanak le. Itt a zirt kupacs
felnyildsitél fiiggéen mind a léha, mind a rovarkérositott makk az ép
makkal parhuzamosan hullik ki. Mindenesetre az ezermagsily a hullds
elején a legkisebb és ugy tilinik, hogy mégis ekkor inkdbb a léhamakk
hull. A makk minésége a legjobb a hullas kizepe tdjén és innen egyenletesen
csokken., A biikk esetében tehdt nem valdésithaté meg a kirositok elleni
azon biol6giai védekezési médszer, ami a tolgynél altalanos, hogy ti.
a makkhullds kezdetén a lehullott beteg makkot sertésekkel fellegel-
tetik.

Irodalom

1. Mdtyds Vilmos: Tolgymakktermésbecslési kisérletek. Erdészettudoményi Kozle-
mények. Erdémérndki Foiskola kiadvénya. Sopron, 1958.

. Mdrkus Ldszlé: Biilkkmakkteritettségi megfigyelések a Magasbakonybél. Erdészeti
Kutatésok, 1959. 3—4. sz

3. Mdtyds Vilmos: Mai rmésbecslés alkalmazisa és eddig elért hazai eredményeink.
Erdészeti Kutatasok, 1955. II1. kotet.
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Erkezett: 1959. XI. 15.

OUEHKA CEMEHHOIO VPOXAS BYKA

ITpu cozpelicTBHM JIECXO030B aBTOP M3Y4a/ BO3MOYKHOCTH OLEHKH CEMEHHOro ypojkas
OyKOBLIX HacakaeHuil. Ha ocHOBaHMH KoJiHuecTBA KOPOOOUEK, NPHUXOSIIUX HA eACHHLILY
JUIMHBI CPEHUX NpOOHBLIX BETOK, CPE3AHHBIX HA OnyuKe OyKOBOro HacaX<aeHHs, onpe-
AETHIT KOJIHYECTBEHHBLIC JIaHHBIE CEMEHHOI0 YpojKasl ¢ rekrapa. ~

Ilo paHHBIM €ro MCCae0BaHuil HArpy)KEHHOCTh ngoﬁuux BeTOK (KopoOouka) nm (B 9
CTYNEHsIX) OT OYeHb €1a00ro yposkasi 0 4pespbiuaiHo 0OMIBLHOr0) MeHsinach ot 1 10
116 KopoGoueKk, 4TO OTBEYaeT JBOIHOMY KOJIMYECTBY CeMsiH. B COOTBETCTBMH C 3THM
VpOsKail ¢ rekTapa Ha OCHOBAHHH MCCNeA0BaHMIT TPOOHBIX MIIOMA/I0K MOKET KOjiedaThest
or 1 0 20 u.

PaGoTa 0XBaThiBaeT €ie M KauecTBEHHOE MCCIEA0BaHMe Xopoilero ypokas 1958 r.,
coobwaer anHpe 1o aGeomoTHomy secy (Becy 1000 cemsin), *u3necnocoGHOCTH, cojep-
JKAHHE UYTUILIX CEMsTH, TIOBPEXKJICHHSI HACEKOMBIMH B OTHOLICHHM BCeil CTpaHbl.

HakoHell 1aeT 0T4YeT 0 CepuH ONLITOB, NPOBECHHBLIX HA 0HOM N3 pabounx MECT OTHO-
CHTEJIbHO OCBHIMAHHS TUIOI0B M COOOIAeT XapaKTEePHCTHKY M3MEHCHMIT KauecTBa CEMsiH,
NPOUCXOASAIHX B NEPHOL OCHINAHHS TI0/10B.
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Jlannple, cOOOIEHHbIE OTHOCHTEIBHO KOJIHYECTBA H KayecTBa CeMEHHOT0 ypoxas OyKa,

B yCa0BHSX BeHrpuu sinsiotcsi NUOHEepcKHUMH, B Oyaymiem aTi gaHHbIe — NPH YUUThI-

BaHUH JIAHHBIX 0 BO3pacTe, MOJIHOTE HaCa)KACHHSA M MECTOOONTAHHS! — MOTYT MOCTY/KHTh

OCHOBOIl 1151 DoJiee TOMHOTO ONpEJIENIeHUsT METO/la 10 OlleHKe CeMEeHHOT0 YporKast,

Pucysox 1: Packpeitasi Kopodouka ¢ japymsi opemwkamu (Poro Bapra I'.).

PucyHOK 2: gﬂunoqftlaﬂ Kopobouka M ABOHHOE CKOMJeHHe Ha KOopoTkom nobere (Poto

apea I'.).

Pucynox 3: Cnfﬁuﬁ ypoxkaii opemos Oyka. (Poto Bapea I'.)

Pucynox 4: XO;Imeuu yposxkail opewikos pacnpesessiercst no Beeii Betouke. (®oto Bap-
ra [.)

Pucynok 5: Xopowwmit yposkaii opelukos Ha Bepxyuke 00MJIBHO DPasBETBJSIOLIETOCs

nobera. (Poto Bapea I'.)

Pucynok 6: AHanua BeTouex.

Pucynok 7: Ypoxkait ceman Oyxa B 1958 r. Ha OCHOBaHMM NPUCIAHHBIX MPOOHBIX BETO-

YeK.

Pucynox 8: Cesisb mexxay secom 1000 ceMsiH M IUYMJIBIMH TJI0AAMH.

Pucynok 9: Berpeuaemocts rpynn abcoiloTHOrO Beca NpoOHBIX ruiomajeii M npoOHbX
BETOYEK.

Pucynox 10: O3epHeHHOCTb BETOYEK B OT/E/IBHLIX OINBITAX.

Pucynox 11: Ocwimanue rojos Oyka B 1958 r. B Kuwsacape.

Pucynox 12: KauecTBeHHOe pacnpejlelleHHe OCHIMAHUA TJI00B OyKa.

Pucynok 13: Mamenenne a0COJMIOTHOTO Beca BO BpeMsl OCHINMAHMS MIIOA0B M 00wHil ypo-
ai.

SCHATZUNG DER BUCHELMAST

Verfasser untersuchte unter der Mitwirkung der staatl. Forstwirtschaftsbetriebe
die Moglichkeiten einer Schiitzung der Mast in Buchenwiildern. An den Bestandes-
riindern wurden dem Durchschnitt entsprechende Musterzweige geschnitten, die Zahl
der auf 1 m Liénge dieser entfallenden Fruchtbecher (Cupulae) ermittelt und auf
Em% der so gewonnenen Angaben die wahrscheinliche Buchelmast je Hektar

erechnet.

Die Untersuchungen zeigten, das der Besatz der Musterzweige (Fruchtbecher je 1fm)
in eine von 9 Ertragsstufen eingereiht werden konnte (diese deuten die Grenzen vom
sehr schwachen bis zum #usserst iippigen Besatz an), wobei die Zahl der Cupulae
zwischen 1 und 116 schwankte; die der Eckern betrug also das Doppelte. Demgemiiss
ergab die Priifung der Probefliichen eine Buchelmast von 1 bis 20 dz/ha.

Die Qualitit der guten Buchelmast 1958 wurde ebenfalls eingehend gepriift.
Hieriiber sowie beziiglich Tausendkorngewicht, Lebensfithigkeit, Hohlkornanteil
unlil fInsekt»enschﬁden er Buchekern werden das ganze Land umfassende Angaben

eliefert.

i Absehliessend berichtet Verf. iiber jene Versuchsreihe, die auf der einen Probe-
fliche durchgefiihrt wurde, um die zeitliche Folge beim Herabfallen der Mast und
die withrend dieser Periode in ihrer Qualitiit zutagetretenden Anderungen festzustellen.

Die iiber die Menge und Beschaffenheit der Buchelmast hier verdffentlichten
Angaben sind fiir Un,iarn als Ergebnisse einer bahnbrechenden Arbeit zu betrachten.
Sie kénnen fiir die Zukunft als Grundlage einer genaueren Schiitzungsmethode dienen,
bei deren Ausarbeitung auch das Alter und der Schlussgrad der Bestéinde sowie
die Besonderheiten des Standortes in Erwiigung zu ziehen wiiren.

Abb. 1. Gedffneter Fruchtbecher mit zwei Bucheln (Photo G. Varga).

Abb. 2. Einzelner Fruchtbecher und zweifache Anhiufung auf einem Kurztrieb
(Photo: G. Varga).

Abb. 3. Schwache Buchenmast (Photo: G. Varga).

Abb. 4. Gute Buchenmast verteilt sich auf dem ganzen Ast (Photo: G. Varga).

Abb. 5. Gute Mast an der Spitze des iippig sich verzweigenden Astes (Photo:

G. Varga).
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Abb.

. Astanalyse.
Abb.

6

7. Buchenmast im Jahre 1958, geschiitzt auf Grund der eingesandten Muster-
zweige.

Abb. g Zusammenhang zwischen Tausendkorngewicht und Hohlkornanteil.

Abb. 9. Verteilung der Tausendkorngewicht-Gruppen auf den Probeflichen und
Musterzweigen.

Abb. 10. Vollkornanteil in den einzelnen Untersuchungen.

Abb. 11. Das Fallen der Bucheln in Kisvaszar im J 1958.

Abb. 12. 2nualimt,ive Verteilung der herabgefallenen Bucheln.

Abb. 13. Anderungen des Tausenkorngewichtes withrend des Fallens der Bucheln
und die Gesamtmast.

ASSESSMENT OF BEECH MAST

With the assistance of state forest establishments the author examined the possi-
bilities of assessing the acorn mast in beech forests. He cut average sample branches
in the verge of the stands, counted the cupulae per meter and established on the
data thus obtained the quantity of probable mast per hectare.

According to the mtﬁts of these investigations the crop of the sample branches
(i. e. the number of cupulae ser m.) varied from 1 to 116 cupulae (containing the
double quantity of acorns) and could be divided, therefore, into 9 yield degrees from
which No 1 designs a very r and No 9 an extraordinarily rich crop. The data
of the sample plots revealed that the mast may vary from 100 to 2000 kg per hectare.

The paper deals also with the qualitative examination of the good mast of 1958
and furnishes information on the thousand-grain-weight, viability, proportion of
emlgty seeds and insect damages of beech acorns in Hungary.

inally the author discusses a series of experiments performed on a sample plot
in order to determine the sequence in dropping of acorns and the changes of their
quality during this process.

The data published here on the quantity and quality of beech mast represent
a pioneering work in Hungary. Based on these results and consideri;:g also the
age, closure of the stands as well as the characteristics of site a method of higher
accuracy can be developed for the assessment of masts.

Fig. 1. Opened cupula with two acorns. (Phot. G. Varga).

Fig. 2. Single cupula and a double group on a short shoot. (Phot. G. Varga).

Fig. 3. Poor mast. (Phot. G. Varga).

Fig. 4. A good mast is distributed on the whole branch. (Phot. G. Varga).

Fig. 5. Good mast on the tip of an abundantly ramifying branch.

Fig. 6. Branch analysis.

Fig. 7. The beech mast of 1958 assessed on the basis of sample branches sent in.

Fig. 8. Connection of thousand grain weight and rate of empty .

Fig. 9. Distribution of the thousand grain weight groups on the samples branches
and sample plots.

Fig. 10. Frequency of full acorns in the examinations.

Fig. 11. Dropping of beech acorns at Kisvaszar in 1958.

Fig. 12. Distribution of quality in the drop beech acorns.

Fig. 13. Changes of thousand grain weight during the acorn fall and the total mast.
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A NYAR-MAGCSEMETE NOVEKEDESE,
FEJLODESE ES KIVALASZTODASA
(I. kdzlemény)

MARJAI ZOLTAN

BEVEZETES

A nydrfatermesztésben a fGszerep — kiilonosen kiilf6ldon — a nemes
nyéraké. Erthetd tehdt, hogy a kutaték elsésorban ezekkel a vegetativ
uton szaporitott fajokkal foglalkoztak. Hazédnkban azonban a magrél
szaporitott nydrak (a Leuce-szekcié fajai) is egyre nagyobb teriiletet fog-
lalnak el. Ennek ellenére viszonylag kevés adat all rendelkezésre a mag-
csemeték novekedésérdl, fejlédésérdl, és kivéilasztodasarol.

A magesemete novekedési, fejlodési és szelektdldddsi viszonyainak
tanulmanyozisa tobb éves megfigyelést és adatgyijtést kivan. A hosszi
lejarata kisérlet velejardja az is, hogy a kozbensé jelentések eredményei
és kovetkeztetései csak ideiglenesek lehetnek. Végsé konkluzié csak a
zarOkozleményben vonhaté le.

A térggyal kapesolatos kisérletek és megfigyelések 1956-ban kezdédtek.
Azéta 4 év anyaga gyf(ilt 6ssze. Ennek részletes ismertetése meghaladta
volna a megszabott terjedelmet, ezért bizonyos roviditésekre volt sziik-
ség. Egyes felvételek tdbldzatait, dbrait kénytelenek voltunk elhagyni,
csupan vizlatos kozlésiikre maradt hely.

A KISERLETEK ISMERTETESE

A kisérletek célja: a helyes csemetenevelés modszerének meghatarozasa,
a magesemete biolégidjanak megismerése. Ennek érdekében esira-,
illetve csemetekort6l kezdve tanulményoztuk a nivekedési, fejlodési és
kivdlasztodéasi folyamatokat. A kisérleti sorozatot kétszer ismételtiik
meg.

Az elsé sorozat csemetéit Mariabesny6n neveltitk 1956-ban Kunadacs-
r6l szarmazé Populus alba és P. canescens magbdl, kevert populdciébol.
A vetéssel takarisi kisérletet is végeztiink, s minthogy errdl kiilon tanul-
mény késziil, a kisérleti médszereket csak roviden érintjiik.

A vetés 72 egyenld nagysiga (160 X 160 cm-es) dgyasba tortént,
40 cm-es sorkozzel, 10 em széles vetdbardzddba, fm-enként kb. 1200
szem maggal. Megfigyeléseket esak a két kozépsé sor 1—1 m-es szakaszin
végeztiink. A vetés utén 51 nappal az dgydsok 1-ét fm-enként 30 db-ra,
1, részét fm-enként 60 db-ra ritkitottuk, az dgydsok felét pedig ritkitat-
lanul hagytuk. A csirdk, illetve csemeték szdmét minden Adgydsbhan a
3., 5., 8., 13., 21., és 51. napon felvételeztiik. A ritkitds utéin csak a nem
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ritkitottakat  szdmlaltuk,
havonta. A vegetdcids id65-

g Erdészet) eliiltettiik, majd

tére vagtuk. A 16 parcella

(12 X 24 m-es; 1,20 m sor-

-—Q—-{—-——— e tdv, 1,50 m t6tdv) cseme-

, | téinek 1957 és 1958 au-

| gusztusdban megmértikk a
|
|

| ! |
| l I szak végén minden Agyis-
& ], 2 I3 F! ban megallapitottuk a cse-
| | | Varidnsok: meték szamat, megmértiik
[ | |_ 1:+-3mm-gs csemefe  magassagukat és gyokfs-
_______ o 0 j:';_‘; T vastagsdgukat.
| ] | <s8mmnévastagabs A felnevelt csemetéket
] l Sorkivaiedy: G2 1957 tavaszdn magassigi
o | Totdvolsdg: 15m osztdlyok (1—3 mm-es,
&y f ’ 2 3—4 mm-es, 5—6 mm-es,
| ! 6 mm felett) szerint cso-
| W _L__I_ 1 portositottuk és 4-szeres
01 s phasle | ismétlésben, latin-négyzet
elhelyezésben (lasd 1. dbra)
I a tokoli erdén (Réckevei
|

magassigit (cm-ben), 1959-
& ben pedig ezenkiviill a
mellmagassdgi  dtmérgjét
(mm-ben) is.

¢ ? & 4 A kisérleti teriileten 1957

1. dbra. A tékoli és kunaz_iam: kisérleti telepitések &g 1958-ban kukorica koz-

S tesmiivelés folyt. Az apolas

azonban nem volt kielégitd,

sok helyen erds gyomosodas lépett fel. 1959-ben a koztes hasznilat meg-
szlint, az dpolds pedig tanyérozisra szoritkozott.

A maésodik sorozat vetése 1957-ben tortént, ugyancsak Mariabesnydn,
egyetlen fehérnyir anyafarél szirmazé maggal. A parcellak szdma ekkor
36 volt. Ritkitdst nem végeztiink. A magigyi kisérletek csupan a takaris
és ontozés problémdinak megolddsit szolgaltik.

A felnétt csemetéket 1958-ban Kunadacson (Kerekegyhazi Kisérleti
Erdészet) iiltettiik ki, az el6bbihez hasonlé elrendezésben és elvek szerint.
Ezt a telepitést gondosan apoltak és esak az els6 évben vetettek kukoricit
koztesként. Az ugyancsak augusztusi felvételezések itt egyel6re csupdn
magassigi mérésre szoritkoztak.

KISERLETI EREDMENYEK
Az eredmények taglaldsakor el6szor a magdgyi megfigyelések keriilnek

sorra, vagyis az elsé sorozat csemetekerti adatai. Minthogy pillanatnyilag
ezek latszanak kevéshé fontosaknak, a felvételek részletadatait altaldban
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nem kozoljiikk. Kivételesen helyet szoritunk azoknak a téblizatoknak
vagy 4brdknak, amelyek nem terjedelmesek.

a) A magdgyi csemeték szdmdnak vdltozdsa a kor fuggvényében a ritkitatlan
dgydsokban. A csira- és csemeteszim-felvételeket az 1. tdblézat tartal-
mazza. (A varidns jele a magtakardsi kisérletben szereplé kiillonbozo
megoldédsokat jeloli. A jelen értékeléshen a takaréanyagok szerepét esak
a 0 varidns esetében kell figyelembe venni. A 0 varidns ugyanis minden
takaré nélkiili vetést jelol, amely lithatéan kedveztlenebb helyzetben
volt, mint a tobbi.)

1. tdbldzat. A magdgyi csemeték szdmdnak vdltozdsa a kor fiiggvényében, a ritkitatlan

dgydsokban (1956)

A csemeték szdma
Vardos | 3. | s. | 8 | 13 | oo | st. | s | 121, | et

napon
| \

1/0 212 | 328 306 263 167 121 110 105 78
I/1 167 273 300 303 | 184 169 152 141 97
I/2 547 574 300 358 206 173 162 148 96
1/3 250 378 355 365 235 199 165 152 97
I/4 306 400 375 323 222 191 165 154 93
1/56 335 434 400 356 204 173 149 137 98

Az adatokbdl lathat6, hogy az 5. napon 4ltalinossigban megindul a
csirdk pusztuldsa. Jellemz6, hogy bérmennyi csira volt is kezdetben, a
21. napra szdmuk mindeniitt 160—240 db-ra csokkent. Ha eltekintiink
a 0 varidns eltéré Gtjatol, akkor a tobbi valtozasit meglehet&sen egy-
forménak mondhatjuk. Durva becslés alapjin 4 hénapos korig havonta
atlag kb. 20-szal csokkent a csemeték szdma. A pusztulds a vegetdcios
id6szak végefelé egyre erésebb. Legjellemz&bb, hogy a vetés utani 161.
napon (oktéber vége) az egyes variansok eredménye kozott alig néhany
%-0s eltérés mutatkozik — nem szdmitva a 0 varidnst —, és a csemeték
szadma mindeniitt kozel 100 db/fm.

b) A magdgyi csemete vastagsiga és magassiga kozotti osszefiiggés killon-
bozo csemetesiiriiség esetén. A kérdés felderitésére a felvételi adatok dttekin-
tése utdn — a természetes csoportosulisokat figyelembe véve — kiilon-
bozé slirliségii osztdlyokat képeztiink (a ritkitott dgydsokban 23 db/fm,
illetve 41 db/fm, aszerint, hogy a sor 30-ra, vagy 60-ra volt-e eredetileg
kiritkitva; a ritkitatlan dgydsokban 40—80 db/fm — é4tlag 61 —, 80—
110 db/fm — étlag 94 —, 110—170 db/fm — 4tlag 134). Ezutdn minden
dgydst a neki megfelel§ osztdlyba soroltunk és az egy osztélyba tartozd
dgyasok csemetéinek magassagit és gyokf6vastagsigit tengelyrendszerre
hordtuk fel. (A felvett adatok 10 gépelt oldalnyi tdblizatot tettek ki,
ezek kozlésére nines elegendd hely.)

A kapott pontokat Osszekété gorbe mind az 5 siirliségi osztdlyban
kozel egyenes a 35—100 cm-es magassigi kozben. Amikor pedig meghtztuk
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a 4314 csemete ugyanennyi koordinatdjinak kiegyenlité gorbéjét (2. dbra),
akkor a 35—100 cm-es kiozben + 1 mm-es kilengésii gorbét, vagyis
gyakorlatilag egyenest kaptunk. Tehdt a 35—100 ecm-es hatdrokon beliil,
a magigyi csemete vastagsiga és magassiga kozotti dsszefiiggés linedris,
és ez a kapesolat a stiriségt6l — az emlitett osztdlyokon beliill — fiiggetlen.
Az egyenes hajlisszoge: tg « = 1,2286.

¢) A csemetemagassdig relativ gyakorisdgi megoszlasa killonbozé csemete-
stiriiség esetén. A magassig és vastagsig oOsszefiiggése linedris lévén, a

magas-
sag
om
25 -
100 -
7% 4
50
fm-ként 23 db csemete
—— — vae = -
— s — (o) | O
25 - s st B BRI
% i i ooty IR
] erdo
‘0 / 2 3 4 s 5 7 P 9mm
vastagsag

2. dbra. A magdgyi csemeték magassdgi girbéje, kiilonbozé siirdségld sorok esetén
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novekedés értékeit elegendé csak egyik dimenzién, a magassigon tanul-
manyozni.

A sfirliségi osztalyonként megszerkesztett magassigi relativ gyakorisdgi
gorbék szerint a sfirliség novekedésével a relativ gyakorisig maximuma
(tet6zése) mindig kisebb csemetemagassigra esik. Jellemzd tovabbé,
hogy a stirliséggel a maximumok szézalékos értéke is novekszik, vagyis
a gorbék egyre kiemelked6bbek lesznek. Ahogy ritkulnak a sorok, a meg-
oszlas egyre nagyobb, a harang-gorbe mindinkabb ellaposodik. A nagyobb
nov6térrel rendelkezs, ritkitott ecsemetesorokra jellemz8, hogy ter-
mészetesen kisebb szdzalékban, mint a sfirfi 4lldsban, de ezek kozott is
vannak gyengén fejlettek.

A siiriiség a csemeték maximdlis magassagit is befolyasolja. 134 db/fm
slirliség esetén 90 cm-nél, 94 db-os esetén 100 cm-nél, 61 db-os esetén
110 em-nél, 41 db-os esetén 120 em-nél magasabb csemete egyaltalin
nem fordul eld, holott a populdcié keverékben vannak olyan egyedek is,
amelyek a 130—140, s6t a 150 cm-t is elérik (ldsd 23 db/fm-es gorbét).

d) Hypokotyl-hossz relativ gyakorisdgi megoszlds. A hypokotyl (szik
alatti szarrész) hosszanak megéllapitdsa nem szabadf6ldon, hanem labora-
tériumban tortént.

A hypokotyl hosszdnak mérése a csirakori szelektalédas megismerését
szolgalja. A méréseket kiilonboz6 szarmazési, t6bbek kozott kunadacsi —
a vetésekben is haszndlt — magbdl kelt csirdkon végeztiik, 4, 5 és 6
napos korban, mm-es pontossiggal, osztékorzével. A kapott adatokat
hosszlisdgi osztalyok szerint csoportositottuk és ezaltal abszolit, majd
relativ hosszlsigi gyakorisigi megoszlisokat szerkesztettiink.

A gorbékre jellemz8 volt, hogy bérmilyen korti vagy szdrmazdsa esi-
rdkra vonatkoztak is, egyarént terjedelmes megoszlast mutattak. Egy-
egy 2 mm hosszisigi intervallumban a relativ gyakorisig maximuma
csak 20—309-ot ért el. A fiatalabb, 4 napos, de gyakran az idésebb
csirdk hosszuségi gyakorisdgi megoszlisira is jellemzd, hogy a girbe két
estiestt és az egyik csticspont a legalacsonyabb — 3 mm-es — osztédlyba
esik. Megfigyelhet$ tovabbé az is, hogy a gorbék a korral dltaliban mind-

jobban ellaposodnak, a

a 1 * : .
2. tdbldzat A csemeték megmaraddsi ;I; éz;;ylig:; fé':ll:flllg kisebb

szdzaléka a kisérleti telepitésekben e) A csemeték x
Megmaraddsi % az radasi szdzaléka a tele-

Telepités | Mérés | Cseme-| —— pitésekben. A korabbiak
helye R B szerint a telepitésekben
st 4 varians szerepel:

1. =1—2 mm, 2. =3—4

Toksl 1957 | 1 50 [ 8 | 77 | 70 mm, 3. =5—6 mm és

1958 | 2 23 67 79 76 4, = 6 mm-nél vasta-
1959 3 18 | 54 | 69 | 70 gabb csemeték. A felvé-
telek augusztusban tor-
Kunadacs 1958 [ 1 57 81 97 98 téntek. Az adatokat szi-
1959 | 2 82 93 96 96 zalékos értékben a 2.
tablazat tartalmazza.




Tokol. Az 1—3 mm-es csemeték megmaradasi szdzaléka nagyon ala-
csony. Ez mnemecsak kozvetleniil a gyenge csemeték halanddsidgénak
tulajdonithaté, hanem az erdés gyomosodisnak is. A gyom egyrészt
elnyomta a gyenge csemetét, masrészt ennek kiirtdsakor sok csemete is
aldozatul eshetett. — A 3—4 mm-es csemeték az elsé évben j6l meg-
maradtak, utidna azonban szdmuk 67, illetve 549, -ra esett. A gyomnak
e valtozdsban is bizonyira nagy szerepe volt. — Az 5—6 mm és 6 mm-nél
vastagabb csemeték megmaraddsa mindvégig hasonlé értéket mutat,
és ezek bizonyultak a legjobbaknak.

Kunadacs. Itt az 1. varidns megmaradédsa a méasodik évre sokkal maga-
sabb szdzalékos érték(i, mint Tokolon és 1958-r6l 1959-re emelkedés
mutatkozik. Ez a lehetetlennek lidtszé viltozds azzal magyardzhatd,
hogy az els6 évi kapélaskor a 10—20 cm-es csemeték koziil sokat kivagtak
és ezek 1959-re megerGsodve kihajtottak. — A 2. szdma varidns meg-
maraddsiban is van bizonyos emelkedés. Ennél azonban sokkal jelentd-
sebb az a tény, hogy a varidns értéke szorosan megkozeliti az er6sebb
csemeték megmaradasit, és ezekhez hasonléan 909, felett van.

1) A csemeték dilag magassdga és relativ novekedési erélye. A vonatkozd
adatokat a 3. tabldzat tartalmazza. A tokdli telepitésben az els6 évben —
a térevagds utdn — egyetlen vastagsigi osztdly sem érte el az eredeti,
magigyban mért atlagmagassigot. A legnagyobb lemaradds a legvas-
tagabb csemetéknél észlelheté (108—80 = 28 cm) és felt{ing, hogy még
a masodik évre is éppen csak eléri a magagyi szintet. Ezzel szemben a
tobbi vastagsdgi osztdlyba tartozé csemeték rohamos névekedésnek
indultak és a 2., 3. és 4. varidns 1959-ben kozel egyenld magassigu,
159—165 cm. Az 1. varidns csemetéi nem tudtik behozni lemaraddsukat
és a 3. évre csupan 120 cm-re néttek meg.

3. tabldzat
A csemeték dtlagmagassdga és relativ novekedési erélye a kisérleti telepitésekben
Atlagmagassig az | Rel. nov. erély az
- kI W BN
varidnsokban

1956 | magigy | 28| 43| 68|108
Tokol 1957 ¥ 24| 40| 60| 80| 86| 93| 88| 74
1958 2 79| 95| 100|107 | 328|237 |167 134
1959 3 120 | 165 | 163 [ 159 | 152 | 174 | 163 | 148

Kunadacs 1958 1 44| 56| 71| 79
1959 2 88 | 108 | 126 | 123 [ 200|183 | 178 | 156

A kunadacsi csemeték esetében hasonlé a helyzet, azzal a kiilonbséggel,
hogy itt mind az els§, mind a mésodik évben nagyobb az abszolit magas-
sag. Ez kiilonosen a 3. és 4. varidns esetében érvényes.
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A névekedés vizsgilatakor az dtlagmagassiagnil tobbet mond a relativ
novekedési erély. Ennek értékét tgy kapjuk meg, hogy az utébbi esztends-
ben mért dtlagmagassig 100-szorosit osztjuk az el6z6 évi dtlagmagas-
saggal.

Tgékiilén a magigyi magassighoz viszonyitott els6 évi relativ novekedési
erély minden vastagsigi osztilyban kozel azonos. Nagy kiilonbségek
jelentkeznek azonban a mésodik évben. Amig az 1—3 mm-es csemete
3289, -o0s nivekedést mutat, addig a 3—4 mm-es 237%,-ot, az 5—6 mm-es
1679%,-ot, a 6 mm feletti pedig csupin 134%;-ot.

A gyengébb csemeték lathatélag igyekeznek fokozni novekedésiiket,
hogy hétranyukat behozhassék. Ha azonban megnézziik a harmadik
év eredményeit, akkor kitiinik, hogy a nagy lendiilet alaposan lecsappant.
Az 1—3 mm-es csemete feladta a kiizdelmet, novekedési erélye 328-rél
1529% -ra csokkent. A 3—4 mm-es csemete is visszaesést mutat. Az 5—6
mm-esek majdnem ugyanolyan eréllyel néttek, mint az el6z6 évben.
A legerésebb, 6 mm-nél vastagabb csemeték valamivel fokoztdk nove-
kedésiiket. Végeredményben ma a 2. és 3. varians, illetve az 1. és 4. kozel
egyforma novekedési erélyfi.

A lkunadacsi adatok még keveset mondanak, mert az iiltetés 1 évvel
fiatalabb, azonkiviil hidnyoznak a magigyi adatok is. Csupin annyit
mondhatunk, hogy a mésodik évi novekedési erély itt korantsem mutat
olyan nagy kiilonbségeket az egyes varidnsok kozott, mint Tokolon.
Az azonban eztttal is leszogezhetd, hogy a méasodik évben a niovekedés
erélye annal kisebb, minél vastagabb a csemete.

g) A ecsemetemagassdg relativ gyakorisdgi megoszldsa az egyes években.
A magesemete biologidjardl még tisztabb képet kapunk, ha megfigyeljiik
a magassiagi megoszlasokat, vagyis ha megvizsgiljuk, hogy egy-egy magas-
sagi kategoridba (az egyes variansokba) hany csemete esik. A szemléletes-
séget még fokozzuk azzal, hogy nem abszolat, hanem relativ gyakorisaggal
dolgozunk. Ez tulajdonképpen szdzalékos értékben fejezi ki a gyakori-
sigokat. Az adatokat a 4. és 5. tdblazatban, illetve a 4—6. abrdkon
talalhatjuk.

Tokol. Az els6 évben minden vastagsigi osztilyra jellemz6, hogy a
gyakorisdgok kis szordsmezére esnek. A csemetéknek tobb mint 909 -a
a kozépérték 4 25 cm-en beliil esik. A maximélis gyakorisig 38—409,
kozott mozog, ami rendkiviil tomér megoszlist jelent.

1958-ban megindul az elkiiléniilés, a csemetemagassig valtozékonyabb.
A megoszlis az el6z6 évi T osztilyhoz képest 13 magassigi osztilyra
terjed ki. A 2. és 3. varidns gorbéi majdnem egybevagdk. Az 1. és 4.
varidnsoké pedig hasonldk, csak a vizszintes tengelyen két intervallummal
eltolédtak egyméstol.

1959-ben a megoszlds mar 18 magassigi osztaly terjedelmfi. A gorbék
anr;yira. ellaposodnak, hogy egyetlen intervallum értéke sem éri el a
20%,-ot.

Uj jelenség, hogy a két vékonyabb vastagsigi osztdly gorbéje két-
cstcst. Az egyik csties az alacsonyabb, a masik a magasabb osztélyra
esik. Ez azt jelenti, hogy a csemetéknek egy része megrekedt az alacso-
nyabb osztilyban és ez id§ szerint nem tud a tobbivel versenyre kelni,
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4. tdbldzat

A csemetél: magassdgi relativ gyakorisdgi megoszldsa az I—4. varidansban,
1957., 1958. és 1959-ben, a tokili telepitésben

1957 [ 1958 1959

e iz [a[t[e]sa]t]=2]3]s
e varidnsok relativ gyakorisigi %-a

0— 20 483 |10,8| 0,4| 0,2| 34| 1,5| 14| 0,2

21— 40 39,2 (43,6 (11,9 3,6|11,0| 89, 6,7| 1,6 L,7| 14| 1,1| 0,2
41— 60 10,3 (29,0 (44,6 | 22,8|21,9|12,9 /11,8 7,4 /12,2| 6,0 3,2| 1,1
61— 80 2,2|13,6|30,1 |38,4|17,1 16,9 14,1 16,5|13,8| 9,2| 6,4| 4,4
81—100 — | 2,7/11,8|25,5|21,9|16,4(19,1 18,4(19,2| 6,9| 7,7/ 9,1
101—120 — | 04 1,2| B84(13,0,151|145({244| 87| 6,1|10,4|12,7
121—140 —_| - —| ,1| 63|12,6 12,0{15,5|12,2| 8,9| 8,6 12,7
141—160 —_| —| — | —| 34| 82| 86| 7,8) 7,8|124| 9,3|16,9
161—180 — = — — 14| 42| 65| 3,6 7,8/11,0/11,8|12,9
181—200 —_| - - - 07| 20, 31| 3,1| 87| 98| 9,1| 87
201—220 _| - - —| -] 05] 1,6 1,6| 2,6|10,0( 91| 7,6
221—240 - - == —1| 06| 06| —| 26| 60| 96| 4,9
241—260 —_ - - = =] 03| —| 02| 0,9| 40| 47| 3,3
261—280 —_ - - - = —=| —=| — 1 09 35| 45| 2,5
281—300 —_ - -} - -] = = —! 09 1,4 23| 1,8
301—320 - - - - = = = =09 1,1| 1,1
321—340 - - - - - - - =] —| 16| 04| 0,2
341—360 _ - - - - - - =] = 06| — | —
361—380 el o | e | ]| e} ] || e | o= | ] B =

4. tabldzat
A csemeték magassdgi relativ gyakorisdgi megoszldsa az 1—4. varidnsban,
1958. és 1959-ben, a kunadacsi telepitésben
1957 [ 1958 1959
b - A IR R E RS R KR
varidnsok relativ gyakorisdgi %-a
0— 20 13,3| 28| 03| — ‘ oo 02| — | —
21— 40 31,7|17,4| 3,8| 39| 99| 43| 0,8| 1,6
41— 60 39,0 38,5 |28,2|12,0(15,0, 7,5| 3,8| 2,9
61— 80 13,3 33,2 (39,2 (38,2 18,4 |12,0| 3,7| 7,3
81-—100 24| 7,9|23,3(33,8|18,4|18,5|14,4(15,4
101—120 03| 02| 4,1|12,8| 14,2 (18,0 18,2|19,1
121—140 — | —| 11| L,2[12,0|18,6 27,6 25,0
141—160 —_| — | — | 0,1| 6,9|13,5|18,0|19,4
161—180 —| —| = —1 28| 64/[1L5]| 7.3
181—200 | =] ) e | AT LR LS
201—220 —_ —| =] =] — 03| 03| 0,5
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4. dbra. A csemetemagassdg relativ gyakorisdgi megoszldsa a killonbozé vastagsdgi osztdlyokban. Tékol, 1957—1958



A masik esties azokbdl a cse-
metékbdl adddik, amelyek
kiugrottak a novekedésben.
A csucsértékek természetesen
kiilonboz6k. Az 1—3 mm-es
csemetéknél az alacsonyabb
osztalyba esik tébb csemete, a
3—4 mm-eseknél forditott a
helyzet. 1tt a tébbség, vagyis
a magasabb cstics, a nagyobb
csemeték  koréb6l  tevédik
0ssze.

Az 5—6 mm-es és 6 mm
feletti csemeték magassigi
gyakorisigi megoszlasa egy-
esiesu  gorbét  ad, azonban
ezek a gorbék is nagyon ella-
posoddk, nagy a megoszlas.

Kunadacs. Az els6 évi gor-
bék kozel azonosak a tokoliek-
kel, esak valamivel szorosab-
ban zirnak egyméshoz és a
maximumok ecsupdn néhany
%-0s eltérést mutatnak.

1959-re itt is megindul a
differencidlédas, a megoszlés-
szétterjed. A tokoli telepités-
hez képest annyi a kiilonbség,
hogy itt a 3. és 4. varidns tart
egyiitt és az 1. és 2. hasonldk
egyméshoz.

h) A kiiiltetett csemeték ma-
gassagi girbéje a 3. évben. A ko-
rabbiak alapjin tudjuk azt,
hogy a magagyban a csemete
magassiaga és vastagsiga mi-
Iyen kapesolatban 4ll egy-
massal. Nézzilkk meg ugyan-
ezt az Osszefiiggést a kiiil-
tetett, 3 éves csemetékre vo-
natkozdan.

A magassigi gorbéket az
erdébecsléstanban | 2] haszna-
latos mddszerekkel szerkesz-
tettitk. A szerkesztési dbrak
ismertetésére helysziike miatt
nines moédunk, ezért csupan
egyetlen dabriat kozlink (7.
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Tokol, 1959

dbra). Ezen az egyes varidnsok kiegyenlité gorbéi szerepelnek, illetve
(vastag vonallal jelolve) ezek ereddje.

Az 4bran lithat6, hogy a magassigi gorbe 5 mm-es vastagsigon feliil
egyenesnek vehetd. Eszerint a vastagsag és magassig osszefiiggése tovabbra
is linedris. Az egyenes hajlasszioge tg & = 0,9235. A hajlasszog itt kisebb,
mint a magéigyi csemeték esetében (tg & = 1,2286), ami azt jelenti, hogy
a kiiiltetett csemeték magassigukhoz viszonyitva valamivel vastagabbak,
mint a magigyban.

AZ EREDMENYEK MEGVITATASA

Két izben is (b., h. megfigyelések) megillapithaté volt, hogy a csemete
magassiga és vastagsiga kozotti osszefiiggés — a széls6 értékhatirokat
nem szimitva — linedris. Ez azt jelenti, hogy a novekedési viszonyok
tanulményozisakor elegendé egyik dimenzié — pl. csak a magassig —
megfigyelése, mert a méisik linedris dsszefiiggéssel ebbdl kovetkezik.

Az osszefiiggést Partos [11] is tanulményozta, azonban a gorbék kiegyen-
litésére nem gondolhatott, mert kevés (az dbrian 22 lithatd) adattal ren-
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delkezett. Megfigyelései kiilonbozé csemetekertekre vonatkoznak és az
adatok ©Osszehasonlitdsabol kideriil, hogy az ugyanazon vastagsighoz
tartozé magassigok kiilonboz6ek. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy az egyes hajlasszogek véltozdsa nemcsak a csemete koritdl,
hanem a termé&helytél is fiigg. (Lésd b. és h. felvételek.).

Névekedés

A csemete magigyi novekedésére vonatkozéan nincsenek kozvetlen
mérési adataink, tehat kovetkeztetésekre vagyunk utalva. Az a) megfigye-
lés-sorozatban lathattuk, hogy a csemeték szdma a nyar folyamén egyen-
letesen csokken (kb. havi 20-szal) és csupan a vegetdciés idGszak vége felé
tapasztalhaté nagyobb foka pusztulis. A csemeteszim egyenletes vialto-
zasabol azt kovetkeztethetjitk, hogy ebben a szakaszban a novekedés
folyamatdban nincsenek valtozasok. A vegetdcié végi nagyobb ardnyu
pusztulds feltételezhet6en onnan szdrmazik, hogy az augusztusi sziraz
id6t és az addigra méar jol kifejlett csemeték drnyaldsit a leggyengébbek
nem tudtik elviselni.

Mint lattuk, a stirtiség jelentékeny befolydst gyakorol a csemeték
dtlagos és maximalis novekedésére is. A stirtiséggel csokken a n6vétér és ez
elsGsorban a fény korlitozottsiga folytin karos. Koltay [5] szerint a nap-
fénytartam 99,-os csokkenése 309%,-os novedék-veszteségre vezetett.
Ez az adat eléggé indokolja, hogy a nivekedés-cstkkenés okat a fény-
hidnyban keressiik. Természetesen alarendelt jelent&séggel egyéb tényezik
is szerepet jatszhatnak.

A 3. abréin littuk, hogy egy bizonyos csemetestirtiséghez meghatirozott
magassigi megoszlas tartozik. A gorbék maximuma azt fejezi ki, hogy
egy-egy slrliségi osztilyban milyen magassigi csemetébdl volt a leg-
tobb. Ha most a maximumokat a siiriiség fiiggvényében tengely rend-
szerre hordjuk fel, olyan gérbét kapunk, amelyrsl leolvashatjuk, hogy
milyen siiriin kell nevelni a csemetéket ahhoz, hogy az altalunk elére
meghatdrozott magassigi csemetékbdl kapjuk a legtébbet (8. abra).

A girbe szorosan véve csak a mériabesnydi viszonyokra vonatkozik,
azonban lényegében kiterjesztheté mas csemetekertekre is, éppen azért,
mert a strlség elsésorban a legfobb kiilsé tényezdt, a fényt szabalyozza.
Eszerint a gorbe mindeniitt alkalmazhaté, ahol a mariabesny&ihez
hasonlé éghajlat uralkodik. A girbe hasznalataval kapesolatban meg kell
jegyezni, hogy a ritkitdskor — a természetes elhaldssal szimolva — mindig
10—209%,-kal tobb csemetét kell meghagyni, mint amennyit a gorbe
mutat.

A kiiiltetett csemeték novekedését illeten a kovetkezékre kell kitér-
jiink. A vastagabb csemeték az els6 évben viszonylag gyenge novekedéstiek.
Kés6bb is lassan nének, igyhogy az alattuk levé 5—6 mm-es és 3—4 mm-es
osztilyok addigra talszdrnyaljik. Az 5—6 mm-es csemete ndvekedése
a legkiegyenstlyozottabb, de nem a legerélyesebb. E tekintetben a 3—4
mm-es osztaly 4ll a vezet§ helyen. A tokoli 3. évi eredmény azt is mutatja,
hogy a tartés, lendiiletes novekedési erély kovetkeztében abszolit magas-
sdgban is els6 helyre jut. — A legvékonyabb osztily (1—3 mm-es) kezdeti
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8. dbra. A csemetesiiriiség és a vdrhaté magassdgi gyakorisdgi maximum

lemaradasit nem tudja behozni. MinGsitését nagyon lerontja 3. évi gyen-
giilé novekedési erélye is. Semmi jel sem mutat arra, hogy ezen a téren
javuldst varhatndnk.

Fejlodés

A csemetekerti megfigyelésekbél fejlédési viltozasokra nemigen kovet-
keztethetiink. A tenyészeti id&szakban végzett szdmszeri felvételek
egyenletessége, torésmentessége arra vall, hogy ebben a szakaszban
4Allomasok nincsenek. Bar fejlédési szakaszokkal nem taldlkoztunk, a
folyamatokrdl tajékozédhatunk a telepitési adatok alapjén.

Az elsé éves esemeték magassigi gyakorisigi megoszlisa mind a két
telepitéshen nagyon tomor (4/a, 4/b abrdk). EbbéSl azt a kiovetkeztetést
vonthatjuk le, hogy a kiiiltetett csemete els6 évében féként a magidgyban
felhalmozott tdpanyagaib6l él. A kiils6 tényezék és belsé novekedési
sajatsigok csak a mésodik évben jutnak kifejezésre és ekkor terjed szét
a megoszlds. Ha elfogadjuk az el6bbi kovetkeztetést, akkor feltételezhet-
jiik, hogy a legvastagabb csemeték gyokérzetének fejlettsége nines
ardnyban a sziréval, és ezek els6 évi novekedése ezért lemaradé. Ez egyéb-
ként anndl is inkdbb valdszinii feltevés, mert éppen a legvastagabb cse-
meték azok, amelyek 2. és 3. évben sem nivekedtek olyan arianyban,
ahogy azt vastagsiguk alapjin elvirhattuk volna. Az ardnytalan gyokér—
szar-fejlédés végiil is oda vezet, hogy a legvastagabb csemeték a masodik
évre (Kunadacs), illetve a harmadik évre (Tokol) az abszolit magassigot
illetéen is 2., illetve 3. helyre szorulnak.

)
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A legvastagabb csemeték viszonylagos gyenge nivekedésével kap-
csolatban més feltételezéssel is élhetiink. Lehetséges, hogy a csemeték
a kiiiltetéskor a magdgyindl lényegesen kedvezétlenebb koriilmények
kozé keriiltek. E feltevés valészinliségét a vékonyabb (5—6 mm-es)
csemeték adatai lithatéan nem tadmasztjik ald. A kérdést olyan kisérlet
donthetné el, amelyben a magagyi és telepitési koriilmények azonosnak
vehetdk.

Az 5—6 mm-es csemete magatartisa eddig allandé és kiegyenstlyozott,
amibdl az kovetkezik, hogy a gyokér és szir viszonya aranyos. A 3—4
mm-es csemetéknél forditott ardnytalansigot tételezhetiink fel — a
méasodik évi erés nivekedési erélyb6l —, vagyis, hogy itt a gyokér a szar-
hoz képest erésebb fejlettségii. Az 1—3 mm-eseknél hasonlé feltételezéssel
élhetiink.

Ugyancsak fejlédési folyamatként foghatjuk fel a csemete vastagsiga
és magassiga kozotti osszefiiggés véltozasit. Ma a kiiiltetett csemeték
magassigukhoz viszonyitva valamivel vastagabbak, mint a magigyban.

Kivdlasztédds

A kivélasztédas tanulményozisa rendkiviil nehéz feladat. Sok szerte-
dgazé tényezd bonyolult osszefiiggését kell kibogozni ahhoz, hogy valami
eredményre jussunk. Az elemzést a csirdndl, s6t néha a magnil kell
kezdeni és a csemetét mai dllapotdig kell végigkisérni.

Csira korban a kivélasztisban szerepet jitszhatnak a kiils6 tényezdk,
valamint a magban rejl6 bels6 adottsigok. A kiils6 tényezék tébbé-
kevésbé minden csirdra egyformén hatnak. A hullé vizesepp, a takaré
nyomasa, a rovarok kértétele sth. kb. egyenlé eséllyel veszélyeztetik
az erésebb és gyengébb csirdt. A talaj nedvességét, elhelyezkedést a
rogok kozott, a meleget és fényt szintén véletlen elrendezésben élvezi
a csira. Amikor tehit az 5.-r6l a 8. napra, 574-r6] 300-ra csokken a esirdk
szdma (ldsd 1. tdblazat), akkor ott kb. egyformén pusztulnak el a nagyobb
és kisebb csirdk. Kétségtelen, hogy a genetikai adottsdgok kivetkeztében
is pusztulnak el ecsirdk, azonban — tekintettel a nyéresira rendkiviili
érzékenységére és bizonytalan édllisira (7—9.), ebben a korban aldrendelt
szerepet jatszanak.

A bels6 tényezk koziil esupdn néhdnyat sorolunk fel, azokat, amelyek-
kel kapesolatban adatokkal rendelkeziink. Miel6tt felsoroldsukba kezde-
nénk, emlékeztetiink a hypokotyl-hossz gyakorisigi megoszldsra (d.
fejezet), ahol lattuk, hogy a csirdk mérete méir az elsé napoktdl fogva
kiilonbozik.

A véltozékonysdgot egyrészt kivalthatja a magvak érettségi dllapota.
Az érettség ugyanis befolydsolja a csirdzdsi erélyt: az éretlen magvak
késéssel csirdznak. [9] A esirdzis-késés kovetkeztében ugyanazon napon
az egyik csira hosszabb, mdsik révidebb lehet.

Ugyancsak megoszlisra vezet a magsily-véltozékonysdg is, ami viszont
a tokonkénti magszdmtél, sziil6paroktél, nemtél sth. fiige. A magsily
kivilaszt6 szerepével kapesolatban a kivetkezd adatokkal rendelkeziink.
Egyik alkalommal a rostaaljbél kelt esemeték — a rostaalj szemnagysiga
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kisebb volt, mint a rostdban maradt magoké — 10—15 em-rel voltak
alacsonyabbak a tobbinél. Mésrészrél Grehn [3] szerint a Populus tremula
X P. alba kombindcié magjai konnyebbek, Wettstein [14] szerint pedig
az ebbdl szdrmazé csemeték gyengébb novekedésiiek, mint a forditott
kombinéciéban. A P. tremula x P. alba kombindciéra vonatkozéan
Schlenker [13] a nbivara sziil6 dominancidjit mutatta ki. Ha alaposabban
megvizsgdljuk a kérdést, azt talaljuk, hogy jelen esetben a magsily-
valtozds kozvetits szelektiv tényez8, mert valéjiban genetikai okok
valtottak ki a valtozékonysigot.

Az egyedi valtozékonyséigot el6idéz6 genetikai tényezék populdciénkbeli
szerepével a jov6ben foglalkozunk. A sziil6pirok kombindciéjénak sajnos
csak a kovetkezményeit tudjuk felderiteni — magét a kombinaciét nem —,
mert csupdn arra lesz médunk, hogy megéllapitsuk, hogy a fajok milyen
ardnyban fordulnak el és milyen a nivekedésiik, fejlédésiik. Tobbet
varhatunk a nemek kivélaszt6 szerepének vizsgalatatél. Erre természetesen
esak akkor keriilhet sor, amikor a fik magzé korba lépnek.

Az eddigi megfigyelésekb6l a kivilasztodas okai fel6l nem tdjékozdd-
hattunk. Hogy a gazdasigi kérdésekre (legkedvez&bb sfiriség és ennek
kialakitdsa) mégis valaszt adhassunk, meg kell elégedniink az okozat
megismerésével.

Az okozat a kiiiltetett csemeték vialtozékonysiga. Amint lattuk, a
slirliség kovetkeztében a csemeték kiilonbozé novekedést és fejlodést
mutattak. Az 1—3 mm-es csemete még igen gondos dpolds mellett is
kénnyen elpusztul, de ha életben marad is, teljes értékii fAva ez id6 szerint
nem fejlédik. Minden jel arra mutat, hogy ezek a csemeték végérvényesen
lemaradnak. A tal vastag csemete, mely a magigyban kiugrott tdrsai
koziil, nem véltja be azt a reményt, amit kezdetben hozzd fliztiink.
Tulajdonsdgait méar 3 éves kordra tulszdrnyaljdk a néla gyengébb, 5—6
mm-es csemeték. A magigyi kivdlasztédas tehdt — a pillanatnyi meg-
itélés szerint — latszdlag volt pozitiv.

AZ EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

A nyir magesemete novekedésére, fejlédésére, és kivalasztoddsira
vonatkozé folyamatos vizsgdlatok eddigi eredményeit és gazdasigi kiovet-
keztetéseit az aldbbiakban foglalhatjuk 6ssze:

Modszertani szempontbdl a magigyi és 3 éves kiiiltetett ecsemetéknek
elégséges egyik méretét meghatdrozni, mert a misik linedris osszefiiggés-
ben van vele. A kapcsolatot kifejezs egyenes hajlisszige a esemete koratol
és a termdéhelytdl fiigg.

A magigyi ecsemete novekedési folyamata tobbé-kevéshé egyenletesnek
foghaté fel. A novekedésre nagy hatdssal van a sfirliség. Ez az atlagos
és maximdlis magassigban is kifejezésre jut. A slirliség a gyokér-szar-
viszonyt is befolyésolja.

Osszefiiggést taldlunk a sfirliség és a maximdilis magasségi gyakorisig
kozott és a kapesolat ismeretében egy gorbérél leolvashatd, hogy milyen
stirfin kell tartani a csemetéket ahhoz, hogy az éltalunk vélasztott méretii-
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bél kapjuk a legtébbet. A fiiggvény a mariabesnydi éghajlati adottsdgl
teriileteken hasznalhato.

A kiiiltetett csemete 3 éves koraban viszonylag inkibb vastagodik,
mint magassédgban novekszik.

A kiiiltetett csemeték niovekedésébdl, fejlodésébdl és szelektalodasabol
ez idé szerint a kovetkez8 gyakorlati kovetkeztetéseket vonhatjuk le.
Az 1—3 mm-es csemetéket csak végsziikségben hasznéljuk fel telepité-
sek céljara. A legjobb eredményt ez id§ szerint a 3—6 mm-es csemetékt6l
varhatjuk. Minthogy a 3—4 mm-es csemete is ebbe a kategéridba tartozik
— és ilyen méretii csemetébél tobbet termelhetiink meg folyéméterenként,
mint az 5—6 mm-esh6l —, végs6 fokon ezt a méretet kell termelési célul
kit{izni. Z6mmel 3—4 mm-es csemetét — Mariabesnyén és a hozza hasonld
éghajlati csemetekertekben — folyéméterenként 50—60 db-os sfirliség
esetén kapunk (lasd 2. és 8. abra).
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POCT, PA3B3BUTHUE U OTBOP CESJHUEB TONOIJ A

I. CooOwenne
B 1ensx M3yueHHUsi pocTta, passuTHs U 0t00pa cesiHles Tonos (cexius Leuce) nocra-
BUJIM JBe cepuH OnuToB, O0e cepyM HAYHHAJIUCH C TOCEBA CEMsIH, 3aTeM KOHYaJHCh

BBICA/IKOM CesiHLEB N0 KJjaccam ToAWMHEL B o1Hoi M3 cepuii BeX0/b! BLIpAIMBAINCE NIPH
pasnuuHoil TycToTe M nmpoBoAMnM Habniofenus (Ha 3., 5., 8., 13., 21., 51, 81., 161-nii
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/ICHb) 32 KOJIMYECTBEHHBIM H3MCHEHHEM BCXO10B COOTBETCTBEHHO CesiHILEB, 3aTeM B KOHIIE
BEreTallMOHHOr0 NEpHOAA ONPEC/IHAH BLICOTY CEeSIHIEB H JHaMeTp KOpHeBOit wuieiiky,
B npyroit cepun nadmoaenuit B nocesHoi rpsijie e nposoanan. B aanpueiiem no kaac-
cam ToamHHbl (1—3 MM, 3—4 MM, 5—6 Mm 1 Boiwe 6 MM) NPOBOJMIIM CHEMKY NpHKHBae-
MOCTH M JUISI KQyK/I0I0 CesIHUA OTCJbHO ONpEeeisuli BLICOTY. VY CesiHIEB, 32 KOTOPHIM
Ha0.M0AEHHS TPOBOJIMJIN TAK)KE H B NIOCEBHOI rpsiste, B 1950 roay uamepesuem onpeeinim
JIMAMETP Ha BBICOTE Py, ITa NOCe/HsIs Cepust Buicaykena B 1957 r., a apyrasi B 1958 r.

PesyibTaThl H3MEPEHHIT W BHIBOAMMBIE M3 HHX 3aKJIIOUEHHMs CJEAylouLHe:

C METO/10JI0rHYeCKOif TOYKH 3PEHHS Y CEsIHIEB 0CTATOYHO M3MEPSiTh TOJBKO OHH
pasmep (uanpumc;;, BBICOTY), TaK KaK Apyroii pasmep (TOJIMHA) HAXOANTCS B JIHHEAPHO#
CBSI3H C NEPBLIM. YTO0J OTKJIOHEHHs NpsiMmoil, 03Havalomeil 9Ty CBsi3b, 3aBHCHT OT BO3pa-
CTa cestHIA ¥ 0T MecToo0HTaHus1. B nocneaneii rpsiae CBsi3b He 3aBHCHT OT rycToTsl. Ejke-
rO/IHOE M3MEHEHHE Yrjia OTKJIOHEHHMSl — MpPH OTHECCHHH K TOM >Ke nonysisiuuM — naer
OTpPa)KEHHE TOro, YTO KOrja KoTopuii pasmep ysesnuMBaercs B Ooabueii mepe.

Baanumocssiab 00Hapy )KeHa MeXK/y rycToTOH M 4acTOTOH MakcHmanbHON BucOoT, ITpn
3HAHWH ITOI B3AHMOCBSI3H — MPH OTHOLIEHHH K TEPPHTOPHHU JAHHOTO KJAHMATa — MOXKHO
OTCYMTATL C KPHBOIi, B KAKOM rycTOTE HY)KHO BHIPAUMBATL CESIHILI B THTOMHUKE, YTOObI
NOJIYYHTh MAKCHMAJIbHOE KOJHMYECTBO CESIHIEB JKejJaeMbiX pasmepoB. Hanpumep, eciu
H mgg MOJIYYHTh CESIHILI AHAMETPOM B 3—4 MM, TO BCXOABI CJIEAYET NPOPEXKHBATDL 10
5&— WTYK.

CestHIlb IMaMETPOM B 1—3 MM KaK € TOUKH 3peHHsI pOCTa, TaK M C TOYKH 3peHHs pas-
BHTHSI, MMEIOT OTPHUATEJIbHBIE CBOMCTBA, MO3TOMY HX BLICA)KMBATh Heles1eco00pasHo.
CesiHIbI € AHAMETPOM Bhille 6 MM — NPEANOIOXKHTEILHO BCJEACTBHE HECOPASMEPHOCTH
KOPHEBOH cHCTEMBb — Ha TpeTHil roj 0TCTalT 3a (0J1ee TOHKHMH CBOMMH DPOBECHHKAMH
(3—6) mm, aHeprus ke pocta ero He obewaer yiayuywenusi B 91oit obaacti. Buosorus
CeSIHIIEB C MAMETPOM B 3—4 MM M 5—6 MM NTOYH TOXECTBEHHA, HO BBHY TOI0, Y4TO M3
Oonee TOHKMX (3—4 MM) MOXKHO BLIPACTHTL 0OJblLIEE KOJIMYECTBO HA NMOrOHHBIA MeTp,
ITOT pasmep 0.KeH ObiTh MPEJHASHAYEH B 11EJIb NPOU3BOJACTBA CESIHIEB.

HabGmonenns npoiosnkaTesi 1 Bnpejib,

Cxema nocajiku onuTHLIX Hacaxjenwnit B Kynanaue u Toakane.

KpuBast BpICOTH CESIHICB TIPH PABHOI IyCTOTE PSIKOB.

Pacnpeaenenne OTHOCHTEIbHOI YaCTOTHI BLICOTH CESHIECB B OTACJbHBLIX
KJIacCaX ryCTOTHI.

PacnpejaesieHne OTHOCHTENIbHONM 4YacTOThI BHLICOTH CESIHIEB B OTACJIBHBIX
KnaccaX ToaumuHel, Takanb, 1957, 1958 r.

Pucynok 1:
2
3:
4:
Pucynok 5: Pacnpejie/iecHue OTHOCHTEJIbHON YacTOThl BLICOTHI CESHIEB B OTACIbHLIX
6:
7:
8:

Pucynox
Pucynox

PucyHnox

Kjaccax ToamMHb. Takonb, 1959 r.

PacnpejiesieHie OTHOCHTE/ILHOI YACTOTHI BBICOTHI CESHUEB B OTACIbLHBIX
Kjaccax Tonuune., Kynapau, 1958, 1959 r.

Kpunan BLICOTHI TPEXJIETHEr0 HACAHKACHHS 10 KJaccam TOJMHHBL COOTBET-
CTBEHHO MX mpoussoauoe. Takanb, 1959 r,

['ycToTa CestHIEeB M OYKHAAEMbIIT MAKCHMYM YacTOThl BLICOTHI.

PucyHok
Pucynox

PHcyHoK

WUCHS, ENTWICKLUNG UND NATURLICHE AUSLESE
DER PAPPELKERNPFLANZEN

1. Verdffentlichung

Verfasser setzte sich zum Ziele, Wuchs, Entwicklung und natiirliche Auslese von
Pappelkernpflanzen der Sektion Leuce zu untersuchen und legte deshalb zwei Ver-
su«ﬁmreihen an. Beide wurden mit der Aussaat der Samen begonnen und mit der Ver-

flanz der nach Stiirkeklassen gegliederten Siimlinge abgeschlossen. In der einen
gcrie sind die Saatbeetpflanzen in verschiedener Dichte aufgezogen sowie die in der
Zahl der Keimlinge bzw. Pflanzen eingetretenen Anderungen am 3., 5., 8., 13., 21.,
51., 81., 121. und 161. Tag beobachtet worden. Am Ende der Vegetationsperiode
wurden auch Wurzelstockdurchmesser und Hohe bei jeder Pflanze ermittelt. Bei
der zweiten Versuchsreihe fanden Beobachtungen am Saatbeetmaterial nicht statt.
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— Nachher wurde jedes Jahr die Zahl jener Séimlinge, die von den verpflanzten am
Leben blieben, stiirkeklassenweise (mit den Grenzwerten 1 bis 3, 3 bis 4, 5 bis 6 bzw.
mehr als 6 mm) festgestellt und die Hohe der Pflanzen einzelweise gemessen. Bei den
verpflanzten Simlingen der ersten Versuchsreihe (die also schon im Saatbeet Gegen-
stand von Erhebungen waren) wurde im Jahre 1959 auch der Brusthéhendurch-
messer ermittelt. Die Individuen dieser Serie gelangten 1957, die der anderen 1958
zum Aussetzen.

Die Ergebnisse der Aufnahmen und die Folgerungen, die aus den so gewonnenen
Angaben abgeleitet werden konnten, sind nachstehend zusammengefasst.

n met.hogi&eher Hinsicht geniigt es vollkommen nur eine der Simlingsdimensionen
(z. B. den Durchmesser) zu ermitteln, da die andere mit dieser in linearem Verhiltnis
steht. Der Neigungswinkel der diesen Zusammenhang veranschaulichenden Geraden
ist durch das Pg;nzenalter und den Standort bedingt. Im Saatbeet wird diese Beziehung
von der Dichte des Bestandes nicht beeinflusst. Die jihrlichen Anderungen des
Neigungswinkels — auf dieselbe Population bezogen — lassen erkennen, wann und
welche Dimension mehr zunimmt.

Es zeigte sich auch ein Zusammenhang zwischen der Bestandesdichte und der
Hiaufigkeit des maximalen Hohenwachstums. In Kenntnis dieser Beziehung kann
man — fiir eine Fliche desselben Klimas — von einer Kurve unmittelbar ablesen, wie
dicht im Kamp die Simlinge gezogen werden miissen, um sstenteils Material
von der gewlinschten Dimension zu erhalten. Wenn z. B. 3 bis 4 mm starke Pflanzen
das Zuchtziel sind, so muss man die Saat auf 50 bis 60 Siimlinge je lfm verlichten.

Samlinge von 1 bis 3 mm Durchmesser weisen sowohl im Wachstum als auch in
ihrer Entwicklung nachteilige Eigenschaften auf, solche sind also von der Verpflanzung
auszuschliessen. Pflanzen, deren Stiirke mehr als 6 mm betriigt, bleiben bis zu ihrem 3.
Lebensjahr — wahrscheinlich zufolge des ungiinstigen Verhiiltnisses von Stamm und
Wurzel — hinter ihren schwiicheren (3 bis 6 mm starken) Artgenossen zuriick; ihre
geringere Wuchskraft lisst keine Besserung erwarten. Die Biologie der 3 bis 4 und
5 bis 6 mm starken Siimlinge ist nahezu gleichgestaltet, da man jedoch von den diin-
neren mehr Pflanzen je Ifm ziehen kann, ist diese Dimension als Produktionsziel zu
stecken. — Die Beobachtungen werden weitergefiihrt.

Abb. 1. Schema der Versuchspflanzungen in T6kél und Kunadacs.

Abb. 2. Hoéhenkurven der Saatbeetpflanzen verschiedenen dichter Reihen-

Abb. 3. Relative Hiufigkeitsverteilung der Séamlingshéhen in den verschiedenen
Dichteklassen.

Abb. 4. Relative Hiufigkeitsverteilung der Simlingshéhen in den verschiedenen
Stirkeklassen. Tokol, 1957 und 1958.

Abb. 5. Relative Hiufigkeitsverteilung der Simlingshéhen in den verschiedenen
Stiirkeklassen. Tokol, 1959.

Abb. 6. Relative Haufigkeitsverteilung der Sémlingshdhen in den verschiedenen
Stirkeklassen. Kunadacs, 1958 und 1959.

Abb. 7. Hohenkurven der 3jihrigen Pflanzung nach Stirkeklassen gegliedert und
die Resultante der Angaben. Tékoél, 1959.

Abb. 8. Samlingsdichte und das wahrscheinliche Maximum der Hohenhaufigkeit.

GROWTH AND NATURAL SELECTION OF POPLAR
SEEDLINGS

I. Publication

The author started two experiment series in order to study the growth, development
and natural selection of popl%r seedlings of the Leuce section. Both series were begun
with sowing of the seeds and finished with transplanting of the raised seedlings accor-
ding to diameter classes. In the first series the seedlings were grown in stands of
different density and the quantitative changes of the sprouts and seedlings were
observed on the 3rd, 5th, 8th, 13th, 21st, 51st, 81st, 121st and 161st day. Finally,
at the end of the vegetation period the height of each seedling and their diameter
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at the base were established. — In the second experiment series no observations
have taken place in the seed bed. — Further on the survival of the seedlings (trans-
planted according to the diameter classes 1 to 3 mm, 3 to 4, 5 to 6 and over 6 mm.
and the height of each were pointed out. In the series consisting of the material
surveyed in the seed bed, also the diameter at breast height of the seedlings was
measured in 1959. This series was transplanted in 1957, the other in 1958.

The results of measurements and the conclusions to be drawn from the data are
as follows.

Methodologically it is quite sufficient, to measure only onesize (e. g. the thickness)
of the seedlings, because this is in linear connection with the other. The angle of
inclination marking this relation depends on the age of seedlings and the site. In the
seed bed the connection is not influenced by the density of the stand. The yearly
changes of the pitch — related to the same population — indicate which of the sizes
shows a greater growth than the other and when this increase takes place.

Between the density of the stand and the frequency of the greatest height a connec-
tion could be found. This permits — for an area of given climate — to read from
a curve what density of raising affords the greatest quantity of seedlings of a chosen
size. E. g. if 3 to 4 mm thick individuals should be grown the stands has to be thinned
to 50 to 60 pieces per meter.

Seedlings of 1 to 3 mm thickness are of unfavourable growth and development,
therefore, this material should be excluded from planting. Probably due to the dis-
proportion in root-stem ratio, seedlings thicker than 6 mm fall behind those of 3 to
6 mm. thickness when they become 3 years old, and, being of insufficient wth
energy, no improvement in their development can be expected. The biology of seed-
lings having a diameter of 3 to 4 mm and 5 to 6 mm. is nearly the same, but because
from the former larger quantities may be raised per meter, this size should be the
aim of production. The observations are being continued.

Fig. 1. The pattern of experimental plantations in T6k6l and Kunadacs.
Fig. 2. Height curve of seedh'uﬁs in rows of different density.
Fig. 3. Distribution of relative frequency of seedling heights in the different density
classes.

Fig. 4. Distribution of relative frequency of seedling heights in the different diameter
classes. Tokol, 1957 and 1958, ’
Fig. 5. Distribution of relative frequency of seedling heights in the different diameter
classes. Tokol, 1959.

6. Distribution of relative freque ncy of seedling heights in the different dia-
meter classes. Kunadacs, 1958 and 1959,
Height curves of the 3 years old plantation according to diameter classes and
the resultant of the data. Toksl, 1959, )
Fig. 8. Seedling density and the probable maximum of height growth frequencies.

Fig.
Fig. 7



A GODOLLOI ARBORETUM ISMERTETESE
ES FAFAJAINAK ERTEKELESE

VLASZATY ODON és JARO ZOLTAN

A tobb mint félévszazados miltra visszatekinté arborétum egy igen
jol sikeriilt, f6leg exétafenyd, részben pedig lombfa-telepités volt és nem-
ecsak a belf6ldi, hanem a kiilfoldi szakemberek elismerését is kivivta.

A két vildghdbort alatt és az azt kovetd években mind Alloménydt,
mind teriiletét illetéen nagyon stlyos karokat szenvedett. Ennek ellenére
a megmaradt dllomanyok, facsoportok és egyes fak fejlédésének értékelése
tudoményos szempontbél még igy is nagyértékii adatokat szolgaltat. Ugy
vélem, ezért j6 szolgdlatot tesziink mind az erdészeti gyakorlatnak, mind
a tudomadnynak, ha az arborétum torténetét felelevenitjiik, ijabb adatait
pedig ismertetjiik.

AZ ARBORETUM FOLDRAJZI FEKVESE
ES KITERJEDESE

Az arborétum az északi szélesség 47° 37" és a keleti hosszisdg 37° 0,3’
alatt, Godolls és Isaszeg kozségek kozott fekszik. Tengerszint feletti
magassiga 200—220 m. DNy-i oldalin a budapest—miskolei vastti
févonal, mellette az isaszeg—gidollsi orszagt, ENy-i hatdrdn a méhészeti
gazdasidg, EK-en allami mezdgazdasigi teriilet, DK-en pedig az isaszegi
allami erdészet hatdrolta.

A mai arborétum DNy-i és D-i oldalin szomszédos a felszabadulds
utin létesitett, az arborétum teriiletébsl kihasitott gyar teriiletével.

Teriilete telepitésekor 189 ha volt. A gyar részére 54,37 ha-t hasitottak
ki, és igy ma az dllami erdészet tulajdondban levé arborétum teriilete
134,63 ha.

A teriilet EK-i oldaldté]l enyhén lejt DNy-i irdnyba, a vasati févonal
felé. Kozepe tdjén a fels6 részén meredek oldalt, majd ellaposodd volt
vizmosds huzdédik (1. 4bra).

AZ ARBORETUM TELEPITESE ES ANNAK CELJA
A teriiletet az arborétum telepitése el6tt mez6gazdasigilag haszno-

sitottdk. A D-i részén gyenge homoktalaja miatt egy évi mez6gazdasigi
miivelés utin 1—2 évig ugaroltik.



Az arborétum telepitése Dardnyi Igndc akkori foldmiivelésiigyi miniszter
nevéhez fliz6dik, aki belgiumi és németalfoldi utazdsa alkalméval az
ottani vasutak mentén litottak alapjin rendelte el a telepitést.

Az eredeti tervet Ilseman Keresztély f6virosi kertészeti igazgatd és
Pirkner Erné erd6igazgaté dolgozta ki. Teriileti beosztdsa — elte-
kintve a kihasitott résztél — f6bb vondsaiban ma is megegyezik az ere-
detivel.

Telepitésekor célja a Godolls kornyékén dllomanyt nem alkotd, de
foleg kiilfoldi fafajok és azok koziil is inkdbb feny6k honositdsa volt.

Ett6l a tervt6l a késébbiek folyaman el kellett térni, mert részben a
talajviszonyok, részben pedig a tiizvédelmi szempontok a lombleveliiek
nagyobb mértékii elegyitését tették sziikségessé.

A telepitést 1902-ben kezdték meg, a teriilet DNy-i részében, a vasit
mentén, Akkor 50 kh-at telepitettek be, fafajonként 0,5—4 kh-as termé-
szetes alakzatokban, elegyetleniil, 150 X 75 em-es hdlézatban. Részben
hazai, de f6leg Német- és Franciaorszigh6l hozatott 2—4 éves csemetéket
iiltettek. MAr ebben az évben egy périzsi cégt6l vasidroltak kiilonféle
magvakat és azokat csemetekertbe vetették el, hogy a nagyon koltséges
kiilf6ldi esemetevasarlast mell6zhessék.

1930-ban 70 kh-t erdésitettek be részben hazai, részben 30 féle kiilfoldi
fenyé és 20 féle kiilféldi lomblevelii csemetével. Ugyanakkor az el6bb
eml:itetten kiviil mir Amerikdaboél és Japianhol is hozattak kiilonféle mag-
vakat.

Az 1904-ben beerdésitett 60 kh-al beerddsitett teriilet 180 kh-ra nétt.

Még ebben az évben, majd 1905-ben is olyan nagy volt a szdrazsig,
togy az el6z6 évi iiltetésekben a hidnyokat 1908. évig allandéan pétolni

ellett.

A teriilet BK-i és K-i részének telepitését esak 1908-ban kezdték meg
s ltgll(4-ben fejezték be, a poétlisokat azonban még tobb éven 4t foly-
tattak.

Mér az els6 évek szomora tapasztalatai, majd a selmecbdnyai erdészeti
kutatdintézet tandcsadésa alapjin a telepitésre keriils teriileteket el6bb
a kornyéken is jol fejl6ds fafajokkal iiltették be, tdg halézatba. Csak
ezek megerfsodése utdn, védelmiikben iiltették be az igényesebb, arid-
klimdt nem bir6é kiilfoldi fafajokat. Az exétdk megerdsodése utén, a
kivinalmaknak megfeleléen, fokozatosan meghontottik a védéalloményt.
Ez a megoldds nagyon j6l bevalt addig, mig a védett dlloméany felszaba-
ditdsirdl idejében gondoskodtak. Az elsé vildighdbora alatt és utédn azon-
ban ezt a munkét elhanyagoltik, ennek kivetkeztében a védééllomény
elnyomta az alija telepitett f6illominyt, amely eleinte csak sinylette
a nagyfokt bedrnyékolast, majd legnagyobb része el is pusztult. Igy
tiint el akkor a hazai jegenyefenys (a régi, hiv. tanulminyokbél atvett,
akkor alkalmazott névénynevek mai nevét lisd a 7. sz. tdbldzatban),
a Pinus ponderosa, a P. Jeffreyi, a P. scopulorum, az Abies balsamea,
a Picea pungens, a Pseudotsugdk, a cédrusok és egyebek nagy hinyada.
Ehhez jarult még az is, hogy a telepitéskor bekeritett teriiletrdl a keritést
leromboltdk s igy az arborétum a vadnak (nyul, 6z, szarvas, vaddisznd)
szabad prédajava valt.
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1. dbra. A godollér arborétum térképe
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Kiilénosen a szarvasok okoztak nagy kért a teriilet felsd (EK-i) részé-
ben, ahol még az 5—6 m-es magassigot is meghaladé, 10—15 em Atméréji
fikat is teljesen tonkretették agancsverésiikkel. Az ott telepitett Abies
nordmanniana, Abies balsamea, Abies Veitchi, Abies concolor, Abies
nobilis, Abies grandis legtébbje elpusztult. Mar a kerités leromboldsa
el6tt is nagy kart okozott a csemetékben az iiregi nyal. Vaddszatit nem
engedték meg, igy szénkénegezéssel prébaltik irtani. Ha ennek volt is
némi sikere, a kerités alatt az tiregi nyulak lyukat fartak és jabb csapatok
jottek be az arborétum teriiletére.

A vadon kiviil igen nagy pusztitést végzett — még a tobb éves csemeték-
ben is — a cserebogirpajor. Kiilonosen az Abies concolort kedvelte
és pusztitotta. Akkor még tehetetlenek voltak vele szemben. 1911-ben
24 hl cserebogarat szedtek Ossze, ez azonban nem vezetett eredményre,
merti‘ a szomszédos teriiletekrél az arborétum ismét hamar benépesiilt
veliik.

Az els6 években — mint mar emlitettitk — 150 X 75 cm-es hdlézatban
telepitettek. Majd Attértek a 140 X 140 cm-es négyzetes hdalézatra,
amelybe elegyetleniil iiltették a kiilfoldrél hozatott esemetéket is. Késébh
— takarékossigi szempontb6l — az exétdkat hazai fafajokkal (f6leg
erdeifenyd, feketefenyS, zoldjuhar, nyir) elegyitették agy, hogy a fenti
hélézat fenntartdsival az exétdkat 280 cm-es tdvolsidgra — tehat 5-Os
hél6zatba — iiltették azzal az elgondoldssal, hogy a hazai fafajokat
idével majd kivagjak.

A legrosszabb futéhomokos talajokon, ahol az elsé években még a
fekete- és erdeifenyé is csak sinyl6dik, az drkos iiltetést alkalmazték.
Az egymdst6l 140 cm tavolsigra levé sorokban két dsényom mély és
egy 4dsényom széles drokba 30—40 em tdvolsdgra iiltették ki a fekete-
és erdeifenyét.

A tobbi teriiletet mindig felszintottik Gsszel, az iltetégodroket
pedig 140 cm-es négyzetes hédlézatban 60 cm mélyen emelték ki ta-
vasszal.

A sajit nevelésti Pinusokat 1, a Picea-kat 2 éves korukban iskoldztik
4t, ahol 2 évig maradtak és igy 3, illetve 4 éves korukban keriiltek ki-
iiltetésre. Emlitést érdemel a Juniperus virginiana telepitése. A teriilet
ENy-i sarkdban, a régi bejarati f6kapu mellett, amely ma a gyér teriileté-
hez tartozik, 5 éven 4t mas és mas fenyét telepitettek, amelyek azonban
évrél évre kipusztultak annak ellenére, hogy az utolsé években mér
védelmet szolgdltaté epret is iiltettek. 1907—1908 telén 8—10 éves
Juniperus virginianét iiltettek erre a teriiletre foldlabddval. Az els6 évben
a kiiiltetett 411 db-bél csak 6 db. pusztult el. A jelenlegi 1. sz. préba-
teriilet (1—4 sz. oszlopokkal jelolve) ebben a telepitéshen van. Ma a
Juniperus virginiana-b6l még 216 db él, dtlagos mellmagassigi 4tméréjiik
13,16 em, Atlagos magassiguk pedig 10,8 m. Hényomds miatt tobb fa
meghajlott, tébb pedig pusztuléban van.

Az arborétumban az alibbi fafajokat iiltették ki, amelyek koziil azon-
ban esak a kurzivval szedettek maradtak meg. (1. 1. tablazatot).

A kiiiltetett 69 féle tiileveliibél tehat 28, a 89 lombleveliibdl pedig
64 maradt meg. .
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1. tabldzat. R6th Gyula Erdészeti Kisérletek 1935. 3—4. szimiban megjelent tanul-
méanyib6l. A ma érvényben levé latin nevek zér6jelben vannak.

A) Tdleveldick

Abies alba Mill.
,» balsamea Mill.

5 concolor Lindl. et. Gord.

,»» grandis Lindl.
s Nordmanniana Link.

,, nobilis Lindl.

» Veitchii Lindl.
Biota orientalis Endl.

Chamaecyparis Lawsoniana Parl.
Chamaecyparis nutkaénsis Spach.
Chamaecyparis obtusa S. et. Z.
Chamaecyparis pisifera S. et. Z.

Cedrus atlantica Man.
Cedrus deodara Loud.
Gingko biloba L.
Juniperus communis L.
e nana Wild.

W Sabina L.
» W.‘aﬂa L.
Lariz europea DC.
» leptolepis Gord.
,» sibirica Lebed.
Picea alba Link.
,»  bicolor Mayr.
»  Engelmanii Engelm.
5 excelsa Lk.
»  Omorica Panc.

»w pungens Engelm.

»»  pungens argentea hort.

»  pungens glauca hort.
,»»  sitkaensis Carr.

Pseudotsuga glauca Mayr
»w Douglassi Carr.

Pinus Banksiana Lamb.
Pinus calabrica Delam.

»» cembra L.

» cembroides Zuce.
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(ua.)

(ua.)

(A. concolor Hoopes)
(ua.)

(A. nordmanniana

Spach)

(A. procera Rehd.
(A. veitchii Lindl.)
(Thuja orientalis L.)
(Ch. lawsoniana Parl.)

kozdnséges jegenyef.
balzsam jegenyefenyd
koloradéfenyd

tengerparti jegenyef.

nordmann jegenyef.
nemes jegenyefenyd
kéktobozi jegenyef.
bi6ta

oregoni hamisciprus

(Ch. nootkatensisSudw.) nutka hamisciprus

(Ch. obtusa Endl.)

(Ch. pisifera Endl.)

(u. a. Manetti)

(ua.)

(Ginkgo biloba L.)

(un.)

(J. communis v.

saxatilis Pall.)

(J. sabina L.)

(ua.)

(L. decidua Mill.)

(ua.)

(ua.)

(P. glauca Voss.)

(ua.)

(P. engelmannii Eng.)

(P. abies Karst.)

(P. omorika Purkyne)

(ua.)

(P. p. v. argentea
Beissn.)

(P. p. v. glauca
Beissn.)

(P. sitchensis Carr.)

(P. menziesii v.

glauca Franco)

(P. menziesii Franko)

(P. banksiana Lamb.)

(P. nigra v. calabri-

ca C. Schn.)

(ua.)

(ua.)

hinoki hamisciprus
szavira hamisciprus
atlaszeédrus

himaldjai cédrus
pafrinyfenyd
kdzdnséges borékafenyd

szirti tdrpebor6ka
nehézszag  boréka
virginiai bor6ka
eurépai vordsfenyd
japin vordsfenyd
szibériai vordsfenyd
fehér lae

tarka lae
Engelmann-lic
kozdnséges licfenyd
szerb licfenyd
sziirkefenyd

eziistfenyd

kékfenyd
szitka licfenyd

kék duglaszfenyd
dugléaszfenyd
bankszfenyd

kalibriai feketefeny6
cirbolyafenyd
al-cirbolyafenyd



Pinus contorta Dougl.
,s Coulteri Lamb.
,» densiflora S. et. Z.
,,  excelsa Wall.
y  flexilis James
, inops Ait.
,»  insignis Dougl.
s Jeffrey Murr.
,» Lambertiana Murr.

,» Laricio Poir.
s Mmontana uncinata
. monspeliensis Salzm.

»»  mitis Michx.
,» monticola Dougl.
»»  Murrayana Bay.

»» Peuke Griseb.

» migra Lk.

»»  palustris Mill.

»  pentaphylla ?ayr.

»  ponderosa Dougl.
y» Pumilio Haenke.

,» Tresinosa Ain.

”» ﬁ'al'da Mill.

»» Sabiniana Dougl.
. scopulorum Lem.

, silvestris v. Rigaensis.

»  silvestris L.

»»  Thunbergii Parl.

s Strobus L.
Sequoia gigantea Decsn.
Thuja gigantea Nutt.
Tazus baccata L.

B) Lomblevelliek

Acer dasycarpum Ehrh.
,» californicum Dietr.

17+ — 186

(ua.)

(P. coulteri D. Don.)
(ua.)

(P. griffithii McClell.)

(ua.)

(P. controrta Dougl.)
(P. radiata D. Don.)
(P. jeffrey Balf.)

(P. lambertiana
Dougl.)

(P. nigra v. austriaca
A. et. G.)

(P. mugo rostrata
Hoopes)

(P. nigra v. ceben-
nensis Rehd.)

(P. echinata Mill.)

(ua.)

(P. contorta v. lati-
folia Eng.)

(P. peuce Griseb.)
(P. nigra Arn.)

(ua.)

(P. parviflora S. et.
Z.)

(un.)

(P. mugo pumilio
Zenari)

(P. resinosa Ait.)
(ua.)

(P. sabineana Dougl.)

(P. ponderosa v.
scopulorum Ing.)
(P. silvestris v.
rigensis Loud.)

(ua.)

(P. thunbergii Parl.)
(P. strobus L.)

(S. gigantea Decne.)

(T. plicata Donn.)

(ua.)

(A. saccharinum L.)
(A. negudo v.
californicum Sarg.)

csavarttijii fenyd
nagytobozi fenyd
japén voroskérgii feny6
selyemfenyd

nevadai cirbolyafenyé
csavarttiijii fenyé
Monterey-fenyé
Hosszut{is feny6

cukorfenyd
osztrikfenyd
hegyi torpefeny6

pyreneusi feketefeny6

hegyi fehérfenyd

Murray-fenyé
bolgérfeny6
feketefenyd
parkett-feny6

holgyfenyd
sargafeny6

hegyi torpefenyd
amerikai erdeifenyd
szurkos fenyd
szabinfeny6

szirti fenyé

norvég erdeifenyd
kozonséges erdeifenyd
japan feketefenyd
simafenyé
mammutfenyd
ériastuja

tiszafa

eziistjuhar

hamvasvesszejii zdld-
juhar
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Acer

campestre L.
Negundo L.
platanoides L.

pseudoplatanus L.
saccharum Marsch.

Ailanthus glandulosa Dsf.

Albizzia Julibrissin Boiv.
Aesculus Hippocastanum L.
Alnus incana Mnch.

»

glutinosa Gaertn.

Betula alba L.

»

lenta L.
nigra L.
odorata Bechst.

Carpinus betulus L.

Carya

COastanea vesca Gaertn.

Cladrastis amurensis B. et. H.

Oatalpa speciosa Ward.

ovata Don.

Celtis australis L.

Cercidiphyllum japonicum S. et. Z.

Elaeagnus angustifolia L.
Fraxinus americana L.

”

cinerea Bose.

excelsior L.
Ornus L.
pubescens Lam.

quadrangulata Michx.
sambucifolia Lam.
suediana

viridis Michx.

Fagus silvatica 1..

E3]

Gymnocladus canadensis Lam.

silv. purpurea Ait.

Gleditschia triacanthos L.
Juglans cinerea 1.
Juglans nigra L.

”»

Koelreuteria paniculata Laxm.

regia L.
Sieboldiana Maxim.

Liriodendron tulipifera L.
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(ua.)

(A negundo L.)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(Ailantus altissima
Swingle)

(A. julibrissin Dur.)
(A. hippocastanum L
(A. incana Moench.)
(ua. Gartn.)

(B. pendula Roth)
(ua.)

(ua.)

(B. pubescens Ehrh.)
(ua.)

(C. sativa Mill.)
(Maackia amurensis
Rupr.)

(ua. Warder)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(F. ornus L.)

(F. pennsylvanica
Marsh.)

(ua.)

(F. nigra Marsh)
(F. sogdiana Bge.)
(F. penns. v. lanceo-
lata Sarg)

(ua.)

(F. silv. v. atro-
punicea West )

(G. dioicus K. Koch)
(Gleditsia t. L.)
(ua.)

(ua.)

(ua.)

(J. cordiformis
Maxim.)

(un.)

(ua.)

mezei juhar
zoldjuhar

korai juhar
hegyi juhar
cukorjuhar

bélvanyfa
albizzia
vadgesztenye
hamvas éger
mézghs éger
fehér nyir
cukornyir
fekete nyir
molyhos nyir
kozonséges gyertyan
hikori di6
szelidgesztenye

amurmenti mékia
nagylevel(i szivarfa
kinai szivarfa

keleti ostorfa
kacstrfa
keskenylevelii eziistfa
fehérkdris

magas kéris
virdgos koris

amerikai kéris
kékkdris

fekete koéris
turkesztéini kéris

z6ld kéris
erdei biikk

vérbiikk
vasfa
lepényfa
sziitke di6
fekete dié

pompés di6

sziv-di6é
esorgbfa
tulipanfa



Maclura aurantiaca Nutt.
Morus alba L.

Paulownia imperialis K. et. Z.

Platanus occidentalis L.
,, orientalis L.

Phellodendron amurense Rupr.

Populus alba L.
» angulata Ait.
,, balsamifera L.
s canadensis Mnch.
,»  monilifera Ait.
w migra L.
»  pyramidalis Roz.

ww Petrowskyana Schr.

»w Rasumowskyana Sch.

, Simoni Carr.

» suaveolens Fisch.

s tremula L.

w trichocarpa Hook.
Prunus serotina Ehrh.
Quercus cerris L.

s coccinea Miinchh.

» conferta (hung) Kit.

.  ilicifolia Wgh.

»w pedunculata Ehrh.

s rubra L.

s sessiliflora Salisb.

» tardiflora Tschern.

Robinia Pseudacacia L.

Robinia pseudoacacia v. rectissima

Raber
Saliz alba vitellina Ser.

,» blanda And.
,»  elegantissima K. Koch.
» purpurea L.
. caprea L.
Sorbus aucuparia 1.
,» aria lutescens Ht.

Sophora japonica L.
Tilia parvifolia Ehrh.
s grandifolia Ehrh.

(M. pomifera G. Schn.) narancs eperfa

(ua.)
(P. tomentosa Steud.)

(P. acerifolin Willd.)

(ua.)
(ua.)
(ua.)
(P. tacamahaca Mill.)

(P. deltoides Marsh)
(ua.)

(P. nigra v. italica
Dur.)

(P. petrowskyana
Schroed.)

(P. rasumowskiana
C. Schn.)

(P. simonii Carr.)
(ua.)

(ua.)

(ua. Torr. et Gr.)
(ua.)

(ua.)

(ua. Muenchh.)
(Qu. frainetto Ten.)
(ua. Wangh.)

(Qu. robur L.)

(Qu. borealis Mchx.)
(Qu. petraea Liebl.)
(Qu. robur v. tardi-
flora Tschern.)

(R. pseudoacacia IL.)

(ua.)

(S. alba v. vitellina
Stokes)

(ua. Anderss.)
(ua.)

(ua.)

(ua.)

(ua.)

(S. a. v. lutescens
Hartw.)

(ua.)

(T. cordata Mill.)
(T. platyphyllos
Scop.)

fehér eperfa
eshszérfa

juharlevel{i bogléarfa.

amirmenti parafa
fehér nyar

szegletes nyar
balzsamnyér

kanadai nyar hibridek
virginai nyar

fekete nyér

jegenyenyar

kinai nyér

illatos nyér
rezgbnyar
gvapjastermésii nyér
kései zelnice
csertolgy

bibortslgy
magyartdlgy
magyaltdlgy
koeséinyos tolgy
kismakku vorostolgy
koeséinytalan tdlgy

szlavontolgy
fehér akéc

sudar akéc

sérgagallyu fehérfiiz

wisconsini szomoruf{iz
japdn szomorifiiz
esigolyafiiz

kecskeftiz

veres berkenye

sérghs lisztesberkenye
japénakdc
kislevel@i hérs

nagyleveli hérs
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Tilia tomentosa Moench. (va.) Mnch.) magyar eziisthars

Ulmus campestris L. (U. carpinifolia
Gled.) mezei szil
sy  Americana L. (U. americana L.) fehér szil
» montana With. (U. glabra Huds.) hegyi szil
Zelkova keaki Mayr. (Z. serrata Mak.) kedki szil.

A godollgi arborétumrél az utolsé tanulmany Roth Gyula tollibél az
»Erdészeti Kisérletek™-ben 1935-ben jelent meg, ahol az egyes fafajok
addigi fejlédésérsl kivonatosan az aldbbiakat dllapitja meg:

Kiviléan jol fejlodik, még gyengébb terméhelyen is a Pseudotsuga glauca és Pseudo-
tsuga Douglasti. Alattuk a gyengébb terméhely szemlatomést javul. Novekedésiikben
visszaesés nem észlelhetd, a fik egészségesek, egészségtol duzzadobak. A lucok fejlédése
mér csdkkent, a hazai és japdn virosfenyé pedig visszafejlédésben van.

Jol fejlédik az Abies concolor, az Abies balsamea és a Chamaecyparis Lawsoniana is.

A Pinus Banksiana, melynek j6 tulajdonsigait hirdették, nem véaltotta be a hozzi-
flizott reményecket. Mind torzs-, mind pedig koronafejlédése nagyon elmaradt,
12—15 éves koriban pedig tomegesen pusztul.

Feltind a fehér-eper és Acer dasycarpum sinylédése, ill. pusztulisa. Csak kevés
maradt meg bel6liik.

Kiviléan fejlédik a Prunus serotina, mely az egész teriileten felverddik.

J6l fejlédik a kiilonlegesen szép Picea pungens és Picea Engelmannii.

Feltiiné kiilonlegességet jelent a fehér-eper al telepitett Pinus cembra, mely addig
nagyon szépen fejlodott.

Gyorsan és erbteljesen fejlédik a Pinus strobus, de gyakori rajta a gyapjas-tetit
(Pineus Strobi Htg.) Ugyancsak jol fejlédik, de azért a Pinus strobus mdgdtt marad a
Pinus flexilis is.

A nyérak koziil j6l fejlédik a Populus Rasumowszkyana, P. Simonii, P. balsamiflora,
P. canadensis, P. monilifera, P. suaveolens, mig a tobbiek fejlédése megakadt.

A miltban az arborétumi munkdkat a godollsi erddigazgatosig egyik
eléaddja végezte, amelybe egyidében az Erdészeti Kisérleti Allomésnak
is jutott beleszéldsa. Nem volt egészséges megoldds, mert az el6addk igen
gyakran viltoztak. A telepnek pedig tulajdonképpeni ére nem volt, mert
azt az egyik szomszédos erd66ri védkeriilethez esatoltdk.

1924-ben az arborétumban egy szolgdlati lakdst épitettek, s azéta a
teriilet kezelését és védelmét egy erdész szakember litta el.

A JELENLEGI HELYZET ISMERTETESE

A mésodik vildighdbora alatt és utdn nagyon stlyos karok érték a méar
rendezett arborétumot, részben az abban tdborozé katonasig, részben
pedig a lakossdg részérdl. Keritését elloptak, ugyanerre a sorsra jutott az
értékes dlloményok egy jelentds része is. Mindezt pedig betetézte az, hogy
az Gjonnan létesitett gyar az arborétum teriiletébdl 54,37 ha-t, vagyis
az egész teriilet 299%,-4t vette igénybe.

1956 oktéber 16-an az Orszigos Erdészeti Figazgatosig 661-1-55/1956
sz. rendeletével az arborétumot a Godollsi Erdégazdasig kezelése és az
ERTI irdnyitdsa ald rendelte azzal, hogy a hdbort folyamén nagyrészt
tonkrement arborétum hidnyossidgait pétolja és rendeltetésének meg-
felelGen rendezze be.
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Az Erdégazdasig 1958. évben megkezdte és 1959-ben — a vad kihaj-
tdsa utdn — befejezte a teriilet sodronyhéléval valé bekeritését. Részben
koltségmegtakaritas, f6leg pedig a gyir részére kihasitott, de igénybe
nem vett teriileten még megmaradt Allomédnyok megvédése céljabol
a gyarral az a megéllapodas tortént, hogy a keritést nem az j hatdrokon,
hanem a vasiti sinek mellett, a régi kerités helyén allitja fel az Erdégaz-
dasédg és a jelenlegi vasati megillohely mogott bekapesolja a gyér tizemi
teriiletét korillvevé sodronykeritésbe. Ugyanigy az isaszegi oldalon, a
hatdr mentén, tlhaladva a hatdrvonalunkon, a gyéar teriiletét is bekeriti
a gyar mar bekeritett tizemi teriiletéig.

Az Erd6gazdasig egy 1j csemetekertet, létesitett a teriilet ENy-i részén.
A gyar hozzadjarult, hogy a csemetekert az & teriletén fekvs résszel
béviiljon (Csk,.).

Az Orszigos Erdészeti Féigazgatdsig részérél elrendelt munka telje-
sitésének elsé feltétele az arborétum felmérése és a megviltozott hatirok
rendezése volt. Rendelkezésiinkre allt ugyan egy kb. 1942-ben késziilt
térkép, amit azonban nem vehettiink 4t egyrészt a teriilet, utak és erdd-
részletek id6kozbeni viltozdsa miatt, mésrészt pedig mert sem a teriilet-
kimutatds, sem az erdéleirdis nem volt fellelhetd.

Az arborétum felmérését, 1j hatdrdanak kitizését és teriiletkimutatisa-
nak elkészitését az ERTI vallalta.

1957 masodik felében a hatdrok, a nyiladékok és utak bemérése ké-
sziilt el, 1958-ban pedig az erdérészletek, talajgidrok és aldbb targyalt
probateriiletek bemérése, majd a térkép elkészitése utian a teriiletkimu-
tatds osszedllitdsara keriilt sor. Ugyanekkor késziilt el a talajtérkép is.

1959 év elején az Erdégazdasig elkészittette a részletes erdéleirdst.
Helyszlike miatt sem a teriiletkimutatést, sem a részletes erdéleirdst nem
kozolhetjiik.

1957-ben kijeloltiink 12 értékesebb dllomanyt, illetéleg facsoportot.
Ezekben 375—3200 m2-es prébateriileteket tiztiink ki, illetve ahol a
facsoport hosszi, keskeny siavalakban nyulik el, ott csak két pontot rig-
zitettiink és a koztitk huzott egyeneshez viszonyitva dllapitottuk meg az
egyes fik helyét. A prébateriiletek hatérait, illetve a fent emlitett egye-
nesek végpontjait szimozott (1—43 szim) oszlopokkal dllanddsitottuk.
A fdkat megszémoztuk, mellmagassigi atmérdjiikket két irdnyban, a
megjelolt helyen megmértiik és ugyancsak megmértitk magassidgukat is.
Végiil az egyes fak helyét térképeztiik, illetve mm-papiron rogzitettiik.
A felvett adatokat helysziikke miatt nem kozolhetjiik.

TERMOHELY- ES EGHAJLATI VISZONYOK

A godolli arborétum a koztudatban gy szerepel, mint éghajlatiban
és talajdban az Alf6ldhoz hasonld teriilet, tehét az itt telepitett fafajok
fejlsdésébdl levont kivetkeztetések az alféldi terméhelyekre is érvénye-
sek. A telepités 6ta eltelt fél évszdzad utdn a megmaradt exétatelepitési
eredmények értékelése elétt, a rendelkezésre 4llé adatok alapjin vizsgdl-
juk meg a godolléi arborétum terméhelyi adottsdgait.
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Az arborétum foldrajzilag a godosllsi dombvidék jellegzetes részén
fekszik. Mér nem hatérteriileten, mert az Alfélddel a pusztavacsi-pét-
haraszti vidék érintkezik a Godolls-Isaszeg kornyéke csak a Tapidvolgye
utdn kovetkezik. Ennek megfelelfen az éghajlata egyiltaliban nem al-
foldi, Godollén és részben az arborétumban 1903 6ta folynak esapadék-
észlelések és 1931 6ta hOmérsékleti adatokkal is rendelkeziink. A 2.
tablazatban kozoljik a Hajdsi-féle 40 éves csapadékatlagokat.

2. tdbldzat
Hoénap | 2 WA ’ 1I. l III.’ IV. ‘ V. IVI. lVll.lVllllI I1X. x I XI. ‘XII.’ Evi
Csapadék mm | 33 | 33 | 42 | 49 | 69| 65 | 53 | 57 | 52|55 | 64| 47 | 609
| 1 | |

A csapadék évi mennyisége tehdt jelentésen meghaladja az Alfoldét.
Ez kiilonosen akkor szembe tiing, ha az évi, havi, vagy tenyészidszak
csapadéktérképeit szemléljiikk. Ezek szerint a godolléi dombvidék inkdbb
a Dundntalhoz hasonlit, mint az Alf6ldhéz. A godéllsi dombvidéken
beliil az arborétum még az dtlagnil is kedvez6bb helyet foglal el. Az évi
4tlagos csapadéka 609 mm, 37 mm-rel tobb mint a Gédollgié és 52 mm-rel
t6bb, mint a szintén ardnylag kozeli, azéta megsziint burgonyakisérleti
telep 40 éves dtlagos esapadékmennyisége. Ez a tobblet elsGsorban a téli
csapadékban jelentkezik. Az évi és havi esapadékmennyiségeknek kiegészi-
téje a csapadékos napok szdma. Hajdsi 40 éves csapadékitlagait a 3.
tabldzat tartalmazza.

3. tdabldzat

Hénap } I | IL llll.‘ V. V. |'VE VH.\VUI IX. } X. ‘ XI. XII.l Evi

L it A | |

padékos I ‘
napok szi } |
ma 6758|6575 9178 65|69|63|77|78 85|87
|
=6mm , |21|23(29|82|46|38|34)|34|3,-|36|36]/3,1/8389
=>10mm, (06|08 1,2|1,5(2—|22[1,7|19/16|1,6/ 1,1|1,1[178
=20mm ,, |01 02 0.2| 03 0608 06 06|06 05 04 02| 51

[ . ! | . I

Az 1901—1940-es idGszakban 50 mm-nél tobb esapadék hét esethen volt.
A csapadékos napok szdma nem lényegesen tébb, mint az Alféldon, de a
csapadék mennyisége mindig nagyobb és ennek kedvezd hatésit az ala-
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csony hémérséklet is fokozza. A csapadék az egyik legvaltozatosabb éghaj-
lati elem. gy az évi legkisebb mennyiség 1904-ben esett, 441 mm, a leg-
tébb 1914-ben, 900 mm. Erdemes egybevetni az évi csapadékmennyisé-
geket az arborétum telepitési nehézségeivel, illetve sikereivel. Ismerete-
sek az 1902—1904 évi kezdeti sikeretlenségek. Ennek jé6 magyardzatit
adja az 1904 évi rendkiviil szdraz év (441 mm évi esapadék). Kiilonosen
a nyér volt nagyon esitlen. Mar 4prilisban is ecsak 19 mm es6 esett és a
jiniusi 23 mm utén jaliusban csak 9, és augusztusban 10 mm esé hullott.
Tehdt nem csoda, hogyha az iiltetések elpusztultak, kiilonosen ha figye-
lembe vessziik, hogy a fenySknek a regenerdlé képessége csekély. Ezzel
szemben az 1912—1915 évig terjedd iiltetések sikere egyrészt a helyesebb
moédszerekkel, méasrészt a tobb csapadékkal magyardzhaté. 1912-ben 629
mm, 1913-ban 578 mm és fGleg 1914-ben 900 mm, valamint 1915-ben 819
mm csapadék hullott.

A misik éghajlati elem a hémérséklet. Még jellemz6bben mutatja az
arborétum kedvet6 helyzetét. Erre mar Bacsé Ndndor is rAmutat dolgo-
zatdban és megallapitja, hogy a godollsi dombvidék kornyezetéhez vi-
szonyitva hiivisebb. Evi hémérséklete 9 és 10 C° kozott van, a tenyész-
idgszaké 15—16 C°. Hiivisebb kliméja kiilonosen a tenyészidészakban
szembet{inG; pl. a janiusi homérséklet dtlaga 17 és 18 C° kozott van,
ellentétben az orszig DK-i részének 19 C° feletti juniusi kozéphémérsék-
letével. A hémérsékleti viszonyok kiilonosen a térképi dbrazolds vizsgi-
latakor mutatnak kedvez képet. Eszerint dltalaban a godolléi dombvidék
kozéphdmérsékleti dtlagai a dundntaliéval azonosak, s6t tébb hénapon
keresztiill a déldundntaliéval. Tehdt semmiképpen sem azonosithaték az
Alfélddel. Ez kiilonésen az exétatelepitések szempontjabdél nagyon fi-
gyelemre mélté. Ugyanezen szempontbél az dtlaghGmérsékleteken kiviil
a szélsoségeket is vizsgélni kell. A téli hidegekre a hazai fafajok dltaliban
nem érzékenyek, de az ex6tdk, kiilonosen fiatal korban, igen. Az arbo-
rétum téli id6jardsa hatérozottan kontinentdlisan hideg. Mint az egész
orszdgban, Ggy itt is a leghidegebb hénap a januir, amikor a kizéphd-
mérséklet —1, —2 C°, mig a Nyugatdundntalé 0 C° folott van, Az 1931—
1956. év hoémérséklet-szélsGségeibsl a legnagyobb meleget: 37,3 C°-,
1943 augusztusidban mérték. A legnagyobb hideg 1942 janudrjiban volt,
—27,6 C°. Megemlitjiik, hogy volt olyan év is, amikor a maximum nem
érte el a 30 C°-t (1956-ban, 25,8 (°), de a legmelegebb tél is 1956-ban volt,
amikor a leghidegebb napon a h6méré csak — 3,6 C°-ra ment le. Altaldban
minden évben t6bb napon is 30 C° folé emelkedik a hémérséklet és télen
—15 C° ald sz4ll a h6mérd, tehat a telepitett idegen fafajok koziil csak
azokndl szdmithatunk eredményekre, amelyek ezeket a szélsGségeket is
elviselik.

A novényzet szempontjabol talin a csapadék és hémérséklet fontossé-
gt is meghaladja valamely teriilet relativ pdratartalma. Ennek kutatisa
az ardnylag kevés adat miatt még nem elég kiterjedt. Alibb kozoljik
Godolls 1932—1952. évi atlagos relativ paratartalmi adatait (4. tdbldzat).

Tehét aprilis és julius kivételével a relativ paratartalom 70%, vagy ennél
nagyobb, s6t a tenyészidszak atlaga is 719, volt. Ezek szerint a relativ
péaratartalom alapjén sem sorolhaté az arborétum az alfoldi éghajlati
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4. tdbldazat

| [ ; [
Honap l I, |EL 'lll. lv.! V. \'l.lvu. VIIL! IX. i X [LXK5 xu.‘ Evi

|
Relativ péra- ‘ i ‘ \

tartalom 9, | 86 82\75 68 [ 70 | 71 | 67 70|76 82188 89 | 77

teriilletek kozé, hanem inkdbb a dundntdli vidékekkel azonosithatd (2.
4dbra).

A terméhely masodik tényez6je a talaj. Kertekben, arborétumokban
a talaj javitdsa gyakori, de a godolléi arborétumban ezt, az erdészeti
iizemi mértéken tal mell6zték, mert az is célja az arborétumnak, hogy
egyes exOtdk iizemi telepitéséhez is kisérleti anyagot szolgéltasson. Amint
mar az éghajlati adatok is arra mutattak, hogy az arborétum nem azo-
nosithaté az Alfélddel, éppen Ggy a talajviszonyai is eltérnek téle. Ez
természetes, mert a hiivosebb, csapadékosabb klimédban az erdé a tipikus
novényformécid, tehdt a godolléi arborétum teriiletén is az erdd alatt
kialakult talajok uralkodnak. A régebbi ismertetések futéhomokrél és
egyéb siliny talajokrdl beszélnek. Ugyanannyira, hogy a mezbgazdasig
csak minden mésodik évben tudta a teriiletet hasznositani. Ezt azonban
valdszintileg nem lehetett még a telepités idejére sem &ltalinositani,
mert inkdbb esak a DNy-i és D-i teriiletrészekre vonatkozhatott. A kisebb-
nagyobb vilyogos foltok még a bliza termelésére is alkalmasak, természe-
tesen csak megfelel§ tragyézassal. Altaliban azonban érvényes, hogy a
gyengén lejtGs terepen az erdzid, a hidnyos tragyézds és alapvetfen a
savany homok gyenge viz- és tdpanyaggazdilkoddsa miatt a mez6-
gazdidlkodds az arborétum nagy részén nem volt rentabilis. Ma az eredeti
képet adatokkal nem tudjuk visszaidézni, csak kivetkeztetésekre vagyunk
utalva. Az erézié ma mar gyakorlatilag megsziint, még a kozépen végig-
hGz6dé vizmosasokban sem taldljuk semmi nyomét. A feltalaj humuszoso-
dédsa mindeniitt megindult. A mualt mezégazdilkodasinak hatdsira kiala-
kult eré6zi6 métrékére mar csak a terméréteg vastagsigibol és a szintek el-
helyezkedéséb6l kovetkeztethetiink. fgy pl. a 13/b erdérészben meg-
taldljuk a meszes homokon kialakult rozsdabarna erdétalajt 150 c¢m-es
termdérétegével. Ugyanebben az erdérészletben az el6bbitél 75 m-re, kissé
lejtGsebb terepen, az erdzié elvitte a termérétegnek tobb mint felét. A B-
szint keriilt a felszinre és 70 em-nél mér meszes homok talilhat6. A fés-
novényzet hatdsira a feltalajban, bir elég gyengén, mar megindult a
méasodlagos humuszosodés.

Az arborétum teriiletén két alapkézet uralkodik: a losz és a meszes homok.
Az ut6bbi fiatalabb geolégiai eredeti és a lészdombok vilgyeit, dombjait
vékonyabb-vastagabb réteghen boritja. A loszdombok teteje néhol homok-
boritds-mentes. A l6szon kialakult barna erdétalajok valdsziniileg id6-
sebbek, mint a homokon kialakult rozsdabarna erdétalajok. Az egyik
szelvényben reliktum B-szintet is taldlunk. Az arborétum teriiletén 3
talajtipust igen véltozatos megjelenési formdban taldlhatunk.
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A gyengén humuszos homok valésziniileg mésodlagos. Az erézié a
buckas terepen elvitte a kialakult vagy kialakuléban levé rozsdabarna
erddtalajt és ma a felszinre keriil6 meszes homokon fiives névényzet alatt
megindult a talajfejlédés. A 10—20 9%, CaCO,-tartalmi durva homok
humusztartalma az 19%;-ot is alig éri el és ez a réteg is mindossze 10—20
cm vastag. A magasabb buckahdtakon a naprézsa és homoki bardnypiro-
sité is megjelenik a fedélrozsnok nyilt gyepjében. Ezen a teriileten a
Duna-Tisza kozi borékds bucka képét szeretnénk kialakitani (11/b,
és k erddrészletek). Az enyhe lejtésii teriiletek gyengén humuszos-
meszes homokjin a feketefeny$ tobbé-kevéshé zirt dlloménya él (9/j
erdérészlet). Fejlédése mar ledllt és magassigi novekedése megfelel a
termShelynek. Figyelemre mélt6, hogy a vizmosis gyengén humuszos-
meszes homokjin, amely mészkonkrécickkal 10—50%-ban kevert, a
zart, kitlin6 mikroklimaja volgyben a feketefenyé novekedése kifogis-
talan. Az aljnévényzet is felhivja a figyelmet a Eérés, iide levegére. A
nagy mennyiségii moha és az erdei szdlkaperje csak azért jelent meg ezen
a talajon, mert a b6 harmat és a relativ paratartalom biztositja nagyobb
vizigényiiket. Talajviz nines a kozelben és a vizmosdsban még a legnagyobb
csapadék esetén sincs vizfolyds.

A meszes homokon rozsdabarna erdétalajok alakultak ki. Az alap-
k6zetbdl a homok mechanikai dsszetételétél fiiggben képzédott a termd-
réteg. Minél durvibb a homok, annél vastagabb a terméréteg, azaz annil
vastagabb rétegbél lagozédott ki a CaCO,. Tipusként aldbb kozoljik a
vorostolgy-prébateriilet talajinak alapvizsgilati adatait a 15/j erdd-
részletb6l (5. tdblazat).

5. tdbldzat
Tamery- H Caco, Humusz hy Hapivis

seg ‘ 0 % i % % cm

' {

0— 26 | 6.4 R T 1,08 | 049 | 285

26— 69 J 6,4 s L ANE 1,03 074 | 37,5

69—102 6,4 = 2— | — 080 | 41,5

102—155 = | = Ls | — 070 | 42,5
165—170 7.6 159 | — | — | o8l 61,6

A durva homokon kialakult rozsdabarna erdétalajok gyenge vizgazdal-
kodastak és a tipanyagillapotuk is rossz. Kiilonosen ezeken észlelhetd
a mult mezégazdilkoddsanak humusz- és tdpanyag-kihaszndlisa. Ennek
ellenére a Pinus-dllomanyok fejlédése j6, az igénytelenebb lombfék is
megfeleléen novekedtek, ha nem pusztult le a terméréteg. Ezen a talajon
azonban pl. a virostolgyeken, de mds fafajokon is az éregedés jelei, most
50 év utdn méar észrevehetiek.

Sokat javul a rozsdabarna erdétalajok értéke, ha mechanikai osszeté-
telilkén egy kevés loszkeveredés javitott. Ilyenkor a vizgazddlkoddsuk
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is kedvez6 és tdpanyagdllapotuk is jobb. Ennek jellemzésére a 12/a erds-
részlet akdcosdnak alapvizsgilati adatait kozoljiikk. A 13 éves mdsodik
sarjakdcos fels6 magassiga 13 m, tehat fejlédése jo.

6. tdbldzat
’ | Kap Felvehetd
Talaj- > Hu- ; Ko- o = =
mé?;%lég ,‘;f{, Cag({,o' i musz l.‘;: tott- 5‘&3 sta‘xvz P,0, | K0 | Ca0
cm % ; stg em N
| mg/100 g
| | | |
0—388| 52| — |148]| 225|078 | — | 19,— 0,100 0,10 | 5— | 80
33— 62| 55| — |81 | 1,54 067 — | 27— 0,056 0,20 | 6,— | 99
62— 82| 57| — |56 | 1,08|077 | — | 32— 0,047 — |5— | 112
82—<118| B9 | — |88 | — | 55|29, |208]| — | — | B— | 182
118—140 | 65| — |26 | — (248 /335 28— — | — | — | —
140—170 | 8,— 27,98\, -] - |12 — |84~ — | — | — | —
| | ’ 1

Ilyen talaj boritja az arborétum legnagyobb részét (kb. 2/3-4t), a termd-
réteg vastagsiga azonban igen véltozatos. Ezen a talajon sok exéta mutat
biztaté fejlédést, amit vizgazdilkodas indokol. Kiilonisen nagy jelento-
séget kell tulajdonitanunk a kiilonboz6 mélységben taldlhaté, kissé va-
lyogosodé B-szint jobb viztartoképességének és a feltalaj j6 humusz-
allapoténak.

Mint mér irtuk, a 16szdombok felszinén, ha homokboritis nem volt,
a 16szén barna erd6talaj alakult ki. Ez a barna erdétalaj is eroddlhatott,
ilyenkor a nyers losz keriilt a felszinre (4/q erdérészlet), amelyen a tele-
pitések nem fejlddnek és a sudédrrozsnok zirt gyepe uralkodik. A barna
erdétalajok jellemzésére a 6/h erddrész id6s dlloménydnak talajadatait
kozoljikk. A vizmosds mellett a mez6gazdasig egy erdds sivot miivelet-
leniil hagyott, amelynek maradvinya ma idés koesdnytalantolgy-fekete-
feny6 elegyli allomény.

7. tdbldzat
‘ ‘ | | Kap ‘ Felvehetd
Talaj- Hu- | . A £ 2l
m(?l;'lgés l].lo C“go' Vi m;sz ‘ h‘g ‘I\gggtt ! 5‘(%, Q\f“,,z P,0, | Ks0 | Ca0
i | ’° o mg/100 g
v I
0— 20| 5.4 | — | 188 ! 2,73 | 2,19 | 38,5 | 13— 0,170 0,50 | 15— 278
20— 36 | 55 ’ — | 991,84 231 | 36— 20,5 | 0,091 0,30 n,—i 310
36— 61| 62| — | 45137316 |43,—| 19— 0,059/ 0,10 | 12— 468
61— 95| 7,8 | “’721 — | — |0 59,—i 4,5{ o' = lo,—| 784
! g | |

Jellemz6 a vékonyabb, de vélyogos, j6 vizgazdilkoddst termdréteg.
A feltalaj savanyd, humuszillapota j6, a B-szinthen szépen kialakult
a diés szerkezet. A megadott szelvényben az alapkézet nagy kotottséget
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és rossz vizemelését a vizbehullott 16sz rossz tulajdonsigainak koszénheti.
Erdemes tdpanyagillapotdt Gsszehasonlitani a rozsdabarna erdétalajé-
val, mennyivel jobb ennek a foszfor- és kéliellitottsiga. Az arborétum terii-
letén ez a tipus ardnylag kis teriileten taldlhaté. Rajta az exétik fejls-
dése kifogastalan és az arborétum felajitdsdban is ett6l varunk legtobbet.
Orszagos viszonylatban ez a talaj elterjedt és az ezen megallapitottak
széles korben hasznosithaték.

A termd&hely harmadik tényezéjével, a hidroldgiai viszonyokkal nem
foglalkozhatunk, mert sem vizfolyas, sem vizallis még iddszakosan sines
az arborétum teriiletén. A talajviz is 6—8 m-re taldlhato, tehdt a névény-
tenyészet szempontjabol szerepet nem jatszik. A régi feljegyzések szerint
a vizmosis fels6 részén egy forrds fakadt, ami azonban elapadt és ma mér
nyomit sem lehet taldlni. A vizsgélatok szerint a jelentGsebb vizmennyi-
séget szolgaltatd viz-
ér itt is 6 m mély-
ségben taldlhatd.

AZ EGYES
FAFAJOK
FEJLODESENEK
ERTEKELESE

Az arborétum ter-
méhelyi  adottsagai-
nak ismeretében a
fontosabb fafajok mai
fejl6dési viszonyait az
alabbiakban  ismer-
tetjiik :

Abies concolor Hoopes.
Kedvezd fejlédését az
arborétum  pérateltsége
biztositja. Az Abiesek
kozott a legjobban fejlédé
fafaj és igy ennek van
meg legnagyobb elterjesz-
tési  lehetdsége. Loszon
kialakult 50—70 em ter-
mérétegli rozsdabarma és
barna erdétalajon is jol
fejlédik. Erés karoso-
disa  ellenére, amely
csucshajtasait  is  érte,
egyedei 16—17 m maga-
sak. Miota karositdsuk
megsziint  (lombszedés)
koronakialakitdasuk is
megindult (9/e erdbrész-
let).

3. dbra. Chamaecyparis lawsoniana Parl. a 14/o erdé Chamaecyparis lawsoni-
részlethen ana Parl. Néhany fiatal

270



fa barna erd6talajon, az id6sebb 90 cm termérétegii, gyenge vizgazdalkodéasn
rozsdabarna erdétalajon 4ll. Egykor zart alloméany volt, amely aldl djulatot szed-
tek ki s ezzel erdésitettek is. A habord alatt és utdn annyira kiritkitottak, hogv ma
minden egyes térzs soliter fanak tekinthetd, talaja pedig teljesen elgyepesedett. 50
éves koraban magassiga 8—17 m kozott valtozik (3. abra; l4/o és ¢, 9/e er.).

Juniperus virginiana L. 80 cm-es terméréteg(i rozsdabarna erddtalajon az dllomény
ma is megvan, de pusztul. Ahol a term6hely erodalédott és a terméréteg esak 40—50 em.
mér csak egy-egy fa all. Meszes homokra az arborétum teriiletén nem telepitettek,
igy err6l adatunk nines. Magassagi novekedésiik véltozé, dtlagosan 11 m, de van
17 m-es térzs is. Atmér6jiik tal stirtin tartds miatt csak 12—16 cm (6/e).

Lariz decidua Mill. ( Larixz europea). 80 cm-es termdréteg(i rozsdabarna erddtalajon
allanak. Fejlédésiik megsziint, estucssziradtak, Ilyen termShelyen még 50 éves korig is
kétséges fenntartdsuk (6/e erddrészlet).

Picea abies Karst. (Picea excelsa Link). A kezdeti telepitésekbél csak néhany szil
maradt meg, ez is az erddk szélein, 100 em-es termérétegli rozsdabarna erd6talajon.
Jo fejlodéstiek (1. 2. sz. kép; 2/a erdérészlet).

Picea pungens Engelm. Fenybgallygy{ijték #Altal megesonkitott egyes példanyok
talalhatok. Leirasok és fényképek szerint szép zart alloményokat alkottak a loszin
kialakult barna és rozsdabarna erdétalajokon. Az erodalt rozsdabarna és meszes
homokon nem maradtak meg, csak a kozéjiik telepitett feketefenybk (7/k, j, 1/m
erddrészlet).

Pseudotsuga menziesii ( Mirb) Franco. (Pseudotsuga douglasii Carr). Szép zart dllo-
manyok voltak, amely alatt djulat is felver6dott, amit erdsitésre is felhasznéltak.
Ezekbol csak elvétve maradt meg néhany gyenge példany. A legszebbek homokos
loszon kialakult barna erdétalajon élltak, de a 90—100 cm-es termdrétegili rozsda-
barna erd6talajon is megfelelé volt a fejlédésiik (5. abra; 2/b, 15/i, CsK, erdérészek-
ben).

4. dbra. Elétérben Pseudotsuga menziesii Franco, a hdttérben Picea abies Karst és
Pinus silvestris L. a 2/d, illstve 2/a erddrészletekben.
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5. dbra. Allomdnybil megmaradt Pseudotsuga menziesii Franco a OsK,-ban

Pinusok: Az arborétum legnagyobb értékét képviselik. Szdmos fajjal képviseltek,
a legjobb fejlédésiitél a leggyengébbig. Igy a plexilis, ponderosa, nigra v. calabrica,
nigra v. corsicana, nigra
v. austriaca, strobus és
még néhdiny  biztosan
még meg nem hatérozott
faj, melyeknek megallapi-
thsa és értékelése folya-
matban van. Alabbiak-
ban a banksianara, jeff-
reyire, nigra austriacara,
mugéra  és  silvestrisre
rividen kitériink.

Pinus banksiana Lamb.
Az orszégos tapasztalat-
tal megegyezben az itteni
példanyok is alacsonyak
és rossz mnodvekedésiiek.
Még a 100 cm-es termo-
rétegli rozsdabarna erdo-
talajon (2. sz. prébaterii-
leten, amely 5—8 sz. osz-
lopokkal van hatdrolva)
is csak 9,8 m magas, a
mellette all6 18 me-es
erdeifenyével  ellentét-
ben (1/a, 14/q erd6rész-
let).




Pinus jeffreyi Balf. Az arborétum legértékesebb fai. Loszds homokon kialakult
70 cm-es termérétegli rozsdabarna erdétalajon allanak. Magassiguk 11—16 m-ig
valtozik, viszont atmérdjitk 50 éves korukban 30—40 c¢m. Torzsiik szép hengeres,
Agtiszta. Kér, hogy magtermésiik arinylag csekély, igy nem lehet a kivant mérték-
ben terjeszteni (6. abra).

Pinus nigra austriaca Aschers. E. Craebn. (Pinus laricio austriaca Loud.) Az arbo-
rétumban a legtobbet igéré Pinus-féleség. A 90—130 cm-es termérétegii rozsdabarna
erddtalajon 17—21 m magassfigot és 37—49 ecm 4tmérét ér el. Torzse hengeres, fgtiszta.
Kar, hogy meszes homoim nem keriiltek egyes példanyok, igy ilyen terméhelyen
nem hasonlithaték 6ssze a feketefenyével (14/q erdérészlet).

Pinus mugo Turra. ( Pinus montana Mill.) Inkdbb csak arborétumi érdekesség.
110 em termérétegii rozsdabarna erddtalajra telepitették. Ma a késeizelnice és akic
elnyomidsa aldl fokozatosan fel kell szabaditani. Egyes torzsei egyenes novekedésfiek
s elérik a 7,5 m-t, tdobbségiik a szokésos elfekvé alakot mutatja. Ezek magassiga
minddssze 2—4 m (7/f erddérészlet).

Pinus silvestris L. Mindeniitt a terméhelynek megfelelé ndvekedést mutatja.
Az arborétum legmaga-
sabb fai. Zart &Allomény
azonban csak egy kis fol-
ton talalhaté, amelynek
kora minddssze 20—25
év. Figyelemre mélto,
hogy az akécosokban felsé
koronaszintet alkotd pél-
dényainak vastagsigi no-
vekedése milyen j6 (5/c,
12/p és 1/b erdérészle-
tekben).

Thuja plicata Donn.
(T. gigantea Nutt). Az
arborétum teriiletén két
j6 fejlodéstt példany all
85 em terméréteg(i barna
erdétalajon. Méreteik
meghaladjik az ugyan-
azon talajon &ll6 Cha-
maecyparis méreteit. To-
véabbi telepitése nemcesak
az arborétum teriiletén,
hanem a barna erdétala-
jokon is kivanatos (14 /c
ordérészlet).

Acer saccharinum. Az
arborétum egyik legjobb
talajon  (16/q er.), 52
cm-es  homokboritast
barna erd6talajon #lla-
nak, amelynek termoré-
tege Osszesen 120 cm.
Fejlédése nem kielégitd,
csuesszaradt,  pusztul6.
Ezért  terjesztése nem
indokolt.

Castanea sativa Mill.
(Castanea vesca Gaerth.)
Az arborétum teriiletén
idés, j6 fejlodésii fa
:):,’1]:1:]\Ai,:ﬁﬁ;ﬂ?}:hﬁfgﬁ, 7. dbra. Az arborétum legnagyobb Prunus serotina Ehrh.

rok taldlhaték. Barna jdja a 4o erdirészletben
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erd6talajon és a 65 cm-es termérétegli rozsdabarna erdétalajon fejlédése nem kielégitd
(6/f és 5/u erdorészletek).

Catalpa bignenioides Walt, Az id6s példianyok pusztulnak. Csak parkfanak walé.
A legszebb egyedek a Pinus laricio mellett 90 cm-es termérétegit rozsdabarna erdd-
talajon talilhaték (14/q er).

Celtis australis L. Az 1d6s fak alatt sok a természetes wjulat. Behtzédik a kérmyezd
akéc ala. Ez azonban az erds gydkérkonkurrencia miatt nem elényds. A 80 em termd-
rétegii rozsdabarna erdétalajon sem éri el a kivanatos méretet.

Fagus silvatica L. Az arborétum teriiletén exétaszémba megy. Fejlédése mutatja,
hogy a paratartalom széméara megfelelé. A legszebb csoport 90 cm termérétegii
rozsdabarna erdétalajon &ll, a mésik eléfordulas 10szds homokon kialakult 100 em-es
termorétegli rozsdabarna erdétalajon van. Mindketté alatt természetes ujulat is
eléfordul. Magassfiguk 14—15 m, koruk 50 év. Atméréjilk 30—50 cm. Magassig
szerint a 1I—I11I. fatermési osztalyba sorolhaték, vastagsigi méretiik azonban meg-
haladja az 1. fatermési osztily méreteit is (14/p. er.).

Gymnocladus dioicus K. Koch. (Gymnocladus canadensis Lam.). A 140—150 cm-cs
rozsdabarna erddtalajon fejlédése nem kielégité. Az akéc és feketedié tilndvi. Ero-
délédott, 45—50 ecm-es rozsdabarna erdétalajon fejlédése rossz. Telepitése rozsda-
barna erdétalajokra #ltalaban nem javasolhaté (12/y, 9/k, 1/j. er.).

Juglans nigra L. Viszonylag elég jol fejlédik a 140 em-es termérétegii rozsdabarna
erddtalajon. Figyelemre mélto, hogy a csinya tuskésarjak is elég j6 novekedésiiek,
majdnem versenyt nének az akéccal (12/y, u, 10/a er.).

Prunus serotina Ehrh. Rozsdabarna erdétalajon, ahol a terméréteg 80—100 cm.
j6l né, de ahol csak 40 cm, ndvekedése megakad. Meszes homokon nem telepedik
meg. Két db idds példénydan kiviil a legtdbbet a 12/0 erdérészletben, dlloméanyban
talaljuk. Kb. 30—40 év kozdtt még a jé termdhelyen is pusztulni kezd. (Lésd 7. sz.
abra 14/c¢ és d Osszehasonlitdsa.)

Quercus (hazaink). Az arborétum a cseres-, kocsfinytalan tdlgyesek dvébe tartozik.
Sovanyabb talajokon a kocsinytalan tolgy volt az uralkod6, a kevésbé kilugozott
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8. dbra. Robinia pseudoacacia v. rectissima Raber a 15/a erdérészletben
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rozsdabarna erd6talajon pedig a cser. A koesanytalan tolgy elég szép, idés példanyait a
vizmosés mellett talaljuk (6/b, h, er.). A esertolgybdl fiatal- és kozépkoru zart dllo-
ményok vannak, fejlédésiik megfeleléen jo (10/i, 12/s, 12/c er.). A koesinyostdlgyek
nem erre a terméhelyre valok. A szlavontolgyb6l talilhaté kiritkult esoportok és idés
példinyok mind esucssziradtak (6/b, 5/d er.).

Quercus borealis maxima Sarg. (Quercus rubra Dural.) 1d6s és fiatal alloményok
egyarant fellelheték. Alattuk sok a természetes ujulat. Fejlédésikk a termoShelytél
fiiggben viltozik: a 80 cm-es termdérétegii barna erdétalajon nagyon jo, a 150 cm-es
termdérétegli rozsdabarna erdétalajon azonban mér az dregedés jelei mutatkoznak.
Magassaguk 15—16 m, dtméréjik 20—30 em (12/r, 15/j, 12/e, 1/e, d, 5/f, /1, 4/1 er.).

Quercus coccinea Muenchh. Néhéiny idés példany taldlhaté 120 em termOrétegfi
rozsdabarna erdétalajon. Fejlddésiik valamivel gyengébb, mint a borealis maximaé.
Feltiind az er6s fagyongyosodés (15/j, 5/j, er.).

Quercus ilicifolia Wangh. Cserjealakt, kis makka vordstolgy. Makkja kiilondsen
vadtenyésztés szempontjabél érdemel figyelmet. Az irodalom szerint a vordstolgyek
kl%zi%l }a, 1egslzéxazségtﬁr6bb. 70—100 cm termdérétegli rozsdabarna erdétalajon fordul
elo (3/g, 4/k er.).

Quercus macrocarpa Mche. Elég nagy dsszefiiggh csoportja nem biztatd fejlodésii.
80—100 em terméréteg(i rozsdabarna erdétalajon all. Magassiga 10—13 m, dtmérbje
2:]—25 cm. Legtobbje cstiesszaradt. Megfelel a hazai IV. télgy-fatermési osztalynak
(12/e, g, er.).

Robinia pseudoacacia v. rectissima Raber, amelyet dr. Mihdlyi Zoltdn erdémérnsk
az USA-bél kapott Rabertdl és telepitett meg az arboretumban, 150 cm-es termé-
rétegli rozsdabarna erdétalajon all. Jellemzd, hogy nines magtermése. Magassiga
14—16 m, atméréje 15—20 em. Felsdmagassaga szerint az akac 1—I1. fatermési
osztalyanak felel meg. Alakja — nevének megfeleléen — igen szép (15/a, 10/d, er.).

Tilia cordata Mill. ( T'ilia parvifolia Ehrk.) Az arborétum teriiletén a héarsak koziil
elsésorban a kisleveld hars terjedt el. Sok a sarjesoport. A magfik nagyon szép fejld-
désfiek. 60—135 cm-es termérétegli rozsdabarma erdStalajon fordul elé. A legszebb
torzsek eltemetett barna erdétalajon allnak (4/a, 16/j er.).

Zelkova serrata Mak. (Zelkova keaki Mayr.) Erdekes frnyéktiird, elég jo novekedésti
exota. Természetes titon jo6l Gjul. 170 ecm-es termoérétegli rozsdabarna erdétalajon
4llanak az idds példinyok (12/e er.).

Carya Nutt. Fajmegéillapitdsa folyamatban van. Néhény idésebb, szép noévekedésii
torzs 140 em-es texmérétegli rozsdabarna erddtalajon all. Az itteni tapasztalat szerint
szaporitisia érdemes (12/c er.).

Populus L. Figyelemre mélté a 1ezgényar természetes felverddése egy 95 em-es
termérétegii rozsdabarna erdétalajon (14/j er.). A gyéar teriiletén levé buckahajlatban
talalhato fehér- és sziirkenvarak kivalo fejlodésiiek és torzsfaknak alkalmasak. A fekete-
nyar hibridek nagyszdmban vannak képviselve a legkiilombdzébb terméhelyen.
Meghatarozasuk és értékelésiik folyamatban van.

AZ EDDIG VEGZETT FONTOSABB UZEMI MUNKAK

A fabaszndlat a kipusztult vagy erésen megesonkitott fak eltavolitasara szorit-
kozott. A gyéritésekkel és tisztitasokkal elsésorban az értékesebb fakat szabaditottak
fel.

1958 tavaszan az erddgazdasig az el6zdleg elGkészitett talajban az 5/z er. alsé
részébe, valamint a 8/b er. északi részébe Pinus strobust iiltetett, a 8/b alsé részébe
pedig 7 kiilonbozé tajegységrol szarmazé kocsényostolgy-makkot vetett.

Ugyancsak 1958 évben a fentieken kiviil el6készitette iiltetésre az 1/n, 5/k, 5/e
er.-eket, tovibbd a 17/b-ben gyvéren 4ll6 feketefenydk alatt a Calamagrostissal erésen
fertézott talajt megmiiveltette, majd 1959-ben bevetette csillagfiirttel és azt ald-
szdantotta.

1958—59 telén a 9/e, 13/d, d, er. értéktelen faanyagit az erddgazdasig kitermelte,
majd 1959-ben a talajt erddsitésre elékészitette.

Tov 1959 dszén és 1960 tavaszén mar nagy lendiilettel megkezdédik az emlitett
tertiletek betelepitése. A sziikséges csemetét az ERTI kimoni arborétuma, a méria-
besnyéi, az ivanci csemetekert, a Természetvédelmi Tandes s végiil az arborétum
sajat csemetekertje biztositja.
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AZ ARBORETUM FELUJITASI TERVE

Az arborétum felajitdsinak és fejlesztésének terve szerint, hogy a be-
jaratul szolgal6 1/e er.-t, valamint a Ny, kornyékét és az 1/n er.-t park-
szertien képezziik ki, mig az arborétum tobbi részében — a meglevs és
értékelhet6 anyag fenntartdsival — a széraz tolgyes terméhelyeknek
megfelel6 hazai feny6- és lombfafajokat és exétdkat erdéjelleglien ki-
vinunk telepiteni. Egyben fagytijteményt létesitiink a hazai fa- és cser-
jefajokbol.

A DNy-i—EK-i irdnyban hiz6dé vizmosas, valamint ennek a hatérig
tortén6 meghosszabbitisa az arborétumot két egyenlStlen részre osztja.
A terméhelyi adottsigok alapjin ettél a vélasztévonaltél E-ra fekvé
teriileten f6leg a lombos-, a D-i iranyba fekv teriileten f6leg tiileveliieket
kivanunk telepiteni.

A Godollsi Erdégazdasdg részérdl tapasztalt dldozatkészség, valamint
az arborétumot kezel6 szakemberek lelkes ligyszeretete biztositék arra,
hogy az arborétum rovid idén beliil fokozatosan felzdrkézik a gyakorlati
célkitiizéseket is szolgdlé erdészeti arborétumok sordba.

Irodalom

Kovdes Béla: A godolléi adllami fenyofakisérleti telep. Erdészeti Lapok, 1903. év
242. o.

Gabnay Ferenc: A Jozsef f6herceg kisérleti telep. Erdészeti Lapok, 1908. év 1182, o.
A Jyézscf f6herceg kisérleti teleprél. Erdészeti Lapok, 1910. év 509. o.

Pirkner Ernd: A godolloi m. kir. fenyGkisérleti telep leirdsa. Erdészeti Lapok, 1913.
659. o.

Giinther Frigyes: A ,Jozsef f6herceg liget” m. kir. feny6kisérleti telep. Selmecbanya,
1914. 1—27. o.

Roth Gyula: A godolléi Jozsef foherceg arborétum. Erdészeti Kisérletek, 1935, év
3—4 szam.

Erkezett: 1959. XII. 5.

U3NOKEHHUE AEHIAPOJIOTrHYECKON KONNEKILIHUHK
BTl 303009 U OLNEHKA EE APEBECHBIX ITOPO [

ABTOpHI H311AraloT reorpadHyeckoe MoJoyeHne H pacnpocTpaHeHHe, YeJIoBHsl Mocaj-
KH JIeHApoJornyecKkoil Koekun B r. Fajasns, umeiowmeii yxe cspie 50 Jet, 3atem
O3HAKOMJISIET YHTATENEN C l'[lJBpE)I\'fl(‘.Hl[ﬁMH, MOCTHI HIMMH JICH,".L])().TIOI'H‘!BCK}"IG KOJUIEKLLHIO
BO BpEMsI BTOPOIi MHPOBOIl BOHHBL

B 1956 r. Obuterocynapcrsennoe I'nasuoe Ynpasnenue Jlecnoro Xossiictsa nojum-
HHJIO JIEHAPOJIOTHYECKYI0 KOJUTEKLMI0 BefeHHIo Jlecxosa B r. I'ajaonis U pyKoBoJCTBY
Hayuno-Hceaegoparenbekoro Mucturyra Jlecnoro Xossiictsa ¢ Tem, urodn MuCTHTYT
MOTIOJHHIL €€ HeJI0CTATKH U YCTPOHI B COOTBETCTBHI C €€ HAZHAUEHHEM.

Hayuno-Hccneposarensekum Muctutytom Jlecworo XossiicTsa npousseneHa semiie-
MepHasi C'hEMKA CO!([)&IJ.‘LEHH{J]?[ nocje BOHHBI raomanm ,EI,EH;I[‘]U.’]OI‘I-I‘IECKOIUI KOJIIEKIHH,
COCTABJICHBI €€ KapTa, BEAOMOCTE TEPPHTOPHH H NOYBCHHAN KapTa. OHHUBPEMBHHO C 3THM
H3roToBJicH 33.60[) ﬂBHﬂpOHOI‘HHQCHUﬁ KOJMEeKIIHN, 3aTem Ha MeCTe YHHYMTOXMEHHLIE Ha-
cax<ieHui nposejeHsl paboTel o0 obpaboTke noyew, B 1958 r, ke nocajka.
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ABTOPH B BEIOMOCTAX J2I0T NEpeueHb NOUIMHHO MOCAYKEHHBIX JIPEBECHHLIX MOPOA.
JpesecHbie NOPOALI HA3BaHMsl KOTOPLIX HAOpaHBI KYPCHBHBIM HIPHTOM, M CErojHs
HMEIOTCS ewe B KoJiekunn, Ha ocHoBanun noapo6Hoil coemkn mectoobuTanns coodumainT
OUCHKY pa3uTHsl (oJiee HEHHBIX TEePEesKHBUIMX APEBECHHIX MOPOJ, HAKOHEIl M31araiot
IJ1aH N0 PEKOHCTPYKIMH JCHAPOAOIHYECKOit Konnekuny. B embicie 37010 niaHa sxojo-
Basi 4ACTHh KOJJEKUMK paspadoTaeTcst B BIJIe NAPKa, B OCTAILHBLIX YK€ 4acTsX JEHAPOJIOo-
I'HYECKOr0 Cajla MOCA/IKa OTEYCCTBEHHLIX XBOHHBLIX M JHCTBEHHBIX NMOPOA, @ TAKIKE H IK-
30T0B NPOH3BOANTCSE NPH COOMIOJCHHH XapPAKTEPHBIX YEPT JIECHBIX HaCakAeHMii.
Pucynok 3: Chamaecyparis lawsoniana Parl. B seciom yuactke 14/c.

PucyHox 4: Ha nepeasem niaane Pseudotsuga menziesii Franco,
Ha sajHem mniave Picea abies Karst u Pinus silvestris L. B necHmX
glac'rxax 2/b u 2.

Pucynox 5: OctaBmasicsi u3 jpesocrosi Pseudotsuga menziesii Franco B yuacrke Csk,.

Pucynox 6: Pinus jeffrey Balf g necHom yuactke 9/b.

Pucynox 7: Camoe Gonbuioe aepeso Prunus serotina Ehrh. g nechom yuacrtke 4/c aenj-
0JI0rHUECKOI KOJIIeKIHI,

Pucytok 8: Robinia pseudoacacia v. rectissima Raber B secHom yuacrke 15/a.

DAS ARBORETUM IN GODOLLO UND
DIE BEWERTUNG SEINER BAUMARTEN

Verfasser schildern die geographische Lage, Ausdehnung und Geschichte des auf
eine Vergangenheit von mehr als 50 Jahren zuriickblickenden Arboretums und berich-
ten auch iiber die Schiiden, die diese Anlage wiihrend der beiden Weltkriege erleiden
musste.

Die Landes-Generalforstdirektion iibertrug mit einer Verordnung aus dem Jahre
1956 die Verwaltung des Arboretums dem Staatl. Forstwirtschaftsbetrieb Godolls
und betraute mit seiner Leitung das Forstwissenschaftliche Institut (ERTI). Die Auf-
gabe dieser Organe ist, die Mingel der Anlage zu beseitigen und sie mit dem — ihrem
Zweck entsprechenden — Material auszustatten.

Die Mitarbeiter des Forstwissenschaftlichen Institutes haben das Arboretum,
dessen Fliiche nach dem II. Weltkrieg verringert wurde, vermessen, seine Karte,
das Verzeichnis der Fliichenteile sowie die Bodenkarte dieser angefertigt. Gleichzeitig
wurde auch der Zaun der ganzen Anlage hergestellt. Nachher erfolgte auf den Flichen
der vernichteten Bestiinde die Bearbeitung des Bodens und im Jahre 1958 sind auch
die Pflanzungen begonnen worden.

Die urspriinglich gepflanzten Baumarten werden in einer Tabelle angefiihrt;
diejenigen, deren Namen kursiv gedruckt ist, sind auch heute noch vorzufinden.

Verfasser geben auf Grund der genauen Erfassung des Standortes auch iiber die
wahrscheinliche Entwicklung der wertvolleren Holzarten Auskunft, und erdrtern
eingehend den Ernecuerungsplan des Arboretums. Dieser sicht einen kartigen
Ausbau um den Eingang vor, in den iibrigen Teilen sollen die einheimischen Nadel- und
Laubbiiume sowie die Exoten bestandesmiissig gepflanzt werden.

Abb. 3. Chamaecyparis lawsoniana Parl. in der Unterabteilung 14/o.

Abb. 4. Im Vordergrund Pseudotsuga menziesii Franco, im Hintergrund Picea abies
Karst. und Pinus silvestris L. in den L'ntembteilungen 2/b bzw. 2/a.

Abb. 5. Vom Bestand am Leben geblicbene Pseudotsuga menziesii Franco im Pflanz-
arten Nr. 2.

Abb. 6. ?’t’mus jeffrey Balf. in der Unterabteilung 9/c.

Abb. 7. Der grosste Stamm von Prunus serotina Ehrh. in der Unterabteilung 4/o.

Abb. 8. Robinia pseudcacacia v. rectissima Raber in der Unterabteilung 15/a.

THE ARBORETUM AT GODOLLO AND
THE VALUE OF ITS TREE SPECIES

The authors describe the geographical situatoin, extent and history of the Godollé-

Arboretum looking back to a past of more than fifty years and the also give infor-
mation on the damages done by the two World Wars to this establishment.
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By an order of the General Directorate of Forestry since 1956 the Arboretum
is managed by the State Forest Establishment of Godollé according to the directives
of the Institute of Forest Sciences (ERTI). The main task of these two institutions
is to eliminate the deficiencies of the Arboretum and to equip it with the material
corresponding to its function.

The Institute of Forest Sciences surveyed the Arboretum (the area of which was
decreased after the World War II), worked out its map, list of tracts and soil map.
Simultaneously the fence of the Arboretum was finished, then on the areas of des-
tructed stands the soil preperation and in 1958 the plantings were started.

The tree species ori,gimxlf;'e established are enumerated in a table; those, the names
of which were printed in italics, are to be found even today in the Arboretum.

On the basis of the results of detailed site examination the authors discuss the
development of the remained valuable species nad the regeneration plan of the Arbo-
retum. According to the latter the area behind the gate will be formed park-like,
while in the other ﬂan.s the indigenous conifers and broad-leaved species as well
as all exotic trees will be planted as forest stands.

Fig. 3. Cha paris lawsoniana Parl. in compartment 14/o.
Fig. 4. In the foreground Pseudotsuga menziesit Franco, in the background Picea
abies Karst. and Pinus silvestris L. Both species are to be found in the com-

gartment 2/d and 2/a respectively.
seu

Fig. 5 dotsuga menziesii Franco from a destroyed stand, the area of which
serves as Nursery Nr. 2 now.

Fig. 6. Pinus jeffrey Balf in compartment 9/b.

Fig. 7. The tallest tree of Prunus serotina Ehrh. in compartment 4/o.

Fig. 8. Robinia pseudacacia v. rectissima Raber im compartment 15/a.
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ADATOK A GYAPJASPILLE (LYMANTRIA
DISPAR L.) TAPLALKOZASI BIOLOGIAJAHOZ

GYORFI JANOS
a biolégiai tudomdnyok doktora

A gyapjaspille (Lymantria dispar L.) hernyéjiat dltaliban mint levél-
ragd rovart ismerjilk, amely az erdei fas novények, gytiimolesfik és disz-
nivények megrigisival okoz kisebb-nagyobb karokat.

Linné Karoly 1758-ban megjelent ,Systema naturae regnum animale”
cim munkdjiban mar megemliti, hogy a gyapjaspille polyphag rovar és
hirom olyan névényfajt jelol meg, amelynek leveleivel a gyapjaspille
hernyéja taplilkozik. Az emlitett munka 501. oldalin a kovetkeziket
irja: ,,Bombyx dispar habitat in Quercu, Tilia, Pomonae arboribus magis
australibus polyphaga.”

Linné munkajinak megjelenése utin 47 évre, az alkalmazott ento-
molégidban Bechstein és Scharfenberg 1805-ben kiadott ,,Vollstindige
Naturgeschichte der schiidlichen Forstinsekten™ cimii munkdjukban a
Lymantria dispar tidpnovényei kozott a tolgyet, fiizt, hdrsot, rézsét,
babért és a vorosfeny6t emlitik meg. Bechsteinnek 13 évvel késGbb, 1818-
ban megjelent , Forstinsectologie™ cimii miivében a tdpnovények szdma
tovabbi két fajjal, mégpedig a nyérfival és a lucfenydvel boviilt.

A gyapjaspille gazdanovényeirsl sz6lé eddigi adatok a szabadban vég-
zett megfigyelésekrél szimolnak be, amelyeknél a szerzfk figyelmét a
tdpnovények megrigisival kapesolatban egy és més természetesen kony-
nyen elkeriilhette. Amikor egyes szerzik az erd6ben valé témeges elsza-
porodasrél beszélnek, akkor rendszerint azokat a fafajokat emlitik meg,
amelyeket a herny6k er6sen megtdmadnak és a kevéssé megragott fikat
és bokrokat figyelmen kiviil hagyjik, pedig egészen bizonyos, hogy a
gyapjaspille annak idején is kdrositotta a novényvildg mds tagjait is.

Kisérleteim és megfigyeléseim azt a célt szolgdljik, hogy laboratériumi
vizsgdlatok GtjAn megdllapitsam, milyen novényekkel tdplilkozik a
gyapjaspille hernyéja és ennek alapjan elére megillapithassuk, hogy
mi torténik az olyan erdével, amelynek ismerjitk a niovényi Osszetételét,
és benne fellép a gyapjaspille.

Vizsgélataim tovabbi célja az volt, hogy megéllapitsam vajon a gyapjas-
pille herny6itél elkeriilt fak és bokrok leveleiben vannak-e olyan anyagok,
amelyek a gyapjaspille hernyé6jara karosak vagy riasztéan hatnak.

Vizsgilataimat 1951-ben kezdtem és azok eredményeir6l most szi-
molok be.
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A vizsgilat térgyat képezé nivények rendszertani felsoroldsiat Dr.
S 06 Rezsé ,Fejlodéstorténeti novényrendszertan. 1953.” cimii munkéja
szerint végeztem. A levelek kémiai analizisét W e h n e r ,,Die Pflanzen-
stupfe. 1929—35." cimii miivébdl vettem.

TORZS: GYMNOSPERMAE. NYITVATERMOK
Osztaly: Ginkgoinae. Pdfranyfenyok

Ebbe az osztilyba egyetlen egy él6 faj, a Ginkgo biloba L. tartozik,
amelynek hazdja Kina és Japin. Kertjeinkben mint diszfat iltetik. A
ginkgd fat a gyapjaspille elkeriilte. Riagdsinak nyomai sem voltak ész-
lelhet6k a leveleken. Levelei toxikus shimin-savat tartalmaznak. Valé6-
szintileg ez az oka, hogy a hernyék elkeriilték a ginkgo fa leveleit.

Osztdaly: Coniferae. Fenydk

Csaldd: Taxaceae

Ebbél a csaladbdl esak a Taxus baccata L.-t vizsgiltam meg abbél a
szempontbél, hogy miképpen viselkednek vele szemben a gyapjaspille
hernyéi. Tapasztalatom az volt, hogy az idds tiiket a kdrosité gyengén
megragja. A tiszafa t{iin nevelt hernyok id6 elétt elpusztultak. A tfii
mérges alkaloidat, taxint tartalmaznak. Ez hat mérgezéleg a hernyoéra.

(Csalid: Abietaceae

Pinus silvestris L. Az id6sebb tiiit a gyvapjaspille hernyéja nem béntotta,
ellenben az azévi tliket gyengén megrigta. A tiik étherikus olajokat,
hangyasavat, citromsavat, C-vitamint stb. tartalmaznak. A lepke fel-
nevelése csak részben, kis 9% -ban sikeriilt.

Pinus montana Mill. Az oreg tlikkel a nevelés nem sikeriilt. Az azévi
tiilket a hernydk elfogadtik és kifejlodtek.

Pinus nigra Arn. Az idsebb tiiket érintetleniil hagyta a gyapjaspille
hernydja. Az idei tiiknek esak a szélét ragtak meg. A hernyé nevelése nem
sikeriilt. A tiik étherikus olajokat tartalmaznak.

Pinus cembra L. Mind a fiatal, mind az oreg tiiket érintetleniil hagytdk
a hernydk. A tenyésztés nem sikeriilt. A tiik kiilonféle étherikus olajokat
tartalmaznak.

Pinus Peuce Gries. A hernyok a fiatal és oreg tiiket egyarant megragtik.
A herny6kbél lepke fejlédott.

Pinus strobus L. Hazija Eszak-Amerika. Eurépiban meghonosodott
fafaj. Ennek idei t{iit a herny6k megragtéik, az idésebb tiiket nem karosi-
tottdk. A hernydk tenyésztése sikeriilt. A tiik étherikus olajokat és alkoholt
tartalmaznak.

Altaldban tehdt azt mondhatjuk, hogy a Pinus-fajok a gyapjas-pille

tdmaddsdnak ellendllnak, mert az éreg tiiket a hernyok rendszerint meg-
kimélik.
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Larix decidua Mill. T{it a gyapjaspille hernydja teljesen lerigta. Ezzel
a fajjal a tenyésztés is sikeriilt. Tii vorosfenyétiiolajat tartalmaznak,
valésziniileg borneollal, bornylacetattal és kénsavval.

Picea excelsa Link. A lucfenybnek oreg és fiatal tiiit a gyapjaspille
hernydja nem béntja, de a tiik szélét gyengén megrigja. A tik az an.
picein glykosidat és hangyasavat tartalmaznak. A fiatal hajtisokban
N.-tartalmt anyagok taldlhatok.

Picea Engelmanni Carr. Ennek az észak-amerikai fenyéfélének fiatal
tiiit a hernyok megrigtik. Idésebb tiiket csak szérvinyosan fogyasztottak.
A tiik étherikus olajokat és bornylacetatot tartalmaznak.

Picea alba Link. Eszak-Amerika keleti részébél szirmazé fehérfenyd
oreg és fiatal tiiit érintetleniil hagyta, legfeljebb a tiik széleit rigta meg a
hernyé. Ezzel a feny6vel a tenyésztés nem sikeriilt, mert a gyapjaspille
herny6i korén elpusztultak. A tiik étherikus olajokat, fenchyl-alkoholt és
bornylacetatot stb. tartalmaznak.

Picea omorica Pancié. Ezt a Boszniibdl szirmazo6 lucfenyéiféleséget tap-
lalékul a gyapjaspille herny6ja nem fogadta el. Ezzel a fenyéfélével taplalt
herny6k hamarosan elpusztultak.

A Picea-fajok tehdt részben, vagy teljesen immunisak a gyapjas-pille
hernydjanak ragisival szemben.

Pseudotsuga taxifolia Britton. Tiit a gyapjaspille hernyoi teljesen le-
ragtik. A tenyésztés is jol sikeriilt ezekkel a fenyétiikkel.

Tsuga canadensis Carr. Ezt az Eszak-Amerikdbél szérmazé feny6t is
megrigta a gyapjaspille hernyéja.

Abies alba Mill. Ezt a kozép-eurépai jegenyefeny6t a gyapjaspille
hernydja nem béntotta.

Abies Normandiana Link. A kaukézusi jegenyefenyd tiiit a hernyok
érintetleniil hagytdk. Tii étherikus olajat és bornylacetatot tartalmaznak.

Abies concolor Lindl. Ennek a californiai jegenyefenydnek fiatal tiit
megrigta a gyapjaspille hernyéja.

Kisérleteim szerint a gyapjaspille a jegenyefenydkkel szemben kiilon-
biz6é médon viselkedik.

Csalad: Cupressaceae

Biota orientalis L. Tiit a gyapjaspille hernydja szivesen fogadta és jol
fejlédott rajta. A lepkék nagyok lettek.

Chamaecyparis Lawsoniana Parl. Ennek hazija California. A hernyék a
tiiknek csak a szélét rigtdk meg. Lepkét errdl a fafajrél nem sikeriilt
felnevelnem. Tii étherikus olajat és laurinaldehydet tartalmaznak.

Thuja gigantea Nutt. Ennek a szintén észak-amerikai fafajnak csak a tiik
szélét kezdték ki a hernyok. A hernydk rovid idé alatt elpusztultak. Tii
a cyprusokhoz hasonléan étherikus olajat és thujont tartalmaznak.

Juniperus communis L. A kozonséges borékit nem béntotta a hernyd,
legfeljebb a tiik szélét ragta meg. A tiikben étherikus olajok, viasz és
juniperin-sav taldlhato.
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Altaldban megallapithaté az, hogy feny6félék koziil azok a fajok, ame-
lyek 22 9%.-on feliil tartalmaznak étherikus olajokat a gyapjaspille tAmada-
saval szemben immunisak.

TORZS: ANGIOSPERMAE. ZARVATERMOK

Csalad: Magnoliaceae.

Lyriodendron tulipifera L. Kisérleteztem ezzel az Eszak-Amerikabol
szdarmaz6 diszfaval is, de levelein a gyapjaspille herny6 kértételének nyoma
sem volt lathaté.

Csalad: Berberidaceae.

Berberis vulgaris L. Ezt a szarazabb erd6kben él6 cserjefélét a gyapjas-
pille hernyé6ja er6sen megrigta. Levelei berberin alkaloidat tartalmaznak.

Mahonia aquifolium Nutt. Eszak-Amerikdbdl szdrmazé sirgavirigi,
szuros leveli diszeserje. Ennek levelét is a Lymantria hernyéja erdsen le-
riagta. Leveleiben kdvé cseranyagok, nitratok stb. vannak.

Csaldd: Platanaceae

Platanus occidentalis L. A platanfélék csaladjabol csak a Kozép- és Eszak-
Amerikdban otthonos nyugati platinfa képezte vizsgilataim tdrgyéit.
A gyapjaspille hernyé6ja a leveleket nem rigta meg, csak a levelek szélét
kezdte ki. Lepkét errél a firdl sem tudtam nevelni. A levelekben gumi,
gyanta és pentosanok vannak.

Csaldd: Rosaceae

A gyapjaspille hernydjanak tapnoévényei megéllapitdsdhoz kb. 90 no-
vényfajt haszniltam. Az dttekinthet8ség kedvéért a kisérleti anyagot al-
csalddonként sorolom fel.

Alesaldd: Spiraeoideae

Azt tapasztaltam, hogy a gyapjaspille az 6sszes Spirea-féle leveleit meg-
ragta és elég érzékenyen karositotta, tgyhogy ebbe az alesalidba tar-
tozé nivényeket a Lymantria erésen karositja.

Alesaldd: Pomoideae

Az 6sszes almaszer(i gyiimolesfik levelét a gyapjaspille hernyéja szive-
sen fogadta, Még azokat a fajokat is, amelyek leveleiben nagyobb szdzalék-
ban CNH (kéksav) van (Cotoneaster-fajok). Kivételt képezett Pyrus
pyraster L., a vadkortefa, ezt a hernyék nem béntottak. Mar régéta fel-
tlint nekem, hogy az erdékben, ha minden fa lombjit lerdgta a hernyd,
a vadkorte zolden maradt. Levelei saccharoze, peptaze enzymeket, arbu-
tin, methylarbutin, emulsin glykosiddkat, tovibbd glukosét és B,SO,-et
tartalmaznak. A vadkorte leveleit a gyapjaspille herny6i mindig érintet-
leniil hagytdk, inkdbb éhen pusztultak, de a levelet nem fogyasztottik.
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Alesaldd: Rosoideae

A gyapjaspille hernydi az ide tartozé novényekkel szemben is kiilon-
féleképpen viselkedtek. A Rubus-fajok, amelyek levelei tejsavas magneziu-
mot és calciumot, toviabbéd 1 9, szabad tejsavat tartalmaznak, a hernydk
nem bantotték, amit a levelek nagy tejsav tartalmival magyardzok. Azok
a hernyok, amelyek Rubus levelekbdl ettek, elpusztultak. A Rubus-nem
a hernyé tdmadésdval szemben immunisnak mutatkozik. A tébbi rézsafaj
levelét mind felfaltdk a hernydk.

Alesaldd: Prunoideae

Ebb6l az alesaladbdl kb. 20 fajt vizsgdltam meg. Vizsgilatom ered-
ményeképen kimondhatom, hogy a csonthéjjas gyiimolesck leveleit egy-
161 egyik lerdgta a hernyd, pedig ezekben a levelekben is nagy szézalékban
fordul el6 CNH. Ennek ellenére mégis megették a gyapjaspille hernyéi.

Csaldd: Saxifragaceae

Az ide tartozé nagyon sok névény koziil a Philadelphus coronarius L.
aljdzminnal végeztem kisérleteket. A hernyék az aljizmin leveleit vissza-
utasitottdk. Amelyik hernyé a levelet megragta, kés6bb elpusztult.

Megfigyeléseket végeztem tovabbé a Ribes rubrum L., nigrum L. aure-
rum Pursh. és grossularia L.-lel. A hidrom els§ faj levelét a hernyok meg-
ragték. A Ribes grossularianél csak a levél szélét kezdték meg.

Csalad: Caesalpiniaceae

A hiivelyes novények csaladjabol két fajjal kisérleteztem. A Gleditschia
triacanthos L. és a Cercis siliquastrum L. leveleivel t4pliltam a gyapjas-
pille hernyéit. A hernydk a leveleket gyengén megragtéik, igyhogy ebbe
a csaladba tartozé névények gyakorlatilag immunisak a hernyék karosi-
tasdval szemben.

Csaldd: Papiloinaceae

A pillangés viraga novények koziil szintén tobb fajjal végeztem vizsga-
latot. A Laburnum anagyroides Medic. levelét a herny6k nem béntottik,
ugyancsak elutasitottdk a Sarothamnus scoparius Wimm. levelét is. Ellen-
ben a Robinia pseudacacia L., a Trifolium pratense L. és a Lotus cornicu-
latus L. leveleit teljesen megették a hernydék. Az akacfa levelét a szabad-
ban is lekopasztotta a gyapjaspille hernyéja (Fert6rikos, 1933; Kapu-
var, 1948).

A Labu)rnum anagyroides levelei toxikus alkaloidit tartalmaznak. Né-
zetem szerint ez okozta azt, hogy az emlitett leveleket a hernydk vissza-
utasitottak.

Csaldd: Elaeagnaceae

Az olajfa-félék csalddjabol két fafajt vontam be kisérleteimbe, mégpedig
a Hippophaé rhamnoides L. és az Elacagnus angustifolia L.-t. A homoki
benge leveleit a herny6k megrigtik, az eziistlevelii olajfik levelét csak a
szélén kdrositottdk. A levelek kémiai analizise hidnyzik.
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(Csaldd: Simarubaceae

Ide esak a Kindbdl szarmazé Ailanthus glandulosa Desf. tartozik, amely-
nek levelét a gyapjaspille hernydja megvetette.

Csaldd: Anacardiaceae

Kisérleteimnél két disznivény leveleit kindltam a hernydknak. A
Cotynus coggygria Scop. leveleit erésen megrigtik a gyapjaspille hernyéi.
A cserszomoree levelei myricetin nevii festGanyagot, cserz6anyagot és
étherikus olajat tartalmaznak. Rhus typhina Tor., az ecetfa leveleit is kdro-
sitottdk a hernydék. A levelek kémiai analizisét nem ismerjiik.

Csalad: Aceraceae

A juharfélék koziil az Acer campestre L., platanoides L., pseudoplatanus
L., tataricum L. és negundo L. levelével etettem a hernydkat. Az osszes leve-
leket elfogyasztottdk, a hernyok jol fejlédtek. A juharok tehédt a gyapjas-
pille tAmadasanak ki vannak téve. A levelek carotinsavat, Ph tartalmi
anyagot foglalnak magukban.

Csalad: Hippocastanaceae

Aesculus hippocastanum L., a vadgesztenye leveleit a hernyok nem ették,
csak a szélét karositottak. Lepkék felnevelése ezzel a fafajjal sem sikeriilt.
A levelek quercitrin és quercetin nevii glycosidat, tovabba eserzéanyagot,
gyantét és szénhidrat tartalm phosphatidot tartalmaznak. Valdsziniileg
a keser(i glycosidak és a cserzéanyagok okozték azt, hogy a hernydk a leve-
leket nem fogadték el.

Csaldd: Celastraceae

Ebbél a esaladbdl két novény képezte kisérletem targyit: Buonymus
europaeus L. A csikos keeskerigé erdeinkben igen kézonséges cserje.
A hernydk a leveleket lekopasztottak. Euonymus verrucosus Scop. a bibir-
cses kecskerdgé leveleit is szivesen fogyasztottik a hernydk. A levelek
kémiai analizise mindkét fajnil hidnyzik.

(salad: Staphyleaceae

Staphylea pinnata L., A hélyagfa erd@s-cserjés helyeken néha nagy to-
meghben né. A gyapjaspille a levelet visszautasitotta. Tehat a karositdssal
szemben immunis. A Jevelek kémiai analizise hidnyzik.

(Csalid: Rhamnaceae

A bengefélék csaladjabol is kétféle novényt haszndltam fel kisérleteimhez:

Rhamnus cathartica L. A varjutovis-benge leveleit a hernyok teljesen
elfogyasztottdk, Ggyhogy ezt a névényt a gyapjaspille hernydja a szabad-
ban is lekopasztja.

Frangula alnus Mill. A kutyabenge sokkal jobban ellendll a karositds-
nak, mint az el6z6 faj, mert ennek csak a levélszélét rigta meg a hernyé
gyengén. Mindkét faj kémiai analizise hidnyzik.
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Csaldd: Cornaceae

Cornus mas L. A hisos-som leveleit a hernyd jol megrigta, Ggyhogy ez
a cserjeféle a gyapjaspille tAimadisinak nem tud ellenéllni.

Cornus sanguinea L. A vorosgyiri-som leveleinek csak a szélét karosi-
totta gyengén a hernyd. Ennek a levelében salicilsav taldlhaté.

Csaldd: Caprifoliaceae

Sambucus nigra L. A herny6k a fekete bodza leveleit figyelmen kiviil
hagytdk. A levelekben CNH-tartalma glykozida és emulzinszerii enzim,
valamint sambunigrin glykosida taldlhato.

Sambucus racemosa L. A fiirtos bodza levelét csak gyengén kezdték ki a
hernydk.

Viburnum opulus L. A kanyabangita levelét a gyapjaspille hernydja
erfsen megragta.

Viburnum lantana L. Az ostormén bangita levelei szintén dldozatul
estek a gyapjaspille falinksiginak.

Lonicera caprifolium L. A jerikéi lonc leveleit teljesen sértetleniil hagy-
tak a hernydk.

Lonicera xylosteum L. Az iikorke levelét sem bantottik a gyapjaspille
hernyoi.

Lonicera tataricum L. Ugyszintén a tatdr iikorke levelét is sértetleniil
hagytak.

Symphoricarpus racemosus L. A h6bogyé levelei sem izlettek a gyapjas-
pille hernyéinak.

Weigelia rosea Lindt. Ezt a kerti diszeserjét is érintetleniil hagytdk a
hernyodk.

A Caprifoliaceae-csalddbdl tehat esak a Viburnum-fajokat tdmadja meg
a gyapjaspille.

Csalad: Tiliaceae

Ebb6l a esaldadbél hidrom névényfajjal végeztem kisérleteket. Tilia
argentea Desf. Az eziisthirs levelét a gyapjaspille hernydja érzékenyen
megrigta, de teljesen le nem kopasztotta.

Tilia cordata Mill. A kislevelii hirs levelét a herny6k méar er6sebben meg-
ragtik, s6t egyes dgakat teljesen le is kopasztottak.

Tilia platyphyllos Scop. A nagylevelii hirsat a kislevelii hidrshoz hasonl6an
megragta a gyapjaspille hernydja.

A harsfélék leveleinek dsszetétele megegyezik egymadssal. Saccharosét,
tiliacin glykosidat és carotin festSanyagot tartalmaznak. A hirsfélék a
gvapjaspille tdimaddsival szemben nem ellenillék.

(saldd: Buxaceae

Csak a Buxus sempervirens L.-t, a puspingot haszniltam fel kisérleti
célra. Ennek a mediterrdn szdrmazéasa, 6rokzold cserjének levelei mérge-
sek. A gyapjaspille ezt a cserjét elkeriilte. Levelei étherikus olajokat, zsi-
ros olajokat, viaszt és kiilonbozd alkaloiddkat tartalmaznak (buxin,
parabuxicin), amelyek a hernydkat a rdgastdl visszatartjik.
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(Csalidd: Oleaceae

Ebbél a esaladbdél is tobb novény szolgilt kisérleti anyagul.

Fraxinus excelsior L. A magas kéris leveleinek széleit esak nyomokban
kérositotta a gyapjaspille hernyéja.

Frazinus ornus L. A virdgos kéris levelei teljesen mentesek voltak a
Lymantria hernyé kérositasatol.

Frazinus americana L. Az amerikai koris levelein is csak nyomok an
voltak lithaték a herny6 kdrositdsai. Megemlitem, hogy 1948-ban a Duna-
artéren lerdgott tolgyek kozott az amerikai kéris teljesen ép volt.

A korisek levelei a kovetkezd vegyiileteket tartalmazzak: inozit, mannit
és quercitin glycosidat, dextrosét, almasavat, gumit, csersavat és étheri-
kus olajokat.

Forsythia viridissima Lindt. Ez a zoldkérgl kerti diszeserje teljesen
immunis a Lymantria dispar tdmaddsaival szemben.

Syringa vulgaris L. A kozonséges orgondnak csak a szélét ragtik meg
nyomokban a gyapjaspille hernyéi. Leveleiben mannit, viasz, syringopic-
rin és syringin glycosida taldlhaté. Valdszin, hogy a keserii syringopierin
az az anyag, amely tdvol tartja a hernydkat a levelek megragasatol. Azok
a hernydk, amelyeket orgonalevéllel etettem, hamarosan elpusztultak.

Ligustrum vulgare L. A vesszis fagyalt is elkeriilte a gyapjaspille herny6-
ja. Leveleiben ligustrin, lilacin, methoxyconiferin nevii alkaloida talilhaté.
d'Az O{{eraceae-csaléd tagjai tehdt mind ellendllnak a gyapjaspille tima-

dsainak.

(Csaldd: Moraceae

A szederfélék esalidjabdl 3 fajjal végeztem kisérleteket.

Morus nigra L. Hazdja Délnyugat-Azsia. Ennek a finak a levelében,
valamint a mésik két fa levelében héségesen taldlunk tejnedvet. A her-
nyok esak a levelek széleit kezdték ki, egyébként a kirositdssal szemben
a fa teljesen immunis volt. A fekete szeder a tejnedven kiviil még salicil
dioxidot, aspergis savat és sok glykoset tartalmaz.

Morus alba L. Hazija Kina. Kz is bségesen bocsijt ki leveleibél tej-
nedvet. Azonkiviil caleciumearbonatot, carotint és sok tanint tartalmaz.
A gyapjaspille hernyéja ezt is teljesen elkeriilte.

Maclura aurantiaca Nuit. Ennek a levelében is sok a tejnedv. Azonkiviil
béségesen tartalmaz meszet, kovasavat és phosphorsavat. A gyapjaspille
hernyéja ezt a fit is elkeriilte.

Altaldban mondhatjuk, hogy a biséges tejnedvet tartalmazé fik, mint
amilyenek a Morusok, a gyapjaspille kirtételével szemben immunisok.

Csaldd: Ulmaceae

Kisérleteimben a kivetkez6 novényfajok szerepeltek: Ulmus montana
With., campestris L., effusa Willd., Celtis australis L. és occidentalis L.

Valamennyi Ulmus-féle levelét a gyapjaspille herny6ja mohén felfalta.
A levelek kémiai analizise eddig ismeretlen.
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Csalad: Betulaceae

A Betulaceae-csalidot kisérleteimben 17 faj képviselte, amelyek koziil
a fontosabbak a kivetkez6k:

Corylus avellana L. A mogyord leveleit a gyapjaspille herny6ja csupaszra
ragta.

Carpinus betulus L. A gyertyén leveleit szintén el@szeretettel rigta
kopaszra a gyapjaspille hernyéja.

Betula pendula Roth. A kozonséges nyirt is teljesen lerdgta a gyapjaspille
hernydja.

Betula pubescens Ehrh. A széros nyir leveleit sem kimélte a gyapjaspille
hernydja.

A nyirek levelei methylpentosant, gyantit, betuloretinsavat, cserzd-
anyagokat, tovabba étherikus olajakat tartalmaznak.

Alnus glutinosa Gdrtn. Sokan azt allitjdk, hogy a mézgiséger levelét a
gyapjaspille nem karositja. Sajit megfigyelésem alapjin azt éllithatom,
hogy mind a laboratériumban, mind a szabadban teljesen lerdgta az éger
leveleit. A mézgiséger levelei nyers cukrot, viaszt, glutanol és glutinol
nevii alkaloidikat tartalmaznak.

A Betulaceae-csalidja minden esetben 4dldozatul esik a gyapjaspille
tdmaddsinak.

Csaldd:. Fagaceae

A biikkfélék csaladjabél 15 novénnyel végeztem kisérleteket, amelyek
koziil a legfontosabbak a kovetkezdk:

Fagus silvatica L. Abiikk levelét a gyapjaspille herny6ja, mint ismeretes,
teljesen lekopasztja. Levelei szappanos viaszt, phytosterint nitritokat és
pentosanokat tartalmaznak.

Castanea sativa Mill. A szelidgesztenye levelét is teljesen megette a
hernyé.

Quercus cerris L. A csertolgy levelét minden mis novény levele elé helyezi
a gyapjaspille hernyéja. Ez a kirosité f6 gazdanovénye. Levelei cserzi-
anyagot tartalmaznak.

Quercus robur L. Azt mondhatjuk, hogy a kocsinyos tolgy is a gyapjas-
pille fégazdanovénye. A levelek cserzéanyagot, glykoset, quercitrint,
quercetint stb. tartalmaznak. A levelekben még hangyasavat és ecetsavat
is taldlunk.

Quercus petraea Liebl. A Lymantria herny6jinak szintén kedves gazda-
novénye. Kémiai analizise megegyezik a kocsidnyos tolgy levelének ana-
lizisével.

Quercus pubescens Willd. A gyapjaspille hernydja ennek a fanak a levelét
is nagyon szereti. Kémiai analizise hidnyzik.

Tekintettel arra, hogy a Fagaceae-csalidba tartozé fajok képezik a
gyapjaspille hernydja {6 gazdanivényeit, azért ezeket a fikat mind meg-
timadja a gyapjaspille.
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Csaldd: Juglandaceae

A di6félék esalddjabol két novényt haszndltam fel kisérletezés céljira.

Juglans regia L. A kozonséges di6 levelét a gyapjaspille hernyéja erésen
megragta. Levelei f6leg étherikus olajokat, cserzGanyagot és gallus-savat
tartalmaznak.

Juglans nigra L. A fekete dié levelét szintén megrigta a gyapjaspille
hernyéja. A levelek kémiai analizise ismeretlen.

Tehat a diéfélék esalddjdba tartozé fafajokat is mind megtimadja a

gyapjaspille.
('saldd: Salicaceae

Az ide tartozé két nembdl kb. 15 fafajjal végeztem vizsgilatot.

Populus tremula L. A rezgbnyér leveleinek csak a szélét rigta meg
a hernyé. Levelei salicinaze nevii enzimet tartalmaznak.

Populus canescens Sn. A sziirke nyér levelét a gyapjaspille hernyéja
elkeriilte.

Populus alba L. A fehér nyér Jevelét a hernydk tdplaléknak elfogadtdk.
Levelei populin és salicin glykoziddkat tartalmaznak.

Populus nigra L. A fekete nyér leveleit a hernydk szivesen fogyasztottik.
" Populus canadensis Mnch. A kanadai nyar levelével is taplikozik a

ernyo.

A Populusuk levélanalizise még nem teljesen tisztdzott. Megdllapithatd
az is, hogy a nyarfélék nem viselkednek egyéntetlien a gyapjaspille her-
nyéjanak timaddsdival szemben.

Salizx alba L. A fehér f(iz leveleit a herny6k megragtak. Kémiai analizise
salicint, cserzbanyagokat és organikus savakat mutat ki.

Salix fragilis L. A csorogeftiz levelét a hernyok megragtik. Kémiai
analizise nagyjiban az elgz6 faj kémiai analizisével egyezik.

Salix purpurea L. A csigolyafiiz levelét szintén megtimadja a gyapjas-
pille hernydja. Leveleiben salicin és populin nevii glykosiddk vannak.

Salix viminalis L. Kosarkoté fiiz. A gyapjaspille hernyéja ennek levelét
is elfogyasztja.

i ‘.{S'aliz caprea L. A hernyék a keeskefiiznek a leveleit is szivesen fogyaszt-
jak.

'Tohét a Salix-fajokat a gyapjaspille hernydja kivétel nélkiil mind meg-
ragja.

Ha végignéziink a felsoroldson, azt litjuk, hogy egyes novények levelei-
ben mérgez6 anyagok vannak és ezért ezeket nem fogyasztjik a gyapjas-
pille hernyéi. Azoknak a faknak leveleivel, amelyek nagyobb szdzalékban
tartalmaznak tejsavat, étherikus olajokat, cserzé- vagy keserli anyagokat,
a hernyék nem tdplalkoznak; ha mégis taplilkoznak, akkor hamarosan
bekovetkezik a hernyé halila.

Amely névények leveleiben ilyen agyagok nincsenek vagy csak kis széza-
ll(ékball]( vannak jelen, azokat a hernydk elfogyasztjik és ezekkel téplal-

oznak.

A felsorolt nivények kozitt vannak olyanok, amelyeket minden més
novény elé helyez a hernyod; ezek a f6 gazdantvények, pl. a cser, a koesé-
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nyos tolgy, a gyertydn, a gyiimolesfik. S vannak olyan niévények, ame-
lyeket szivesen elfogad, bar nem tartozik kimondottan a taplilé nové-
nyei kozé.
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AAHHBIE K BUOJIOTMHW ITUTAHHUS WEJKONPSOA
HEIMAPHOIro (LYMANTRIA DISPAR L)

ABTOp HauaJ cBOM HccieoBanus B 1951 r. u sakonunn ux B 1959 r, Pacrenus, cocras-
JIAIOMHE TIPEAMET HCcsieioBaHKil apTopa OblIH UM rg_vnnuponanu no a-p too: Isomio-
UHOHHAst cHcTemaTHKa pacrtenuii (dr. So6 Rezsd: Fejlédéstorténeti ndvényrendszertan).
Hcenenosanns oxsarnisain Beero 191 Bua pacrennii, Cpesn HUX MMEJIMCh BHJBI, KOTOPBIE
I'YCeHMIlbl IIEAKONpPsi/A HENapHoro OXOTHO MOEaln M COBepleHHO 06rpni3aioT, Kak
Hanpumep, Buib cemeiicts Fagaceae, Betulaceae. 3Ti BHABI IBASIIOTCS OCHOBHBIMH pac-
TCHHSAMHXO0351€BAMH JUTSI TYCEHHIL LieJKonpsija HenapHoro. Mmesnuch panee pacrenms,
KOTOpbIE TYCEHHIIBI XOTSl M M0ejanH, HO ocoleHHo uX He awbnau. Hanpumep, BHAB
Tilia, Ulmus, Cornus. Hakonen MMEJIHCh PacTeHHs, KOTOPHIE I'yCeHHLLAMH H30erasinch,
TaK Kak cojepykaiu MOJ04HOH COK, apupHbie Macsia, ropbKHe HIIH 5/I0BHTHIE BEIECTBA;
TaKUMM siBAs1I0TCS BUABLI Buxaceae, Oleaceae, Moraceae. [1pH coBepiueHHOM 3HAHUH ITHX
pacTeHuil NpH 3HAHMM COCTABA Jieca, MOXKHO MPEACKA3aTh, NMOSBUTCS MM HE TOSIBUTCS
B /IAHHOM JIECY LIEJKONpPsi/lL HenapHbiil,

BEITRAGE ZUR ERNAHRUNGSBIOLOGIE DES
SCHWAMMSPINNERS (LYMANTRIA DISPAR L)

Verfasser begann seine Untersuchungen im Jahre 1951 und setzte sie bis 1959 fort.
Die zu den Versuchen herangezogenen, insgesamt 191 Pflanzenarten wurden nach
dem Werk ,Systematische Botanik auf entwicklungsgeschichtlicher Grundlage”
von Prof. Rezs6 Soé gruppiert. Unter diesen befanden sich einige, die der Schiidling
mit Vorliebe befiel und véllig kahlgefressen hat (z. B. Arten der Familien Fagaceae,
Betulaceae); diese sind die Hauptwirtpflanzen der Raupen. Andere Arten wurden
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zwar auch befallen doch nicht besonders bevorzugt (z. B. Tilia, Ulmus, Cornus).
Schliesslich gab es auch solche, die von den Raupen gemieden wurden, weil sie Milch-
saft, iitherische Ole, bittere oder giftige Substanzen enthalten (z. B. Buxaceae, Oleaceae,
Moraceae). Ist die Anziehungskraft der Holzarten und die Zusammensetzung des
Waldes bekannt, so kann man voraussagen, ob ein Angriff des Schwammspinners zu
erwarten ist, oder nicht.

CONTRIBUTIONS TO THE NUTRITION BIOLOGY
OF THE GYPSY MOTH (LYMANTRIA DISPAR L.)

The author started his researches in 1951 and continued them till the end of 1959.
The plants drawn into the orbit of his experiments were grouped according to the
work entitled , Evolutionary botany” (Fejlédéstdrténeti ndovénytan) by Prof. Rezsd
Soé. Altogether 191 species were examined. Some of them are preferred and, consequ-
ently, entirely browsed by the gypsy moth, e. g. species belonging to the families
Fagaceae, Betulaceae. Other trees are attacked too, but not damaged to a high degree,
e. g. the species of Tilia, Ulmus and Cornus. Finally there are also trees, especially
those containing latex, aetheric oils, bitter or poisonous materials (e. g. Buxaceae,
Oleaceae, Moraceae), which are avoided by the larvae. If the grade of hazard and
the composition of the stands are known, it may be predicted whether the forest in
question is endangered or not.



TISZTITO ESZKOZOK VIZSGALATA
TERMESZETESEN UJULT
FIATALOSOKBAN

SZEKELY GIZELLA

Az utébbi években mind kiilf6ldén, mind hazdnkban sok kezdeményezés
tortént olyan gépek vagy eszkozok kialakitdsdra, amelyek a tisztitds és
gyérités nehéz és munkaigényes folyamatat hivatottak kénnyebbé, ol-
es6bbé és gyorsabbé tenni. Ez a torekvés helyes is, hiszen a jelenleg rendel-
kezésre 4ll6 szerszdmok (fejsze és tisztité olld) természetszeriileg nem felel-
hetnek meg az erd6apoldsi munkdkkal szemben tdmasztott megnovekedett
kovetelményeknek. A probléma megolddsira irdnyulé torekvésrdl tesz
tanusagot féleg a kiilféldi, de helyenként a hazai irodalomban is megjelend
szdmos cikk, amely univerzdlis gépek kialakitdsival foglalkozik. Ezek a
gépek cserélheté munkafejek segitségével mind a fahaszndlat, mind az
erdémfivelés munkaigényesebb folyamatai elvégzésének megkonnyitését
célozzdk. A cserélhetd munkafejek alkalmazésa azzal az elénnyel is jar,
hogy a motort egész évben egyenletesebben tudjik kihasznilni, mésrészt
pedig kis energiasziikségleti gépek kialakitdsdval nagy lépést lehet tenni
elére a fizikai munka megkonnyitése terén. Az erdégazdasigban konnyi
sulyuk miatt elsGsorban az egyszemélyes fiirészek felelnek meg ennek a
célnak leginkdbb. Hazdnkban a , Druzsba” motorfiirészek széles korben
elterjedtek, ezért johet sz6ba kiilonboz6 munkafejekkel felszerelésiik.

A |, Druzsba™ motorflirészhez tartozé adapterekkel jelenleg még nem
rendelkeziink. Intézetiinknek ugyanakkor birtokdban van egy ,,Homelite™
benzinmotoros lincfiirész (1. 4bra) néhidny munkafejjel.

Beszamolénkban a ,,Homelite” motorfiirész korfiirész-adapterével (2.
dbra), a fejszével és a tisztité olléval végzett tisztitdsi kisérletekrsl adunk
tajékoztatast.

A kisérletet a Pilisi Allami Erd6gazdasag Pilismar6ti Erdészetének 38 /a
erddrészletében, természetesen Gjult, vegyes kora, rosszul fejlett gyer-
ty4dnosban végeztiik. Az dllomdnyban az 1 em-t6l a 8 em-ig minden vas-
tagsag képviselve volt.

A kisérletek sordn id6méréssel egybekotott munkaelemzést alkalmaz-
tunk. Csak a t6t61 vald elvalasztist vizsgéltuk és figyelmen kiviil hagytuk
a nem gépesitett munkamiiveleteket, mint pl. a torzsek lefektetését, kize-
litését sth. A kiilonboz6 eszkozok vizsgélata sordn kapott eredményeket
osszehasonlitottuk.

A vizsgélt flirész meghajtdsa egyhengeres, kétiitemii benziniizemii bels6;
égésii motorrél torténik, kozvetlen kapesoldssal, flexibilis tengelyen k
resztiil. Tisztitds kozben a motort a kezel6 hatin hevederek rogzitik (
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1. dbra. Homelite 7—19 tipusii benzinmoloros linefiirész dintésre alkalmas vezetd-lemezzel
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abra). A fordulatszam szabilyozisa
a késziilék oldalfogantyviijira szerelt
szabalyozokar és a hatsd motor-
fogantytra alkalmazott segédberen-
dezésen keresztiil a porlaszté fojté-
reteszének Allitdsdval torténik. A
flirészkorong AtmérGje 256 mm, ke-
rilleti sebessége maximélis fordulat-
szam (8100 ford./min) esetén 182
m/sec., fdiresjarati fordulatszim
(3200 ford/min) esetén pedig 43
m/sec. A gép stlya flirésszel egyiitt
15 kg, hossza 2000 mm. A motor
teljesitménye maximdalis fordulat-
szam esetében 8,1 Le.

A 2, dbrdn lathatd tdmaszto bii-
tyokkel ellitott védélemezt az Er-
dészeti Tudomdnyos Intézet Gép-
kisérleti Uzeme készitette. Az elss
kisérletek alkalmédval ugyanis be-

2. dbra. A wvezetdlemez helyére szerelhetd
kirfirész-adapter



3. dbra. A motor és kiorflrész helyzele 4. dbra. Goller-féle tisztité ollo
munka kiozben

bizonyosodott, hogy a fiirész védélemez nélkiili alkalmazisa a nagy
fordulatszdm miatt balesetveszélyes. Ezenkiviil még az a probléma
is fennallt, hogy 3—4 cm atmérgjii torzsek esetében a fiirész olyan
fakba is belevdg, amelyek nincsenek kijelolve. Ennek oka, hogy
az dtvigis pillanatiban az ellendllis hirtelen nullira esékken, ennek ko-
vetkeztében a hizder6 — amely vastagabb fakndl amagy is meglehetdsen
nagy — olyan mértékben megnd, hogy a munkds nem tudja megtartani a
flirészt. Ezt a hibdt a tdmaszté biityok felszerelésével sikeriilt kikiiszo-
bolni.

Az alkalmazott fejsze szabviny gallyazo fejsze, a tisztité ollé pedig az
Altaldnosan haszndlt Géller-oll6 volt (4. dbra). Ki kell azonban emelni, hogy
ez ut6ébbindl széridnként kiillonbség mutatkozik az anyag mindségében,
tehat ]«‘len vizsgilat eredményei csak a megfeleld an\agl)ul késziilt Goller-
olléra érvényesek. Amennyiben ezt az eszkozt széles kirben alkalmazni
kivanjuk, ugy sziikséges a minéség megjavitdsa és dllandé szinten tartisa.

A vizsgilat célja annak megéllapitdsa volt, hogy milyen mértékben be-
folydsolja a tisztitds termelékenységét a korflirész alkalmazisa, tovibba
annak eldontése, hogy érdemes-e egyszemélyes motorfiirészeinket kor-
flirész adapterrel elldtni.

A vizsgdlatban az aldbbi részfeladatokat végeztiik el: 1. a miiszaki
vagésteljesitmény, ezen beliil a) az 4tvighaté maximdlis tmér6 megélla-
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pitisa, b) az Atvéigisi teljesitmény alakuldsinak vizsgilata az &4tmérd
fiiggvényében; 2. a teljesitmény alakuldsa az iizemi munkdban kétféle
modszerrel: a) tisztitds tizemi koriilmények kozott, b) parcellatisztitis;
3. az tlizemszer(i felhasznilds lehetdségei.

1. Miiszaki vdgdsteljesitmény

a) Az dtvdghaté mazimdlis dtméré megdllapitdsa érdekében ,Homelite™
flirésszel és tisztit6 olloval kiillonboz6 atmérdjii torzseket vagtunk at. Leg-
nagyobb dtmérének azt az értéket vettiik, amelynek atvagasakor a motor,
illetve a munkds még nem fejt ki olyan erét, ami huzamosabb munka ese-
tében az eszkoz vagy gép id6 elétti meghibasoddsihoz és a munkds thlzott
kifdraddsdhoz vezetne. Azt tapasztaltuk, hogy a ,Homelite”-tel dtvég-
haté maximélis 4tmér6 8 em, de 6—7 em-en tl mér figyelembe kell venni
a fa htzdsit is. Ellenkezd esetben a fiirész beszorul. 8 em-nél nagyobb
4tmér6 atvigisa a korfiirészlap dtmérdje (256 mm) miatt sem lehetséges.

A tisztité olloval egy f6 még 4 cm-es 4tmérdjii torzset tud dtvagni. Két
ember alkalmazdsa esetében, amikor az egyik a torzset a vigééllel szem-
ben megdonti, 5 cm-es 4&tmérdjii torzset is dtvighatunk. Maximdlis 4tméré-
nek mégis a 4 em-t tekinthetjiik, mert 2 munkds foglalkoztatdsa nem lehet
gazdasigos. Fejszével gyakorlatilag minden d4tméré dtvighato.

A teljesitmény megéllapitdsdhoz haromféle mdédszert alkalmaztunk.
El6szor tisztdztuk a kiillonboz6 eszkozok tiszta véigdsi teljesitményét, at-
allasi és kies6 id6 nélkiil. Masodszor megédllapitottuk a teljesitmény alaku-
lasét a gyakorlati munkdban a munkéra forditott 6sszes (hasznos, adtélldsi
és kiesd) id6 alapjan. Harmadszor un. parcellatisztitds sordn vizsgdltuk
meg az dllomény sfirliségének az atallasi idore kifejtett hatdsét.

b) A miiszaki teljesitmény vizsgdlatakor a korflirész nagy teljesitménye
miatt megnyugtatéan nem volt mérhets egy-egy vékonyabb torzs atvagasi
ideje. Ezért egyszerre tobb, egymas mellé éllitott fa Atflirészelési idejét
mértitk. gy 4tdllasi id6 gya-
korlatilag nem volt (5. dbra).
A tisztité oll6 és a fejsze vAgis-
teljesitményét egyedenkénti vi-
gasokkal dllapitottuk meg.

A 6. 4bra a kiilonbozé esz-
kozok percenkénti cm?® telje-
sitményét tiinteti fel. A ,,Hom-
elite” mintegy 2,4-szer, illetve
2,75-szor nagyobb teljesitményt
ért el, mint a fejsze, illetve a
tisztité oll6. Ez a lényeges kii-
lonbség ,,Homelite™ alkalma-
ziasa mellett sz6l. Olyan gé-
pek esetében azonban, ame-
lyek munkédjiban sok az atal-

5. dbra. A Homelite kirflirész miiszaki teljesit- 1451 id6, a nagy mfiszaki telje-
ményének vizsgdlati modszere sitménnyel nem ardnyos a gya-
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6. dbra. A vizsgdlt eszkiozok miszaki vdgdsteljesitményének alakuldsa az dtmérd fiiggré-
nyében

korlati munka teljesitménye. Az
improduktiv id6 ugyanis a legtébb
esetben nem csokkenthetd, s6t ez
rendszerint nagyobb, mintha egy-
szerli eszkozoket alkalmaznank.
Kiilonosen kedvezétleniil alakul a
hasznos és az atéllasi idé ardnya.

2. Teljesitmény vizsgdlata a
gyakorlati munkdaban

a) Uzemi korillmények kozott vég-
zett tiszlitdskor a teljesitmény mé-
résére egyenletes vastagsiga allo-
méanyokban 1 ecm-es ugrdsokkal
elére kijelolt egyedeken végeztiink
dtvagiasokat. A ,,Homelite” korfii-
részt munka kozben a 7. dbra mu-
tatja. Bar a tisztité olléval kapeso-
latosan mar koridbban megéllapi-
tottuk, hogy az dtvighaté maxima-
lis &tmér6é 4 em, az 5 cm-es vastag-
sigi fokozatban mégis megmértiik
a két fével végzett munka telje- 7. dbra. Homelite korfiirész munka kizben
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8. dbra. Az dsszes idé 1 percére esé cm® teljesttmény az dtmér
fiiggrényében

sitményét. A fejszével és a korfiirésszel viszont minden vastagsigi fokozat-
ban egy munkds dolgozott. Mértiik az ésszes, a hasznos és az atallasi id6t.
A 8. dbra az osszes id6 1 percére es6 1 fore vonatkoztatott em? teljesit-
ményt tiinteti fel az Atmérd fiiggvényében. A korfiirész itt mar csak bizo-
nyos atmérén tal bizonyult termelékenyebbnek. A tisztitu oll6 mintegy
2,4 cm atmérdig, a fejsze pedig mintegy 5,3 Atmérdig ért el nagyobb egy
fére esé teljesitményt a ,, Homelite”-nél.

A 6. dbran kimutatott teljesitménnyel ellentétben mutatkozé kiilonb-
ség oka az 4tdlldsi id6 alakuldsa. Ezt a 9. dbrdn tiintettiik fel. Az dtallasi
id6 a tobbi szerszdmhoz viszonyitva a nagyobb méret{i és nehézkesebb
~Homelite™ esetében olyan jelentds, hogy esak a vastagabb fik donté-
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9. dbra. Az 1 em® dtvdgott feliletre esé dtdllasi idé alakuldsa az dtméré fiiggrényében

sekor érvényesiilhet a flirész kedvezGbb véigasteljesitménye, és ellensilyoz-
hatja az atdllas idejét. Az atallasi id6 korfiirésszel végzett munkdban az
osszes id6 89,69, -4t, fejszével végzett munkdban 65%,-4t, tisztité olléval
pedig 759%-at foglalta el.

b) A parcellatisztitas vizsgdlatival az dllominy siirGiségének az 4tallasi
idére kifejtett hatdsit kivantuk tisztdzni kiilonboz8 tisztitd eszkozok
esetében.

Kozel azonos siirliségii és vastagsigi dlloményokban egyenld nagysigh
parcelldkat jeloltink ki.

A kiilonbozé parcellikon a tisztitdst ,Homelite™ korflirészszel, fejszé-
vel, illetve tisztité olléval végeztitkk el. Egy-egy teriileten hiromszor
haladtunk végig. Az elsé menetben 100 db 0—2 cm, a masodikban 100
db 3—4 em, a harmadikban 100 db 5—6 em Atmériiji fit vagtunk ki.
A tisztitdst végz6 munkds egy munkamenetben 2 m széles sivon dolgozott.
A 10—13. dbrdkon jol lithatd, hogy a siir(i dllomdnyokban (els6é munka-
menet) a korflirésszel dolgozé munkds csak nagy kitérdkkel tudott at-
haladni a parcellin. Az elsé menetben 166 m, a mdsodik menetben 128,4
m, a harmadik menetben pedig 119,2 m utat tett meg. A fejszével végzett
munkdban mér az elsé atmérd csoport tisztitdsa kozben megtett at
hossza is mindossze 116,4 m volt.

Ezzel ardnyosan alakult az étdllisi id6 nagysiga is, ez a ,Homelite”
korftirész els6 menetében 14,78 perc, mig a fejsze els6 menetében 6,85
pere volt. A fejszével dolgoz6 munkds dtlagsebessége is joval meghaladja
a korfiirésszel dolgozéét; 18,7, ill. 11,2 m/pere.
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3. Az iizemszerii felhaszndlds leheliségei

Ha a gazdasigossig szemszogébdl vizsgiljuk a kiilonbozé tisztité esz-
koziket, akkor a fentiek alapjan megillapithaté, hogy

2,4 cm Atmérdig a tisztité olld,
2,5—5,3 em atmérGig a fejsze,
5,4—8,0 cm Atmérdig a ,Homelite” biztositja a legnagyobb teljesit-
ményt.

A ,Homelite”-et felhasznilni tehdt csak nagyobb 4dtmérdk esetében
lehet okszerien. Gazdasdgossigi szempontbdél emellett figyelembe kell
venni a gép lzemeltetési koltségeit is.

Kizérélag gazdasigossigi szempontok szerint vizsgilva a kérdést,
a korfiirészek alkalmazésa kevésbhé litszik redlisnak. Fontos szempont
azonban az, hogy a fejszével végzett tisztitdskor — kiilonosen siirdi dllo-
ményokban — nagy a baleseti veszély. A baleseti statisztika adatai arra
figyelmeztetnek. hogy a fejsze és altaliban a sajtdssal dolgozé szerszdmok
helyett (stjté kés) kevéshé balesetveszélyes szerszaimokat alkalmazzunk.
Figyelembe kell venni tovdbbd a munkas nagy fizikai igénybe vételét.

Ezek a szempontok amellett szélnak, hogy a tisztitds elvégzéséhez
kevésbé balesetveszélyes, termelékenyebb és kisebb fizikai igénybe-
vételt jelentd eszkozok kialakitdsdval kell foglalkoznunk.

A mesterséges felajitdsokban, soros iiltetésbél, vagy vetésbdl szirmazo
allomédnyok tisztitdsiban més, a ,,Homelite”-ra kedvezébb mutatészé-
mokat kapunk. Az ilyen viszonyokra is vizsgalni kell a korflirészt. Itt a
gazdasdgossig szempontjibdl is kedvez6bb eredményeket varhatunk.

KOVETKEZTETESEK

1. A 3—4 cem-nél vékonyabb atmérdji torzsekbdl 4116 allomanyokban
tisztité oll6 hasznilata elényds. Sziikség van azonban arra, hogy a tovabbi
gyéartas megfelel6 formdja és megfelelé anyaghol késziilt tisztité ollékat
allitson eld.

2. Annak ellenére, hogy 3 em-t6l felfelé, kb, 5,4 em-ig a fejsze biztositja
a legnagyobb teljesitményt, sziikségesnek latszik, hogy mdis eszkoziok fel-
hasznilasi lehet6ségeivel is foglalkozzunk. Ennek oka a fejszével végzett
munkdban tapasztalt fokozott baleseti veszély és vastagabb atmérék
esetében a nagy fizikai igénybevétel.

3. A ,Homelite” és korfiirész-adapterének szerkezeti elrendezése a
természetesen Gjult fiatalosok tisztitisiban nem litszik megfelelének.
Az atdllést a gép és a hozzd tartozé korfiirész-adapter tilméretezettsége
akadélyozza.

4. A kisérletek bizonysiga szerint szabalyos, mesterségesen létesitett
fiatalosban a szabadabb mozgis és a gyorsabb atdllds lehet6sége miatt
a tisztitds gépesitése megfeleléen kialakitott korfiirész-adapterrel véko-
nyabb dtmérék és siiribb dllomény esetében is megoldhaténak latszik.
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5. Néhdny tovabbi vizsgilat elvégzése utin — figyelembe véve jelen
kisérlet eredményeit is — alapos tervez6 munkéval ki kell alakitani a
»Druzsbha™ motorfiirészhez alkalmazhaté tisztitéeszkozt.

Erkezett: 1960. 1. 2.

UCIIBITAHHUE UHCTPYMEHTOB OJid NTPOUUCTKHU B
MOJIOOAHAKAX ECTECTBEHHOIO BO3OBHOBIJIEHUSA

ApTOp M3yuyanl paboTy NPUMEHSEMBIX B HACTOSILIEE BPEMs 1 BOSMOYKHO TIPHMEHSIEM BIX
B Oyayulem HHCTPYMEHTORB /st TPOYNCTKM MOJIOJHSIKOB B0300HOBNeHHs, TTpoBen oueHKy
padoTel 0AMHOYHOI MOTOPHOI nuitel THIA Homelite 7—19 n MOHTHPYEMOT0 Ha HEro ajen-
TEpa AJs Kp}’l‘l[ﬂﬁ NMHJIE, Jajiee TOnopa H HOMHHIL 7158 OUYHCTKH,

HcnpiTaHUsIMI [IEpeciie/loBalach 1ellb YCTAHOBUTh, CTOMT JIM JUJIsi PACIIPOCTPAHEHHOI
8 Benrpuu Oensomoropuoit mune | Jpy>k6a»® paspaGoTaTh ajantep sl IPOYHCTKH.

Hcnpitanusiv MpejICTOSI0 BRISICHEHHE CIIeAYIOIMX Bonpocos: 1) MakcumanbHuil nepe-
pesaemblii quamerp. 2) JuHamuka BeipaloTKH peIOOK 3a CMEHY MCIBITYEMBIX HMHCTPYMEH-
TOB B 3aBHCHMOCTH OT Auamerpa. 3) uHamuka BoIpa0OTKH NPOYMCTKH B IIPOU3BO/ICTEEH-
HBIX YCJIOBHAX B 3aBUCHMOCTH OT jauamerpa. 4) [luHamuka BbIOpaGOTKM NPOYHCTKH B
HPOUSBOACTBEHHBLIX YCIOBUSAX B 3aBHCHMOCTH OT I'YCTOTHI ApeBoctosi. 5) Boamorxknoctn
NPHMEHEHHS] HHCTPYMEHTOB B IPOH3BOJICTBEHHBIX YCIOBHSIX.

Ha ocHoBaHuM pesyibTaTOB MCMBITAHMIT aBTOP cesall CJeayIOie BHBOABE

1. B apesocTosix jnameTpom Hike 3—4 cm 0osiee BLINOJHO NIPUMEHEHHE HOMCHHIL s
YHCTKH, OAHAKO Heo0X01numo, 4T00bl B JajibHEHIIeM NPOMBILLIEHHOCThL BHITYCKANa 04H-
CTHTEJIbHBIE HOMKHULLI MOAXO0/sAmEH PopMbl M M3 XOpPOLIEro marepuasia,

2. HecmoTps Ha TO, 4TO B APEBOCTOSX JHAMETPOM Bhille 3 cm 10 5,4 €M, camast BbICO-
Kasl BuipaboTKa ofecrieunBaeTest TONOPOM, Bee JKe He00XO0/AHMMBIM OKa3blBACTCs 3aHUMATLCS
Tak)Ke M INPHMEHEHHEM APYTIHX MHCTPYMeHTOB. IlpHunHa 3TOro saxiouaercs B TOBBI-
IIEHHOH ONacHOCTH HECYACTHBIX CiyuaeB B paloTe, a B ciyuyae 0oJiee TOJCTLIX JHAMET-
poB B 00ABIIOM (PHU3HUECKOM YCHIIMH,

3. Koncrpykrusnoe pacnpejenenne Homelite u ero apanTepa anst Kpyriioil mmisl
OKaSBLIBAETCS HETOAAMMM JUIst paboT 1Mo NMPOYMCTKE MOJIOJHSIKOB €CTeCTBEHHOr0 B0300-
HOBJIeHHA, TlepemeleHHe NMpensTCTBYeTcsl NepepasMepHoCcThI0 MAalIMHBl M €ro ajanrtepa
AJ1s1 KpYraoi MUbL

4, Tlo poKasaTebCTBY HCNBITAHMI, B MPaBUIIBHOM, HCKYCTBEHHO CO3JaHHOM MOJIOJI-
HsiKe, BejencTeue Oonee cBo0OAHOTO mepeaBHIKeHHst M OoJiee OBICTPOrO TEpeMEIeHHsE
BONPOC BO3MOXKHOCTH MEXaHH3alMH pad0T 10 NPOYMCTKE OKA3BIBAETCA PaspellHMbiM
€ NOMOIIBIO NOAXOAsIMM 00pa3om pas3paloTaHHOrO ajanrtepa jUist KPYrjioi nuisl, jasxe
W IpH MEHBIIHX JHameTpax M OoJiee IYCTOM JpeBocToe,

5. Ilo npoBefeHMN HECKOJIBKUX JAaibHEHUINX HMCNBITAHHIT — ¢ yueTom TakiKe M pe-
3YJITATOB HACTOSIIIEr0 MCIBLITAHMS — CJEAYeT TiAaTeabHOl KoHCTpyKTOpekoii paloToii
paspaboTaTh NOAXOAsME NpPHCNOCO0JeHNA AJIA NPOYHCTKH, NPUMEHsEMBIX K Oenso-
MoTOopHO# nuae ,, Jpyxba™.

Pucynox 1.: BensomorpoHasi uensasi nuiaa tuna Homelite 7—19 ¢ nanpaensiomeii
IUIAHKOM ANsl BaJIKK Jepesa.

Pucynox 2.: Apantep Ans Kpyrioil DM, HaMOHTHPYeMblil BMeCTO Hanpapisiomeii
TJIAHKH,

Pucynox 3.: Pacnonoykenue motopa M Kpyrioil nuns npu pabore.

Pucynok 4.: Howuuipr Goller st unerku.

Pucynox 5.: Metoa McnbiTaHus TeXHUYecKoi BuipaboTkn Kpyrinoil nunp Homelite

Pucynok 6.: JluHamHKa TeXHHuYeCKO BBIPA0OTKH pesaHust MCIBITYEMBIX HHCTPYMEHTOB
B BaBHCHMOCTH OT JiHamerpa.

Pucynok 7.: Kpyrnas muna Hoxxelite npu paGote,

Pucynox 8.: BuipaGotrka B cm®, nmpuxoasiasi Ha 1 muHyTy 00mero BpemeHH B 3aBu-

CHMOCTH OT AHameTpa.
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Pucynox 9.: JIuHaMMKa BpPeMEHH TNEpemeuleHis, NpUxXoasmero Ha 1 cm? pesanHoit no-
BEPXHOCTH, B 3aBUCHMOCTH OT AMamerpa.

Pucynok 10.: [lopora, npojiesantas pabouum Mnpu NpouHCTKe ACAsHKH Kpyrioil nuioi
Homelite, npu pyGke nepsoit rpynnsl 1no auamerpy.

Pucysok 11.: Jlopora, npojesniannasi pabouum npu NpouHcTKe AEAsIHKH Kpyrioi nu-
n0it Homelite, npu pyOke propoii rpynnst no auamerpy.

Pucynok 12.: [lopora, mpojenannasi pabouum NnpH NpouHCTKe AEJNAHKH KPyrJoit nuioi
Homelite npu pyOxe Tperteif rpynnet no auamerpy.

Pucynok 13.: Jlopora, npoaeianHast pabouum npu NpoOYHCTKE ACAAHKH TOMOPOM, NpH
pyOKe nepBoit rpynns no AHameTpy.

PRUFUNG VON LAUTERUNGSGERATEN
IN NATURLICH VERJUNGTEN DICKUNGEN

Verfasser analysierte die Arbeit der in Ungarn bei der Be:m?ng von auf natiir-
lichen Wege entstandenen Jungsbestiinden derzeit gebriiuchlichen und moglicher-
weise kiinftig zur Anwendung gelangenden Geriite. Gepriift wurde die Leistung der
,.Homelite”lgEinmann-Motorsbge (Typ 7—19) sowie der auf diese als Vorsatzgeriit
(Adapter) montierbaren Kreissiige, ferner die der Axt und der Liuterungsschere.

Zweck der Untersuchungen war die Klirung des Problems, ob es sich lohnt zu den
in Ungarn verbreiteten , Druschba” Motorsiigen einen Adapter fiir Literungen zu
entwickeln.

Es sollten Angaben zur Losung folgener Einzelfragen geliefert werden. 1. Der noch
durschschneidbare stiirkste Durchmesser. 2. Die Schnittleistung der gepriiften Geriite
als Funktion des Durchmessers. 3. Die Leistung der im Betriebsausmass durch-
gefiihrten Liuterung als Funktion der Bestandesdichte. 4. Moglichkeiten der Anwen-
dung im Betrieb.

Die Ergebnisse fithrten zu nachstehenden Folgerungen.

1. In Bestinden mit Durchmessern unter 3 bis 4 em ist der Gebrauch von Léute-
rungsscheren vorteilhafter. Thre weitere Produktion muss aber unbedingt zweck-
miissiger gestaltete und aus vorziiglichem Material hergestellte Typen liefern.

2. Obwohl von 3 em Durchmesser aufwiirts, bis etwa 5,4 cm, die Axt die te
Leistung aufweist, erscheint es doch notwendig, die Verwendungsméglichkeiten
auch anderer Geriite in Erwiingung zu ziehen. Hierfiir sprechen die bei der Beniitzung
der Axt erfahrungsgemiiss bestehende grossere Umfallgefahr und die bei der stiirkeren
Durchmessern bendtigte erhohte physische Kraftentfaltung.

3. Die strukturelle Anordnung der Homelite Motorsiige und ihres Kreissiigen-
adapters scheint fiir die Liiuterung von auf natiirlichem %Vege entstandenen Jung-
bestiinden nicht geeignet zu sein. Die {ibermiissigen Dimensionen der Maschine und
des dazu gehdrigen Kreissiigenadapters hindern das Schreiten von Stamm zu Stamm.

4. Nach den Ergebnissen der Versuche ist in kiinstlich angelegten jungen Bestiinden
die Mechanisierung der Liiuterung — zufolge der freieren Bewegung und schnelleren
Erreichung der Stimme — mit einem entsprechenden Kreissiigenadapter auch dann
moglich, wenn die Stiimme diinner sind und dichter stehen.

5. Nach Durchfithrung weiterer Untersuchungen und auch die Ergebnisse der hier
geschilderten Versuche in Betracht ziehend wiiren auf Grund eingehender Planungs-
arbeit auch auf die Druschba Motorsiige montierbare Liiuterungsgeriite zu entwickeln

Abb. 1. Benzinmotorsiige Homelite 7—19 mit zum Fillen geeigneter Fiihrungs-

schiene.

Abb. 2. An Stelle der Fiihrungsschiene als Vorsatzgerit (Adapter) montierbare
Kreissfige.

Abb. 3. Lage des Motors und der Kreissiige withrend der Arbeit.

Abb. 4. Gohler-sche Liuterungsschere.

Abb. 5. Die zur Priifung der technischen Leistung der Homelite Kreissiige ange-
wandte Untersuchungsmethode.

Abb. 6. Die technische Schnittleistung der gepriiften Geriite als Funktion des

Durchmessers.
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Abb. 7. Die Homelite Kreissiige withrend der Arbeit.

Abb. 8. Die auf eine Minute der Gesamtschnittzeit entfallende Leistung in Quadrat-
centimetern (cm?) als Funktion des Durchmessers.

Abb. 9. Die auf 1 em® Schnittfliche entfallende Fortschreitungszeit als Funktion

des Durchmessers.

Abb. 10. Die durch den Arbeiter bei mit Homelite Kreissiige verrichteter, parzellen-
weiser Liiuterung hinterlegte Strecke withrend der in der ersten Durch-
messergruppe vollzogenen Fiillung.

Abb. 11. Die durch den Arbeiter bei mit Homelite Kreissiige verrichteter, parzellen-
weiser Liiuterung hinterlegte Strecke withrend der in der zweiten Durch-
messergruppe vollzogenen Filllung.

Abb. 12. Die durch den Arbeiter bei mit Homelite Kreissiige verrichteter, parzellen-
weiser Liluterung hinberlq%e Strecke withrend der in der dritten Durch-
messergruppe vollzogenen Fiillung.

Abb. 13. Die durch den Arbeiter bei mit Axt verrichteter, parzellenweiser Liuterung,
hinterlegte Strecke wiithrend der in der ersten Durchmessergruppe vollzo-
genen Fillung.

EXAMINATION OF CLEANING TOOLS IN NATURALLY
REGENERATED YOUNG STANDS

The author analysed the work of tools produced for cleaning of naturally regene-
rated thickets and being in use today or to be applied eventually in future in Hun-
gary. He evaluated the output of the one-man chain saw , Homelite” (type 7—19)
and that of the circular saw adjusted to it as an adapter, as well as the effect of the
axe and cleaning scissors.

The examinations should elucidate the problem whether it would worth while
to develop an adapter for cleaning even to the chain saw ,,Drushba” generally used
in Hungary.

Data were g{lnhered for the solution of following questions of detail: 1. the largest
diameter which can still be overcome in felling, 2. the technical cutting output of
the examined tools plotted against diameter, 3. the performance of large-scale clea-
nings plotted against stand density, 3. the possibilities of use in practice.

The remx]t.saﬁed to following conclusions.

1. In stands with diameters smaller than 3 to 4 cm the use of cleaning scissors
proved to be of best efficiency. The further production of these tools, however, should
;l;lsolutely endeavour to offer types of more convenient form an made of best mate-

2. Although over a diameter of 3 em (to about 5,4 cm) the axe shows the highest
output, it secems necessary to take also the practicability of other tools into conside-
ration. This suggestion is corroborated by the great danger of accidents accompanyix;ﬁ
— as shown by experience — the use axe and by the greater physical effort need
in case of thicker stems.

3. The structural solution of the Homelite chain saw and its circular saw adapter

roved mnot satisfactory for the cleaning of naturally regenerated young stands.
he large size of the machine and of the circular saw adjusted to it hinders to
walk from one stem to the other.

4. The data obtained in the course of experiments revealed that in artificially
established regular young stands the mechanization of cleaning may satisfactorily
be effectuated by the aid of a convenient. circular saw adapter permitting unimpeded
walking quick cutting. This tool works suitably even in dense stands of thin stems.

5.%%1‘ performing further researches and considering also the results of experi-
ments dealt here with, on the basis of intensive planning new types of cleaning tools
adjustable to the ,Drushba” chain saw should be worked out.

Fig. 1. Petrol engine chain saw of the type ,Homelite 7—19” with a blade suit

able for felling. . »
Fig. 2. Circular saw adaptable instead of the blade to the chain saw.

20 Erdészeti Kutatisok 1960. 1—3. — 27 305
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10.
11.
12.
13.

. Position of the motor and circular saw during operation.
. Gohler’s claening scissors.
. Method for examining the technical output of the ,Homelite” circular

saw.

. Changes of technical cutting output of the examined tools. Data of output

were plotted against diameter.

. wHomelite” circular saw during operation.
. The output in square centimeters (cm?) per one minute of the whole wor-

king time. Data of output were plotted against diameter.

. Changes of time necessary for walking from one stem to the other per one

Tuum centimeter of cross-cut section. Data of time were plotted against
iameter.

Distance covered by the worker using a ,Homelite” circular saw for plot
cleaning and felling stems of the first diameter group.

Distance covered by the worker using a ,Homelite” circular saw for plot
cleaning and felling stems of the second diameter grouop.

Distance covered by the worker using a ,Homelite” circular saw for plot
cleaning and felling stems of the third diameter group.

Distance covered by the worker using an axe for plot cleaning and felling
stems first diameter group.



A PP-50 JELU VAGOELLEL FELSZERELT
MELYSZANTO EKE VIZSGALATA

HORVATHNE LAJKO ILONA

A mélyszanté ekék a magyar erdégazdilkodasban altaldnosan haszndlt
talajel6készité gépek.

Az erdésités vagy fasitds érdekében, az iiltetés, vetés vagy dugvanyo-
zés el6tt végzett talajel6készités célja a fasitds vagy erddsités kezdeti
fejlédéséhez a lehets legkedvezdbb feltételek biztositasa. Mélyszantd
ekéket homoktalajokon a legcélszeriibb alkalmazni. Ezeken a mélyszan-
tds célja a novénytakaré aldszintisa, s ezzel egy Osszefiiggd szervesanyag
réteg létrehozdsa, amely a talaj viztirold képességét noveli. Ezenkiviil
ujraerddsitendd teriileteinken a mélyszantissal egy menetben igyekeznek
megoldani a gyokérmaradvinyok, s6t egyes esetekben a tuskék eltavoli-
tasat is. Ezért a mélyszint6 ekéket viagééllel latjak el.

Erdégazdasigainkban legdltalinosabban hasznilt mélyszinté ekék a
szovjet gyartmanyu PP-50p és a PP-50pg ekék (1. dbra).

A gép [6 részei: csoroszlya (késes) (1), szantévas vagy ekevas (2), kor-
ménylemez (3), el6hinté (4), ekenad (5), estszétalp (6), kerékrendszer
(tarlds, bardzdas és farkkerék) (7), eketorzs vagy ekefej (8), gerendely (9),
szekrénytartés vdz (10), voné késziilék (11), kettds csavarorsés 4allité
szerkezet (12), fogasives kiemel6 szerkezet (13).

4 >y 42 - 7
1. dbra. PP-50 jeléi mélyszintd eke
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Miiszaki adatai a kovetkezdk:

az eketest munkaszélessége —>500 mm
az eketest munkamélysége 400—750 mm
az el6hanté munkaszélessége 300—350 mm
az el6hanté munkamélysége 250—300 mm
az eketest szallitsi magassiga 200 mm
a gép silya elhantéval és csoroszlyaval 1760 kg

a gép sulya a fentiek nélkiil 1650 kg

hossza 8000 mm
szélessége 1810 mm
magassaga (szallitdsi helyzetben) 1650 mm

Az ekét a vontatd erfgép (traktor) mozgatja elére. A kapesolds vond-
erdszerkezet segitségével torténik. Az egyetlen eketestet Hajlitott geren-
delyii szekrénytartés vézra erdsitették. Kiemelése, figyelemmel a nagy
munkamélységre, fogasives kiemelS szerkezettel torténik. A mélység
kettds csavarorsds 4llité szerkezettel szabdlyozhatd. Az eke korménylemeze
tobb részbdl késziilt és a bardzdafal melletti rész cserélhets. Ez a rész
ugyanis lényegesen jobban kopik az ers igénybevétel kivetkeztében,
mint pl. a kormanylemez szdrnyrésze.

Hazdnkban hiarom fontosabb véagdélt ismeriink: a deszki-, a Baja- és
a  Lengyel-1é1ét.

A deszki vagé6él rendeltetése, hogy a vékony gyikereket atvigja és ha
az eke akadalyba titkozik, dtemelje az ekét. Ezért a vagdél elhelyezése
az eke haladisi irdnydval hegyesszogben toérténik. A vagéélt az eke
keretéhez erdsitették.

A Lengyel-féle vagél ennél merészebb megoldds. Rendeltetése a talaj-
ban maradt gyokerek, tuskék dtvdgisa. Az eke halad4si irdnydval tom-
paszoget beziré vigdéél nem emeli 4t az ekét az akaddlyon. A Lengyel-
féle vigoél alkalmazisa éppen ezért nagyobb figyelmet igényel a traktor-
vezet6 részérél. Bzt
a vagoélt az ekevas
estiesatol a kormany-
lemezhez, s6t még az
eketorzshoz is hozza-

ergsitették.
Azokon az ekéken,
amelyekre vigoélt

szerelnek fel, termé-
Szeresen nincsen a
bardzdafalat  egye-
nesre vagéd késes eso-
roszlya.

Altaldban nem
haszndlnak a vdigo-
¢llel felszerelt ekéken
el6hantét sem, pedig
2. dbra. Lengyel-féle vigiéllel felszerelt PP-50pg jeld mély-  az el6hdnté alkalma-

szdnld eke zdsa megjavitja a
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3. dbra. Elohdntis ekével végzett szdntdsban a bardzdaszelet dtjorduldsa

szantds mindségét, ugyanis a talaj felss rétegét a bardzdafenékre for-
ditja.

A Lengyel-féle vagéélt ma még csak a Békésmegyei Allami Erdégaz-
dasig teriiletén alkalmazzik.

A Baja-féle vagéél az eke haladési irdnydval tompasziget zir be. Vas-
tagabb tuskék dtvigisira nem alkalmas, mert a vagéélt nem erdsitették
fel megfelelGen.

A Kiskunsigi Erd6gazdasig csdszartoltési erdészetében sziraz, laza
homoktalajon t6bb izben is folytattunk kisérletet, féleg a Baja-féle
véagééllel felszerelt ekékkel.

Gyokeres, tuskés teriileteket vagdél felszerelése nélkiil nem lehet fel-
szantani,

Tébb mérést végeztiink, hogy a gyokerek Atvagisa milyen hatdssal
van az eke mélység—szélesség tartisira. Vizsgiltuk azt is, hogy a bardzda-
szeletek kozotti beldgds (taréjossig) mekkora a fent leirt esetben. Mérése-
inket két kiilonboz6 id6pontban végeztitk. Ekéinket Sz—80-as erégéppel
vontattuk. 20 m-enként jelsltiik meg a teriiletet a szantds egyik oldalan.
Az els6 mérés esetében a tébla teriilete teljesen sik, hossza 220 m. A tablat
hosszdban 20 m-es szakaszokra osztottuk, a tdbla elején és végén 20 m-t
kihagytunk a mérésbél. fgy 9 megjelolt helyen 3 esetben vettiink fel
adatokat. A mérések eredménye az 1. tdblizatban lathatd.

A tébla teriilete a masodik esetben a 7. kar6tdl kb 69%-o0s lejtével emel-
kedett, egyébként sik. A tdbla hossza 200 m, ezt is 20 m-es szakaszokra
osztottuk, a tdbla elején és végén 20 m-t kihagytunk a méréshél. A meg-
jelolt 8 helyen 3 esetben vettiink fel adatokat. A mérések eredményét
a 2. tdblazat tartalmazza. Mindkét esetben rontott akdcos irtdsos ter-
melése utdn dolgoztunk.

A bardzda mélységét az els6 esetben 60, a mésodikban 70 cm-re alli-
tottuk. Az 1. és a 2. tdblizatban kozolt adatokbdl kitilinik, hogy az els6
esetben az dtlagos bardzda mélysége a bedllitott mélységhez viszonyitva
—38,3%-kal, a masodik esetben —8,5%,-kal alacsonyabb. A legnagyobb
eltérés pedig —45, illetve —469%,. Ez azt jelenti, hogy pl. ha a szdntds
mélységét 60 em-ben Allapitottuk meg, van olyan része a teriiletnek, ahol
a bardzda mélysége csak 33 cm.

Az eke szdntdsi mélysége csak az egyik kisérletiink alkalméval és csak
két esetben felelt meg az elSirdsnak. 10 em-es vagy ennél nagyobb el-
térést 11 esetben észleltiink. Mésik kisérletiink alkalmdval egyetlen eset-
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1. tabldzat 2. tabldzat
| A bardzda A bardzda
Sorszdm | gzélessége | mélysége 'l‘ar(é:#‘)sség Sorszdm | gzélessége | mélysége Targ::ssic
cm cm cm cm
1 80 60 16
1 75 58 22 2 80 64 18
2 30 48 5 3 70 68 28
3 48 65 11 4 90 51 30
4 72 68 19 5 68 57 19
5 60 38 53 6 78 70 28
6 46 48 —21 7 80 62 26
7 50 46 27 8 80 65 25
8 20 65 15
9 40 58 17 1 80 60 27
2 95 70 22
1 50 54 —14 3 80 75 28
2 35 59 12 4 100 80 35
3 38 49 12 5 80 57 31
4 42 62 18 6 100 76 29
5 28 59 37 7 95 71 28
6 30 50 44 8 90 80 33
7 54 43 11
8 53 51 — 1 85 56 20
9 tuské miatt az 2 70 64 21
ekét kiemelték 3 70 63 23
4 78 71 32
1 40 64 19 5 80 54 28
2 40 69 21 6 96 66 21
3 50 67 —I18 7 94 58 31
4 52 54 18 8 40 38 55
5 40 59 15
6 40 63 21
7 52 33 —65 ben sem mértiink 60 em-es bardzda-
8 35 50 10 mélységet és itt a 10 em-es vagy ennél
9 29 52 24 nagyobb eltérések szdma 8 volt.
Kisérleteink alkalmdval megfigyel-

tilk azt is, hogy ha a vagdél akadaly-

ba iitkozik, tehdt gyokeret vag it vagy f6leg, ha tuské keriil az atjaba,
az ekének tobb méteres utat is meg kell tennie, amig ismét egyenletesen

dolgozhat.

A 4. Abrdn az Atvigott gyokerek gyakorisigit lathatjuk, A4tmérd
szerinti csoportositdshban. A gyokérméréseket mindkét tablin 3 x 180
m hosszisdgon mértiikk. A masodik esetben a gydkérel6fordulisok szdma
18%-kal kevesebb, mint az els6ben, az dtlagos gyokérvastagsig pedig
6,3%,-kal nagyobb.

Ugyanezekkel a mérésekkel egyidejlileg mértiik az eke vontatdsihoz
sziikséges er6t. Az els6 esethen a maximalis erdsziikséglet 6666 kg, a maso-
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4. dbra. Atméré szerinti csoportositdshan az dtvdgott gyikerek gyakorisdga

dikban 6500 kg volt. Az Sz—80-as er6gép vondereje, 1. sebességi fokozat-
ban a Szovjetuniéban végzett vontatasi kisérletek adatai szerint tarlén
7900 kg, I1. sebességi fokozatban 5900 kg. A méréseket az er6gép L. sebes-
ségi fokozataval végeztiik.

A fentebb leirt mérési eredmények alapjin megéllapitottuk, hogy a vagé-
éllel felszerelt eke nem mindenben felel meg az agrotechnikai kovetelmé-
nyeknek. A gyokerek dtvigisa miatt — pedig az els6 esetben csak 90,
a masodikban 120 mm maximdlis 4tmér6ji gyokér fordult el6 — a bardzda
mélysége és szélessége nagyon valtozé volt. Igy a beiiltetends csemeték
részére nem tudunk egyenl6en el6készitett életteret biztositani. A mdsik
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kifogis a mélyszant6 ekék munkdjaban az, hogy nem tudnak megfelelGen
forgatni. Ugyanis a mélyszinté ekéket eleve kénytelenek voltak igy szer-
keszteni. A mezdgazdasigban végzett kisérletek alapjain megéllapitott
tény, hogy 3,5—4,5 km/éra haladisi sebesség esetén a bardzdaszelet akkor
tud jol atfordulni, ha a

szintds szélessége

szédntas meélysége =2

Legmegfelelobb a forgatds, ha ez az ardny: 1,45 ~ 1,5. Ezt az ardnyt
a rigolekéknél a nagy vonéerdsziikséglet miatt nem tudjik betartani.
Eppen ezért a mélyszinté ekéket kiilonleges kiképzésii korménylemezzel
készitik.

A belégisok ilyen mértékii valtozdsa — az egyik esetben 118 em, a
mésikban 39 ¢em a maximdlis valtozds — azt bizonyitja, hogy a megszin-
tott talaj felszine egyenetlen. Ez kiilonosen homoktalajok esetében hat-
rdnyos. A megnivekedett talajfelszin miatt a parolgds nagyobb mértéki.

Osszegezve az eredményeket megdllapithatjuk, hogy ha a vigééllel
felszerelt mélyszdnté ekét akarunk alkalmazni, Gjraerd@sitendd teriile-
teink talajelGkészitésében elengedhetetlen mind az el6hdnté, mind az eke
utdn akasztott simité vagy borona haszndlata.

Az el6hant6 alkalmazdsinak elényeit fentebb mér ismertettiik.

A nehéz simitd, esetleg borona alkalmazisa tobb okbdl is elényos.
Egyrészt a talaj felszinét elegyengeti, igy a péarolgési feliilet kisebbedik,
méasrészt az amugy is laza homoktalajt mesterségesen iilepiti, ezzel a
szél kéros hatésit esokkenthetjiik.
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MCINBITAHUE INYBOKOMMAXOTHOIrO MnjiavrA Im-se
CHABW}EHHOIO YEPEHKOBbBIM HOXOM

’

B necnom Xossiictee Benrpun nauGosee pacnpoCTpaHEHHBIM OPYAHEM MOATOTOBKH
NOYBLL ABJISETCS CoBeTckuil raybokonaxotumit nuyr INI1-50, cHabKeHH LI YepeHKOBLIM
HOXKOM. HagHauchue YepeHKOBOIO HOYKa, 3TO Cpe3aHHe TOHKHX KOpHel, a ecau niyr
BCTPETHTCS € NPENSITCTBHEM, TO YEPEHKOBLI HOXK NEpEeHeCyT IUIYr yepes rneds. B nawei
CTpaHe M3BECTHBI TPH BaXKHEHWINX THNA YePEHKOBBIX HOXKei: AecK-ckuil, Baiis n Jlen-
Abea.

ABTOPOM NPOBOAMIANCH H3MEPEHHS LIS ONIPEEIICHHSE TOT0, KaK BJIMsIET cpesanue Kop-
Heil Ha codumoaeHne nayrom rayOuHbl M WHpHHBL Mccaeaopan TakKe H pasmepsl rpec-
HEBATOCTH MEXKAY IJIaCTaMH,
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Ha ocnoBanuu aHanusa JaHHbLIX MOYKHO ObIJI0 VCTAHOBHTD, YTO CHA0KEHHBIE YEPEHKO-
BbIM HOXKOM 11yTH Ge3 nglmeueuuﬁ NPEAIIYKHHKOB BBINOJIHAIT paboTy HCYAOBAETBO-
puTeabHO. M3-3a CHABLHOI rpedHEBATOCTH HKE PEKOMEH/YeTCst NpHMEeHeHHe GOpOHLI HiH
uineiida.

Pucysor 1: 'ny6oxkonaxorunit nayr I'I-50.

Pucynox 2: I'nyGoxonaxorumii nayr I1-50 nr, chaGxenHbil 4YepeHKOBHIM HOMXKOM
Jlenjena

Pucynok 3: [lepesopaunBanue niacta npH BCHaulke Mayrom € MperiyKHHKOM

PucyHok 4: Yactota BCTpeyaeMoCTH KOpHEH B rpynnupoBke 1o uX gHamerpy

UNTERSUCHUNGEN AN DEM MIT EINER
STAHLSCHNEIDE VERSEHENEN TIEFPFLUG PP-50

In der ungarischen Forstwirtschaft ist der mit einer Stahlschneide versehene
sowjetische Tiei;fflug PP-50 die am meisten verwendete Bodenvorbereitungsmaschine.
Die Stahlschneide dient zum Durchschneiden der diinnen Wurzeln und soll den Pflug,
wenn dieser auf Hindernisse stdsst, iiber die Stécke heben. In Ungarn sind drei
wichtigere : Deszk, Baja und Lengyel im Gebrauch.

Verfasser fu mehrere Messungen durch, die dariiber Aufschluss geben sollten,
wie das Durchschneiden der Wurzeln die seitliche und Tiefarbeit des Pfluges beein-
flusst. Auch wurde die Hohe des Kammes der Pflugbalken ermittelt.

Die so gewonnenen Angaben erbrachten den Beweis, dass die mit Stahlschneide
versehenen Pfliige ohne gleichzeitiger Anwendung eines Vorschneiders keine ent-
sprechende Arbeit leisten. Wegen der Hohe der Pflugbalkenkiimme ist es ausserdem
ratsam nach dem Pflug eine Schleifwalze oder Egge fahren zu lassen.

Abb. 1. Tiefpflug Typ ,,PP-50".

Abb. 2. Mit einer Lengyel’schen Stahlschneide versehener Tiefpflug PP-50.

Abb. 3. Sturz des Pf l::;%:lkens wenn beim Pfliigen der Pflug mit einem Vorschneider
verschen ist.

Abb. 4. Haufigkeit der durchschnittenen Wurzeln nach Durchmesser gruppiert.

EXAMINATION OF THE DEEP PLOUGH PP—50
PROVIDED WITH A CUTTING EDGE

In Hungarian forestry the Soviet produet deep plough of the type PP-50 equipped
with a lip is the generally used machine for preparation of the ground. The purpose
of the is to cut through the thin roots and to lift the plough over the stumps if obstacles
hinder the work.

As the most important three lips known in Hungary the types of Deszk, Baja and
Lengyel may be mentioned.

The author carried out many measurements in order to find out how does the
cutting through of roots affest the work of the plough in depth and width. The crest
height of the %urrow rifts was established as well.

The data thus obtained revealed that ploughs adjusted with a lip do not afford
a proper output if no jointer is simultaneously applied. Besides to eliminate the
crest of furrow rifts a harrow or leveller should be affixed to the plough.

Fig. 1. The deep plough of the type PP-50

Fig. 2. The deep plou?h PP-50 equipped with a cutting edge of the Lengyel type.

Fig. 3. The turnover of the furrow rifts if ploughing is carried out by ploughs adjusted
with a jointer.

Fig. 4. Frequency of roots cut through grouped according to diameters.
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AZ ERDOGAZDASAGI UZEMI ETKEZTETES
ES A TERMELES KAPCSOLATA

SZASZ TIBOR és ALDOR TIBOR
ERTI OETI

Hazinkban az erdégazdasigi munkaegészségiigyi kutatds viszonylag
rovid miultra tekint vissza. Erdészeti kutatdsiigyiink természetes fejlo-
dése az, hogy tekintetiinket nemecsak az erdé termékeinek eldallitdsara
forditjuk, hanem az azt létrehozé emberre is. A termelékenység niovelése
érdekében folytatott munkédnk csak fél megoldist ereményezne, ha csu-
pin a miiszaki el6feltételek javitdsival foglalkoznink. Emellett feltét-
leniil fokozni kell a dolgozék munkaképességét, és esokkenteni kell a mun-
kavégzésnek az emberre gyakorolt kdros hatdsit is.

»Normélis koriilmények kdzott az emberi szervezet a kodrnyezettel egyensilyban
van. A szervezet és a kdrnyezet kozotti egyensuly létrehozisanak két lehetdsége van:
egyik az, ho& a szervezet alkalmazkodik a kornyezethez, a masik az ember a kor-
nyezetet fitalakitja ugy, hogy ezéltal szervezete ne keriiljon alkalmazkod6 képességét
meghalad6 feladat elé. Ha ugyanis a kdrnyezeti hatasok olyan terhesek, hogy azokhoz
a szervezet maAr nem tud aﬁmlmazkodni. az egyensuly felborul, a szervezet a kor-
nyezet ingereire nem adekvalt (megfeleld), hanem inadekvat (kéros) valaszt ad.”
(Dr. Hamar Norbert ,Munkaélettan” c. kényvébél.)

A dolgozé szervezet sziméra a kornyezetet munkavégzés szempontja-
bél a munkahely, a végzett munka, a munkakoriilmények, a szallashely,
az étkezési viszonyok stb. hatdrozzidk meg. A helyes egyensily kialakitisa
érdekében tehdt pontosan ismerni kell az emberi szervezet alkalmazkodé
képességét, illetve az alkalmazkodé készség novelésének modjat. Emellett
ismerni kell a munkahelynek és a munkédnak a dolgozéra gyakorolt haté-
sat, illetve a kornyezetnek az emberi szervezet igényeinek megfeleld
atalakitdsi modjiat. Ez az a teriilet, ahol az orvos és a miiszaki irdnyit6
munkdja taldlkozik. Az orvos hivatott a miiszakiak altal megszabott
munkafeltételeknek megfelel6 munkaélettani feladatokat megoldani,
ugyanakkor a miiszakiak feladata a munkaeléfeltételek orvosszabta kive-
telményeknek megfelelé kialakitdsa.

Az erdégazdasigi munkaegészségiigyi kutatast hdrom f6 munkateriiletre
tagoltuk.

1. A fakitermel6k foglalkozisbetegségeinek megéllapitdsa, dltalinos
egészségiigyi kérdések megoldésa.

2. Balesetelharitdsi (biztonsigi) médszerek kidolgozasa.

3. Taplilkozésegészségiigyi kérdések megolddsa.

A feladatok sokrétlisége miatt az ERTI egyediill nem tudja meg-
oldani az e téren fenndll6 problémidkat. Ehhez a munkaélettanban,
az élelmezésegészségiigyben jirtas orvosok, vegyészek kutatémunkdja
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is szitkséges. Ezért kértiink tdmogatdst az Egészségiigyi Minisztériumtol,
illetve az Orszdgos Elelmezés- és Téaplalkozdstudomanyi Intézettsl
(OETT), valamint az Orszidgos Munkaegészségiigyi Intézettsl (OMI).

Ebben a tanulminyban csak a tdplilkozisegészségiigyi kérdésekkel
foglalkozunk, amelyben kozzé tessziik az OETI-vel munkakozosségben
végzett munkdnk eredményeit.

A bevezetGben megéllapitott alapelv, miszerint normélis koriilmények
kozott a kornyezet és a dolgozé szervezet egyenstlyban van, taplilkozdis-
egészségiigyi vonatkozisban annyit jelent, hogy a dolgozdk szervezetének
fenntartdsira, illetve a napi munkdira forditott energidnak és a taplalék-
ban felvett ételek hasznosithaté kaldriaértékének, illetve tdpanyagainak
egyensulyban kell lennie. Amennyiben az egyensily felborul, vagyis
a munkavégzéshez sziikséges kaldria, illetve tdpanyagmennyiség nagyobb
a felvettnél, a szervezet a tartalék tdpanyagokhoz nyul. Ez kezdetben
a test stlycsokkenésével, majd a munkabirds visszaesésével jar. Huzamos
ideig eriszakolt nehéz testimunka és nem megfelels taplilkozas végiil is
kéros elviltozisokat hoz létre.

A téaplalkozasi elégtelenségek teljesitményre gyakorolt hatdsdinak iga-
zolasdra példaképpen kozoljik Lehmann, Miller, Spitzer, 7000 hegeszts
munkéson végrehajtott — tébb mint fél évig tarté — méréseinek eredmé-
nyeit: amennyiben a sziikségelt kaloriaértéknek azonos tdpanyagossze-
tétel mellett 569%-4t adtdk, a teljesitmény 609%-ra, 70%-0s juttatds
esetében 719,-ra esett vissza. 779%-os kaloriajuttatis 749%-os, 809%-0s
juttatds pedig 809%-os teljesitményt biztositott.

A teljesitmény és a tdplilékban felvett kalériaérték kozott kiilénosen
a nehéz, méginkdbb az igen nehéz fizikai munkdsok esetében szoros a
kapesolat. Olyannyira, hogy pl. fakitermelés esetében a felvett kal6ria-
érték a teljesitmény elhatdroldja. Ez az oka annak, hogy olyan munkdsok,
akik tapasztalati Gton nem jottek rd a nagy kalériaszimu ételek fogyasz-
tdsdnak sziikségességére — megfeleld szaktudds és miiszaki felszerelés
ellenére — sem érik el a j6l taplilkozdk teljesitményszintjét. Mas oldalrdl
viszont ez a tény eredményezte azt a kiilfldon és hazinkban elterjedt
altaldnos favagd gyakorlatot, hogy a tépldlékban csak a kaldriaértéket
nézzék, és a fehérjéknek, ezen beliil az allati (teljes értékii) fehérjéknek,
valamint a vitaminoknak, illetve az dsvényi anyagoknak a tdplalékban
ne tulajdonitsanak kiilonsebb jelentdséget. Pedig nem lehet eléggé
hangstlyozni azt, hogy nem elegend$ csupin a kaloriaérték kielégitésére
torekedni, hanem a kaléridt szolgiltaté zsirokon, szénhidrétokon feliil,
feltétleniil biztositani kell a f6leg sejtépitésnél nélkiilozhetetlen — més
anyagokkal nem pétolhaté — dllati fehérjéket, vitaminokat és dsvanyi
anyagokat is.

E tekintetben vildgszerte sok nehézséget kell lekiizdeniok az erd6gazda-
sdgi munkdsegészségvédelemmel foglalkozéknak. Azt, hogy e téren
hazai viszonyaink koézott is hatdrozott intézkedéseket kell tenniink,
bizonyitja egyrészt az, hogy mind a szocialista, mind a nyugati tdbor
orszigaiban behatéan foglalkoznak ezzel a kérdéssel. Mésrész#alétémaszt ja
e kérdéskomplexum megolddsinak sziikségességét az OETI-vel foly-
tatott adatgytijtés és kisérletsor eredménye is.
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Kiilfoldi vonatkozisban ismeretes, hogy a Szovjetunié Tudoményos
Akadémidja Elelmezéstudoményi Intézete az ipari erd8k nagy kiterjedési
vagéasteriiletein dolgozé gépi fakitermel6k tizemi étkezdéi részére mind
biol6giai, mind kalorikus szempontbél megfelel étrendet adott meg.
Ezzel felszimoltik az egyéni tdplilkozishol szirmazé fogyatékossdgokat.
Mis orszigokbdl még csak a ténymegallapitdsi adatok ismeretesek. Igy
pl. az NSZK-ban a vizsgilt faviagék 99%-a, Ausztridban 13%-a szenved
emésztészervi megbetegedéshen. Egyontet(i megillapitds szerint a betegség
okai a rendszertelen, dlland6an hideg, egyoldala taplilkozaisra vezetheték
vissza. Ausztridbél Kaminsky adatai alapjin az egyoldali — teljesen
vitaminszegény — tdplilkozds kihatdsair6l is vannak adataink. Az
osztrdk Alpokban dolgozé kozelité munkésok naponta 500 gr tiszta
zsirnak megfeleld zsiradékot vesznek fel. A zéldségnemiiek teljesen hidnyoz-
nak az étrendb6l. A szerzé szerint a nem kielégits, egyoldala taplilkozis
és a talzott igénybevétel miatt dltaldban 30 éves kormdl tovabb nem
birjak ezt a megerélteté munkat. Csehszlovéikidban és Lengyelorszigban
napjainkban folyik az erd6gazdasigi tédplalkozisegészségiigyi fogyatékos-
sdgok felszdmolésa.

T4jékozédas érdekében az OETI és az OMI kozremiikidésével hazink-
ban 210 édllandé jellegli favdgén vizsgilatokat végeztiink. Jéllehet a
vizsgdlt dolgozék szdma viszonylag csekély — és nem tételezhetd fel az,
hogy a nyert adatok az orszigos dtlagot reprezentdljik —, tdjékozédas
kedvéért érdemes ezeket az adatokat kozolni.

A vizsgdlt dolgozok atlagkora 33 év volt. Atlagos testmagassigukhoz
és életkorukhoz viszonyitva teststlyuk 4—59%,-kal kisebb volt a szabd-
Iyosndl. A vizsgéltak kozel 209,-a a gyomor- és bélbetegségek kiilonbizé
formdiban szenvedett. A fogszuvasodds (Caries) 469%-ban fordult eld.
A lefolytatott vérvizsgilat eredménye szerint vitaminhidny enyhébb
tiinetei, a C-hypovitaminozis kovetkezményei a vizsgiltak 259%,-4ndl,
a B, hypovitaminozis a megfigyeltek 529%,-4ndl volt tapasztalhaté. Meg-
allapitottuk, hogy a vizsgélt faviagék koziil mindissze 69, vette igénybe
az tizemi étkeztetést. A tobbi f6leg hideg élelmiszerekkel, tarisznyabdl
étkezett. Az egyénileg étkezbk élelmének dtlagos kaldriaértcke alig
haladta meg a 3200 kg/cal-t. Alatta volt tehat az OETI, az ERTI és kiil-
foldi kutatok Aaltal meghatdrozott 4200—5000 kg/caloria értéknek?.
A vitaminok és dsvanyi anyagok koziil az A-, B,- és C-vitamin, a vas és
a kaleium a kivdnt mennyiségnek az 50%,-it sem érte el. Hasonléképpen
alacsony volt az 6sszfehérje-szint is. A fogyasztott élelmiszerek fogyatékos-
sdgai tehit aldtdmasztjak a vérvizsgdlat sordn tett taplilkozdshidnyokra
vonatkozé megéillapitdsokat. Ezek az adatok anndl inkdbb figyelemre
méltéak, mivel olyan vidéki dolgozékrdl van szd, ahol éppen a vizsgilat

1 A Szovjetuni6ban a gépi fakitermelk napi kal6riasziikségletét 4200 kg/cal-ban,
mig Németorszagban Bramsel, Lehmann és Kraut a kézi fakitermel6k kalériasziikség-
letét 4800 kg/calériiban éllapitotta meg. Korszerli szerszamokkal felszerelt kézi
fakitermelSk esetében 30 m3-es napi teljesitménnyel szimolva az ERTI kisérletei is
kozel hasonl6 eredményekkel zarultak. Az OETI a biolégiai szérés figyelembe vételével
tapanyagtiblizatdban adtlagosan 4500 kg/caloriat szerepeltet.
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sordn hidnyként megdllapitott tdpanyagokat tartalmazé élelmiszerek
feleslegesen nagy tomegben taldlhatok.

A vizsgalt 6 erdgazdasigi tlizemi étkezde édltal kiadott atlagos napi
kaloriaérték 4800—5000 kg/kaléria volt, vagyis kalorikusan eléri a kivint
értéket. A kaldridt szolgdltaté élelmiszerekben azonban a zsirok és szén-
hidratok talzott mértékiiek, mig a tobbi tipanyagok, a fehérjék, vitaminok
és dsvanyi anyagok mennyisége kisebb a sziikségesnél.

A vézolt kiif6ldi és hazai tapasztalatok alapjan az OETI-vel a Mecseki
Allami Erd8gazdasig Arpidtetsi Erdészetében iizemi méretii kisérlet-
sort allitottunk be annak érdekében, hogy megvizsgiljuk a fakitermel6k,
a kozelit6k és a fel-leterhel6k egészségiigyi igényeket kielégité tizemi
étkeztetésének lehetdségeit, szervezeti formdit, valamint a sziikséges
kaléria- és tapanyagjuttatds koltségkihatésait.

Megéllapitottuk, hogy az erdégazdasigi iizemi étkeztetés szervezetére
nézve nem lehet orszdgosan egységes formulidt kidolgozni. S6t, gyakran
egy-egy erdészeten beliil is a helyi illetve, pillanatnyi koriilményektdl
(terepviszonyok, utviszonyok, idéjiras, munkdsszillasolisi lehetdségek,
a munkahelyek nagysiga és egymastol mért tavolsiga, a munkasfluktudcio,
élelmiszerszallitdsi és tdroldsi nehézségek, épiilet és élelmezési szakember
hidnya stb.) fliggéen egyazon idében tébb étkeztetési médszert kell alkal-
mazni.

Erdégazdasigi viszonyaink kozott az aldbbi mdédon szervezett étkez-
tetési formdk alkalmazisa johet tekintetbe:

1. Egész napi hideg étkeztetés:

a) tizemi konyhat kikapesolé hideg ételek,

b) {izemi konyhat igénylé hideg ételek,

¢) konzervipar &ltal el6allitott, délben helyszinen melegithetd készételek.
2. Uzemi konyhét igényld meleg-hideg étkeztetés:

a) meleg reggeli, hideg ebéd, meleg vacsora,
b) meleg reggeli, meleg ebéd, meleg vacsora.

Miel6tt az egyes étkeztetési formdkkal részletesen foglalkoznink,
kozoljiik az OETI tdpanyagtiblizatiban nehéz testi munkésok részére
(ez a fakitermel6kre is vonatkozik) megszabott egy fére és egy napra
vonatkozé élelmiszerek, illetve a benniik levé tdpanyagok mennyiségét
(1., 2. tablazat).

1. tabldzat

A nehéz testi munkdsok szdmdra sziikséges élelmiszerek és azok tdpanyagdnak
megoszldsa egy napra, egy fére vonatkoxtatva az OETI tdpanyagtdblizata alapjdn

Ceredlia| Hus 821‘:;'; rséz:;l&sk "l?x- Zsir ,?,3?0; l Tojis ‘ Tej | Cukor | Kenyér
g g g g g g g | g g g L4
160 205 | 295 260 47 90 120 38 457 60 600

|
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2. tdbldzal

Ossz- | Allati | Zsir Szén- A= | By~ | B, | C- | D- | Ca | Fe
Kaldria | fehérje | fehérje hidrat vitanin
kgical g g g g ' IE. | mg | mg | mg | IE | mg | mg
| |
4500 130 70 137 650 | 5200 2,0 } 2,20 ‘ 90 10 800 12

Az étrend Osszedllitdsa akkor felel meg a taplilkozis-egészségiigyi
kivetelményeknek, ha a szénhidrat? a napi kalériamennyiségnek 55—609,-
at, a zsiradék3 25—309,-4t, az Osszfehérjet 14—179%,-4t alkotja. Az Gssz-
fehérje mennyiségéhez viszonyitva az allati eredetli fehérjéknek 50—
559%,-ot kell elérniok. Mivel e tanulmany terjedelme nem engedi meg,
hogy az egyes étkeztetési formdkhoz tartozé étrendeket kozoljiik, a kovet-
kez6kben a kiilonboz6 étkeztetési médok értékelését is csupin az el6z6hoz
hasonlé tdblazatokban adjuk meg. Az egyes étkeztetési médokhoz tartozo,
2 heti idétartamra vonatkozd, a taplalkozdsegészségiigyi szempontokat
legjobban kielégité étrendeket mas mddon tesszilk majd a gyakorlat
szamdra hozzaférhetévé

Osszehasonlitdsképpen kozoljiikk az Arpddtetéi Erdészet iizemi étkez-
déjében vizsgdlatainkat megel6z6 10 nap egy atlagnapra és egy Aatlag-
fére vonatkoztatott meleg reggelis, hideg ebédes, meleg vacsords iizemi
étkeztetésének értékelését (3., 4. tablazat).

3. tdbldzat
Az Arpddtetéi Erdészet iizemei éthexdéje dltal 10 mapon dt kiadott ételek:
1 napra, 1 fore esé dtlagos élelmiszer és tdpanyagtartalma

‘ere- ' T five- Gyil- )
C;ﬁg Hius g]gﬁ;a fsﬁi{;gi] }ll;igse ‘ Zsir m!é]i::s Tojis Tej Cukor | Kenyér
g g g g ‘ g [:4 g g g g
132 235 174 170 30 ‘ 93 — ‘ 4 30 56 ‘ 800
4. tdbldzat
Ossz- | Allati swn-|_A- | Bi—| B, | c— | D—| Ca | Fe
Kaldria | fehérje | fehérje | Zsir hidrat vitamin
kgieal| & & 5 E IE | mg | mg | mg | IE | mg | mg
| i
4314 158 49 123 628 | 2462 | 2048 | 1196 | 43 | 4 393 | 38

2 A szénhidrat féforrdsai: cukor, liszt, burgonya, hiivelyesek stb.

3 A zsiradékon a sertés-, libazsirt, olajat, szalonnat stb. értjiik.

1 Az bsszfehériét az dllati és novényi eredetii fehérjék egyiitt alkotjak. Az allati
eredetii (teljes értékii) fehérjék elsbsorban hiishél, histermékbol, tejbol, tejtermékbol,
tojasbél tevédnek dssze. A novényi eredetii fehérjéket a liszt-, burgonya-, hiivelyes-
félék stb. biztositjik.
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Az atlagértékekbdl megallapithaté, hogy a burgonya, a szines f8zelék-
juttatds kevés. Az étrendben gyiimoles egydltaldn nem szerepel, a tojds,
a tej- és a tejtermék pedig a napi sziikséglet csupin tort részét,
koriilbeliil 109, -4t alkotja. A cukorfogyasztéis is alatta marad a kivint
mennyiségnek. Fentiekb6l kovetkezik, hogy a dolgozék vitamin- és dsvi-
nyianyag-ellitdsa, valamint a teljes értékd fehérjék szintje nem éri el
a kivint mértéket. Az egy Atlagf6re, egy 4tlagnapra kiadott iizemikoszt
hatésigi nyersanyagirakkal szamolva kenyér nélkiil 14,10 Ft-ba, kenyérrel
16,50 forintba keriilt. Megjegyezziik, hogy a kaldriaérték megkozeliti
a nehéz testi munkdsok részére megfelels kaloriamennyiséget, tehéat
csak a tdpanyagjuttatds hidnyos.

Nézzilk meg ezutan a vizsgélat soran — 10 napra, kiilonb6z6 étkeztetési
formakban — kiadott ételek egy napra, egy atlagfére jutéd élelmiszereinek
értékelését (5., 6. tablizat).

J. tabldzat

A Fisérletek sordn az OETI dltal 10 napon dt kiadott élelek 1 napra, 1 fére
esd dtlagos élelmiszer és tdpanyagtartalmdnale megoszldsa

Ceredlia | Hus B‘,‘f?ﬁ‘ ?gﬁ_ﬁfgg ngl:' Zsir rﬁgﬁ; Tojés Tej Cukor| Kenyér
g g RS g g g g g g 8 g
130 285 205 247 24 85 90 27 485 60 780

6. tdbldzat

Ossz- | Allati | Szén- !_\‘ | Bi— | Bao } C- | D-

Kaldria rehérjc] fehérje | Zsir | hidrat | rb e ca Fe

| | IR

kg/cal # | g ; g g | IE | mg | mg | mg | 1 mg mg

4728 | 185 J‘ 78 ‘ 142 659 | 4362 | 2584 | 2200 | 77 26 | 1003 | 46

|
) | |

Az atlagértékekbél lithato, hogy a burgonya, a szines f§zelék lényegesen
tobb, a gytimoles, a tojis megkozeliti, a te], tejtermék eléri a sziikséges
mennyiséget. A cukorjuttatds tobb az erdégazdasig dltal biztositottnal.
Megjegyezziik, hogy az e helyen kozolt dtlagértékeket lerontja a vizsgilat
sordn 2 napon at kiadott egész napi hidegélelmezés, amelynek adatai
ebben szintén szerepelnek. Ennek ellenére a vitaminok, dsvanyi anyagok,
valamint az Gsszfehérje, ezen beliil az allati fehérje eléri a sziikséges meny-
nyiséget. Az egy 4atlagfére, egy napra esé koltség kenyér nélkiil 15,98 F't,
kenyérrel 18,32 Ft volt. A viszonylag magas étkeztetési atlagkéltség,
amint az az alibbiakban ismertetett egyes étkeztetési szervezeti formék-
ban kiadott élelmiszerek értékelésébél lithatd, ugyancsak az egész napi
hideg étkeztetés kivetkezménye.

Az dltaldnos tédplilkozisegészségiigyi kovetelmények és a mecseki
vizsgilatok tanulsiga szerint az egész napi hideg élelmezés huzamos
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id6n 4t feltétleniil kdros a szervezetre, mert nincs lehetdség arra, hogy a
kaléridin talmenden a sziikséges tdpanyagok is biztosithaték legyenek.
A hidegélelmiszeres étkezési forma koziil is legfogyatékosabb az iizemi
konyhat kikapesold, hideg ételekkel valé ellitds. Ennek a mddszernek
az értékelésével, mint legkevéshé megfelelével, nem is foglalkozunk.
Csupédn azt emlitjiilk meg, hogy a megfeleld kalériaszim biztositdsa leg-
nagyobb onkoltséggel jar, jollehet a tdpanyagok legkisebb mértékben vagy
egyaltalin nem érik el a kivant értéket. Ezt a munkdsétkeztetési formdt
csak mint sziikkségmegoldést szabad alkalmazni. Id6tartama egyfolytdban
2—3 napndil hosszabb nem lehet.

A hideg étkeztetési rendszerben mér elényGsebb az iizemi konyhin
el6készitett hidegételes médszer. Vizsgalataink sordn 2 napon keresztiil
foglalkoztunk ezzel az étkeztetési eljardssal. Jollehet e 2 nap élelmiszerei-
nek egy napra, egy fore es6 atlagtapanyagértékei nem teljesen redlisak,
mert legalibb egy heti id6tartamra kiadott élelmiszerek értékelésébdl
kellene az dtlagot alkotni, mégis lithat6, hogy ez a megoldas sem fogadhaté
el megfelelének (7., 8. tdblazat).

7. tdbldzat

A kisérletek sordn az OETI dltal 2 napon dt kiadott ételek 1 napra, 1 fore
esd dtlagos élelmiszer és tdpanyagtartalma

Ceredlia | His | gonre | foreren | Tobe | zsir | ¥l | Tods | Te) | Cukor | Kenyér
g g g g g g g g g g 8
160 198 { 142 l 96 — } 158 - 33 510 110 716

]
8. tdbldazat
Ossz- | Allati | Szén- | A~ | B | Baw | ©- | D-
Kaloria | fehérje | fehérje ’ Zsir hidrat ! vitamin Ca FE
keioa) ¢ ' g ' & g o | mg | mg | mg | IE l mg mg
5192 157 62 ! 205 657 | 2410 | 1960 | 1774 | 36 29 | 906 32

Egyfolytiban legfeljebb egyheti id6tartamra javasolhaté. Ebben az
esetben azonban — miként mi is tettitk — tea kiaddsa a cukor és meleg
folyadék juttatds érdekében feltétleniil szitkséges. A fenndllé fogyaté-
kossdgok ellenére az egy fore, egy napra es6 onkoltség ezittal is nagy
volt: kenyér nélkiil 17,64 Ft, és kenyérrel 19,79 Ft.

A hérom hidegélelmiszeres megoldds koziil legmegfelelGbbnek a délben
helyszinen melegithet6 készételes, konzerves eljardst kell mindsiteniink.
Amint az a 9., 10. tdblizathél lithato, ezzel a modszerrel a sziikséges
kalériaszdm és tdpanyagjuttatis biztosithato.
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9. tdbldzat

Az OETI dltal két napra kidolgozott konzerves étkeztetés 1 napra, 1 fére
eso dlelmiszer és tdpanyagdtlaga

Ceredlia| Hus | gonva | toamiek | iyee | 2sie | S¥ic | Tojss | Tes | Cukor|Kenyé
g g g g g g g g g g g
140 333 77 450 45 78 95 34 447 . 52 756

10. tabldzat

Ossz- | Allati- Szén- |_A- | Bi—| Bim| G~ | D- i
Kaldria | fehérje| fehérje Zsir hidrat | vitamin [ Ca Fe
kg/eal € g g & | IE | mg | mg | mg | IE | T me
4700 199 87 140 640 | 7032 | 2887 | 2438 | 110 28 1059 | 46

A kenyér nélkiili 6nkoltség 15,57 Ft, kenyérrel 17,83 Ft volt. Az étkez-
tetésnek ezt a modjat tizemi étkezdékkel fel nem szerelhets, véndor
munkdésszillok és lakékoesik részére ajinlatos megszervezni. A tej- és
tejtermékek biztositdsdra a tejport, kondenzilt tejet és a kiillonbozé
sajtféleségeket megfeleld mennyiségben biztositani kell. Gondoskodni
kell tovabb4 a megfeleld gyiimolesfogyasztasrdl is. A konzerves étkeztetés
szélesebbkorii elterjesztése céljabol az illetékeseknek lépéseket kellene
tenniok annak érdekében, hogy konzerviparunk erdei munkédsok részére
olyan konzerveket készitsen, amelyek doboza egy f6 egyszeri adagjit
tartalmazza és alkalmas az étel nyilt tiizi felmelegitéséhez.

A melegételes megolddsok mindkét formdja megfelels a sziikséges
kaléria- és biologiai értékek kiaddsira. A meleg reggeli, hideg ebéd és
meleg vacsora szervezeti forma a jelenleg legéltalinosabban elterjedt.
Abban az esetben, ha a meleg reggeli és a hideg ebéd 6sszedllitidsdban
érvényre juttatjuk a tdplilkozdsegészségiigyi szempontokat, ezt a méd-
szert megfelel6 étkeztetési formanak kell elismerniink.

Vizsgélataink sordn a dolgozdk mégis legmegfelelébbnek a napi hdrom-
szori meleg ételt tartottak. A tejeskdvébodl 4116 meleg reggelit és az egytdl-
ételes vacsordt az ilizemi étkezdén fogyasztottik el, mig a két fogdsos
ebéd a vigasteriileten keriilt kiosztdsra. A meleg ebéd helyszinre szallita-
sdnak két médja ismert. Egyik a badelliban (termoszedényben) végzett
ételszallitds, amit évek 6ta alkalmaz a k&szegi erdészet Stejer-hdzakndl
miikodé iizemi étkezdéje. Ez a médszer elsGsorban kisebb tévolsdgok
dthidaldsira, kisebb létszimi munkdsgirda kielégitésére alkalmas.
Nagyobb tdvolsigok és munkéslétszdm helyszini melegebédeltetésének
a médja a taborikonyhds megoldds. Elénye az, hogy az élelem menet
kozben készithetd el, igy a biolégiai veszteség csekélyebb, mint badellds
ételszallitds esetében. Elénye tovébbé az is, hogy megfeleléen szervezett
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utirdny esetében tobb munkahelyen oszthaté ki a meleg étel. A mecseki
vizsgilat sordn az tizemi étkezdétél indulé tabori konyha erdei foldaton
t6bb mint 8 km tédvolsigba vitte a meleg ebédet a fakitermel6k részére.
Az egy atlagnapra, egy atlagfére kiadott élelmiszerek értékelését a 11.,
12. tablazat tartalmazza.

11. tdbldzat

A kisérletek soran az OETI dltal 2 napon dt kiadott napi haromszori meleg
ételel: 1 napra, 1 fore esé dtlagos élelmiszer-, és tdpanyagtartalma

Szines Hiive-

Ceredlia | Hus B‘,’,’;“;‘" fGzelék lyes Zsir rﬁgfg Tojas Tej Cukor | Kenyer
4 g g g £ g E -4 E g g
| .
116 | 216 415 173 ! — ‘ 80 — 20 l 516 | 40 ‘ 736
! |
12. tdbldzat
= — | p- |
Ossz- | Allati sagn | A~ | B i i 6 "
Kaldria |fehérje |fehérje Zsir | hidrdt citamin Ca Fe
kgfeal | g e | ¢ g | IE | mg | mg | mg | IE ‘ & | &
I
4352 163 | 65 ‘ 128 | 619 | 3207 | 2301 | 2101 ‘ 65 24 | 969 51

A kozolt Atlagértékeket kétnapi kisérleti étrendbdl alkottuk. Ahhoz,
hogy redlis adatokat adjunk, egy hétnél hosszabb idétartambél kellett
volna az 4tlagoldst elvégezniink. Ez az oka annak, hogy a kaldriaérték
a 4500-at a tabldzatunkban nem éri el. A két heti dtlag azonban e téren
is biztositja a sziikséges szintet. Azon tlmenden, hogy legkevésbé ez az
étkeztetési mod terheli a szervezetet, elénye — amint az a tdbldzatbdl is
lithaté, — hogy a ceredlia, illetve a kenyér mennyisége csokken a tébbi
étkezési formakhoz viszonyitva. A his mennyisége eléri a kivanatos
szintet, a burgonya, a szines fézelékek pedig biztositjik a sziikséges vita-
minokat és dsvényi anyagokat. Ez az étkezési forma ezenfelill alkalmas
az osszfehérjék, illetve a teljes értékii fehérjék kiadasira is. Az egy fore
es6 koltség kenyér nélkiil 13,95 Ft, kenyérrel 16,16 Ft., mig az egy fére
es ételszallitdsra forditott fogatdij kozel 1,50 Ft. volt.

Vizsgalva az egyes étkezési formédkat — a mai kereskedelmi arakat
véve alapul —, megéllapithat6, hogy erddgazdaséigi szélsGséges viszonyaink
kozott a fakitermelSk, a fel-leterhel6k, a kozelit6k egészségiigyi szem-
pontokat kielégits élelmezése napi 16,50—18,50 Ft-bol, dtlagosan 17,50
Ft-b6l megoldhaté. Lathaté azonban az is, hogy szakszeriitlen konyha-
vezetés vagy nem megfelels étkezési szervezet esetében ugyanolyan forint-
keret sem biztositja a nehéz testi munkdsok szdméra szitkséges élelmi-
szereket.
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Reméljitkk, hogy ezzel a tanulménnyal sikeriillt megviligitanunk az
tizemi étkeztetés helyes megszervezésének, a helyes étrendek alkalmazi-
sinak és a fokozott ellenérzés megvaldsitisinak a sziikségességét. Ez a
dolgozok egészségének védelme és a termelékenység fokozasa szempontja-
b6l egyardnt fontos.

Erkezett: 1959. XII. 31.
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CBS3b JIECOXO3SNUCTBEHHOIO 3ABOJACKOTI O
MUTAHHUS U ITPOU3BOJCTBA

Bo BerynurensHoil wactu padora 3aHMMaeTcst ¢ nojoykeHuem B Benrpuu mccnenosa-
HHIl 10 cCAHUTAPHH J1ECOXO0351HTBEHHOTO TPY/a M NOAPOOHO H3JIaraeT peayJibTaThl, 10CTHT -
HYTbi¢ B 00J1aCTH MCCACAOBAHUI 10 CAHHTAPHH NMHTAHMA,

Koanuectso Kanopwii, crapaempiX eKeHeBHO M npH pyOKe Jieca, B 3aBHCHMOCTH OT-
BHja opyamii, noxoaut a0 4200—5000 kr kau. Ilpu paGorax, TpedyiOuMX TaKOro BHICO-
KOr0 4yMcJia Kanopuii, nuTanne HAXoAUTCsl B TeCHON cBsizn ¢ BuipaboTkoil. Onnako, He-
AOCTATOMHO MMETh B BH/Y TOJIBKO KOJHYECTBO Kasnopuil, conepraumxcst B numax. Pas-
JIMYHBIE MUTATEbHBIE BeulecTsa, OCAKH, BHTAMHHBI M MHHEPAJIbHBIE BELIECTBA TaKMKe
J0JDKHBL MI'PATh POJib B NMHIIAX B HHTEpPECAX TOro, 4ToOB COCTOSIHME 3/10POBbs padouero
OpraHusMa He yXyauuiaoch.

ABTOpbl B 5 Pas/JHUHBIX OPraHH3auMsX o 3aBOJACKOMY NMHTAHWIO M3yHalH BO3MOMK-
HOCTH npejlocTasiaenust st paGounx HeoOX0AHMOro KOJHYeCTBA KaJlopHil M nuTaTeib-
HBIX BewecTs. OHM YCTAHOBHAM, YTO KAaK ¢ CAHHTAPHOI TOUKHM 3peHMst, TAK M HA OCHOBA-
HUH CYOBEKTHBHOrO Cy’KAeHus paboumx, Haubonee noaxoasiueit okaswiBaeTcst Bhijaya
ropsiveil MU TPH pasa B CYTKH, IV1aBHBIM 00pa3om B XOJ0AHBIH 3UMHHIT nepHoa.

ZUSAMMENHANG VON BETRIEBSVERKOSTIGUNG
UND PRODUKTION IN DER FORSTWIRTSCHAFT

In der Einleitung befassen sich Verfasser mit dem Stand der forstwirtschaftlichen
Arbeitshygiene in Ungarn und erdrtern eingehend die im Laufe der ernithrungs-
hygienischen Untersuchungen gewonnenen Ergebnisse.

Die Menge der bei der Holzwerbung téiglich verbrauchten Kalorien ist durch
die Art der im Hauungsbetrieb verwendeten Geriite bedingt und erreicht Werte von
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4200 bis 5000 kgkal. Bei Arbeiten so hohen Kalorienbedarfes besteht zwischen
Ernithrung und Leistung ein enger Zusammenhang. Es geniigt jedoch nicht, bloss
den Kalorienwert der Lebensmittel in Betracht zu ziehen. In diesen miissen auch
die verschiedenen Nihrstoffe, Eiweisse, Vitamine und Mineralien in geniigender
Menge vorhanden sein, um einer Verschlechterung im Gesundheitszustand tfer Arbeiter
vorbeugen zu konnen.

Verfasser untersuchten bei 5 verschiedenen Organisationsformen der Betriebs-
verkdstigung, auf welche Weise die notige Menge an Kalorien und Niihrstoffen den
Arbeitern verabreicht werden kann. Es zeigte sich, dass sowohl vom hygienischen
Standpunkt als auch nach Meinung der Arbeiter die Vembfolgux von warmen
Speisen dreimal téglich — besonders im Winter — die entsprechendste Losung ist.

CONNECTIONS OF CANTEEN FEEDING
AND PRODUCTION IN FORESTRY

In the introduction the authors deal with the present state of research work pertai-
ning to forest labor hygiene and discuss in detail the results achieved by investigati-
ons on nutrition hygiene.

The quantity of calories consumed bi lumbermen depends on the tools used
in logng and amounts to 4200 to 5000 kgkal. per day. In operations requiring so
many ries a close connection exists between food and output. But it does not
suffice to take the calorific value of foodstuffs into consideration. The deterioration
of the health of workers can only be prevented if foodstuffs contain adequate quanti-
ties of the necessary pabula, proteins, vitamins and mineral substances.

The authors examined in five different cases of canteen feeding the possibilities
of supplying the woodcutters with the needed quantity of calories and foodstuffs.
It could be demonstrated that from the point 1;} view of hygiene and according to
the opinion of lumbermen as well warm food there times daily — especially in winter
— can be regarded as the most suitable solution.
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AZ ERDEI FAK HIBRIDEINEK FOLENYE
ES A HETEROZIS JELENSEG GENETIKAI
ERTELMEZESE*

GYORFFY BARNA
a biolégiai tudomanyok doktora
MTA Genetikai Intézete, Budapest

Mér régen feltiint, hogy egyes novényfajok hibridjei kiilondsen erd-
teljesen novekednek és fejlédnek; ezt a jelenséget nevezték el a hibridek
luxuridjénak. J. G. Koelreuter, az els6 ismert novénykeresztezd,
aki rendszeres vizsgilatokat végzett Datura, Nicotiana, Verbascum, stb.
fajhibrideken és aki els6ként irta le az dltalanos vegetativ vigort, a luxuriat
(1761—66). A 19. szazad elejérsl mar sok adatot ismeriink a kivételes
hibrid folényre és igy ez meg is szlint nagyobb felt{inést kivaltani (27).

Erdei fak hibrideinek luxuridjira elsé adatot M. Klotzsch-nil
taldlunk (1845), aki mesterséges beporzissal elGillitott Alnus glutinosa
% A. incana, Ulmus campestris X U. effusa, Quercus robur X Q. pedun-
culata, Pinus silvestris X P. nigricans hibrideir6l esak annyit irt, hogy a
8 éves fak a sziiloknél egyharmaddal erésebbek és nagyobbak voltak.
L. Burbank tudatos nemesit6i munkdja sordn két magasnovésii
diéfa hibridet is el6allitott (1877, 1887), azonban a hibriddldsban mégsem
ismerte fel a nagy méret és figyelemre mélté erGteljesség forrasit (60).

Evszdzadunk mésodik negyedében fellendiilt erdészeti nemesitést a
fajok és fajtik kozotti tervszer(i keresztezésekre részben a hibrid-
kukoricaval™ elért nagyszerli eredmények Osztonozték, részben az, hogy
mindegyre gyakrabban taldltak természetes dlloményokban is igen értékes,
er6teljes novésli fa-fajhibrideket (72).

Felt{in6 novésii, alaka virosfenyé hibridekre elGszor a skdciai Dunkeld
mellett figyeltek fel, ahol szabad beporzédassal 1885 koriil jottek létre
az elsé Larix leptolepis X L. europaea hibridek; az els6 ismertté valt
1900 téjan keletkezhetett, amit Henry L. eurolepis-nek nevezett el
(57; ez helyesebben L. lepteuropaea). Hasonl6é hibridet 1925-ben a din
frijsenburgi erdében, reciprokot a graubiindeni kastélyparkban 1919-ben
taldltak (57). A dunkeldi hibridek meglep§ magassiginak és torzsvastag-
siganak a hire gyorsan elterjedt és hamarosan ellendrzitt beporzéissal
sokan 4llitottdk elé e hibrideket, Skécidban mér 1914-ben elvégezték a
mindkét irdnya keresztezést (1, 18, 25, 26a, 57).

Egybehangzé a megdllapitds, hogy a fiatal fajhibridek magassigi
niovekedése, de kiilonosen a torzsvastagoddsa kifejezett folényben A&ll
a sziilé fajokéval szemben. A dunkeldi hibridek 26. éviikkben is még feliil-

* Az MTA Erdészeti Nemesitési Bizottsiga 1959 november 5-i iilésén tartott
ismertetés alapjan.
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multik a sziil6ket (60), viszont az eberswaldi Dengler-féle hibridek,
mésok megfigyelésével egybevigoéan, az elsé években mutatott folényiiket
a 10. év utdn mdir elvesztették az eurdpai sziil6 javira, emellett a japin
szill6 kedvezbtlen sajitsigai is megjelentek (80). Gothe (26¢) kisérleté-
ben a 4. évben szintén eléretort az eurépai faj, bar a hibridek félénye még
mutatkozott. A skéeiai hibridek F, nemzedékében dtlag 489, a L. europaea
tipust és 459%, a koztes, hibrid jeﬂegﬁ, mely kozott sok a folényes novési
(24); Larsen (60) szerint is az F, 4tlagosan nagyobb teljesitményfi a
sziil6knél.

Egyéb Larix fajhibridek is kitlinnek fiatalkori novésbeli folényiikkel
(1. tabldzat). Kiellander (49) kiemeli, hogy a gyorsnovésii hibrid-
magoncok dltaldban jobb versengGképességliek, rovidebb iskoldztatast
igényelnek; az enyhébb, mérsékelt, ill. zordabb klimaviszonyok kozé
kiilonboz6 fajhibridek illeszkednek be legjobban.

1. tablazat
Fenyohibridek a sziiloknél erdteljesebb magassdgi novéssel
LARIX
L. eurckurilensis = L. europaea X L. gmelini var.
IRDOMIOR | < oo s datstinna S avaislen Ko iaa s o/ SaTh i ST 76

L. eurolepis = L. europaea X L. leptolepis ........... 1, 20, 24, 26, 49, 57, 60
L. eurosibirica = L. europaea X L. sibirica ........... 49, 60
L. lepteuropaea = L. leptolepis X L. europaea ........ 15, 18, 20, 26, 49, 57, 60
L. leptosibirica = L. leptolepis X L. sibirica ......... 4, 20
L. sibiretiropaea = L. sibirica X L. europaea ......... 4,13, 49
T.. sibirion 3¢ L. kamtethAtIon’ /.. o oooessrensesnass 4, 13
L. sibirolepis = L. sibirica X L. leptolepis ........... 1, 25, 49
PICEA
P, 'gtehanmia SOP BIBR o v odisannvias s aasea et 58

— I P BOBLAN N s e AT S A A 58

— SO 57 ce o o EPAPR e R (PSP T A 58, 59
PINUS
Py atbenuate) XCP Tadinter ot ties siisie stnine s oo sioinnioe
P. contorta var. latifolia X P. banksiana ............
P. densiflors Xi B BUYOSUIIS « o o oivvevsreivivin aterav s aastapiati

— g ST L R
P. griffithii x P. tg'acahuite = P. holfordiana ........

— T s At vt SRR N | S I L £
SR (a5 L R L N S P oy et
P. montang P RVORtEIR . . v« v s we caae 83
P.. monticala X P, @X0IBA /. o v cisia e sis s v nis s e s sms

— 38 [T T e e AN 1
P. murrayana X P. banksiana ............00000000. 1
P. nigra var. austriaca X P. densiflora ..............

— eIl T o) SIS R R, SRR e
B patala o0 P maRIE el Ll ot nevie st Sl o bimniece
P patieadDCE: mtobua . R0 L 0T e v e S e s
P. pinaster X P. hamiltonii «v.ovveeiieiivsoivaivais 6
P. ponderosa X P. engelmannii .............c000ei.n.
2. Blvesting ¢ P ni i s L 8 K eaanip g s rmisiminse
P. strobus x P. excnefga ....................... S

— x P. parviflora = P. humboldtii

- b A ) R A R S s
P. ' thunbergit |5 PoidemsifIonm”.} . oot o oienoessmiony

— X P. nigra var. austriaca ..........0..
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Més feny6knél is igen sok esetben észlelték a fajhibridek gyors novés-
ben megnyilvanul6 luxuridjit (1. tdbldzat). Kiilonosen jelentsek a Pinus
fajhibridek, ahol egyes esetekben a 11—27 éves hibrid-dllomédnyok még
mindig felillmaljik az egyik, vagy mindkét sziil6t, mig méskor ez a folény
fokozatosan eltinik (7, 17). Erdekesek a fajonbeliili, tdvoli féldrajzi
eredet{i alakok hibrideinek a filénye a kozelebbi termdhelyekrdl szar-
mazottakkal szemben (10, 15, 19, 81).

Nyér fajhibrideket Eszak-Amerikdban Henry mar 1912-ben el6allitott,
igy tobbek kozitt a sokatigér6 Populus angulata x P. trichocarpa-t is
(60). A nydarfa hibriddlds terén nagy jelentdségli volt Wettstein
munkéja (88), aki mar 1937-ben felemlitette a kiilonféle P. tremula rasszok
kozotti hibridek erSteljes nivése mellett a P. termula x P. tremuloides
fajhibridef. Ez utébbi nagy felt{inést keltett és a svédek 1939-ben, a
déanok 1942-ben szintén elkezdték ezeket a keresztezéseket (60). Mar az
elsé eredmények igen sokatigér6knek mutatkoztak és ezek alapjin varhaté
volt, hogy a hibrid rezgényir mér 32 éves kordban eléri a kozonséges
rezgbnyar 60 éves kordban megadott gazdasiagi teljesitményét (60). Az el-
mult évtizedek alatt vilagszerte igen sok nydrfa fajhibridet dllitottak el és
sok esethen lehetett megallapitani a sziill6ket feliilmilé gyorsabb nivést,
nagyobb fatomeghozamot és ellendlloképességet (2. tablazat). Luxuriilé
fajhibrideket mas lombosfdknél is sok esetben megfigyeltek (3. tdbldzat).

A felsorolt adatok, ha azok genetikai néz6ponthé6l nem is minden eset-
ben kifogistalanok, meggy6zéen bizonyitjik, hogy a fatomeghozam
teljesitményben a fajhibridek luxuridja nagy jelentSségli. Ugyanigy
gyakori a luxuridlé fajon beliili hibrid, ha sziil6ként foldrajzilag eltérd
helyrél szérmazé rasszok szerepelnek; pl. Populus tremula (6, 47, 86, 88),
P. euamericana (79) hibridek.

Gyakori, hogy az egyes F, egyedek egymds kozott is igen eltéréek, sot
reciprok kiilonbségek is el6fordulnak (87), ami azonban aligha plazmon
hatds; sokkal inkdbb az F, hibridek véltozékonysiga abbdl adédik, hogy
az erdei fafajok genetikailag nagymértékben heterogének és igy az egyes
egyedek egymds kozott is eltér6 genetikai Osszetételiiek.

Nagy feltiinést keltett 1935-ben az a triploid Populus tremula porzos
egyed, amelyet Nilsson-Ehle a Lillo-félszigeten taldlt. Hasonlé6
»gigas-alaka” egyedeket kés6bb mdshol is taldltak; ezzel indult meg a
svédek ,,polyploidia-irdnya™ (60, 72), aminek sordn aztdn egyéb fafajoknal
is talaltak gyors novésii triploidokat. Valdszinii, hogy ezekben az esetek-
ben nem egyszerii triploidia hatisrél van sz6, hanem inkdbb ,,ploid szinten
heterdzis”-r6l, akiresak a Beta vulgaris esetében. Kétségteleniil érde-
kesek a luxuridlé triploidok, de nyilvan nagyobb jovéje van a fajhibridek-
nek (76), esetleg allotriploid kombindciékban is (46).

A fafajok hibrideinek a félénye a sziil6kkel szemben tapasztalati tény,
bar még keveset tudunk arrdl, hogy ez a folény az id6s dllomanyokban
majd milyen elényt fog nydjtani. Mindenesetre egyes fajhibrideknél a
fiatalkori hibridfolény gazdasigi értéket jelent. Ez is indokolja, hogy a
tudatos erdészeti nemesités a hibridfolény elméleti, genetikai kérdéseivel is
foglalkozzék, anndl is inkdbb, mivel e téren még sok tisztdzatlan kérdés
var megoldésra.
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2. tablazat
Gyors novésd nydrfa-hibridek

P ralba ¢ P oI RBR L st o 5 e e arerie o smwsvnise s oo s ante 2, 39, 55
- X P. grandidentata ................. 34, 43, 55
- SAPETEIIN, Lo v vsiva i v e e e e 2, 34, 53, 87
- X P. tremuloides «..ccoeeeevrenseoas 5, 34, 43
—_ SERNAOROCBEDR. «s'5.5:57¢ sorniasiossieniaiat 34
P.rangulata X P bolleanl i i v siesvalesnisieies 52
e MR BHOR 5 4 ks o ms Vsl vstean s hie 54
— X g mgr: .......................... 53
—_ X P. ATIChOCATPR < os o000 a0 s asamoswans 60
P. canescens X P. bolleana .........ccoeviiinnenenans 55
— X P DIGER sv'isvainnviasssavsveivesae 29
- DEMIAEAPOOIA | & o i 0000w 0s0:00m 00 b o AT 28
P. deltoides X P. suaveolens ......ccoeeeeeascronnnns 9
P. monilifera X P. maximowiczii és reciprok ......... 37
mgm X P. balsamifera ....ccoocicaciivavonseii 53
el EETT L T ST 0§ (S ECE L 54
i pymxmdalls X P DOPOLEDAIB o x o v0:000n v a0 0ol 020 Totw 10505 85
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A hibridfélény genetikai értelmezéséhez mindenekel6tt ismerni kell,
hogy miben nyilvdnulhat meg a hibrideknek az az el6nye a keresztezési
partnerként szerepld sziil6kkel szemben, amit egy adott id6pontban mint
eredményt regisztrilhatunk és hogy miként jon létre ez a hibridfélény,
milyen folyamatokban észlelhetiink kiionbségeket a hibrid és a sziilok
kozott az el6bbi javdra a tenyészidé bizonyos idGtartamai alatt. Ezek
ismeretében értékelhet6k a hibridf6lény létrejottét magyarazé mechaniz-
musok, tovidbbd a novekedés és fejl6dés genetikai iranyitdsa.

Altaldnosan elfogadott a hibridek luxuridjarél csak akkor beszélni, ha
a hibrid mindkét sziil6t valamiben feliillmilja és nem csupdn a sziil6k
atlagit. Genetikailag ez a helyes, ehhez viszont ismerniink kell a sziil6k
genetikai alkatét és a hibridek statisztikailag igazolhaté folényét mogfele-
I6en bedllitott és értékelt kisérletben kell megallapitani. Az erdei faknal
genetikdjuk hidnyos ismeretében ez ma alig lehetséges és ilyen tekintet-
ben az elézékben felsorolt adatok nagy része genetikailag fenntartdssal
veendd. Viszont gyakorlati nézépontbol indokoltan beszélhetiink a hib-
ridek luxuridjardl olyan esetekben is, amikor a hibrid csak azt a sziil6t
miulja feliil, amelynek a helyettesitésére van kijelolve (17.)

A hibridek f6lénye megnyilvinulhat egyes szervek méretbeli gyarapoda-
siban (mag, levél, termet, gyokérzet, termés nagyobbodas), vagy azok
szambeli gyarapodadsiban (levél, szirtag, termés, mag tobbszorozidés),
illetve a terméshozam fokozédasiban, amit az elébbiek mint komponensek
alakitanak ki, pl. fatémeg gyarapoddsa (15, 72, 88). A hibridek luxuriija
tehat a kiilonféle novényekben eltér6en nyilvanulhat meg, ami véarhaté
is az eltér6 novésalkatoknak megfeleléen. A korlitozott (determinalt)
novekedésii novényeknél a hajtis ecstesmerisztémdaja korlatolt szdmu
szervkezdeményt kiilonit el és virdg(zat)ban fejezédik be; mivel a tenyész-
id6 csak kismértékben hosszabbodhatik meg, Gjabb szervek elkiilonitésére
kevés lehetiség adédik. Ezért a determindlt novéstiek hibrideiben a meg-
levé szervek mérete gyarapodhatik Ezzel szemben az Gn. indetermindlt
novési tipusokban folytonos a nivekedés, a mér egyszer kezdeményezett
részek, szervek mérete kevésbé befolydsolédik, viszont a hibridekben Gj
szervek képzésére, azok szdmbeli gyarapoddsira van lehet&ség (90).

A hibrideknek a tualteljesitményét megvaltozott élettani és fejlédés-
élettani folyamatok eredményezik. Ilyenek: gyorsabb magesirdzas,
gyokoeske novekedés, a esirandvény vagy magone gyorsabb novekedése,
amit nagyobb mag is okozhat. A hibridmagonc ezért elényosen konkurril-
hat (7, 49). A gyorsult novekedés olykor hamar megsziinik, mdskor
fennmarad és ezért ,,6rids™ (gigas forma) a luxuridlé hibrid. Gyorsulhat
a gyokérzet kifejlédése, ami gyorsabb vizfelvételt s ezzel egyiitt jobb
tdpanyag hasznositist eredményezhet, amit foszforizotéppal mdir 1950-
ben kimutattak Whaley-ék (70). A nagyobb teljes asszimildloképesség
nagyobb anyaggyarapodéshoz, a gyorsult fejlédés koraibb virdgzashoz
vezet.

A hibridek félénye a nivekedés és fejlodés folyamdn bontakozik ki.
Mivel e folyamatokat a kirnyezeti tényez6k erésen befolydsoljak, nem
megleps, hogy a hibridfélény szintén fiigg e tényez6ktsl (16, 41, 65).
Szép kisérletes példa erre Haney-ék Antirrhinum-hibride (32). Gyakori
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eset, hogy egyugyanazon hibrid egy bizonyos terméhelyen nem kiilonb
a sziil6knél, mig egy mésik kérnyezetben kifejezett luxuridt mutat (17);
ezért a hibridek el6nyben lehetnek j teriiletek benépesitésénél.

A hibridfélény létrejottének a mechanizmuséira kiilonféle elgondoldsok
vannak. Kétségtelen, hogy a hibrid-luxuria megfigyelt jelenségeit altal-
ban fokozott anyageseretevékenység hozza létre. A sokaktol mar régéta
és behatéan vizsgilt anyagesereélettani folyamatok azonban nyilvanvaléan
csak mésodlagosak, aligha lehetnek ezek a felel6sok a hibridek folényéért
(27). A hibridfolény els6dlegesen a nivekedéssel kapesolatos, ezért a
mechanizmusban az élettanilag kuleshelyzetii anyagoknak van elsGdleges
szerepe (27); a Neurospora-genetika kisérletesen elemzett példai a sziil6ktsl
eltérd anyagesere kialakuldsédnak lehet6ségére is utalnak a luxuridlé hibri-
dekben (27, 71). A kuleshelyzet{i vitaminok, enzimek kialakuldsinak és
hatdsinak génektdl irdnyitottsidga kisérletesen beigazolt, amibél logikusan
kovetkezik, hogy a hibridfélényhez vezet6 mechanizmus irdnyitdsa is
elsGdlegesen a hibrid genetikai anyagatoél irdnyitott.

A hibrideknek a sziil6k feletti folényét dltaldnosan a heterdézis fogalmaval
szoktdk megjelolni. Eza heteréziskifejezés gyiijt6 fogalom, ami igen sokféle,
egészen eltérd jelenségeket foglal magédba. Ezért nem is varhato, hogy
mindezeknek egyetlen és ugyanazon genetikai meghatirozottsiga legyen.
Kézenfekvd tehat, hogy a heterézis kiilonféle eseteiben kiilonboz6 gene-
tikai okok vannak és ezért a heterdzis genetikai magyardzatai is eleve
kiilonboz6k (27, 31, 71).

A genetikai vizsgilatokndl a kindulds alapja az, hogy a heterézis
jelensége csakis azoknak a mar meglevé alléleknek a rekombinalédasival
lehet kapesolatos, amelyek a sziil6i populdciékban mar megvoltak. Ezért
minden genetikai magyardzat a kiilonbozé rekombinélédési tipusokra és
az ebb6l eredményezett kiilonféle génhatdsokra korldtozédik. Mivel pedig
egy szervezet genetikai megalapozottsiga a kornyezeti tényezékkel
kolesinhatdsban nyilvdnul meg, a heterdzis jelenség is a phaenotypus
sajatsiga.

A kolesonosen termékenyiil6k (allogdmok) ontermékenyitésével az
erGsen heterozygosisos kiinduldsi populdcié homozygosisos szérmazék-
sorokra hasad; a kedvez6tlen recessziv homozygotik vagy elpusztulnak,
vagy csokkentett életképességiick. Viszont az ilyen beltenyésztett szir-
mazéksorok hibrideiben az életképesség helyreallitodik, s6t a sziilket,
foliilmualé folény is jelentkezhetik. Ilyen esetekben maga a heterozygosis,
azaz egyetlen lokusz két egymadstdl eltérd alléljének a kolesénhatisa a
a hibridfélény meghatdrozéja (27, 31, 65, 90). Ezt igazoljik az Gn. mono-
génes heterdzis esetei, ahol arra az esetre, amikor a hibridfélény egy
bizonyos sajatsigban nyilvanul meg, Hull a superdominancia fogalmat
alkalmazta (16, 27, 65, 78) és amit Hualey (36) igen taldléan , ketts
dézis hétrdny”-nak nevez. Ugyanis a homozygota két azonos allélje
kedvezGtlenebb a heterézygotiban jelentkezd egyetlen allél hatdsénal.
Ilyen esetekben a ,heterézis-hatds” rogzitése reménytelen. Viszont a
superdominancia elemzésénél nehéz a nem allél hatdsokat kikiiszobolni
(41), illetve a pseudoallélek kiegészitd kolesonhatdsitol elhatérolni
(27, 65).
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Az ontermékenyiilé novényeknél a hibridfélény sok esetben tisztédn
mendeli magyardzattal értelmezhets, amit dominancidnak, helyesebben
addiciés és kombinacios feltevésnek nevez az irodalom (16, 27, 63,90).
A hibrid folényét a két sziil6 domindns génjeinek egymdst kolesondsen
kiegészité hatdsa hatdrozza meg, mert amennyiben a recesszivek, hacsak
kismértékben is, kedvezGtlenek, a hibrid maris félényben van. A heterézis
polygenesen megalapozott kvantitativ jellegekben nyilvdnul meg leg-
tobbszor, aminek a genetikai magyardzata ezek szerint az, hogy a kedvezd
hatdsa nem allél domindns gének hatdsa isszegezédik (additiv polygenia;
16, 63). Ebbél indul ki Rendel (71) .élettani egyensily elmélete™ is,
amely igen szemléltetGen mutatja be a hibridf6lényt eredményezé élettani
mechanizmus és ennek genetikai meghatidrozottsiga kozotti osszefiiggést.

A dominancia elmélet alapjin lehetséges lenne homozygota hetero-
tikus torzsek kiemelése az utédnemzedékekben. Ez azonban eddig még nem
sikeriilt, amit genetikailag akként is értelmezhetiink, hogy a pozitiv
hatdssal domindlé ,teljesitmény gének™ kéziill mindig tébb van szoros
kapesolédasban kedvezitlen hatdsa recesszivekkel és igy nem is meglepd
hogy ninesen a hibridfélényes F,-hez hasonlé F, tiszta szidrmazéksor
(16,65). Bar az is figyelembe veenéfi, hogy a nﬁveﬁedéssel és fejlodéssel
kapesolatosan kialakulé hibridfélény kvantitativ jellegekben nyilvénul
meg, annak a valészinlisége pedig igen kicsi, hogy a hibridfolényt ered-
ményez6 szamos gén megfeleld kombindciéban homozygotdban lépjen fel
a hasad6 utédnemzedékekben. Ezért is a heterdzis egyik jellemzbje az,
hogy az csak az F, hibridekben mutatkozik.

Ismeriink azonban olyan, esetleg dtlagon feliili teljesitményt is mutaté
hibrideket , amelyek utédai kozott mindkét sziil6t feliilmalé homozygotik
is fellépnek. A genetikai elemzések szerint ez esetekben a sziil6k oOsszeg-
z6d6 hatést génjei egyesiiltek. Ez a transzgresszié jelensége, ami
tehat genetikailag tisztdzott és ami els6sorban autogdmoknél fordul els;
ezzel a hibrid dtlagon feliili teljesitménye valéban rogzitheté homozygota
utédokban (27). Gyakorlatilag ez ugyan egyenértékli a heterézissal,
azonban ez a két jelenség mindenkor elkiilonitendd; valésziniitlen, hogy
az erésen heterozygota és féleg allogdm erdei faknal a transzgresszio
nagyobb gyakorlati jelentGséggel birna (v. 6. 76).

A roviden érintett heterdzis magyardzatok a gének, ill. génrendszerek
kolesonhatdsain alapulnak. Viszont a hibrid folényt mutaté kvantitativ
jellegeket egyszer(i nivekedési tényezék kozotti bonyolult kélesonhatdsok
hozzdk létre és ezért nehéz az elsbdleges génmiikodés és ezen komplex
phaenotypusos kifejezédés kozotti osszefiiggést a sejtben lezajlé folya-
matokkal (génreakcickkal) kifejezni. Ezért Williams (91) a heterdzis
genetikai értelmezésénél abbél indul ki, hogy a komplex kvantitativ
jelleg egyes komponenseit meghatdrozé génrendszer-egységek egymdstol
fiiggetlenek mfikodésiikben, viszont a phaenotypusbeli komponensek
a szomés szinten egyméssal kolesénhatdsban vannak. Ez az 1959 végén
megjelent Gjszerfi elgondolds a heterézis genetikai tisztdzdsdhoz 1j
kiinduldsi lehetGségeket nyujt.

A szervek, részek méretének és sziménak gyarapodasiban, a novekedés
és fejlédés gyorsuldsiban megnyilvanulé hibridfolény hasonlé jelenség
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ahhoz, amit a kornyezeti koriilmények megjavitiasival (jobb tdpanyag-
ellitds, kedvezétlen tényezdkkel szemben jobb védelem) lehet elérni.
Ez a luxuria kétségteleniil elényos az ember sziméra, de nem sziikség-
szerfien az a novény szdmdara (48). A hibridekre altalinosan jellemzd,
hogy igen sok esetben fejlédésiik a kornyezeti tényezikt6l kevésbé befolyi-
solt a sziil6khoz viszonyitva, azaz phaenotypusbeli stabilitast, an. fejls-
dési homeostasist mutatnak (62, 65), még akkor is, ha kiillonosebb hibrid-
folény nem is jelentkezik. gy az erdei fik hibrideinél is gyakran meg-
figyelhetd a jobb regeneralédas, nagyvobbfoka aszalytiirés, vagy fagytiirés
(49, 53, 72). Mindez a hibridek életbenmaraddsit segiti el6é és nagyobb
lehetéséget biztosit a sziil6kkel szemben, hogy a kiils6 feltételekhez
jobban hozzdidomuljanak (adaptidlédjanak) és szaporodhassanak. Amig
tehdt az ember szimdara hasznos luxuria nem jelent sziikségszer(ien jobb
alkalmazkodést, addig ez utébbi, un. euheterézis (Dobzhansky, 27)
adaptiv elényt biztosit a szervezet szidmdara akkor is, ha a hibrid nem is
mutat luxuridt. Az él6 szervezetek szempontjabdl ez a valédi heterdzis, amit
a populicié-genetikai vizsgilatok deritettek fel. A populdcié beltenyész-
tésekor éppen a kedvezitlen hatdsi mutdcioktél mentesiil. A hibrid-
ben dtlagon folili mértékben megnyilvanulé kvantitativ jellegek poly-
génesen meghatdrozottak, melyek nyilvdn tébb chromosomédban lokali-
zaltak. Az Osszes kedvez§ hatdst gén nincsen jelen az egyes populaciok-
ban, fajtikban, erre maximélis lehetéség a hibridekben adddik, ahol a
domindns allélek elrejthetik a kedvezitlen recessziveket, vagyis a hete-
rozygota ezeket paldstolja ésigy a hibrid képviseli a bioldgiai optimumot.
A hibridek dltaliban csak a rendes biol6giai erételjességet, vigort mutatjik,
ha ez az atlagon feliili, akkor van tulajdonképpen valédi heterdzis (27).
Az autogdm populiciébdl a kedvezbtlen hatdsi gének hamarosan elimi-
nalédnak, ezért ezeknél a heterdzis kevésbé kiemelkedd és nehezebben is
megfoghaté. Viszont az allogim populicidkban a kedvezétlen hatésta
gének is ,elrejtve” megmaradhatnak, ezért ezeknél a heterézis jelensége
gyakoribb, a hibridfélény mértéke nagyobb (31, 65). Ez a val6di heterdzis
tehat adaptiv el6nyt jelent a szervezet sziméra és amig a régéta termesztett
novényeknél a novekedéssel egyiittjaréan kifejez6ds luxuria a gyakorlati
szemponthdl jelentds, addig az erdei fakndl, figyelembe véve az dlloményok
virhaté hosszh életkordt, a val6di heterézisnak is gyakorlati nagy jelentd-
sége lehet; a természetes felijuldssal kialakult hibrid 4lloményoknal pedig
nagyon valdszinii, hogy egyik jelentés tényezéként is szerepelt.
Altaldnos, hogy minden vizsgilodas elsdleges kelléke a széban forgéd
jelenség megfelelé meghatirozisa, a fogalmak tisztdzdsa. A szokdstol
eltéréen e kérdésre csak a genetikai magyardzatok vizlatos ismertetése
utdn tériink ki. Eredetileg 1914-ben G. H. Shull alkalmazta a heterdzis
fogalmat a hibridek méretében, fejlédésében, rezisztencidjdban, termés-
hozamdban megmutatkozé fokozdédasra. A heterézisnak egyértelmii meg-
hatdrozdsa azonban aligha lehetséges. Mivel a hibridek ,,talteljesitménye™
a novekedés és fejlodés révén jon létre, gyakran kiilonbséget szoktak
tenni a végeredmény, a hibridben kialakult félény, a ,hibrid vigor™
és az ezt kialakité mechanizmus, a heterézis kozott (90). Masok meg-
kiillonboztetnek szomds (vegetativ), reproduktiv és adaptiv heterdzist
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(30). A luxuria (pseudoheterézis) és a valodi heterdzis (euheterosis) kozti
kiilonbségtevésr6l mar volt sz6 az el6bbiekben. Ami a magyar szakkifeje-
zéseket illeti, a hibrid- ,életer8”, erdteljesség, életerSsség, talndvés,
»vitalitds™ stb. kifejezések mindegyikével szemben taldn megfelel6bb
a ,,hibridfolény™ kifejezés a luxuria eseteiben, amikor a hibrid a sziil6kkel
szemben folényes teljesitményt ad, illetve a ,hibrid el6ny™ kifejezés az
euheterosis eseteiben, amikor a hibrid a sziill6khéz viszonyitva adaptiv
elénnyel rendelkezik.

Befejezésiil még érintend6 az erdei fak hibridei folényének genetikai
értelmezésével és a hibridek gyakorlati alkalmazésival kapesolatos néhény
kérdés.

Az erdei fik nagy elénye a szantéféldi kultirnovényekkel szemben az,
hogy a hibridf6lényt mutaté egyedek vegetativ szaporitéssal fenntart-
hatok, azaz gyakorlatilag a ,heterézis rogzithet8”, és igy nem sziikséges
szinte minden évben a hibridet jra eléallitani. A fik sem nének az égig
és a novésbeli hibridfolény a fokozddé életkorral elébb vagy utébb eltiin-
hetik. Viszont a fokozott fiatalkori névekedés a hibrideknek koraibb
felhaszndldsit teszi lehet6vé és igy ez a luxuria elényisen felhasznalhaté.
Annak a megéillapitdsira, hogy egy bizonyos kombinéciéban a hibridek-
ben mutatkoz6 dtlagon feliili teljesitmény luxuridbél, heterdzishatashol
adddik-e, tervszer(i genetikai elemzés sziikséges, amihez a sziil§ fak genetikai
viszonyainak a tisztdzasa is elkeriilhetetlen. Ezenkiviil természetesen
figyelembe kell venni a sziil6k thermo- és photoperiédusos viselkedését
és nemkiilonben a hibridek vizsgélatira bedllitott terméhelyen a
kornyezeti tényezéket is. A heterdzis és a transzgresszié kozotti kilonb-
ségtevésre pedig a hasadé utédnemzedékek vizsgilata is sziikséges. Az
egyes erdei fak genetikai viszonyai még csak alig ismertek, ezért a hibridek
tulteljesitményének genetikai értelmezése inkabb csak durva megkoze-
litéssel adhaté meg, a részletekbe hatol6 genetikai elemzések el6tt minden
elvi fejtegetés idéel6tti lenne. Mindenesetre azok a megfigyelések, amelyek
szerint a hibridek sokszor adaptiv elénnyel rendelkeznek a sziilé fajokkal
szemben (7, 17, 49, 57), arra utalnak, hogy ezek az erésen heterozygota
szill6k keresztezésével létrejott hibridek taldn sok esetben valédi heterdzist
is mutatnak. Ugyszintén figyelemre mélté az a kevés megfigyelés is,
amelyek szerint az F, nemzedékekben is fellépnek a sziiloket feliilmild
félényes utédok (24, 60, 83), mivel ezt az erd6telepités és dpolés el6nyisen
tudja kihasznlni.

Az erdei fik legtobbje idegen beporzodé, ezért lehetséges, hogy a ter-
mészetes felijuldssal keletkezett 6s Allomdnyokban a versengés kivetkezté-
ben sokszor egyes heterdzisos egyedek jutottak elénybe. Ezért az ilyen,
phaenotypusosan sokatigéré fédk, mint keresztezési sziil6k, ha nincsen
meg a genetikai utédvizsgilatuk, kellemetlen meglepetéseket is okoz-
hatnak.
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MHHU3HEHHOCTD TMBPHJOB JIECHBIX OPEBECHDBIX
NNopoagd UM TEHETHUYECKHUE OBBSCHEHHUA
FETEPO3HOIO SBJIEHHKSHA

ApTOp naer Kparkuii 0030p MPEXKHUX AAHHBIX, OTHOCSIMXCS K JIIOKCYPHH THOPH/IO0B
JIECHBIX JIPEBECHLIX IOPOJ, IJaBHbIM 00pasoM AYHKEJbACKOH JIMCTBEHHMIB, a TaKyKe
uznaraet OpICTPOpAcTyUlde IMOPH/IBEI M TPUILJIOALI NPOYHX JIPEBECHLIX IOPOJ.

Ha ocHOBaHNH HACTOSAIIMX SHAHHIT [0 reTeposusy 00CYIKAAIOTCS CIIEAYIOUIHE BOIIPOCHL:
1. nposBneHHe npeMmyIlecTsa FHOPHOB HaJ X POJAMTENSIMI (VBEJIMYeHHe uKcia U pas-
Mep;)B PACTUTENBHBIX OPraHOB M YacTel, B laHHbI CPOK, KaK pesyJbTaT pocTa U pasBH-
THS);
2. cpaBHeHue OBICTPOPACTYIMX THOPHIOB € POJMTENSIMH 110 0COOEHHOCTSM pPA3BUTHS,
GHOJIOTHH M 00MEHA BEIIECTB;
3. NpeAnooyKeHHst no 00bSCHEHNIO TEHETHYECKMX MEXaHNSMOB, YIPAaBJISIIONMX reTepo-
BHCOM.

B oTHOIEHNH HTOTr0 MOCHEIHEro CleyeT YKasaTh Ha TO, YTO BEIPAYKEHHE ,,reTeposuc”
OXBATBLIBAET IPYNNY Pa3IHYHLIX sIBJEHUH rHOPHAHOTO MPEHMYIIECTBA H MOITOMY BIOJIHE
SICHO, UTO HEJb3sl 0XKMAATL 00bsCHEHHS] BCeX sIBJIEHMH rereposuca eJIMHCTBEHHON rexe-
THYecKoil npuunnoil. Henkas ynyckaTs M3 BHY, YTO reTepoTHUYECKHE AEHCTBHS MpOsiB-
JIAI0TCSA B KOJIMYECTBEHHBIX NIPH3HAKAX, YIPABJISEMbIX MOJMI€HHBIMH CUCTEMaMH, H IIPosi-
BJISIIOIIMXCS B X0/I€ pOCTa M PasBUTHS BO B3aUMOJeHCTBUY € OKpYsKawuei cpenoil. B no-
cjie/iHee Bpemsi K reHeTH4YecKomy 00’bsiCHEHUIO SIBJICHHsl TeTepo3Hca HOBBIE TOUKH 3pe-
HUs1 OBUTM NpebsIBNEHBl MOeNbl0 Yinbsimc-a (Williams, 1959.), koTopas crpemMuTes
NEPEMOCTHTL 8a80p MEXKY TeHHBLIMH JEHCTBHSIMH H KOMIUIEKCHBIM (IEHOTHIIHYECKHM
BhIpakeHHeM, B pedepare HaXoaMTesl CCHUIKA HA PAsiIMUEHHE MEXKAY BaXKHOH ¢ 9KOHO-
MHYECKOH TOUKH 3peHHUs IOKCYpHei, KaK , [ICeB/I0reTePO3UCOM™ M L0BOJALLIEM K alanTHB-
HOMY NpPEHMYIIECTBY €BreTepo3ucoM. HaKoHel, NPHBOAATCS HEKOTOPHIE NpaKHTYecKHe
TOUKH 3PEHHsI UCNOJB30BAHHsI NpeumyulecTsa MOPHIOB B JIECOBOJCTBE,

HYBRID WUCHSKRAFT DER WALDBAUME
UND DIE GENETISCHE EREKELARUNG
DES HETEROSIS-PHANOMENS

Nach einer kurzen Zusammenfassung der ilteren Angaben iiber das Luxurieren
der Waldbaumhybriden — besonders der Liirchenhybriden von Dunkeld — folgh
chenfalls eine kurze Ubersicht der schnellwachsenden Hybriden und Triploiden.
Im Lichte unserer Kenntnisse iiber die Heterosiserscheinung von heute werden folgende
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Fragen egangen: 1. die Manifestierung der auf die Eltern bezogenen Uberlegenheit
der Hybriden zu einem gegebenen Zeitpunkt, als das Endresultat des Wachstums
und der Entwicklung, d. h. die Zunahme in Zahl oder Grosse der Teile;

2. Der Vergleich der charakteristischen Eigenschaften der Entwicklung, der
Physiologie und des Stoffwechsels der schnellwiichsigen Hybriden mit denen der Eltern;

3. die fiir die Erklirung der heterosis-steuernden genetischen Mechanismen
entwickelten Hypothesen. Im Zusammenhang mit diesen Hypothesen muss darauf
hingewiesen werden, dass der Ausdruck Heterosis eine Gruppe von verschiedenen
Erscheinungen der Uberlegenheit der Hybriden umfasst, und deshalb es als ganz
selbstverstiindlich erscheint, dass die Deutung aller Arten des Heterosiseffektes
mit einer einzigen genetischen Ursache nicht gegeben werden kann. Auch folgendes
muss beriicksichtigt werden: die auf Heterosis beruhenden Wirkungen manifestieren
sich in komplexen quantitativen Eigenschaften, welche unter der Steuerung polygen-
bedingter Systeme stehen und welche sich wihrend des Wachstums und der Ent-
wicklung der Organismen unter der Wechselwirkung mit den Umweltfaktoren ent-
falten. Neue A.a[y)ekte zu der genetischen Erkliirung des Heterosis-Phinomens wurden
neulich von Williams (1959) wverdffentlicht, er versucht mit seinem Modell die
Liicke zwischen der Genwirkung und der komplexen phiinotypischen Expression
zu fiillen. Es wird auch auf den Unterschied hingewiesen, der zwischen dem von
wirtschaftlichen Gesichtspunkten wichtigen Luxurieren, den ,,Pseudoheterosis” und
der adaptive Vorteile verursachende Euheterosis besteht. Das Referat weist zum
Schluss auf einige praktische Richtlinien fiir die Ausbeutung der Uberlegenheit
der Hybriden in der Forstwirtschaft hin.

HYBRID VIGOUR IN FOREST TREES
AND THE GENETIC EXPLANATION
OF THE HETEROSIS PHENOMENON

A short review of the earlier data on the luxuriance of hybrids of forest trees,
especially the larch-hybrids at Dunkeld, is followed by a survey of the rapidly growing
hybrids and triploids. An attempt is made to analyze the present state of know-
ledge of heterosis. The topics discussed include:

1. the manifestation of the superiority of the hybrids over the parents at a given
time as an end result of growth and development, i. e. increase in size or number
of parts;

2. the developmental, E)Jhysiological and metabolic features of the rapidly growing
hybrids compared with their parents;

3. the hypotheses advanced to explain the genetic mechanism controlling hete-
rosis. In this connection it is pointetf out that the term heterosis includes a group
of different phenomena of hybrid superiority; therefore it seems very evident that
no single genetic cause can be expected to account for all manifestations of heterosis.
I't must not be overlooked, however, that the heterotic effects are expressed in quanti-
tative characters controlled by polygenic siystems and the manifestations are affec-
ted by the environmental interactions in the course of growth and development.
Recently new aspects of the genetfic interpretation of the heterosis phenomenon are
suggested by the model of Williams (1959) to bridge the gap between the gene
control and the complex phenotypic expression. Reference is also made to the distine-
tion of the luxuriance with economic importance as ,,pseudoheterosis” versus the
euheterosis with adaptive gain. Finally some practical aspects of the exploitation
of the superiority of hybrids in forestry are shortly discussed.
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HOMOKI CSERJEK GYOKERFELTARASA

FARAGO SANDOR

A cserjék erdészeti jelent6ségérsl mar sok sz6 esett a szakirodalomban.
Az erd6ben akdr természetes uton meghonosodva, akir mesterséges
uton betelepitve a eserjék kiilonboz6 fajtaival talalkozunk.

Az erd6nevelés soran sziikséges, hogy az alloményok hézagait toltelék-
fakkal, cserjékkel toltsiik ki. Legcélravezet6bb, ha az erdételepitési
munkdk tervezésével egyidében a féfajokkal egyiitt a toltelékfdkat, cser-
jéket beépitjiik az dllomanyokba.

A helyes névénytéarsulds létrehozdsihoz ismerni kell a beépiilé vagy
beépithetd fajok életkorilményeit, szikségleteit, okolégiai viszonyait.
Az allomanyokat alkoté féfajok ckoldgiai viszonyait a kutatésok és gyakor-
lati tapasztalatok eredményeként részben mar megismertitk. Nem mond-
hatjuk ezt el a cserjékrsl, jollehet Babos Imre (2) méir utal a cserjék
fontos szerepére.

Ilyen elgondoldsok alapjin végeztem 1959. évben a Kerekegyhdzai
Kisérleti Erdészet teriiletén az ott el6fordulé cserjék gyokérfeltirdsit
okologiai vizsgilatokkal egészitve ki azt.

Teljes gyokérfeltirdssal 2 borékat, 4 galagonyit és 1—1 kokényt,
fekete bodzit, esikos kecskerigét, kutyabengét, vesszds fagyalt, veres-
gyiir(i somot, feketegyfiriis juhart, mogyorét, kényabangitit, ostorménfét,
varjutovist vizsgidltam meg. LehetSleg egyediilallé cserjét tartam fel,
hogy minden egyéb fis novényzet hatdsat kikiiszobolve a cserjék egyedi
tulajdonsigit ismerjem meg. A gyikerek elhelyezésér6l a talajszelvé-
nyekben oldal- és feliilnézeti rajzokat, a talajtipusrél felvételt, az ERTI
kozponti laboratériumédban és a kerekegyhdzi ERTI laboratériumaban
pedig a kovetkezd talajvizsgdlatokat készitettem el: pH, CaCO, %,
+hy”%, humusz %, szédalugossig %, kapillaris vizemelés (2 és 5 Orai).

Ezek el6rebocsitisa utdn aldbbiakban ismertetem az egyes cserje-
gyokerek feltirdsinak eredményeit:

Két boréka gyskérfeltardsdt mutatom be. Az egyik (1. 4bra) Kunbaracs
17 /a erdérészletben van. Kora 59 év, magassiga 3 m. A homokvonulat
széldrnyékos oldalin helyezkedik el. Novénytdrsuldsa: Festuca vaginata-
Fumana procumbens subass. A gyeptakaré egészen gyér. A bordka
nem fejleszt karégyokeret, csak vizszintes gyokereket. Ezek 7 m-es
4tmér6ji korben sugirirdnyban hélézzak be a talajt. A gyokerek a homok
25 cm-es, fels6 humuszos rétegét szovik 4t, oldalirdnyban t&bbszor
elagaznak s atjarjak a talajt. A boréka maga alatt sfiriin behilézza a
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1. dbra. Juniperus communis L.—Kizonséges boréka. Kunbaracs 17|a

gyengén humuszos, gyengén ligos, meszes homokot. A vékony gyd-
kerek addig terjeszkednek, ameddig a boréka maga alatt bedrnyékolja
8 tllalommal boritja a talajt. Ez litja el a borékat tdpanyaggal, amelyre
itt van a legnagyobb felvételi lehet6ség. A tdpanyagokat maga a bordka
hozza létre korhad6 sfirfi tfialmival és tomott korondjaval felfogott
nedvesség kovetkeztében. A vizszintes gyikerek elhelyezkedése, nagy
kiterjedése és szertedgazdsa a legkisebb csapadék felvételét is lehetdvé
teszi.

A mésik boréka (2. 4bra) a kunadacsi 51/a erdérészletben tenyészik.
Kora 40 év, magassiga 3 m. Széles homokhiton, egyes feketefeny8k és
néhiny feketenyér-sarj kozétt allt. Novénytarsuldsa: Festuca vaginata-
Stipa capillata subass., zdréddsa 50%-os. Csoportonként és szilanként
Festuca vaginata, Andropogon ischaemum, Stipa capillata, Syntrichia
ruralis, Alcanna tinctoria taldlhaté. A talaj gyengén humuszos és kissé
lagos homok. Erésebben meszes, mint az el6bb targyalt bordka talaja,
mészkivilisok azonban még nincsenek. A gyikerek elhelyezkedése
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2. dbra. Juniperus communis L.—Kozinséges boréka. Kunadacs 51]a

egyezik az el6z86 bordkdéval, jéllehet kisebb a kor sugara (6 m) és
kevesebb a gyokerek szima.

A két boréka feltdrasibdl és a talajvizsgdlatokbdl kovetkeztetni lehet
arra az erSteljes oldalgyokérfejlesztésre, amely a bordkdra jellemz6.
A borékisok a Kerekegyhdzi Kisérleti Erdészet teriiletén — a gyep-
szintet is figyelembe véve — 609%,-nil nagyobb zirédist nem érnek el.
Ez is a gyokerek horizontélis elhelyezkedésével, a vizellitds ilyen médon
val6é biztositdsdval magyarizhaté. Feltirtam egy talajkombindcién é16
bordka gyokereit is ennek igazoldséra. A fels§ talajtipus 33/32 em vastag,
gyengén humuszos lepelhomok, amely alatt 47 em vastag , A” szint
talaj hGzédik meg. A talajviz 190 em mélységben elérhets. A bordka
gyokerei mir csak 3 m-es 4&tméréjli korben a 33 cm vastag humuszos
réteghen helyezkedtek el, vastagabbak voltak és 30%-os elhajldssal a
mélyebb réteg felé haladtak. A vékony gyokérzet a t6 koriil ugyancsak
nagy mennyiségii volt. A boréka kora 45 év, magassiga 3,5 m. Az oldal-
gyokérzet mindig csak a talajfelszini humuszos rétegben taldlhaté és
nem hatol mélyebbre. Ezzel magyarizhaté a boréka igénytelensége.
Arnyékoldsa elésegiti a feny6k és nydrak megtelepedését. Altaliban meg-
dllapithat6, hogy a bordka oldalgyckérzetének koralakban elhelyezkedése
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3. dbra. Crataegus monogyna L.—Egybibés galagonya. Kunpeszér 7/b

minden terméhelyen azonos, a gyokerek hosszisédga azonban a termé-

hely romldsival arédnyosan névekedik.

Galagonya (3. dbra). Kunpeszér 7/b. Kora 24 év, magassiga 5,4 m.
Egy homoki aréna fenekén helyezkedett el. Novénytarsuldsa: a Cala-
magrostis és Festuca sulcata subass., amelyekben a gyongyvirdg, salamon-
pecsét, veresgylirli som és séskaborbolya voltak a jellemz6 névények.
A talajtipus talajkombindcié : kettds gyengén humuszos homok alatt egy réti
talaj helyezkedett el. A talajviz 182 em-nél volt elérhetd. A talajkombindcié
kedvezd vizhdztartésa és tdpanyagellitottsdga szempontjébdl a kirnyezeti
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viszonyok is kielégitSek, ezért erés kardgyokerdi galagonya fejlédott ki.
Oldalgyokerei a felszin alatt vizszintesen és minden irdnyban egyenletesen
4 m-es 4tmér6jii korben helyezkednek el. Karégyokere 55 cm-nél szét-
dgazé és az egyik hosszabb 4g 115 em mélyre hatol. Tovdbb nem halad,
mert a ,,C” szint 43,719, szénsavas mésztartalma és a nyomokban jelent-
kez6 sz6daltigossig ezt megakadalyozza. A gyokerek elhelyezéséb6l kvet-
keztetve a galagonya tdpanyagszikségletét foként a 40 cm vastag réteg-
ben levd oldalgyikerei tjén biztositja, vizsziikségletét pedig oldalgyokér-
zetével veszi fel.

Galagonya (4. 4bra), Kunbaracs 17/a. Kora 54 év, magassiga 5,4 m.
Novénytarsuldsa: Festuca vaginata—Stipa capillata subass. A homok-
vonulat szélarnyékos oldaldn két masik galagonyéval egyiitt 4llt. A talaj-
tipusa gyengén humuszos homok, letemetett humuszréteggel. A homok
166—193 em kozott gleyes. A talajviz 3 m alatt érhetd el. Az oldalgyokerek
70 cm-es rétegben helyezkednek el. A lejt irdnydban hosszabbak és azzal
parhuzamosan lefelé haladnak. Az oldalgyokerekbél néhdny vékonyabb
gyokér indul ki és hélézza be a talajréteget. Erdekes a karégyokér fejlé-
dése: 80 cm-ig egyenesen halad lefelé, majd 90°-os szégben a lejté irdnydba
fordul és 100 cm mélységben jbél irdnyt valtoztatva behatol a letemetett
szintbe, azon keresztiil haladva hdrom dgra égazik és 3 m mélységig hatol,
ahol a gleyes nyomok az idészakos vizemelésre utalnak. Az oldalgyékerek
a gyepszint alatt fejlédtek ki, mert a zirt gyep gyokérkonkurrencidja
mélyebbre szoritotta a gyokereket. A karégyokér sajitos kialakuldsit
a galagonya vizigényével lehet magyardzni. Ahol a feliilrél jové vizellatés
megsziint, a karégyokér irdnyt véltoztatott és a lejté irdnydba fordulva
a leszivirgé vizet igyekezett hasznositani. A lejtével pArhuzamosan addig
haladt, amig az alulrél felemelked$ nedvesség nem kezdett érvényesiilni.
166 em-nél egyrészt a letemetett szint vizduzzasztdsa, méasrészt kapillaris
vizemelése a karégyckereket ismét lefelé irdnyitotta. A kardgyokér a
a galagonya vizellatdsit hivatott biztositani.

A misik feltirt gyokérzeti galagonya (5. d4bra) (Kunadacs 51/p).
Kora 41 év, magassiga 5,8 m volt. A homokvonulat szélvert oldalin,
enyhe lejtén feketenyArsarjak és egy séskaborbolya kozott nétt fel.
Novénytarsuldsa: Festuca vaginata—Stipa capillata subass. A gyepszint
zérédésa 609%-os. Talajkombindcién tenyésztett, a gyengén humuszos
és lagos, meszes homok alatt 185 cm mélyben letemetett réti talajt taldl-
tunk. A 24,849, szénsavas meszet tartalmazé ,C” szintbe a galagonya
gyokerei mér nem hatoltak be. A gytkerek elhelyezkedésébél itt is kivet-
keztethetiink a galagonya vizigényére. A gyokérzet tilnyomé része az
enyhe lejté irdnydiba képzédiott. A gyokérzetet helyettesitdé egyik
gyokérosszefonddas egy oreg feketenyar elkorhadé gyokérmaradvanyaiba
hatolt és novekedése sordn a mélyen letemetett réti talajig jutott. A talaj-
viz siillyedése, egy Gjabb 20 em-es lepelboritds lerontotta a talajkombi-
néciét. A talajviz 3,5 méternél sem volt elérhetd.

A harmadik galagonya (6. dbra) (Kunbaracs 17/a). Kora 51 év, magassiga
3 m volt. A homokvonulat szélirnyékos oldaldnak felsé részén ritka zaré-
dési borékik tdrsasigiban helyezkedett el. Novénytdrsuldsa: Festuca
vaginata—Fumana procumbens subass., a gyepszint zéréddsa 509%,-0s.
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5. dbra. Crataegus monogyna L.—Egybibés galagonya. Kunadacs 51|p

A talajtipus gyengén humuszos és ligos, meszes homok. A homokboritast
két részre osztottam, mert a galagonya karégyokere elsatnyult a 110
cm-en kezd6ds lényegesen durvabb szemeséjii, kiszéradd, apré kaviesos
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7. dbra. Prunus spinosa L.—Kokény. Kunbaracs /b

homokréteghen. A karégyokér alakjabol, csavaroddsibol, gyors véko-
nyodésibol kivetkeztetni lehet a fejlodés kiizdelmeire. Szerepét egy oldal-
gyokér vette at, amely oldaligak kialakitdsdval 30 em mélyen a lejts
irdnyéval parhuzamosan egészen a lejt6 aljdig haladt. Nyilvan a leszivirgé
vizet hasznositotta. Hossza 6,5 m volt.

Megéllapithat6, hogy a galagonya barmely terméhelyen a mélyebben
fekvé vizforrdsok irdnydba fejleszti a gyokereit. A bordka a felszini viz-
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felvételre és felszini gyokérzet fejlesztésére rendez6dik be. Minél mostohdbb
a terméhely, annil nagyobb AtmérSji korben fejleszti ki gyokérzetét.
A galagonya a legdurvabb, legrosszabb vizhéztartist homok kivételével
karégyokeret alakit ki. Gyckérzete dltaldban a felszini humuszos rétegek
alatt fekszik és a kornyez8 futéhomokboritds viztartalékit is igénybe
veszi, kiszaritja.

Kokény (7. dbra) (Kunbaracs 5/b). Kora 16 év, magassiga 2,4 m volt.
Egy fiatal nydresoport szegélyén, a homokvonulat hétéin helyezkedett el.
Novénytarsuldsa: Salix rosmarinifolia és Festuca vaginata—Stipa capilla
A talajtipus a barna erdétalajok kombindeciéja, hdrom barna erd&talaj
kiilonboztethet meg. A B 1 és B 2 talajokb6l a mész teljesen levandorolt,
a B 3-ban a mészvandorlds tovdbb tart. A kékényt erbs oldalgydkér-
fejlesztés jellemzi. Ezekbél sok sarjhajtds jon létre, a teriilet elkokényese-
dik. Kar6gyokérzet hidnydban a vizszintes gyokerek egyike hatolt le a
talajviz irdnydba. Ez a gykér 50 em mélyen egy hosszabb és egy rovidebb
dgra bomlott. Ezek egyike 140 cm mélységig, a mésik 200 em-ig haladt.
A talajviz 3 m alatt érhet§ csak el. A gyokerek a fels6 30 cm-es felszini
réteget foglaljik el, leveg8igényiik nyilvin nagy.

Varjitovis (8. dbra) (Kunadacs 28/a). Kora 17 év, magasséga 2,4 m.
A homokvonulat mélyebb, j6 mikroklimiji részén fiatal nyér csoport
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szélén helyezkedett el. Novénytarsuldsa: Salix rosmarinifolia ass. Gyoke-
reinek legnagyobb részét a gyepszint alatti 10 ecm-es rétegben, a t6bbit
30 cm-es mélységben taldltuk. Karégyokere nem volt. J6l viseli el a gyep
gyokérkonkurrencidjit, sztyep jellegii cserje. A talajtipus gyengén humu-
szos, ligos, meszes homok, amely alatt kettés letemetett barna erdd-
talaj helyezkedik el. Az alsé mar réti hatés alatt 4ll, benne a szédaligos-
s4g nyomokban jelentkezik. A barna erdétalaj alatt iszapos homokréteg
taldlhat6. A talajviz 190 em-nél elérhet6.

Vesszds fagyal (9. dbra) (Kunadacs 8/b). Kora 8 év, magassiga 1 m. No-
vénytérsuldsa: Salix rosmarinifolia ass. Ligustrum—Holoschoenus romanus
véltozata. A gyepszint zarédésa 50%,. Két homokvonulat kézotti laposban
helyezkedett el. Gyokerei sekélyen futottak a laza humuszos homokban.
Kar6gyokere nem volt. Féleg a humuszos réteget hasznositja, ebben
azonos a varjatovissel. A humuszos rétegben elhelyezkedd laza gyokérzet
levegls réteget képez. A sok sarj bokorszerfien fedi a talajt, ami a kor-
nyezet mikroklimdjira kedvez6en hat. Megfigyeléseim szerint a homokon
altaldban talajigényes. Itteni talajtipusa a gyengén humuszos és lagos
meszes lepelhomok és az alatta elhelyezkeds, erds réti hatés alatt 4llé
barna erdétalaj kombinécidja. A talajviz 210 em-nél elérhetd.

/l

9. dbra. Ligustrum vulgare L.—Vessz6s fagyal. Kunadacs 28/a
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10. dbra. Sambucus nigra L.— Fekete bodza. Kunpeszér 16/a
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11. dbra. Evenymus europeus L.—Csikos kecskerdgd. Kunpeszr 12]a
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Fekete bodza (10. dbra.) (Kunpeszér 16/a.) Kora 24 év, magassiga
5 m. Sik terepen akdcerdé szegélyén Allt. A talajtipus barna erdétalaj
gleyes altalajjal. A talajszelvény 80—160 cm-es rétegében a szodaltigossig
eléri a 0,059%-ot. A gyepszint konkurrencidjit nem wviseli jol el, ezért
gyokereit mélyebben, 10—50 cm-es szintben helyezi el. Karégyokere
nines. Szereti a szell6s talajt és ezért ott talalhato, ahol az akae is jol
fejlédik. A talaj fels6 humuszos rétegét hasznositja.

Csikos kecskerdgd (11. dbra.) (Kunpeszér 12/e). Kora 28 év, magassiga
4 m. Sik terepen, kozépkoru akédcerdd szegélyén éll. Gyokereit a felss
40 cm-es rétegben helyezte el. A bodzdhoz hasonléan a fels6 talajréteget
hasznositja. Karégyokere nines. A talajtipus gyengén humuszos ligos,
meszes lepelhomok alatti barna erdétalaj, melynek 139—175 em kozotti
rétegében 0,089, szédaligossig mutatkozott. A barna erdétalaj durva,
gleyes, iszapos homokrétegen fekszik.

Kozonséges mogyord. (12. dbra.) (Kunbaracs 7/b). Kora 19 év, magasséiga
3,6 m. Mély laposon tenyészett. Novénytarsulasa: Agrostis alba ass.,
amelyben a Calamagrostis és a Carex nagy szdzalékban szerepelnek.
A gyep zéréddsa 609,-0s. A talajtipus barna erdétalaj, idészakosan gleyes
homokrétegen. A gleyes réteg alatt iszapos homok fekszik. A talajviz
118 em-nél érhetd el. A gyokerek a felsé 30 cm-es réteghen helyezkedtek el.
A levegétlen réteget szemmel ldthatéan nem kedveli. Kardgyokere nines.

: Talajelemzes adalok Talajtipys oK | R |hy | & Vaoibrs
Meret ; ) < D |nlemeks
eRgmayse | S o | § (215 ]
om m- ] X oz
10
. A7 < E
L 30 4 oyl O - 34 A3 |47 | 2041334 | 203|238
w0 ao
y 34-49 |75 |388|arr|135| 263|328
r -

|x

-~ -

————

12. dbra. Corylus avcllana L.—Kozonséges mogyord. Kunbaracs 7[b

93 Erdészeti Kutatisok 1960, 1—3, — 25 353



Talgjelemzesi adotok ® ~ Vaoitrs
Telajtipus \pH | o (Y S b z
Wéret retgmeysan0| S |% | § (213
cm om S X | ora
©
L 20 4 78
L 20 N 0 -3¢ |73 | e |206 | 331 | 203|238
530,
%-49 |75 |ae8lar?| (36| 263 328

13. dbra. Frangula alnus Mill.—Kutyabenge. Kunbaracs 7 [b

Kutyabenge (13. dbra). (Kunbaracs 7/b.) Kora 24 év, magassiga 3,4 m.
Mély laposban &llt. Gyokereit a 0—20 em-es rétegben helyezte el. Ez
felszinesebb volt és még érzékenyebbnek mutatkozott a talaj levegfssége
irdnt, mint a mogyord. Novénytarsuldsa: Agrostis alba ass., amelyben
a Calamagrostis és a Carex nagy szdzalékban szerepelnek. A gyep zirédasa
609,-0s. A talajtipus barna erdétalaj, id6szakos gleyes homokrétegen.
A gleyes réteg alatt iszapos homok fekszik. Kardgyokere nines. A talajviz
118 cm-nél elérhetd.

Kdanyabangita (14. dbra). (Kunbaracs 8/b.) Kora 10 év, magassiga
3,1 m. Mélyebb fekvésii laposon veresgyiirli som szintjében helyezkedett el.
Novénytarsuldsa: Salix rosmarinifolia ass. A gyepszint igen gyér, mert a
veresgy(iri{ siir(in boritotta a talajt. Gyokereit a fels6 30 cm-es réteghen
helyezte el és kizarélag a fels6 humuszos réteget hasznositotta. A talaj-
tipus kettds réti talaj, amely mdar genetikailag oOsszeért, minthogy
tavasszal a magasabban fekvd réti talaj is a talajviz hatdsa ald keriil.
Talajviz 85 cm-en.

Veresgytirti som (15. dbra.) (Kunbaracs 8/b.) Kora 15 év, magassiga
4,5 m. Altaldban a homoki tolgyes-nyarasok, itt a gyertydnos-tolgyes
erdétipus cserjéje. A talajtipus kettés barna erdétalaj, mindkettd réti
hatds alatt. A talajviz 96 cm-en. A gyokereik a felsé 35 cm-es rétegben
helyezkedtek el. Igen jé talajon allt, de csak a felsé talajt hasznositotta.

Feketegyiiriis juhar (16. dbra) (Kunbaracs 8/b). Kora 29 éyv, magassiga
3,7 m. Gyertyénos-tolgyesben gyér dllasban helyezkedik el. A talajtipus
barna erdétalaj, amely gleyes homokon fekszik. A talajbél csak a felsé
35 cm-es réteget hasznositja.
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Ostorménfa (17. dbra) (Kunbaracs 8/b). Kora 13 év, magassiga 3,7 m.
Gyertydnos-tolgyesben ritkdbb 4lldsban helyezkedik el. A talajtipus
barna erdétalaj, amely gleyes homokon fekszik. A talajbél esak a felss
25 cm-es réteget hasznositja. Karégyokere nincs. Talajviz 158 em-en.
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KEOVETKEZTETESEK

A homoki cserjéket elsGsorban abbdl a szempontbdl kell értékelni,
mennyire terhelik meg a talaj vizhaztartdsit. Felting, hogy a galagonya
kivételével szinte kizdrdlag csak a felszini humuszos réteget tarjak fel
gyokereikkel.

A nem szdrazsigtlir, pionir cserjék (bordka) gyodkereik elhelyez-
kedése és fejlédése a magasabban 4ll6 talajvizszintt6l, annak 4dtmeneti
emelkedésétél, a talaj iddszakos gleyképz8désétdl fiigg. Ezért tenyésznek
szinte kizdrélag a homoki télgyes-nyédrasok kedvez§ termdéhelyén.
Gyokértelepes cserjék ezen is terjeszkednek és alakitjik ki t6bbé-kevéshé
zartkoril eserjeszintjiiket.

Kivétel a galagonya, amely karégyokérzetének kialakitédsdban fiiggetlen
a talajviz 4llasatol, feltirja és igénybe veszi a mélyebb futéhomok-
rétegek vizkészletét is és ezzel gyokérversenyre kényszeriti az igényesebb
erdei fakat.

A végzett gyokérvizsgilatok alapjén megallapithat6, hogy esak azokban
a homoki erd&tipusokban lehet és helyes a eserjeszintet kialakitani,
melyek a tolgyes-nydrasok helyén létesiiltek, vagy létesiilnek. Helytelen
cserjeszint kialakitdsat megkisérelni ott, ahol talajvizdllis mély fekvése
nem biztosithatja a felsdszint (fik) és az alsészint (cserjék) vizsziik-
ségletét.

Irodalom

1. Babos Imre: Magyarorszdg taji erdémiivelésének alapjai. Mezdgazdasigi Kiado,
1954,

. Babos I'mre: A Duna—Tisza kézi homokhét terméhelyfeltarasa. Erdészeti Kutaté-
sok, 1955. 2.

. Babos Imre: Homoki termdéhelylincok. Erdészeti Kutatasok, 1956. 4.

. Magyar Pdl: A homokfasitds és novényszociolbgiai alapjai. Erdészeti Kisérletek,
1933. 3.

. Felete Zoltdn: Talajtan és trégyazistan. Mezbgazdasigi Kiads, 1958.

Haracsi Lajos: A bordka jelentdsége. Erdémérniki Féiskola Kézleményei, 1956. 1.

. Mdtyds Vilmos: Erdei cserjék. Erdészeti Tudoményos Kiskényvtir. 7. Mez6gazda-
sagi Kiado 1952,

. Majer Antal: Biikk erdétipusok gyokérszint vizsgalata. Magvar Tudoményos
Akadémia Kozleményei. XIX. koétet. 1—3. sz
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M3YUYEHHUE KOPHEBBIX CMCTEM KYCTAPHMUKOBBIX
IMMOPOA INTPOU3PACTAKIIMUX HA ITECKAX

Aptop B 1959 rojty Hsyuan KOpHEBHIX CHCTEM KYCTAPHHKOBBIX MOPOJ, TPOH3PACTA-
mux Ha Tepputopuu Onwithoro jecHnuectsa B Kepekeibxasa. [10 BOSMOYKHOCTH OH 110/1-
Onpan st 9T0il LeJH KyCTapHHUKH, CTOsIIHE B OJMHOYKe, BO M30eyKaHMe NpOSBIEHMS
BJIMSIHHS APYTHX JIPEBECHLIX NOPOJ,

[1pH noMouin MoJHOr0 BCKPBITHSA KOPHEBBIX CHCTEM, OH M3yyal 2 KyCTa MOXKEBEb-
HUKa, 4 KycTa OOSIpBILHUKE, N0 KYCTY TepH, Oy3uHbl uepHoil, OepeckieTa esponeiickoro,
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KPYWHHBI 0JbX0BUHOH, OMpIOuMHbL OOBIKHOBEHHOMH, KH3NMIA-CBHAMHLI, KJleHA TaTap-
CKOTO, JIEUMHEl, KaJHHB 00BIKHOBEHHOI, KaJMHBI LeJbHOKpaiiHo#, »ocrpa. Pacnoso-
JKEHHE KOpHEH NOKaswpBalT YepTeX<u cBepXy M cO0KYy. ABTOD ONpeje/u MoyBeHHbIe
THIB M cJiepyiomue nokasatean nouss: pH, CaCO, 9%, rurpockonnutocts %, rymyc %,
COM0BAsE LIEJOYHOCTh 9, KanuadsipHbii Bojonoabem (2- M 5-uacoBoii).

B pesysibTaTe MpOBEJEHHBIX AHANM30B MOXKHO CAE1aTh CJEAYIONIHE BHIBO/LL

1. MoyokepesnbHHK (Juniperus communis L.) o0pasoBanvem Kpenkux 00KOBLIX KOp-
Heil yerpauBaercsl Ha MOBEPXHOCTHOE TOrjouleHue Boinl. Yem Xy)ke mectooOHTaHHE,
TeM IIMpe pacrpoCTPAHsIeT CBOM KOpHH. ['1aBHOro KopHst OH He passusaer. Ha Teppuro-
pHH OnBITHOrO JIECHUYECTBA B HepEKenbanH — NpHHHUMAas BO BHHMaHMe Take H Tpa-
BSIHHBIT SIpyC — MOMOKEBEIBLHHKH HE JI0CTUraloT MOJHOTHL, npepbiwakomeil 609%. 9ro
TaK)Ke 00bSICHSETCS IOPUBOHTANIBHBIM PACIOI0XKEHHEM KOPHEH, a TaloKe U OCYUIeCTBIIsI-
eMBIM TAKMM NyTem BogocHab KeHnem, JIyuncToe pacnoioyKeHne KOpHeBoil cueTembl MoX-
JKEBEJIbHUKA OJIHHAKOBO Ha BCEX MEC’I’DO()HT&HHSX, HO IJHHA W KOJIHYECTBO KUpHEﬁ yBe-
JIMYHUBAETCSl COPasMEpPHO € YXYALEHHEM MECTONMpOH3paACTAHNUA,

2. bBoappiunuk (Crataegus monogyna L.) B J11000M MeCTONpPOHSpACTAHUN PasBUBAECT
CBOH KOpPHH B HanpapJeHHH dosee I‘leﬁOKD Jedalx HCTOYHHUKOB BOJBIL. 3a uckaue-
HHem Haubosnee riyGoro recka ¢ HAMXY/IIHM BOJAHLIM PEXKHMOM, OH 00pasyeT riaBHbIii
KOpeHb. HO}JHEB&SI €ro cHCTeMa pacriojiodeda noj nopepxXHOCTHBIM I'YMYCHBIM CJI0EM,
MCIIOJIb3YET TAKKe H BOJHDBIC 3aMachl OKPYIKAIOLIEro NoKpoBa U3 CHIYUEro necka, uecy-
LWIMBAET €r0 ¥ TEM 3aCTABJISIET KOHKY ppPHPOBATE 00Jiee TpeboBaTE/IbHLIE IPEBECHbBIE TOPOJLLL.

3. TepH, OysuHa uyepHasi, Oepeckier eBponeilckuii, KpyuMHa 0JLX0BHHAs, OHpIO-
YHHa ijMKHGBEHHa}!, KH3WJI-CBHIMHA, KJICH 'ra‘rapcmiﬁ, JlenmMHa, KajauHa OﬁmKHOBEHHaﬁ,
KajlMHa LeJbHOKpaiiHas M YKOCTep IJIaBHOro KopHsi He obpasyior, OHM HCHOJNB3YIOT
MCKJIOUNTENLHO TIOBEPXHOCTHLIH ci10if rymyca. MX pacnonoykenne BoOOlE 3aBHCHT OT
Oonee BLICOKO 3ajeraloniero YpoBHs TPYHTOBBIX BOJL H NEPEX0/IHOTO €ro MOBLILICHHS, 0T
NepHOANYECKOTO FJ[BEDﬁ]}aSUBaHHﬂ MOYBEL. HOBTOMY BCTPEYATCHA 3TH KYCTAPHHKOBRIC
Mopojibl B 0JAronpUsITHRIX JAYOOBOTOMNOJIEBBIX HACaXKAEHMIl,

4. Ha ocHOBaHMM BBIIEH3/I0XKeHHI ycTaHOBAECHHIT aBTOp NpeAsiaraer co3jaHue moj-
JIECKAa M3 KYCTAPHHKOB TOJILKO B TEX JIeCTHIAX NecYaHplX MOYB, KOTOPLIE CO3/1a/IHCh H
CO3/1a10TCsl B MECTE ,ﬂyﬁGBU"TOHU.‘lCBbIX Haca kK IeHUIA, OxasbiBaeTcst HEIpaBHIIbHLIM CO3-
JaHHe KYCTAPHMKOBOTO nojuiecka tam, rae Oosee ruiybokoe sajeraHye TPYHTOBBIX BOJL
He ofecrieynBaeT BOJ0CHAGKEHHE BEPXHEro sipyca (JipeBecHbIX NMOPo/) 1 nojuiecka (Kycra-
PHHKOBBIX MOPOJL).

WURZELAUFSCHLIESSUNGEN
BEI STRAUCHERNDER SANDBODEN

Verfasser fithrte im Jahre 1959 in der Versuchsforsterei Kerekegyhiza an den
dort vorkommenden Striuchern Wurzelaufschliessungen durch. Es wurden nach
Mboglichkeit alleinstehende Striucher untersucht, um die Einwirkung der iibrigen
Holzgewiichse auszuschalten.

Zur Aufschliessung wurden 2 Wacholderstriiucher (Juniperus communis L.),
4 Weissdornbiische (Crataegus monogyna L.) und je ein Exemplar folgender Arten:
Schlehdorn (Prunus spinosa L.), schwarzer Holunder (Sambucus nigra L.), gemeiner
Spindelbaum (Evonymus europaea L.), roter Hartriegel (Cornus sanguinea L.), Faul-
baum ( Rhamnus frangula 1..), Rainweide ( Lingustrum vulgare L..,), tatarischer Ahorn
( Acer tataricum L.), gemeiner und wolliger Schneeball ( Viburnum opolus L. und
V. lantana L.), Hasel ( Corylus avellana 1..), gemeiner Kreuzdorn ( Rhamnus cathartica L.
herangezogen. — Abbildungen in Seitenansicht und Draufsicht — zeigen die Lage
der Wurzeln, ausserdem hatte Verfasser den Typ und folgende Kennwerte des Bodens
festgestellt: pH, CaC0,-Gehalt (9%,), ,,hy” (%), Humusgehalt (9,), Sodaalkalinitét (%)
und kapillarer Wasserhub (in 2 bzw. 5 Stunden).

Aus den Ergebnissen der Untersuchungen konnten nachstehende Folgerungen
gezogen werden:

1. Der Wacholder (Juniperus communis L.) stellt sich durch Entwicklung kriftiger
Seitenwurzeln auf eine Wasseraufnahme aus den obersten Bodenschichten ein. Je éirmer
der Standort, um so grosser die durch sein Wurzelwerk eingenommene Kreisfliche.
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Eine Pfahlwurzel hat er nicht. Die Wacholderbestinde in der Versuchsforsterei
Kerekegyhéza erreichen — auch die Rasenschicht in Betracht gezogen — einen
Schlussgrad von hchstens 60 vH. Dies ist mit der Lage der horizontal verlaufenden
Wurzeln — wodurch die Wasserversorgung gesichert wird — zu erkliiren. Die radiale,
weitreichende Verbreitung der Seitenwurzeln des Wacholders ist auf allen Standorten
gleich, die Lénge und Zahl der Wurzeln nimmt aber mit sinkender Qualitit des
Standortes proportional ab.

2. Der Weissdorn (Crataegus monogyna L.) entwickelt seine Wurzeln auf allen
Standorten Wurzelaufschliessungen ... 2. in der Richtung der tiefer liegenden
Wasservorriite. Er treibtstehen mit Ausnahme von Exemplaren, die auf grobkérnigen
Sandbdden schlechtesten Wasserhaushaltes — immer eine Pfahlwurzel in die Tiefe.
Sein Wurzelwerk verliiuft in der obersten humosen Schicht, nimmt auch den Wassers
vorrat der aus Flugsand bestehenden Deckschicht seiner Umgebung in Anspruch,
trocknet den Boden aus und zwingt dadurch die anspruchsvolleren Waldbiiume zu
ernster Wurzelkonkurrenz.

3. Schlehdorn, schwarzer Holunder, gemeiner Spindelbaum, Faulbaum, Rain-
weide, roter Hartriegel, tatarischer Ahorn, Hasel, gemeiner und wolliger Schneeball
sowie gemeiner Kreuzdorn entwickeln keine Pfahlwurzeln. Sie nutzen ausschliesslich
die oberste humose Schicht. Ihre Lage ist i. allg. durch den Stand des Grundwasser-
spiegels bzw. seinen wechselnden Anstieg und von der periodischer Gleybildung im
Boden bedingt. Deshalb kommen diese Stritucher auf den giinstigen Standorten
der Eichen-Pappelbestiinde der Sandgebiete vor.

4. Auf Grund obiger Feststellungen kann die Erzichung einer Strauchschicht nur
in jenen Waldtypen der Sandgebiete empfahlen werden, die an Stelle ehemaliger
Eichen-Pappelbestiinde entstanden sind oder angelegt werden sollen. Es ist verfehlt,
eine Strauchschicht dort ausformen zu wollen, wo der tiefer liegende Grundwasser-
spiegel den Wasserbedarf der Oberschicht (d. h. der Biaume) und der in der Unter-
schicht stehenden Stritucher nicht zu befriedigen vermag.

ROOT EXCAVATION OF SHRUBS ON SAND SOILS

The author carried on his investigations in the area of the Kerekegyhiza Experi-
mental Forest District in 1959. As far as possible the root system of isolated shrubs
was excavated in order to eliminate the influence of other members of the woody
vegetation.

By entire root excavation two individuals of juniper (Juniperus communis L.),
four hawthorns (Crataegus monogyna L.) as well as from sloe ( Prunus spi <)
elder (Sambucus nigra 1.), evonymus (Evonymus europaea L.) glossy buckthorn
( Rhamnus frangula 1..), privet ( Ligustrum vulgare 1..), dogwood (Cornus sanguinea 1..),
Tatarian maple ( Acer tataricum 1..), hazel (Corylus avellana 1..), European cranberry-
bush ( Viburnum opulus L.), viburnum ( Viburnum lantana 1..) and European buckthorn
( Rhamnus cathartica 1..) one shrub each were examined. The position of the roots
was portrayed in views from side and above. Deside the type the following charac-
teristics of the soil were established; pH, CaC0O, percentage, ,hy” percentage, humus
percentage, soda alkalinity percentage and the degree of capillary water lifting
(in 2 and 5 hours).

From the results the following conclusions could be drawn.

1. The juniper (Juniperus communis L.) develops abundantly lateral roots and
adapts itself to water uptake from the top-soil. The poorer the site, the larger the
circular expansion of its roots. It has not a tap-root. In the area of the Kerekegyhiza
Experimental Forest District the juniper stands — taking also the turf layer into
consideration — show a closure at most of 60 per cent. This may be explained by
the position of their roots, ensuring thus the water quantity needed. The radial
growth of the wide-spread juniper roots is on all sites identical, but the length and
number of roots increase proportionally with the worsening of site quality. )

2. The roots of the hawtﬁgm (Crataegus monogyna 1.) penetrate on every site
toward the water supplies to be found in greater depth. With the exception of indi-
viduals standing on sand soils of very coarse grains and worst water regime, it always
develops a tap-root. Its whole root system runs below the humic top-soil, utilizes
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the water reserve of the shifting sand layer covering the area in its vicinity. Drying
up thus the soil, the pretentious forest trees are forced to serious root competition.

3. The sloe, elder, enonymus, glossy buckthorn, cranberry-bush, viburnum and
European buckthorn do not devekg) tap-root. They utilize exclusively the humic
top-soil. The position of their roots depends on the height of the ground water table
and its temme;yh rise as well as on the periodical development of a glely horizon
in the soil. The shrubs above mentioned can be found, therefore on the favourable
sites of oak-poplar stands of the sandy areas.

4. On the basis of the statements given here it is advisable to form shrub storeys
only in those forest types of the sandy region which were or will be established in
the area of former oak-poplar stands, It is wrong to force shrub on sites, where the

und water table is too far from the surface and cannot, therefore, meet the water

emand of the upper storey (consisting of trees) and that of the shrubs in the lower
storey.
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DR. BOKOR REZSO

Dr. Bokor Rezsé a mezdgazdasigi tudoményok kandidatusa, a gbttingai egyetem
filoz6fiai doktora, okleveles erdémérnick 1898. méajus 30-4n Sopronban sziletett.
Kozépiskolai tanulményait sziilbvarosiban végezte el, majd érettségi utin, jéforman
az iskola padjabél a vilaghaboruba katonai szolgalatira vonult be. A leszerelés utén,
1919-ben kezdte el tanulményait az Erdémérnéki Foéiskolan. Oklevelét egyévi gya-
korlati id6 utan, 1924-ben szerezte meg. Ugyvanezen évben mér tandrsegéd volt a
Féiskola Novénytani Tanszékén, 1927-ben pedig féiskolai adjunktussa nevezték ki.

Kivalé képességei jutalméul kiilféldi osziondijban részesiilt és hét féléven at
kémiai, erdészeti, biologiai tanulményokat folytatott Béesben, Berlinben és Gottinga-
ban. Ez utébbi vilaghirii egyetemen 1929-ben ,,summa cum laude™ Doktor philosophiae
oklevelet szerzett. 1935-ben egyetemi magdintandr, és a ,, Fiirésztelepek tervezése” és
,,Erdészeti gé;pian” c. tantar-
gyakat adta el6. 1938-161 kezdve
az erdbhasznalati és fatechno-
logiai tanszék oOsszes targyait
adta el6, mint e. rk. tanszék-
vezetd tandr.

A tanszéket 1947-ig vezette,
majd meghiztak az Erdészeti
Kutaté Intézet ujjaszervezé-
sével. Romokb6l és roncsok-
hél felépitette 8 erdémérndk-
kutaté soproni munkahelyét,
a miasodik vilaghabortd utani
erdészeti kutatds bolesbjét. Ez
a szerv az 1949-ben megalakult
Erdészeti Tudomanyos Intézet
Erdémiivelési Osztalyava lett,
amelyet dr. Bokor Rezso
1951-ig vezetett.

Sopronbél Budakeszire he-
Iyezték. Ott biologiai Allomast
szervezett, talajbiolégiai labo-
ratériumot rendezett be. Bu-
dakeszir6l csak 1957-ben ke-
riilt vissza Sopronba. 1959. mar-
cius 19-i halila a Budakeszin
folytatott, most mar kimondot-
tan a mikrobiolégiira koncen-
tralt munkdassagira tett pontot.

Dr. Bokor Rezsi 61 életévé-
bol 37 esztendb6t szorgos és
faradhatatlan kutat6-, oktato-
munkaval toltott el. Minden
ambiciéja a tudoméanyos kuta-




tds volt. Miikddése, érdeklédési kore rendkiviil v teriiletre terjedt ki. Irodalm
hagyatéka 4 kényvalakban megjelent mii. Ezek kbl;?i‘f két kotetnek (az erdészeti riigy-
és lombhatarozoknak) nall6 szerzdje. Onallo fejezeteket irt a dr. Fehér Ddniel szer-
kesztésében megjelent sziktalajokrol sz6l6 német nyelvii mikrobiolégiai miiben, va-
lamint a Koltay Gyorgy szerkesztésében megjelent ,Nyérfa” cim@i miiben.

Tudoményos értekezéseinek, szakdolgozatainak szdma kozel 60 db. Altalédnos
tudoményos és kutatéi munkassigiban egyaréint talalunk mikrobiol6giai, talajtani,
botanikai, novény- és favédelmi, ndvénynemesitési, erdbtelepitési, erdémfivelési,
gyantatermelési, fahasznélati, fatermelési és altalanos erdégazdasagpolitikai témdikat.
Eynleklédése az erdészeti tudoményok szinte teljes teriiletét feldlelte.

Palyafutasinak kezdetétdl fogva mégis a mikrobiolégia vonzotta leginkabb.
Tudoméinyos munkéssagat 1925-ben dr. Fehér Ddniel egy. tanir vezetésével kezdte.
A féiskola Novénytani Tanszékén az addig hazinkban nem miivelt tudoményég:
a talajbiolégia vizsghlatiba kezdett. Dr. Fehérrel egytitt kutatta az alfldi homokos
erdbtalajok biologiajat az erddsités szempontjiabél. De vizsgdlta a dundantuli erdd-
talajok biolégidjat is a gyérités és a természetes felujitis nézépontjabol. Elkezdte a
szikes talajok biolégidjanak kutatisit, tekintettel azok megjavitasara. Errél sz6l6
dolgozatat Berlin—Dahlem-ben fejezte be a Landwirtschaftliche Hochschule fiir
Agrikulturchemie und Bakteriologie Intézetben Lemmermann prof. vezetése mellett.
Doktori diploméjénak megszerzése végett 1928-ban Gottingaba ment, ahol az erd6-
talajban le?olyé cellul6zbontés kérdését tanulményozta dr. Rippel prof. vezetésével.
Itt. nemzetkozileg is visszhangot keltd disszertdciét készitett és felfedezett egy 1j
cellulézbonté mikrobéat: a Micococcus cytophagus n. sp.-t. Ezen felfedezése a nemzet-
kozi irodalomban is ismeretes.

Tanulményutjarél visszatérve a levegd szabad nitrogénjét megkotd baktériumok
biolégidjival, a szabadonélékkel és az akac gySkerein szimbiézisban é16 Rhysobiumok-
kal foglalkozott, kiilénds tekintettel a talajoltds lehetdségére. Kimutatta, hogy az
akéic nitrogénmentes talajokban is megél a gyodkérbaktérium #ltal lekdtott nitrogén
segitségével. Ramutatott arra, hogy nitrogénkdtdé baktériumokkal valé oltéssal az
akdicnak a rossz és nitrogénben szegény talajokon valé megélhetését is biztosithatjuk.
Helyszini vizsgilatokkal bebizonyitotta, hogy az akéc kipusztuldsinak egyik oka a
gydkérbaktériumok hifinya volt. Ezen eredmények nyomén kezdéddtt meg hazinkban
az akfAcmagnak a vetés elétt Bacillus radicicolaval valé oltésa. Napjainkban ez az
eljards mar dltaldnos.

Az ErdShasznilattani Tanszék keretében 1934-181 kezdve behatéan tanulminyozta
a hizigomba (Merulius lacrimans) biolégidjat. Megédllapitotta, hogy a hézigomba
bizonyos koriilmények kozott elsédleges karosito is lehet. .{,iegdombtte azt az altalanos
nézetet, hogy a hézigomba csak ,el6betegedett” fat tud megtimadni. Kisérleti uton
megdllapitotta a hizigomba elleni vegyszeres védekezés leghatékonyabb eljarasait.

1938-ban kezdett el foglalkozni az erdeifenyd gyantazisival. A felszabadulis utan
a nyersanyaghiiny ezen kutatdsi ig nagymérték fellendiilését kivanta meg. Ldnyi
Jdnos munkatérsaval szimos kisérletet végzett a gyantatermelés fokozasira. Bevezette
a vegyszeres eljirdsokat. Elészor alkalmazta hazinkban az un. tobb keskenytiikros
gyantizisi eljardsokat, amellyel a gyantahozamot jelentékenyen névelni lehet.

A fenyd flirészaru poétlasira szolgalé hazai puba lombosfik felhasznalasiban
ismeretlen volt ezek egyik fontos miiszaki tulajdonsiga, az un. szegtart6képesség.
Ez az igénybevétel szegezett tartck és szegezett aruk készitésekor lép fel. Ldnr'
Jdnossal egyiitt szimos kisérlet eredményeképen elkészitette a célnak megfeleld
gyakorlati tdblazatokat. Mikrobiolégusbél fatechnoléogus lett. Szimos korszer(i
flrésztelep tervezéséhez részletes szakjavaslatot nyujtott. Hogy ilyen irinyu tudisit
feli"lesg,e, ilf6ldon tanulményozta az erdShasznélat és a flirészipar legkorszeriibb
alkotésait.

Amikor a hazai fatdmegtermelés fokozisa érdekében a figyelem a nydrfajokra
dsszpontosult, ez az erdei fak nemesitésével valé foglalkozasra Oszténdzte. O kezde-
ményezte a hazai nyérak és az autochton erdeifenyé nemesitését. Ebbdl a munkébél
a vegetativ hibridizilis kutatésit véalasztotta. Ugyarakkor megillapitotta, hogy a
hazai nydrak mykorrhizival taplilkoznak és ez a taplalkozisi méd teszi lehetdvé
szaimukra, hogy azokon a talajokon is megéljenck, ahol a nemesnyfrak mar nem
tudnak tenyészni. EbbSl azt kdvetkeztette, hogy a nemesnydrakat a szimukra
kedvezétlen terméhelyeken csak akkor tudjuk tenyészteni, ha azokat a hazai nyfrak
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alanyaira oltjuk rd. Ezeknek gykérrendszere ugyanis a gombik segitségével méir
megbirkézik a taplalékban szegényebb és szirazabb talajokkal is. Ezen munkdjanak
befejezését azonban haldla megakadalyozta. Elhunyta utin végzett ellenérzd értékelé-
sek sordn Kiss Ldszlo erdémérndk megallapitotta, hogy hazai nydraink kiilonféle
mykorrhiza-gombiikkal valé oltésa sikeres hatéissal jar a fiatal egyedek névekedésére,
és hogy az ezen a téren foly6é kutatas folytatasa feltétleniil indokolt.

Foglalkozott a fehér- és sziirkenyar vegetativ szaporitisinak lehetéségeivel is.
Kutatasinak alapjaul filogenetikai meggondolésok szolgéltak, amelyeket a szovjet
tudoméinyos irodalomb6l meritett. Tapoldatos vizes kultirikban és a dugvanyoknak
hlil:lcg vizben valo elézetes érlelésével (a jarovizicié egy modositott formaja) ért el
sikert.

Elete végén a kiilonféle teriileteken valé miikddése utén wjra visszatért a mykorrhiza-
kutatés teriiletére. Vizsgilatai tdplalkozasfiziolégiai és biokémiai irfinydak voltak.
Féleg azt kutatta, hogy a fafajok foldrajzi attelepitésével egyidejiileg mykorrhiza-
gombéikat hogyan {iltessiink at, hogy ezzel az erd6telepitések sikerét biztositsuk.
Ezen a vonalon féleg az erdeifeny6 és a hazai nyarak érdekelték. Kidolgozta a mykorr-
hiza-gombik tiszta tenyésztésénck és {izemi tSmegtenyésztésének modszereit, vala-
mint a mykorrhiza-gombékkal val6 talaj- és csemeteoltés gyakorlati végrehajtasat.

Ertékes eredményeket kapott a talajlaké gombdk antagonizmusinak kutatésa,
valamint azok antibiotikumainak ecsirfzasgatloé hatasa vizsgilata sordn. Arra gondolt,
hogy a mykorrhiza-gombiik antagonizmusénak ismerete kezébe adja a hazinkban
olyan jelentés kéarokat okozé gyokérpusztité gombik biolégiai lekiizdésének lehetd-
ségeit is. Ezen kutatédsit azonban mér szintén nem fejezhette be.

Dr. Bokor Rezsé életmiivének tudoményos irodalmi vonatkozésait az alibbiakban
ismertetjiik:

Doktori disszertdciéja az dltala felfedezett cellulézbonté mikrobéarél ,,Mycococcus
cytophagus n. sp. Untersuchungen iiber die bakteriellen Zellulozersetzung im Wald-
béden” cimmel az Archiv fiir Mikrobiologie-ben jelent meg.

Dr. Fehér Ddniel ,,Die Mikrobiologie der Szik-Alkali-Boden mit besonderer Beriick-
sichtigung ihrer Fruchtbarmachung” e¢. miivében dr. Bokor az ,Untersuchungen
iiber die Mikrobiologie des Waldbodens™ c. 6néllé6 fejezetet irta meg.

A Biochemische Zeitschrift-ben jelent meg ,,Ein Beitrag zur Mikrobiologie des
Waldbodens” e. tanulménya, ezt a targykort azonban magyarul is t6bb izben ismer-
tette. fgy pl.: Vizsgilatok az erdétalaj mikroflérajarsl”, ,,A szikes talajok mikro-
floraja, tekintettel azok megjavitasira”, ,,A mikrobiolégia szerepe, jelentbsége és
probléméi az erdégazdasigban”, ,Vizsgilatok az erdétalaj mikroflérajarol”. Ezek a
tanulméinyok a Matematikai és Természettudoményi Ertesitében, az Erdészeti
Kisérletekben és az Erdégazdasigi Szemlében jelentek meg.

Fentieken kiviil mind a kiilftldi, mind a belféldi szakfolyéiratokban még szémtalan
tanulménya foglalkozik a nitrogéngyijté baktériumokkal és a mykorrhiza-kérdés
erddgazdasigi vonatkozisaival.

A hazigomba fertézésével és az ellene valé védekezés modszerével az Erdészeti
Kisérletek 1945/46. évi kotetében taldlkozunk.

»Hazai gyantatermelésiink” (Erdészeti Lapok, 1949), ,Gyantatermelésiink foko-
zisa” (Erdémérnoki Kar 1950. évi Evkényve), Ldnyi Jdnossal egyiitt A gyanta-
termelésfokozis médszertaninak tjabb utjai” (ERTI Evkényvek 1. k.) c. tanulmé-
nyok ezzel a kérdéskomplexummal valé foglalkozasit bizonyitjik.

A magyar botanikai irodalmat dr. Bokor két jelentds gyakorlati konyvével gyara-
pitotta. Ezek: ,A magyar erdékben honos és fontosabb honositott fasndvények téli
allapotban valé hatérozéja™ és ,A magyar erd6kben honos és fontosabb honositott
fasndvények nydri dllapotban valé hatdrozéja”. Ezen miiveket kivalé mélynyomésos
tabldk és t6bb mint 600 dbra teszi értékessé.

Oroszldnrésze volt a ,Nyarfa” c. monogrifia szerkesztésében, téle szirmazik a
nyéirak botanikai leirdsa is. Ezt a miivet romén nyelvre is leforditottéik.

Az erdészeti kutatés mésodik vilaghabori uténi felépitésével eléviilhetetlen érdeme-
ket szerzett. Kozel 10 éven &t a legfelsébb erdészeti oktatds egyik fontos gyakorlati
tudomanyfigit plintélta 4t szdmtalan ifju erddmérndk-jeldltbe. Fiirésztelep-tervezési,
erdészeti-géptani és fahasznilati eléaddsai teljesen tjat adtak. Az egyetemi oktatis
nivéjat értéﬁes eléadésaival nagyban novelte. Minden j érdekelte. 1954-ben a radio-
izot6p-kutatésba is kész volt bekapesol6dni.
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1947—1949-ig az ,Erdészeti Kisérletek™ c. tudoméinyos kiadvényunk szerkeszt6je
volt.
Erdeméiil kell felemlitsiik, h munkatirsainak mindenkor igazi neveldje és
xrénvité]a volt. Keze alél az ERT j6 néhény tudominyos kutatéja nétt fel. Emlékét
unkdissiga és gazdag gyakorlati eredmén) ei fenntartjik.
Madtyds Vilmos



IRODALOM

MAGYAR PAL: ALFOLDFASITAS

1. KOTET. ALTALANOS ES LEIRO RESZ
Budapest, 1960. Akadémiai Kiadé, 576 p. A: 273

Magyar Pdl a biolégiai tudoményok (erdészet) doktora, a legismertebb erdész-
botanikus, az erdészeti kutatés felszabadulas elétti egyik legkiemelkedébb egyénisége,
a magyar alfoldfasitis élvonalbeli harcosa, legelismertebb tudésa. Ezt a konyvet
sok évi véarakozis elézte meg és ahogy teltek az évek, ugy novekedtek a kétségek:
eleget tud-e tenni a felszaporodott varakozisnak? A kritikus vilasza e kérdésre a
most megjelent I. kotet alapjan csak igenld lehet. Az Alf6ldfisitas ¢. konyv a fel-
szabadulds uténi erdészeti szakirodalom egyik legkiemelkedébb alkotésa.

Az 576 oldal terjedelmii, izléses kiallithsti kényv bevezetésbol és kilene fejezetb6l
4ll. A bevezetés az erdbszegény Alftld féasitdsinak jelentdségét és sziikségességét,
az egyes fejezetek az erdételepitések és gazdasigi fasitdsok jelentdségét és hatasait,
az Alfold kialakulisat, vizrajzi viszonyait, éghajlatat, talajviszonyait, ndvénytakaré-
jat, erddtarsulasait targyaljik, illetdleg az erdei famagvak szérmazisi kérdéseit és
a kiilfoldi fafajok honositésit ismertetik. Két fejezet megirasira a szerzb az adott
targykorben kivalé szakembert: Jdré Zoltdnt és Sod Rezsit kérte fel.

A kdnyv céljat a szerzé abban jeloli meg, hogy egy helyen osszefoglalva adja
mindazt, amit az Alfdlddel és alftldféisitassal kapesolatban az erdészeknek, erd6-
mérndkdknek hasznos tudniok.

A bevezetésben és az elsd fejezetben az ir6 kitér a koényv téméjaval kapesolatos
politikai és kdzgazdasigi kérdésekre. Batran birdlja a Horthy-rendszer erdégazdasig-
politikdjat, targyilagosan méltatja az alfoldfisitds felszabadulis utén elért eredmé-
nyeit. Rémutat, hogy a felszabadulis utini években az eurépai orszigok koziil az
Osszes teriilethez viszonyitva hazinkban folyt a legnagyobb ardnyu fasités.

A kovetkezd, az Alfold kialakuldsdt, vizrajzi viszonyait és éghajlatat targyal6
fejeztek hasznos adatokat tartalmaznak az alf6ldfisité szakemberek szdméara. Itt is,
de az egész kdnyvben szembedtld, hogy az ir6 ardnylag nem sok irodalmat hasznil
fel, de a felhasznalt forrasmfiveket igen szerencsésen vilasztotta ki. Az irodalombél
Osszegy(ijtott adatokat az alftldféisitis nézdsz0gébdl értékeli, elemezi és ahol méd
nyilik rd, az alf6ldfésité erdész szaméra sziikséges kovetkeztetéseket levonja.

Az btodik, az Alfold talajviszonyait ismertetd fejezetet a téle megszokott alapos-
shggal Jdré Zoltdn irta. Jdré ma kétségteleniil a legképzettebb erdész-pedol6gus.
Szorgalmas munkéja nyomén lassan kezd kialakulni a magyar erdészeti talajtan, s
a fejezet a kdnyv komoly nyeresége. Csak sajnilni lehet, hogy Jdré sziméra a szerzd
csupéan meghatérozott oldalszimot tudott rendelkezésie bocsitani. Tekintettel arra,
hogy most mér minden erdégazdaséigunk rendelkezik talajlaboratériummal, sziiksé-
ges lett volna még kitérni az erdégazdasigok dltal végezhetd talajvizsgélatokra és
a kapott eredmények értékelésének és a gyakorlatban valé felhasznilisinak médjaira.

A hatodik fejezet az Alftld ndvénytakar6jat ismerteti. Kiilondsen fontos itt a
terméhelyjelzé ndvényeknek, valamint az alfoldfasitas fafajainak és cserjéinek leirdsa.
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A szerz6 helyesen hangsilyozza, hogy a termdhely elbirdlisa ma mir talajfeltaris,
valamint ndvényconologiai felvétel és elemzés nélkiil alig képzelhetd el. Majd rdmutat,
hogy a ndvénytarsulis pontosabban hatéarozza meg a termdéhelyet, mint az tin. termé-
helyjelz6 ndvények. Mégis itt az I. kdtetben csak a terméhely-, ill. a talajjelzd nové-
nyeket targyalja, a terméhelytipusokat, ill. az ezeknek megfelelé névénytarsulasokat
nem. Kétségtelen, hogy az egyes ndovényfajok is alkalmasak arra, hogy segitségiikkel
a talaj szerkezetére, rétegzbdésére, mechanikai Osszetételére, s6t biokémiai allapo-
tara is jellemzd, hasznos felviligositéisokhoz jussunk, de a gyakorlatnak, amikor
rendszerint kiterjedtebb, iires, befasitandé teriiletek termdhelytérképezésére van
sziiksége, nem lehet meg a talaj és ndvénytarsulisok felvétele nélkiil. Ezekrdl pedig
az 1. kotetben nem esik sz6. A termbhelyjellemzd ndvények leirdsa kiilonben lehetdvé
teszi azok gyors és konny(i felismerését. A szerz6 mindig részletesen megadja, hogy
milyen terméhelyet jeleznek és azon milyen fafajok iiltethetok sikerrel. 1tt Magyar
Pdl, az erdészbotanikus remekel. Viligos ebbdl, hogy nekiink erdész-botanikusok
kellenek, akik az alkalmazott botanikit tovébbfejleszteni tudjik.

A fejezetnek az alfoldfasitas fafajairél és cserjéirdl sz616 része a konyv legsikeriil-
tebb részlete. A szerzd azt irja ugyan szerényen, hogy az egyes fafajokkal kapcsolat-
ban ismertetésre keriild anyag térgyalisinak Roth Gyula ,Erdémiiveléstan™ c. kényve,
a nomenklatura tekintetében az eurépai fafajokat illetden Sod Rezsé — Jdvorka
Sdndor ,A magyar ndvényvilag kézikdnyve”, az exé6tikat illetben pedig A. Rehder:
»Manual of Cultivated Trees and Shrubs” e¢. kdnyve szolghlt mintéul, illetve
alapul. Ez nem egészen igy van. Magyar Pdl sajat tapasztalatait, sajat ismeretanya-
gt irja le a targyalt fafajokrol és ez teszi ezt a részt értékessé. Ezért a legjobb dend-
rolégiai leirdsok ezek erdészeti irodalmunkban. Persze a dolog természeténél fogva
nem minden leirfs egyforma értékii. Igy példaul a nyarak és a cserjék ismertetése
kevésbé sikeriilt, mint a tobbi fafajé. R4 kell mutatni, hogy igen alapos a gyokérzet
leirdsa. Kitetszik ezekb6l, hogy Magyar Pdl sok gytkérfeltirast hajtott végre. Nem
elhanyagolhaté koriilmény, hogy a kiilfoldi fafajoknil mindig kitér az arborétumok-
ban szerzett tapasztalatokra. Ki kell még térni arra is, hogy a kdnyvben az orosz
nevek, a nemzetkozileg hasznilt orosz szakkifejezések fonetikus irdsa mindeniitt
helyes.

A hetedik fejezetet az Alfold erddirdl Sod Rezsé irta. Ez az Alfold erdbirdl sz6lé
attekintés Soé Rezsének mér teljesen kiforrott, érett miive. Eppen ezért teljesen
viligos és tiszta, s minden bizonnyal nagyban hozzi fog jarulni, hogy a tipologia
az erdészet gyakorlatdban minél el6bb elterjedjen. Soé Rezsé anyagihoz minddssze
hirom megjegyzésiink lehet. Az elsd kettd a kanadai nyarat és a klimaxot illeti.
A kanadai nyérat az erdészet mér nem ismeri, ez az elnevezés a multé. A klimaxr6l
pedig gy tartjuk, helyes azoknak a szovjet tipolégusoknak a véleménye, akik szdm-
{izték, mint a dialektikus gondolkodésnak meg nem felelé fogalmat. A harmadik
megjegyzésiink lényegesebb. Sod Rezsé részletesen leirja az Alfold még meglevd
természetes erdSinek tipusait, de nagyon roviden elintézi az emberi tevékenység
altal dtalakitott vagy a kordbban erddtlen teriileteken létrehozott kultirerddket,
erddiiltetvényeket. Ezekr6l elmondja, hogy a természetes névénytarsulisok és erds-
tipusok szérmazékainak, illetdleg kultirkonszocificiéinak tekintheték. Az Alfold
erdétarsulisainak és fontosabb erdétipusainak éattekintése c. tablazatban a kultir-
dlloményokat vonal alatt kiilon sorolja fel. Véleményiink szerint ezeket mint meg-
feleld szhrmazék tipusokat, ill. konszocifci6kat helyesebb lett volna a megfeleld
természetes tipusoknil felsorolni és sziikséges lett volna velilk a szdvegi részben is
sokkal részletesebben foglalkozni. Hiszen ezek az erd6k adjik az alfoldi erddk til-
nyomé t6bbségét és az erdészeknek ezekben az erdSkben kell a tipolégiat alkalmaz-
niok, hasznositaniok. Véleményiink szerint Sod Rezsé a kultirerdék tipolégiai dt-
tekintésével adésunk maradt. Pedig azok az erdésztipologusok, akiknek a munkés-
sagival Sod Rezsd csak érintlegesen foglalkozik, a magyar erdétipologia vezéralak-
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jatol vartak volna az utmutatést. Az erdészek és a botanikus jéindulath Ssszefoghsa
nélkiil a botanikusok munkija oncéliva valik, az erdészek munkdissiga pedig nem
lesz elméletileg kelléen megalapozott.

Az erdei famagvak szdrmazisa c. fejezetben Magyar Pdl a magszirmazis prob-
léméjanak ndvénycdnolégiai megoldisit véleményiink szerint is helyesen ugy fo-
galmazza meg, hogy a sok véltozattal biré fafajoknél fontos a magvak erdétipusok
szerinti gy(ijtése és felhaszndlisa. Utdna Mdtyds Vilmos alapjin kritika nélkiil kozli
a szirmazis és magfelhasznilis hazai szabélyozasat. Pedig itt felmeriil a td] és erds-
tipus probléméja. Egész fltalinossigban az, hogy nilunk mennyiben erdégazdasigi
tdjak és mennyiben erd6tipusok szerint célszerii az erddgazdilkoddst, ill. lesziikitve
az erddémiivelési teenddket szabdlyozni.

Az utols6 fejezet, az arborétumokkal és a kiilfoldi fafajok honositésival fog-
lalkozik. Az arborétumoknak az erdészeti gyakorlatban hasznosithaté eredményei
lesziirése igen hasznos dolog. A fejezettel kapesolatban az a megjegyzésiink: kar,
hogy nem tért ki a G6dolléi Arborétum helyredllitasa érdekében ez ERTI 4ltal
kifejtett munkéra, és nem tett emlitést az erdészet 4ltal Gjabban létesitett arbo-
rétumokrél, ill. populétumokrél.

Az egész konyv alapos munka, t6bb évtizedes kutat6i tevékenység gazdag tapasz-
talataival, a rendelkezésre éll6 szakirodalom kritikai elemzésével. Sziikséges, hogy
minden erdémérdk és keriiletvezetd erdész kézikonyvtaraban meglegyen. Kivéan-
csian vérjuk a mésodik kotetet.

Keresztesi Béla
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