ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET KOZLEMENYEI

AZ

Erdeszeti kutatasok

i s =
e Vil .ﬁ.ﬂ....‘..nxd

NS, B o D

3 .lr.t\lf., -
.



ERDESZETI KUTATASOK

AZ ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET
KOZLEMENYEI

1957
3—4. SZAM




Populus marilandica dllomdny Asvinyrdrin

(Foto Jerome R,)

Fészerkeszté
PARTOS GYULA

Szerkeszté
KOLOSSVARYNE PERENYI MARTA

© Erdészeti Tudomdnyos Intézet, 1958



AZ ERDESZETI GAZDASAGTAN ES AZ ERDO-
RENDEZES KERDESEINEK TANULMANYOZASA
A SZOCIALIZMUS ORSZAGAIBAN

Dr. P. V. VASZILJEV
professzor,

a Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidjdnak Erdészeti Intézete

Azon orszagok teriilete, amelyek népei szilirdan a szocializmus atjira
alltak, ma a vildg egész teriiletének tobb mint egynegyed része. A szo-
cialista tdbor orszdgaiban 962 millié ember, vagyis a Fold lakossiganak
36%-a él.

Ezeknek az orszdgoknak sok és igen kiilonb6z6 természeti kinesei
vannak, amelyek kozott tekintélyes helyet foglalnak el az erddk.

A legutébbi szimbavétel szerint a Szovjetunid erdéteriilete 837 millié
ha. A nyole népi demokratikus orszdgnak kb. 35 millié ha, a szocialista
tdbor négy Adzsiai orsziginak (Kinai Népkoztérsasag, Koreai Népi Demok-
ratikus Koztérsasig, Mongol Népkoztarsasig, Vietnam) 128 millié ha
erdeje van. A szocializmus orszdgainak Osszes erdéteriilete tehdt mint-
egy 1000 milli6 ha, vagyis a Fold egész erdéteriiletének — ami 3932
milli6 ha — tébb mint a negyedrésze.

Minthogy ezek az orszigok Eurépdban és Azsidban vannak, jellem-
z6bb, ha a viligrész erdGteriiletéhez mért ardnyukat nézziik. Az eurdpai
népi demokratikus orszigok erdei — a nemzetkozi erdészeti statisztika
szerint — Eurépa erdéteriiletének 39%,-4t képviselik a Szovjetunio nélkiil.
A szocialista tédbor dzsiai orszagainak erdei Azsia erdSteriiletének 16%-at
foglaljak el a Szovjetunié nélkiil.

A szocialista tdbor eurépai orszdgaiban egy fére dtlag 0,31 ha erdé jut
(a Szovjetuniot nem szdmitva), a kapitalista orszdgokban pedig 0,32 ha.
A szocialista tabor dzsiai orszagaiban egy f6re 4tlag 0,2 ha, egész Azsidban
pedig 0,56 ha erdd esik. A Szovjetunid erdeivel egyiitt a szocialista tdbor
orszagaiban egy fére egy hektdr, ugyanakkor az egész vilig erdeibdl egy
fére 1,46 ha erdd jut.

A szocializmus orszdgai erdeinek a kapitalista vildg erdeihez képest
nagy elényiik, hogy csaknem mind a mérsékelt Gvezetben fekszenek
— kivételek Kina déli erdei és Vietnam erdei —, gazdasigilag igen értékes
fafajokbdl dllnak, amelyeket a népgazdasig legkiilonbozébb A4gazatai
hasznilnak fel.

A szocializmus orszdgai erddgazdasiginak donté elénye azonban az,
hogy az erd6k vagy teljesen, vagy tilnyomé tobbségben az egész nép, a
szocialista tdrsadalom tulajdoniban vannak (ldsd a tdbldzatot).

A szocialista tdbor kiilonbozé orszigaiban az erdék hasznilata kiilon-
boz6 fejlettségli. A Szovjetunié 837 millié erdGteriiletén az évi novedék
kb. 800 millié m?, az évi fahasznédlat pedig — a helyi és a kolhozok altal
végzett fakitermeléseket is beszamitva — nem haladja meg a 400 millié
m3-t. Igaz, hogy a ki nem termelt novedék f6ként a kevéssé hozzaférhetd
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A szocialista tdbor egyes orszdgaiban az erddk tulajdonjogdnak megudltozdsa
a burzsod rendszerben wvolt dllapothoz képest (%-ban)*

Az erd0k tulajdonjogi megoszlisa 1956-ban
A magdnerdok rész-
Orszagok dardnya a burzsod Tarsulati és
rendszerben Maganerdd szﬁvetdl‘(gzeti Allami erd6
er|
Lengyelorszag 66 15,8 0,2 84,0
Csehszlovakia 68 20,0 ‘ 10,0 70,0
Magyarorszag | 62 19.7 | 17,9 62,4
Bulgaria 17 —_ — 100,0
NDK 47 27,0 | 6,3 66,7
Kina 35 30,4 69,6

szibériai és tivol-keleti erd6kbdl adédik. Az eurdpai részben, tobb kozponti
déli és nyugati teriileten az utdbbi idében az évi nivedéknél valamivel
tobbet termeltek ki.

Az eur6pai népi demokratikus orszigok 35,1 millié6 ha erd6teriiletén
az évi novedék kb. 66 milli6 m® a kitermelés pedig az utébbi években
70—75 milli6 m* volt, vagyis a talhaszndlat 10—15%-0s. A novedéktdl
lényegesen eltértek a Német Demokratikus Koztdrsasigban, a Lengyel
Népkoztarsasighan és Jugoszlividban.

A szocialista tdbor Azsiai orszdgainak 128 millié ha erd&teriiletébdl
a hozzéférhet6 erd6k (51 millié ha) hozzdvetdleges Atlagnivedéke 100
millié m?, az ipari jellegii fahasznilat azonban nem haladja meg a 40—50
milli6 m3-t. De az itt igen elterjedt nem ipari fahaszndilat figyelembe-
vételével az egész erdGhaszndlat valdszintileg ugyanesak meghaladja az évi
novedéket a hozzaférhetd erdSkben.

A szocialista tdbor valamennyi orszdga erd6gazdasiginak helyzete

tehat — Kina hegyvidéki teriileteinek és a Szovjetunié 4zsiai része
tajgadvezetének kivételével — olyan, hogy a népgazdasig nivekvs fa-

igényét, a virosi és a falusi lakossig fokoz6d6 szerszdmfa és tiizifasziikség-
letét az egész évi novedék kivonasival, gvakran pedig ennek meghalada-
sdval tudja kielégiteni.

Ezekben az orszdgokban, amelyekben a szocialista termelési mod
eredményeként a népgazdasig rohamosan fejlédik, a fejlédés nemcsak
hogy nem biztat a népgazdasig faellitasiban észlelhetd feszitettség
mérséklédésével, hanem ellenkezbleg, annak tovabbi fokozdddsat vonja
maga utdn, ha az dllam nem tesz jelentds intézkedéseket a fakészlet és
a fatermékkihozatal novelésére.

Ilyen intézkedés, mint tudjuk, nem sok van. Kéziiliik a leglt,nyegeseb
bek a kovetkezok: ﬂ) az ipari fafelhasznidlds kiterjedt ésszer(isitése a fa
mechanikai és kémiai megmunkéldsianak uj, ua?dasagnqabb modszereinek
bevezetésével és a hulladék hasznositisanak megszervezésével; b) a nehe-
zen hozzéférhet6 hegyvidéki és tavoli erd6k haszndlatba vondsa; ¢) a nagy
fafogyasztast vidékeken 0j gazdasigi erdék létesitése, a megh‘xo erdok

* A népi demokratikus orszégokban az erdék tulnjdonjo% megobz.l&sat részletesen

targyalja a Szlovik Tudomanyos Akadémia , Lesnicky Casopis” (Bratislava) e.
kiadvinyénak 1957. évi 2—3 szdma.
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hozaménak névelése gyorsan nové, gazdasagilag értékes fafajok bevitelével,
az dlloményoknak nevel6vigiasokkal gyorsabb fejlédésre és novekedésre
serkentése stb. Roviden: valamennyi orszighan a népgazdasig meg-
rivekedett faigénye az erdfgazdasig belterjessé tételének tovabbi
frkozésit és ennek fokozatosan olyan szintre emelését koveteli meg,
Fogy minden hektir erdd, amely eddig 1—2 m?® fit adott, a produk-
tivitds fokozasdnak és az erdék bivitett tjratermelésének eredményeként
2—3—4 m?® teljes értékii faanyagot szolgdltasson.

A szocialista tdbor valamennyi orsziginak erdfgazdasigiban a nagy
és nehéz feladat teljesitéséhez szamos kivalé eredmény és példa, a szovjet
erdégazdasigi és erd6miivelési tudomény nem kevés vivmanya 4ll rendel-
kezésre. A szovjet erdégazdasdgi szakembereknek a szocialista tédbor
crszagaiban, illetve ezek képviselSinek a Szovjetuniéban tett tanulmény-
Utja_ err6l benniinket régen és jol meggy6zott.

Amde joggal mondjék, hogy tébb szem tibbet lat. Ez a kozmondas
kétségteleniil alkalmazhaté akkor is, amikor kollektiv észrél és tapasz-
talatrl, ennek vagy annak az orszignak eredményeir6l van szé, bar-
raelyiket is beleértve.

Ez a kézmondés anndl is inkdbb helyénvald, mivel a szocialista tdbor
crszagai kozott van olyan dllam, amelynek sokéves pozitiv tapasztalatai
vannak az erdfgazdilkodds és annak szervezési technikdja terén. Ezt
vildgviszonylatban mér régen elismerik. A Szovjetunié nagy tapasz-
talatra tett szert az erdégazdasig szocialista dtszervezésével kapesolatos
elvi kérdések megolddsa, valamint annak fejlesztése, tervszerii vezetése
terén. V. 1. Lenin tandcsit kivetve az egyes orszigok ezt a feladatot nem
egyforman oldottdk és oldjAk meg, s ezzel a szocializmus és a kommuniz-
mus felé haladas kozos Gtjara olyan sajitszeriiségeket hoztak be, amelyek
¢z adott torténelmi viszonyokbdl, a gazdasig és az dllam nemzeti jellegé-
hél, a foldrajzi kornyezethél sth. eredtek.

Ezért melegen kell iidvizélni a szocialista tédbor erdégazdasigi tudo-
mdnyos és gyakorlati dolgozdéinak azt a kivansigit, hogy meg szeretnék
litogatni egymdst, meg akarjik ismerni az ebben vagy abban az orszag-
ban elért eredményeket, ki akarjik cserélni tapasztalataikat, elgondoli-
saikat, terveiket, 0j modszerekre szeretnénmek szert tenni, amelyekkel
behatolhatndnak a fis novényzet fejlédésének és novekedésének eddig
még fel nem tart titkaiba sth. Meg kell dllapitani, hogy a szocialista
tllamok erd6gazdaségi dolgoz6i kozott az utébbi 3—4 év alatt az érint-
kezés és az aktiv kapesolatok megteremtése terén igen sok tortént.

A szocializmus orszédgaiban, amelyekben a termels erék fejlédésének
torvénye egyardnt érvényesiil, és amelyekben az erd6gazdasigot, s6t
& tarsadalmi termelés valamennyi dgazatit Allami tervekkel irdnyitjdk,
wz egyuttmiikodés és a kolesonos segitség kétségteleniil legfontosabb
teriilete az erdégazdilkodéds gazdasigtana, tervezése és szervezése, vala-
mint az ezekkel szoros kapesolatban 4llé erdérendezés.

Ezért volt az, hogy egy évvel ezel6tt a szocialista tdbor orszdgai
mezdgazdasigi és erdészeti tudomdnyos intézeteinek berlini koordinilé
ertekezletén az erdészeti tematika megvitatisakor a legnagyobb figyelmet
az erdészeti gazdasigtan és az erdérendezés kérdéseire forditottdk.
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Ezen az értekezleten, a kiilonboz6 népi demokratikus orszédgok és
a Szovjetunié erdész-kozgazdaszai dltal kozosen elfogadott hatdrozatnak
megfelelGen, tdjékoztatdsi kapesolat jott 1étre, amely az erdészeti gazdasdig-
tani és erdGrendezési kérdésekkel foglalkozé tudoményos intézetekre,
az altaluk végzett tudoményos kutatdsok tematikdjira, az egyes orszigok
altal kiadott szakirodalomra stb. terjed ki. A levélvaltisok soran az egyes
orszagok kozgazddszai szdmos 1, a szocialista erdégazdélkodés gazdasig-
tandban és szervezésében a tudomény és a gyakorlat 4ltal még meg nem
oldott kérdést vetettek fel, amelyeket — véleményiink szerint — kozos
megvitatisra kellene bocsdtani.

E levelezés anyaga mar most lehet6vé teszi, hogy a szocialista tdbor
orszagaiban az erdészeti gazdasigtani kutatdsok szervezetének tobb
fontos momentumit, valamint az egyes orszigok tudoményos intézményei
és tudosai kozotti aktiv kapesolat tovabbi fejlesztésének néhdny kérdését
ismertessiik.

Ahhoz, hogy a meglevé anyag alapjin a vizsgélt kérdés helyzetét és
fejlédését a lehet6 legteljesebben ismertessiik, mindenekel6tt a Szovjet-
unié helyzetével kell foglalkozni.

A Szovjetuniéban jelenleg nincs olyan kiilon tudoményos intézmény,
amely kizardlag csak erdészeti gazdasigtani és erd6rendezési kérdések
vizsgilataval és megolddsival foglalkozna.

Ezeket a kérdéseket a Szovjetunié f6bb erdészeti tudomdnyos intéz-
ményeiben az erdGismereti, erdémiivelési és erdégazdasigi lizemszervezési
kérdésekkel egyiittesen tanulméinyozzik.

A jelenlegi ilyen intézményeket, valamint az erdészeti gazdasigtani
vonatkozist kutatémunka f6bb irdnyait a kovetkezékben ismertetjiik:

1. A Szovjetunié Tudomdanyos Akadémidjanak Erdészeti Intézete
(Moszkovszkaja obl. Zvenigorodszkij rajon, sz. Uszpenszkoe). Erdészeti
gazdasigtani és i{izemszervezési osztilya a kovetkez6 kérdéseket tanul-
manyozza:

a) a szocialista erddgazdélkodis gazdasigtandnak 4dltalinos elméleti
kérdései ;

b) az erdérendezés tudomidnyos alapjai;

¢) az erd6gazdasigi eljardsok eredményességének meghatirozisi mod-
szerei;

d) az erd6haszndlati és az erdfgazdasigi tevékenységek teriileti
megoszlasa, valamint az erd6gazdilkodas taji gazdasigtana;

e) az erdégazdilkodds torténeti kérdései.

2. Szovetségi Erdémiivelési és Erddgazdasdgi Gépesitési Kutaté Intézel
(VNIILM, Puskino, Moszkovszkaja obl.). Erdészeti gazdasigtani és iizem-
szervezési osztélya a kovetkezd kérdéseket tanulmanyozza:

a) az erdfgazdasigi villalatok tervezési és munkaszervezési kérdései;

b) a kozponti teriiletek erdeire vontakozoan az erdésitési és dllomény-
dpolisi munkdk gazdasigtani és munkaszervezési kérdései;

c) a fakészletek ésszerli kihaszndldsa, és az erd6gazdasigokban ipari
jellegli termelést végzd iizemek szervezése;
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3. A Leningrddi Erdégazdasigi Kutaté Intézet (CNIILH — Leningrad
18, Insztitutszkij per., 24) kozgazdéiszai és erdérendezdi a kivetkezo
kérdéseket dolgozzak ki:

a) a {6bb erdégazdasigi villalatok Onkoltségszdmitdasi médszere és
a gazdasigi hatékonysig megallapitdsinak moédszere;

b) a tajgaerdSkre nézve a gazdaséigilag legmegfelelébb vigismédok
megviélasztasa;

¢) az erddgazdasig tavlati tervezésének moédszerei;

d) az erd6k lecsapoldsinak gazdasigi és munkaszervezési kérdései;

¢) erdébeeslési és erdérendezési kérdések (a vigdsérettségi kor, a
vagasi kor stb. meghatdrozdsinak modszertana).

4. A Kozponti Erdohaszndlati Gépesitési és Villamositdsi Kutaté Intézet
(CNIIME, szt. Himki, Moszkovszkaja obl.) erd6hasznélati gazdasigi és
iizemszervezési osztilya a kovetkezokkel foglalkozik.

a) a Szovjetunié erdeiben az erd6haszndlat ésszerli megosztisa;

b) a fakitermel6 vallalatok gazdasigi és szervezési kérdései (fakiter-
melés, kozelités, elsédleges megmunkdlas sth.);

¢) a fakitermelésben a munka termelékenységének fokozésa;

d) a végasteriileten a fa és a hulladék ésszerii kihasznildsa.

A fent felsorolt kérdéseket az egyes tdjakra, vidékekre vonatkozéan
bizonyos mértékig az aldbbi szivetséges koztarsasigokban és hatarvidé-
keken levé intézmények tanulményozzik:

Ukran SZSZK — Ukrin Erdégazdasigi Kutaté Intézet (Harkov)

Belorusz SZSZK  — Belorusz Erddgazdasigi Kutaté Intézet (Minszk)

Lett SZSZK — Lett SZSZK Tudoményos Akadémidjanak Erdd-
gazdasigi Kutaté Intézete (Riga)

Komi ASZSZK — Szovjetunié Tudoményos Akadémidjinak Komi
Leényintézete (Sziiktiivkar)

Tavol-Kelet — Tévol-keleti Erd6gazdasigi Kutaté Intézet (Haba-

rovszk) sth.

Egyes kérdésekkel a fels6fokt erdészeti tanintézetek, mint a moszkvai,
a leningrddi, az arhangelszki, a voronyezsi, a brjinszki, a ljvovi, a minszki
sth. gazdasigtani tanszékei foglalkoznak.

A felsorolt intézmények tobbségére vonatkozbéan a gazdasigtani
kutatdsokat a lehetdséghez mérten a Szovjetunié Tudomanyos Akadémi-
dAja Erdészeti Intézetének gazdasigi osztilya koordindlja idészakonkint
értekezletek Osszehivdsa, valamint a tervek és a végzett munkdk meg-
ismerése alapjan.

Az erdészeti gazdasiagtan nagy problémakorével a Német Demokratikus
Koztarsasidg tobb kutatéintézete foglalkozik.

E. Melzernek*, a berlini Humboldt egyetem erdészeti gazdasigtani
intézete igazgatéjinak kozlése szerint a Német Demokratikus Koz-

* E. Melzer professzort a fentebb emlitett berlini, 1956 oktéberi koordinal6
értekezlet az erdészeti gazdasfigtani és erdérendezési koordinélé éllandé bizottsig
elndkhelyettesévé vilasztotta.
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tdrsasighan az erdészeti gazdasigtan és az erdérendezés kérdéseivel a
kiovetkez6 tudoményos intézetek foglalkoznak:

1. A drezdai Miiszaki Féiskola tharandti erdégazdasdgi fakultdsa mellett
miikods Erdészeti Gazdasdgtani Intézet (Tharandt), amelynek dr. Kinitz
a vezetdje, a kivetkezd kérdéseket tanulményozza és dolgozza ki:

a) a politikai gazdasigtan torvényeinek és kategéridjénak (érték-
torvény, jaradék-kategéridk stb.) az erdészeti gazdasigtanban torténd
érvényesiilésével és jelentkezésével kapesolatos kérdések, a gazdasigi
és a természetes Gjratermelés kérdései az erdégazdasigban, tovdbba az
erd6rél és az erdbgazdasigrol alkotott gazdasigi elméletek torténete;

b) a NDK-ban az dllami erd6gazdasig fejlesztésére irdnyuld eljardasok
rendszere:

¢) az erddk jelentdsége a foldmiivelésben, és a paraszterd6k gazdasig-
tani problémaéi.

Ez az intézet a kozgazdasigtudomany Gj eredményei alapjin a kapi-
talista erd6gazdasig egyes elméleti kérdéseit és a kapitalista erd6gazdal-
kodés torténetét is tanulminyozza.

2. A berlini Humboldt-egyetem eberswaldei erdészeti gazdasdgtani tan-
széke mellett mikods Erdészeti Gazdasagtani Intézet (Eberswalde) a kovet-
kez$ kérdéseket vizsgilja:

a) az erd6 kozgazdasigtani értelmezése, az erdSk kozgazdasigtani
értékelése, és az dralakulds az erdGgazdasigban;

b) az Allam- és a kozigazgatdsi jog kérdései az erdégazdasigban;

c) az A4llami erdégazdasdgi villalatok igazgatdsinak szervezési
kérdései;

d) az erdbégazdasigi munka termelékenységének nivelése, az erdd-
gazdédlkodds jovedelmezdsége és gazdasigossiga;

e) erdészeti statisztika és az erdégazdilkodds tavlati tervezése;

f) a paraszterd6k gazdaséigi kihasznidlisinak és tujratermelésének
szervezési kérdései.

Az intézet igazgatéja, E. Melzer professzor, aki tobb nemzetkozi

szervezet munkatirsa, ezek megbizisibél az erdégazdasigba torténd
t6kebefektetés nemzetkozi statisztikdjan dolgozik.

3. A berlini Német Mezbgazdasdgi Tudomdnyos Akadémia eberswaldei
Erdigazdasdagtudomdnyi Intézetének gazdasdgtani osztdlya (Eberswalde)
az NDK-ban viszonylag fiatal erdészeti gazdasigtani intézmény, amely
olyan fontos gyakorlati kérdésekkel foglalkozik, mint az dllami erdészeti
vallalatok termelési és pénziigyi tevékenységének operativ tervezése;
tanulmanyozza a munkaszervezés, a bérezés és a szamvitel kérdéseit.

Meg kell jegyezni, hogy a NDK-ban ezeket a kutatdsokat szdmbelileg
igen kevesen végzik. Az elsé két intézet (a tharandti és az eberswaldei)
a szovjetuniébeli fogalom szerint a fels6foka tanintézmény megfelels
tanszéke mellett létesiilt kutatdsi szerv. Ilyen tudomanyos sejtek a mi
egyetemeinek mellett is vannak (példdul a moszkvai vagy a leningridi
mellett), az utébbi idében pedig ilyeneket szdmos fGiskola mellett is
létesitettek | kutaté laboratérium™ vagy |, kutatéintézet™ elnevezéssel.
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Az emlitett tudomanyos intézményeken kiviil az erddgazdilkodas
gazdasdgtani kérdéseivel a NDK-ban més intézetek és f6iskolai tanszékek
is foglalkoznak. fgy Tharandtban az erdészeti gazdasigtani tanszék,
amelynek Werner docens a vezetSje, a NDK erdégazdasigiban az egy-
szerli és a bévitett Gjratermelés elvének alkalmazasival foglalkozik.

Az erdészeti gazdasigtan és az erdbrendezés kérdései irant nagy
érdekl6dést és figyelmet tantsitanak a Csehszlovik Népkoztarsasigban.

Ezek a kérdések kiilonosen nagy helyet foglalnak el a zbraslavi erds-
gazdasdgi intézet (Strnadi, No. 167) tevékenységében, amelynek dr. Cermak
a vezetdje.

Az intézet gazdasigtani osztdlydnak négy ecsoportja van: erdészeti
gazdasigtan, munkatudomény, erdérendezés, gazdasigi foldrajz és
torténelem.

Tanulmanyozott kérdések:

a) az erdbgazdasigi tdjak kialakitdsa, az erdégazdasig iigyviteli-
- igazgatds személyzettel ellatottsiaginak mértéke;

b) a csemetenevelés, az iiltetés és vetés, az allomanydpolis és a fa-
kitermelés okondmidja és munkaszervezése;

¢) fatermési és vilasztékkihozatali tablak szerkesztése, az erdérende-
zés elméleti alapjai és egyéb kérdések.

Azok az erdészek, akik ezt az intézetet felkeresik, az erdészeti statisz-
tikai munkat részesitik kiilonos figyelemben. Az intézetnek erre kiilon
munkacsoportja van, amelyet kivédléan felszerelt matematikai-statisztikai
laboratériummal lattak el.

Valamivel més, elméletibb terv szerint végzik a kutatdsokat a Szlovik
Tudoményos Akadémidn, Bratislavdban. Itt dolgozik dr. Fr. Papének,
a neves szlovdk erdész-kozgazdéasz, aki a tobbi orszdgokban dolgozd
kollégdi koziil els6ként irt és adott ki tankonyvet A szocialista erd6-
gazdasig okonomidja’ korébél.

Fr. Papének cikkei, amelyeket Ljud. Papankovaval egyiitt irt és
amelyek a ,,Lesznoe hozjajsztvo”-ban jelentek meg, a szovjet szakemberek
el6tt jél ismertek.

A Magyar Népkoztiarsasigban a kutaték mind nagyobb figyelemmel
fordulnak az erdészeti gazdasigtan és az erd6rendezés kérdései felé.
Ebben az orszigban azonban mindezideig nincsen a tudoményos intéze-
teknek kiilon részlege, amely kizdrélag ezekkel a kérdésekkel foglalkozna.

Mint benniinket a magyar Erddégazdasigi Tudomdnyos Kutaté Intézet
(Budapest) igazgatdja, Partos Gyula értesitett, ezen intézet munkatdrsai
a fatermési- és fatomegtdblik szerkesztésének elveit tanulményozzik és
dolgozzadk ki. Ennek alapjin elkészitették a nyéar fatermési tabldit, és
most dllitjik 6ssze a gyertydn, valamint a cser fatomegtébldit. Az erdé-
szeti gazdasdgtan és erdérendezés elvi kérdéseinek rendszeres kidolgozasa-
hoz azonban — mint Partos Gy. kozli — az intézet csak a legutébbi idében
kezdett hozza.

Magyarorszagon bizonyos erdészeti gazdasigi kutatdsokat a soproni
Erdémérnoki Féiskola is folytat. Espedig a f6iskola erdészeti gazdasig-
tani tanszéke a termelési dg gazdasigtandnak és szervezetének tobb
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kérdését tanulminyozza, az erdérendezési és erdGbecslési tanszék pedig
f6ként erdbbecslési kérdésekkel foglalkozik.

A Bolgir Népkoztirsasagban, M. P. Dakov mezégazdasigi miniszter-
helyettes adatai szerint, erdészeti gazdasigtani és erdérendezési kérdések-
kel az erd6gazdasidg mas problémdinak vizsgilata sordn foglalkoznak, f6leg
a szofiai Erdészeti és Erdiogazdasagi Kutaté Intézetben. Ennek kiilon erdd-
rendezési, erdGbecslési és erdészeti gazdasdgtani osztilya van. Ez az
osztaly a vagdsérettség, a vigiskor, a vizgazdilkodési jelent6ségli erd6k-
ben az lizemszervezés, az allomanyok novekedésmenete és az erdék
fatermOképessége kérdéseivel foglalkozik. Az intézet néhiny szakembere
az erd6miivelési munkdban a gépek eredményes kihasznalasit és a munka-
szervezést vizsgilja. Az erdészeti gazdasigtan kérdéseinek sziikebb korével,
éspedig a fakitermelés szervezésével, valamint a fatermelés onkoltségével
foglalkozik a szdfiai Erdoipari Kutaté Intézet.

Tobb erdészeti gazdasigtani témat dolgoznak ki a széfiai erd6mérnoki
fGiskola munkatdrsai; kozottiik vannak olyanok is, akik az aspirantirt
a Szovjetuniéban végezték.

Az utébbi években a bolgir erdész-kozgazdiaszok — P. D. Petkov
professzor, tébb tudoményos mi szerzéje és masok — tevékenyen részt-
vettek az erdfgazdasig szervezetének megjavitdsara irdnyulé eljirdsok
kidolgozdsdban, amit szovjet tuddsokkal egyiitt végeztek.

Sajnos, nincsenek meg az adatok valamennyi népi demokricidra
vonatkozéan, hogy miként dllnak az erdészeti gazdasigtani kutatdsokkal.
Espedig nincsen adatunk Lengyelorszigrél, Roméniarél, Jugoszlaviirol
és Albdnidrél. Az irodalombdl és ezen orszigok egyes tudoményos és
gyakorlati dolgozéival folytatott beszélgetésekb6l lathaté azonban, hogy
orszigaik erdészeti tudomanya és erdészeti szerveiel6tt 4ll6 nagy feladat,
az erd6gazdalkodds ésszeriisitése igen idGszerfivé tette és élesen vetette fel
az erdészeti gazdasigtani kérdéseket.

Ez kiilonosen Lengyelorszigban tapasztalhaté, ahol 1955-ben a
JSylwan™ e. foly6irat hasdbjain a szocialista erdégazdédlkodés és fahasz-
nalat elveirdl folyt vita.

A vita sordn megjelent cikkekbél itélve R. Fromer (. Bevezetés
az erdészeti gazdasigtanba, 1953, ¢. mii szerzGje) és Ja. N. Svender,
a lengyel erd6gazdasig dolgozdja mélyrehatéan elemzik a gazdaséigi fej-
16dés és az erdbgazdasig helyes szervezetének kérdését és ezt a koz-
gazdasigi tudomany alapjain igyekeznek megoldani.

Nagy figyelemmel kezdenek foglalkozni az erdészeti gazdasigtannal
a Kinai Népkoztarsasigban. Mint tudjuk, Kindban a népi demokratikus
rendszer létrejotte Gtén rendezték el6szor az erd6k nagy részét, svezették
be tervszer(i hasznilatukat és Gjratermelésiiket. Mar az ezzel kapesolatos
uj feladatok is felkeltették az erdészeti gazdasigtan és iizemszervezés
irdnti érdeklédést. Nagy jelentSségre tettek szert Kindban a hatalmas
méretekben végzett erdételepitésekkel kapesolatos kozgazdasigi kér-
dések is.

A Kinai Népkoztarsasidgban az erdészeti gazdasigtani és erdérendezési
kutatdsokat, éppen Ggy, mint mis tudoméinyigazatokban, a Kinai Nép-
hoztdrsasig Tudoményos Akadémidja dltal az 1955—1956. években
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kidolgozott 12 éves tudoményos fejlesztési terv szerint dllitjdk be és
szervezik.

E kutatésok kozpontja a Kinai Népkoztdarsasig Erdogazdasigi Minisz-
tériumdanak Erdigazdasdgi Kutald Intézete Pekingben. Az intézetnek erre
a célra kiilon erdérendezési részlege van.

Az intézet igazgatdjinak, dr. Csen Zsun professzornak kozlése szerint
ez a csoport 1957-t8]1 a kovetkezd kérdésekkel foglalkozik:

a) az elegyes, tobbszintli erd6k nivekedésének torvényszerliségei és
az erdbgazdalkodds elvei Kina délnyugati erddségeiben;

b) erd6haszndlati dijszabdsok, és az orszig erdeinek erdéhaszndlati
dijszabésok szerinti ovezetekre osztdsa.

Ezeken kivill az erddgazdasigi csoport, az erdémiivelési kérdések
tanulményozisa sorin, az erdfgazdasigi termelés gazdasigtandval és
szervezésével hatiros egyes kérdéseket is megold.

A Kinai Népkoztarsasigban az utébbi években az erdészeti kérdéseket
a Kinai Tudomédnyos Akadémia szervei is kiterjedten tanulmanyozzik ;
ezekhez tartozik az ErdGismerettani Intézet (Peking) és az Erdészeti és
Talajtani Intézet (Mukden). Ezek el6tt gazdasigtani és szervezési kérdé-
sek szintén felmeriilnek. Megolddsukra azonban mind ez ideig nincsenek
meg a szikséges szakemberek.

Sokkal jobbak a koriilmények Kina erdészeti féiskoldin. Ezek Harbin-
ban és Nankingban vannak. Az el6bbin Kina északkeleti részére vonat-
kozéan foglalkoznak az erddgazdasig ckonémiai és szervezési kérdéseivel,
a nankingi erdf- és mezOgazdasigi fGiskolan pedig Kina déli részének
erd6telepitési és az erdG-meliordcios kérdéseit tanulményozzik.

Csak napjainkban kezdték meg a Koreai Népkoztarsasigban az erdé-
szeti kutatisokat. Ezeket a Féldmiivelésiigyi Minisztérium Mezbégazdasiagi
Kutat6 Intézetének laboratériuma végzi, amelynek hédrom kisérleti
allomésa van.

Ez a laboratorium az erdészeti gazdasigtan és tizemszervezés teriletén
a vorosfenyd- és a laefenyés-erdékre vonatkozéan az lizemszervezést és
a vagismoédokat, a gyantédszds, valamint a mellékhaszonvételek szervezési
kérdéseit tanulmanyozza. A laboratérium erdébecslési segédtablik szer-
kesztésével is foglalkozik.

A Koreai Népkoztirsasigban a venszani mezdgazdasigi f{Giskoldn
erdészeti fakultds van, amely kutatomunkdja sordn, az erdészeti biologiai
és erd6mfivelési kérdéseken kiviil, az erdégazdasig iizemszervezésének
néhény kérdésével is foglalkozik.

Mint Ke Unszan akadémikus kozli, a Koreai Népkoztarsasiagban csak
most szervezik meg az erdégazdasigi tudoményos és gyakorlati irodalom
kiadasat.

gy latszik, hasonld a helyzet Vietnamban, amelynek erdégazdasigi-
rol, sajnos, igen keveset tudunk.

A népi demokratikus orszigok erdészeti tudoményos intézményeinek
azok a vezetdi, akikkel kapesolatba sikeriilt 1épni, s kiiloniosen azok a szak-
emberek, akik az erdészeti gazdasigtan és erdérendezés teriiletén dolgoz-
nak, egymastol fiiggetleniil, de egyhangtan sziikségesnek jelentették ki,
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hogy a szocialista tdbor orszdgainak erdészeti gazdasigtani és erdd-
rendezési tudoméanyos dolgozéi a kizel jovében valamelyik orszdgban
értekezletet tartsanak a munkateriiletitkon szerzett tapasztalatok és ered-
mények kicserélésére, valamint a jovébeni dllando egyiittmiikodésre
iranyulé program kidolgozdsa céljabol.

Az NDK, Csehszlovdkia sth. erdész-kiozgazdiszainak véleménye
szerint az elsé értekezlet targysorozata a kivetkezd lehetne:

I. Az értekezleten résztvevd orszigok kiildotteinek tdjékoztatisa az
erdészeti gazdasigtan és az erdérendezés terén végzett kutatémunkardl.

II. Az egyes orszdgokbdl azoknak a tuddsoknak el6adasai, akik
erdészeti gazdasigtani és erdérendezési kutatisaik eredményeit kozzé
fenni kivanjik.

ITI. A szocialista tdbor tuddsainak az erdészeti gazdasigtan és erdd-
rendezés terén torténd tovabbi egyiittmiikodésére program kidolgozasa.

Az elsé értekezleten, figyelemmel arra, hogy a résztvevék még nem
ismerik eléggé a tobbi orszagok erddgazdasiginak sajitossigait, az els-
adasoknak 4ltalanosabb jellegliecknek kellene lennie, mint példaul;

1. az erddteriilet szaimbavételének mddszertana;

2. a novedék és a fakészlet mutatéinak meghatirozdsa;

3. a munkariforditds és a munkatermelékenység szidmitdsinak moéd-
szertana az erdégazdasigban;

4. a termelési koltségek szamitési rendszere és az erddgazdasigi
termelés onkoltségének meghatirozisa;

5. azerddgazdilkodds gazdasigossdgira és jovedelmezdségére irdnyuléd
kutatisok metodikdja, a gazdaségossig és a jovedelmezdség megilla-
pitasa;

6. az erdégazdasig helyes igazgatdsi rendszere;

7. az erdbégazdasigi normiakkal és munkaszervezéssel kapesolatos
kérdések ;

8. az erdérendezés sordn az , iizem” és az iizemrészek' kijelolésé-
nek és kialakitdsdnak mddszertana;

9. az erd6gazdasigi forduld, a vigdsérettségi és a vigaskor meg-
hatiroziasianak moédszerei;

10. vélasztékkihozatali tdbldk szerkesztésének moédszertana.

Azokat a kérdéseket, amelyek az erdész-kizgazdiszok és erd6rendezk
tovabbi dllandé egyiittmiikédésére vonatkoznak, természetesen magan
az értekezleten kell eldénteni.

Az érdekelt szervezetek koziil néhdnynak mdir igen értékes javas-
latokat tartalmazé programja van. Espedig az NDK tharandti és ebers-
waldei erdészeti gazdasigtani intézményei igen sokféle téméit vetettek
fel és vizsgdltak meg, amelyek kidolgozisihoz — véleményiik szerint —
a szocialista tdbor erdész-kozgazdisz és erdérendezd kutatéinak egyesiilt
erejére van szikség.

Az emlitett értekezlet Gsszehivisa és az dllandé egyiittmiikodés meg-
szervezése magitél értetédBen az illeté orszdgok korményainak
hatdskorébe tartozik. Ezért a fentebb kifejtettek a kiilonbozé orszigok
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erdész-kizgazdiszainak és erdészeti tudoményos intézményeinek csak
javaslatai, amelyek hivatalos megvitatdst igényelnek.

Ebben a tanulményban esak azt a helyzetet kivintuk bemutatni,
amely a szocialista tdbor egyes orszigaiban az erdészeti gazdasigtani és
az erd6rendezési kérdések kutatdsa terén kialakult. Ez az dttekintés azt
mutatja, hogy az 0j, valéban demokratikus térsadalmi rend létrejotte,
valamint az erd6k szocialista tarsadalmi tulajdonba vétele alapjin az erdé-
gazdasdg dtalakulisa a szocializmus minden orszdgiban utat nyitott
az erdészeti gazdasigtan és az tizemszervezés dllando fejlédéséhez. Az Gj
aton kindlkoz6 fejlesztési lehetdségek felhaszndlisdhoz azonban mélyre-
hatéan és sokoldaltan tanulményozni kell és ki kell dolgozni az erdészeti
gazdasigtan és lizemszervezés, valamint a tervszerii irdnyitds kérdéseit.

Napjainkban az erdészeti gazdasigtan és erdérendezés irdnt meg-
nyilvdnulo fokozott érdeklédés nem idGszaki, dtmeneti jelenség, hanem
a szocialista erdégazdasig objektiv fejlodési folyamatinak kovetkez-
ménye és kivetelménye. Ez pedig azt is jelenti, hogy most ezeknek
a kérdéseknek kidolgozasit a fontos dllami intézkedések szintjére kell
emelni, hogy pozitiv médon tudjanak hatni az erd6gazdasig fejlodésére.

Erkezett: 1957. XII. 16.

THE STUDY OF FOREST ECONOMICS AND FOREST
MANAGEMENT IN THE SOCIALIST COUNTRIES

By Dr, Sc. P. V. Vasgilyev

There are about one milliard ha of forests on the territories of the socialist
countries. That makes on the average about one ha per capita. However, in the
connection with uneven distribution of forests within the countries and their regions
more accessible forests are used almost everywhere on the level of their annual incre-
ment and sometimes over it. This fact under the conditions of the ever-growing
demand for timber all over the world shows the importance of the further improvement
of forest management in the socialist countries and the necessity of establishing more
close co-operation between scientific workers and foresters for mutual exchange with
experience.

It is especially important to consolidate this cooperation in the study of forest
economiecs and forest management because in all socialist countries these problems
of science and practice are based on the same determinative foundation, that is the
socialist property in forests and planned management of forestry.

The methods and the forms of the development of the co-operation as well as the
co-ordination of the scientific works in the sphere of forest economics were worked
out at the Berlin Conference of the representatives of the socialist countries on
co-ordination of agricultural sciences held on october 1956.

In accordance with the suggestions of this conference the author collected
information regarding the problems in forest economics which are now being studied
in different countries. This article contains a list of names of the corresponding scienti-
fic institutions.

Many of the .}pcciulists on forest economies in the socialist countries are forward-
ing a suggestion for the convocation of a conference of the representatives of these
countries on the problems of forest economics and forest management. The points
set forth in this article might be discussed at such conference.




A HAZAI NYARAK FATOMEGE

SOPP LASZLO

Az Egyesiilt Nemzetek Elelmezési és Mezdgazdasigi Szervezete
1946-ban osszedllitotta a vildg fatermési és fafogyasztdsi mérlegét, a
Szovjetunié viszonyainak szdmitdsbavétele nélkiil.

E szerint az évi novedék 1937. évtél 10 év alatt kb. 30%,-kal csokkent,
az évi kitermelés mértéke viszont 25—30 9%,-kal niovekedett.

A [ FAO” 4ltal kozolt adatok komoly mértékben figyelmeztetnek
benniinket arra, hogy hazénkban is igyekezziink ezt a viligviszony-
latban mutatkozé sulyos fahidny probléméjiat megoldani. Sziikséges
ez egyrészt azért, mivel koztudomdsh, hogy a fabehozatal népgazdasi-
gunkra stulyos teherként nehezedik, de masrészt azért is, mivel nalunk
nagyobb erddsiiltségi szdzalékkal rendelkez6 dllamok is jelenleg
mar komoly fahidnnyal kiizdenek, ennek kovetkeztében hamarosan
bedllhat fabehozatalunk minimélisra valé csokkentése, vagy annak
teljes megsziinése is. Ennek megakaddlyozisa érdekében be kell rendez-
kedniink arra, hogy fasziikségletiinknek egyelére legalibb is nagyobb
részét, idével pedig teljes egészét, itthon termeljitk meg, mégpedig minél
el6bb. Ezt kizérélag csak a gyorsan nové fafajok el6térbe hozdsdval
érhetjilk el.

Miel6tt valamelyik fafaj nagyobb méret{i termesztését elhatiroznink,
célszerli annak nivekedési és fejlodési tulajdonsigait tiizetesebb vizs-
gilat ald venniink.

A misodik vildghdbort befejezése utin szdmos tanulmény jelent meg
nyarasainkkal kapesolatban. A tanulményok nagyrészt a nyarak korszer(
telepitésével és dpolisival, az egyes fajtik rendszertani kérdéseivel,
a legjobb névekedésii fajtik nemesitésével, gyors szaporitdsukkal, a
nyarak talajigényeivel, betegségeivel, kartevéivel, nemkiilonben gazda-
sigi jelent8ségével foglalkoztak.

Szakirodalmunkban egyediil dr. Magyar Jdnos tollabél jelent meg
olyan értekezés, amely a nyirasok fatermésének, szerkezetének és neve-
lésének problémaival foglalkozik. Ebben a munkéjiban magam is munka-
tirsa voltam. Megéllapitottuk, hogy még igen sok megoldasra varé,
honyolultabb fadlloményszerkezeti és faterméstani vizsgilat a jovében
hazai nyér-fatomegtiblak nélkiil teljes egészében nem oldhaté meg.

A nyér-fatomegtiblik elkészitésének sziikségességét felettes hato-
sdgunk — megfelels hitelkeret biztositdsival — a legnagyobb mértékben
tamogatta.
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A FATOMEGTABLAK ALKALMAZHATOSAGA

A nyérfafajokra kiilfoldén mar tébb fatomegtébla jelent meg, de
azok egyrészt nem teljesek, masrészt a mi viszonyainkra nemigen alkal-
mazhatok. Ez az oka annak, hogy mind az erdérendezségek, mind az
erd6gazdasigok Gvatosan nyultak ezekhez a fatomegtdblikhoz —, mér
amelyekhez egyaltaldn hozzd tudtak jutni.

A kiilfoldi nyar-fatomegtablik koziil a kiovetkez6krsl tudunk:

1. Németorszagban uttoré munkat Hartel (alakszdmtébliival), Schmitz—
Liinders (kéregnélkiili torzsfa kobtartalmaval) és Blume végeztek. Adataik
jelenleg mir nem teljes mértékben elégitik ki a modern fatémegtiblik
irdnt tdmasztott kovetelményeket.

2. A. Kriidener orosz erdésznek 1911-ben jelent meg a rezgbnydr osszes
fatomegére,

3. J. Kittrege-nek és S. R. Gevorkiantz-nak 1922-ben, majd F. 8.
Baker-nek 1925-ben az amerikai rezgényar kéreghen mért torzsfajara,

4. Homans—W illiamson-nak 1926-ban az amerikai feketenyar kéreg-
nélkiili torzsfijéra,

5. M. M. Orlov pedig 1931-ben Kridener tibliit dolgozta 4t és adta
ki egyszeriibb alakban, majd 4. V. T'jurin készitett Gj fatomegtiblat a
mérsékelten gyéritett rezgbnyir Osszesfatomegére,

6. 1952-ben I. Decei munkija nyomén — a Romén Erdészeti Kutaté
Intézet kiaddsdban — jelent meg a | Nyér és fiiz dltaldnos-fatomegtablik™
cimii munka, amely a fehér- és a feketenyir dsszes fatomegét egy kozos
tablazatban targyalja.

7. 1955-ben Kurt Ritzel tollabdl jelent meg értékes munka , A nyarfa
kobtartalma és alakja, valamint korondja és névedéke kozotti viszony
vizsgdlata” cimmel. Ez a tdbldzat azonban esak a 7 em-en feliili vastag-
fatomeget targyalja. Kiilon veszi vizsgdlat al4 a P. marilandica-t, a P.
robusta-t és a P. regenerata-t.

Mi a nydrasaink fatomegének megdllapitisira egészen a legutébbi
évekig a Grundner—Schwappach-féle tolgy-fatomegtiblikat hasznaltuk.
Vizsgélataim alapjin a tolgyre kimutatott adatokat azonban a nyirakra
209%,-0s csokkentéssel alkalmaztuk.

A felsorolt, illetve az 4bran feltiintetett fatomegtdbldk adataival
kiillon-kiilon nem foglalkozom. A koztiik mutatkozd eltéréseket, illetve
hasonldésdgokat az 1. dbra hiien tiitkrozi.

Azt azonban sziikségesnek tartom, hogy az egyes oOsszehasonlitési
csoportok f6bb adatait kézoljem.

a) Osszesfatomeg. Grundner—Schwappach tolgy-, I. Decei fehér- és
fekete-, valamint hazai sziirke- és feketenyir fatomegtdbldk Osszes-
fatomegének osszehasonlitdsit tartalmazza 60 em mellmagassigi 4tmérd
esetén.

b) Vastagfatomeg (7 om-ig). Grundner—Schwappach tolgy-, Kurt
Riitzel korai-, valamint a hazai sziirke- és feketenyar vastagfatomegét
tiinteti fel 50 em mellmagassigi 4tméré esetén.
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1. dbra. Kiilfoldi szerzok fatomegtabldinak a j kibocsdtdsra keriilé sziirke- és
feketenydr fatomeg adataival valé édsszehasonlitdsa. Abszeissza: h — famagassdg (m ).
Ordindta: V = fatomeg (m®)

c) Osszesfatimeg. A.V . Tjurin, Kriidener—Orlov rezg6-, I. Decei fehér-,
és fekete-, és a jelenleg kibocsatésra keriilé hazai nyirak osszesfatomegét
abrizolja 40 cm-es mellmagassigi 4tmérs esetén.

d) Torzsfa. F. Baker és Gevorkiantz nyér torzsfa adatait tartalmazza,
osszehasonlitva a sziirkenydr kéregben mért torzsfadjanak kibtartalméval,
végiill Homans—W illiamson kéregnélkiili torzsfijit vetettem egybe a
hazai sziirke- és feketenyédr kéregnélkiili torzsfijanak adataival.

Az egyes fatomegtdbldk kozott mutatkozé eltéréseken mem szabad
csoddlkoznunk. Koztudomdst, hogy kielégité pontossigii eredményeket
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a fatomegtabldkkal csak akkor érhetiink el, ha fadllomanyunk szerkezet
tekintetében nem tér el tulsigosan azoktél a fadllomanyoktél, amelyekbdl
a fatomegtiblik készitéséhez felhaszndlt anyagot gylijtotték.

Igazolja ezt Fekete Zoltannak a Grundner—Schwappach fatomegtib-
lakkal végzett szamos kisérlete, amelyeket kiilonbéz6 moédon kezelt,
illetve kiilonb6z6 méretekben gyéritett dllomdnyokban végzett.

Téjékozédasul alljanak itt kisérleteink eredményei; ezek szerint a
felvételek

369%,-4ban 0— 5%-0s
439%,-4ban 5—10%-0s
169%,-4ban 10—159%,-0s
5%-4dban 15—209%,-0s

eltérés volt a tényleges és a fatomegtiblaban kimutatott adatok kozott.
A felvételekben 20%-on feliili eltérés nem volt.

Ezek az adatok arra figyelmeztetnek benniinket, hogy 6vakodjunk a
fatomegtiblak korldtlan hasznilatatél, azokat csak szabdlyos ossze-
tételii fadlloményok becslésére haszniljuk tdvlati terveink osszedllitdsakor
(pl. erdérendezéségek). Ott azonban, ahol nagyobb pontossigra van
sziikségiink, ott, ahol a vastagsigi osztdlyok szerint részletezett fatomegek
pontossiga irdnt is nagyobb igényeket, illetve kivetelményeket témasz-
tunk — pl. az évi favigatastervek osszedllitdsakor — mintafik dontésével
ellendrizzitk a fatomegtiblik hasznilhatésagit.

A nyarfak torzsének alakja, illetve kobtartalma nem annyira a tenyé-
szeti tajtél, a talaj mindségétsl, a kortdl, a zarédastél stb., hanem a
finak az édlloményban elfoglalt helyzetétsl, a gyérités mértékétsl és
rendszerétél, a kialakult torzshdlézattol, de elsésorban is a fa korona-
méreteitol figg.

Vizsgilataim szerint 1 méteres koronadtméré-novekedés azonos mell-
magassigi 4tmérd és magassig esetében dtlagosan 59,-0s dsszesfatomeg-
novekedést eredményez.

TovAbbi kisérleteimet abban az irdnyban végzem, hogy a korona-
méretek alapjin adjak uUtmutatdst a fatomegtablik helyes és ponto-
sabb haszndlatihoz.

Sok esetben el6fordul, hogy ugyanazon mellmagassigi atmérs és
magassig esetén a koronaméretek 1x1 m-t6l 10X 10 m-ig, azaz 1 m2-t6l
100 m2-ig valtoznak. A koronaméret-kiilonbségek (+ irdnyban) a fatomeg-
tabldban 20—25, s6t ennél nagyobb szdzalékos eltérést is okozhatnak
a kimutatott orszigos dtlaggal szemben.

Az erdébecsléstanbél ismeretes, hogy a mellmagassigi 4tméré méré-
sében elkovetett hibdval szamitva a kirlap és egyszersmind a kibtartalom
szdzalékos hibdjdhoz megkozelitélegesen a

rgappr = pvanpr — -_f— _[1__‘7

egyenlet alkalmazisival jutunk, ahol
A4 az abszolat hibat,
d pedig a hibdtlan mellmagassigi atmérét jelenti.
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Ha az 4tmér6 mérésében 0,5 cm-es hibat ejtiink, a hiba az 5 cm-es
mellmagassigi 4tméréjii torzs esetében 209%-0s, 20 em-nél 5%,-0s és az
50 em mellmagassigi dtmérdjii torzs esetében pedig még mindig 29, -0s
hibdt okoz a korlapon, illetve a kibtartalomban.

Ennek a mérési hibinak természetesen befolydsa van — ha csak
1 em-es kikerekitéssel is dolgozunk — a fatomegtiblik Gtjin torténd
eqyes torzsek” kobtartalmdnak megdllapitasira is.

Kisérleti munkdkban — kiilonosen az olyan esetekben, amikor a
korszer(i Alloménydpoldsnak a nivekedést fokozé hatdsit vizsgdljuk —
mintafik dontése nélkiil a fatomegtiablikat lehetSleg ne alkalmazzuk.
Amennyiben mintafikat donteni nem tudunk, a koronaméret méteren-
kénti nivekedésével 59%,-os fatomeg-gyarapodast vegyiink figyelembe.
Az ellenérzést leggyorsabban fatomeggorbe vagy fatomegegyenes szer-
kesztésével érhetjiik el.

A VIZSGALAT MODSZERENEK ES ANYAGANAK
ISMERTETESE

A sziirkenyir — amely magaban foglalja a fehér- és sziirkenydrat —,
valamint a feketenyar fatomegtiblik Osszedllitisihoz sziikséges adatokat
sajat méréseink alapjin gyfijtottitk Ossze.

A felvételi munka két részre oszlott, mégpedig:

a) a fa dontését megelézd adatfelvételekre és
b) a fa dontését kivetd adatfelvételekre.

Ezek a munkilatok a kovetkeziket foglaljak magukban:

ad. a) 1. A felvétel helyének geogrifiai és iizemtervi megillapitésit,

2. a term&hely rovid jellemzését, valamint a terméhelyi osztély-
nak a biologiai felsémagassig alapjin valé megillapitisat,

3. a fadllomény életkordnak iizemtervi, vagy egyéb adatok

alapjin torténd feljegyzését,

az elegyariny és a zarédas megdllapitisat,

a dontésre keriilé fa biologiai osztdlyozisit a Lonnroth-féle

osztdlyozas alapjan,

a fa koronavetiiletének két egymdsra merdleges irdnyban valo

mérését,

7. a torzshdlézati méret megillapitdsit a szomszédos torzsek
totavolsdga alapjin,

8. a mellmagassigi Atméré mérését a talptél 130 cm magassdgban,

9. a végislap magassiginak megdllapitisit a mellmagassigi
atmérs '/i-ében,

10. a vagaslap dtmérGjének mérését két irdnyban, és végezetiil

11. az ellenérz6 magassigmérést famagassigmérével;

ad. ) 1. A kor megéllapitisit, illetve ellenérzését szitkséghez képest
az évgylrik leolvasdsa alapjin,

i
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2. a fa hosszdnak mérését a vagaslaptél a vezérdg cstcsdig,

deciméteres pontossiggal,

az Agatlan és dgas torzsrész hosszdnak megéllapitdsit a 2.

pont szerint,

a torzson és az agakon az (5 cm és ennél vékonyabb) rézse-

anyagnak bemérés alapjin valé elkiilonitését,

a rOzseanyag rakdsoldsit, silymérését, illetleg a xylométe-

rezésre valé elokészitését,

a torzsnek 2 m-es szakaszokra valé bontésit,

a torzsnek a 2 m-es szakaszok kozepén kérges dllapotban

val6 bemérését mm pontossiggal (olyan szakaszok esetén,

amelyeken beliill eligazédéds, aggoes, horpadads stb. miatt

szembetiing vastagsdgi eltérés mutatkozott, rovidebb szaka-

szokat vettiink),

8. az Agak szakaszos bemérését, ugyancsak mm-es pontossiggal,

9. a torzsfa kéregmérését a torzsek 10%-dnak erejéig,

10. az 5 em-nél vékonyabb gally salymérését a torzsek 209%,-ara,

11. az 5 em-nél vékonyabb gally xylométerezését minden olyan
helyen, ahol stlymérés tortént, a mért torzsek 10%-éra,

12. a gyokér- és a tuské silymérését és xylometrdldsit a torzsek
8—109,-4ra.

SRS K i e

A helyszini felvétel adatait az erre a célra készitett jegyzkonyvbe
vezettitk be, amelynek formdjit a felvett adatok bejegyzésével az 1.
tabldzat mutatja.

A fenti el6irdsok alapjin vizsgilat ald vett anyagrél kivonatos dtné-
zeti kimutatdst Allitottam Ossze az 4tmér6- és a magassigi osztélyok
szerinti elkiilonitéssel, amelyek eloszlisit a 2. dbra szemlélteti.

Az 4bra szerint a sziirkenyédrbol 2683 db, feketenydrbdl 835 db fa
adatait vettilk szimba. Ez megkozelitéleg 5000 m?-es fatomeg kiterme-
lésével és 80 000 szakasz bemérésével jirt. Ennyi adat a német fatomeg-
tabldk adataihoz képest elég csekély, véleményem szerint azonban ele-
gend ahhoz, hogy pontos felhasznédlisival megbizhaté fatomegtablat
allithassunk ossze.

Felvételeimet kivétel nélkiil zart dllomanyban (40—1009%;-0s zaréddsih)
el6haszndlati és véghaszndlati — azaz kiilonboz6 korGt — torzseken
hajtottam végre. Rendellenes nivési, esticstorott, esetleges széls6 egye-
deket, vagy mds hibdval terhelt torzseket felvételeimbdl kizdrtam.

A felvett torzsek nagy része a kozepes vastagsigi és magassigi
osztdlyokbdl keriilt ki, amelyektdl fel- és lefelé dllandéan csokkennek.
A vastagsigi osztdlyokban 60 cm-t4l, a magassigi osztdlyokban pedig
35 m-t6l igen kevés mérés tortént, mivel ilyen méretfi torzsek zirt allo-
méanyban ritkdn fordulnak el6.

Tovabbiakban, ha szemiigyre vesszitk a 2. 4brat, feltiinik, hogy
az egyes magassagi, illet6leg vastagsigi osztdlyokon belill milyen nagy
eltérés mutatkozik az 4tmérd, illetve a magassigok terén. Pl. az 5. magas-
sdgi osztdly (256—30 m-ig) 15 cm-t6l 80 cm-ig terjed, ugyanakkor a
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1. tablazat

P s 339 i | i e e Egyéb feljegyzések
szam: S - S gyéb feljegyzések.
XL 22 [9Bo| 88 | AtmérS mm | 2. |92 Atmérs mm (Vékonyfa, nyers lomb,
%35—’. =3 S5 =3 tusko és g(}'otklgfa mérési
>totol @ % | =TT 2 >§. = adata
A vezérfa jele: X. T.o.1v. Fed| 28 |aT] atag| SE |52 b || dtlag
' Gally
FAFAJ, ivar, eredet, biologiai 0sztaly |ruske 256 252
lcsomok kobozb
Sznrkbeinyalr & sarj 1 2 726 728 10,8325 228 230 sulya | edény vizill. Io:ll(bns-ég
0. 1. ya | S
Y e | 2|2 |07 678 |0,7220 21 A2 & | e1stt | utan
etkor: . = .
16,1 | 155,14 |175,3| 20,2
PR S 3 v s [l o i e o 148 |ishs i e
= v Az agas y B ) )
1.2 Aga"anl ‘;\ torz 7 2 614 592 0,5505‘ 128 124 ’3" 151’9 107,3 ‘5"
74.8 I 78.2 | tormsresz | m | 0 |2 |589 559 |0,49084 108 106 . .
it K 20 o 0 1 |2 |52 536 0,4512 58 59 . :
72,2 80,4 15,4 16,2 21,6 13 2 478 469 10,34551 T4 T4 348,5 0,39120 °
ki i i o 1q = 0,11458 m®
; T 14,4| 0,8 | 478 476 |0,1423 53 52 1m® = 872750 q
2 151] 0,6 462 453 10,0967 50 50 196} Tuské
16,4) 2 | 410 411 [0,26534 csomok|  kobozo
Torzs- saly | edény vizall. K-
A korona dtmérbje, m: 2, 10nbség
i halozat,m | 18,4 2 | 293 288 |0,1302 K& | e16tt | utan
a k. 68, D 20 9.5, 3.8 20,42 | 248 241 10,0012 36,3 | 135,2] 175,0| 39,8
Y. %7, > 3,6, 9, 14,0 | 130, 7,5 16,8
22,4 | 2 190 186 [0,05434 98’2 |127:2| 1610| 338
atlag: 4,45 x 4,456 6,6 %6,5 239 | 1 162 165 10,0213 32,8 | 125,1|167,8 42,7
R 25,4 2 127 129 10,02614 2
Homorud—Szallaserd(i, régi Uzem- ' ¥
terv 18 27,8| 18 | 75 74 (0,00774 27 0.29030
Nagfobb zart elegyetlen csoportok, 1,5 g
, koris, szil kozott. 28,2 | 3,4 csics Ebbol: tuskéfa... 0,25260
Talaja er0sen kotott, felszine 1—2 gyokér +
m-es szintkulonbségtdl eltekintve | 31 6| torzsfa: .......... 4.8919 forgacs ... 0,03770
egve ) 2
Armentes terdlot. AETA: «oeneennecs |0,9778 Tuskofa — Gyokeér
= 1q = 0,10376 m* 0,12058 m?
vastagfa: o 5,8693 fm*= 9 6376 q 8, 120320 q




VIIL. és IX. vastagsigi osztdlyok (40—50 em kozott) 10—40 m magas-
sigra nének.

Igen figyelemre mélté még a téblazatban szerepl$ sziirke- és fekete-
nyér adatainak osszehasonlitdsakor az, hogy a sziirkenyar 63 vastagségi,
illetve magassigi osztélyt foglal el, a feketenyir pedig mindossze 51-et
t6lt ki. Ez a sziirkenyir szélsGségesebb el6fordulisat mutatja. Az eltérés
kiilonosen az alsé hatérértékeknél mutatkozik, ami a szirkenydrnak a
terméhellyel szemben témasztott kisebb igényét igazolja. Csak példénak
emlitem meg a fehér- és sziirkenydrat mint az Alféld futéhomokjinak
pionirfajat. A fels6hatdrok a két fafajra vonatkozéan 4ltaldban meg-
egyeznek.

o
0
%
w
o
En
_ &0
7 | - 2 3 5 T 10 2 37 Sz
= o) || | e 1 1 1| — 1 8 F
10 a9 H1 63 68 60 28 20 14 J400 Sz.
3 15 17 24 17 15 ) 3 5 J113.F.
3|] e | e e
5 21 81109 109|128 | 92| 565 35| 18 2 | 1 |583 Sz
25 2 19 &4 60 52 b 34 g 9 4 4 4 J295 F
4 3 87| 162 | 147 | 139 93 L .50 & 3 = — — 745 Sz
— L] 34 32 20 13 ] 2 1 3 1 _— 2T F
20 —_ —
3 1| 904137120 66| 45| 46| 11| 5| 2 493 Sz.
— | 28] 63| M| 47| T 4| — | —1|— 157 F.
1] s —— =—
o 76 | 124 46 21 19 10 2 3 1 302 Sz.
W 21 72 37 ] 1| — = - 135 F.
i ——
1 121 26 5 1 153 Sz.
5 & 8| — 101,
Osszes| 198 | 243 | 277 | 335 | 351 | 343 | 293 | 226 | 1564 | 106 | 72 40 23 22 |2683 Sz,
25 | 106 | 107 98 97 | 102 83 30 54 20| 3 13 7 12 | 835 F

1] 5 10: 16 20 ‘25 30 35 40 45 5D 55 60 65 70 em-tol
I. IIT. IV¥. N. VI VIL VIIL IX. X. XI. XII. XIII. XIV. vast o.

2. dbra. A megvizsgdlt mintafdlk dinézetes kimutatasa vastagsdgi és magassdgi
osztdalyonként

A legmagasabb sziirkenyarat Homorudon (Baranya megye, Mohécsi
jaras) taldltam: 37,1 m magas volt. Feketenydr esetében a legnagyobb
magassigot, 37,5 m-t, Dunakilitin (Gy6r-Sopron m., Mosonmagyardévéri
jaras) mértem a XII. illetve a XIII. vastagsagi osztdlyokban. Legalacso-
nyabb sziirkenyirat Erden (Pest megye, Budai jards) mértem 5,7-es
magassaggal, mig a feketenyér esetében Piorbolyon (Tolna m., Szekszardi
jaras) 6 m magassigot taldltam. Mindkett6 az I. vastagsigi osztélyban volt.

A kiils6 felvételi helyek felsorolasat, valamint az egyes f6bb taj-
tipusokban felvett kisérleti anyag mennyiségét fafajonkénti részletezéssel
a 2. tablizat tartalmazza.



2. tabldzat Kimutatais

a hazai nydrak fatémeg- és eqyéb novekvési labldai szdmdra gyiijtitt vizsgdlati anyagrol

Szlrkenyar Feketenydr
Felvételi helyek (obb tajankénti csoportositisa
db I % db | %
I. Duna felsi folydsa (50-es tdj)
Cikolasziget, Dunakiliti, Dunaszeg ........ 246 9 168 20
I1. Duna kozépsé folydsa (11-es tdj)
Brd,  Suetiifalit. « o v vy v s eiorbias waimsieision 319 12 156 18
I11. Duna alsé folydsa (11-es t4j).............
Homorud, Karapancsa, Ocsény, Porboly,
S O S e e S K S S 7 959 35 432 52
V. Duna—Tisza koze (8, 9, 10. tdj)
Agasegyhiza, Albertirsa, Kunadacs, Puszta-
VOOR S EOBIAD o .0 oiv e 0100 655 sieisriralonsins s Rees N 896 34 17 2
V. Tisza észak (3,7. tdj)
BAnk, Tiszacsege .......eceesennnossesss 263 10 62 8
Osszesen: .......... 2683 100 835 100

A termdhelyi viszonyokat dr. Babos Imre , Magyarorszig taji erd6-
miivelésének alapjai” ¢. munkidja nyomén foglaltam tdblizatba (3. tdb-
lazat).

A tablizatbdl lithat6é, hogy mind a talaj, évi csapadék és atlagos
homérséklet szempontjibdl az orszig legkiilonbozGbb teriileteir6l vettem
az adatokat, hogy orszigos viszonylatban a helyes dtlagot kapjam meg.

FATOMEGTABLA

A)Vastagfatomeg megdallapitdsa

Fatomegtablat kétféleképpen lehet szerkeszteni:

1. A nagyszimban dontott és a szakaszos felvételek alapjén kikobozott
torzsek kobtartalmét magassigi és vastagsdgi osztdlyokba sorozzuk,
és az egyes osztdlyok atlagos értékeit rajzbeli szerkesztéssel, illetve
szamitdsok alapjén kiegyenlitjiik.

2. Az el6bb emlitett csoportositisok alapjin elfszor elkészitjilk az alak-
szamtéblizatot, majd annak minden egyes adatit — a fatomeg-
tdbla megfelelé adatainak megszerzése céljabol — szorozzuk az alap-
henger kobtartalmédval.

Minthogy az orszdgos édtlagtorzsek megéllapitisa végett nemcsak
a j6 novést, egyenes, hanem a gorbe, dgas, villasfikat is bevettem fel-
vételi anyagomba, az alakszimok igen szétszért, helyenként ellentétes
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3. tablazat

Kimutatds
a hazai nydrak fatomeg- és egqyéb novekvési tdbldi szdmdra gyiljtott vizsgdlaty

anyag terméhelyi viszonyairdl

- FENIPR : Ee
& 2 £ <
S ot | o [ gl ® Eal GOl R T B
«3 |53 |53 (55 |5, |82 |s6.led | 8] € |5, |=6,..8,52
Erd6taj g2 | o5 | .5 | B |28 | 25 |8E9| 2854|568\ 55| 58 |SE3| 28| = Talajlefras
S8 |58 |28 | 38 | 55 | 6 |55%|25¢| 223| 25| FS [525|5255| 28
mm c* 7 '
3.
Nagykun— 540 | 949 | 319 | 320 | 3,1 [-15,0/ 13,6 | 29,2|19,6 | 34,4 | 10,4 |—1,9/ 22,0/ 23,9 Magasabb fekvéseiben fe-
aﬁajdﬁhat | kete, mezbségi tipushoz
‘ l tartoz6, mélyebb részeken
| | mészben szegény, szikes
vE
Tisza, Bodrog, Tekintettel a Tisza Szegedtél Zdhonyig terjedd A taj talaja kialakulatlan
Sajé, Hernad | 564 | 867 | 314 | 338 | hosszi szakaszira, mind a esapadék, mind a hémér- ontéstalaj. Mészben sze-
h tere sékleti atlagok kozott nagy — kozlésre nem alkal- gény, savanyu falaj
mas — eltérések mutatkoznak.
8. |
Duna—Tisza 590 | 882 | 311 | 342 | 8,6 (-16,2{ 13,7 29,8 19,7 34,9 10,7 |—0,9{ 21,7 | 22,6 | Nagy része jellegzetes tor-
homokhét i melékkip, termékenysége
véltozé
9.
Eszak-Bacskai | 588 | 900 | 435 | 340 | 3,6 [-13,9| 13,8 | 29,0 | 19,8 | 35,1 |10,7 |[—0,8| 21,5 | 22,3 Termékeny, szénsavas me-
18szhét szet tartalmazé, kozép-
hegységekben vélyog, mé-
} lyebb helyeken mez6ségi
, talaj
10.
Kiskunségi 583 | 860 | 401 | 338 | 3,6 |~15,1| 13,7 | 28,7 19,7 | 32,9 | 10,7 |—1,5| 21,6 | 23,1 | Faké szin{i, mészben gaz-
szigetteriilet ‘ f dag, alluvidlis éntéstalajok
11. ; 1
Kozép- és alsé | 568 | 989 | 310 | 334 | 3,6 [-13,9) 13,7 29,0 19,7 ! 35,1110,6 |—0,9| 21,5 | 22,4 | Mésztartalmi Ontéstalaj,
dunai Artér ; ‘ valtoz6 minéségeben, a
4 | hordaléktol fiiggben
50. \ |
Szigetkdz 563 | 800 | 350 | 330 | 3,9 (-12,4| 13,5 28,3|19,3 ' 33,1 10,6 |—0,6( 20,7 | 21,3 | Az orszag legtermékenyebb
‘ ‘ ontéstalajat foglalja magé-
ban
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s m poscorsf o /‘ez{a‘nwwaém‘g e 7%%”‘"
az 8 yo na bszeissza: h = fa
G e Ordindta: vastagfaalakszdm (f) (m)

futdstt vonalakat adtak. Ezért azokat megfelels alakszamtablik Ossze-
allitdsdra nem tartottam alkalmasnak (1., 3. és 4. dbrdkat). Ezért a
vastagfatomeg megéllapitisakor az els6 médszerhez folyamodtam.

Altalanos elvként ennek ellenére lerodgzithetd az, hogy a vastag-
faalakszim ugyanazon magassig esetén:

a) a vastagfira vonatkozbéan az atmér6 novekedésével novekedik s
ettdl csak a szélsGségekben mutat eltérést;

b) a torzsfira vonatkozéan ezzel ellentétben 4llandéan csokken.
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L. dbra. Vastagfaalakszdmok az dtmérd fiiggrényében,
egyes osztdlyok dtlagainak feltiintetésével. ngcaaza d

1—7 magassdgi osztdlyokra az
= mellmagassagi dlmz'd
Ordindta: vastagfaalakszdm (f)

(em).
Ugyanazon mellmagassigi 4tméré esetén pedig:

a) vastagfira vonatkozb6an a magassig nivekedésével csokken,
b) a torzsfara vonatkozéan pedig ugyanakkor nivekszik.

Igazoldsul a 3. magassigi osztily és a VIIL. vastagsigi osztdly adatait
mutatom be (4. téblazat).

26



4. tablazat 3. magassdgi osztdly: 17,64 m dtlagmagassdiggal

Vastagsagi osztélyok | Torzsfa Vastagfa
1: vastegeigs oBzZtAly: ... iissnnis dirersenan viedlrsiere 0,461 0,461
11. . R S S S 3 S R S DA A oW AL S 0,457 0,457
I11. - B awlersivihne e e b s ate Ay oo et fusere 0,444 0,453
Iv. “ s /A A Ry o O e 0,434 0,458
Vs " R RO Lt A T O T B T 0,414 0,454
VI. . S s Fo e S o ST 0,393 0,476
VIIL . @ eniare s A A e e M e s 0,370 0,477
VIII. L - (Crcos A LA I R o (O 0,369 0,478
IX. « T T A o et o o et L 0,372 0,484
X. . I S T RN O e R 0,303 0,412
VIII. vastagsdigi osztaly: 42,37 em dtlagos mellmagassigi dtmérével
Magassagi osztaly Torzsfa ‘ Vastagfa
2: TOBPABSARIIORIABLY . . < oo v:os i arelnes e o taa e e Ve et 0,363 0,463
3. « T T GO 2 S S L S A AP S N T 0,369 0,478
4. . S A e B T s A AT 0,382 0,457
5. . I i O Sy e A 0,388 0,438
6. N S R Sy L s LS e o SO 0,403 0,430
7. S NS G oy Pt S e S 0,407 0,429

A begyiijtott adatokat, mint azt a 2. dbra mutatja, a vastagsigi
és az egyes vastagsigi osztdlyokon beliill magassigi osztdlyokra bon-
tottam.

Az egyes osztalyok hatarértékei a kivetkezik:

a ) Vastagsdgi osztdlyok (rémai szammal jelolve).
1. Vastagsigi osztdly 5,0— 9,9 em-ig
II. Vastagsigi osztdly 10,0—14,9 cm-ig

....................................

XIII. Vastagsiagi osztaly 65,0—69,9 cm-ig.
b) Magassdgi osztdlyok (arab szimmal jelolve).

1. Magassigi osztily 5,0— 9,9 m-ig
2. Magassagi osztdly 10,0—14,9 m-ig

7. Magassagi osztdly 35,0—39,9 m-ig.

A felvett mintafik vastagfatomegét minden egyes torzsre 5 tizedes
(szdzezred) pontossiggal dllapitottam meg és mivel a legtobb szamitdsi
adatom a vastagfabdl volt, munkdmat a vastagfatomeg szerkesztésével
kezdtem meg.



<

04

03

i /"‘”}ﬁ/
/!ﬂzml
- b=

() B s ] 1.
0 o F

<
“
3
54

/

/
3 /// st

,xau..z

X

8 i<

55

50

45

4.0

35

3.0

25

°
1X.46.93

VW.OZ.JI%

IX. 4716/
=

S mh 40

20

0.5

5. dbra. A vastagfatomeg dbrdzoldsa a famagaaaég fliggvényében az egyes vastagadgt osztalyok elkidonité-

sével. Keltds korok a sziirkenydr, kiilsé teltkirok és a mellettiik aldhvzott adatok

pedig a feketenyar dtla-

gos mellmagassdgt diméréjére vonatkoztatolt ::z[atomeg adatait foglaljak magukban. Abszeissza:

h = famagassdg (m). Ordi

v = vastagfatomeg (m®)-



Magit a szerkesztést, illetve az ezt megel6z6 munkélatokat, roviden az
aldbbiakban vézolom:

1. A famagassig fiiggvényében (1., 5. dbra) felhordtam az egyes
vastagsidgi osztdlyok, magassigi osztdlyok szerinti, valamint az illetd
egész vastagsigi osztdlyra vonatkozd atlag-fatomegértékeket, jelezve az
egyes osztdlyokba felvett térzsek szdmat és az dtlagos atmérét. Az dbrén
ezeket a kisimitatlan pontokat vékony vonallal kétottem ossze.

2. Minden vastagsigi osztdlyt linedris iton — stlyozott X és Y értékei
alapjdin — kiegyenlitettem. Az ezzel kapcsolatban végzett szimitdsaimat
a VI. vastagsigi osztdlyra 32,42 em mellmagassigi 4tmérs esetén az
5. tdblazatban kozlom.

5. tablazat
X 5 4 n n, X ! n.Y
13,13 0,55369 8 105,0 ! 4,42952
17,75 0,68898 42 737,0 i 28,93907
22,65 0,85222 122 2 763,5 | 103,97134
27,59 1,01251 105 2 896,8 | 106,31388
31,15 1,08596 38 1 183,8 41,26660
Osszesen : 315 7 686, 1 l 284,01841
|
X W X
¥, =P oran: wume et b 650
(n) (n)
z = X—X,, y=Y—Y,

Megjegyzem toviibbé, hogy az X az egyes vastagsigi osztilyok dtlagtdrzseinek
ma, t, az ¥ pedig az egyes vast i osztilyok Atlagtorzseinek kohtartalmat
g Y

jelenti.
Ry v n n.x.y n.x.x n.v.v
U ———

I
— 11,27 | —0,35081 8 31,62904 1016,10320 | 0,984506
— 6,75 | —0,21552 42 61,09992 1913,62500 ~ 1,95090
— 1,75 | —0,05228 122 11,17178 373,62500 0,33306
+ 3,19 |  +0,10801 105 36,17775 1068,49050 1,22535
L 6,75 | 40,18146 38 46,54468 1731,37500 |  1,25134

i al
Osszesen: ... .. 315 186,61317 6103,21870 | 574521

22 -
tg 2« = s el — 3°30°10”

(n -x.2)—(n-Yy-

y = 0,03058 2,

(/)]
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3. Megillapitottam az Y értékét arra az esetre, amikor az X értéke
0-val egyenlé (jelen esetben az Y értéke=0,15835 m?).

4. Az egyes vastagsigi osztdlyokra az ¥ igy megdllapitott értékeit a
korlap fiiggvényében raktam fel, és grafikusan kiegyenlitettem. Az ¥
értékében mutatkozé nagymértékli szérédas oka abbél ered, hogy a
vastagsigi osztilyok dtlagos 4tmér6i nem minden magassigi osztdlyban
egyenl6k, hanem dltaliban a magassig novekedésével egyiitt nének.
Ezért keriilt az Y értéke vékonyabb 4tmér6 esetében a 0 pont ald, kés6bb
pedig az adtlagos dtmérék viltozisa szerint novekszik, illetve csokken.
A magassigi osztilyonkénti dtlag-adatokat ezért viszonyitani kell —
a korlap fiiggvényében — az egész vastagsigi osztdly mellmagassigi
atmérgjének dtlagdra.

5. A linedrisan kiegyenlitett Y értékeket az X tengely 0 pontjira
hordtam fel és Gsszekotottem az egyes vastagsigi osztalyok dtlagértékeivel.
Kiszamitottam az alibbi eljirds szerint minden vastagsigi osztilyra a
¢ értékét (6. dbra).

A ¢ értékének kiszdmitdsa utdn megillapitottam az egyes vastag-
sagi osztilyoknak megfeleld egyenes hajlisszogét, azaz a tg a értékét.
A ,¢”-vel novelt magassigi adatokat szoroztam az illeté vastagsigi
osztaly tg a értékével, eredményiil a vastagfatomeg értékét kaptam.

A kiegyenlitetlen, valamint a fenti szdmitds Gtjan kapott adatok
kozott a szdzalékos eltérés igen csekély volt. A helyenként mutatkozd
eltérések okdt dltaliban, mint ezt méir emlitettem, az egész vastagsigi
osztdly és az egyes magassigi osztdlyokon beliili vastagsagi osztalyok
atmérdjének kiilonbségében litom.

Y

C'_ (o a b'b
: N CFTT

b, '40

6. dbra

30



Bizonyitdsképpen élljanak itt az alibbi adatok (6. tablazat).

6. tablazat
Kiegyen- | guqmitott i it
Vastagsdgi 63 magassigi osztaly litetlen i 25 | =
fatimeg szazalék
" 1V. Vastagsdgi osztdly
2. magassagi osztdly ..... 0,247 0,256 0,009 3,6 —
3. « £ e 0,329 0,330 0,001 0,3 -
4. « & eveeis 0,400 0,397 0,003 — 0,7
b. “ T —— 0,454 0,459 0,005 1= | —
V1. Vastagsdgi oszldly
2. magassagi osztaly ..... 0,554 0,532 0,022 - 3,9
3. ‘ IRt 0,689 | 0,685 | 0,004 — 0,6
4. W R 0,852 0,847 0,005 — 0,6
5. « g 8 " 1,013 1,010 0,003 - 0,3
6. « LA 1,086 1,127 0,041 3,8 -
VIII. Vastagsdgi osztdly
2. magassigi osztaly ..... 0,939 0,949 0,010 1,1 -
3. " K msiees 1.225 1,233 0,008 0,6 —
4. « 2B N S 1,453 1,438 0,015 - 1,0
5. « L s 1,742 1,725 0,017 —_— 1,0
6. " & s 1,924 1,956 0,032 1,7 -
A . AR 2,121 2,133 0,007 0,3 —

Léathat6, hogy 1 9%-nil nagyobb eltérés csak a szordsmezd szélsé
értékeinél mutatkozott.

Az eltérések (4), illetve (—) valtozdsaibol bizonyos mértékig egy
mésodfokt gérbe futdsira lehet kovetkeztetni, de a gorbiilet oly mini-
mdlis, hogy nyugodtan vonatkoztathatjuk Lénnroth-nak a tomegegye-
nesre vonatkozoé azt a megillapitdsit, hogy szabélyos és egykora alloméa-
nyok esetében az ilyen csekély hajlist gérbét nyugodtan helyettesithetjiik
egy egyenessel, mivel az eltérés kettdjiik kozott oly minimalis, hogy az
egyenes alkalmazésival lényegesebb hibdt nem kovethetiink el.

Az 5. Abran feltiintetett adatokat 5, 10, 15 stb. magassigokra vonat-
koztatva a korlap fiiggvényében hordtam fel, majd ezeket az egyes magas-
sigi osztalyokon beliili adatokat linedrisan kiegyenlitettem (7. dbra).

A 7. ibran feltiintetett fatomegadatok linedris kiegyenlitése az aldbbi
szamitds szerint tortént:

Az atlagtorzsek l Az eltérésck
Eltérések az dtlagtol |

korlapja I fatomege négyzetei szorzatai

X E ¥ (Y—z)=2 ‘ (Y—y)=y l z?

¥ ‘ Ty
amikoris ¥ =y + "l;—g (X —2).
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7. dbra. Az 5. dbrardl
leolvasott  vastagfato-
megnek a korlap fiigg-
vényében valé felrakdsa
és a nyert adatoknak
magassagi  osztdlyon-
kénti kiegyenlitése. Az
osszefiiggé  vonalak a
sziirkenydr vastag-, a
szaggatolt az Eaaze,:-
fatomegét mutatjak.
Abszeissza: g = kiérlap
(m2). Ordindla: v =
= vastagfatomeg (m?)



Az egyenletben szerepl6 X helyébe az egyes magassigi osztilyokban
eléfordulé ©sszes mellmagassdgi atmér6k (egész cm-re vonatkoztatott)
korlap adatait behelyettesitve, eredményiil az illeté magasségi oszta.ly
vastagfatomegét kapjuk a korlapok fuggvényében

Ezt a szamitdst az Osszes magassigi osztdlyokra elvégezve, majd
az egyes magassigi osztélyok kozotti adatokat kozbesités Gitjin megélla-
pitva, minden mellmagassigi atmérére és magassigra (egész cm-ben,
ill. m-ben) a vastagfatémeget, illetve annak adatait kapjuk.

Az eredetileg felhordott és a szdmitdsok alapjan kapott kobméter
adatok kozotti eltérés (ezt a példaképpen bemutatott 4. magassigi osztély
esetében ldthatjuk) a 29;-ot nem érte el (7. tdblazat).

7. tablazat
Iﬁfg:nn* szamitott i
Magassdgi és vastagsagi osztdly Ly + r=
fatomeg szdzalék

4. Magassdgi osztdly
I1. vastagsigi osztély .. ... 0,112 | 0,114 | 0,002 1,8 =
I11. u OB ) 0,222 0,224 0,002 0,9 —
T\ [ A 0,362 0,361 0,001 —_ 0,3
V. « ke 0,533 0,525 0,008 — 1,6
VI. AR = a1 1 S U 0,759 0,750 0,009 — =2
VII. « N L . 1,003 0,995 0,008 — 0,8
VIIL. p P 1,287 1,283 | 0,004 = 0,3
IX. it L SRR 1,587 1,589 0,002 0,1 —
X. « K G 1,947 1,961 0,014 0,7 —
4 o a % e 2,373 2,369 0,004 — 0,2
XII. « . ST, 2,769 2,761 0,008 — 0,3
XIII. " € s 3,228 3,234 0,006 0,2 —

Megjegyzem, hogy az eredetileg el6iranyzott dtmér6kon és magassi-
gokon tulmenden is szerepelnek adatok a fatomegtablizatokban. Ezeknek
a rendelkezésre all6 adatok kis szdma, vagy hidnyossiga miatt csupin
tajékoztatd jellegiik van. (1. 1. és III. sz. melléklet adatait pl. 70 em
atmérén feliil.)

Sziitkség volt erre egyrészt azért, mert hazai nydrasaink — kiilénésen
a fehérnydr — nemesak a fa- (novedék-) termelésre kijelolt teriileteken
fordulnak el6, hanem igen sok helyen talajvédelmet vagy egyéb védelmi
rendeltetést is toltenek be, masrészt, hogy ezzel a felvett torzsek méretein
feliil taldlhaté egyedek hozzdvetSleges becslését el@segitsiik.

3  Erdészeti Kutatdsok — 7/4 § a3




B) A gallyfa és az dsszesfa kobtartalmdanak
megdllapitdsa

A vékonyfinak a vastagfatomeg szdzalékaban valé megéallapitisa
igen bonyolultnak mutatkozott. Ezt a 8. abra is igazolja. Hazai nyéra-
sainkra sem a kiilfoldi nydr-fatomegtablikban, sem pedig az egyéb fafajokra
kozolt vékonyfa-szazalékok adatai nem alkalmazhatdk.

A vastagfatomegre vonatkoztatott gally-szdzalék magassigi osz-
talyonkénti részletezéssel a mellmagassigi atmér6 fiiggvényében hullim-
szerli futdst eredményez. A vékonyfa-szdzalékdnak ilyen hulldmszeri
futdsat el6szor is a szakaszos fejlodésber, mésodszor pedig az apoldsok
id6ben valé végrehajtisdnak elmulasztdsiban, illetve annak nem kell6
mértékben valo elvégzésében latom.

Az osszesfatomeget a vékonyfianak a wvastagfira vonatkoztatott
szazalékdban — széls6 értékeim hidnyossiga folytdn — levezetni nem
tudtam, igy a vékonyfatomegnek a korlap fiiggvényében valé meg-
allapitasdhoz folyamodtam (9. abra).

A 9. 4bra a vékonyfa nyers dtlagainak adatait mutatja. A magassagi
osztélyonként elkiilonitett fatomeg zegzugos futdst vonalait grafikusan
kiegyenlitettem. A kiegyenlités utdn kapott fatomegadatokat a meg-
felel6 korlap vastagfatomegeihez hozzdadva, eredményiil az oOsszesfa-
tomeget kaptam (II. és IV. sz. mellékletek).

%

50 e 1., 5-10m{dtl.8 u:
45 = \
40
35 %
30 / \
25 /
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—

= s N\
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15 Sl =
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~1 e & e G g o
10 =2 =15, 25.30m (de1.2780]
e B L L el ) 6., 30-35m(d11.32,41)
Bpors TR A (e i S C R I S s
5 meme—wlo b =177, 35-40m(de).36.68) ™
0
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8. dabra. A wvastagfatimegre vonatkoztatol! gally-szdzalék magassdgi osztdlyonkénti
részletezéssel a mellmagassdgi dtméré  filigguényében. Abszeissza: d = mellmagassdgi
dtmérd (em). Ordindta: a vastagfatomegre vonatkoziatelt szdzalék (%
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9. dbra. A vékonyfatimegnek a kirlap fiiggrényében valé felrakdsa az egyes magassdgi
osztdalyok dtlagaingk elkiilonitésével. A;Mzmaza( 9.7 korlap (m?). Ordindta: v = vékony-
atémeg (m

Az igy felrakott Osszesfatomeg futdsiban helyenként torés mutat-
kozott, amelyet csak a legsziikségesebb helyeken egyenlitettem ki. Ennek
folytan a szézalékok hullimszer(i futdsa bizonyos mértékig esikkent.
Ezt a 15—20 m magassig esetében a vastagfira vonatkoztatott gallyfa-
szdzalékok feltiintetésével szemléltetem.

h Mellmagassagi Atmérd (em)

m. ‘ 5 10 | 20 | 30 | 40 | 50 | 0 | 70
15 17,0 11,0 14,0 21,0 25,0 24,0 22,5 20,1
20 — 60 | 10,0 14,0 16,0 16,5 15,5 14,5

A hulldmszeri futds azonban, amint litjuk, a kiegyenlités utén is
megmutatkozik.
Hazai nyérasaink vékonyfa szézalékdnak az eddig kozolt hazai,
illetéleg kiilfoldi adatokkal szemben mutatkozé nagymértékii eltérését
nem tekintem lezéirt kérdésnek; a jelenségre 1957. évben tjabb tobb széz
ellenérzé felvétellel fogok magyarizatot keresni.
Az oOsszesfatomegre vonatkoz6 tdblak szélsé értékeire a vastagfa-
tomeg tédblakkal kapesolatban mondottak érvényesek.

3% — 7188
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C) A tusko- és a gyokérta mennyiségének
megallapitdsa

A tuské- és a gyokérfara vonatkozdlag kiilon tdblizatot nem készi-
tettem, hanem azt csak a vastagfatomeg szézalékdban adom meg (10.
4dbra).

%
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10
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10. dbra. A tuské- és gybkérfa a vastagfatimeq szdzalékdban. Abszeissza: v = vastagfa-
tomeg (m®). Ordindta: “, (szdzalék)

Ezt azért teszem igy, mert a felvételi helyek legtébbjén részint a fa
mindsége és felhasznalhatdosdga, részint pedig a talajviz magas szintje
miatt a tuskozast vagy egydltalin nem, vagy csak kismértékben végzik
el. A tuskét leggyakrabban esupdn lehasogatjik és katlanosan nem eme-
lik ki.

Felvételeimet a munka megkonnyités: érdekében tuskéval valé
dontéssel végeztem, mert a fa dontése utdn a tuskozast a legtobb helyen
nem lehetett volna teljes mértékben elvégezni. A 10. dbrdn feltiintetett
szazalékok tehdt tuskdéval valé dontésre vonatkoznak.

D) Kéregvastagsdg, torzsméretek megdllapitdsa

Nyérasaink kéregvastagsigarol, torzsalakjarél eddig még ninesenek
vizsgalati eredményeink. Ezért sziikségesnek tartom, hogy ezekrél is
megemlékezzem, bar e tekintetben egyelére csak tdjékoztaté adatokat
koézolhetek. Ezeknek az adatoknak az évi favigatési tervek, valamint
az iizemi részlettervek oOsszedllitdsakor van nagy jelentdségiik.

A 11. 4brdn kozlom a sziirke- és feketenyar mellmagassigi atmérsjé-
ben mért kétszeres kéregvastagsig adatait.
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11. dbra A sziirke- és feketenydr kétszeres kén a mellmagassdgi dtmérd fiigg-
vényében. Vastagvonal a sziirke-, vékony pedig a feketenydr kéregadatait tartalmazza.
Abszeissza: d = mellmagassdgi dlmérd (em). Ordmdla kétszeres kéregrastagsdg (em)

A sziirkenyér esetében szamitasokat végeztem az egyes mellmagassigi
Atmérdk kéregben és kéreg nélkiill mért korlapjinak szizalékos viszony-
szdméra vonatkozéan. Az adatokat a 8. tdblazat kozli.

8. tablazat
Kéreghen Kéreg nélkil AN
N B
!elalrtn;g:gs et mért korlap o g
cm
m? m? %

10 0,00785 0,00594 0,00191 24,3
20 0,03142 0,02433 0,00709 22,6
30 0,07069 0,05641 0,01428 20,2
40 0,12566 0,10179 0,02387 19,0
50 0,19635 0,15975 0,03660 18,6
60 0,28274 0,23072 0,05202 18,4
70 0,38485 0,31470 0,07015 18,2

Mind a korlapra, mind a kobtartalomra vonatkoztatott kéregsziza-
lékok a mellmagassigi 4tméré nivekedésével csokkennek.

A kéreg szdzalékos értéke az egész torzsfa kobtartalmara vonatkoz-
tatva azonos mellmagassigi 4tméré esetén a magassig novekedésével
szintén esokken. Ezt igazoljdk az aldbbiakban kozolt adatok is, amelyek
a torzsfa kéreg nélkiili és a kéreghen mért kibtartalménak szdzalékos
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viszonyat mutatjik. Pl. 30—35 cm mellmagassigi 4tmérs esetében a
torzsfa kéreg nélkiili kobtartalma

15 m magassig esetében 15 9,-ra

20 m - 14 %-ra
30 m 9 11 % -ra
35 m = 8 9,-ra csokken.

HAZAI NYARASAINK TORZSMERETEINEK OSSZE.
HASONLITASA EGYEB FAFAJOKKAL

9. tablazat a) A magassdg szdzalékban

Tavolsig a vagislaptél h %-ban
Il wared 0 [ 10 l 20 | 30 | 40 | 50 ‘ 60 | 70 [ 80 \ 90 | Megjezyzés

a torzs Atmérdje a mellmagassagi atm, szdzalékaban

Tolgy ....| 130,0| 95,4 89,6( 84,2| 78,4| 71,4| 61,9| 49,1| 34,1 17,6| Fekete Z.
sz. Nyar..| 127,5| 95,8| 87,0/ 80,0| 72,3| 61,6/ 50,1| 37,1| 25,6/ 16,6 Tajékoztatd
ft. Nyar 123,0| 92,9| 82,1] 71,8] 65,3| 58,2 50,6/ 39,2 26,1| 18,7| adat30-35cm
Lucfenyé. .| 110,0| 91,0| 84,6/ 79,2| 72,8 65,1| 56,1| 45,5| 32,7| 19,3 Bartha A.
ARHD oo 131,1] 97,4| 88,4| 81,2| 73,7| 64,5| 54,0| 42,3| 28,6/ 14,4| Fekete Z.

o W R

A kozolt fafajok térzsméretének szazalékos adatai alapjan megallapit-
hat6, hogy hazai nyéarasaink torzsalakja a legrosszabb. Kivétel a lucfenyé.
Ennek torzshosszusiga a vigaslaptél mért tavolsdgnak kb. 40 9% -dig
a sziirkenyér alatt van, ett6l kezdve azonban a térzse méar hengeresebb.
A feketenydr azonban még ezen a szakaszon sem éri el a lucfeny6 szdzalé-

kos adatait.
A szazalékos értékek kiilonbségének vizsgilata arra az eredményre

vezet, hogy

1. a legnagyobb csokkenés (31,7 9%,) az els§ szakaszban, a vigis-
laptél a torzshosszusig 1/10-éig mutatkozik,

2. ett6l kezdve a korona megjelenéséig — a torzshosszisig 50—60 %, -dig
— a osokkenés egyenletes (7—11 9,),

3. a korona megjel>nés=kor a szdzalékos esokkenés hirtelen fokozédik
(23 %), s igy a torzs alsé része telidedebb, mint a koronatél a cstesig,

4. a koronatél — a vastagfa hatdrdig — a csokkenés mérséklédik
(9—11 %).

A korona hosszsaginak szizaléka (az egész torzs hosszusigara vonat-
koztatva) az Apolas mértékétol, annak rendszerétél, nemkiilonben mésodik
szint el6forduldsatél is nagymértékben fiigg.

A 10. tdbldzatot vegyiik vizsgilat ald a hengeresség, illetve a sudar-
16ssdg szempontjabol.
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10. tablazat b) A wvdgdslaptol mért tdvolsdgokban
Tavolsag a vagaslaptol

h T

t |a]s|7 9 |11 [13]15 17|19 | 21 | 28 | 25 Megjegyzés
_m_ torzsatmeérd viszonya a mellmagassagi atmérdhoz
9281029591 | 87|83 |79| 74| 68| 62| 54| 46| 37| — | Tolgy-Mitscherlich

28102 |94 | 88| 85| 80| 75| 67| 59| 52| 42| 31| 24| 18| Sziirkenyar

28(103 (88| 82| 74| 69| 64| 60|54 (47 |45(29| 23 ( 19| Feketenyér

28| — 194 |87 |81 |74|68|61|54|47|39|31|23|14| Ko. nyar Kurt Ritzel
28 | — |93 |87 /82|77 |71|65| 58|51 |44|36|27(17| O. nyar Kurt Ritzel
l
Fenti kimutatést vegyilk vizsgélat ald a hengerség, illetve a sudarlésig szem-
pontjabél,

Pl. a sziirkenyar esetében 30 cm mellmagassigi dtmérénél a torzs
alsé része (kb. 11 m magassigig) hengeres, azaz Prodan megillapitisa
szerint a folyéméterenkénti vékonyodds 1 em alatt van, ettdl felfelé
azonban sudarlos.

A feketenydr, ezzel ellentétben, inkdbb az alsé szakaszaiban sudarlds,
onnan pedig jéformin az egész torzs hosszéban hengeresnek bizonyul.
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12. dbra. A sziirkenydr (vastag, Osszefiiggé vonal) és a feketenydr (vastag, szaggatoll
vonal ) magassdga, vastagfatomege, illetve vastagfaalakszdmdnak orszdgos dtlagadatai

a mellmagassdgi dtméré filgguényében. Abszcissza: d — mellmagassdgi dtméré (em).
Ordindta: h — famagassdg (m), (illetve vastagfatimeg cm®) és vastagfaalakszdm (f)
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A felvett vizsgélati anyagot vastagsigi és magassigi osztilyonként
elkiilonitve kell vizsgdlat ald venni, mert ezek véltozdsaval a torzs hen-
geressége, illetve sudarléssiga is nagymértékben véltozik. Pl. ugyan-
azon magassig esetén a vékonyabb torzsek hengeresebbek, mint a naluk-
ndl vastagabbak.

Az adatok pontos értékelésére zavarélag hatott a korona kezdetében
gyakran el6allé villdsodés, illetve eldgazédds, Ugyannyira, hogy egyes
torzseket a vizsgdlatbél ki kellett zdrni, mert a térzs nem volt bizonyosan
kévethetd.

A 12. 4brdn a szirke- és feketenyir felvett adatainak vastagsigi
osztdlyonkénti 4tlagaibél a mellmagassigi dtmérs fiiggvényében meg-
szerkesztett magassigi és vastagfatomeg gorbéket, majd ezen adatok
felhaszndldsival a vastagfaalakszidmok alakuldsit szemléltetem.

Minthogy adataink felvételekor az orszigos dtlag megdllapitdsira
torekedtiink, a 12. 4brén feltiintetett adatokat az orszdgos dtlagra vonat-
koztathatjuk. A 12. dbra szemlélteti tehat a mellmagassigi 4tmérs fiigg-
vényében az dtlagos magassigot, az dtlag vastagfatomeg kobtartalmét
és annak vastagfaalakszamdt kiilon a sziirke- és kiilon a feketenyérra,
valamint igazolja fatomegtablik kiilon-kiilon -elkészitésének sziiksé-
gességét is. '

Munkamban tébben segitettek.

A fafajstatisztikai adatok rendelkezésemre valé bocesitasival Osabdn Istvdn
és Fejérdy Istvan (Erdérendezési Intézet, Budapest),

a megfelelé alloményok, valamint a vastagsigi- és magassagi osztilyok szélsé
adatainak helyszini felkutatfisiban Balsay Ldszlo (Gy6ri Erdbégazdasag, Kapuvér),
Becsky Laszlo (Debreceni Erdégazdaség, Debrecen), Palla Zoltdn (Gyéri Erdégazdaség,
Gybr), Vdrkonyi Ldszlé (Kiskunhalasi Erddégazdasig, Kiskunhalas), Véssey Tibor
(Bajai Erdégazdasig, Baja),

a kiilsé méretszerz6 munkédkban, valamint azok belsé feldolgozésiban a bodasz16i
dolgozék és azok brigadvezetdi, illetve belsé munkatarsaim: Csdk Ldszlé (Budakeszi,
Elek Pdl (Bodasz6l6), Istedn Sdndorné (Budapest), ifj. Valké Jénos (Bodaszdls),

a begviijtott adatok feldolgozisinak médszerbeli kidolgozasiban, valamint a
kész tanulméany részletes feliilvizsgilatiban dr. Magyar Jdnos egyetemi tanir (Erdd-
mérndki Féiskola, Sopron) és Sali Emil f6osztalyvezetd (Orszigos Erdészeti Féigaz-
gatésag, Budapest) voltak segitségemre.

Mindnyédjuknak ez tton is hélas koszénetemet fejezem ki.

Remélem, hogy tanulményom, amely a tudoméiny és a gyakorlat kollektiv mun-
k{){'n alapjin jott létre, mind az erdbégazdilkodis, mind az erdészeti kutatfs tovabbi
fejlesztését fogja szolghlni.
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I. tablizat Sziurkenydr
vastagfa (5 om-ig)
) : %0
g Atmérd 1,8 m magassigban a fold felett (cm) é
23] s | s 7 8 9 10 [ 1t | 12 ‘ 13 | 1 l 15 |28
m tomoérkobméterben m
5 | 0,004 0,008 0,012] 0,016/ 0,020 0,024 5
6 | 0,005 0,009 0,013 0,018 0,022 0,027] 0,034 0,040 0,047, 0,054/ 0,063] 6
7 | 0,007 0,010, 0,015/ 0,020/ 0,025 0,030| 0,037 0,045 0,052| 0,060 0,070w 7
8 | 0,007 0,011] 0,016/ 0,021| 0,027 0,0331 0,041| 0,049/ 0,057, 0,066/ 0,077 8
9 | 0,008 0,012 0,018/ 0,023 0,030/ 0,036] 0,044/ 0,053 0,062| 0,072, 0,084] 9
10 | 0,009| 0,013] 0,019/ 0,025 0,032 0,039 0,048} 0,057 0,067 0,078 0,090] 10
11 | 0,010/ 0,014] 0,020] 0,027, 0,034 0,042 0,052 0,062| 0,072 0,084/ 0,097| 11
12 | 0,010] 0,015/ 0,022| 0,029| 0,037 0,045 0,055 0,067, 0,077 0,090| 0,104] 12
13 0,016/ 0,023/ 0,030/ 0,039 0,048| 0,059/ 0,071 0,082| 0,096/ 0,111] 13
14 0,017| 0,025/ 0,032 0,042| 0,051| 0,062| 0,075 0,087| 0,102 0,118] 14
15 0,026| 0,034, 0,044 0,054| 0,066| 0,079] 0,093 0,108 0,125 15
16 0,027/ 0,036/ 0,046 0,058 0,070, 0,084] 0,099| 0,114/ 0,132| 16
17 0,038] 0,049/ 0,061 0,074| 0,089| 0,104 0,120 0,139] 17
18 0,040/ 0,051 0,064] 0,078 0,093| 0,109, 0,126 0,146] 18
19 0,054/ 0,067| 0,082 0,097 0,114| 0,132, 0,153] 19
20 0,056/ 0,070] 0,085/ 0,101| 0,119| 0,138, 0,159] 20
21 0,106] 0,125| 0,144} 0,166] 21
22 0,111} 0,130, 0,150} 0,173| 22
23 0,135| 0,156] 0,180] 23
24 0,140( 0,162, 0,187 24
25 0,168 0,194{ 25
26 0,174, 0,201| 26
27 0,208 27
28 0,215| 28
29 29
30 30
31 31
32 32
33 33
34 34
35 35
36 36
37 37
38 38
39 39
40 40
5 6 7 8 9 10 Il‘ 12 13 14 15




I. tablazat folytatésa

Sziirkenydr

vastagfa (5 cm-ig)

o £
g Atmérd 1,3 m magasségban a fold felett (cm) ‘é
8- -4
28| 16 | v | 18 l o | 20 | u | 22 | 3 | 2 l % |28
m tomorkdbmeéterben m
5 5
6

6
7| 0,079] 0,090 0,100{ 0,112 7
S| 0,087 0,099 0,110{ 0,123 0,165 0,181 0,197, 0,214] 8§
9 | 0,095/ 0,108 0,120] 0,134 0,180, 0,197, 0,215/ 0,233] 9
10 | 0,103/ 0,116] 0,130/ 0,145 0.195i 0,213, 0,232 0,252 10
11 0,111/ 0,125 0,140, 0,157 0,210, 0,230] 0,250/ 0,272| 11
12| 0,119, 0,134] 0,150, 0,168 0,225, 0,247 0,268 0,292| 12
13 | 0,127 0,143] 0,160/ 0,179 0,240 0,263 0,286| 0,311] 13
14 | 0,135/ 0,152] 0,170, 0,190 0,255 0,279 0,304] 0,330 14
15| 0,142) 0,161] 0,180 0,201 0,270 0,295/ 0,321 0,349 15
16 | 0,150/ 0,170, 0,190 0,212 0,285 0,312 0,339 0,369] 16
17 | 0,158 0,179 0,200, 0,223 0,300, 0,329/ 0,357 0,388] 17
18 | 0,166/ 0,188 0,210, 0,234 0,315, 0,345 0,375 0,407| 18
19 | 0,174] 0,197] 0,220 0,245 0,330, 0,361] 0,393 0,426 19
20 | 0,181 0,205/ 0,230, 0,256 0,345 0,377 0,410] 0,445| 20
21 0,189 0,214 0,240, 0,268 0,360, 0,394] 0,428/ 0,465| 21
22 | 0,197, 0,223| 0,250{ 0,279 0,375, 0,411] 0,446/ 0,485| 22
23 | 0,205 0,232 0,260, 0,290 0,390, 0,427 0,464 0,504] 23
24 | 0,213/ 0,241 0,270, 0,301 0,405/ 0,443/ 0,482/ 0,5623] 24
25 | 0,221 0,250, 0,280, 0,312 0,420 0,459 0,499 0,542 25
26 | 0,229| 0,259 0,290, 0,324 0,435, 0,476, 0,517 0,562 26
27 | 0,237| 0,268, 0,300, 0,335 0,450, 0,492 0,535 0,582 27
28 | 0,245/ 0,277] 0,310{ 0,346 0,465, 0,608 0,553 0,601 28
29 | 0,253, 0,286/ 0,320/ 0,357 0,480, 0,524, 0,571| 0,620 29
30 | 0,260/ 0,294 0,330, 0,368 0,494| 0,540, 0,588 0,639 30
31 0,370 0,609 0,557 0,606/ 0,659 31
32 0,381 0,524, 0,573 0,624, 0,679 32
33 0,639, 0,589 0,642 0,698] 33
34 0,554, 0,605, 0,660, 0,717| 34
35 0,668 0,621 0,677 0,736] 35
36 0,695 0,756 36
37 0,776| 37
38 0,795 38
39 0,814{ 39
40 40

16 17 18 19 20 4 | 22 23 24 25
|
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I. tablazat folytatisa

Sziérkenydr

vastagfa (5 cm-ig)

§ Atmérd 1,3 m magassigban a f0ld felett (cm) §
22 % | w 28 | 20 | 30 31 | 32 ' 33 | s | s | g
m tomorkobméterben m
5 5
6 6
7 7
8 8
9 0,2562| 0,272 0,293| 0,314 0,336 9
10 0,273 0,294 0,317/ 0,340/ 0,364] 0,388/ 0,414 0,440, 0,467| 0,495 10
11 0,294, 0,317 0,342 0,366/ 0,392] 0,428 0,446/ 0,474] 0,503 0,533] 11
12 0,315 0,340, 0,366| 0,392 0,420] 0,458/ 0,478| 0,508 0,639 0,571] 12
13 0,336/ 0,363 0,390 0,418 0,448]| 0,488 0,510, 0,542/ 0,575/ 0,609| 13
14 0,357 0,385/ 0,414| 0,444 0,476] 0,508/ 0,541] 0,576/ 0,611 0,647 14
15 0,378 0,407 0,438 0,470, 0,503] 0,537 0,572| 0,609/ 0,646/ 0,685 15
16 0,399, 0,430, 0,463 0,496/ 0,531| 0,567 0,604 0,643 0,682 0,723 16
17 0,420, 0,453 0,487 0,522/ 0,559] 0,597| 0,636/ 0,677, 0,718] 0,761| 17
18 0,441 0,476/ 0,511 0,548, 0,587] 0,627 0,668/ 0,711 0,754| 0,799] 18
19 | 0,462] 0,498) 0,635 0,574| 0,615| 0,657 0,700/ 0,745] 0,790 0,837 19
20 0,482 0,520/ 0,559, 0,600, 0,642| 0,686/ 0,731] 0,778] 0,825 0,875 20
21 0,503, 0,643 0,584| 0,626/ 0,670 0,716/ 0,763| 0,812/ 0,861| 0,913] 21
22 0,624| 0,566, 0,608 0,652 0,698 0,746/ 0,795 0,846/ 0,897 0,951] 22
23 | 0,645/ 0,589 0,632 0,678 0,726] 0,776/ 0,827 0,880, 0,933| 0,989 23
24 0,666/ 0,611 0,656/ 0,704] 0,754 0,806/ 0,858 0,914/ 0,969 1,027] 24
25 0,687 0,633 0,680, 0,730| 0,781 0,835| 0,889 0,947 1,004, 1,065] 25
26 0,608 0,656/ 0,705, 0,756/ 0,809] 0,865 0,921 0,981 1,040/ 1,103] 26
27 0,629, 0,679 0,730/ 0,782/ 0,837] 0,895 0,953/ 1,015/ 1,076/ 1,141| 27
28 0,650, 0,702/ 0,754 0,808 0,865 0,925/ 0,985 1,049 1,112] 1,179| 28
29 0,671] 0,724] 0,778] 0,834 0,893] 0,955/ 1,017 1,082 1,148 1,217| 29
30 0,691 0,746/ 0,802 0,860, 0,921] 0,984 1,048 1,115 1,184 1,254| 30
31 0,712 0,769 0,827/ 0,886/ 0,949 1,014] 1,080/ 1,149 1,220, 1,292 31
32 0,733| 0,792/ 0,851 0,912 0,977 1,044 1,112 1,183 1,256/ 1,330] 32
33 0,754, 0,815 0,875 0,938) 1,005] 1,074! 1,144 1,217 1,292/ 1,368] 33
34 0,775/ 0,837] 0,899 0,964] 1,033 1,104/ 1,176, 1,251 1,328 1,406] 34
35 0,795 0,859 0,923 0,990, 1,060] 1,133/ 1,207 1,284/ 1,363 1,444 35
36 0,816/ 0,882 0,948/ 1,016/ 1,088 1,163/ 1,239 1,318 1,399/ 1,482 36
37 0,837 0,905 0,973] 1,042] 1,116] 1,193/ 1,271 1,352 1,435/ 1,520] 37
38 0,858 0,928 0,997 1,068] 1,144 1,223/ 1,303[ 1,386, 1,471 1,558] 38
39 0,879, 0,950/ 1,021] 1,094] 1,172| 1,253 1,334 1,420 1,507 1,596] 39
40 0,9000 0,972 1,045 1,120! 1,200] 1,282| 1,365/ 1,453 1,542/ 1,634| 40
26 29 30 31 l 32 ’ 33 34 35
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I. tablazat folytatdsa

Sziirkenydr

vastagfa (5 cm-ig)

g Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) §
- L&
g2| s | m | 38 | » ' w | 0| s | 43 ' 4 ' o |28
m tomorkobméterben m
5 5
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 | 0,565 0,697 0,629/ 0,663 0,697 11
12 | 0,605 0,640/ 0,674 0,710| 0,747 0,785 0,824] 0,864] 0,904 0,945 12
13 | 0,645 0,682| 0,719/ 0,757| 0,797| 0,837 0,879 0,921 0,964 1,008 13
14 | 0,685 0,724/ 0,764/ 0,804| 0,846] 0,889 0,934! 0,978/ 1,024] 1,071f 14
15| 0,725 0,766/ 0,808/ 0,851 0,895 0,941 0,988 1,035 1,084, 1,133] 15
16 | 0,766, 0,809 0,853 0,899 0,945 0,993 1,043 1,093] 1,144] 1,196 16
17 | 0,806/ 0,852 0,898 0,946/ 0,995 1,045 1,098 1,150] 1,204| 1,259 17
18 | 0,846/ 0,894 0,943 0,993 1,045 1,097 1,153] 1,207 1,264 1,322 I8
19 | 0,886/ 0,936 0,988 1,040 1,094 1,149 1,207| 1,264] 1,324] 1,385 19
20 | 0,926/ 0,978 1,032| 1,087| 1,143] 1,201} 1,261 1,321} 1,384] 1,447 20
21 | 0,967 1,021 1,077 1,135 1,193| 1,254| 1,316] 1,379 1,444| 1,5610] 21
22 | 1,007 1,064 1,122 1,182 1,243] 1,306 1,371 1,437 1,5604] 1,573} 22
23 | 1,047 1,106/ 1,167 1,229 1,293] 1,358 1,426/ 1,494} 1,564 1,636/ 23
24 | 1,087 1,148/ 1,212| 1,276/ 1,342] 1,410/ 1,481 1,551 1,624] 1,699 24
25 | 1,127 1,190 1,256/ 1,323| 1,391] 1,462 1,535] 1,608 1,684] 1,761 25
26 | 1,167, 1,233| 1,301 1,370 1,441 1,514] 1,500/ 1,666 1,744 1,824 26
27 | 1,207, 1,276/ 1,346, 1,417 1,491f 1,566 1,645/ 1,724] 1,804 1,887 27
28 | 1,247 1,318/ 1,391 1464| 1,541] 1,618 1,700/ 1,781 1,864! 1,950] 28
29 | 1,287 1,360, 1,435/ 1,511 1,590 1,670/ 1,754 1,838| 1,924/ 2,013| 29
30 | 1,327 1,402 1,479, 1,558 1,639] 1,722| 1,808/ 1,895/ 1,984 2,075 30
31 1,368, 1,445 1,524| 1,606/ 1,689 1,775 1,863 1,953| 2,044 2,138] 31
32 | 1,408 1,488 1,569| 1,653 1,739 1,827 1,918| 2,011| 2,104! 2,201 32
33 | 1,448/ 1,530, 1,614/ 1,700/ 1,789] 1,879 1,973] 2,068 2,164 2,264 33
34 | 1,488 1,572 1,659| 1,747 1,838 1,931 2,028! 2,125 2,224 2,327 34
35 | 1,528, 1,614 1,703] 1,794 1,887 1,983 2,082{ 2,182 2,284| 2,389| 35
36 | 1,569 1,657 1,748| 1,842 1,937 2,035 2,137 2,240| 2,344] 2,452 36
37 | 1,609 1,700, 1,793 1,889 1,987 2,087 2,192| 2,298) 2,404 2,515| 37
38 | 1,649 1,742 1,838 1,936/ 2,037 2,139 2,247 2,355 2,464 2,578| 38
39 | 1,689 1,784/ 1,883|. 1,983 2,086] 2,191 2,301] 2,412] 2,524] 2,641] 39
40 | 1,729, 1,826 1,927 2,030| 2,135 2,243| 2,355 2,469 2,584/ 2,703| 40
36 37 38 39 40 i 42 43 44 45




I. tablazat folytatésa Sziirkenydr

vastagfa (5 em-ig)

g Atméré 1,3 m magasségban a 101d felett (em) g
' a I ' 2
gE] s | w0 | j 9 | s0 | 1 | 2 | 8 ' s | s |28
m tomorkobméterben m

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9
10 10
11 11
12 12
13 1,054 1,101 1,148 1,196/ 1,246 13

14 | 1,119 1,169/ 1,229| 1,270, 1,323 1,377 1,430{ 1,496/ 1,643 1,600] 14
15 | 1,184| 1,237] 1,290/ 1,344 1,400( 1,457 1,5614] 1,573| 1,633 1,694f 15

16 | 1,250| 1,306/ 1,362 1,419 1,478] 1,538 1,598 1,660/ 1,724| 1,788] 16
17 | 1,316 1,375 1,434| 1,494] 1,556/ 1,619/ 1,682 1,747| 1,815 1,882 17
18 | 1,382 1,443] 1,505 1,568/ 1,634 1,700{ 1,766/ 1,834/ 1,905 1,976] I8
19 | 1,447 1,511] 1,576/ 1,642 1,711} 1,781 1,850{ 1,921| 1,995 2,070 19
20 | 1,512 1,579, 1,647/ 1,716/ 1,787 1,860/ 1,933] 2,008/ 2,085/ 2,163| 20

21 1,678 1,648/ 1,719] 1,791| 1,865 1,941| 2,017} 2,095 2,176/ 2,257 21
22 | 1,644 1,717( 1,791| 1,866 1,943| 2,022| 2,101| 2,182} 2,267 2,351] 22
23 | L,710] 1,786| 1,863 1,940, 2,021| 2,103| 2,185 2,269 2,358| 2,445 23
24 | 1,776| 1,854 1,934| 2,014] 2,098 2,183 2,269 2,356 2,448 2,5639| 24
25 1,841 1,922] 2,005 2,088] 2,175 2,263| 2,353 2,444| 2,538 2,633| 25

26 | 1,907 1,991 2,077 2,163 2,253| 2,344| 2,437| 2,532| 2,629 2,727| 26
27 | 1,973| 2,060( 2,149| 2,238 2,331| 2,425| 2,521 2,619| 2,720| 2,821] 27
28 | 2,039 2,128 2,220\ 2,313| 2,409| 2,506/ 2,605 2,706/ 2,810| 2,915| 28
29 | 2,104| 2,196 2,291 2,387 2,486| 2,586| 2,689 2,793] 2,900, 3,009| 29
30 | 2,169 2,264 2,362 2461 2,563 2,666/ 2,772 2,880/ 2,990, 3,102 30

31 | 2,235 2,333| 2,434| 2,536] 2,641| 2,747| 2,856 2,968) 3,081| 3,196 31
32 | 2,301 2,402{ 2,506 2,611 2,719 2,828 2,940, 3,0565| 3,172 3,290| 32
33 | 2,361 2,470{ 2,578| 2,685 2,797 2,909| 3,024 3,142| 3,263| 3,384] 33
34 | 2,432] 2,538 2,649 2,759 2,874] 2,989 3,108| 3,229, 3,353 3,478| 34
35 | 2,497| 2,606 2,720, 2,833 2,951| 3,069 3,191 3,316/ 3,443 3,572 35

36 | 2,563 2,675 2,792 2,908 3,029 3,150, 3,275 3,404, 3,534| 3,666| 36
37 | 2,629 2,744] 2.864| 2,983 3,107 3,231 3,359 3,491 3,625 3,760 37
38 | 2,695 2,812 2935 3,057 3,185 3,312 3,443 3,578 3,715 3,854 38
39 | 2,760| 2,880{ 3,006 3,131 3,262 3,392 3,527 3,665 3,805 3,948| 39
40 | 2,825 2,948 3,077 3,205 3,339 3,472 3,610 3,752 3,895 4,041| 40

46 a7 48 49 50 51 52 53 54 55
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I. téablazat folytatisa

Sziirkenydr

vastagfa (5 cm-ig)

g Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) T;fo
=

, O : ) 80
SE| o6 57 : 58 | 59 | 60 61 I 62 l 63 | B4 ' 6 |28
m tomodrkdobméterben m
5 5
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 11
12 12
13 13
14 14
15 | 1,756 1,819 1,884] 1,949 2,015 2,084 2,153| 2,223 2,294| 2,367 15
16 | 1,854] 1,920, 1,989 2,057 2,127] 2,200( 2,273| 2,346| 2,422| 2,498] 16
17 | 1,951 2,021 2,094| 2,165 2,239 2,316 2,392| 2,470| 2,549 2,629| 17
18 | 2,048] 2,122 2,198 2,273| 2,351| 2,431 2,511| 2,593 2,676 2,760 18
19 | 2,145 2,223 2,302] 2,381| 2,463| 2,546 2,630| 2,716/ 2,803 2,891| 19
20 | 2,242) 2,323] 2,406] 2,489| 2,574 2,661| 2,749 2,839| 2,930 3,022| 20
2] | 2,340] 2,424) 2,511| 2,598 2,686] 2,777 2,869 2,963| 3,058 3,154] 21
22 | 2,438| 2,625| 2,616 2,705 2,798 2,893| 2,989 3,086| 3,185 3,285| 22
23 | 2,535 2,626| 2,720/ 2,814/ 2,910 3,009 3,108/ 3,209 3,312 3,416] 23
24 | 2,632 2,727 2,824] 2,922 3,022| 3,124 3,227| 3,332 3,439| 3,547 24
25 | 2,729 2,828/ 2,928| 3,030 3,133 3,239 3,346| 3,455 3,566 3,678| 25
26 | 2,827) 2,929 3,033 3,138 3,245| 3,355 3,466| 3,578 3,693 3,809 26
27 | 2,924) 3,030, 3,137 3,246] 3,357 3,471 3,685 3,701 3,820/ 3,940| 27
28 | 3,021 3,131| 3,241 3,354 3,469 3,586 3,704| 3,824| 3,947 4,071| 28
29 | 3,118] 3,2320 3,345 3,462| 3,581| 3,701| 3,823| 3,047| 4,074] 4,202| 29
30 [ 3,215 3,332 3,449 3,570 3,692| 3,816 3,942| 4,070/ 4,201 4,333| 30
31 3,313 3,433| 3,554 3,678 3,804| 3,932| 4,062 4,194 4,329| 4,465 31
32 | 3,411| 3,534] 3,658 3,786| 3,916] 4,048/ 4,182| 4,317| 4,456 4,596 32
33 | 3,508| 3,635 3,762 3,804/ 4,028| 4,164| 4,301 4,441 4,583 4,727 33
34 | 3,605 3,736/ 3,866/ 4,002/ 4,140 4,279 4,420| 4,563 4,710, 4,858 34
35 | 3,702 3,836, 3,971 4,110| 4,251| 4,394 4,539 4,686/ 4,837 4,989 35
36 | 3,800 3,937 4,076/ 4,218 4,363| 4,510/ 4,659 4,810/ 4,965 5,120| 36
37 | 3,807 4,038 4,181 4,326] 4,475 4,626| 4,778| 4,933 5,092| 5,251| 37
38 | 3,994 4,139 4,285 4,434| 4,587 4,741 4,807 5,056 5,219| 5,382 38
39 | 4,091 4,240, 4,389 4,542| 4,699) 4,856/ 5,016 5,179 5,346 5,513| 39
40 | 4,188| 4,340, 4,493| 4,650, 4,810] 4,971 5,135 5,302| 5,473| 5,644 40

56 57 | 58 f 59 60 61 | e 63 64 65




1. tablazat folytatésa

Sziirkenydr

vastagfa (5 om-ig)

mMagassig

Fa-

Atmérd 1,3 m magassigban a 10ld felett (cm)

66

67

68

69

70

75

80

85

90

95

100

Fa-
magassig

8

tomork

Obméter

ben

B

2,675
2,711
2,846
2,981
3,116

3,252
3,387
3,622
3,667
3,792

3,927
4,062
4,197
4,332
4,467

4,603
4,738
4,873
5,008
5,143

5,279
5,414
5,649
5,684
5,819

2,655
2,794
2,933
3,072
3,211

3,351
3,491
3,630
3,769
3,908

4,048
4,187
4,326
4,465
4,604

4,744
4,884
5,023
5,162
5,301

5,441
5,680
5,719
5,858
5,997

2,734
2,878
3,021
3,164
3,307

3,451
3,695
3,739
3,882
4,025

4,169
4,313
4,456
4,599
4,742

4,886
5,030
5,174
5,317
5,460

5,604
5,748
5,801
6,034
6,177

2,815| :

2,963
3,111
3,258
3,405

3,563
3,701
3,849
3,997
4,144

4,292
4,440
4,588
4,736
4,883

5,031

5,179 5

5,327
5,475
5,622

5,770
5,918
6,066
6,214
6,361

3,676
3,850
4,024

4,199
4,374
4,549
4,723
4,897

5,072
5,247
5,422
5,696
5,770

5,945

6,120

5,483 6,295

5,787

6,469
6,643

5,939
6,091
6,243
6,395
6,647

6,818
6,993
7,168
7,342
7,516

cves
-1 =1

S1 o Ot -
et s T oD

-

Tt

ol =] =] =] =]

5,169

5,394
5,619
5,843
6,067
6,291

6,516
6,740
6,964
7,188
7,412

7,637
7,862
8,086
8,310
8,534

8,759
8,983
9,207
9,431
9,655

6,047
6,299
6,550
6,801
7,052

7,304
7,656
7,807
8,068
8,309

8,561
8,813
9,064
9,315
9,566

9,818
10,070
10,321
10,572
10,823

6,738
7,018
7,298
7,578
7,858

8,139
8,419
8,699
8,979
9,259

9,540
9,820
10,100
10,380
10,660

10,941
11,221
11,501
11,781
12,061

7,548/
7,850
8,151
8,452
8,753

9,055
9,356
9,657
9,958|

10,259

10,561
10,863|
11,164
11,465
11,766

12,068
12,369/
12,670
12,971
13,272

15

66

67

68

69

70

75

86

80

90

95

100




II. téblazat Sziurkenydr

Osszes fatdmeg
§ Atméré 1,3 m magassigban a f5ld felett (cm) g
«
D ) S0
SE| o I 6 7 8 9 10 1 | 12 13 14 15 |28
m tomorkobméterben m
5 | 0,008] 0,011| 0,015 0,020/ 0,025 0,032| 5
6 | 0,009 0,012| 0,016/ 0,022| 0,027| 0,035| 0,043| 0,051| 0,059/ 0,069, 0,081] 6
7 | 0,009/ 0,013 0,018| 0,024 0,030 0,038] 0,047| 0,055/ 0,064| 0,075 0,088 7
81 0,010/ 0,014] 0,019| 0,025/ 0,032| 0,041] 0,050/ 0,059| 0,069/ 0,081 0,095 8
9 | 0,010{ 0,015 0,021| 0,027, 0,035 0,044] 0,053 0,063| 0,074 0,087 0,101f 9
10 | 0,011} 0,016/ 0,022| 0,029 0,037| 0,046| 0,056| 0,067 0,079 0,092| 0,107] 10
11 | 0,012| 0,017 0,023] 0,031 0,039 0,049] 0,060 0,072/ 0,084| 0,098| 0,114 11
12 | 0,012{ 0,018] 0,025 0,033| 0,041} 0,052| 0,064| 0,076/ 0,089( 0,104] 0,121| 12
13 0,019| 0,026/ 0,034| 0,044 0,055 0,068 0,080, 0,094] 0,110| 0,128| 13
14 0,020| 0,028 0,036/ 0,046/ 0,058] 0,071| 0,084| 0,099| 0,116 0,134| 14
15 0,029| 0,038 0,048 0,060| 0,074| 0,088] 0,104] 0,121| 0,140| 15
16 0,030{ 0,040( 0,050| 0,063 0,078/ 0,093 0,109| 0,127| 0,147 16
17 0,041| 0,052 0,066 0,082 0,097| 0,114/ 0,133| 0,154| 17
18 0,043| 0,055/ 0,069 0,085 0,101 0,119 0,139/ 0,161 18
19 0,057| 0,072 0,088| 0,105/ 0,124 0,145 0,167 19
20 0,059| 0,074f 0,091] 0,109| 0,129 0,150, 0,173 20
21 0,114} 0,134/ 0,156/ 0,180( 21
22 0,118 0,139( 0,162 0,187| 22
23 0,144] 0,168 0,194] 23
24 0,149 0,174| 0,200 24
25 0,179| 0,206 25
26 0,184] 0,213| 26
27 0,220 27
28 0,227 28
29 29
30 30
31 31
32 32
33 33
34 34
35 35
36 36
37 37
38 38
39 39
40 40

5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15

4  Erdészeti Kutatisok — 7/8 S 19




IT. tablazat folytatésa Sziirkenydr

bsszes fatomeg

&g b0
g Atmérd 1,3 m magassdgban a fold felett (cm) ‘é
= 2
1 5(! I =4
2E| 16 7 [ 18 | 19 ’ 20 21 ' 2 | 2 ‘ 24 ‘ % &2
m tomiaérkodbmeétlterben m
B 5
[ 6
i} 0,102 0,116/ 0,131 0,147 0,163 7
8| 0,108 0,124] 0,140, 0,157| 0,174 0,194| 0,214| 0,235 0,258/ 0,281] 8
9 0,116 0,132 0,149 0,167 0,185 0,206 0,228/ 0,250/ 0,274 0,299 9
10 | 0,123/ 0,140/ 0,158( 0,177 0,196] 0,218 0,241 0,265 0,290, 0,317] 10
11 0,131 0,149 0,168 0,188/ 0,208] 0,231 0,255 0,281| 0,307 0,335 11
12 0,139 0,158 0,178 0,199 0,220 0,244 0,269 0,296 0,324 0,353] 12
13 0,146/ 0,166/ 0,187 0,209| 0,232 0,257| 0,283 0,311/ 0,341, 0,371 13
14 | 0,153] 0,174| 0,196, 0,219 0,243] 0,269 0,297, 0,326, 0,357 0,389 14
0,3

15| 0,160{ 0,182| 0,205 0,229 0,254] 0,281 0/ 0,341| 0,373| 0,406 15
16 | 0,168) 0,191 0,215 0,240{ 0,266/ 0,294| 0,324| 0,356 0,390/ 0,424 16
17 | 0,176| 0,199 0,224/ 0,250/ 0,278] 0,307 0,338/ 0,371 0,407 0,442| 17
18 | 0,183 0,207/ 0,233/ 0,260{ 0,289 0,320| 0,352| 0,386/ 0,423/ 0,460 18
19 | 0,190 0,215 0,242 0,270 0,300( 0,332| 0,366| 0,401, 0,439 0,477 19
20 | 0,197 0,223] 0,251 0,280/ 0,311 0,344 0,379 0,416| 0,455 0,494] 20

21 | 0,205 0,232 0,261 0,291 0,323] 0,357 0,393 0,431 0,472 0,512 21
22 | 0,213| 0,240{ 0,270, 0,301 0,335 0,370, 0,407 0,446/ 0,489 0,530| 22
23 | 0,220| 0,248/ 0,279| 0,311| 0,346 0,383| 0,421| 0,461 0,505 0,548| 23
24 | 0,227 0,256/ 0,288/ 0,321 0,357 0,395 0,435 0,476 0,521| 0,565 24
25 | 0,234/ 0,264, 0,297 0,331] 0,368 0,407 0,448/ 0,491| 0,537 0,582| 25

26 | 0,242] 0,273) 0,307 0,342 0,380 0,420 0,462| 0,506/ 0,554 0,600| 26
27 | 0,250, 0,281 0,316{ 0,352 0,392 0,433| 0,476/ 0,521| 0,571 0,618 27
28 | 0,257| 0,289 0,325 0,362| 0,403 0,446/ 0,490 0,536 0,587 0,636] 28
29 | 0,264] 0,297, 0,334 0,372| 0,414] 0,458/ 0,504 0,551 0,603 0.{5531 29

30 | 0,271] 0,305/ 0,343 0,382 0,425 0,470| 0,517| 0,566/ 0.619] 0.670| 30
31 0,393 0,437 0,483 0,531| 0,581| 0,636/ 0,688] 31
32 0,403) 0,449] 0,496/ 0,545 0,596/ 0,653 0,706] 32
33 0,460/ 0,509 0,559 0,611 0,669 0,724] 33
34 0,471| 0,521| 0,573| 0,626/ 0,685 0,741| 34
35 0,533 0,586 0,641| 0,701 0,758 35
36 0,717| 0,776] 36
37 0,794| 37
38 0,812 38
39 39
40 40




I1. tablazat folytatésa

Sziirkenydr

osszes fatémeg

% Atmérd 1,3 m magassagban a fold felett (cm) '?
1 a 1 E’
Sg| 2 ‘ 27 ‘ 28 20 | 30 e ‘ 32 ‘ 33 ‘ | o |28
m tomoérkdobméterben m

51 ' 5

6 1

7 7

8 8

9 0,328| 0,361 0.394| 0,428] 0,464 9
10 0,347 0,381 0,416/ 0,451 0488 0,527 0,665 0,607 0,649 0,690 10
11 0,367 0,402 0,438 0,474/ 0,513] 0,5653] 0,593 0,636/ 0,680 0,723] 11
12 0,386/ 0,423 0,460| 0,497 0,538 0,579 0,621 0,665 0,711 0,755 12
13 0,405 0,443 0,482 0,520/ 0,562 0,605 0,648 0,694 0,741 0,787 13
14 0,424 0,463 0,503| 0,543| 0,586 0,631| 0,675 0,722 0,771 0,819] 14
15 0,443/ 0,483 0,524| 0,566| 0,610 0,656/ 0,702| 0,751 0,801 0,851 15
16 0,463| 0,504, 0,546] 0,589 0,635 0,682f 0,730 0,780 0,832 0,884 16

17 0,482| 0,525, 0,568, 0,612| 0,660 0,708 0,758] 0,809 0,863 0,917 17
18 | 0,501 0,545 0,590 0,635 0,684f 0,734/ 0,785 0,838 0,893 0,949| I8
19 0,520/ 0,565 0,611 0,658 0,708] 0,760{ 0,812 0,867 0,923] 0,981] 19
20 0,539 0,585 0,632 0,681 0,732 0,785 0,839 0,895 0,953 1,012| 20
21 0,559 0,606/ 0,654 0,704] 0,757 0,811] 0,867| 0,924/ 0,984 1,045 21
22 | 0,578 0,627 0,676| 0,727| 0,782 0,837| 0,895 0,953| 1,015 1,077 22
23 0,697 0,647 0,698 0,750/ 0,806] 0,863 0,922] 0,982 1,045 1,109] 23
24 0,616| 0,667 0,720 0,773| 0,830 0,889 0,949{ 1,011| 1,075 1,141| 24
25 0,635 0,687 0,741| 0,796] 0,854/ 0,914) 0,976/ 1,039 1,105 1,173| 25
26 0,655/ 0,708| 0,763 0,819 0,879] 0,940{ 1,004/ 1,068 1,136/ 1,206] 26
27 | 0,674 0,729/ 0,785/ 0,842 0,904] 0,966/ 1,031| 1,097 1,167 1,238] 27
28 0,693 0,749 0,807 0,865/ 0,928] 0,992 1,058] 1,126] 1,197| 1,270] 28
29 0,712| 0,769 0,829 0,888 0,952| 1,018 1,085 1,155| 1,227 1,302| 29
30 0,731| 0,789 0,850/ 0,911 0,976] 1,043] 1,112} 1,183 1,257 1,334] 30
31 0,751 0,810{ 0,872( 0,934 1,001} 1,069 1,140} 1,212} 1,288] 1,367| 31
32 0,770 0,831 0,894| 0,957| 1,026] 1,095 1,167| 1,241 1,319 1,399] 32
33 0,789, 0,851 0,916| 0,980| 1,050 1,121] 1,194 1,270 1,349 1,431} 33
34 0,808 0,871 0,937 1,003| 1,074 1,147 1,221| 1,299 1,379 1,463| 34
35 0,827 0,891 0,958 1,026] 1,098} 1,172| 1,248 1,327 1,409| 1,494] 35
36 0,847 0,912| 0,980 1,049 1,123} 1,198 1,276 1,356] 1,440, 1,526] 36
37 0,866] 0,933 1,002 1,072{ 1,147} 1,224| 1,303] 1,385 1,471| 1,558] 37
38 0,885 0,953| 1,024| 1,095 1,171} 1,250, 1,330 1,414| 1,501| 1,590] 38
39 0,904 0,973| 1,045 1,118 1,195( 1,275 1,357 1,443] 1,531| 1,622| 39
40 | 0,923/ 0,993] 1,066 1,141 1,219] 1,300{ 1,384/ 1,471| 1,5661| 1,654] 40

26 27 28 20 30 31 ! 32 | 33 || 34 ‘ 35
4% — 74 8




II. tablazat folytatdsa Sziirkenydr

Osszes fatdmeg

‘g Atmérs 1,3 m magassagban a fold felett (cm) 'E
o

o3 o
&0 50
S| se 37 38 39 40 4 42 43 4 6 |28
m tomorkdbméterben m
5 gl
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 | 0,766/ 0,809| 0,854 0,901 0,948 11

12 | 0,800 0,845/ 0,892| 0,941 0,990 1,041 1,093{ 1,144] 1,199 1,252 12
13 | 0,834 0,881| 0,930| 0,981| 1,032] 1,085 1,140{ 1,193| 1,250, 1,306| 13
14 | 0,868 0,917 0,968 1,021| 1,074 1,129 1,186 1,242} 1,301} 1,360] 14
15 | 0,902 0,953 1,006 1,061 1,116] 1,173| 1,232 1,291 1,352 1,414 15

16 | 0,936] 0,989 1,044 1,101| 1,159] 1,218 1,279] 1,340| 1,404} 1,468] 16
17 | 0,970{ 1,025| 1,082 1,141| 1,201] 1,263| 1,326] 1,389 1,456| 1,522 17
18 | 1,004) 1,061 1,120( 1,181| 1,243| 1,307 1,373] 1,438 1,607, 1,5676] 18
19 | 1,038 1,097 1,158/ 1,221 1,285 1,351 1,419/ 1,487 1,558] 1,630 19°
20 | 1,072) 1,133| 1,196| 1,261| 1,327 1,395 1,465/ 1,536/ 1,609 1,684] 20

21 | 1,106 1,169) 1,234 1,301| 1,370 1,440| 1,512 1,585/ 1,660 1,738 21
22 | 1,140 1,205| 1,272| 1,341 1,412 1,485 1,559 1,634 1,712 1,792| 22
23 | 1,174/ 1,241| 1,310| 1,381| 1,454] 1,529 1,606/ 1,683 1,764| 1,846 23
24 | 1,208] 1,277 1,348 1,421| 1,496] 1,573| 1,652 1,732 1,815 1,900| 24
25 | 1,242| 1,313 1,386 1,461 1,538] 1,617 1,698 1,781| 1,866| 1,954| 25

26 | 1,276/ 1,349 1,424| 1,501 1,580| 1,662 1,745 1,830 1,918/ 2,008| 26
27 | 1,310] 1,385 1,462| 1,541| 1,622| 1,706 1,792/ 1,879 1,970| 2,062 27
28 | 1,344| 1,421 1,500 1,681] 1,664] 1,750| 1,839 1,928/ 2,021| 2,116] 28
29 | 1,378| 1,457 1,538| 1,621| 1,706| 1,794 1,885 1,977| 2,072| 2,170| 29
30 | 1,412) 1,493 1,576/ 1,661 1,748] 1,838 1,931| 2,026/ 2,123 2,224| 30

31 | 1,446| 1,529 1,614/ 1,701 1,790] 1,883 1,978| 2,075 2,175 2,278| 31
32 | 1,480| 1,565 1,652| 1,741 1,832| 1,927 2,025| 2,124 2,227 2,332| 32
33 | 1,514 1,601 1,690 1,781| 1,874] 1,971| 2,072| 2,173| 2,278| 2,386 33
34 | 1,548 1,637| 1,728| 1,821 1,916 2,015 2,118 2,222| 2,329 2,440 34
35 | 1,582 1,672 1,765 1,861 1,958 2,059 2,164 2,271| 2,380 2,493 35

36 | 1,616/ 1,708 1,803 1,901| 2,000 2,104| 2,211] 2,320/ 2,432 2,547| 36
37 | 1,650 1,744 1,841 1,941| 2,042 2,148 2,258 2,369 2,484 2.601| 37
38 | 1,684] 1,780 1,879 1,981| 2,084| 2,192| 2,304| 2,418 2,535 2,655| 38
39 | 1,718 1,816 1,917 2,021| 2,126| 2,236/ 2,350| 2,467| 2,586/ 2,709 39
40 | 1,751| 1,851| 1,954 2,060| 2,168 2.280 2,396] 2,515 2,637 2,762| 40

36 37 38 39 40 41 A2 43 &4 45




I1. tablazat folytatisa

Sziirkenydr
dsszes fatdmeg

§ Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) §
5s 55
28| 46 | o | 4 l o0 [ so | 51 | s2 | s8 | s [ &5 |
m tomoOorkoObmeéterben m
5 5
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 11
12 12
13 1,365/ 1,422| 1,481 1,541| 1,601 13
14 1,421| 1,481 1,543 1,606] 1,669| 1,735/ 1,802{ 1,871 1,941 2,012| 14
15 1,477 1,540, 1,605 1,670 1,737] 1,806/ 1,876 1,948 2,021 2,095 15
16 1,634/ 1,600 1,668 1,736| 1,806 1,878 1,951 2,026{ 2,102| 2,179| 16
17 1,591 1,660/ 1,730, 1,801 1,874] 1,949 2,025 2,103| 2,183| 2,263 17
I8 1,648 1,719 1,792 1,866 1,942| 2,020, 2,099/ 2,180| 2,263 2,347| 18
19 1,704 1,778 1,854| 1,931| 2,010] 2,091 2,173| 2,257 2,343] 2,430| 19
20 1,760/ 1,837 1,916| 1,996| 2,078] 2,162| 2,247| 2,334] 2,423| 2,513| 20
21 1,817 1,898 1,979 2,062| 2,147| 2,234] 2,322| 2,412| 2,504] 2,597 21
22 1,874| 1,957 2,091 2,127 2,215| 2,305 2,396 2,489 2,685/ 2,681| 22
23 1,931 2,016/ 2,103 2,192| 2,283 2,376] 2,470, 2,666/ 2,665/ 2,765 23
24 1,987 2,075 2,165 2,257 2,351] 2,447 2,644| 2,643] 2,745 2,848 24
25 2,043 2,134] 2,227| 2,322 2,419 2,518 2,618 2,720, 2,825 2,931] 26
26 2,100 2,194 2,200, 2,388 2,488] 2,589 2,693 2,798] 2,906/ 3,015 26
27 2,157 2,254 2,352 2,453 2,656 2,660 2,767 2,875 2,986] 3,099| 27
28 2,214 2,313 2,414 2,518] 2,624| 2,731 2,841 2,952| 3,066] 3,182] 28
29 2,270 2,372 2,476] 2,583 2,692 2,802 2,915 3,029/ 3,146| 3,265] 29
30 2,326/ 2.431| 2,538 2,648 2,780j 2,873 2,989 3,106] 3,226 3,34SJ 30
31 | 2,383 2491 2,601] 2,713 2,828 2,944] 3,063 3,184| 3,307 3,432 31
32 | 2440 2,551 2,663 2,778 2,806| 3,015 3,137| 3,261 3,387 3,516 32
33 2,497 2,611 2,725 2,843 2,964] 3,086/ 3,211| 3,338| 3,467 3.599! 33
34 2,653 2,669 2,787/ 2,908 3,032| 3,157| 3,285 3,415 3,647 3,682| 34
35 2,609| 2,728| 2,849 2,973| 3,100| 3,228 3,359 3,492 3,627 3,765 35
36 2,666/ 2,788 2,912 3,038 3,168] 3,299 3,433] 3,569 3,708| 3,849| 36
37 2,723| 2,847 2,974| 3,103 3,236 3,370| 3,507 3,646/ 3,788 3,933I 37
38 2,780 2,906 3,036/ 3,168 3,304| 3,441| 3,581 3,723] 3,868 4,016] 38
39 2,836/ 2,965 3,098/ 3,233 3,372| 3,512 3,655 3,800/ 3,948| 4,099 39
40 2,801 3,024| 3,160 3,298 3,440 3,583 3,729| 3,877 4,028] 4,182| 40
46 Y 48 490 50 51 52 53 54 55

53




II. tablazat folytatésa

Sziérkenydr

dsszes fatdmeg

'§ Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) g
J i J g
gg 56 57 ' 58 l 59 . 60 1 62 | 63 ' B4 | 65 |22
m tomorkobmeéterben m

53 v D

6 6

7 i

8 S

9 9
10 10
11 11
12 12
13 13
14 14
15 | 2,169 2,241 2,316] 2,392| 2469 2,548 2,626] 2,706] 2,787 2,868 15
16 | 2,256] 2,332] 2,411| 2,490( 2,671 2,664] 2,736] 2,819| 2,904 2,990 16
17 | 2,343} 2,423| 2,605] 2,588 2,673] 2,759 2,845 2,932 3,021| 3,111| 17
18 | 2,430{ 2,514 2,599| 2,686] 2,775 2,864 2,954| 3,045 3,138 3,232| I8
19 | 2,517 2,604] 2,693 2,784| 2,876] 2,969 3,063 3,158 3,255, 3,353| 19
20 | 2,603 2,694 2,787 2,881| 2,977| 3,074| 3,172| 3,271 3,372 3,474| 20
21 2,690| 2,785 2,882 2,979 3,079] 3,180| 3,282| 3,384 3,489 3,596| 21
22 | 2,777 2,876/ 2,976] 3,077| 3,181| 3,285 3,391| 3,497 3,606| 3,717 22
23 | 2,864 2,967 3,070, 3,175/ 3,283| 3,390, 3,500, 3,610{ 3,723| 3,838| 23
24 | 2,951 3,057| 3,164| 3,273| 3,384 3,495 3,609| 3,723| 3,840 3,959| 24
25 3,038! 3,147 3,258| 3,370/ 3,485 3,600{ 3,718| 3,836| 3,957 4,080] 25
26 | 3,125| 3,238| 3,352 3,468 3,587| 3,706/ 3,827 3,949 4,074 4,202 26
27 | 3,212| 3,329| 3,446] 3,566| 3,689] 3,811| 3,936| 4,062 4,191 4,323] 27
28 | 3,299 3,419 3,540{ 3,664 3,790 3,916/ 4,045 4,175 4,308| 4,444] 28
29 | 3,386/ 3,509 3,634] 3,762| 3,801 4,021 4,154 4,288| 4,425 4,565 29
30 | 3,473] 3,599 3,728 3,859| 3,992| 4,126| 4,263 4,401| 4,542 4,686] 30
31 3,660 3,690/ 3,822\ 3,957| 4,094 4,232 4,372| 4,514 4,659 4,807 31
32 | 3,647 3,781| 3,916| 4,055| 4,196] 4,337| 4,481| 4,627 4,776] 4,928]| 32
33 | 3,734] 3,871 4,010/ 4,153| 4,297| 4,442 4,690, 4,740 4,893 5,049 33
34 | 3,821 3,961| 4,104] 4,251| 4,398] 4,547| 4,699 4,853| 5,010/ 5,170| 34
35 | 3,907 4,051 4,198 4,348/ 4,499| 4,652 4,808| 4,966) 5,127 5,291 35
36 | 3,994 4,142| 4,292 4,446] 4,601| 4,758, 4,917 5,079 5,244 5,412| 36
37 | 4,081 4,233| 4,386, 4,544 4,703| 4,863 5,026/ 5,192| 5,361 5,533| 37
38 | 4,168 4,323] 4,480, 4,642| 4,804 4,968| 5,135 5,305, 5,478 5,654] 38
39 | 4,255| 4,413| 4,574| 4,739| 4,905| 5,073| 5,244| 5,418] 5,695 5,775 39
40 | 4,341] 4,503] 4,668 4,836| 5,006 5,178 5,353 5,531 5,712 5,896 40

56 57 58 59 60 61 62 I 63 ’ 64 65
)

54




I1. tablazat folytatasa

Sziarkenydr
osszes fatdmeg

Fa-

Atmérd 1,2 m magassigban a fold felett (cm)

magassag |

66‘67'68'69'70 75|so|ss 90,95|mo

magassag

Fa-

8

tomorkobmeéterben

B

12
13
14

15

16

32

3,078
3,203
3,328
3,453
3,578

3,704
3,829
3,954
4,079
4,204

4,330
4,455
4,580
4,705
4,830

4,956
5,081
5,206
5,331
5,456

5,682
5,707
5,832
5,957
6,082

3,167
3,297
3,426
3,555
3,684

3,814
3,944
4,073
4,202
4,331

4,461
4,591
4,720
4,849
4,978

5,108
5,238
5,367
5,496
5,625

5,756
5,884
6,013
6,142
6,271

3,257 3,348] 3,440
3,391| 3,486/ 3,583 4,090
3,625 3,624| 3,726 4,255 4,822
3,658 3,762 3,868| 4,420 5,011| 5,636
3,791| 3,900 4,010] 4,585| 5,200/ 5,855 6,550

3,925 4,038 4,153 4,751| 5,390, 6,075| 6,801
4,059| 4,176/ 4,296] 4,916 5,5680( 6,294| 7,052
4,193 4,314/ 4,438 5,081| 5,770/ 6,513| 7,302
4,326| 4,452 4,580 5,246/ 5,959 6,732| 7,552
4,459| 4,590| 4,722| 5,411| 6,148] 6,951| 7,802

4,693 4,728] 4,865| 5,677| 6,338| 7,171| 8,053
4,727) 4,866/ 5,008] 5,742| 6,528 7,390, 8,303
4,861| 5,004, 5,150] 5,907| 6,718| 7,609| 8,553
4,994| 5,142 5,292| 6,072 6,907, 7,828| 8,803
5,127| 5,280| 5,434 6,237| 7,096/ 8,047 9,053

5,261 5,418] 5,577| 6,403 7,286| 8,267| 9,304
5,395| 5,656] 5,720| 6,568| 7,476/ 8,486| 9,654
5,629 5,694/ 5,862| 6,733 7,666/ 8,705 9,804
5,662| 5,832] 6,004] 6,898| 7,855/ 8,924{10,054
5,795 5,969| 6,146] 7,063 8,044| 9,143/10,304

5,929 6,107, 6,289] 7,229 8,234| 9,36210,565656
6,063 6,245 6,431| 7,394 8,424| 9,581/10,805
6,197 6,383] 6,573| 7,559| 8,614/ 9,800{11,055
6,330| 6,521| 6,715 7,724/ 8,803(10,019(11,305
6,463| 6,658, 6,857| 7,880 8,992(10,238/11,555

7,567
7,850
8,133
8,416
8,699

8,982
9,265
9,548
9,831
10,114

10,397
10,680
10,963
11,246
11,529

11,812
12,095
12,378
12,661
12,943

8,376
8,693
9,010
9,327
9,644

9,962
10,279
10,596
10,913|
11,230

11,548)
11,865
12,182
12,499|
12,816

13,134
13,451
13,768
14,085
14,042

o

CLwa=

—_—
1S -

13

—
-

15
16

17
18
19
20

21
22
23
24
25

26
27
28
29
30

32
33
34
35

36

38
39

66

67

68 69 70 5 80 85 90

95

100




ITI. tablazat

Feketenydr

vastagfa (6 cm-ig)

5 Atmérd 1,3 m magassigban a 10ld felett (cm) §
L &
28| » ' 6 7 8 g 1 | 1 12 | 18 | 14 15 |28
m tomoOorkoObmeéterben m

5 | 0,004 0,007 0,010{ 0,013/ 0,017/ 0,022 o)

6 | 0,005 0,008 0,011| 0,015 0,020| 0,025 0,031 0,036/ 0,043| 0,051| 0,059 6

7 | 0,006] 0,009/ 0,013| 0,017 0,022 0,028] 0,035 0,040 0,048 0,057| 0,066] 7

8 | 0,007| 0,010/ 0,014| 0,019( 0,024/ 0,031| 0,038| 0,044| 0,053| 0,063| 0,072 8

9 | 0,008 0,011} 0,016/ 0,021| 0,026/ 0,034] 0,041| 0,048| 0,058/ 0,068 0,078 9
10 | 0,008] 0,012 0,017| 0,022 0,028] 0,036 0,044| 0,052| 0,062 0,073| 0,084| 10
11 | 0,009] 0,013} 0,018/ 0,024/ 0,031/ 0,039] 0,048/ 0,056, 0,067 0,079| 0,091| 11
12 | 0,010| 0,014 0,020| 0,026/ 0,034/ 0,042| 0,052| 0,061| 0,072| 0,085 0,098| 12
13 0,015 0,021 0,028 0,036 0,045| 0,055/ 0,065 0,077| 0,091| 0,104 13
14 0,016 0,023 0,030, 0,038/ 0,048] 0,058 0,069 0,082 0,096/ 0,110 14
156 0,024| 0,031 0,040 0,050 0,061| 0,073 0,086/ 0,101| 0,116| 15
16 0,025/ 0,033| 0,043 0,053 0,065/ 0,078 0,091| 0,107| 0,123| 16
17 0,035/ 0,046/ 0,056] 0,069| 0,082| 0,096 0,113| 0,130 17
18 0,037) 0,048] 0,059| 0,073| 0,086 0,101} 0,119/ 0,136] 18
19 0,050/ 0,062 0,076/ 0,090| 0,106/ 0,124] 0,142| 19
20 0,052| 0,065] 0,079 0,094| 0,111| 0,129| 0,148 20
21 0,099 0,116/ 0,135/ 0,155 21
22 0,103} 0,121/ 0,141 0,162 22
23 0,126| 0,147| 0,168| 23
24 0,131} 0,152| 0,174| 24
25 0,157 0,180 25
26 0,162| 0,187 26
27 0,194| 27
28 0,200 28
29 29
30 30
31 31
32 32
33 33
34 34
35 35
36 36
37 37
38 38
39 39
40 40

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15




III. téblazat folytatisa Feketenydr
vastagfa (5 cm-ig)

g Atmeérd 1,3 m magassdgban a f0ld felett (cm) g
22| 6 | 12 8 [ 19 | 20 [ = | 22 | 28 | l % |28
m tomorkdObmeéterben m
5 5
6 6
7 0,075, 0,085 0,095/ 0,106/ 0,117 7
8 0,082| 0,093] 0,104/ 0,116 0,!29r 0,142| 0,155 0,160 0,186/ 0,201 8
9 0,089 0,101 0,113 0,126] 0,140 0,154| 0,169, 0,185 0,202 0,219 9

10 | 0,096/ 0,109, 0,122] 0,136] 0,151] 0,166, 0,183 0,200/ 0,218 0,237 10

11 | 0,104 0,118/ 0,132 0,147 0,163| 0,179 0,197 0,216/ 0,235 0,255 11
12 | 0,112 0,126 0,141 0,158, 0,175 0,192 0,211} 0,231 0,252 0.2731 12
13 | 0,119, 0,134/ 0,150] 0,168 0,186 0,205 0,225/ 0,246/ 0,268 0,291
14 | 0,126/ 0,142/ 0,159 0,178 0,197) 0,217 0,239 0,261 0,284] 0,309| 14
15| 0,133] 0,150, 0,168 0,188/ 0,208] 0,229| 0,252| 0,276/ 0,300, 0,326] 15

16 | 0,141 0,159 0,178 0,199| 0,220 0,242 0,266/ 0,291| 0,317 0,344] 16
17 | 0,148! 0,167 0,187] 0,209 0,232 0,255 0,280, 0,306| 0,334 0,362] 17
18 | 0,155 0,175 0,196{ 0,219| 0,243 0,268/ 0,294/ 0,321 0,350, 0,380] 18
19 | 0,162 0,183 0,205{ 0,229| 0,254 0,280| 0,308/ 0,336/ 0,366/ 0,398 19
20 | 0,169, 0,191 0,214] 0,239 0,265 0,292] 0,321| 0,351] 0,382 0,415 20

21 | 0,177| 0,200, 0,224 0,250/ 0,277 0,305 0,335 0,367 0,399 0,433J 21
22 | 0,184 0,208/ 0,233/ 0,260 0,280 0,318| 0,349 0,382 0,416/ 0,451 22
23 | 0,191 0,216/ 0,242| 0,270{ 0,301} 0,331 0,363| 0,397 0,432 0,469] 23
24 | 0,198 0,224/ 0,251 0,280 0,312 0,343 0,377| 0,412| 0,448/ 0,487 24
25 | 0,205 0,232( 0,260, 0,290/ 0,323 0,355 0,391 0,427 0,464 0,505 25

26 | 0,213] 0,241] 0,270| 0,301} 0,335 0,368 0,405/ 0,443 0,481 0,523
27 | 0,220] 0,249, 0,279 0,311] 0,347] 0,381 0,419/ 0,458 0,498 0,541
28 | 0,227 0,257 0,288 0,321| 0,358] 0,394] 0,433 0,473 0,514 0,559 28
29 0,234 0,265 0,297] 0,331 0,370] 0,406| 0,447| 0,488/ 0,530, 0,577 29
30 | 0,241] 0,273/ 0,306/ 0,341 0,381 0,418 0,461 0,503/ 0,546/ 0,595 30

31 0,352 0,393 0,431} 0,475 0,519 0,563 0,613 31
32 0,362| 0,405{ 0,444! 0,489/ 0,534| 0,580 0,631| 32
33 0,417 0,457 0,503| 0,549 0,596, 0,649 33
34 0,428 0,469 0,517| 0,564 0,612 0,667 34
35 0,481) 0,531] 0,579 0,628 0,685 35
36 0,645/ 0,703 36
37 0,662 0,721} 37
38 0,739 38
39 0,757 39
40 40
16 17 18 19 20 2 22 23 ] 24 | 25




III. tablazat folytatdasa Feketenydr

vastagfa (5 em-ig)

) 5
g Atmérd 1,3 m magassagban a fold felett (cm) ‘5
-

as = i i ) L
o 26 l 27 | 28 | 20 l 30 31 | 32 | 33 a4 35 |2E

1

m tomorkobmeéterben m
H 5
6 6
: 7
8 8
91 0,238) 0,256, 0,276, 0,295 0,316 9

10 | 0,256/ 0,276 0,298 0,319 0,342| 0,366 0,394 0,423 0,451 0,479] 10

L1 | 0,276/ 0,297 0,321] 0,343 0,368 0,394| 0,423/ 0,454 0,484 0,514] 11
12 | 0,296/ 0,318 0,344 0,367| 0,394] 0,422| 0,452 0,485 0,517 0,549| 12
13 | 0,315 0,339 0,366 0,391 0,420| 0,449/ 0,481/ 0,516 0,549 0,583] 13
14 | 0,334] 0,360/ 0,388, 0,415 0,445 0,476/ 0,510, 0,546] 0,581| 0,617 14
15| 0,353 0,380] 0,410/ 0,439 0,470] 0,503/ 0,539 0,576/ 0,613 0,651 15

16 | 0,373] 0,401 0,433 0,463 0,496 0,531 0,568 0,607 0,646/ 0,686 16
17 | 0,392 0,422 0,455/ 0,487 0,5622| 0,559 0,597, 0,638 0,679 0,721] 17

IS | 0,411 0,443| 0,477| 0,511 0,548 0,586 0,626/ 0,669/ 0,711 0,755 18
19 | 0,430, 0,464 0,499 0,535 0,5673] 0,613 0,655 0,699 0,743 0,789 19
20 | 0,449, 0,484| 0,521] 0,559 0,598] 0,640{ 0,684] 0,729/ 0,775 0,823] 20
21 | 0,469 0,505 0,544 0,583 0,624 0,668 0,713 0,760/ 0,808 0,858 21
22 | 0,489 0,526/ 0,567 0,607 0,650 0,696 0,742 0,791| 0,841 0,893| 22
23 | 0,508 0,547| 0,589 0,631 0,676] 0,723 0,771 0,822 0,874 0,927| 23
24 | 0,527] 0,668 0,611 0,655 0,702 0,750, 0,800] 0,853] 0,906/ 0,961| 24
25 0,546 0,588 0,633 0,679 0,727 0,777, 0,829 0,883, 0,938 0,995] 25
26 | 0,566/ 0,609/ 0,656/ 0,703 0,753! 0,805 0,858 0,914] 0,971 1,030 26
27 | 0,586/ 0,630/ 0,679, 0,727 0,779 0,833 0,887 0,945 1,004 1,065 27
28 | 0,605 0,651 0,701 0,751 0,805 0,860, 0,916/ 0,976/ 1,037| 1,099 28

29 | 0,624 0,672 0,723 0,775 0,831] 0,887 0,945/ 1,007 1,069/ 1,133 29
30 | 0,643 0,692 0,745 0,799 0,856] 0,914 0,974 1,037 1,101 1,167 30

31 [ 0,663 0,713| 0,768, 0,823| 0,882 0,942 1,003] 1,068 1,134 1,202 31
32 | 0,683 0,734 0,791| 0,847 0,908 0,970 1,032| 1,099 1,167 1,237 32
33 | 0,702| 0,755 0,813 0,871 0.932| 0,997, 1,061 1,130] 1,199/ 1,271] 33
34 | 0,721 0,776 0,835 0,895 0,969 1,024 1,090/ 1,160, 1,231 1,305 34
35 | 0,740, 0,796/ 0,857 0,919/ 0,984 1,051 1,119 1,190 1,263 1,339 35

36 | 0,760, 0,817 0,880, 0,944| 1,010[ 1,079 1,148 1,221 1,296 |'374J 36
37 | 0,780, 0,838 0,903/ 0,968 1,036{ 1,106/ 1,177 1,252 1,329/ 1,408

38 | 0,799/ 0,859 0,925/ 0,992| 1,062 1,133 1,206/ 1,283 1,361 1,442 38
39 | 0,818/ 0,880 0,947 1,016/ 1,087 1,160 1,235/ 1,313 1,393/ 1,476] 39
40 | 0,837 0,900( 0,969 1,040/ 1,112 1,187 1,264 1,343 1,425/ 1,510] 40

26 27 ’ 28 ; 29 ‘ 30 31 a2 33 34 | 35




ITI. tablazat folytatisa

Feketenydr

vastagfa (5 em-ig)

‘i;g Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) :‘?
5 . &
22| 38 | 37 ‘ 38 39 | 40 41 ‘ 42 ’ 43 | 4 ‘ 5 | 2§
m tomdédrkdbméterben m

| | :

| :

6 6

7 ! 7

8 [ 8

9 9
10 10
11 0,547 0,580 0,612 0,644] 0,676 11
12 0,583 0,618 0,653 0,687 0,721] 0,758 0,795 0,832 0,873] 0,912 12
13 0,619 0,656/ 0,693 0,730/ 0,766 0,806/ 0,845 0,885 0,929 0,970( 13
14 | 0,655/ 0,694] 0,733 0,773 0,811 0,854| 0,895 0,938 0,984 1,028 14
15 0,691| 0.732| 0,773] 0,815/ 0,856 0,901| 0,945 0,991 1,039 1,086 15
16 0,728) 0,771| 0.814| 0,858 0,902 0,949 0,996/ 1,044 1,095 1,145 16
17 | 0,764| 0,809 0,855/ 0,901 0,948 0,997| 1,047 1,097 1,151| 1,204 17
18 | 0,800| 0,847 0,895 0,944 0,993 1,045 1,097 1,150/ 1,207 1,262| 18
19 | 0,836 0,885 0,935 0,987 1,038] 1,093| 1,147 1,203 1,262| 1,320] 19
20 | 0,872 0,923 0,975 1,029 1,083 1,140{ 1,197 1,256 1,317 1,378 20
21 0,909| 0,962| 1,016] 1,072 1,129 1,188 1,248 1,309 1,373 1,437 21
22 0,946| 1,001 1,057 1,115 1,175 1,236 1,299 1,362 1,429| 1,496} 22
23 0,982| 1,039 1,098 1,158 1,220] 1,284, 1,349 1,415 1,485 1,555 23
24 1,018| 1,077] 1,138 1,201| 1,265 1,332 1,399 1,468 1,541| 1,613| 24
25 1,064| 1,115 1,178 1,244 1,310 1,379 1,449 1,521 1,596 1,671| 25
26 1,091 1,154 1,219 1,287 1,356 1,427 1,500| 1,574| 1,652| 1,730] 26
27 | 1,127 1,192) 1,260/ 1,330( 1,402| 1,475 1,551 1,627 1,708{ 1,789 27
28 1,163 1,230, 1,301, 1,373| 1,447| 1,523| 1,601 1,680 1,764, 1,847| 28
29 | 1,199 1,268 1,341 1,416 1,492 1,571 1,651 1,733 1,819 1,905| 29
30 1,235 1,306/ 1,381| 1,458 1,537 1,618 1,701 1,786, 1,874 1,963 30
31 1,272 1,345 1,422| 1,501| 1,583] 1,666 1,752 1,839  1,930| 2,022] 31
32 1,308/ 1,383 1,463| 1,544] 1,629] 1,714/ 1,803 1,892 1,986, 2,081] 32
33 1,344/ 1,421 1,503| 1,687 1,674 1,762| 1,853| 1,945/ 2,042 2,139| 33
34 1,380| 1,459 1,543| 1,630{ 1,719] 1,810{ 1,903 1,998 2,097 2,197| 34
35 | 1,416 1,497 1,583| 1.672 1,763 1,857 1,953 2,051 2,152 2,255| 35
36 1,453| 1,536] 1,624 1,715 1,809| 1,905 2,004] 2,104] 2,208 2,314} 36
37 1,489 1,574 1,665/ 1,758| 1,854] 1,953 2,054| 2,157 2,264 2,373| 37
38 | 1,525| 1,612| 1,705 1,801 1,899 2,001 2,104/ 2,210{ 2,320 2,431| 38
39 1,561 1,650, 1,745| 1,844 1,944] 2,049 2,154| 2,263] 2,375 2,489 39
40 1,597 1,688/ 1,785 1,886/ 1,989 2,096| 2,204] 2,316{ 2,430 2,547 40

|
36 37 38 | a9 40 41 42 ‘ 43 | 44 45
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III. tablazat folytatisa

Feketenydr

vastagfa (5 em-ig)

‘g Atmérd 1,3 m magassigban a fold felett (cm) %ﬂ
8 , 5
S| 46 47 48 ‘ 49 | 50 51 52 53 54 55 |28
m tomodrkdobméterben m

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9
10 10
11 L1
12 12
13 1,013| 1,058 1,103] 1,149 1,197 13
14 1,074] 1,122] 1,170| 1,219| 1,270 1,321 1,374 1,427 1,482| 1,527] 14
15 1,135 1,186] 1,237 1,289 1,343| 1,397| 1,453 1,509| 1,568 1,626] 15
16 1,197 1,250, 1,304| 1,359 1,416 1,474 1,533| 1,592| 1,654| 1,716] 16
17 1,258 1,314 1,371| 1,429 1,489 1,550 1,613| 1,675 1,790| 1,805| 17
18 1,319 1,378 1,438 1,499 1,662 1,626/ 1,692) 1,758/ 1,826 1,894] 18
19 1,380 1,442} 1,505 1,569 1,635 1,702| 1,771 1,840| 1,912| 1,983| 19
20 1,441) 1,506] 1,5672| 1,639 1,708 1,778] 1,850| 1,922| 1,997 2,072 20
21 1,503 1,671 1,640 1,710/ 1,782 1,855 1,930 2,005 2,083 2,162| 21
22 1,565 1,635, 1,707/ 1,780] 1,855| 1,931| 2,010/ 2,088| 2,169 2,252| 22
23 1,626| 1,699 1,774 1,850 1,928] 2,007 2,089 2,171| 2,255 2,341| 23
24 1,687 1,763| 1,841] 1,920, 2,001| 2,083| 2,168 2,253| 2,341| 2,430| 24
26 1,748; 1,827 1,908] 1,990 2,074| 2,159| 2,247 2,335| 2,427| 2,519] 25
26 1,810/ 1,892} 1,975 2,060| 2,147| 2,236 2,327| 2,418 2,513| 2,609 26
27 1,871 1,956 2,042] 2,130, 2,220 2,312| 2,407 2,501 2,599| 2,698 27
28 1,932 2,020] 2,109 2,200{ 2,293| 2,388| 2,486| 2,584 2,685 2,787 28
29 1,993| 2,084 2,176| 2,270| 2,366] 2,464 2,665 2,666 2,771 2,876] 29
30 2,064 2,148 2,243| 2,340| 2,439 2,540| 2,644| 2,748| 2,856| 2,965| 30
31 2,116] 2,2127 2,310| 2,410| 2,612 2,617, 2,724| 2,331| 2,942| 3,055] 31
32 2,177 2,276] 2,377 2,480 2,585 2,693| 2,803 2,914| 3,028 3,144| 32
33 2,238 2,340| 2,444| 2,550, 2,658 2,769| 2,882 2,997 3,114| 3,233| 33
34 2,299 2,404 2,511| 2,620| 2,731| 2,845| 2,961 3,079 3,200 3,322| 34
35 2,360 2,468/ 2,578 2,690| 2,804 2,921| 3,040 3,161| 3,285 3,411| 35
36 2,422| 2,632 2,645 2,760 2,877 2,997| 3,120 3,244 3,371| 3,501] 36
37 2,483 2,596, 2,712 2,830| 2,950| 3,073| 3,199| 3,327 3,457 3,590] 37
38 2,544| 2,660/ 2,779 2,900| 3,023 3,149 3,278 3,410\ 3,543 3,679| 38
39 2,605 2,724 2,846| 2,970{ 3,096 3,225 3,357 3,492 3,629 3,768] 39
40 | 2,666/ 2,788/ 2,913 3,040| 3,169] 3,301| 3,436/ 3,674| 3,714 3,857| 40

6 47 48 49 50 51 52 ‘ 53 | 54 55
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III. tablazat folytatédsa

Feketenydr

vastagfa (5 cm-ig)

‘; Atméré 1,3 m magassdgban a fold felett (cm) g
& :
22| 6 57 58 59 60 61 62 63 B4 65 |2 §
m tOmoOorkoObmeéterben m
b 5
6 6
7 7
S 8
9 9
10 10
11 11
12 12
13 13
14 14
15 1,686) 1,747| 1,809 1,873 1,936 2,001 2,069, 2,135/ 2,204 2,273| 15
16 1,779 1,844| 1,909 1,977 2,043| 2,112| 2,184 2,254] 2,327 2,400| 16
17 1,872 1,940| 2,009| 2,080 2,150 2,223 2,299 2,373| 2,450 2,527 17
18 1,965 2,036 2,109 2,183 2,257| 2,334 2,413 2,491 2,672] 2,653] 18
19 2,057 2,132 2,209 2,286| 2,364] 2,445 2,527 2,610, 2,694 2,7791 19
20 2,149 2,228| 2,308| 2,389 2,471| 2,655 2,641 2,727 2,816 2,905] 20
21 2,242 2,325 2,408 2,493 2,678] 2,666/ 2,756 2,846/ 2,939 3,032 21
2Z 2,335 2,421| 2,608| 2,697 2,685 2,777| 2,871 2,965| 3,062 3,159| 22
23 2,428| 2,517| 2,608 2,700, 2,792| 2,888] 2,986| 3,083 3,184| 3,285| 23
24 2,621| 2,613| 2,707 2,803| 2,899 2,999 3,100, 3,201 3,306{ 3,411] 24
26 2,613| 2,709 2,807 2,906{ 3,006] 3,109 3,214 3,319 3,428] 3,5637| 25
26 2,706/ 2,806/ 2,907, 3,010| 3,113| 3,220| 3,329/ 3,438/ 3,551| 3,664] 26
27 2,799 2,902 3,007 3,114| 3,220 3,331| 3,444| 3,5567| 3,674| 3,791 27
28 2,892| 2,998 3,107 3,217| 3,327| 3,442| 3,659| 3,675 3,796/ 3,917| 28
29 | 2985 3,094| 3,206 3,320 3,434 3,553 3,673 3,793 3,918 4,043 29
30 3,077/ 3,190| 3,306/ 3,423, 3,541| 3,663 3,787 3,911| 4,040; 4,169] 30
31 3,170| 3,287 3,406/ 3,527 3,648] 3,774] 3,902 4,030 4,163] 4,296/ 31
32 3,263| 3,383 3,506 3,630| 3,755| 3,885 4,017| 4,149 4,285 4,422| 32
33 3,356 3,479 3,606/ 3,733| 3,862| 3,996| 4,131| 4,267 4,407| 4,548| 33
34 3,448| 3,675 3,705 3,836| 3,969 4,107 4,245] 4,385 4,529 4,675] 34
35 3,540, 3,671| 3,804 3,939 4,076| 4,217| 4,359 4,503| 4,651 4,800 35
36 3,633| 3,767 3,904 4,043] 4,183 4,328 4,474| 4,622| 4,774 4,927 36
37 3,726/ 3,863 4,004, 4,146] 4,290 4,439 4,589 4,741 4,896 5,054| 37
38 3,819 3,959 4,104 4,249 4,397| 4,550/ 4,703| 4,859 5,018/ 5,179 38
39 3,911 4,055 4,203| 4,352 4,504 4,660, 4,817 4,977 5,140, 5,305 39
40 4,003 4,151] 4,302| 4,455 4,611 4,770! 4,931 5,095 5,262 5,431| 40
36 57 58 59 60 64 62 63 84 85
|
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I11. tablazat folytatdsa

Feketenydr

vastagfa (5 cm-ig)

mMagassag

Fa-

Atmérd 1,3 m magassagban a fold felett (cm)

66

75

so[ss[no

95

100

Fa-
magassig

Obméterben

2,475
2,606
2,736
2,866
2,996

3,127
3,258
3,388
3,518
3,648

3,779
3,910
4,040
4,170
4,300

4,431
4,562
4,692
4,822
4,952

5,083
5,213
5,343
5,473
5,603

2,628
2,767
2,906
3,044
3,182

3,321
3,460
3,599
3,737
3,875

4,014
4,153
4,292
4,430
4,568

4,707
4,846
4,985
5,123
5,261

5,400
5,039
5,678
5,816
5,954

2,706
2,849
2,992
3,135
3,277

3,420
3,563
3,706
3,849
3,992

4,135
4,278
4,421
4,664
4,706

4,849
4,992
5,135
5,278
5,420

5,563
5,706
5,849
5,992
6,134

2,786
2,933|
3,080
3,227
3,374

3,522
3,669
3,816
3,963
4,110

4,258
4,405
4,552
4,699|
4,846

4,993(
5,140
5,287
5,434
5,681

5,728
5,875
6,022
6,169
6,316

3,370
3,539
3,708
3,877

4,047
4,217
4,387
4,556
4,725

4,805
5,065
5,235
5,404
5,573

5,743
5,913
6,082
6,251
6,420

6,590
6,760
6,929
7,098
7,267

4,028
4,221
4,414

4,608
4,802
4,996
5,189
5,382

5,576
5,770
5,963
6,156
6,349

6,543
6,737
6,931
7,123
7,316

7,510
7,704
7,897
8,090
8,283

4,769
4,987

5,206
5,425
5,644
5,863
6,082

6,301
6,520
6,739
6,958

7,177

7,396
7,615
7,834
8,053
8,271

8,490
8,709
8,928
9,147
9,365

5,694

5,840
6,086
6,332
6,678
6,824

7,070
7,316
7,662
7,808
8,054

8,300
8,546
8,792
9,038
9,283

9,629
9,775
10,021
10,267
10,512

6,611
6,786
7,061
7,335
7,609

7,884
8,159
8,434
8,708
8,982

9,257
9,632
9,806
10,080
10,354

10,629
10,904
11,178
11,452
11,726

7,218
7,523|
7,828
8,132
8,436

8,741
9,046
9,351
9,655
9,959

10,264
10,569
10,874
11,178
11,482

11,787
12,092
12,396
12,700
13,004

36

62

66

67

LL)

69

70

75

80

85

a0

95 | 100




1IV. tablazat Feketenydr

tsszes fatomeg
§ Atmérd 1,3 m magassagban a fold felett (cm) ‘%t
= [
1 & ' 1 x
z E 5| 8 | 7 8 [ 9 ) 10 | 1 12 13 14 15 |8
m tomdorkdbmeéter ben m
5 | 0,007( 0,010/ 0,014| 0,019| 0,024| 0,029 5
6 | 0,008 0,011 0,016 0,021| 0,027 0,032 0,039 0,046 0,054| 0,063| 0,072 6
7 | 0,008] 0,012] 0,018 0,023 0,029 0,0351 0,042| 0,050 0,059 0,069 0,078} 7
8 | 0,009/ 0,013 0,019 0,025 0,031 0,038 0,045 0,054 0,064 0,074] 0,084] 8
9 | 0,009 0,014 0,020/ 0,027 0,033 0,040 0,048 0,058 0,068 0,079 0,090 9
10 | 0,010 0,015 0,021| 0,028 0,035 0,042| 0,051| 0,061 0,072 0,084 0,096/ 10
11 | 0,011 0,016/ 0,023| 0,030| 0,037 0,045 0,055 0,065 0,078 0,090 0,102 11
12 | 0,011 0,017| 0,024/ 0,032| 0,039] 0,048 0,058 0,069 0,083 0,095 0,108 12
13 0,018) 0,025 0,034| 0,041| 0,051 0,061| 0,073 0,087 0,100| 0,114] 13
14 0,019] 0,026/ 0,035 0,043| 0,053 0,064| 0,077| 0,091 0,105 0,120 14
15 0,027| 0,036/ 0,045 0,055| 0,067 0,080 0,095 0,110 0,127) 15
16 0,029/ 0,038/ 0,047/ 0,058| 0,071| 0,084/ 0,100 0,116 0,132] 16
17 0,040/ 0,049 0,061| 0,074 0,088 0,105 0,121 0,138( 17
18 0,042/ 0,051 0,064] 0,077 0,092| 0,109| 0,126 0,144] 18
19 0,053/ 0,066{ 0,080( 0,096/ 0,113] 0,131} 0,150| 19
20 0,055 0,068 0,083 0,099 0,117 0,136| 0,156] 20
21 0,103 0,122| 0,142| 0,162] 21
22 0,107 0,127 0,147 0,168] 22
23 0,131| 0,152{ 0,174] 23
24 0,135 0,157 0,180] 24
25 0,162{ 0,187 25
26 0,168 0,193 26
27 0,199 27
28 0,205 28
29 29
30 30
31 31
32 32
33 33
34 34
35 35
36 36
37 37
38 38
39 39
40 40

b 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
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IV. tablazat folytatdsa

Feketenydr

osszes fatdmeg

0 0

§ Atméré 1,3 m magassdgban a fold felett (cm) ‘%”
v i . &
g2 16 17 18 1 19 ’ 20 21 9%l ag ’ 2% ‘ 2% |S8
m tomorkdObméterben m

5 5

6 6

71 0,090 0,103 0,116/ 0,130 0,145 7

8| 0,097 0,111] 0,125 0,140| 0,156] 0,172| 0,189] 0,208/ 0,227 0,247 8§

9| 0,104 0,119 0,134 0,150| 0,166] 0,184 0,202| 0,222 0,242| 0,263] 9
10 | 0,111 0,126/ 0,142] 0,159 0,176/ 0,195/ 0,215| 0,236| 0,257 0,279| 10
11| 0,118/ 0,134/ 0,151{ 0,169 0,187 0,207 0,228/ 0,250 0,273 0,296 11
12 | 0,125| 0,142 0,160, 0,179 0,198 0,219 0,241| 0,264, 0,289 0,313| 12
13 | 0,132] 0,150 0,169 0,189 0,209 0,231 0,254 0,278 0,304 0,330] 13
14 0,139/ 0,157 0,177 0,197} 0,219 0,243 0,267 0,292 0,319 0,346] 14
15 | 0,145 0,164 0,185 0,207/ 0,229] 0,254| 0,280 0,306 0,334 0,362 15
16 | 0,152 0,172) 0,194) 0,217| 0,240| 0,266{ 0,293 0,320, 0,350, 0,379] 16
17 | 0,159{ 0,180 0,203, 0,227, 0,251] 0,278 0,306 0,334 0,365 0,396] 17
18 | 0,166/ 0,188 0,212/ 0,237 0,262] 0,290, 0,319 0,348 0,380 0,413 18
19 |1 0,173 0,195 0,220{ 0,246/ 0,273 0,302| 0,332 0,362 0,395 0,430] 19
20 0,179{ 0,202| 0,228 0,255/ 0,283| 0,313] 0,344 0,376 0,410, 0,446] 20
21 0,186] 0,210, 0,237 0,265 0,294 0,325 0,357 0,390, 0,426| 0,463| 21
22 | 0,193] 0,218/ 0,246{ 0,275, 0,305 0,337 0,370/ 0,404 0,441| 0,480 22
23 0,200{ 0,226/ 0,255, 0,285| 0,316] 0,349 0,383| 0,418 0,456 0,497| 23
24 | 0,207 0,233 0,263| 0,294 0,327 0,361| 0,396| 0,432 0,471| 0,514| 24
25 | 0,213] 0,240| 0,271| 0,303 0,337| 0,372| 0,408| 0.446| 0.486| 0.530| 25
26 0,220/ 0,248/ 0,280 0,313/ 0,348 0,384] 0,421| 0,460 0,502| 0,547| 26
27 | 0,227 0,256/ 0,289 0,323| 0,359 0,396, 0,434 0,474| 0,517 0,564| 27
28 | 0,234/ 0,264| 0,298/ 0,333| 0,370 0,408/ 0,447| 0,488 0,532 0,581] 28
29 0,241 0,271 0,306/ 0,342/ 0,381 0,420| 0,460| 0,502| 0,547 0,598 29
30 0,247 0,278, 0,314 0,351 0,391 0,431 0,472| 0,5616| 0,562| 0,614 30
31 0,361| 0,402 0,443, 0,485 0,630, 0,578 0,631] 31
32 0,371 0,413] 0,455 0,498 0,544 0,593| 0,648 32
33 0,424 0,467 0,511| 0,558 0,608 0,665 33
34 0,435 0,479| 0,524| 0,672 0,623| 0,682 34
35 0,490, 0,536/ 0,586 0,638 0,698 35
36 0,654 0,715 36
37 0,669| 0,732 37
38 0,749| 38
39 0,766 39
40 40

16 17 18 19 20 21 22 238 24 25
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IV. tablazat folytatasa Feketenydr

dsszes fattomeg

"g Atmérs 1,2 m magassdgban a fold felett (cm) ‘;“E
=& 26 27 28 29 1| 30 31 a2 33 34 35 EE
m tomdoérkdbméterben m
5 1]
6 6
7 o
8 8
9 0,283 0,305 0,329 0,354 0,379 9
10 | 0,301| 0,325 0,350 0,377 0,403 0,435 0,468 0,503 0,538 0,575 10
11 0,320 0,345 0,371, 0,400 0,427 0,460 0,495 0,532 0,568 0,607 11
12 | 0,338] 0,365/ 0,392 0,423 0,451 0,487 0,622 0,661 0,598 0,639 12
13 | 0,356 0,385 0,413| 0,445 0,475 0,512| 0,549| 0,589 0,628 0,671 13
14 | 0,374| 0,404| 0,434] 0,467 0,499 0,637 0,576| 0,617| 0,658 0,702 14
15 0,392| 0,423| 0,455 0,489 0,523 0,562 0,603 0,645 0,688 0,733] 15
16 0,411 0,443 0,476/ 0,512/ 0,547 0,588 0,630 0,674/ 0,718/ 0,765 16
17 | 0,429 0,463 0,497 0,535 0,671] 0,614 0,657 0,703| 0,748 0,797 17

18 | 0,447| 0,483 0,518 0,557 0,595 0,639 0,684 0,731| 0,778 0,829 18
19 | 0,465 0,502/ 0,639 0,679 0,619 0,664 0,711 0,759 0,808 0,860| 19
20 | 0,483 0,521| 0,660/ 0,601 0,643 0,689 0,738 0,787 0,838 0,891f 20

21 | 0,502| 0,541] 0,581 0,624] 0,667 0,715 0,765 0,816/ 0,868 0,923] 21
22 | 0,520| 0,561| 0,602| 0,647| 0,691 0,741} 0,792 0,845 0,898 0,955 22
23 | 0,538 0,581| 0,623] 0,669/ 0,715 0,766/ 0,819 0,873 0,928 0,987 23
24 | 0,556/ 0,600 0,644 0,691/ 0,739] 0,791| 0,846 0,901 0,958 1,018 24
25 | 0,574| 0,619] 0,665{ 0,713| 0,763| 0,816/ 0,873 0,929/ 0,988 1,049 25

26 | 0,593/ 0,639 0,686 0,736/ 0,787| 0,842 0,900/ 0,958 1,018/ 1,081 26
27 | 0,611] 0,659 0,707 0,759{ 0,811] 0,868/ 0,927| 0,987 1,048| 1,113] 27
28 | 0,629, 0,679/ 0,728/ 0,781| 0,835 0,893 0,954/ 1,015 1,078 1,145 28
29 | 0,647/ 0,698 0,749 0,803| 0,859 0,918 0,981 1,043 1,108 1,176] 29
30 | 0,665 0,717, 0,770, 0,825 0,883| 0,943 1,007| 1,071 1,138 1,207 30

31 0,683 0,737 0,791| 0,848 0,907| 0,969 1,034 1,100{ 1,168 1,239 31
32 | o,701 0,757} 0,812/ 0,871 0,931 0,995 1,061 1,129 1,198 1,271 32
33 | 0,719 0,776] 0,833 0,893 0,955 1,020, 1,088 1,157 1,228| 1,303| 33
34 | 0,737 0,795 0,854/ 0,915/ 0,979 1,045 1,115 1,185 1,258 1,334] 34
35 | 0,755 0,814 0,875 0,937 1,003| 1,070 1,141| 1,213| 1,288 1,365 35

36 | 0,773| 0,834 0,896 0,960| 1,027 1,096/ 1,168 1,242| 1,318 1,397| 36
37 | 0,791 0,854 0,917 0,983 1,051] 1,122 1,195 1,271 1,348 1,429 37
38 | 0,809 0,873 0,938 1,005 1,075 1,147 1,222 1,299 1,378 1,460] 38
39 | 0,827/ 0,892f 0,959 1,027 1,099] 1,172/ 1,249 1,327| 1,408 1,491] 39
40 | 0,845 0,911} 0,979] 1,049 1,122} 1,197 1,275 1,355 1,437 1,523| 40
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IV. tadblazat folytatasa

Feketenydr

Osszes fatomeg

?,-f Atméré 1,3 m magassigban a 161d felett (cm) ‘3‘_‘.'
2E| a6 | 87 B | 3 | 40 I i ‘ @ | w | B |88
m tomdirkdbméterben m

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9
10 10
11| 0,643 0,680 0,718/ 0,758 0,798 11
12 0,677| 0,716 0,756/ 0,798 0,840 0,882 0,926/ 0,970, 1,015 1,062 12
13 | 0,711 0,752 0,794/ 0,838 0,882 0,926/ 0,973 1,019] 1,067 1,116 13
14 | 0,744, 0,787 0,831 0,877 0,924| 0,970{ 1,019] 1,068 1,119] 1,170] 14
15| 0,777| 0,822 0,868 0,916/ 0,965 1,014 1,065 1,117 1,170} 1,224] 15
16 | 0,811 0,858 0,906 0,956/ 1,007| 1,059 1,112| 1,167| 1,222 1,279| 16
17 | 0,845 0,804 0,944 0,996 1,049 1,103 1,159 1,216 1,274 1,334f 17
18 | 0,879, 0,930, 0,982 1,036 1,091} 1,147 1,206/ 1,265, 1,326/ 1,388( 18
19 0,912 0,965 1,019| 1,075 1,133] 1,191 1,252 1,314/ 1,378 1,442| 19
20 | 0,945/ 1,000 1,056 1,114| 1,174] 1,235 1,298 1,363 1,429 1,496 20
21 0,979 1,036/ 1,094 1,154} 1,216 1,280 1,345 1,413 1,481 1,551 21
22 1,013] 1,072| 1,132| 1,194 1,258 1,324 1,392| 1,462/ 1,533 1,606] 22
23 1,047 1,108 1,170( 1,234| 1,302| 1,368 1,439 1,511| 1,585 1,660| 23
24 | 1,080 1,143 1,207| 1,273| 1,344 1,412| 1,485 1,560 1,636] 1,714] 24
25 | 1,113 1,178 1,244| 1,312 1,383 1,456| 1,581 1,609 1,687 1,768 25
26 | 1,147 1,214 1,282( 1,352| 1,425 1,501| 1,578] 1,658 1,739] 1,823] 26
27 1,181 1,250| 1,320| 1,392| 1,467 1,545 1,625/ 1,707\ 1,791 1,877 27
28 | 1,214| 1,285 1,358/ 1,432 1,509 1,589 1,672 1,756/ 1,843 1,931 28
29 1,247 1,320, 1,395 1,471] 1,551 1,633 1,718 1,805 1,894} 1,985] 29
30 1,280| 1,355 1,432 1,510| 1,592 1,677 1,764| 1,854 1,945 2,039 30
31 | 1,314) 1,391 1,470 1,550| 1,634 1,721 1,811] 1,908 1,997 2,004| 31
32 | 1,348| 1,427 1,508 1,590 1,676 1,765 1,858| 1,952 2,049 2,148 32
33 1,381 1,462| 1,545 1,630| 1,718] 1,809 1,905 2,001| 2,101] 2,202] 33
34 1,414 1,497 1,582 1,669 1,759] 1,853| 1,951| 2,050 2,152 2,256] 34
35 1,447 1,532 1,619/ 1,708| 1,800] 1,897 1,997 2,099 2,203 2,310] 35
36 | 1,481| 1,668 1,657 1,748 1,842 1,941 2,044| 2,148 2,255 2,365| 36
37 | 1,515 1,604 1,695 1,788 1,884| 1,985 2,091| 2,197 2,307 2,419| 37
38 | 1,548 1,639 1,732 1,828| 1,926 2,029| 2,137 2,246| 2,359 2,473| 38
39 | 1,581 1,674 1,769 1,867 1,967| 2,073| 2,183 2,295 2,410/ 2,527 39
40 1.614) 1,709| 1,806/ 1,906| 2,008] 2,117 2,229| 2,344) 2,461 2,581| 40

36 37 a8 a9 | 40 41 42 | 43 ‘ 44 | 45
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IV. tablazat folytatésa

Feketenydr

dsszes fatdomeg

g Atmérd 1,3 m magassagban a f0ld felett (cm) §

' -

28| w | @ s | e 50 51 52 | 83 l 54 | 55 | S8
m tomodrkdbmeéterben m
5 5
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 11
12 12
13 1,165( 1,217] 1,269 1,322 1,377 13
14 1,222} 1,277, 1,331 1,387 1,444] 1,501 1,559 1,618| 1,677| 1,736] 14
15 1,279 1,336{ 1,393| 1,452| 1,512| 1,672| 1,633 1,695 1,758| 1,822| 15
16 1,336/ 1,396 1,456] 1,518] 1,581| 1,644 1,708 1,773| 1,840/ 1,907] 16
17 1,393| 1,456/ 1,519 1,584] 1,650 1,716 1,783| 1,851 1,921 1,992 17
18 | 1,450/ 1,516] 1,582 1,650, 1,718] 1,788] 1,858 1,929| 2,002| 2,076] 18
19 1,507| 1,576 1,644| 1,715, 1,786] 1,859 1,932| 2,007 2,183| 2,160 19
20 1,564, 1,635 1,706] 1,780 1,854] 1,930] 2,006] 2,084 2,164 2,244 20
21 1,621 1,695 1,769 1,846{ 1,923] 2,002 2,081| 2,162| 2,246 2,329] 21
22 1,678 1,755] 1,832 1,912 1,992 2,074 2,156 2,240| 2,327 2,414| 22
23 1,735 1,815 1,895 1,977( 2,060 2,145] 2,231 2,318| 2,408 2,499 23
24 1,792 1,875 1,957 2,042] 2,128 2,216] 2,305 2,396 2,489 2,683| 24
25 1,849 1,934 2,019 2,107, 2,196] 2,287 2,379| 2,473 2,570| 2,667 25
26 1,906/ 1,994 2,082] 2,173 2,265 2,359 2,454 2,651 2,651 2,752 26
27 1,963 2,054 2,145| 2,239| 2,334] 2,431| 2,529| 2,629 2,732| 2,837 27
28 | 2,020 2,114 2,208] 2,304| 2,402| 2,602| 2,604] 2,707 2,813| 2,921 28
29 2,077 2,174 2,270 2,369] 2,470| 2,673| 2,678 2,785| 2,894| 3,005| 29
30 | 2,134 2,233| 2,332| 2,434 2,538| 2,644] 2,752 2,862| 2,975/ 3,089 30
31 2,191 2,293 2,395 2,600{ 2,607 2,716 2,827 2,940| 3,056 3,174} 31
32 | 2,248] 2,353| 2,458| 2,566| 2,676] 2,788| 2,902| 3,018| 3,137 3,2569| 32
33 | 2,305 2,413| 2,5621| 2,631| 2,744] 2,859 2,977| 3,096/ 3,218 3,343| 33
34 | 2,362| 2,472| 2,683| 2,696/ 2,812] 2,930 3,051 3,174] 3,299| 3,427| 34
35 | 2,419 2,631 2,645 2,761 2,880] 3,001 3,125/ 3,251/ 3,380 3,511] 35
36 | 2,476] 2,691| 2,708| 2,827 2,949] 3,073] 3,200, 3,329, 3,461| 3,696] 36
37 | 2,633 2,651 2,771 2,893| 3,017] 3,145| 3,275 3,407 3,642 3,681| 37
38 | 2,590] 2,711| 2,833| 2,958/ 3,085| 3,216| 3,350 3,485 3,623 3,765| 38
39 | 2,647 2,770] 2,895 3,023] 3,153 3,287, 3,424| 3,563| 3,704 3,849| 39
40 | 2,704] 2,829| 2,957 3,088 3,221| 3,358] 3,498/ 3,640/ 3,785 3,933| 40

46 47 48 49 50 51 52 53 54 55
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IV. tablazat folytatésa

Feketenydr

Osszes fatomeg

1.? Atméré 1,3 m magassigban a fold felett (cm) g
& &
28 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 |SE
m tomorkobmeéterben m

5 5

6 6

7 7

8 8

9 9
10 10
11 11
12 12
13 13
14 14
15 1,888 1,954| 2,022 2,091| 2,161| 2,231| 2,302| 2,375 2,448 2,524 15
16 1,976| 2,046/ 2,117| 2,190 2,264] 2,337 2,412 2,489 2,566/ 2,646 16
17 2,064 2,138| 2,212 2,289 2,366 2,443 2,5622| 2,603 2,684 2,768| 17
18 2,152 2,229 2,307 2,387| 2,468] 2,549| 2,622| 2,716, 2,801 2,889] 18
19 2,240 2,320, 2,402 2,485 2,670] 2,655| 2,731| 2,829, 2,918 3,010] 19
20 2,327 2,411| 2,496 2,5683| 2,672] 2,760| 2,850 2,942 3,035 3,131] 20
21 2,415 2,503 2,591| 2,682| 2,774| 2,866/ 2,960 3,056/ 3,153 3,253| 21
22 2,603| 2,595| 2,686| 2,781 2,876] 2,972 3,070| 3,170/ 3,271 3,375| 22
23 2,691| 2,686 2,781| 2,879 2,978 3,078| 3,180 3,283 3,388 3,496] 23
24 2,679 2,777 2,876| 2,977| 3,080 3,184| 3,289 3,396/ 3,505 3,617 24
25 2,766| 2,868 2,970| 3,075 3,182] 3,289| 3,398/ 3,509 3,622 3,738| 25
26 | 2,854 2,960 3,065 3,174 3,284] 3,395 3,508| 3,623| 3,740, 3,860| 26
217 2,942 3,051 3,160 3,273| 3,386 3,501| 3,618| 3,737| 3,858| 3,982| 27
28 3,030 3,142| 3,255 3,371| 3,488| 3,607 3,728| 3,850{ 3.,975| 4,103| 28
29 3,118 3,233 3,350 3,469| 3,590 3,713| 3,837| 3,963| 4,092| 4,224| 29
30 3,205 3,324| 3,444| 3,667| 3,692 3,818| 3,946{ 4,076] 4,209 4,345 30
31 3,293 3,416 3,539| 3,666| 3,794] 3,924 4,056/ 4,190, 4,327 4,467] 31
32 3,381| 3,507 3,634 3,765 3,896| 4,030| 4,166| 4,304 4,445 4,589 32
33 3,469 3,598| 3,729| 3,863| 3,998] 4,136 4,276| 4,417| 4,562 4,710 33
34 3,667 3,689 3,824 3,961| 4,100| 4,242| 4,385| 4,530| 4,679 4,831] 34
35 3,644| 3,780| 3,918| 4,059| 4,202| 4,347| 4,494 4,643| 4,796 4,952| 35
36 3,732| 3,872| 4,013 4,158 4,304 4,453| 4,604| 4,757 4,914 5,074{ 36
37 3,820| 3,963| 4,108 4,256| 4,406 4,559| 4,714 4,871 5,032 5,196] 37
38 3,908| 4,054| 4,203 4,354| 4,508 4,665| 4,823| 4,984| 5,149 5,317 38
39 3,996| 4,145| 4,298| 4,452| 4,610] 4,770| 4,932 5,097 5,266 5,438] 39
40 | 4,083| 4,236/ 4,392| 4,550| 4,712| 4,875 5,041| 5,210, 5,383 5,559 40
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IV. tablazat folytatisa

Feketenydr

dsszes fatdmeg

magassig

Fa-

Atmérd 1,3 m magassagban a 1old felett (cm)

66

67

68

69

70

5

80

85

90 l 95 \ 100

Fa-
magassig

B

tomork

Obméter

ben

3

15

2,727
2,853
2,978
3,103
3,228

3,354
3,480
3,605
3,730
3,855

3,981
4,107
4,232
4,357
4,482

4,608
4,734
4,859
4,984
5,109

5,235
5,361
5,486
5,611
5,736

2,808
2,938
3,068
3,197
3,326

3,456
3,586
3,716
3,845
3,974

4,104
4,234
4,364
4,493
4,622

4,752
4,882
5,011
5,140
5,269

5,399
5,629
5,658
5,787
5,916

2,890
3,024
3,158
3,292
3,425

3,559
3,693
3,827
3,961
4,094

4,228
4,362
4,496
4,629
4,762

4,806
5,030
5,164
5,297
5,430

5,564
5,698
5,832
5,965
6,098

2,976
3,114
3,252
3,390
3,527

3,665
3,803
3,941
4,079
4,216

4,354
4,492
4,630
4,768
4,905

5,043
5,181
5,319
5,457
5,694

5,732
5,870
6,008
6,146
6,283

3,061
3,203
3,345
3,487
3,629

3,772
3,914
4,056

4,198]

4,340

4,483|

4,625
4,767
4,909
5,051

5,193|

5,335
5,477
5,619
5,761

5,903
6,045
6,187
6,329
6,471

3,662
3,818
3,984
4,150

4,316
4,482
4,647
4,812
4,977

5,143
5,309
5,474
5,639
5,804

5,970
6,135
6,300
6,465
6,630

6,796
6,961
7,126
7,291
7,456

4,343
4,633
4,723

4,913
5,103
5,293
5,482
5,671

5,861
6,051
6,241
6,430
6,619

6,809
6,999
7,189
7,378
7,567

7,757
7,947
8,137
8,326
8,515

5,104
5,321

5,638
5,755
5,971
6,187
6,403

6,620
6,836
7,052
7,268
7,484

7,701
7,917
8,133
8,349
8,565

8,782
8,998
9,214
9,430
9,646

5,958

6,204
6,450
6,696
6,941
7,186

7,432
7,678
7,924
8,169
8,414

8,660
8,906
9,152
9,397
9,642

9,888
10,134
10,379
10,624
10,869

6,907
7,184
7,461
7,738
8,015

8,293
8,570
8,847
9,124
9,401

9,678
9,955
10,232
10,509
10,786

11,063
11,340
11,617
11,894
12,171

7,640
7,951
8,262
8,573|
8,884

9,196
9,507
9,81 8'
10,129
10,440

10,751
11,062
11,373
11,684
11,995

12,306
12,617
12,928]
13,239
13,550

ot
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67

68

69

70

75

80

85

90

95

100
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O TABVIHIUAX OB"EMOB OTEYECTBEHH bl X
BUIAOB TOHNOJEW

3arpannuuble TaGanub 06’'ema Tononel He NPHMEHHMB B HAWHX ycaosusx. Creo-
BATEJIbHO, HEOGXOAHMO OblJIO COCTABHTL HOBbIE MAcCOBbIe TaGAHUBL AAst TONMOENH, NPHIoa-
Hble B YCJAOBHSX Hamel crpanb.

Maccosble Tabanubl Ml HCNOJAb3yeM 0e3 TPOBEPKH TOABKO Aif COCTABJIEHHS Tep-
cnekTHBHBIX naanos. Tam, rae TpeGyercs GOabIIOH TOUHOCTH (HANPHMEP NPH H3YYEHHHA
BJAHAHHA NPOXOAHBIX PYOGOK HA MOBBLILEHHE NPOHIBOAHTEILHOCTH Je€cd, [PH COCTaB-
JEHHN eXerofubiX JeCO3aroTOBHTENbHBIX NJI4HOB, . T. J.) Mbl TpoBepsieM TOYHOCTh
MaccoBmX Tabauu cBaneHueM npobGHbIX JepeBbeB,

HcecaepoBanus nokassisaior, 4to GopMa i 06’ eM CTBOJIOB TONOAEH 3aBHCAT HEe TOABKO
OT YCAOBHIT MECTONPOM3PACTAHHS, KAYecTBa MNOYBH, BO3PACTA H MOJNHOTH HACAMKICHNSH,
HO W OT NOJOMKEHH JepeBheB B APEBOCTOe, pasMepa W CHCTeMbl NPOXOAKBX py6oK, pac-
CTOSIHHS JepeBbeB JAPYr OT Apyra, a B NepByl0 ouepeib OT Pa3MEpPOB KPOH.

Ilpn onuHAKOBLIX AHAMETPAX HA BLICOTE IPYAH ¥ OJAHHAKOBBHIX BBHICOTAX MOBBIEHHE
Anamerpa Kpoust Ha | M Baeuer 3a coboit yBeauuenue obwero sanaca Ha 5%.

Ipu conocrasaenny rannuix 2,683 cronos Tonoas ceporo (Populus canescens Sm.),
Geaoro (P. alba L.) u ocokops (P. nigra L.) okaauiBaeTcs, 4TO HaM HeoOXOAHMO pasje-
ANTE 06 eMuble TaGJaHILbl C OHOR CTOPOHLI HA TA0AHUB LA TONOAS CEporo u 6eaoro U Ha
Tabauubl Aan ocokopsi. Heo6xoanmMocTh 3TOro J0Ka3uBawT pasanyus GopM CTBOJOB it
HX MPOUEHTHbIE PA3MEpbl, Pa3aHuHs Mex1y 06''eMOB KPYNHOH M MEJKOH jApeBecHubl i
B 33BHCHMOCTH OT 3THX PasaAHuNs MeK1y OOmHM 3ANAacoM.

Buaosbie uncaa Kpynuoifl apeBecHHbl — BCJAGACTBHE KPafiHOCTH AAHHBIX — Jaian
CHJIBHO pasbpocanubie, MECTaMH NPOTHBONOJOMKHBIE JuHNH Kpussix. Ho necmorps ua
9T0, HAJ0 YCTAHOBMTDH, YTO BHJOBBIE YHCAA KPYMHOHA ApeBECHHB NMPH OIHHAKOBLIX Bbi-
COTax C© YBEJHYEHHEM INaMeTpa NOBLIIAIOTCA, HO BHAOBHIE YHCJAA CTBOJA NOCTOSHHO
nouuxkawtes. [lpn paBHbIX AHAMETPAX HA BHICOTE IPYAH C YBEJHYEHHEM BHICOTHI BH0-
Bble YHCAd KPYNHLIX APEBECHH NOHHIKAIOTCH, 4 BHAOBHIE HWCAd CTBOJAOB TMOBHILAIOTCSH.

Hau6onee npocTbhiM METOAOM COCTABJEHHS MACCOBHLIX TAGAHIL HA KPYMHYIO jApeBe-
CHHY ABJSCTCH OTKAAABBAHKE 06" eMa KPynHLIX pesecit (Ha onpejeienHbIX HamMeTpax)
B 3aBHCHMOCTH OT BBICOT H 3aTeM H300paxkenHe JHHEAPHLIX BHIPABHEHHBIX AaHHBIX
JpeBecHON Macchi B 3aBHCHMOCTH OT NJONIAAH CeueHus (C NpHBEJCHHeM K MeTpam).

B 31X cayuasXx wacto HeonpejescHHble H MPOTHBONOJOKHLE KPHBHIE 3aMEHsiioTcs
npsaMoit aunued, Ho Tak, uTobn NpHMeHenHe ee He AaBano Obl CyuwecTBeHHOR OmHGKN,

ﬂ)‘lﬂ OTEUECTBEHHBIX BHJOB TOnojeh M PONEHTOB MEJAKHX JpeBeCHH 3arpadHHuHble
MaccoBpie TaGanibl TONOAeH H APYrHX JApeBecHHX M0Opoa He npuroansie. Kpuene npo-
UEHTOB MEJKHX JIPEBECHH AJAf OTEYeCTBEHHLIX BHAOB Tonoaen (8 3ABHCHMOCTH OT JHa-
METPA Ha BHICOTE IPYAH) OKA3HBAAHCH BOAHOOGPAIHBIMK, HTO MOKHO 06 ICHHTL CTAHI-
HBIM DASBHTHEM H HECBOCBPEMEHHBIM W HEAOCTATOUHLIM BHIOJAHEHHEM NPOXOAHBIX PYGOK.

[IpouenTtnoe KOAHYECTBO NEHbKOBOR H KOPHEBOM JIpeBeCHHB YMEHbUIAeTCs C YBean-
veHHem o6ema Kpynuoil # meakofl apesecutnl. [lotepu aApesBecHHb! B KOpe M ugenax
NPH Jeco3aroToske coctaBasiior 12-—15%, nenbKoBOR JApeBecuHbl.

[Tponentnl Kopbl, NPHBEJCHHBIE K AHAMETPAM Ha BBICOTE TPY/AH, C NOBbILIEHHEM
NJIOAAH CeHeHHs H AnamMeTpa YBeaHMHBaloTCs. PaaMep NPOUEHTOB KOpbLI NPH NpHBejie-
HIM ero K o6’’eMy BCero cTBOAA YMEHbIIACTCH C YBEAHUCHHEM BHICOTH NPH OAHHAKOBBIX
JHAMEeTpax Ha BbiCOTE Ipyiu.

Ha ocHoBe uayueus pazMepoB CTBOJOB OTEUECTBEHHBIX BHIOB TomoJel B 3aBHCH-
MOCTH OT NPOMEHTA BHICOTHI MOKHO YCTAHOBHTH, 4TO GE3CYUKOBAas YacTh CTBOAA SIBJASACTCH
6oJiee MOJHOAPEBECHOMN, HeM YacTh CTBOJIA B Kpone, Ha ocHoBe nayuesns npoueHTHbIX
JIAHHBIX Pa3MEpPOB CTBOJOB JIPYTHX JpeBecHbIX NOpPOJA OKaswBaeTcs TO, 4TO (opymbl
CTBOJIOB HAIMX OTEYECTBEHHBIX BHJOB TONOJeH SBJAAIOTCA NO CPABHEHHIO C APYrHMH
ApeBecHbIME TIopoaami HanGogee cOeKHCTHIMM.

DIE HOLZMASSE DER PAPPELN IN UNGARN
Die im Ausland fiir die Pup;l)]elnrten zusammengestellten Massentafeln entsprechen
o

den Verhiltnissen in Ungarn nicht. Es war also notwendig zu diesem Zweck besondere
Tafeln zu erstellen.
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Die Massentafeln werden ohne Kontrolle nur beim Aufbau der perspektivischen
Pliine angewandt. Wo jedoch re Genauigkeit erforderlich ist (z. B. bei Unter-
suchungen iiber die zuwachsfordernde Wirkung zeitgemiisser Bestandespflegemethoden
oder bei der Ausarbeitung der jihrlichen Holznutzungs- und Detailpléine der Betriebe)
muss die Brauchbarkeit der Massentafeln womoglich durch Fillung von Probestimmen
{iberpriift. werden.

From und Inhalt der Pappelstiimme sind nicht so sehr vom Wuchsbezirk, Boden-

iite, Alter, Schluss, usw., sondern von der Stellung der Biume im Bestand, vom
amd und System der Durchforst.unﬁ sowie von den Anderungen des Bestockungs-
es und —in erster Linie — vom nenvolumen bedingt. Ein Zuwachs im Kronen-
urchmesser von | m bewirkt z. B. — bei gleichem Brusthdhendurchmesser und
gleicher Hohe — durchschnittlich einen Holzmassenzuwachs von 5 v. H.
Insgesamt wurden 2683 Stiick Grau-, bzw. Weisspappeln und 835 Stiick Schwarz-
ppeln untersucht. Ein Vergleich der hierbei gewonnenen Ergebnisse zeigte, dass
fiir die Grau- und Weisspappel eine gemeinsame, fiir die Schwarzpappel jedoch eine
besondere Massentafel zu erstellen ist. Fiir die Notwendigkeit dieser Gliederung
sprechen jene Unterschiede, welche in der Stammform und im prozentualen Schaftan-
teil sowie in der Derb-, Reisig- und Gesamtholzmasse der Biiume zu verzeichnen sind.

Die Derbholzformzahlen weisen — da auch die Extremwerte mitberechnet
wurden — eine sehr grosse Streuung auf und geben manchmal gegenliufige Geraden.
Trotzdem kann es als allgemeine el angesehen werden, dass die Derbholzform-

zahlen bei gleichbleibender Hohe mit zunehmendem Durchmesser beim Derbholz
ansteigen, beim Schaftholz jedoch stiindig abnehmen. Bei gleichem Brusthdhendurch-
messer hingegen nehmen sie beim Derbholz mit steigender Hohe ab, und beim Schaft-
holz zu.

Die einfachste Methode auf Derbholz bezogene Massentafeln zu erstellen ist,
wenn fiir die Durchmesser berechneten Derbholzmassen nach den Hohen angegeben
und die linearisch ausgeglichenen Massenwerte als Funktion der Kreisfliche (auf
Werte von | m der Hohe bezogen) aufgezeigt werden. In beiden Filllen sind die
unsicheren oder gegenlidufigen Kurven mit Geraden zu ersetzen, doch darf man
hierbei keine wesentlicheren Fehler begehen.

Fiir die Pappelbestiinde Ungarns kénnen weder die in den ausliindischen Pappel-
massentafeln verzeichneten, noch die fiir andere Holzarten giiltigen Reisholzprozente
angewandt werden. Diese Werte (als Funktion des BrusthShendurchmessers) zeigen
in den einheimischen Pappelbestiinden einen wellenartigen Verlauf. Diese Erschei-
nung findet wahrscheinlich in der stadialen Entwicklung der Pappeln und in dem
Umstand ihre Erklirung, dass die Durchforstungen nicht zur rechten Zeit, bzw.
nur in ungentigendem Masse vorgenommen wurden.

Die prozentuale .\[en%o des Stock- un Wurzelholzes nimmt mit steigender Derb-,
bzw. Gesamtholzmasse ab. Das im Laufe des Einschlages anfallende Wurzel- und-
Spanholz betriigt 12 bis 15 v. H. der tatséichlichen Stockholzmenge.

Die auf den Brusthohendurchmesser bezogenen Rindenprozente nehmen mit
steigenden Kreisfliichen- und Durchmesserwerten ab, Die auf das Gesamtschaftholz-
volumen bezogenen Rindenprozente nehmen — bei gleichbleibendem Brusthdhen-
durchmesser — mit steigender Hdhe ab.

Das Schaftholz der ungarischen l’ap?(-ln in Prozenten auf die Gesamtbaumhdhe
bezogen — zeigt, dass der astreine Teil des Stammes (mit Ausnahme einer Ausbau-
chung im untersten Abschnitt) vollholziger als seine in der Krone befindliche Partie
ist. Es zeigte sich ferner, dass die Schaftform der ungarischen Pappeln — mit jener
der {ibrigen Holzarten verglichen — am abholzigsten, also am ungiinstigsten ist.

THE VOLUME OF POPLARS INHUNGARY

The volume tables constructed for the diverse poplar species abroad do not meet
the conditions of Hungary. It was, therefore, necessary to work out special tables.
Without supervision the volume tables are only used in drawing up perspective
plans. But where greater accuracy is required (e. g. if the increment augmenting
effect: of modern stand tending methodes are examined or the yearly felling projects
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and the detailed operative plans are compiled) the usefulness of the volume tables
should be — if possible — controlled by felling sample trees.

The form and volume o‘t;aﬁoplar stems does not depend to such an extent from
the vegetation range, soil quality, age, crown closure, t from the position of the
trees in the stand, from the degree and system of thinnings, from the changes of density
and — chiefly — from the crown measures. Supposing that the diameter in brest
height and the total tree height does not change, an increment in crown diameter of
I m. causes an average volume increase of 5 per cent.

The author examined a total of 2683 grey and white poplars (Populus canescens
Sm. and P. alba L.) and 835 black poplars ( P. nigra L. ). — A comparison of the results
obtained shows that for the grey and white poplars a common, but for the black pop-
lars a se te volume table should be constructed. The necessity of this upping
is underlined by the differences manifesting themselves in the form and bole part of
the stem, as well as in the volumes of the ,,Derbholz” (i. e. the wood having over
7 em. to ddiameter), of the ,,Reisholz” (with a top diameter below 7 ¢m.) and of the
total yield.

le;le form factors of the Derbholz show a high grade dispersion and gave sometimes
straight lines of opposite trend, because the extreme values were also taken into cal-
culation. However, it can be considered as a general rule that if the height does not
change but the diameter increases, the Derbholz form factors of all tree parts with a
top diameter over 7 em. run higher and those of the bole decrease. If — in the contrary
— the diameter does not clmngi. but the height increases, the Derbholz form fac-
tors of all tree parts ranged to Derbholz decrease, and those of the bole increase.

The simplest method of constructing Derbholz volume tables is to establish the
Derbholz volumes (calculated on the basis of the diameters) according to the different
heigths and to indicate the linearly straightened volumes as a function of the basal
area (related to values of 1 m. of height). In both cases the curves of unstable or oppo-
siul: trend should be replaced by straight lines, but essential errors must not be commit-
ted.

For the Hungarian poplar stands neither the Reisholz percentages of poplars
nor those of other tree species shown in foreign volume tables can be applied. In the
home stands these values (as functions of the diameter in brest height) are characte-
rized by a wawelike line caused probably by the development in stages of the poplars
and by the faet, that the thinnings were not carried out in due time or to a satisfactory
degree.

The volume percentage of the stumps and roots decreases with increasing Derbholz
and total wood volume. The proportion of roots and scobs produced in the course
of logging operations amounts to 12 to 15 per cent of the actual stump volume,

'gga %arr reentage (related to the diameter in brest height) decreases as the
values of the msal area and diameter run higher. If the diameter in brest height
does not. change the bark percentage related to the total volume of the bole decreases
as the height of the tree increases.

The percentage of the bole of Hungarian poplars related to the total tree height
has proved that the branchless part of the stem — except its lowest section — is more
cylindrical than the higher part belonging to the erown. It could be shown furthermore
that the bole form of the Hungarian poplars — as compared with that of the other
tree species — is extremely tapering, i. e. unfavourable.



SZEMELVENYEK A FAVAGATAS _TERVEZESI
KUTATASBOL, KULONOS TEKINTETTEL
A SZERFABECSLESRE

DERFOLDI ANTAL

A) A HELYES FAVAGATAS-TERVEZES
ES A FATAKAREEKOSSAG

A rohamos ipari fejlédés az alapanyagokkal valé takarékossdg problé-
majat vilagszerte egyre inkabb az érdeklédés homlokterébe allitja. Kiilo-
nosképpen a fanak okszerti felhaszndlasirél és a vele vald takarékos-
kodasrdl olvashatunk ujabban igen gyakran a szaklapokban. Hazai
viszonyok kozitt ez a probléma hatvanyozottan jelentkezik, hiszen 13%,-os
erdgsiiltségiinkkel, azonkiviil eléggé leromlott erdeinkkel nem tudjuk
iparosodd népgazdasdgunknak sem tilizifa-, sem szerfa-igényét kielégiteni.

Az erd6gazdasig fejlesztéséril sz6ld hatdarozat érvénybe lépett és
el6irja, hogy biztositani kell a fakitermelés novelésével a lakossig sziméara
a tobb, jobb és olesdbb fat. Ez azt jelenti, hogy jelenlegi készleteink okszeri
és tokarékos kitermelése elengedhetetlen kivetelmény. A legtobb erdé-
gazdasig f6 jovedelme a fahasznilatokbdl ered. A termelhetd valasztékok
pontos meghatirozdsa a szocialista tirsadalom tervszeri gazdilkoddsa
kivetkeztében elengedhetetlen kivetelmény, mert a kiilonféle termelési
agak egymasba kapesolédd igényei sziikségszerlien megkovetelik, hogy
ismerjiik a felhasznidldsra keriil§ kiilonféle vilasztéka szerfa mennyiségét.
Nem elégséges csak az Osszes netté fatomegnek elfogadhaté hibahataron
beliili m: géllapitdsa, hanem igen fontos, hogy az egyiittes szerfatomegen
beliil az ebbél kikeriilé valasztékokat Ggy beesiiljiik meg, hogy az a terv-
torvény, de egyben erddillominyaink fakészletének sérelme nélkiil,
az erdémiivelés mindenkori kivanalmainak szem el6tt tartdsival, nép-
gazdasigunknak az évi fahasznilat fatomegébél a lehet§ legnagyobb
mennyiséget és értéket adjak. Ezeknek a kovetelményeknek akkor tesziink
eleget, ha a favigatdsi terveinket kell§ gonddal készitjiik. A hasznos
felhaszndlas mar itt kezdédik, illetve az ezt megel6zd végisbeesléssel.
A laza becslés, illetve tervezés anyagpocsékolist okoz, mert nem kény-
szeriti a kitermel6t arra, hogy a ledontott fabdl el6allitsa azt a szerfat,
amit a fa kiadhat. A valdsigot leginkibb megkozelité tervezést viszont
csak jo, koriiltekintd munkéval lehet elérni. A hanyag tervezés kovet-
kezményeként jelentkeznek azok a visszassigok, amelyek annyi kart
okoznak a népgazdasignak.

B) A KUTATASI MUNKATERULET MEGHATAROZASA
A kutatds 1954-ben a kivetkez§ cimmel kezd6dott: A vagas-

tervezés helyes moidszereinek megallapitisa a biztosabb iparifa becslés
fokozdsa érdekében”. A megadott cim igen atfogé és sok megoldatlan
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kérdést foglal magidban. Mit értiink vagdstervezésen, helyesen favigatis-
tervezésen ! Favagatds-tervezés az lizemtervekben évi kitermelésre eldirt
fahaszndlatok megtervezése az erd6knek a népgazdasig sziikségleteinek
megfelel§ leggazdasigosabb kihaszndldsival és az erdfgazdilkodés tarta-
mossaginak biztositasdval. A tervezés a kovetkezd feladatokat foglalja
magéban:

I. az évi fahasznilatok megdllapitisat,

II. a vigasok kijelolését,
III. a végasbecslést és vialasztéktervezést, végiil
IV. a favigatdsi tervek osszedllitdsit.

A felsorolt feladatok megolddsa egy kutatdsi témdan beliil igen nehéz.
Minden egyes munkateriileten megoldatlan vagy vitathaté kérdésekkel
taldlkozunk. Igazolja ezt, hogy az els6 évi kutatds eredményeként a kapott
feladatot 3 altéméra kellett osztani: szerfabecslésre, vékonyodési- és
apadékvizsgilatokra. Miutdn a vigistervezésb6l a végdsbecslés és az
ezzel kapesolatos vilasztéktervezés az erdbgazdasigok egyik legelhanya-
goltabb munkdja, a kutatds — ahogy ezt az 1955 januiri Tudoméanyos
Tandcsiilés is megjelolte, és ahogy ez a kutatisi feladat megjelolésében is
kifejezésre jut — els6sorban erre irdnyult. A tébbit e tanulminy kereté-
ben csak a teljesség kedvéért egészen roviden érintem.

C) FAVAGATAS-TERVEZES

Az 0j erdGhaszndlati utasitis — amelynek favigatis-tervezési részét
a szerz6 dolgozta ki — ezzel részletesen foglalkozik. Ismétlések elkeriilése
végett esak az utasitisban nem szerepld megillapitiasokat, illetéleg tudni-
valékat tirgyaljuk. Részletesen foglalkozunk azonban a végéisbecsléssel,
és vialasztéktervezéssel.

I. Az évi fahaszndlatok megallapitdsa

Az 0j erddnevelési és erdGhaszndlati utasitds ezzel részletesen fog-
lalkozik. Ré& kell azonban mutatni, hogy a fahasznilatok kijel6lésekor
erdogazdasigaink az erdémiivelési szempontokat sokszor figyelmen
kiviil hagyjdk. Gyakori a pillanatnyi elényok lehetéségének kihasznélisa.
Mind a véghasznilatok, mind az el6haszndlatok erdérészleteit a 10 éves
fordulészakhbdl ugy vélasszuk ki, illetve osszuk szét, hogy munkaerd
és energia szempontjabdél mind a kedvezd, mind a kedvezStlen helyek kép-
viseltek legyenek. Vonatkozik ez a kitermelésre keriilé dllomanyok ming-
ségi dllapotara éppen Ggy, mint — a szélsGséges esetektdl eltekintve —
a kedvezd vagy kedvezitlen feltdrtsigra. A vigisok helyes elosztdsival
termelvényeink onkoltsége komoly mértékben csokkenthets. A feladd-
allomésokhoz kozeli és tavoli vagasok lehetéséget adnak a fuvareré gazda-
sigos kihaszndldsira. Az anyagmozgatis fokozott gépesitése a helyes
arany kialakitdsit segiti el6, de az erd6miivelési szempontoknak ecsak
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a gépi munka gazdasigossigidnak érdekében felildozisa — szakszertit-
lenség. Csak a komplex szemlélettel végzett besoroldssal biztosithatjuk
egyrészt, hogy a népgazdasig megkapja a szilkséges mennyiségii és ming-
ségli szerfaanyagot, de mésrészt erdeink mindségének megjavitdsit szol-
galjuk, amikor leromlott erdeink &dtalakitdsit is vdgasterviinkben irjuk
el6.

II. A vagdaskijeliolés

Ez az elébbi pont alapjan a fahasznélatokra besorolt erdérészletek
helyszini kijelolését, a kitermelésre keriils fik megjelolését és a vigas-
teriileti anyagmozgatdisi terv elkészitését foglalja magdban. Mindhirom
munkit a fahasznédlati utasitds részletesen targyalja. Egy fa sem keriilhet
fejsze ald anélkiil, hogy azt az erdémiivel6 ki ne jelolte volna. Csak igy
biztosithat6, hogy a kitermelés sordn azok a fiak keriiljenek kivagasra,
amelyek szerepiiket az erdd életkozosségében betoltotték. A jelolések
tekintetében erddgazdasigainktél sok a kovetelnivalé. Az ekkor elki-
vetett hiba legtobbszir nem hozhat6 helyre. Amig pl. az el nem végzett
beeslések b6l szirmazé helytelen vélasztéktervezés és a rossz tervszdmhoz
nidomulé” tényszdmok népgazdasigunk pillanatnyi szikségleteinek
kielégitését kérosan zavarja, addig a jelolések elmaradasa, vagy pedig
az alkalomszer(i, kell6 megfontoltsig nélkiil, nem alkalmas id6ben végzett
jelolések alapjin végzett fakitermelés a tobbtermelés céljat szolgdlo
fakészleteink fokozatos leromlisit okozza. Ennek a munkénak helyes
elvégzését a kival6 iizem (éliizem) elismeréséhez sziikséges feltételek
kozott els6 helyre kellene helyezni.

Feltjitovigisok jelolésekor dltaliban csak az tjulatra vagyunk még
mindig tekintettel, kevésbé a visszamarad6 dlloméanyra. A tobbtermelés
egyik gyorsan megvaldsithaté és hasznosithaté modjat mulasztjuk el
akkor, amikor még jo, erételjes nivekedéshen lev fakat jeloliink kivagasra.
Ez mindenféle fafajra, de elsésorban j6 nivekedésli biikkkoseinkre érvé-
nyes. Az elnytjtott felajitisi idészak mdédot és lehetdséget ad, hogy ezt
a tobbtermelési lehet6séget favigatisi-tervezéseink sordn ki is hasznaljuk.
Ezért a jeléletlen termeléseket még stlyosabban kell elitélni.

A favigatds-tervezésben egészen 0j feladat a vigisteriilet anyag-
mozgatisi tervének elkészitése. Feljité véghsokban ez elengedhetetlen
kovetelmény, de tarvigisok esetén is a kitermelés és a gazdasigos anyag-
mozgatis térbeli rend kialakitdsa nélkiil nem lehet eredményes. Kiilo-
nosen igaz ez most, amikor az erdégazdasigi munkik fokozott gépesitését
tliztiik ki célul, illetve kezdjitkk megvaldsitani. Az erdémiivelésen alapuld,
mindig kisebb és kisebb teriileteken dolgozé erdégazdialkodés stlypontja
az erd6 belsejében van. Ez bizonyos mértékben neheziti az dltalanos
gépesitést, de nem zérja ki. Eppen ezért sohasem szabad egy munkdnak
alkalomszeriinek lenni, hanem elére elkészitett tervek szerint kell elvé-
gezni mind a kitermelési, mind a vagdsteriileti anyagmozgatast. Sajitos
erdégazdasigi viszonyainknak megfeleléen a munka mindig komplex,
vagyis a gépi munka kézi munkdval isszekapesolt legyen. Sohasem hagy-
hato figyelmen kiviil, hogy az erdé a szerves anyagot legnagyobb mérték-
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ben létrehozé életkozosség, s a benne okozott kdrokkal mindig veszélyez-
tetjitk a fatermesztés tartamossigit.

Eddigi adatgyiijtéseink alapjan dllithatjuk, hogy a sok sikertelen
felajitas okt egyrészt a vigds- és térbeli rend kialakitdsinak elmulasz-
tasdban, méasrészt a kézi és gépi munkdnak nem helyes alkalmazisiban
kell keresni.

[Il. Vagdsbecslés ¢és valasztéktervezés

1. Avagds- illetve szerfabecslés jelenlegi
helyzete

A viagasbecslést és vilasztéktervezést az erdgazdasigok eléggé elha-
nyagoljik. Ennek részben az az oka, hogy nincs olyan eljiris, amellyel
gyorsan és a kovetelményeknek megfelelé pontossaggal hatérozhatnink
meg a favigatdstervi adatokat. Ezenkiviil sok egyéb koriilmény is kozre-
jatszott a helytelen vigastervezés alapjiul szolgdlé szerfabeeslési szem-
lélet kialakitdsdhoz. Megdllapitdsaimat egyrészt az erdGgazdasig illetékes
szerveivel tortént megheszélésekre alapitom, masrészt azokra a bejardsokra
és fatakarékossaggal kapesolatos kisérleti kitermelésekre, amelyek sordn
alkalmam volt személyesen is egybevetnem a viagédstervi adatokat a
kitermelésre keriilé dllomény szakszer(i vélasztékolasival.

A helytelen — dltaldban laza — tervezés, majd a hibds tervszdmok
teljesitéséhez kotott premizdlis megnehezitette népgazdasigunk szerfa-
gazdilkoddsat. Az elmalt évben kiadott OEF rendelkezések iparkodtak
ezen javitani — ami a szerfaszdzalék novekedésében jelentkezett is —,
de még mindig nem elégedhetiink meg a szerfamennyiség jelenlegi széza-
lékaval. A mindségi bérezés és anyagtakarékos fakitermelés elvi szem-
pontjainak megillapitdsa™ tdrgya kutatds (1955) megmutatta, hogy
e tekintetben sok tennivalénk van. A szerfavilaszték-tervezés bizony-
talansigit fokozza, hogy a jelenleg alkalmazott szerfabecslési eljarasok-
ban igen sok a szubjektivitds, s bar ezt teljesen kizdrni sohasem tudjuk,
mégis kikiiszobolésére kell torekedniink. A kutatds eredményeként kidol-
gozott, a torzsrész-felvételhez kitott, tobb méretesoportos szerfabeeslési
eljarissal a szerfa Osszes mennyiségének, és majd ezen beliil az egyes
méretesoportokba esd szerfamennyiségek meghatdrozdsa nagyrészt mecha-
nikus felvételekhez kitotté vdlt, igy a nagyobb foka szubjektivitis kizér-
hat6. Ha az egész szerfamennyiséget elfogadhaté hibdval hatdrozzuk
meg, népgazdasigi szempontbél nagyobb veszteség nem dllhat els, leg-
feljebb az egész szerfamennyiségen beliil az egyes valasztékokban jelent-
kezik eltolodds. Ez azonban feltétleniil kisebb baj, mintha a meg nem
tervezett, de szerfira alkalmas résat tiizifiba termeljiikk, csak azért,
hogy a ,,j6”" terviinket , rosszul” teljesitsiik.

A szocialista tervgazddlkodds népgazdasigunk minden szektord-
ban, de a kiilonosen hidnycikként elismert fatermékek terén meg-
kiveteli a terv- és tényszidmok osszhangba hozatalit. Kétségtelen, hogy
a favigatdsi tervekben feltiintetett vilasztékmennyiségekhez valé merev
ragaszkodds — amint azt a fatakarékos kitermelési eljirdsokkal kap-
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csolatos vizsgilataink sordn megdllapitottuk — a szerfakihozatali szé-
zalék orszigos javitdsinak bizonyos mértékben gitat szabott. Ennek
a hibanak kikiiszobolését részben elényosen oldotta meg az OEF T—
6631—51/1955 XII. utasitisa, amelyben el6irja, hogy a vigastervekben
megallapitott szerfaszizalék az ott szerepld tiizifa terhére novelhetd.
Az elényokon kiviill azonban vérhaté médon hétrinyok is jelentkeztek,
mégpedig a faipar 4dltal kapacitdshidiny miatt fel nem dolgozhaté vilasz-
tékok taltermelése miatt. Példa erre a bikkosok termelésének besziinte-
tése ez évben. A hibdknak egyetlen kikiiszobolési médja a valésigot
leginkdbb megkozelitdé, a helyes végdsbecslésen alapulé végédstervek
elkészitése. Az idézett fatakarékos kitermeléssel kapesolatos feladat
megolddsa sordan kit(int, hogy orszdgosan mintegy 5—6 9,-0s, dtlagosan
500 Ft-os m3-enkénti, osszesen 70 millié Ft termelési értéket képviseld
szerfatobblet tervszer(i elosztasardl kell a helyes vagdstervekkel gondos-
kodni, Ekkora értéknek raciondlis felhasznildsa érdekében a vigisterve-
zés és ezen beliil a vigédsbecslés megjavitasa esetleges nagyobb munka-
éra-raforditassal gazdasigos.

A kapott feladat megolddsa elsé tekintetre egyszerlinek ldtszott, de
abban elmélyedve sok tényezd szimszer(i ismeretének hidnya keriilt
elétérbe. Ezek meghatdrozdsa mindig egyéni, mindig bizonytalan, még-
pedig olyan becslés, amelynek pozitiv és negativ irdnyt széréasa, kiillonosen
ha azok egy irdnyban isszegez6dnek, a becslés pontossigit zavarja, s6t
a megkovetelt pontossigot sem éri el.

Mit kovet:limk a j6 szerfabeeslési eljardst5l?

A szerfabecslés pontossigdnak hibdja -+ 10 9%, kivételes esetekben
15 9,-on beliil legyen,

az eljirds gyors és oles6 legyen,

a szubjektivitdst lehetéleg kikapesoljuk és végiil

kisebb képzettséggel rendelkezok is elsajatithassdk.

E négy feltételnek egy eljérds keretében eleget tenni nemigen lehetséges.
A felvételek gyorsasiga, a moddszer egyszer(isitése mindig a pontossig
rovisira megy. A szerfabecslést csak megfeleld tdblazatokkal lehet egy-
szeriisiteni. Hogy milyen részletességgel allitsuk Ossze tdbldzatainkat,
arra egyrészt a szakirodalomban talalt adatok, de eddigi kisérleti becs-
léseim is mar pozitiv vdlaszt adnak. A mai igényeknek megfelel6 szerfa-
tablizatoknak tartalmazniok kell 2 cm-es mellmagassigi vastagsigi
fokonként m®-ben az adott vastagsidgi fokban az azonos, vagy kozel
azonos méretii vilasztékokhoz sziikséges méretii gombilyegfa fatomeg-
eloszldsit (méretesoportok) vagy a brutté torzsrész, vagy a brutté vastag,
esetleg az Osszes bruttd fatomeg szdzalékéban. Ilyen tablizatokkal a
szerfabecslés adott koriilmények kozott legtobb esetben gyorsabb és
pontosabb is lesz. A szerfabecslést gy egyszeriisiteni és biztonsigossi
tenni. mint pl. a fatomegfelvételeket lehet, sohasem fogjuk tudni. A ming-
ség elbirdldsit mindig a helyi adottsig fogja eldonteni, amelyre csak
dltalanos szabalyok adhatodk.

Kisebb képzettségii dolgozéinkat pedig rendszeres oktatdssal kell
nevelni a szerfabecslések helyes elvégzésére. KésGbbiek sordn tobbszor
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sz6ba keriil, de mér itt is le kell szogezniink ; esak fakitermelésben, f6ként
hossztoldsban jartas, ehhez kell§ érzékkel rendelkez6 dolgozé fog j6 vélasz-
téktervezést végezni.

2. A szerfabecslés irodalma

Mint minden kutatés, ez is a targyban me?jelcnt irodalom felkutatasaval kez-
dédott. Megkiséreltem beszerezni a hazankban fellelhetd, elsésorban a szerfabecsléssel
foglalkozé kiilfoldi és hazai irodalmat. Sajnos, igen kevés an{ng allt rendelkezésemre.
Matscherlich, Flury, Wogel és Lang valasziék- és vilasztékfatermési tabliinak szer-
kesztésével foglalkoz6 munkfit nem tanulményozhattam. Eredményeiket részben
Vanselow munkajabol ismerem. Szovijet irodalombél N. P. Anuesin ,,Erdébecslés’-e
és V. K. Zaharov ,,A labon 4ll6 erd6k becslési médszereinek egyszeriisitése” cimii
tanulménya 4llt rendelkezésemre. Anucsin munkijanak éttamllmﬁndyozésukor meg-
allapitottam, hogy az t, amelyen indultam, helyes. Kés6bb sajat adataim feldolgo-
zisakor kellett meggy6z6dndm arrél, hogy a csak vékonyodési szdmok seiiwégével
szerkesztett vilasztéktablizat elkészitése bar gyorsabb, de nem kielégité. A statisz-
tikai médszeren alapulé feldolgozis pontosabb eredményt ad. All ez éppen a mi
viszonyaink kozott, amikor a térzsalak kiilonbdzoség miatt elég nagy széris jelent-
kezik. A statisztikai moédszerek mellett tor pileat N. V. Tretjakov, de ezt ajanlja
Mitscherlichnyoman K. Vanselowis ,,Einfiithrung in die forstliche Zuwachs- und Ertrags-
lehre (1942)” cimii kényvének ,,Die Sortenerzeugung” fejezetében, amikor a ,szinte-
tikus”, a ,statisztikai” és a , kombinalt” médszereket téargyalja. Ugyanis szintézises
eljirds esetében, amikor csak levezetett alaksorokkal dolgozunk, a vélasztékok meg-
dllapitdsakor beteg, hibés alaka fak, f6képp torzsrészek nem vehetdk figyelembe.
De nem veheté figyelembe vékonyodési szamokkal térténd szdmitéskor a véghsra
keriils fikra vonatkozé fdtlag szerfa magassagi gorbéje ald és f6lé esé torzsrészek kép-
viselte méretesoportokba esg szerfatdmeg sem. Ez viszont a szerfatervezés szempont-
jabol nem kozdmbos. Statisztikai médszerekkel torténd felvételek alapjan dsszedllitott
tablizatok viszont egyrészt a fa mindségébdl adé eltéréseket, 4 egy bizonyos
gazdalkodasi modszer létrehozta torzsalakbél szirmazé kiildnbozoségeket is mutatjik.
Az igy kidolgozott mutatészidmok az atlagtdrzsrész magassigi gorbéje ald, illetve
folé esb részek képviselte méretesoportokat is tiikrozik. Ezzel a kérdéssel a késébbiek
sorfin még részletesebben foglalkozom.

Kiilfsldon, a Szovjetuniéban éppen gy, mint a nyugati dllamokban, vannak
méar valasztéktiblizatok. Ezek azon leginkdbb nagy, dsszefiiggd, egységes erds-
testek alloményaira késziiltek. Anucsin vilasztéktablazatai 4 cm-es mellmagassigi
vastagsigi fok és a magassig fliggvényében mutatjak ki a brutté és nett6 fatdmeget,
a szerfara alkalmas részt fels§ 4tmérd szerint harom méretesoportban (3—13, 13—
24 és 25 om felett), ezenkiviil az ezekbdl termelhetd kiilonféle valasztékokat. Amig
a tablizat elsé része, a méretesoport szerinti elkiilonités, elvi szempontbél helyes
és a vilasztéktervezésnek témpontul szolgilhat, a tablizat mésodik része csak igen
nagy altalanossgban lehet helytallo, mert az eléillithaté vélasztékokat elsésorban
az allomany mindségi viszonyai hatarozzik meg, nem pusztian a fa mérete. A valasz-
tékok tervezése, illetve hossztoldsa nem sablonizilhaté.

A német irodalom szerint a vilasztékidblazatok az dsszes nett6 fatdmeg szdzalé-
kiban hirom vilasztékra késziilnek: szerfa- vagy torzsfaszdzalék, szerhasib- és
tlizifaszdzalék, E tablizatokat fafajonként nagy téjakra dolgoztik ki, Természetesen
ezen beliil vannak tovébbi részletekbe mend téblazatok is, amelyek azonban mir
csak meghatérozott gazdalkodasi korzetre érvényesek, mert a torzs alakja, kéreg-
vastagsfiga — ha szlikebb hatdrok kozott is — tenyészeti td] szerint viltozik. Rész-
letes vilasztéktablazatok osszedllitisa éppen ezért célszeritlen.

Oka ennek, hogy a szerfavilasztékok elbéllitdsira alkalmas faanyag igen sok
tényezd — a termelShelyi adottsigok, a kiilonféle gazdalkodasi médok, a helyes és
helytelen beavatkozisok, de még a fogvaszt6 ipardgak valtozé igénye — dsszhatésa-
ként jon létre. Nem utolsésorban kell emliteni azt a tényt, hogy hazai viszonylatban
vighat6 kori erdeink igen nagy eltéréseket mutatnak. Felszabadulas el6tt az erds-
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lkodés nem egységes iranyitis alatt allt, és vaghaté kort erdeink kialakulisara
tilénféle kiros befolydsok egész sorozata hatott.

Hazai viszonylatban a szerfabecslési irodalom elég gyér. Az Erdészeti Lapokban
sehol sem taldltam szerfabecsléssel foglalkoz6 cikkeketf, csupén az ,,Erdészeti Kisér-
letek** 1931. évi szmdban ismertette Fekete Zoltdn vélasztékbecslési eljardsat. Ez
azonban — bér az eljaris a milthoz képest lényeges haladfst jelent — a mai igé-
nyeket nem elégiti ki. Ugyanis az dsszes szerfamennyi meghatirozisan kiviil
a mellmagassgi 4tmérdbdl kiszamithaté torzskdzépatmérd alapjén vastagsagi osz-
tadlyok szerint e%Iy hosszban hatérozta meg a szerfat. Eljarisa, sajnos, nem ment 4t
a gyakorlatba, holott ha azt tovabb fejlesztettitk volna, ma mér minden fafajra
torzsmérettablizataink lennének, s nem lenne vitds a fa vékonyodésa sem. Mégis
Fekete Zoltan eljarisa latszott a legmegfeleldbbnek az tsszes médszer koziil, igy magam
is ennek alapjan indultam el. A felszabadulas itt is véltozast hozott. Az egységes
tervgazddlkodds sziikségszerfien felszinre hozta a szerfa-, illetve a vilasztéktervezés

robléméjiat. A szerfabeeslés megoldisa érdekli szakkozonségiinket, amit mutat,
ogy ebben a targvban az utébbi idében ,,Az Erdd”-ben megjelent néhény cikk.

3. Terminoldgia

Az egységes [ahaszndlati terminolégin hidnyat munkém soréin sokszor ta -
taltam. Nem beszéliink kozds szaknyelven, ami gyakori félreértések forrisa. g;sz -
falussy Sdndor professzor is mar tobhszor érintette ezt a kérdést. Kiiléndsen fontos-
nak tartom, mert egyes fogalmakra més-mis szavakat haszndl a gyakorlat, a kutatés,
misokat a szakoktatds. Ha csak a beeslést nézziik, tébb olyan fogalom van, amire
nincs egységesen kialakult széhasznélatunk. Pl. sudarl . vékonyodés, faalaksor,
torzsalaksor, vagy a szerfa fogalménak tisztézésa — iparifa vagy szerfa legyen —,
st egyes valasztékok hatdrozott elhatéroldsa is sziikséges. A hossztolas és a dara-
bolés, a vilasztékolas vagy & manipulilis mind vitatott megnevezések. A terminolégia
megoldisa iddszerli és siirgds. '

E tanulmény keretét meghaladja a szerfabecslés osszes fogalménak meghaté-
rozésa, mégis sziikségesnek tartottam — esetleges félreértésck elkeriilése végett —
a szerfabecsléssel dsszefiiggd néhény 1 és mir ismert fogalom pontos meghatiarozisat.
Az ismertetett cimszavak betfirendi sorrendben az alabbiak:

Faalak: az 4116 fa kiilsd képe lombkoronéival egyiitt (nem helyes tehit a faalaksor
hasznilata, mert a fogalom, amit ezzel kifejezni kivanunk, a fa térzsének hosszmet-
szetére, nem pedig az egész fira vonatkozik, v. 6. torzsalaksorral).

Kiesé darabok: a torzsbdl fahibak miatt becsléskor, majd késébb hossztoliskor
tlizifaba esbé részek.

Kiesé darabok fatomege: o kiesé darabok dsszes kobtartalma.

Letités: n kiesd darabok meghatdrozott kdbtartalminak levondsa a tOrzsiész
fatomegébdl. A leiités végezhetd kobméterben kifejezett mennyiséggel, vagy a torzs-
rész brutté fatdmegéhez viszonyitott szazalékkal.

Leiités szdzaléka: a torzsrészbbl letités folytén tlizifiba esé darabok mennyiségé-
nek szizalékos arfnya a torzsrész fatdmegéhez.

Méretesoportok: a torzsvészben megszabott dtmérdhatérok kozé esdé kiilonbozd
favastagsigi méretek csoportja, amelyekbél a fa mindségétdl fiiggben kiilonbozé
rendeltetés(i, a csoport vastagsaginak megfelelé vilasztékok hossztolhaték ki. (Pl
13—18; 19—23; 24—35; 35 cm felett.)

Méretesoportok fatomege: a méretesoportba esé gombolyegfa kobtartalma.

Méretesoportos szerfaszdzalék tablazat: a méretesoportonkénti torzsrész fatdmeg
meghatarozasira statisztikai adatgy(ijtés alapjan dsszedllitott tablazat, amely a méret-
csoportokba esd fatomeget a torzsrész fatdmegéhez viszonyitva széizalékban mutatja
a torzshdnyad és a mellmagassigi 4tmérd fliggvényében.

Szdmbavételi kiilonbség: o kitermelt valésigos fatdmeg és a mérésekkel meg-
hatérozott fatdomeg kozti kiilonbség, Ezek az alabbiakbél adédhatnak: milyen pontos-
shgig mérjitk az Atmérét és famagassigot; mekkora tulméreteket alkalmazunk; az
alkalmazott kéregszdzalék megfelel-e a valésignak: irméterben termelt és berakott,
vilaszték esetén helyes-e az atszimitdsi tényezd?
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Szerfa: ipar, mezbgazdasig, iparosok és maginosok részére miiszaki célra, vagyis
nem tiizelési célra eléallitott clsgﬁleges erdei vilaszték.

Sudarléssdg: a torzs vékonyodasa a fa csiesa felé. Krippel szerint sudarlés a fa,
ha a torzs vékonyodésa 1,25 em/fm-nél nagyobb; fvaskos, haa vékonyodés 0,6—1,25
cm/fm; hengeres, ha a vékonyodas 0,5 em/fm-nél kisebb.

Torzs: a fanak a vagéslap és altalaban a fa cstcsa kdzotti része, oldaligak nélkiil.
Fenydk esetében a fa cstesfig j6l, lombosfik esetében azonban a torzs nem mindig
kovetheto.

Torzsalak: a fa tovétdl a cstesa felé szabdlytalanul vékonyodé, néha hatérozott
estesban kifuté torzshosszmetszet.

Torzsalaksor (faalaksor): a famagassig bizonyos hinyadaiban mért és a mell-
magassigi  Atméréhdz viszonyitott torzsitmérd szazalékos viszonydnak sorozata,
amely a torzsalakot hatérozza meg.

Tirzsrész: a torzsnek szerfara alkalmas része. Ide tartozik még a torzsnek a koro-
ndba futé az a ddarabja is, ami a szabvanyelSirasoknak megfeleléen még valamilyen
szerfara alkalmas.

Torzsrész fatomege: a torzsrészben levé méretesoportok brutté fatdomegének
osszege a kiesé darabokkal egyiitt.

Torzshdnyad: a torzsrésznek az egész torzshdz, illetve a famagassighoz valé
viszonya —;‘7 ahol a h a torzsrész hossza, H a famagassig.

Torzsméret-tabldzat: n valtozé tdrzsvékonyodés figyelembevételével a torzsrész
kozépatmérdjének megdllapitisira statisztikai adatgyGjtésekkel dsszedllitott tablazat.
A kbzéfétmér& a torzshinyad és a mellmagassagi Atmérében mutatja.

b‘(’\é onyodds: a sudarléssig mérdszima. A torzsatmérd 1 fm-ére esé csdkkenés
em-ben.

4. A kutatds érdekében végzett becslések

Az irodalmi tanulményokon kiviil az els6 évben dsszegyfijtottem
egyrészt az erd6gazdasigokban alkalmazott, mdasrészt a gyakorlatban
ismert mddszereket azok hasznilhatésiginak elbirdldsa céljabél.

I. Torzskiszdmid'assal kapesolatosan faegyedenkénti szerfabecslés.
A szerfavélasztékok megéllapitdsa becsiilt, valésigos méretek szerint
torténik. .

I1. Ugyanaz, mint I. alatt, azzal a kiilonbséggel, hogy a szerfavilasz-
tékokat a ronk kivételével dtlagos méretekkel, darabszimmal kell beesiilni.
(Szojak Kdroly Gjitdsi javaslata.)

ITI. Téorzsenkénti fatomegfelvétel két szerfavilasztékkal. (Kollwentz
Odén eljarasa.)

IV. Torzsenkénti fatomegfelvétel s a torzsek 5—25 9, -dnak egyedi
valasztékbecslése vastagsigi osztdlyok képzésével. A torzsrész kozép-
Atméréjét az elagazisig 1 cm-es vékonyoddssal dllapitja meg. Az 1 em
dtlagos vékonyoddashél eredé esetleges hibdt a prébatorzseken végzett
valédi vékonyodasi szdzalékbél kiszimitott korrekei6s tényezével helyes-
biti. (Ldmfalussy Sdndor javaslata.)

V. Térzsenkénti fatomegfelvétel vastagsigi osztalyképzéssel s a préba-
torzseken végzett hossztolasok eredményének az egész fatomegre vonat-
koztatdsa.

VI. Prébateres eljardasok, s ezen beliill egyedi szerfavilaszték becslés.

VIIL. El6z6 évi termelési adatok felhaszndliasa hasonlé mindségii allo-
manyok kitermelésekor az adott helyzetnek megfelels modositissal.

VIII. Olsovszky— Bartosovszky-féle un. gyors fatomeg- és szerfabeeslés.
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Az igy osszegy(ijtott beeslési eljarasok koziil az 1., 111, IV., V., VL.
tételben felsoroltakat alkalmaztam a budapesti erdészetben 1954 novem-
berében kitermelésre keriilt 58/b erdérészletben annak megéllapitisira,
hogy van-e méd és lehetség a szébanlevd eljardsokkal elfogadhaté hiba-
hatdron beliil tételes valasztékbecslésre. Az dllomédny, amelyben a becslést
végeztem, elegyetlen, 0,6 sfirtiség(i, 130—160 éves, n2gyon csiicsszdradés-
nak indulé télgyes, 5—10°-0s erdsen aljniovetes lejtén. Béar a kitermelésre
keriils 4llomdny nem képviseli tolgyallomdnyaink dtlagit, mégis bizonyos
torvényszeriiségek megéillapitisira alkalmas.

A szerfabecslés végosszegét, de az egyes vilasztékok mennyiségét is
lényegesen befolydsolja a mindségi apadékra megéllapitott leiitési szé-
zalék, jelen esetben a 20 9,. llyen nagynak kellett felvenni, mert
a helyi tdjékoz6dés szerint a dontéskor a termelési apadék nagy, és a
rejtett hibdk gyakoriak. A leiitési szdzalék megillapitdsa mindig bizony-
talan, meghatdrozdsa eddig tisztin szembecslésen, egyéni elbirdldson
alapult. Ez az oka a szerfavilaszték becslési eredmények nagy szérdsi-
nak, és ezért kell a felvételeket helyi viszonyokkal ismerds, gyakorlott
beeslének végeznie.

Az alapfelvétel leiités nélkiill 124,9 m® volt, 30 %-kal tobb
szerfat adott a 96,3 m® tényszdmhoz képest. A vélasztékokban pedig
() 16, (4) 70 9%, eltérés mutatkozott. A tervezett 20 9%, letités figyelem-
bevételével az Gsszes szerfamennyiség 99,9 m®, az eltérés mar csak 4 9%,
a vilasztékokon beliil pedig esokkent, de még mindig nagy: (—) 7 % és
(+) 36 %-ra. Minél kevesebb egy vélaszték mennyisége, anndl nagyobb
szazalékos eltérések jelentkeznek.

Ha az egyes eljardsok pontossigit vizsgalom, — az alapfelvételt (I)
nem szimitva — a 111 sz. eljards kozeliti meg legjobban a kitermelési tény-
szdmokat, 102 m3. A IV és V1. tételben targyalt eljirds lényegében ugyan-
az. Bgyik esetben a fatomeg, a mésik esetben a torzsek bizonyos szdza-
lékét vettem fel, jelen esetben 10, 20, 30 9%-os ardnyban. E beesléssel
megéallapitott sszes szerfamennyiség a tényleges kitermeléshez képest
17—11 9%,-0s esokkend irdnyt mutat. A vélasztékokban a szérds ellenben
elég nagy. Ha azonban a fiirészronkot és a MAV talpfaronkst dsszevonom,
akkor a hirom felvétel esetében 3 9,-nal nines nagyobb eltérés, a kiter-
melési tényszamhoz képest pedig csak 11—14 %,.

Legrosszabb eredményt a prébatorzseken végzett hossztolasi ered-
ményekkel szamitott valasztékbecslés adja. Annak ellenére, hogy a préba-
torzseket egyenlé korlaposszegek alapjan hdrom vastagsigi osztilyba
sorolt atlagfak szerint hatdroztam meg, és a prébatorzsek fatomege a
kitermelend§ anyag 5,2 9%-a, a prébatorzseken kihossztolt vélasztékok
mennyiségi adatait az egész fatomegre vonatkoztatni nem lehet. Oka,
hogy a prébatorzsek legritkdbb esetben képviselik az allomény minéségi
dtlagit is. Hogy a prébatérzs ilyen szemponthél is az dllomany dtlagit
képviselje, a nagy kiilonbozéség miatt gyakorlatilag végrehajtani nem
lehet.

Ezt a becslésemet feldolgoztam végiil a Fekete-féle tolgy torzsméret
és szerfaszdzalék tdbldzatokkal négy vastagségi osztdly alakitdsdval is
(12—17, 18—24, 25—34, 35 em felett). A szerfa brutté fatomege 127,2 m?.

6 Erdészeti Kutatisok — 3/1 S &1




11. tablazat

1 2 3 4 ¥ | 8] 7 8 | 9
A megbecsiilt Ossz. bruttd
sz 1 Rl ¢s kitermelt fak fatomeg
I z elvéte
E 4. bocalés helye jele | idopontja tabia- | gorbé-
b Fa- daraba'zima val vel
3 faja m e
f. | Budapest .....ccec0c0uns 58 1954 ktT 148 288 —
e A -'_b __|_VIL 8. | CsT 5 5
Osszesen: 153 293 —
Eltérés
a tényszamtol %
2. | Nagykords .....ceooveveee 96 /b 1955 akdc 303| GOSW 85| —
Elt %| IIL 17.
3. | Budakeszi ..... veess e . 33/a 1955 ktT 59 33 32
.I IV.15. CsT 215 91 85!
Egyéb| 16 4 3
Osszesen: 290 I'ZBI 120
Eltérés a ténysz.-t61 %
4. | BudakesSzi «cceecvceconnnn 33/a I 1955 ktT 152 63, —
II. IV. 15. | CsT 118 59| —
_ Osszesen: 270 122 —
Eltérés a tszamtol %
5. | Szentpéterfa ...cccvvunnn 38/b 1955 ksT 150 85 103
.9—14. | CsT 65 57 60
Osszesen: 205|142 163
_ Eltérés %
: Ef. 5 B 8 11
Eltérés %
6. | Szentpéterfa .....oonnunnns 38/b 1955 ksT 217 151 160
o II. V.9—14, | CsT 7 4 4
EL 3 1 1
Osszesen: 227 156 165
Eltérés % e
Ef. 25 25 38 48
Eltérés %
7. | Szentpéterfa ....oconuuvee 38/b 1955 ksT 217 118 129
II1. V.9—14. | CST 50 27 28
| EL 21 11 11
Osszesen: 288 156] 168
Eltérés %
Ef. 166 166 300| 331
Eltérés %
8. | Szentpéterfa . ....vvniinnn 38/b 1955 ksT 215 134 153
s IV{ V.9—14. | CsT 57 39 41
EL 5 5 5
Osszesen 277 178 199
Eltérés %
Ef. 133 133 258 297
Eltérés %
9. | Szentpéterfa «.vcevvvnvenn 38/b 1955 ksT 799 473 524
welees VI. V.9—14. | CsT 179 120 122
EL 30 17 17
Osszesen: 1008 610 663
Eltérés %
Ef. 329 329 595 683
Eltérés %
10. | BudakeSzli .c..ccoennvaee 35/b 1956 ktT 741 259 249
V. 21, CsT 547 203 184
I N EL 16| 4 4
Osszesen: 1304 © 466 437
Eltérés a tszamtol %
$1. | UHOR svivecosasacncanva | 3688
Kisérl. | 1956 |
111-IX.| Biikk 142 142 160 160
12. | Ugod ........ 1I1. sz. 1956 Blkk | 9801 980' 999| — |
VIII-IX.
E = egyedi becsléssel Lm -+ torzsmérettablazattal
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10 | 1 12 o [ s 16 [ 17 | 18 | 19
Ossz. netté A nettd fatomegbdl Tényszamok
fatomeg szerfa tilzifa I —— Osszesen
tabla- | gorbe- Saie ROTDE= | S oh I | A [ e
val | vel e val | vel fafajok egyatt
m* m? m?
242 E. 98 - 144 — - — o ~—
4 E. 2 2
246 — 100 - e — 96 — - —
+4,1 .-
78] — tm a1 — 37 — 40,86 30 70,6 70,6
+10,5 ——l +1.0 I | I W
30 27| hv 12 | Szg 15 18 12|Erd. dltal szambavett -
81 72 hv 33 Szg 45 48 '21|-=- 86 atsz. tényezdkbol
“2 3 - -1 3 + apadél = {8
102 45 60 69 A2 -
+0.8| —1b | — | |
57| — hv 2 o 33 —
52) — hv 22 e 30! — |Erd.altalszaimbav,= 93
109 — 46 —_ 86| — [|ua.mint33/al-ben 9
+6,8 — — 102
73 88 hv 49 Szg 49 24 39 — —_ — —
50 hv 32 Szg 27 18 25
123 MO 81 76 42 64 ki 70 141
—20 ol +10,4 +7.0 147
hv 6| Szg 7 1 3 5 1 6
+16, 6I 466 5| +20 +40.0
131 137 hv 82 Szg 78 49 59
i| hv 1 3 J— o !
1 — — 1 1
136 “2 hv 83 Sz 79 33 63! 82 75 157 191
—13.A| —9,5 +1,2 * —3,6
34' 44| hv 26 Szg 30 8 14 25 9 34
+0| +29,6 +4& +20.0
103 110| hv 63 | Szg 59 40 71
24 24| hv 14 | Sz 12 10 12
10 10| == _— 10 10
137 144 77 t 71 60 73 62 63 125
+9,6] +15,2 4-24,2 +14,5 406
268 299 hv 209 Szg 225 59 74 230! 51 281
—4,61 45,7 —10,9 —2,2
118 131 hv 63 Szg 63 55 68
35 37| hv 13 Szg 1" 22 26
4 4 hv 1 1 3
157 172 77 75 80 97 87 102 189 474
—17.0| — —11,4 —13,8
231 269| hv 177 Sug 195 54 74 U7 68 285
—18,91 —5,6 —17,6 —9.7 ”
411 448) hv 253 Szg 247 158 201
105 107 hv 60 Szg 49 45 58
15 15 1 14 14
531 570 314 207 217 273 303 307 610
—13.0| —86,5 +3,6 —35,5
530 621| hv 421 Szg 489 109 132 477 130 607 1217
—12,71 +2,3 —11,8 +2,5
229 220 hv 143 Szg 146 86 74 - —_— —_ —
168 144 hv 107 Szg 113 61 3 —_ —_— — —
3 3 2 —2.0 1 —{
400 367 2562 261 148 106 269 68 337
+18.01 +8.0 —6,3.0 —3.0 | —
Nsl 139 — tm 68 81 ki 70 72 142 142
910 tm 400 510' — — — =
hv == helyi vékonyodasi szimokkal szg - szerfa fatomeggorbével

6% — 3/6 S




A 20 9, leiitést figyelembe véve a tényszdmhoz képest az eltérés esupan
5,5 %, tehat kozel 4ll az els§ alapfelvételhez, 4 9%,

Az 58/b erdérészletben végzett becslési eredmények bizonytalansiga
megmutatta, hogy a probléma megoldisa nem is olyan egyszerfi. A sok
véltozé tényezl, mint:

a) a torzs alakja (mellmagassigi atmérs, famagassig, torzsrész, a
torzs vékonyoddsa),

b) a fa mingségi dllapota (lithaté, nem lathatd hibék),

¢) a becslésre keriil6 torzsek szima,

d) a kiilonbozé apadékok (kéreg- és termelési),

e) a szambavételi kiillonbség és végiil

f) a méréeszkozok hibai

nagy eltéréseket okoznak.

Ezek koziill a torzs vékonyoddsa gyakorlatilag nem mérhets, a fa
minéségének megéllapitisa gyakorlatot és helyi ismeretet kovetel. De
az 4tmérs- és a magassiagmérés hibdi is, ha azok nem vért modon ossze-
gez6dnek, szdmottevé hibaval terhelik becslésiinket. Mindezekhez a
tényez6khoz jarul a torzsszdm kérdése is. A + hibdk kiegyenlit6dé-
sének lehet6sége a torzsszam fiiggvénye. De nem utols6sorban befolyé-
solja becslésiink pontossdgit, hogy milyen mddszerrel dolgozunk,
milyen tébldzatok 4llanak rendelkezésiinkre. Mindezek kovetkezménye,
hogy nemecsak az Osszes fatomeg, de még inkdbb a szerfa mennyiségé-
nek meghatérozdsa a dolog természeténél fogva nagy kiilonbségeket
okozhat.

Az el6zbekben felsorolt becslés pontossigat befolydsolé tényezik
vizsgélatdra tovabbi becsléseket és részletes torzselemzéseket végeztem.

Az elvégzett becslések részletes eredményeit a 11. tdblazatban koz-
16m.

Az osszesitett eredményt a 12. tdblazat mutatja.

12. tablazat

| Ossz L‘_S
Sop Erdo- O e e
e Fafaj részletek | torzsek brutto netto
R sZama szdma db fatimeg szerfa
| m?* m?
: = = = ; |
I AR iviiin s i b et sl i 1 603 | 85 | 41
2 J TR At S e 2 1122 1159 | 468
35§ [eeserd SOMERREESC bl o 9 1243 ‘ 605 | 284
o 3 e e L m 5 1598 961 510
B I ot S O e et 4 1100 | 643 277
B |V egRestotnb o s as e i ! 6 a1 | 42 | 4
T 1| Brdei fenys aatsiivdviesean e ()5 658 ‘ 1199 839
| | | [

l Csszesen: ., .. 6415 4694 | 2423
:



A torzselemzések szdmat a 13. tabliazat szemlélteti.
13. tablazat

|
o = z ; c g Vegyes- ~
Hely, 1 Akac Bukk Csertolgy | Kstolgy Kttolgy lomb Erdeil.
megnevezés
ldbl m* [db | m* db| m* dbl m* |db | m* dbl m* |[db| m*
Budakeszi 33/a* 8| *3,14 5| *1,44] 4| *0,55
33/a* *333{124,00 1{*84,—
33/b 17| 10,50 36] 21,36
UROd sasasov s 100/106,43] 37| 23,95
Szentpéterfa ..... 8| 4,95/ 23 | 12,60 9] 25,60
Nagykoros* ...... 41| *6,54 |
| |
Osszesen . ... \H ‘ 6.56% lDOllOO,wl &031!66.55 ‘.'3| 12,60] 252/106,80] 4 0.55] 9| 25,60

Egyitt: 832 db 435,06 m®
*-gal jelzett adatok csak torzsrészre, mig a tobbiek Osszes fara vonatkoznak.

5. A szerfabecslés pontossdagdt befolydsoléd
tényezdék vizsgdlata

a) A tdrzs, illetve a torzsrész alakja

Egyes fogalmi megjelolésekkel kapesolatosan hivatkozom a termi-
nolégia c. fejezetre. A torzs alakja hatdrozza meg a fatomeget és a szerfira
val6 alkalmassigit. A torzs alkotévonaldnak komplikalt, matematikailag
nehezen meghatdrozhat6 futdsa, torzsenkénti igen nagy véltozékonysdiga
az oka, hogy a mai napig ez a kérdés kell6képpen nem feltart. A fa ming-
ségének ismeretén kiviil — egyenesség, gorbeség, gocesisség, gesztvilds,
gesztrepedés, fagylée, csavaros nivés, szoveti kiros elviltozdsok sth. —
a fanak a famagassig kiilonbozé hanyadaiban a mellmagassigi 4tméréjé-
hez viszonyitott valtozd jellegii torzsitmérdi hatdrozzék meg az abbdl
elGallithaté szerfavalasztékokat. A brutté fatomeg meghatarozisakor
ilyen részletekbe mend tényezéket nem kell figyelembe venni, szerfa-
valaszték becslésekor azonban éppen a vilaszték meghatérozisihoz
mindezekre szitkség van. Kiilonosen elétérbe keriil e kérdés a tervgazdal-
koddsban, ahol nem elégséges ismerni a termelhetd brutté szerfit egy
osszegben, hanem ezen beliil a kiilonféle méretii vilasztékokat is ismerni
kell.

A torzs és a torzsrész alakjiat is a famagassig hizonyos hanyadaiban
mért, a mellmagassigi 4tmér6hoz viszonyitott dtmérdkkel fejezhetjik ki
legkonnyebben. Az Atmérd csokkenését szdzalékos viszonyszdmokkal,
Ggynevezett torzsalaksorokkal szemléltethetjitk, de megadhatjuk az
atmérd esokkenését a fm-2nkénti vékonyoddst feltiintets, az Gn. vékonyo-
dési szdmokkal is. Ilyen sorokkal a torzsrész kozépatmérsje kiszamithato.

t
Ha torzsalaksorral rendelkeziink d), = -d—l'—'(%)—(-l—r » ha vékonyodési szimmal,

akkor d), =d 53— 2 vé, amelyekben d, a torzsrész kozépatmérdje,

2
d,,y a mellmagassigi 4tmérs, ta = a torzsalaksor, vé = a fm-enkénti
dtlag vakonyoddsi szdm, h = a torzsrész hossza.

o
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a) Térzsvékonyoddsi éstorzsalaksor vizsgdlatok. Torzsalak-
sorokkal a malthan a németek, Mitscherlich, Flury, Schiffel, Huber, Gjab-
ban a szovjet irodalomban Anucsin foglalkozott. Jéllehet — az emlitett
kutaték szerint — a torzsalak ugyanazon fajon beliil igen véltozd, mégis
az azonos koriilmények kozott fejlédott fak &atlagos torzsalakjat meg-
hatdroz6, tobbé-kevéshé jellemzé torzsalaksorok vezethetSk le. Minél
kisebb teriiletre korlatozzuk egy-egy fafajon beliil az azonos kériillmények
elhatdrolidsidt és minél tobb vizsgalati anyagot dolgozunk fel, annal job-
ban megkdizelithetd egy differencidlt teriiletre az dtlagos torzsalaksor.
Anucsin a fatomegtabldk gyorsabb elkészitéséhez a torzsalaksoroknak
szélesebbkorli felhasznildsit javasolja. Szerinte a torzsalaksorokban
nagyobb a torvényszerfiség, mint ahogy ezt eddig gondolték, s ezért tor
pilcét a torzsalaksorokkal valé fatomegtdblik szerkesztése mellett. Fel-
fogasaval Tretjakov nem ért egyet, & tovdbbra is a statisztikai alapon
nyugvé fatomegtabla szerkesztését tartja helyesnek, éppen a vékonyodas-
ban jelentkezé nagy eltérések miatt.

Az 4tlagos torzsalak kialakuldsira a fafajokon beliil a kor, a term&hely,
a famagassdgon kiviil elsésorban a kornyezet van legnagyobb befolyassal.
Egy-egy fa alkotévonalinak kialakuldsira nem a pillanatnyi helyzet,
egy-egy beavatkozds a dontd, hanem a fa fejlédése sordn az 4dllomanyban
elfoglalt helyzetek egész sorozata van befolydssal, ami els6sorban a zaré6-
désban jut kifejezésre. Minél zartabb az dllomény, anndl hengeresebbek
a torzsek. Mivel pedig erdeink évtizedes fejlédésiik sordn — kiilonésen
hazai viszonyok kozott — e tekintetben lényeges véaltozdson mentek
it, egységes torzsalaksorok levezetése ndlunk sem lehet gyakorlati
értéki.

A szerfabecslés szempontjabdl a torzsrész, illetve a torzshidnyad a

donts, ami nem egyéb, mint a torzsrész és a famagassig viszonya (ﬁ) .

A torzshinyad véltozdsit ugyanazok a tényezk befolydsoljik, mint
a fa sudarldossdgiat. Pl. a zérédéds csokkenésével a torzsrész sudarlésabb,
a torzshinyad pedig kisebb, mivel a korona eriteljesebb és nagyobb.
A zarédds — elsGsorban a természetes zarodas alakuldsa — az erd6-
tipusokban jut kifejezésre, ezért a részletekbe mendé vizsgilatokat erds-
tipusokra vonatkozéan kellene elvégezni. Ez azonban olyan nagy tomegii
vizsgilati anyag felvételét és feldolgozdsit kovetelné meg, ami a jelenlegi
koriilmények kozott nem lehetséges. Ezért a vizsgalatokat a D) fejezetben
targya't éghajlati korzetek szerint csak szdraz, kozepes és nedves tipusi
term&helyekre javaslom korldtozni.

A torzs alakjaval vald tiizetesebb foglalkozast a gyakorlatban alkal-
mazott fm-enkénti 4tlagos 1 cm-es vékonyodas kihatasai tették sziikségessé.
Az 1 cm-es dtlagos vékonyodéssal szdmolva, a valasztékoknak vastagsigi
fokonkénti tervezésekor nagy eltérések jelentkezhetrek. Minél vékonyabb
a torzs, anndl jobban kell vigydzni az d4tmér6 meghatirozasira. A 45
em-es 4&tmérSben a 145 cm-es hiba ecsak 2,2 9%-ot, az 1 em-es hiba 4,5 %
eltérést ad fatomegben, 20 cm Atmér6 esetében ellenben a 1, cm-es eltérés
mér 5,1 %, az 1 cm-es hiba 10,3 %,-os eltéréssel jelentkezik. 15 cm-es
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4tmér6ben ugyanez mar 6,8, illetve 13,8 9%,. Helytelen vékonyodas
alapjén kiszimitott, a kozépatmér6bsl meghatarozott kébtartalom hibé-
jdnak szemléltetésére kozlom az aldbbi mintafa adatait:

d, s = 26 cm, famagassig 22 m, torzsrész 13 m.

Kozépatmérd | Fi Kozépatmérd
- a&- e | Fatomeg
Hossztolt valaszték atl. vékonyod. tomeg | ényl. vékonyod.
[ { cm/fm m* % k. @em m?*
Il db| 4 m-es Fronk II. o. .. | k. @ 24 em 0,181 95 24,6 | 0,190
1 db| 3,6 m-es F ronk 11I. o. k. @ 20 em 0,113 S8 228 | 0,147
1 db| 3,0 bényafa ........... k. 2 17 em 0,068 78 20,3 0,097
1 db| 2,40 bényafa .......... k. 2 14 em 0,037 72 I8, 7 0,066
\ Osszesen: ... 0,339 0,500
| 25,3%
|

A pontos vékonyodds figyelembevételével a fatomeg eltérés (+)
25,3 %. Az atmérbnek esetenként torzsalaksorokkal torténé meghaté-
rozédsa nem gyakorlatias. Egyedenkénti szerfabecslés esetében azonban
nem nélkiilozhetjilk a vékonyodas ismeretét. Ezért olyan tdblazatok
osszedllitdsa szitkséges, amelyekb6l a mellmagassigi 4tmérg fiiggvényé-
ben kiolvashaté a torzsrész egyes magassidgaiban a szamitdsba veendd
4tméré nagysiga.

Annak igazoldsira, hogy az 1 cm-es fm-enkénti dtlagos vékonyodis
nem helytall6, kidolgoztam Mitscherlich tolgy-torzsalaksorai szerint
egy 10 m-es torzsrész 2 m-es szakaszonkénti vékonyoddsit. Megallapit-
hat6, hogy az 1 cm-es vékonyodés csak 16 m famagassig esetén a 22—24
em, 20 m famagassig esetén a 28—30 em, 26 m famagassig esetében pedig
a 38—40 ecm mellmagassigi 4tmérGji torzseknél fordul el a torzsrész 5.
szakaszdban a 9. méterben. Ha pedig a folyéméterenkénti dtmérbesikke-
nést a 10 m-es torzsrész kozépatmérsjére vonatkoztatjuk, akkor a torzs-
rész kobtartalménak kiszdmitdsdhoz sziikséges kozépatmérs atlagos
vékonyodésa az elsé esetben 1,07—1,22 em/fm, a mésodik esetben 0,93—
—1,00 fm/em, a harmadik esetben 1,12—1,20 ¢cm/fm. Nézzilk most meg,
milyen hatdssal jelentkezik egy helytelen vékonyodasi szam. Pl 30 cm
d, 5 4tmér6jli 16 m magas és 10 m-es torzsrész esetében 0,2 eltérés a véko-
nyodési szdmban 1 em &tméré kiilonbséget jelent a kozépatmérGben.
Az adott esetben 30—4 = 26 c¢m, a helyes 30—5 = 25 cm-rel ellentétben.
Korlaposszegben, tehdt fatomegben is ez 8,1 9, kiilonbséget jelent.

A torzsalakvizsgélatokkal kapesolatosan eddig feldolgozott adataimat
osszehasonlitottam a német torzsalaksorokkal. (A feldolgozott torzsek
szamat C. 111, 4. fejezetben adtam meg.) A tirzsalaksorok szdmadatait
a 14, tébldzat foglalja magdban.

Az eltérések szemléltetésére ezeket a torzsalaksorokat grafikusan is
feldolgoztam.
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14. tablizat T érzsalaksorok
i A tavolsag a vagéaslaptol (m)
:E Felvétel ! a|s|7|o|u|13|15|17|19
E & a torzsatmérd %-o0s viszonya a d,,;-hoz
20 | Mitscherlich 102 93 [87 |81t |7 |es |57 |44 Pul
Ugod 102 o3| 86| 80| 74| 65| 54
22 | Mitscherlich 102 93 |88 [83 |77 |70 |62 |53 |40 e
Ugod 102 | 93| 86| 80| 74| 66| 55| 44|
* |72 | Mitscherlich 102 93 |88 |83 |79 |73 |66 |56 |48
“ Ugod 102 93| 87| 81| 76 70| 63| 58| 45
= | 26 | Mitscherlich 102 94 |89 |84 |80 |75 |69 |62 |55 |45
= Ugod 102| o4| 88| 83| 77| 72| 66| 59| b0 | 40
28 | Mitscherlich 102 9 (89 [85 |81 |77 |72 |66 |59 |52
Ugod 102 95| 90| 85| 79| 74| 68| 62| 55| 46
30 | Mitscherlich 101 9 |89 |86 |82 |78 |74 |69 |63 |56
Ugod 104 | 95| 90| 85| so | 75 | 70 | 65 | 60 | 52
w| 22 103 92| 85| 81| 76| 64| 36 F
v | 2 | Ugod 108| 93| 87| 82| 76| 65| 58| 51
bt 11 103| 94| 88| 82| 77| 66| 60| 52
Mitscherlich 102 8 |78 |66
12 | Szhely 28, ksT 102 93| 85| 74| e 45
Bkeszi 33 102 91| 81| 67
Mitscherlich 102 90 [82 |72 |50
14 | Szbely 28, ksT 102| 93| 86| 76| 65| s2
g Bkeszi 33 02| ot | 82| 72| o
Mitscherlich 102 91 |85 |76 |67 |58
o Szhely 28, ksT 102 94| 88| 80| 70| 57
= | 16 | Bkesz 33 102 92| 84| 76| 65| 54| 41
3 Bkeszi 11 102| 89| sof 75| 70| 66| 53
& Mitscherlich 102 92 |86 |79 |72 |62 |49
18 | Szhely 28, ksT 102 ou| 80| 83| 74| 63| s2 i
Bkeszi 33 102 92| 86| 79| 69| 59| 46
Mitscherlich 102 (93 |87 |82 |75 |68 |59 Ll [
20 | Szhely 28, ksT 102 95| 90| 86| 78| 69| 61

Bér a feldolgozott adatok szdma kozel sem annyi, mint Mitscherliché,
altaldnos érvényii kiovetkeztetésekre tehdt még nem alkalmasak, mégis
megillapithatjuk az aldbbiakat:

a) A hazai torzsalaksorokban, mind a biikk, mind a koesinytalan-
tolgy esetében azonos futds utdn az 4tméré csokkenése erésebb (7—13),
majd 13 m felett irdnya bér kizel azonos, de egy magassdgi osztdly kiilonk -
ség van. Ez azt jelenti, hogy a biikkoseink sudarlésabbak, ktT esetében
mér nines ilyen nagy kiilonbség, de keresztezések itt is vannak.

b) A kocsinyostilgy toérzsalaksora viszont mer6ben mas jellegli,
mint akdr a német, akdr az dltalam levezetett ktT faalaksor. Itt a véko-
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Mellmagassdgi dtméréhoz viszonyitott datmérocsokkenés %, -a
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Tdvolsdg a vdgdslaptél m -ben

13. dbra. Mitscherlich dltal levezetett biikk térzsalaksor 20 m famagassdg esetén kéregben (vékony vonal)
és 100 biikk torzs alaksor grafikonja 20—:0 m famagassdg esetén kéregben, Ugod (vastag vonal)
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Tdvolsdg a vdgdslaptél m.-ben

14. dbra. A budakeszi 33a erdérészletben KT tiorzsalaksorok 12—18 m f[amagassdg

esetén  kéregben (vastag vonalak); szentpéterfai 28 )b erdorészlet ktsT torzsalaksorai

12—20 m famagassig esetén kéregben (kozépvastag vonal); Mitscherlich tolgy torzs-
alaksorai 12—20 m famagassdg esetén kérvegben (vékony vonalak ).

nyodds lényegesen kisebb, a torzs vaskosabb, csak kb. 13 m-ben 41l kozel
Mitscherlich-féle torzsalaksorokhoz.

¢) A torzsalaksorokban jelentkezé kiilonbség magyardzatot ad,
hogy a kisérleti beeslések sordn a német fatomegtiblikkal végzett brutté
fatomegszdmitds Altaldban miért adott mindig nagyobb fatémeget a
szakaszos felvételekhez képest (lasd a 11. tdblazat 10. fiiggéleges rovat
2., 3., 4. és 10. tételét).

Negativ eredmény csak a szentpéterfai becslésekben jelentkezik.
Magyardzata, hogy a keménylombos anyag fatomegében a kstolgy a
déntd, amelynek alakja sokkal vaskosabb, kovetkezésképpen, ha a ktT
fatomegtibldkat haszndljuk, kisebb fatomeget kell kapnunk.
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Meg kell emlitenem, hogy a becslési eredményeknek a tényszémokkal
osszehasonlitdsa igen koriilményes. Erre csak akkor volna lehetdség, ha
a kitermelést is minden esetben kisérleti médon magunk végezndk. Az
erdészetek ugyanis az egyes vilasztékokat — bényafa, pillérfa, kardmfa,
mezbgazdaséigi fa, feldolgozisi ronk és tlizifa — Osszevontan veszik szi-
mitdsba, igy a fafajonként végzett becslések eredményeit viszonyitani
— még az osszevont eredményeket is — esak bizonyos hibaval terhelten
lehet. Egyediil az ugodi 1. sz. kisérleti becslés (11. tabldzat 11. tétele)
eredményének Osszehasonlitdsa alapszik elfogadhaté tényszdmokon. De
megneheziti az Osszehasonlitdst az egyes termelvények szidmbavételébol,
azonkiviil a tervezett és valésidgos termelési apadékbdl szdrmazé an.
szimbavételi kiillonbozet is. Példa erre a budakeszi 33 /a 1. és I1. kisérleti
beeslés, amikor az altalam kijelolt és beesiilt fik kitermelése utin az
erdészet az 1. parcelliban 86 m?®, a II. parcelliban 93 m?® netté fatomeget
jelzett a fatomeggorbével szimitott 102, illetve a II. parcelliban fatomeg-
tabldval kiszdmitott 109 m?*-rel szemben. Tekintettel arra, hogy a széban-
forgd teriileten anyagtakarékos fakitermelési kisérletet is végeztiink,
alkalom volt megéllapitani a vélt hidnyt.

A hidny megjelolése l 1. sz. parcella 11. sz. parcella
Visszamaradé tuskéban faanyag ... ... ... ... 4,7 m? -
GARVERDAI: oo oo warats a oo msratbsters ashetd eiaTpiais are 10,45 m® 6,—*
Feldolgozatlan, visszamaradt anyag ............ 0,97 m? —
RGN AL (L o iesismrass ST A DL et N s S 1,80 m** 1—*
Osszesen:............ 17,92 m? 7.0 m?*

(Az 1. sz. parcella ellenérzé parcella volt, a Il.-on fatakarékos kitermelési

végeztek., A *.gal jelzettek beesiilt adatok.)

p) Amagassdgmérések pontossdganak vizsgdalata. Miel6tt a
torzsrész fatomegének vizsgalatara, illetve a torzsméretek meghatérozasira
ritérnénk, a becslés pontossdgit befolydsolé hibds magasségméresekbol
szarmaz6 kovetkezményekre mutatok rd. Tudjuk, hogy a magassig-
mérésben elkévetett hibdnak a kobtartalomra hatdsa egyenes ardanyu.
Pl. a 18 méter magas fa magassigmérésében elkovetett (+) 1 m-es hiba
5%-0s, (4) 2 m-es hiba 10%-os fatomeghibit okoz. A () 1 m-es hiba
kihatdsait a fa- és torzsmagassig mérésben a 15. dbra szemlélteti.

A grafikon viligosan mutatja, hogy pontos magassigmérés is lényeges
feltétele a beeslésnek, kiilonosen a szerfabecslésnek. Minél rividebb a
tirzsrész, anndl jobban kell vigydzni a mérésre. Pl. ha 3 m helyett 4 m-t
mérek, a torzsrész fatomegében ez 33,5 9, kiilonbséget jelent, 15—16
m-es torzsrész esetén ez ugyan 6,7%-ra csokken, de még mindig nagy
ahhoz, hogy az sszes lehetséges hibaszdzalékokkal 109%-on beliil marad-
hassunk.
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15. dbra. A magassdg-mérésben elkivetett () 1 m-es hiba hatdsa kiilonféle magassdg
esetén az Osszes brutto-, illetve torzsrész fatimegre

3,01 10

Az Osszes bruttd fatomeg hibahatdrai a famagassigmérésben elko-
vetett hibidkra kevésbé érzékenyek. 15 m famagassigtdl 30 m famagas-
sdgig 1 m-es magassigméreési hiba esetén az 6sszes brutté fatomeg szi-
zalékos hibdja 6,5%-t6]l kb. 39;-ig csikken.

A fa- és torzsrészmagassig helyes meghatdrozdsa tehit lényeges,
mert ezek alapjin szdmitjuk a torzshinyadot és ennek megfelelGen a
torzsmérettiblazathol kiolvashatéd kozépatméré hatdrozza meg a torzs-
rész kobtartalmat.

y) A torzsrész netlé fatomegének vizsgdlata. A német
torzsszerfa 9, tablazatok altaldban a bruttdé Osszes fatomeghez viszo-
nyitva mutatjik ki 9,-os ardnyban a torzsrész fatomegét. A hazai ed-
digi torzsalaksorvizsgilatok azt mutatjik, hogy az Gsszes bruttd fatimeg-
nek fatomegtiblikkal torténé meghatiarozasakor jelentkezd hibalehetsé-
gek természetszeriileg az Osszes szerfamennyiség megallapitdsakor is
()'7
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megvannak, ha akdr az Osszesfira, akir a vastagfira vonatkoztatott
szerfa 9, adatokkal végezziik szimitdsainkat. A fatomegtibla hibdjat
ugyanis 4tvissziik a torzsrész fatomegére is, Ez kikiiszobolhetd, ha a
szerfa tobbségét szolgaltatd torzsrész fatomegét a Huber-féle egyenlettel
kiilon édllapitjuk meg:

7 h
V =9yh= _“4__ (1)
ahol V = a torzsrész kobtartalma
y = a torzsrész kozépsikjanak kérlapja,
d), = a torzsrész kozépitmérdje,
h = a torzsrész hossza.

Az egyenletben két viltozé van: .4, és A", A A" meghatirozisa
viszonylag kénnyfi, mert 4 m-es raddal és Christen-famagassigmérivel
konnyen lehetséges. A | d,”" megéllapitisa mér nem ilyen egyszerii. Pontos
megéllapitdsa viszont lényeges, mert a fatomeg meghatirozisakor a
legérzékenyebb tényezd, amit a keresztszelvény 9%,-os hibdjanak egyenlete

rd 100 pd?
p\’ = < 200 —d— + d’

viligosan mutat.

A torzsrész kozépatmérdjének meghatarozisa torzsalaksorokkal, vagy
vékonyoddsi szamokkal lehetséges. Hazai viszonylatban sajnos, nin-
esenek kielégité vizsgilati eredményeink. Fekete Zoltdn ktT-re 4tlagos
torzsalaksorral dolgozott ki torzsméret-tablazatokat, de 6 maga is meg-
allapitja, hogy az dltala kidolgozott adatok még nem lehetnek dltaldnos
érvénytiek.

Ezért kellett behatobban foglalkoznom a vékonyodasi szamokkal
megdllapitott kézépidtmérdvel, az igy szdmitott fatomeggel és annak
pontossidgival. Ezekhez a vizsgdlatokhoz az ugodi 1. sz. kisérleti becs-
lésem volt alkalmas, amikor a kiilonféle mddszerrel végzett szimitdsi
eredményeket a szakaszos felvétellel szdmitott kiegyenlitett fatomeg-
girbe adataival hasonlitottam &ssze.

Az Atlagos torzsrész kiozépatmérdjét a kovetkezé modszerekkel szami-
tottam ki (15. tdbldzat):

I. 1 em-es dtlagos vékonyoddssal (7—9. oszlop);

11. erdémérnoki segédtdbliban kozolt vékonyoddssal (10—13. oszlop);

II1. helyileg levezetett dtlag vékonyodési szdmokkal (14—17. oszlop):

IV. Mitscherlich-féle torzsalaksorokkal (18—21. oszlop);

V. helyileg levezetett famagassdg szerint vizsgélt torzsalaksorokkal
(22—25. oszlop);

VI—VII. torzsrész kozépitmérGjére szamitott torzsméretekkel tdblazat
alapjdn (kutatdsi eredmény) (26—31. oszlop).

Az egyes mellmagassigi vastagsigi fokokban jelentkezé fatomeg ered-
ményeknek a fatomeggorbe adataitdl vald eltéréseit a tdblazat9.,13.,17.,
21., 25., 29. és 31. fiiggdleges rovataiban mutattam ki.
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15. tablazat

Az ugodi 100 db biikk mintatorzs szerfa kébtartalimdnak kiilonféle modon tortént kiszdmi- tdsakor az egyes mellmagassdgi vastagsdgi fokokba esé kibtartalomban jelentkezd eltérések:
t )2|8) 8 | 5 | 6 [7] 8 | 9 [w0o]u] 12| 13| 14 |15] 18] 17| [18]19] 20 | 21 [22[23[ 24 | 25 [26[27] 28 | 20 | 30 [ a1 [32] 33 | 2
= | A szerfara alkalmas torzsrész fatdmegének meghatarozisa o
% § ‘g E’ e | e kKOzépatmeérd szamitasaval .
z ™ 5.‘3 w: 5 = sudarlossagi (vékonyodasi) szamokkal torzsalaksorokkal torzshanyad
E é 2 2 2 i §§ 1. i II. 111, 1v. helyi adatokbdl levezetett sorckkal af':t%’rmsm‘;(,o
5 |2 |55 z z_ ZZ | 1 cmifin 4. | Erdomeémnoki zseb- | helyileg levezetett Mitscherlich viszonyszam-
g 2 %;_.::: % § 2 3 ; sud. szammal naptari adatokkal - adatokkal (német) adatokkal famag. szerint k. atmérdre vonatkoztatva mal
g _5;' F;? % E% "3 :_é.% eltérés é.N- ?e ; eltérés b5 -§'E eltérés § gg eltérés g gE cltérés | & g% klkere‘}ll}ve szavu}ill.tskor b eltéres
E |giEg 8 |=® |82 (85| & |5 [S2(ES| & | 5 |52 (B3| « | o SES & | o [S[ES| & |5 [SES[ T (o | &5 (8a* | *
= = s | S——— g e i P S . 3
5|2 |3 nptevery | 3+ |S4| Tovautel 23 [ ovartor | 22 [Bui| rovaniar & B4 rovartol | € (85| rovautar | & (34 rovattal = eltéres
cm db| m m* % | % % em/fm | cm % em/tm | cm % % |em % % |em % % |cm % | % % %
10 l l| 10 | 0,051| 0,054 +0[ 5| —61] —61 6 | —45] —45| 0,56 8| —2 —2 88| 9| 26| +26/86| 9| -+26] +26/86| 9| 26| 26| +16{ +16/76 +20 +20
12 ' 21 11| 0,195 0,476 —10| 7| —57] —52 8 | —44| —37| 0,58/ 10| —I12] —2 89 | 11 +8| -+14|86|10| —12| —2/86|10| —12] —2 6 +4/ 76| —10 +0
14 20 11| 0,245( 0,280[ -2 9| —46] —44 10 | —30] —31}! 0,60/ 12| —1 +0 89| 12 —1 +0/86 |12 | +0| 86 | 12 —i +0| —4 ~—5/76 +2 *0
16 1] 12| 0,468] 0,470, 1| 10| —44] —44] 0,68) 12| —19| ——20| 0,62} 14| +10] +10 89 | 14| -410] 10|86 | 14| 10| --10/86 | 14| +10[ 10 +4 +3| 76 +0 +0
18 6| 12| 1,256| 1,338/ +6| 12| —45] —44 14| —U1| —17| 0,64| 16| --16{ -9 89|16 | 16 49| 84 | 15 +1] —4| 86|15 +1] —4 +9 +3| 76 +17 +2
20 4113 1,022] 1,152 +12| 14 | —22] —30 16 +2 -9 0,66/ 17| 16| +3 86 18| 430/ -+-15|84 (17| 416 43|86 (17| +16 +3] +13 +1] 75 +10 -2
22 4| 13| 0,532] 1,420 —7|16 | —31| —26 17 | —23{ —18| 0,68{ 18 | —14| —b 86 | 19 —4 +4| 84 | 18| —14] —T7|85(19 -4 +4] —4 —1|75 —6 1
24 13 | 13 | 5,781| 5,473 —5| 18 | —25| —21 19 | —16| —12] 0,72/ 20| —7| —2 84 | 20 —T7| —2| 84|20 —7] —2|85|20 -7 —2| —3 +2| 74 —2 +3
2 7| 14| 3,746 3,465| —7| 20| —18] —11] 0,79| 24 | —10| —2| 0,78 21 | —10| —2 84| 22 +0 +8/81 |21 | —10] —2|85]|22 +0f —T7| —4 4|73 —b& +4
28 11|14 6,360 6,127 —3| 21 | —15| —13 23| 41| 5| 0,82{23| 41| -5 84| 24 +9| 13|81 |23 +1 +1| 84 | 24 +9| +14] +3| +8[72 +3 +6
30 T 14| 5,021 4,564 —9| 23 | —19] —12 25| -——4| 3| 0,99/25| —4| +3 84|25 —4 43| 81 | 24| —11 5| 84| 25 —4 +3] —3 4| 72 —4 +3
32 6| 14| 3,818] 4,452| + 16|25 +8 —7 2| +16] +0| 1,12/ 26| +16] +0| T84 27| +26 +8/82|26| 416 +0| 83|26 | +16 +0| +25 +7] 72 +24 +6
34 9| 15| 7,706] 7,605 —1|27 +0] -+2 27 +0| 42| 1,24] 28 +8| +10 84|28 +8 +10/ 82|28 +8| -+10| 83 | 28 +8| 410 —7 +8| 72 +4 +5
36 5|15 4,382| 4,775 +9| 20| 14| -4 0,94} 29 | +13] 4| 1,36)29 ) -13] +4 84 (30| -+20 +11/83|30| -+20[ -+11]82)|30| +20[ 14| +16] 6|73 +14 +6
38 4| 15| 4,960| 4,360, —12| 31| —9| -4 31| —9 4] 1,423 | —9| +4 84| 32 —3| 4114|8332 —3| 11|82 |31 —8 4] —7| +6|73 —8 +5
40 2|15 | 1,838] 2,458) +34| 33| 440/ -4 33| +40[ 4| 1,46/32| 432 42 94| 34| -+48| +10[83|33| +39| +4|81|32| +32 -—2 —38] +3|72| -+40 +4
42 3|16 | 3,675 4,140| +12] 34| 419 46 34| 19| -+6| 1,49] 34| +19| -6 82|35 | 427 -+12(82|35| +27 +12/80|34| +19] —6| -+14 +2| 70 +17 +4
44 416 6,176 6,290, 1|36 | 6] -5 1,1435 +0{ —1| 1,50| 35 +0| —t 82| 36 +6] -5/82]|36 +6| -5 80|35 0] —i +0 +0| 68 +2 +2
46 5| 16| 9,026 8,575 —5| 38 +0[ +6 37| 5| £0| 1,50/37| —5| +0 82|38 +0| --6/82)|38 +0| +6|80|37 —4 +0f —5 +0] 65 —4 +1
48 2|16 | 3,829 3,744 —2| 40| -+6] +7 39 +0| -+7| 1,49/38| —5| —3 82| 39 +0| +2|82]|39 +0| +2/80|38 +5 +3 +0| +2/62 +0 +2
60 2|18 | 5,923] 5,920{ +0| 51| +24| 24| 1,26] 59 | +66] 4-66] 1,90] 47 +6| -6 80|48 | 10| 10|80 | 48| 11| -+-11{76 | 46 +1 +14] —3| —3| 54 —3 —3
Osszesen 176,700 76,435/—0,33] | —2,4| —2.0 +4,8| +4,9 +1,9| +2,3 +7,2| +7,6 +4,3 +4,6 +3,1| +3,5 +3.0| +3,3 +29]| +3,2




Bér az osszes szerfa fatomegének kilonféle moédozatokkal tortént
szamitdsa a tényszimhoz képest csupdn 29-t6l 7,6%, eltérést okozott,
az egyes d, , vastagsigi fokban azonban a hibaszizalék igen valtozd, és
a () eltérések nem mindig egymdshoz kozelfekvé vastagsdgi fokban
jelentkeznek. Ez a szerfatervezés pontossigat feltétleniil hatranyosan be-
folyédsolja. Ebbél a szemponthdl nagyon kedvezétlen a helyzet az 1., 11.
és 1V, szamitdsi modok esetében. Az 1 em-es vékonyodés és az Erdészeti
Zsebnaptarban kozolt adatok 25—30 em-ig esak negativ, 30 em felett esak
pozitiv eredményt adnak. A Il-es mddszerrel 26 cm-ig jelentkezik csak
negativ eredmény. A Mitscherlich-féle (IV) torzsalaksorokkal szdmolva
pedig esak pozitiv eredmények jelentkeztek. A 111, V. és VII. szdmitdsi
médok esetében egymés mellett fekvé mellmagassigi dtmérékben is
jelentkezik kiegyenlit6dés, eltekintve attdl, hogy az eltérések is kisebbek.
Szerfatervezés szempontjabol tehdt lényegesen kedvezibb ez utébbiaknél
a kép. Mit mondanak ezek az adatok? Azt, hogy dltaldnos érvényii sorokkal
vald szamitds mindig kétes eredményt adhat, viszont a helyileg levezetett
mutaték adjak nemcsak az dsszes fara, hanem az egyes vastagsagi fokokban
is a legkedvezobb adatot.

)T orzsméret-tablazatok. Kilon kell foglalkoznom a 15,
tablazat 28—31. rovatdban kizolt eredményekkel. A kiilénféle torzsalak-
sorokkal torténé szdmitds egyes d, ;-ban jelentkezs eltéré eredmények
egyediili okdt abban véltem, hogy a famagassig és mellmagassig szerint
kidolgozott vékonyodasi szam vagy alaksor nem tiikrozi az dtlagos fa-
magasséghoz tartozé atlagos torzsrészre vonatkozé vékonyoddsi szdmot,
mert hiszen a valésdgban az dtlagos torzsrész ald és folé es6 famagassigok
torzsalaksorai més-méas stllyal szerepelhetnek. Tehit olyan vékonyoddsi
szammal, illetve torzsalaksorral kell dolgoznom, amely az egyes mell-
magassigi Atmér6hoz tartozé dtlagos torzsrészek faalaksorait adja. Ez
az elméleti kozépatmérére vonatkoztatott térzsalaksor az dtlagos toérzs-
rész fatomegébdl vezethetd le, ellentétben az eddigi gvakorlattal, amikor
a torzsalaksorokat dltaliban a famagassdg 0,1, 0,2, 03 ......... 0,9
részében tényleges adatok alapjin végzett kiegyenlitésekkel a mellmagas-
ségi atmér6hoz viszonyitva szizalékban allapitjik meg. Fekete Zoltdn az
atlagszerfa kozépatmérdjének kiilonosebb szdmitds nélkili meghatéiroza-
siara ktT torzsméret-tdblazatokat dolgozott ki, de dtlagos torzsalaksorok
felhaszndldsdval.

A fatomeg alapjin levezetett és torzsrész kozépatmérire vonatkoz-
tatott torzsalaksorok meghatdrozisira ugyanesak az ugodi 1. sz. kisér-
leti becslés adatai voltak alkalmasak. A miivelet, amellyel a torzsalak-
sorokat, illetve ezek alapjin a torzsméret-tablazatokat osszedllitottam,
az aldbbi volt:

1. 2 em-es d, 4 vastagsigi fok szerint rendeztem a tirzselemzéssel
felvett torzseket és megszerkesztettem az atlagos famagassig gorbéjét;

2. hogy kiilonféle torzshanyadokra végezhessek szamitasokat, kiilon-
féle hosszisigh torzsrészre volt sziikség. Ezért a torzselemzési lapokon
a valdsdgosan mért torzsrészt Gtletszertien négy részre osztottam, és ezek
mindegyikébél megszerkesztettem az dtlagos torzsrész magassigi gorbét;
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3. kiszamitottam a kiegyenlitett famagassig és torzsrészgorbék alap-

jidn minden egyes mellmagasségi vastagsigi fokban a torzshinyadot ( %) :

4. a szamitott torzshinyadokat grafikusan kiegyenlitettem;

5. minden egyes vastagsigi fokhoz tartozd torzs torzsrész fatomegét
szakaszos kobozéssel szdmitottam ki, majd szamtani fatémeg kozép-
Atlagost képeztem és megszerkesztettem a kiegyenlitett torzsrész fatomeg-
gorbéjét;

6. a torzsrész fatomeggorbérdl leolvasott dtlag torzsrész fatomegébil

a Huber-féle 1. sz. egyenlethdl levezetett alakkal, d;, = Vi: szdmitottam
T

minden egyes mellmagassigi fokban a torzsrész kozépatmérsjét;

7. a kiegyenlitett kozépadtmérbket viszonyitottam — torzsrész kozép-
Atméréjére vonatkoztatott torzsalaksorok szerzése céljabél — a mell-
magassigi 4tméréhoz s ezt Gjra kiegyenlitettem;

8. tekintettel arra, hogy a kisérleti becslésben az Gsszes brutté fa-
tomeget is pontosan felvettem (3 cm-ig szakaszos felvétellel, 3 em alatti
részeket fajstlyméréssel), kiszamitottam a torzsrész fatomegszizalékos
viszonyit az oOsszes brutté fatomeghez is;

9. a 8. pontban szamitott eredményeket grafikusan kiegyenlitettem;

10. a 3—9. tételben felsorolt miiveleteket a 2. pontban kozoltek alap-
jin négy torzsrész-hinyadra végeztem el;

11. miutdn a fentiekben négy torzshanyadra (0,24, 0,34, 0,45, 0,56)
kaptam adatokat, a torzsalaksor grafikus interpoldldssal 0,20—0,60-ig
0,02 pontossigig az Osszes torzshidnyadokra megillapithaté volt;

12. a meghatdrozott torzsalaksorok szerint egyes torzshidnyadokban
a torzsrész kozépatmérdjét szamitottam ki és Osszeallitottam a biikk torzs-
méretek tablizatidt (16. tablizat).

A 15. tablizatban a 28—31. rovatok adatait az igy levezetett torzs-
méretekkel szdmitottam. A VI. jelzés(i szdmitdsban 1 em-es kikerekitést,
a VII. jeli szdmitasban d,-ban 0,1 ¢m, a ,,h”-ban 0,1 m pontossiaggal
dolgoztam. Az Osszes szerfamennyiséghen a két szdmitds kozott nines
lényeges kiilonbség (0,1—0,2%,). Az egyes vastagsigi fokban — az 1.,
II., IV. eljardshoz viszonyitva — az eltérések itt a legkisebbek. Termé-
szetesen a kikerekités nélkiili szamitds adja a legpontosabb eredményt.
A szerfatomeg-meghatirozis e modjinak el6nye, hogy a kozépit-
mér6t nem kell szdmitani, hanem magassigi gorbék alapjian képzett
torzshinyad-tablazatbol olvashaté ki. A kozépatmérs ismeretében a
hengertédbldbdl a torzsrész kobtartalma mar konnyen meghatdrozhato.

Az ugodi 1. sz, kisérleti beeslés részletes fatomegfelvétele lehetdséget
adott a brutté fatomeghez viszonyitott torzsrész fatomeg-meghatiroza-
sahoz is.

A torzsméret-tablazatok elkészitéséhez sziikséges miiveletek analégid-
jara a szdmitdsokat és szerkesztéseket elvégeztem négy torzshinyadban
a fatomegre vonatkozodlag is, és osszedllitottam a 17. tdbldzat , Osszes”
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16. tablizat Az dtlag torzerdsz kézépdtmérdjére vonatkoziatott biikk orzeméretek tdibldzala
Ha a torzshédnyad
dis | 0,20 | 0,22 | 0,24 | 0,26 | 0,28 | 0,30 | 0,32 | 0,38 | 0,36 | 0,38 | 0,40 0,42] 0,44 | 0,46] 0,48 0,50| 0,52 | 0,54 | 0,56 | 0,58 | 0,60 0,62
cm =
akkor a torzs kdozépatmérdje cm-ben
10110 | 10| 10|10 |10] 10|10 10| 10| 9| 9| 9| 9| 9| 9/ 9| 9| 9| 9| 8
12 | 12 | 12 | 12 | 12 | 12°| 12 | 12 | 12 | 10 | 1L (10§10 (10 [ R1 |11 f1E |10 | Q0 |10 |10 [— | —
14 | 13 | 13 | 13 | 13 | I3 | 13 | 13 | 13 | 13 | 13 |13 |13 |13 |13 |12 (12 |12 |12 |12 |12 | — | —
16 | — | 15 | 15 | 15 | 15 | 15 | 15 | 15 | 15 | 156 |15 | 16 [ 14 | 04 | 14 | 24 | 14 | 014 | 14 | 14 [ — | —
18| — | 17§ 27 | 17 [ AY | 1T AT A7 |\ ¥ ] 19| 17| 16 | 16 | 16| 16 | 16| 18 | 15 | 16°| 15 | 16 | —
20| —|— | 19| 19)19)|19| 19|19 | 19 | 18 | 18 |18 | I8 | 18 | 18 | 17 [ 17 | 17 | 17 | 17 (17 | —
22 | — | — | 20 | 20 [ 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20 | 20| 20 | 20 | 29 |19 |18 (29 |19 | 19 | &9 | 18 | —
24 | — | — | 22| 22| 22|22 |22 | 22| 22| 22 |22|21 |21 |21 |20 ]21|21|20|20)20(20]|—
26 — | — | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 23 | 23 | 23 | 23|23 | 22 |22 |22 |22 |22 |22 —
28 | — | — | — | 26| 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 | 25 [ 25 | 24 | 24 | 24 | 24 | 24 | 23 | 23 | 23 | —
0| — | — | — | 27| 27|27 (27|27 | 27 | 27 | 26|26 |26 |26 |26 | 26 (25 | 25 | 25 | 25 | 25 | —
2| —| —|=— |20 | 20|20 (°20 | 20 | 28 | 28 | 28 | 28 | 28 | 27 | 27 | 27 | 27 | 27 | 27 | 26 | 26 | —
34 | —| — | — |31 | 3L |3 (30|30 |3 (30 30|20 |20 |29|29 |20 |28 |28 |28 28 |28 | —
36| —| — | — |32 |32| 32|32 |32| 32|32 |31 (3131|3030 )|30|30|30|30|20)29|—
38 | — | — | — | 834 | 34 | 34 | 34 | 33 | 33 | 33 |33 |33 |32 |32|32|32|31 |31 (31 |31]31
40 | — | — | — | 36 | 36 | 35 | 35 | 35 | 35 | 35 | 34 | 34 | 34 | 34 | 33 |33 |33 |33 | 33 | 33 | 32 | —
42 | — | — | — | 37 | 37 | 37 (37 | 37 | 37 | 36 | 36 | 36 [ 35 | 35 | 35 | 34 | 34 | 34 | 34 | 34 | 34 | —
4| — | — | — |39 | 30| 30 (30 ) 38| 38 | 38 | 38 |37 |37 |37 |36 |36 |36|36 |35 |36 |3 | —
46 | — | — | — | 41 | 40 | 40 | 40 | 40 | 40 | 40 | 39 ) 39 | 30 | 38 | 3B | 38 [ 37 | 37 [ 37 [ 37 | 36 | —
48 | — | — | — | 42 [ 42 | 42 | 42 | 42 [ 42 | 4] | 41 | 4] | 40 | 40 | 39 | 39 | 3R (38 | 38 | 38 | 38 | 37
50 | — | — | — | 44 | 44 | 44 | 44 | 43 | 43 | 43 | 43 | 42 [ 42 | 4] | 41 | 40 | 40 | 40 | 40 | 39 | 39 | 39
52 | — | — | — | 46 | 45 | 45 | 45 | 45 | 45 | 45 | 44 | 44 | 43 | 43 | 42 | 42 | 41 | 41 | 41 | 41 | 40 | 40
54 | — 1 — | — | 47 | 47 | 47 | 47 | 47 | 46 | 46 | 46 | 45 | 45 | 44 | 44 | 43 | 43 | 43 | 42 | 42 | 42 | 41
56 | — | — | — | 49 | 49 | 48 | 48 | 48 | 4B | 48 | 4T | 47 | 46 | 46 | 45 | 45 | 44 | 44 | 44 | 43 | 43 | 42
58 | — | — | — [ 50 | 50 | 50 | 50 | 50 | 49 | 49 | 49 | 48 | 48 | 47 | 47 | 46 | 46 | 45 | 45 | 45 | 45 | 44
60 | — | — | — | 62|52 62|51 |51 | 51|51 5050|4948 |48 | 48 | 47 | 47 | 46 | 46 | 46 | 45
|
|
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17. tablazat
Fajfaj: biikk A brutid dsszes fatomeghez viszonyitott tirzsrész-szizalék tdbldzat meretesoportonként és egyiitt
Ha a tdrzshdnyad
dhs Méretesoportok | 0,20(0,22] 0,24 | 0,26 0,28 0,30 0,32 0,34 | 0,36 | 0,38 | 0,40 | 0,42 ] 0,44 | 0,46 | 0,48 | 0,50 0,52 | 0,54 | 0,56 | 0,58 | 0.60
Cm =
akkor a szerfira alkalmas torzsrészben a méretcsoportok szerinti fatdmeg megoszlas szizaléka:
[
8—10em 1., |[40| 44|47 |50 |53 | 56| 58|61 |63|65| 66| 64| 62| 60|57 |55| 52|49 46 | 43 | 40
0 | W0—3em II.,. |[—|—|—|—|—|——|—|—|— |—]| 3| 6| 10| 14| 17|21 | 24| 28 32|35
Osszesen: .. | 40 | 44 | 47 | 50 | 53 | 56 | 58 | 61 | 63 | 65 | 66| 67 | 68 | 70| 71 | 72 | 73 | 73 | 74| 756 | 75
=—10em: I.. |=|=—l=—]=—=l=——1 3| & & 1112|1415 | 16| 17|19 (21| 22| 23
12 | 10—13 em II .. | 37|43 (48|53 |57 |60 (63| 62| 62|61 |62)60|60) 59|58 | 58|58 |56|556|65|65
Osszesen: .. | 37| 43 | 48 |53 |57 |60 | 63 | 65| 67 | 68| 70| 71 [ 72|73 |73 | 74| 75| 76| 76| 77| 78
1 1 E
8—10em I. |—|—|—=|=|=|—=|—|=|=|—=|=|=| 2| 1| 2| ¢| 5| 7| 8| 8|13
14 | 10—I13 em II .. B 1l 14] 17| 20|23 26| 30 : 3236|3739 |40 41| 41 | 41| 40 39| 38 ] 36 | 34
13—I18 cm IIT .. | 27 | 30 | 32 | 34 | 35|35 | 35|34 | 34 | 32|32 | 32|31 31(31)30] 30|30/ 3133 3l
Osszesen: .. I 41 | 46 | 51 | 55| 58 | 61 (64 | 66 | 68| 69| TL| 72|73 | T4 | 76| 75| 76| 77| 77 [ T8
|
o Ty e e i sl el e e e e e e e ] R B ] U1 ] (S R
16 | 10—i3 om II.. |—| 4| & 9 (11|14 (16 (17 |19 |21 | 22|23 |23 |22 (19|17 | 14|23 11| 3B
13—18 em TIT .. | — | 36 | 39| 41 | 43 | 44 | 45| 46 | 47 | 48 | 48 ( 48 | 49 | 49| 51 | 52 | 55 | 67 | 58 | 61 | 64
Ossvesen: .. | — | 40| 44 | 48 | 52 | 55 | 59 | 62 | 64 | 67 | 69| TO| 72| 73| 74 | 74| 76 | 76 | 76 | 77 | 78
R 3 e (e (S S () (Rl S [ i (o] LVRREH (| ol O (1ol e ) W D) (S R e
10—i3 em IT.. |—]—| 1 P] 2| 3{ 3| 4| 4|1 6| 6] 7| | & B8] 9| SO 211] 1Y} 1]
18 | 13—18 om IIT .. | — |28 |32 | 36| 38 |41 | 44 | 47 | 49| 51 | 52 | 54 | 55 | 56 | 57 | 57 | 57 | 58 | 57 | 56 | 66
1—23 em IV .. | —|I0|10({10|10)10(10| 9{ 9| 9| 9| 8] O] B] T| T| 7] 6| 6| 6| G
Osszesen: .. | — | 38|43 | 47| 50 |54 | 67 |60 | 62| 65|67 | 69| 71| 72|73 | 74| 75| 76|76 77|17




Ofrt

17. tablizat folytatdsa

Fafaj: bikk
| Ha a torzshinyad
t1.a Méretcsoportok [u,en 0,22[0,24 |0,26|0,28 | 0,30 ] 0.32 | 0,34 0,36] 0,38 | 0,40 | 0,42 | 0,44 | 0,46 | 0,48 | 0,50]0,52 | 0,54| 0,56 | 0.58 | 0,60
cm 1 -
| | akkor a szerfira alkalmas torzsrészben a méretcsoportok szerinti fatdmeg megoszlis szdzaléka:
& == | [ ] | :
810 em 1..!—‘*———-———;———,— EieS B E of  ) R  1H
DOSEAsami e LT o — = Sy S | T S s0 ) Sy 3i:1 3] 4l 41 5| 8] 7| B8] 8
20 | 13—18 em ITT .. | — |13 [ 17| 20| 23| 26|30| 33|36 38 | 40 | 42 | 44 | 45| 47 | 48 | 48| 490 | 50 | 50 | 50
7 I8—23 e IV .. | — |24 | 25|24 | 25| 25| 24| 23 | 23| 23 | 22| 22| 22| 22 | 21 | 20 | 20| 19 | 18] LG | 17
i Osseesen: .. | — |37 |42 | 45| 49| 52| 55|58 |61 |63 |65 | 67|69 | 70|72 (73|74 | 75| 76| 76| 77
| | o [ S ek e e o |
| s_l[j ('I'I'I. [ . = = 1 peam— —] — 1 _| - - I - | Lol Plges il f— e i —— - - = = _—_— —_—
-1 e I .| — | — =] === x| 1| 2 ] ¢| 2| 2| | 2| = 20 5] 3] @] %
22 13—i8 em IIT .. | —| 4 6] 7| ofnnf12 416|182 |21 |23]|24(26|27]|20]| 3030|3131
| 18—23 em IV .. | — | 3234373940 | 41 | 42|43 |43 | 42|43 |42 |43 |42 |43 | 42| 41| 42|41 |4
! Osszesen: .. | — |36 [ 40|44 |48 |51 |54 |57 |60 | 62|64 | 66|67 |69|70(|72|73]| 74| 75| 76| 76
)
e (S ) (e S P e SSEEY SO ) R IR SR MR S AN ) M TR R T
13—I8 em 11 .. | —| 2( 2| 3| 3 3 4 4 4| 3| 6 i 8] 9101 )14 | 17| 19| 22| 26| 29
24 1I—23 em IV .. | — | 20| 23| 26| 29| 32| 35|38 (39| 41 | 42| 43| 43 | 44 | 43143 | 41 | 40| 40| 37 | 35
29—30 em V.. |— | 1415|1515 | 14| 14| 15| 05|15 | 16| 15| 04|14} 13 (13| 12| 10| 1O | 10
Osszesen: .. |— | 36| 40 | 44 | 47 | 50 | 53 | 56 | 58 | 61 [ 63 | 65 | 66 | 68 | 69| 7L [72 | 73 | 74| 76| 76
. — ]
m_lamn..-¥—-'———]I——]——|———————— 1 L (I T
|13—18 em I .. | — | —|—| —|—| —| — 1 1 2 2 3 4 5 7| 8] 9| 11[12] 1418
26 12—23 em IV .. | — | 9( 12| 14| 17| 19| 21 |23 | 25| 26| 28|29 | 30| 31 (3L | 32| 32|32 (32| 32|31
23—30 em WV .. = 26 (2729|2930 | 31| 3L |31 |31 )31]31|31|31)|30|30)|30| 2920|2826
{sszesen: .. | — | 35| 30| 43 | 46 | 49 | 62| 56|57 |59 |60|63|65(67|68 (70| 70| 73|74 75|76
| | S . i
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17. tablizat folytatésa

Fajfaj: bikk
Ha a torzehdnyad
dia Méretesoportok | 0,20]0,22 [0,24 [ 0,26 0,26 [0,30 [0,32]0,34]0,36 [ 0,38 | 0,40 0,42 0,64 | 0,46 | 0,48 | 0,50 0,52] 0,54 | 0,56 | 0,58 | 0,80
cm
akkor a szerfira alkalmas térzsrészben a méretcsoportok szerinti fatdmeg megoszlis szizaléka:
| W13 em D.. | —|—|—|=|—i—|=|—|=|=|—|—1—=|=|—=1—| —|—1—|—|—
13—I8em IIT .. | —| —| —|— | —|—|— 1 1 1 1 1 1 1 1 1 .12 2
28 1—23 em IV .. | — | 1 2] 4| & T7(10]12|13 |15 17 (19| 21 |22 |23 | 23| 24 | 24| 24 | 23 | 22
23—30 em V.. | — | 34|37 |38 40 [ 41 | 41 | 42| 42 |42 | 42 | 42| 42 | 42 | 43 | 44 | 45 | 46 | 47 | 49 | 51
| COsszesen: .. | — | 35| 39 | 42 | 45 | 48 | 51 | 54 | 56 | 58 | 60 | 62 | 64 | 65 | 67 | 68 | TO [71] 73| 74| 75
|
110—13131]1 II..|——| =|—=|—f—|=|—=—1—|—}|—|—|—=—|—t—|—}—1—] 1 |
3 —18emII.., | —|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—]|—| 1 1 1 21 2 ! 3| 3 3
30 I8 —23 em IV .. | — | — | — 1 2 3 4 | 7 gli11|12l14|15 18} 17| 17| 18| 18| 17 |17
; 2330 em V.. |—|35|39|41 ]| 43|45 |46 | 47| 48| 40| 48| 40| 49 | 48 [ 49| 49 | 50 : a0 ! al | 52 | 53
| Osswesen: .. | — | 35| 39| 42| 45|48 | 5 53| 55| 57| 50| 61| 63|64) 66| 67607 ] 72|73 |74
i 1 | I : i | [ 1 ;
[B—18em .. | —f—|—|—|—|—|—=|—|—|—|—=|—|—|—|—|— L] 1] Ll 2| a
[18—28 cm IV .. | —| —f—| 1| 0 ¥| 2| 3] 4] 5| 5| 6| 6| 7| 8/ 9 9/ 011|112
32 12330 em V.. |—|14]17|19]2 25 | 28 | 30| 32| 34| 35| 37| 38| 38 | 39| 39 39| 40 | 40 | 40 | 39
|‘ 30—40 em VI .. | — [ 21| 21|21 |21 |21 |20 019 18| 17| 18| L7 | 18] 18 | 18| I8 | 19 | 18| 19_ 19 19
[ Osszesen: .. | — | 35| 38 | 41 | 44 | 47 |50 | 52 | 54 | 56 | 58 | 60 | 62 | 63 | 65 | 66 | 68 | 69 | 71| 72| 73
k- ! | | '
Tk el 11T [ o) pee I T ) L P | P | R [ R O] e LA R WS ) ) 1
1—23 e IV .. | — | — | — | — 1 1 1 21 3 3 3 3| 3| 4 4 3 b 6y 7| 8| 9
34 |23 30 em V.. | —|—|16|18| 20| 23| 24| 26| 28| 20|30 (323434 (34|33(33(32]|31|28)27
W—40em VI .. |—|—|22(23 (23| 23| 24|23 |23 | 24| 24|24|24|24|26|27|29|30|32| 34|35
Osszesen: .. | — | — | 88|41 | 44 | 47| 49| 51 | 54 | 56 | 57 | 59 | 6l |62 |64 | 65| 67| GB| 70| 71 | 72
|
| | | | | | |
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17. tablazat folyvtatésa

Fafaj: bikk
Ha a tdrzshidnyad
dia Méretesoportok | 0.20|0.22]0,24 0,26 0,28 0,30 | 0,32 ] 0,34 0,36 | 0,38 | 0,40 0,42 | 0,44 | 0,46 | 0,48] 0,50| 0,52 | 0,54 0.56 0,58 | 0,60
cm .

akkor a szerfira alkalmas tdrzsrészben a méretcsoportok szerinti fatdmeg megoszlis szézaléka:

13—18 em IIT ..

[182Bem V.. | —|—|—|—|—|—|—|—]|— S [P ) (R IR R e I (At B
36 [ 23—30em V.. |—|—| 8| 9 9[1 |12 14|15|17|18{ 19|21 |22|23|24|22|22| 212020
[30—40em VI .. | —| —|30|32|34|35|36(37 38 |38)|39|39|39|30 40| 40| 41| 4242|4343
Osszesen: .. | — | — |38 | 41| 43| 46 | 48| 51 | 53 | 55 | 57 | 58 | 60 | 61 | 63 | 65 | 66 | 67 | 69 | 70 | 71
, : , . .
|

IB—BemII.. |—|—|—=|—|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|—=|—
B ik o O (RN DRI R R R R P ) LT G (SO S S MR R B R
38 | 23—30em V. |—|—| 5| 6| 7| 8 9f10f11|12|13|1af{1ef17{18){10| 17| 17| 16]16]15
30—40 cm VI .. | —|—|32|34)36(37 (39|40 41 (42| 43| 43| 43| 44|44 | 44| 45| 45| 46| 46 | 47
Osszesen: .. | — | — |37 |40 | 43 (45 [ 48| 50 | 52 |54 | 56 | 57 | 59 | 61 | 62 | 64 | 65 | 66 | 68 | 68 | 70

i ;
(B T T By =y e, e JESSE (E O (R oty SRR 1 RS R (G S R S SRS PSS R A )
TS P o et S SR S B W S (TR PR [ PR G ) R R S PN ) - T [
40 | 2330 em V.. |—|—| 4| 5| 5| 6| 7| 7| 8| 8| olvefnr|13| 15| 07| 18] 1o 21| 22| 24
30—40 em VI .. |—|—|33(35]37|39|40|42|43|45| 46| 46|47 |47 |46 | 46| 45|43 | 42| 39 | 37
Osszesen: .. | — | — | 37 |40 [42 | 45 | 47 |49 |51 (53 [ 55 | 56 | 58 | 60 | 61 | 63 | 64 | 65 | 67 | 68 | 69
}3—23nm1‘\-".._i———-———-——————-———-~——344
23 30 em V.. |—|—| 3| 4| 4| 4| 5| 5| 5| 6| 6| 7| o|w|nn|1z|1a|a7|17| 17|10
42 | 30—40 em VI .. | —|—|23|26| 28|30 |32|34(35|36|38|30|38|38|38|37|37|35|33|31|30
4050 emVII .. | —|— |11 |10|10|10|10|10|10| 10| 10|10 20|10 |an|ax|a2|12]| 12| 14] 14
Osszesen : | — |37 |40 | 42|44 | 47|49 |50 | 52 |54 | 56 | 57| 59 | 60| 61 | 63 | 64 | 65 | 66 | 67
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17. tablazat tolytatisa

Fafaj: biikk
Ha a téorzshdnyad
‘:l';l- Méretesoportok [ 0,20/0,22| 0,24 | 0,26 10,28 0,30 0,32 0,34 0,36 | 0,38 | 0,40 | 0,42|0,44 | 0,46 0,48 0,50 0,62 | 0,54 0,56 | 0,58 | 0,60
akkor a szerfiara alkalmas torzsrészben a méretcsoportok szerinti fatdmeg megoszlas szdzaléka:

I8—=23 e EV- 0. I ===l | == === === = == =) e e = el e g
23—30iem’ Vo — |—| 3] =8| 8 4| & 6| B4 6| ‘6| @G| 6| T 8 8| 91| 12]12 12

4 | 30—40 em VI .. | — | — | 21 | 22| 24| 25| 26|27 |28 (29|31 |31 |33|33|34)|34|34|35|34]|33]|33
40—50 emVII .. | — | — | 13|14 | 14| 15| 15| 16 (16|16 |16 | 17 [ 17| 17| 17 [ 18| 18 | 17 | 18 | 17 | I8
Osszesen: .. | — | — |37 |39 | 41|44 | 46 | 48|50 |51 [ 53 |54 | 56 [ 57 [ 59 [ 60 [ 61 | 63 | 64 | 65 | 66

18—23 am IV o | — —={—] — | = — | — | =l —=|!—= | == ]| — o= ]—|—1=—=—} "1 1
23—30em V.. |—|—|—|—|—|—]| Y| 2| 2| 8| 4| 4| &5| 6| 7| 7| 7| 7| 7| 8| 8

46 | 30—40 em VI .. | —|—( 4| 6| 9|11 |13 |14 (16| 19| 19 (20| 21 ( 21 | 22 (22|23 (23 | 24| 24| 25
40—50 em VII .. | — | — | 32| 32|32 |32|31|30(30|28|28|29(28|28|28(29|30(31|31|31]|3l
Osszesen: .. | — | — |36 | 38|41 |43 | 45|46 (48|50 | 51 | 53 | 54 [ 55 | 57 | 658 [ 60 | 61 | 62 | 64 | 65
18—23-am TV | —= = e e o e e e e e e N o= |k
23—30em V.. |—|—|—|—|—|—|—|—]|—]| Y| 2| 2| 4| 5| 5| 5| 6| 6| 6| 6 6

48 | 30—40cm VI .. |—|—| 2| 4| 6| 6| 7| 9| 9(10| 10| 10| 11| 12| 13|14 (14|15 16| 16| 17
40—50 em VIT .. | — | — |33 |34 (35|36 |36|36|38|38|38|38|38|37|37|38|38|38|39]|38]|39
Osszesen: .. | — | — |35 |38 |40 | 42| 43 45|47 | 49| 50 | 51 | 53 | 54 | 55 | 57 | 568 | 59 | 61 | 62 | 63

5o L ke oo (S | e S W oG () S e (S [ | i R e = T Al [ v
283—30em V.. |—|[—|—|—|—|—|—|—|—|—|—]| 1| 3| 4| 4 6( 6| 6| 6| 6

50 [ 30—40 em VI .. |—|—|—| 1 | ) e 2 [ o i 6| 7| 7| 7| 8| 9| 11| 12| 14| 16| 18| 20
40—50 em VIl .. | — | — | — [ 35| 38| 38|39 |40 | 41 | 42| 42|42 | 42 |41 |41 |39 |39 | 38| 37| 36| 34
Osszesen: .. | — | —|—|36|39|40 (42| 44| 46 (47|49 | 50 | 52 | 53 | 54 | 55 | 57 | 58 | 59 | 60 | 61




vizszintes sordt, amelyb6l mellmagassigi vastagsigi fokonként az egyes
torzshdnyadoknak megfelel6 brutté fatomeghez viszonyitott szerfa-
szhzalék kiolvashato.

Ezekkel az adatokkal szdmolva kaptam vastagsigi fokonként viszony-
lag a legpontosabb torzsrész fatomeget. A torzsméret-tablazattal torténé
szamitdshoz képest ez az eljards szdmitds-technikailag egyszeriibb, mert
nem kell az 4tmér6t keresni és a hengertdblibdl egy torzs fatomegét
meghatdrozni. Feltétele azonban a pontos fatomegmegdallapitds.

Ismételten hangstlyozni kivdnom, hogy ezek a tdbldzatok még nem
altalanosithaték, de megmutatjik elkészitésiik modszerét.

e) Méretcsoportos szerfaszdzalék tabldzatok. A torzs-
rész egylittes fatomegének kozépatmérs szerinti meghatdrozisa még nem
ad lehetdséget a kiilonféle méretii szerfavilasztékok tervezéséhez. A torzs
adtméréje a fa estesa felé folyton vékonyodik, tehdt a famagassig kiilonbz6
hényadaiban a torzsrészekbll més-mds méretl szerfavilaszték Allithatd
el6. (Egyelére a torzs kiils6 és bels6 hibait ne vegyiik figyelembe a vizs-
galatokban.) Mar az els6 faegyedenkénti kisérleti becslés utén felvetédott
a hasonlé méretii vilasztékok Osszevonasdnak gondolata. A vékonyodas
vagy torzsalaksor ismeretében aprélékos szdmitdssal mellmagassigi at-
mér6hoz viszonyitva a torzs mérete kiszdmithatd, igy megtervezhets a
szamitott méretbsl elGallithatdé szerfavélaszték. Ha megéllapitjuk egy
kitermelésre keriil6 4llomédnyban az azonos méretekbe esé fatomeget,
akkor az egész vigis fatomegébll termelhetd kiilonféle méretii szerfa-
valaszték megallapitisa is lehetséges. Természetesen, minden egyes torzs-
méretbe es6 fatomeg meghatdrozisira nincs sziikség, mert az egyes szer-
favdlaszték hosszisdga, f6leg vastagsiga meghatarozott hatarértékek
kozott van. Az azonos, vagy kozel azonos méretii szerfavilasztékok els-
allitdsdhoz szitkséges méreteket Gsszevontam, ezek az (n. méretesoportok.
Az egyes méretesoportokba esé gombolyegfa Osszessége a méretesoport
fatomege.

Miel6tt a méretesoport vizsgdlatokat elkezdtem volna, meg kellett
allapitani a méretesoportok alsé és felsé hatdrdt. A meghataroziskor a
vastagsdg a donté. A méretesoportok hossvuségx mérete ugyanazon #llo-
méanyban, de még ugyanazon d, ; esetében is a viltozé vékonyodds kovet-
keztében mds és més. Egy méretcsoport dtlagos vastagsidgdban a hosszi-
sdg rendszerint rovidebb és hosszabb méretekben jelentkezik, ami a fa
kiils6 és bels6 alaki hibdinak megfelelden a vilasztékoldskor kedvezden
kihasznilhat6. Ezért a hosszisig a vigds szerfavilasztékainak Osszes
eredményére kevésbé van befolyéssal, illetve a kiegyenlitédés lehetdsége
megvan. Altaliban a vékonyabb vélasztékoknak van meghatérozott hosz-
szlsdgi mérete a vezetékoszlopok kivételével. Egy méretesoporton beliil
tehdt gy lehet hossztolni, ahogy azt a fa mindsége és az ennek megfelel6
szerfavilaszték megengedi. A vastagabb vilasztékok, a rinkok, lombos
fik esetében édltaldban 2 m-t6] felfelé tetszés szerint, a fa mindségének
és alakjinak megfelel6en, szabhaték ki. Igy a hosszisig hatdrozott ki-
kotése becsléskor, kiilonosen lombfék esetében, nem indokolt. Ha pedig
kiilonleges és meghatdrozott méretii szerfavalasztékot kivanunk eléallitani,
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Fatermelvény

Kozép 4tmérd also, illetve felsé hatara

3 Kozelebbi megleloles || |nlo | |o|o 2]z |2 2] |2 2|2 R R | 2 0|2 s 5|20 e 2 [ g s 22 le )=

g Csoport megnevezése !

7 vilaszték szerint | Jel centiméter

Lol RONK.eeneiiieeiieieennn, késelési-ham.-i H T, B, A, E, K, I!Iya. LT Ef.

2 Bdnksain soisiesiaisnesiiie késelési-hiam .-i | Cs, Gy, B, K, Sz, Gvii, E, I‘l_.____}

3| Rbnk: e oo e fiirész 1. o. Fii | (sszes — Lomb | I

B | TEODE s s SR e fiirész 1. o. Fit | Fenydk 1 i

Ba | RONK.ersennernnrnernenneenns fiirész 11, o. Fii | T, B, A, Cs, Gy, I, K, 8z, Gyii, Ek.

B, RONK....oviivnrinnnnnannens flirész 11, o. Fii | E, H, Nva. EL. 1

| I s e it o R fiirész 11. 0. Fii | Fenyik. ] .

B | ROk siieieaiaiensh fiirész I11. o. i |1 T, B, A, Cs, Gy, J, Sz, EK.

Y ) R R R R S fiirész 111, o. Fii I | K, Gyii. Fenyd. | x
o L R L «.| firész 111, o. Fii [ | - E, H, Nyai. 1 5
1. ] RODK.covnnvonvsennniawrannns banyadeszka B [ | Osszes fafaj eselén.

101 TANTE . oosbie, aims sala s s valto Mav, T T By AL J
18: | Talpta osoumavava vee e valto Mav - |_Er.
44 | Talpla: sasii e valto, kisv. L | T,B,A, |

15 | Talpfe ouvenaesnaa e normal Mav T T, B, A, Us,Sz. |
LN [ 7T 7 O —— normal Mav T b Ef. |

L] TAIDIE wovwwnmmammammnsmmees kism. kisv. ) > '— T, B, A, Cs, Sz Ef.,

18. | VezetéKoSZIOP -« vvvvvnvenannn lombos | T, B, A, Cs, Gy, Ek, Ny. |

19. | VezetéKoSzIOp «.vvvevunerernn. fenvi | Lf. Ef.

20. | Pilotafa-allvanyfa ............ IT, A, LT, E.|

2. | Peldolgozdsl R..vwnwwsvwmnsaids gerend. szarufa : IT, A,Cs,8z, Ny. Fenyik|

22, | Feldolgozdsl R...cvvvuvivnenan k.-agy-talp, killd : | T, B, A, Cs, Gy, Sz, K.
23. | Feldolgozdsi R................ sz616, borda, lée | T.A.Cs.J.K.5z. Ek. 1|

2, | BANYASZALE Fa o0 vvvrnnnennnn. banyafa b Il T.A K,Sz, Ek Lf, Ef. |

25. | Banyaszati fa ...ovieneennnann pillérfa b F B, Gy. 1 1l

R0 | KIVARAS v mmmevm v v sme butorlée-friz = | T, B, Cs, Gy, K, Sz.

27, | KIVAZAS «evvrrnrrannnreennnns lada = |_Nva, E.lagy, Lf, Ef.

8. | BEIVEEAR v vvnmmmmpmamm s pomia donga = ! | B, Nya. T, A, Cs, Gyil, Ek.
20. | Papirfa +....ovrennrannnannes donga - | Ny, Elagy. | L1, JI.

80 | RAATE o RS 5 em I @ felett - | Osszes fafaj |

Bt | Rbdta: wvsssmnnasveamsaiet komlopozna - | T,A, Fe. |

30 | ROATR, oconammamemms auewis kocsirud - I T, B, A K, Sz, |

33. | Mezdgazd. szerfa .........00.n ép. fa és rad — || | Osszesfafaj, Gyi, kivételével |

34. | Vékony szerfa ............... karo, bot sth. -

|iOsszes fafaj| I

16. dbra. Fatermelvények (primér vdlasztékok) minimdlis és maximdlis méretei (kéreg nélkiil)



akkor a kiils6 felvételek alkalmaval kell erre figyelemmel lenni. A méret-
csoportok kialakitdsit a 16. dbra szemlélteti.

Az Abra szerint az Osszes fafajokra — kéreg nélkill — egyformin
hirom mérethatir kindlkozik: 9—10 em, 17—I8 em és 23—24 cm.
A vilasztéktervezések vizsgdlatakor azonban kitlint, hogy a 13 cm-es
és a 31 om-es mérethatdr is lényeges. El6szor azért, mert A4ltaliban a
kisméretii talpfa és banyafa leginkabb hasznilatos mérete itt kezdddik,
a 31 cm-es mérethatdr ismeretét pedig a MAV normaltalpfa termelés
koveteli meg. Ez utébbi mérethatar esetleg vitathaté 33 vagy 36 cm-es
vastagsiggal, amelyek a hiamozési ronk alsé, a MAV viltétalpfa rink felsd
mérethatdrai.

A vastagabb méretek ismerete érdekében tovébbi méretesoportok ki-
alakitdsa 40, 50 em-re torténhetik. A 10 ecm-en aluli méretesoportok is-
merete alsébbrend(i vilasztékok termelésének lehetésége miatt szitkséges.
Természetesen a részletes vizsgilatokkor fafajonként fogjuk a méret-
csoportok kialakitdsdt megvizsgélni.

Kisérleti vizsgdlataimat az aldbbi méretcsoportokban végeztem:

I. méretesoport 8,0—10,4 cm V. méretecsoport 23,5—30,4 cm
II. méretesoport 10,5—13,4 em VI. méretesoport 30,5—40,4 cm
III. méretesoport 13,5—18,4 ¢m VII. méretesoport 40,5—50,4 ¢m
IV. méretesoport 18,5—23,4 c¢m VIII. méretesoport 50,5 em-t6l

folfelé.

Végeredményben a szidmitédsok egyszeriisitése érdekében a tabld-
zatok végleges Osszedllitisakor tolgy és bitkk esetében az aldbbi méret-
csoportok kialakitdsit javaslom:

I. méretesoport 8, —13,4 em IV. méretesoport 23,5—35,4 cm
II. méretesoport 13,5—18,4 cm V. méretesoport 35,5—50,4 cm
III. méretcsoport 18,5—23,4 ¢m VI. méretesoport 50,5 em felett.

A méretesoportok vizsgilatit is a Mitscherlich-féle tolgy torzsalak-
sorokkal kezdtem. '
A torzsrész kobtartalma méretesoportok szerint:

e $ By s s (2)
abol o, Bsp: i v, az egyes méretesoport fatomege. Ha ide behelyet-
tesitjiilk a méretesoport méreteit, akkor a torzsrész fatomege:
dim diym di
V=1, 4'__*_1“,;'—-{-....4-1"————4 ......... (3)

Ebben az egyenletben a két véltozd, 17 és ,d,”, nemesak méret-
csoportonként, hanem ezen beliil is valtozik a fa alakjatél fiiggben, amit
a torzsalaksorokkal fejeziink ki. Az egyes méretesoportban a kozép-
4tméré alsé és felsd hatérdt elére megillapithatjuk, igy torzsalaksorok
segitségével szdmitott kozépadtmérdkkel a véltozéan alakulé méret-
csoport hosszisig meghatarozhatéva véalik. A méretesoportokkal torténé
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tervezések vizsgilatdt a Mitscherlich-féle tolgy torzsalaksorok alapjén
osszedllitott tdbldzatokkal kezdtem meg. A (3) egyenlet szerint 12—30
méteres famagassigban 2 méteres magassigi osztilyonként 12—42 cm-es
mellmagassidgi vastagsidgi fokra osszedllithaték voltak méretesoportos
fatomegtdblak. Példeként bemutatok 24 m famagassigban d,; dy
mellmagassdgi Atmérékre kidolgozott méretesoportos fatomegtablat.

18. tablazat
Fajaj: ktT
Famagassdg: 24 m
2 dy,; = 26 cm dy,» = 28 cm
‘§§ br. fatomeg = 0,649 4 0,071 = 0,720 m* | br. fatomeg = 0,857 4 0,076 = 0,833 m*
§§§ a torzsrész fatomege
g%s méretesoportonként Daszes méretesoportonként Sansi
BZE | g EAEET x| | Iv. sen
m m* m*
2 - — - 105 105 - - — 122 122
3 - — — 105 105 - — — 176 176
4 - - 092 1056 197 - — — 228 228
5] — — 134 105 239 - - 049 228 277
6 — - 174 105 279 — — 096 228 324
7 - - 211 105 316 - — 139 228 367
8 - - 248 105 353 - - 181 228 409
9 - — 282 105 387 - — 220 228 448
10 - - 314 105 419 — - 2567 228 485
11 — 030 314 105 449 - — 292 228 520
12 — 057 314 105 476 - - 324 228 552
13 — 082 314 1056 501 - 028 324 228 580
14 — 104 314 105 523 - 053 324 228 605
15 — 123 314 105 542 — 075 324 228 627
16 016 123 314 105 558 - 094 324 228 646
17 029 123 314 105 571 015 094 324 228 661
18 — — — - — 027 094 324 228 673

Az ilyen médon szerkesztett tdblizatok csak akkor haszndlhatok,
ha minden egyes vastagsigi fokhoz tartozé, minden egyes famagassig-
ban elvégeznénk ezt a kobozést. Ez ugyan lehetséges, de nem gyakor-
latias.

A gyors szimitds mind az Osszes brutté fatomeg, mind az Osszes
brutté torzsrész fatomeg tekintetében dtlagadatokkal torténhetik. Atlagos
adatokat csakis a mellmagassigi vastagsdgi fokonként szamitolt és kiegyenli-
tett fa- és torzsrész-magassiag — és ezekhez tartozé fatomeggorbék adnak.
Az Atlagos torzsrész magassigndl rovidebb és hosszabb torzsrészek
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més-més méretesoportot képviselnek. Az dtlagnél rovidebb fik vastagabb
méretesoportokat, az dtlagnil hosszabbak viszont vékony méretesopor-
tokat is adnak, amelyeket az A4tlagmagassiggal alkotott goérbe nem
titkkroz. Ezért az dtlag torzsrész gorbébdl, ha esak torzsalaksorral vessziik
szdmitdsba a méretesoportokat, szerfavilaszték tervezéshez nem kapunk
helyes méretesoport adatokat. Helyes adatot esak tgy kapunk, ha a
méretesoportok minimdlis és maximélis Atmérbivel egy-egy mellmagas-
shgi Atmér6hoz tartozé Osszes torzsrész méretcsoportonkénti fatomegét
vesszilk szimitdsunk alapjdul. A megoldds egyetlen utja ismét csak a
statisztikai adatgy(ijtés a nagy heterogenitds miatt.

A méretesoportok fatomegének vizsgalatira ismét az ugodi 1. sz.
becslés és pontos fatomegszamitds szolgdltat alapot. A vizsgidlatkor
az egyes munka- és szamitdsi alapmiiveletek az aldbbiak voltak:

A kezdeti munka megegyezik a torzsméret-tiblazatok osszedllitdsira
vonatkozéan kozolt 1—5. ponttal.

6. A szakaszos felvételek alapjan szdmitott fatomeget a (3) egyenlet
figyelembevételével a méretesoportokra megéllapitott alsé és felsd
hatdrértékek szerint gytijtottem ossze d,, vastagsigi fokonként. Majd
ezek szdmtani dtlagit képeztem.

7. Az egyes méretesoportokba esé fatomeget viszonyitottam a torzs
osszes fatomegéhez.

8. Az el6bbi pont szerint kiszdmitott adatokat a d,, atméré és a
torzsrész fatomegszazalékdnak figgvényében grafikusan dAbrazoltam,
s ha sziikség volt, kiegyenlitettem (17. 4dbra).
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17. dbra. Az ugodi 1. sz. biikk kisérleti termelésben a torzsrész jatomegének %, -0s meg-
oszldsa az egyes méretesoportokban 0,56 térzshdnyad esetén
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19. tablazat

A biikk méretesoportos szerfaszdzalck tdbldzata a torzsrészre

Ha a torzshanyad
diys Méretesoportok [ 0,20(0,220,24 0,26 0,28]0,30|0,32]0,36]0,36 | 0,38 0,40 0,42 0,44 | 0,46 | 0,48 0,50 '0,52| 0,54 [ 0,56 [0,58 | 0,60
cm
akkor a szerfira alkalmas torzsrészben a méretesoportok szerinti faldomeg megoszlds szizaléka:
10 8—I10 I ..... 100} 100| 100 100; 100| 100} 100| 100| 100 100| 100| 95/ 91| 86| SI| 77 72/ 67| 62| 58 53
10—13 II ..... —_—-— === —=|—=|— | — 5 9| 14| 19| 23| 28| 33| 38 42| 47
12 8—10 I ..... —_ === —— | — 4 71 10] 12f 15 17| 19| 20| 21| 23| 25| 28] 29| 30
10—13 II ..... 100| 100{ 100| 100| 100| 100| 100| 96| 93] 90! 88| 85 83| 84| 80| 79| 77| 75| 72| 71 70
14 §—10 I ..... —_ |- — | — = — — | 1 3 5 7 9 10| 14| 17
10—13 II ..... 221 26] 30| 34| 37 40| 43| 47| 49| 51| 53| 55 56| 57| 56{ 55| 53| 51| 50| 47| 44
13—18 III ..... 78 74| 70{ 66f 63] 60| 57| 53| 51| 49| 47| 45{ 43| 42| 41| 40| 40| 40| 40| 39| 39
16 8§—10 I ..... e el e e el el el el el et | 21F 4 ) 6 6 7 S
10—13 II ..... 70 10| 12{ 15[ 18 20| 23| 25| 27 29/ 30| 31| 32| 31| 29| 26| 22| 19| 17} 14| 10
13—I8 IIT ..... 93| 90| 88f 85| 82| 80| 77| 75| 73| 71| 70| 69| 68 68 69| 70[ T3] 75| T 79| 82
I8 8§—10 I ..... _ === —| — | —= | — 1 2 3 3 5 )
10—18 IE ...s. —| — 1 3 3 5 5 7 7 8 9] 104 10 11 11| 12f 12| 13| 13} 14( 15
13—18 III ..... 73| 75| 76| 76| 77| 77| T8| TE| TR TR T8 78] 78| 78] T8 77| 76| 6| U5 T4 73
18—23 IV ..... 271 25| 23| 21| 20| 18 17| 15| 15| 14| 12| 12| 12| 11] 10 9 9 $ 8 7 7
20 8—10 I ..... —_ |- === = —= | —=|—=|—]| — 1 | 2 3 3 3
10—13 II ..... —_ — | — 2 2 2 2 3 3 3 4 4 5 5 5 6 7 & 9( 10| 11
13—18 III ..... 29| 36| 40| 44| 48| 50| 55| H7| bHY| 60| 62| 63| 64| 64| 65| 65| 65| 65| 65| 65| 65
18—23 IV ..... 71| 64 60| 54| 50| 48| 43| 40| 38| 35| 34| 32| 31| 31| 30[ 28 27| 25 23] 22| 21
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19. taklazat folytatisa

Ha a torzshanyad

'«1:};.‘ Méretesoportok 0,20 | 0,22 |0,24] 0,26 0,28 0,30 0,32 [ 0,34/0,36 | 0,38 | 0,40 0,42 | 0,44 | 0,46 [0,48 | 0,50/0,52 | 0,54 | 0,56 | 0,58 | 0,60

akkor a szerfara alkalmas torzsrészben a méretesoportok szerinti fatdmeg megoszlas szdzaléka:

22 GO T s — | == —| = === =] —=|=|—= =] === =|=|=]|=5
YO—13' FF v e — | =] === | = LS ) ) R ) 5 IR G (e (R R ¢ IR 4 (0§ I
13—I8 III ..... 71 101 14] 16{ 191 21| 23| 25f 27 29| 31| 32| 34| 35| 37| 38| 39| 40| 40| 41| 41
19—23 IV ....: 93| 90| 86/ 84| S1| 79 76| 73| 71| 69| 66] 65| 63| 62| 60| 39| 38| 56| 56| 54| 54

b S I 1) [ 3 ) (S — | — | = = | = =] =] =] =] = | —| =] = 1 1 W21 2 21 20

| 13—I18 III ..... 6| 6 6 6 6 6 71 7 T 8 9 10| 12| 14{ 17| 20 23| 26| 30| 34 38
18—23 IV .ov.n 50{ 54! 57| 60| 62! 64] 66] 67 68/ 68 67 66| 65| 64 62| 60| 57| 55| 53| 49| 46
23=—30 .V .ocne 44| 40| 37| 34 32| 30{ 27| 26! 25| 24{ 24| 24| 23| 21| 20} 19 18] 17| 15| 15| 14

26 10—13 II ..... —_ - - === === =] — | —|—|—]|— 1 1 1 1
13—I18 11T ..... ol e el Bl el el 1l 2 3 4 5 7 8 10] 11| 13| 15 17| 20| 24
18—23" IV .o 24| 27| 30! 33| 36/ 38| 40| 42| 44| 45| 45| 46| 46| 46| 46| 46| 45 44 43| 42| 41
9= 30" "V v 76| 73| 70| 67| 64| 62 60| 57| 54| 52| 51| 49 47| 46| 44| 43| 42| 40| 39| 37| 34

21U I T 4 e = | = e P e | e e e e e e F{ IS5
13 —I18 T ..... — | === == —=| = 1 1 D B 1 (R, ) S0 | O, O . R (03 [ )
IB8=—23: IV conis = 20 6 9 12| 15| 19| 22| 24| 26/ 29| 31| 33} 34 34 34| 34| 34| 34| 31| 29
D30 Vi ..o 100, 98| 94| 91| 88| 85| 81| 78! 75 73| 70/ 67| 65| G4, 64| 64| 64| 64| 64| 66| 68

ADISIG==1 ST e el el e e |ty R | S ey oS ) | ] PR e || S | e P R S ) R
PR<VSTEE % e | === =] = | === = —=| —=| = 1 410 T HESG: 4 4| 4
IR—9F WV — =] — 21 4] 6/ 8| 11| 13| 15 18| 20| 22| 24 25 25| 25 25| 25| 24| 24
23—1307 V' 'lovis 100! 100] 100| 98| 9G{ 94 92| 89| 87| 85 82| 80| 78 75i 74f 73] 72| 72| w1 73] 71

! .
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19. tablazat folytatésa

Ha a torzshanyad

dis Méretcsoportok | 0,20 0,22] 0,24 | 0,26 0,28]0,30| 0,32 0,34] 0,36 | 0,38 | 0,40 | 0,42 0,44 | 0,46 | 0,48 0,50 0,52 [ 0,54 | 0,56 | 0,58 0,60
cm
akkor a szerfara alkalmas torzsrészben a méretesoportok szerinti falomeg megoszlas szdzaléka:

32 | 13—18 IIL ... = == =i = [l | =il Al s Pt s P s I 1] 21 3| 5
I8—23 XV} oo = | =i = I 2 3 5 6 7 8 9 10/ 10] 11f 12| 13} 13| 14| 15| 15 16
23—30 V ..... 36| 40| 44| 47| 50, 53] 55| 58 60 61 61| 61/ 61| 60 60| 59| 58] 58/ 56| 55| 53
30—40 VI ..... 64] 60] 56{ 52| 48 44| 40| 36| 33| 31| 30| 29 29| 29| 28| 28 28 27| 27| 27| 26

34 |NIB=TBETIL . .. — = =l=l=I=l=l==l=]=l=|=|=|=|=|=|=|=| 3] 1
18—23 IV ..... e leanid onne| mms I 0 IR ) e (s B ) B (e 4 i ) ) (] 0 10 1 I
23—30 V ..... 35| 40| 42| 44| 46| 48| 49 50| 52| 53| 53| 54| 55| 55| 53| 51 50| 47| 44| 40| 38
30—40 VI ..... 65 60| 58] 56| 53| 50| 48| 46| 43| 42| 42| 41| 40| 39| 41| 42| 43| 44| 46| 48| 49

36 | IS~—I8 ML . .ox Lyl L ] V| R [ o R G ) R PR S ) R () R S (R |
ER—030TIVe i — === =|=|=|=|=|=|=[=|—=|—=1 1] 2| 4 35 9| 10| 12
23—30 V ..... 16| 18 20| 21| 22| 24] 25| 27| 29| 30| 31| 33| 35| 36| 36| 36/ 34| 33| 30| 29| 28
30—40 VI ..... 84| 82| 80| 79| 78| 76| 75| 73| 71| 70| 69| 67| 65| 64| 63{ 62| 62| 62| 61| 61| 60

38 [ 1318y 0IL ... == e ) R (R ) () (Rt e [T e i e (B0l (e | e ISl S [ e
18330V - | = —_| === =] =|=|=|=|=|=|—=]| 2| 4 6 8] 10| 12
23—30 V ..... 100 12{ 13| 15| 16{ 17| 191 20 21| 22| 23| 25| 27| 28] 29| 29| 27| 26| 24| 23| 21
30—40 VI ..... 90| 88 87| 85| 84| 83| 81| 80| 79| 78 77| 75| 73| 72{ 71| 69| 69| 68| 68| 67| 67

40} || F3—I8 XL <o — | == === =]|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|—=|—
18—23 IV ..... — 0= = = | = | == | = = 2 | =2 [ | o] [l e Vs oo 2| 5 9] 10| 12
30—40 VI ..... 10/ 12| 13| 13| 14 14| 14| 15 15| 16| 18] 19| 21| 24| 27| 28 29| 30[ 32| 35
30—40° VI ..... 91| 90| 88| 87| 87| 86| 86/ 86| 85/ 85 84 72| 81| 79| 76| 73| 70| 66| 61| 58] 53
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19. tablazat folytatdsa

dl)!

Ha a torzshdnyad

— Mcretcsoportok | 0,20]0,22]0,24|0,26[0,28| 0,30 0,32 0,34 {0,36 | 0,38 0,40 | 0,42 0,44 | 0,46 | 0,48 | 0,50| 0,52 | 0,54 | 0,56 | 0,58 | 0,60

akkor a szerfdra alkalmas torzsrészben a méretcsoportok szerinti fatomeg megoszlas szazaléka:

42 | 18—23 IV ..... e I e e e e e e I R e S L e ST S ARG,
23—30 V ..... 8 9 9| 10/ 1of 10f 10f 10f 1of 11f 11 13| 15 17| 19| 22| 23| 26| 26| 26/ 28
30—40 VI ..... 60| 61| 63| 65| 66| 67| 69| 69| 70| 70| 70| 69| 67| 65| 63| 60| 58/ 55/ 51| 48| 45
40—50 VII ..... 32| 30| 28 25| 24| 23| 21| 21| 20| 19| 19| 18/ 18| 18| 18/ 18| 19| 19| 19| 20 20

44 | 18—23 IV ..... — | === |=|===|=|=|=|=|=|=|=|=|=|=|—=]| 3 4
23—30 V ..... 77 7 7 8 8 9| 10{ 1of 11f 11f 11f X1f X1| 12| 13| 14/ 15| 17| 19| 19/ 19
30—40 VI ..... 56| 57| 57| 57| 57| 57| 57| 57| 57| 58| 58| 58 59| 58| 58 57| 56 551 53| 51| 50
40—50 VII ..... 37| 36| 36| 35| 35 34 33| 33| 32| 31| 31| 31| 30| 30| 29| 29| 29| 28] 28| 27| 27

46 | 18—23 IV ..... — === =|=| === =|=|=|=|=|=|—=|—=|—=|—]| 2 2
28-—300 V' cuii —|— == =] — 2| 4| 4| 5| 7 8 10/ 11 121 12| 12| 12| 12| 12 12
30—40 VI ..... — 5/ 10 16| 21| 25 28/ 31| 34 36| 37| 38| 38| 38| 38 38 38| 38 39| 38 38
40—50 VII ..... 100 95| 90| 84| 79| 75| 70| 65| 62| 59| 56| 54| 52| 51| 50| 50{ 50| 50| 49| 48| 48

48 | 18—23 IV ..... — | [ e e e = e o = e = = e =S e == = = 1 2
23—30 V ..... — === —=|—=|—]— 2| 3 & 97 9 9 9 lof 1o 10f 10/ 10
30—40 VI ..... — | 3| 7 10| 12| 15| 17| 19| 20 20| 21| 21 21| 22| 23| 24| 24| 25/ 26| 26| 27
40—50 VII ..... 100{ 97| 93| 90| 88| 85| 83| 81| 80| 78| 76| 74| 72| 69| 68 67| 66/ 65| 64| 62 61

50 | 18—23 IV ..... —| == === === == |=|=|=|=|=|=|—]| 2—]| 2
23—30 V ..... —|—=|—=|=|=|=[==|—|—|—]| 2 5 7 8 9 10f 10/ 10f 10f 10
30—40 VI ..... —|—| 1 2| 3| 5/ 6 8 10 11f 14 14| 14} 15 17| 20| 22| 25 28/ 30| 33
40—50 VII ..... 100| 100| 99| 98| 97| 95| 94| 92| 90| 89| 86| 84| 81| 78 75| 71| 68 65 60| 60| 55




9. Az el6bb felsorolt munkdkat. mint a torzsméretek megéllapitdsakor
is, négy torzshdnyadra vonatkozéan végeztem el.

10. A kiigazitott szdzalékszdmok alapjan oOsszedllithattam a torzs-
rész méretcsoportos szdzaléktdblizatit a torzshdnyad alapjan (19.
tablazat).

11. A négy torzshinyadra kiszimitott méretesoportos szerfaszizalé-
kok kiszdmitdsat a tobbi torzshdnyadra grafikus kizbesitéssel végeztem el.

12. Ennek alapjin egyszer(i szdmitdssal az Gsszes brutté fatomeghez
viszonyitott torzsfatomeg méretesoportonkénti szézalékos megoszlasat
lehetett kimutatni (17. tdblazatban a méretesoportok vizszintes rovatai).

Az 17. &bra j6l mutatja, hogy d, , vastagsdgi fokonként a méretcsoportok
alakuldsdban torvényszeriiség van. Az egyes méretesoportokba esé dtlag-
fatomeg pedig mar tikrozi a kiilonféle torzsmagassigokbodl szémitott,
de az atlagtorzsre vonatkoztatott torzsrész méretesoportonként véarhatd
megoszlasit. Ilyen mutatékkal mér végezhetiink méretesoportonkénti
szerfavilaszték tervezést.

A torzsméretek és méretesoportos szerfaszizalék tdblézatok birtokd-
ban, amely utébbiak vonatkozzanak akér a torzsrész, akir az osszes
brutté fatomegre, szerfabecslésiink egyszer(ibb lesz és sok tekintet-
ben a szubjektivitds megsziinik. Pontossig tekintetében a kétféle méd-
szer kozott — ha a helyi korilményeknek megfelelé fatomegtdblival
rendelkeziink — lényeges kiilonbség nines. Mégis mind a vastag fatomeg,
mind az Osszes brutté fatomeghez viszonyitott szerfaszdzalék tabldzatok
készitésétol el kell tekinteniink. Ezek 6sszedllitdsa sokkal nagyobb munkdt
jelent, mint csak a torzsrész vizsgilata alapjin kidolgozottak. Végered-
ményben torzsvizsgilati eredményeink a fatomegtabldk adataihoz pusztin
szamitdssal is ardnyosithatok. Ez esetben azonban szdmolni kell a kiilon-
féle adottsidgok okozta eltérésekkel. A jelenleg hasznélatban levé fatomeg-
tablak hibdit a végdsbecsléskor szerfaszdzalék tdbldzatokkal a szerfa
mennyiségére is atvinnénk, ami a szerfabecslés megkivint pontossigit
onkénteleniil zavarnd, de zavart okoz a vastagfa gyakorlati értelmezése is.
A német fatomegtdblik 7 cm-t6l felfelé értelmezik a vastagfit, mi pedig
5 em-t6l, s6t Gjabban 3 cm-tél felfelé. A torzsméret-tdblazatok és torzs-
részre vonatkoztatott méretecsoportos szerfaszdzalék tdblazatokkal ez
a hiba nem 4ll fenn.

A tdbldzatoknak viszonyszim tébldzatok alapjidn abszolat szdmokban
torténé osszedllitdsa mar csak szdmitdstechnikai munka. Mindenesetre
feleslegessé tesz néhdny szédmitdsi miiveletet, ami feltétleniil a hibalehe-
toség kikiiszobolésével jar. A fent ismertetett viszonyszimokkal ossze-
allitott tdblazatok viszont lehetvé teszik ezek széleskorii alkalmazasit,
bar a beeslési adatok feldolgozdsa kissé lassabb. Annak eldontése, hogy
abszolit vagy viszonyszAmokkal készitett tdbldzatokat allitsunk-e
Ossze, csak akkor lehetséges, ha a sudarlés 4gi vizsgélatokkal kapesolatos
torzsméret vizsgilatokat befejeztiikk. Az eredmények mutatjak majd
meg, hogy hény f6bb téjra, illetve erd6tipusra kell ezeket a viszonylagos
tdbliazatokat osszedllitani.



b) A torzsrész mindségének szerepe a szerfabecslésben

Eddig esak a torzsrész méreteinek valtozasival foglalkoztam. A szerfa-
becslésben ezek meghatérozisival lehet leginkdbb kikapesolni a szubjek-
tivitdst. Nehezebb a helyzet, amikor a szerfabecslésben a fa min6ségét is
figyelembe vessziik. A fa alaki, de sok esetben sziveti hibdja igen sok
esethen nem kizdré ok a szerfa felhaszndlisiban. Ezt mindig az adott
helyzet szabja meg. Itt ismét csak a helyi ismeret és kell6 gyakorlottsig
segit 4t legkonnyebben a nehézségen.

A torzsrész fatomegb6l a hibds részekre méretesoportonként kiilon-
kiilon egy bizonyos famennyiséget le kell vonni és ezt a tiizifihoz
hozzdszdmitani. A gyakorlatban ennek meghatdrozisira semmiféle
eljardst nem ismerek, hacsak ilyennek nem tekintem a pusztin szem-
beesléssel torténé meghatirozist. Fekete Zoltdn szerint sincs erre meg-
bizhaté eljérds. A felvételek sordn tett feljegyzések, megfigyelések az
egyediiliek, amelyeket a szerz6k ajinlanak.

%) A torzsrész szerfdra alkalmatlan részének
(leiités %-a, kies6é darabok) megéallapitdsa. Kisérleti becsléseim
sor4n a hibds részek fatomeg meghatdrozisival kiilon foglalkoztam.
A kitermelésre keriil6 fikat kiils6 lathaté alakjuk szerint I—IV. torzs-
mindségi osztalyba soroltam. Az elsé hirom osztdlyba csakis a szerfdra,
a IV. osztdlyba pedig csak a tlizifira alkalmas torzsek keriiltek. Ezzel
az osztdlyozdssal megkonnyitettem a véalasztékok tervezését, mdsrésat
a szerfira alkalmatlan torzsek figyelmen kiviil hagydsidval a leiitési
szdzalék megéllapitdsinak bizonytalansigdt is csokkentettem. A fel-
vételkor ez a mindsités nem okozott jelentés tobbletmunkét, mert egy-
szeri ratekintéssel, némi gyakorlottsiggal a fa torzsalakja konnyen
mindsithetd. A felvételkor az elsé hdrom torzsmindségi osztalyba keriilé
darabokban, ahol famagassigot és szerfamagassigot mértem, meg-
becsiiltem a hibak folytan virhato kies6 darabokat. Csdbit6 az a gondolat,
hogy a megillapitott leiités nagysigival esokkentsem a torzsrész beesiilt
hosszit. Ez azonban nem helyes. Révidebb torzsrésznek kisebb lesz
a torzshdnyada, kovetkezésképpen kozépatmérGje nagyobb lesz, tehét
az igy szamitott torzsrész méretesoportjainak szdzalékos megoszlisa
is méas. Ebbél a szemponthél csak a torzsrész felsd, utolséd része iithetd le.
Legjobb eredményt az a felvétel adnd, amikor torzskiszdmléliskor
minden egyes torzson a torzsrész helyének megjelolésével vennénk fel
a kiesé darabot. Ez azonban gyakorlatilag nem jarhaté at. Eléggé pontos
eredményt kapunk, ha torzskiszdmldldskor a térész hibdjdat minden egyes
esetben kikerekitett méteres darabokkal vessziik fel —, a hiba legtobb
esethen itt van. A torzsrész vékonyabb végére esé kiesd darabot szémba
sem vessziik, a torzsrész kozbensé részeire esé kies6 darabokat a szdmitds
egyszeriisitése végett ugyancsak méteres kikerekitett darabokkal vesz-
szilk figyelembe. A kiesé darabokat az illetd vastagsiagi fokba esé
atlagos torzsrész kozépdtmérSjével, a hibds térészeket gyakorlatilag
a mellmagassigi 4tmérével vehetjitk szdmitdsba. Az eddigi tapasztalat
az, hogy nagyobb torzsszim esetén a kozbensé kiesé darabok szémitédsa-
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FII

20. tablazat

A) Torzsmindségi osztdlyba soroldssal B) Torzsmindséal osztalyba o a leiités nagys.
I1. o. III. o. sorolds  nélkiil torzsrész | A B
A Dbecslés helye fatomege
KT | ksT | Cs | Efp | ktT | keT | Cs | Efp* | KT | ksT | Cs | Erpe esetben
a bruttd torzsrészbll a lelités %-a m?
Bpest 58/b ...... 20,— *124,5 — |98, —
Bkeszi 33/a ...... o = 6= e 5,2 5,1 °59, =18
Bkeszi 35/b ..... 9,1 7,1 14,1 16,2 12,8 T2 °323,— 34,2 | 31,9
Ef Ef Ef
Sztpfa 38/b .....- 9,6 4.3 3,1 15,9 8,2 9,1 9,2 5,4 3,1 °914,7 | 52,1 —
Ugod 1. sz. . B B B
8,8 *26,9 9,3 °78,8 6,8 7,2

*.gal jelzett netto, °-el jelzett brutté Osszes torzsrész




kor kiegyenlitédés kovetkezik
be, mert a kies6 darabok
hol a torzs alsé harmadibdl,
hol kézepébdl, hol a felsé har-
madabél addédnak. A torzs-
mindsitést a kiovetkezképpen
végeztem:

I. osztily. Egyenes, egész-
séges torzsrészek. Ebbdl agy
vilasztékolunk, ahogyan azt
a vékonyodés lehetové teszi,
kiilonosebb megkotottség hosz-
szisdg tekintetében nines. A
fa mindsége és alakja a teljes
hosszban valé vilasztékolast
is megengedi.

I1. osztily. Egészséges, de
hibds alakt és gyengébb mi-
noségii  torzsek. Ilyenekbél
dltaldban kozepes hosszisigi
valasztékok tervezhetdk.

II1. osztdly. Gorbe, be-
teg fak, de szerfira még al-
kalmas részekkel. Altaldban
csak rovid vilasztékok el6alli-
tasara alkalmasak.

IV. osztily. Csak tlzifat
add torzsek.

A 1I. és 111. osztalyt egyes
kisérleti felvételekkor még ,.a”
és ,,b"” alosztdlyokra is fel-
bontottam. Ugyanis mind a
II., mind a 1II. osztdlyban
lehetnek olyan gorbe torzsek,
amelyekb6l nem esik ki egy
darabka sem, mert az egész-
séges és rovid darabok fel-
hasznilhaték teljes egésziik-
ben; viszont vannak olyan
torzsrészek, amelyekbfl na-
gyobb meértékben kell kiejte-
niink darabokat. Azel6bb emli-
tett torzsek az ,a” alosztdlyba,
azutébbemlitettek pediga, b”
alosztalybakeriilnek. £z ameg-
kiilonboztetés a szamitidst ne-
heziti, igy inkabb csak a kisér-
leti felvételekben helyénvald.



A famagassignak a terméhely és kor fliggvényében alakuldsa eléggé
dllandé. Ezért elégséges, ha a famagassigot, illetve térzsrészt a torzsek
bizonyos szizalékdban vessziik fel. A felvétel mennyisége az dllomény
mindségétdl fiiggben 10—309%, kozott véltozik. Az igy felvett kies6
daraboknak kobtartalmat az Osszes megmért torzsszamra ardnyosités-
sal vonatkoztattam. A vilasztéktervezés megkonnyitése érdekében a
vastagsagi fokonként szdmitott Gsszes szerfamennyiséget az egyes oszti-
lyokba esé darabszimok szdzalékos ardnya szerint bontottam szét. Ezzel
valasztéktervezésem bizonytalansigit is csokkentettem. A végisszeg
kialakitdsakor figyelembe vettem az egyes mindségi osztilyok szerint
kiszdmitott leiités nagysigit. [gy kozelebb jutottam a valésighoz,
mintha csak sze nbecsléssel dllapitottam volna meg a leiités mértékét.
Nagysiga a kitermelésre keriild dllomanyokban bizonyos foka torvény-
szertiséget mutat. Ez valészintileg az erdétipus, f6leg pedig a fatermesztés
modjanak jellemzbje. Korszerli erd6miivelési beavatkozisokkal ez dllan-
déan esokken, minthogy az dllomédny mindsége mindig a javafik érdeké-
ben tortént beavatkozissal a vigasérettség felé fokozatosan javul. Kisér-
leti becsléseim alapjan kiszdmitott leiitési szdzalékot a 20. tdblizatban
adom.

A leiités mértéke a helyi viszonyoktél fiiggéen nagyon viltozik,
ezért szembecsléssel torténd megél]apitésa feltétleniil bizonytalan.

A torzsrész fatomegénck és a leiités mértékének mindségi osztdlyon-
kénti megillapitisa bar j6 eredményt adott, szimitdstechnikailag talsai-
gosan komplikalt, kiriilményes, tehdt nem gyakorlahae Tébbletszamitast
okoz a torzsrész fatomegének méretesoportokra térténd szétosztésa,
Ezt tovabbi részekre bontdssal komplikélni csak akkor lenne indokolt.
ha ez a szerfabecslés pontossigit lényegesen javitand. Az esetben, ha
nem d, 4 wastagsagx fokonként, hanem mellmagassagu atmérd szerint
3—4 vaetagsagn oeztél} ban végzek fa-, és torzsrész fatomegszimitdsokat,
akkor ez a szdmitdsi moédszer esetleg alkalmazhaté, mert nem okoz
tobb munkét a vastagsigi fokok szerinti szdmitéshoz képest. Végered-
ményben az eddigi szamitdsok azt mutattik, hogy ha egves mellmagas-
sagi vastagsigi fokok szerint felvett kiesé darabokat — tekintet nélkiil
a min6ségi osztilyba soroldasra (I—III. osztdly) — a vastagsigi fokba
esé Osszes szerfa torzsszdémra vonatkoztatom, nem kapok olvan kiilonb-
séget, amely a szerfa osszes kihozataldt (4-) 29%-ndl jobban rontani.
Pl. a budakeszi 35/b erdérészletben a leiités mértékében jelentkezd
differencia a kétféle szamitds kozott ktT-re és cserre egyiittesen 34,2—
31,9 m® = 2.3 m2, ami az osszes nettd szerfihoz — 269 m3-hez viszo-
nyitva minddssze 0,86%,. Az ugodi 1. sz. kisérletben a kétféle médszerrel
kiszdmitott leiités mértéke 6,8 m?, illetve 7,2 m® volt; a kiilonbség (0,4 m?)
a nettd szerfdnak (67.7 m?) csupin 0 094,

\’leg\wsgéltam a leiitések nagysagit mellmagassagl vastagsagi fokon-
ként is. Az egyes becslésekben altaliban valamivel kisebb abszolat
letitési szdmot kaptam, de nem olyant, hogy az Gsszes brutté szerfihoz
viszonyitva a mdr emlitett (4) 29%,-ndl nagyobb eltérés lett volna. Az
eltérések alakuldsit az egyes torzsminGségi osztdlyba esé torzsek arinya
befolyasolja. Minél nagyobb az osztdlyonkénti (orzsszamkiilonbség,

g% —:1 s
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18. dbra. A szentpéterfai kszt kisérleti becslés I—IV. torzsosatalyonkénti fa- és tirzsrése magassdgi gorbéi

394 mérés alapjin (Gsszes torzsszdm 799 db)
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19. dbra. A szerfa brutlé fatimegének alakuldsa a 111, o.torzsek kiilonbozé ardnya eselén

annal nagvobb a kiilonbozet. Ennek ellenére a torzseknek mindségi
osztalyonként torténd felvétele helyes, mert igy viligos képet kapunk
a kitermelésre keriil6 allomédny mindségérdl, amit a szerfatervezéskor
kedvezden tudunk hasznositani.
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f) Atirzsmindségi osztalyok ¢és az o6sszes bruttd
szerfa kapesolata. A torzsrész mindsitésekor vizsgaltam, hogy
a killonféle osztilyba sorolt torzsek a kiilonboz6 torzshdnyad miatt
a brutté dsszes torzsrész fatomegében okoznak-e eltérést. A szentpéterfai
ksT magassiggorbéi szemléltetik a négy torzsmindségi osztilyban az
atlagmagassagok alakuldsiat. Megdllapithatd, hogy az I—I1. osztilyh fik ma-
gassagi gorbéi a I11. és IV. osztalyokéitél nagyon kiilonbéznek (18. dbra).

Ez tapasztalhaté a szentpéterfai cser és fenyd, az ugodi 1. és 2. szam
biikk becslések esetében is. A szamitdsok eredményét a 19, dbra szemlél-
teti. Becsléseim sordn a 111, osztalyu torzs kevés volt, ezért kovetkezte-
tések levondsa érdekében feltételezé szdmitdsokat végeztem, vagyis
az dbrén bemutatott hirom becslésben az I—II. osztdlyu torzsek szimit
dllandénak vettem, a III. osztdlyh torzsek szimét pedig minden vastag-
sagi fokban ardnyosan noveltem. Az eredmények azt mutattik, hogy
a III. osztdlyu torzsek szdmdnak 609%-os ardnya sem mutatott 49%,-nal
nagyobb eltérést a brutté torzsrész fatomegéhez viszonyitva, ha azt
minGségi osztdly nélkiil, vagy a mindségi osztdlyok figyelembevételével
4llapitottam meg. Ez is azt latszik igazolni, hogy a szerfa Gsszes fatomegé-
nek megillapitisa szempontjabdl a fatomegszamitast altaliban sziikség-
telen torzsmindségi osztdlyonként végezni.

¢) A tdrzsek szédma és a becslések pontossdaga kozdtti
Osszefliggés

A kérdés vizsgilatira a szentpéterfai beeslés alkalmas (11. tablizat
5—9. tétele). A tablizat a négy parcellira osztott kisérleti teriilet torzs-
kiszamldldssal felvett adatait adja parcellinként és Gsszevonva. Ezen-
kiviil a felvétel ald vont torzsszim és a becslési hibahatir kapesolatdanak
megillapitisa érdekében, a parcella hatdraira valé tekintet nélkiil, az
osszevont teriileten a torzsek 10, 20, 30 és 50%,-os felvételét is elvégeztem.
A tényszdmokkal valé pontos isszehasonlitist zavarjik a C. II. 5. sz.
fejezetben kozoltek, ezért az értékelés bizonyos hibdval terhelt. Ennek
ellenére megallapithaté, hogy a becslés pontossigit az osszes fatomeg
meghatdrozisa esetében éppen Ggy, mint a szerfamennyiségek meghatéro-
zdsakor, a torzsszam lényegesen befolydsolja. Ugyanazon fatomeg ese-
tében nagyobb torzsszam esetében a hibahatdar kisebb. Valésziniinek
latszik, hogy hasonlé koriilmények kozott egy bizonyos torzsszam fel-
vétele mér elfogadhaté pontossigot ad. A minimdlis torzsszdm meg-
dllapitdsa — meghatdrozott pontossigot feltételezve — még megoldandé
feladat. A szébanlevé becslések fent megadott mértékben tortént elvég-
zése utdn kapott eredményeket a 20. 4brdn mutatom be. Eszerint fenyé
esetében () 10%:-os hibat feltételezve, az isszes fatomegre mir 90—
100 db, az osszes szerfara 190—200 db torzs adott elfogadhaté pontos-
sdgot. Lombosfa esetében az osszes fatomegre a minimdlis torzsszdm
100 db, az ésszes szerfara viszont 300—500 db torzsfelvétel adott csak
109%.-on beliili elfogadhaté eredményt. A fatomegszamitas fatomegtabld-
val, a szerfa fatémegszémitds helyi adatokkal levezetett vékonyoddsi
szamokkal tortént. Erdeifeny6 esetében az osszes fatomeg és az Osszes
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20. dbra. A beeslés pontossdga és a torzsek szdma kizotti dsszefiiggés a szentpéterfai
38 /b erdorészletben

szerfamennyiség szdmitdsit helyi fatomeggorbékkel is elvégeztem. Ez
esetben az osszes fatomegre méar 89 db, az osszes szerfira 100—110 db
torzs adott (4) 10%-on aluli hibdt. Az Gsszes torzsszdm fenyénél 329 db,
lombos fandl 1080 db volt. Mindkét fafaj esetében ez kb. 30%-os fel-
vételt kovetel. Minthogy az Gsszes szerfa fatomeg 10%-os pontossigahoz
tobb torzsrész adat szikséges, mint az osszes fatomeg meghatdrozdsi-
hoz, az Osszevont szerfabecslési eljardsok esetében a torzsrész megillapi-
tdsdra tobb mérést kell végezni, mint amennyit az &tlagos famagassig
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megéallapitdsakor végziink. Kisebb tirzsszdm esetén ez a szizalékos
viszonyszdm természetesen arinyosan niovekszik. S6t a torzshosszisig
mérését bizonyos esetekben (pl. kis torzsszdm, véltozé minéség) minden
egyes torzsre el kell végezni. Ebb6] arra lehet kévetkeztetni, hogy gyakrab-
ban lehet majd eltekinteni a torzskiszamldlast6l. A vizsgélatokat kiilon-
féle dsszetételli dlloményokra kell kiterjeszteni, hogy végleges megéllapi-
tdsokat tehessiink. A fentebb kozolt adatok esak a 38/b szentpéterfai
erdérészre vonatkoznak; ez az allomdny eléggé heterogén osszetételii
volt. Zaréddsa 0,5—0,7-ig vdaltozott. A kemény lombfik esetében két
koronaszintet lehetett hatirozottan elkiiléniteni: egy 9—10 m-es és egy
17—18 m-es dtlagszintet.

Végleges mutatészimok megdllapitasira felvételek sorozata sziikséges;
ez azonban sok munkat és koltséget kivan. Egyelére esak a favigatés-
tervezés munkdjival szorosan kapesolédé torzsméret és szerfaszézalék-
tabldzatoknak, valamint az apadékvizsgilatok mérdszdmainak megélla-
pitasiaval foglalkozhatunk.

d) Az apadék szerepe a szerfabecslésben

A kiilonféle apadékoknak, pl. a kéreg- és kitermelési apadéknak, a
szerfabecsléshen szerepe sokkal nagyobb, mint ahogy ezekkel eddig szi-
moltunk. A helyteleniil alkalmazott apadékszdazalék elsésorban élfakészle-
tiimkre van kdros hatdssal. Az anyag nagy terjedelme miatt az egyes
apadékok mérdszamainak meghatdrozisival 1956 dta kiilon kutatdsi
altémaként foglalkozunk. Bar végleges eredményekrél nem szdémolhatunk be,
de mér az eddigi kutatés igazolja az ezzel valé foglalkozds sziikségességét.

Itt a kiilonféle apadékokkal csak egész rividen, a teljesség kedvéért
foglalkozom.

) Kéregapadék. A kéregsziazalékot a fahaszndlati utasitis alap-
jan tervezéskor dltaldnos adatok alapjan dllapitjuk meg. Az eddigi vizsga-
latok azt mutatjik, hogy a szerfatervezéshez a kéregszizaléknak erdé-
tajanként az &tmérdk szerinti megdllapitisa elengedhetetlen kvetelmény.

Igen pozitivnak mondhaté a biikkk kéregvizsgilat eddigi eredménye.
Az 1 cm-es kettds kéregvastagsig csak az 50 em-es kozépatméréhen
kezdddik.

A kéregvizsgidlatok azt is mutatjik, hogy helyesebb lenne a netté
fatomeg szdmitdasakor is a sokkal sziikebb hatdrok kézott mozgd kéreg-
szazalékokkal dolgozni, mint kikerekitett cm-es levondsokkal. 4 em-ekben
megszabott kéreglevondsos kobozés nagy hidnyokat okozhat az élofakészletben,
kitlondsen ott, akol gyiiriizést nem alkalmazunk ( bikk, gyertydn, kéris és nyar).

p) Kitermelésiapadék. A fahasznilati utasitas ezt egyontetiien
4%-ban dllapitja meg. Helyessége attdl fiigg, hogy kitermeléskor mennyire
tartjAk be az elSirdsokat. Az eddig végzett hidrom apadékvizsgilati
termelés, — ahol iparkodtam betartatni az el6irdsokat, — arra enged
kovetkeztetni, hogy 4%-0s mutatészim elég szoros. A kitermelési, ill.
felkészitéssel kapesolatos apadékokat — a mérési lehetoségeket figyelembe
véve — hdrom részre osztottam:
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Az apadék megnevezése 1. ) & L1I.

1. tuskébél még hasznosithatd. . ..o, 0,79, 0,69, 0,89,
2. hajk elfaragis, tulméret, fiirészelési résbbség . ... 2,9% 2,29, 2,69%,

3. vagésban visszamaradé rézse és hulladék faanyag | 1,49 2,8% 3,09,

Osszesen: .......oovvees 5,09, 5,69, 6,49,

Kiilonosen vigydzni kell a tuskémagassidgra. Megallapithat6, hogy a
tuskomagassigban minden 1 em, amely meghaladja a mellmagassigi at-
mérd 1/,-at, dtlagosan kb. 0,07%-kal noveli a bruttd fatomeghez viszo-
nyitott apadékot. Ez a % a d,, dtmér6- és famagassig nivekedése
szerint  0,10%-t61 kb. 0,03%-ig esikken.

e) Szambavételi kiilldnbség

A szédmbavételi kiilonbség* igen jelentds fatomegdifferencidkat okoz-
hat. PL. a helytelen kéreglevonis vagy iirméterekben szambavett valasz-
tékok esetében alkalmazott helytelen dtszdmitdsi tényezdk (kiilonisen
galiyfa esetében). A mérési kiilonbségek alapjin kiszamitott netté fatomeg
kihozatala végett tobb élofakészletet vagunk ki. Az él6fakészlet csokkenése
pl. biikkk esetében a kéreg szambavételi kiilonbsége miatt — 120 000 m?
szerfaval szamolva — kb. 4500—4600 m®. A rézsetrigyaként visszamaradd
és legtobbszir szamba nem vett gallyfa s hulladék kivetkeztében a kb.
1 500 000 m3-es hegy- és dombvidéki fakitermelések utdn cca 10—15 000 m?.
Hol vannak még az egyéb fafajok helytelen kéreglevondsibdl szdrmazo
fatomeghidnyok ¢

fy A mérdeszkdzdk hibai

A mérési eszkozok hibdibdl szérmazo kivetkezményekkel részletesen
nem foglalkozom. Fekete Zoltan , Erdébecsléstan™ e¢. konyvében ezeket
kimeritden térgyalja. A mérdeszkozok hibdinak kikiiszobolésére azért
kell torekedniink, mert a hibis mérdeszkozikkel kapott adat mindig
egy iranyban jelentkezik, igy az egyértelmii hiba egymas hatdsit pozitiv
vagy negativ irdnyban noveli, attél fiiggen, hogy méréeszkoziinknek
milyen természeti a hibdja.

g A becslés pontossiagat befolydsold tényezdk
Osszefoglald értékelése

Osszefoglalva a szerfabecslés pontossigat befolydsolo tényezbk vizs-
gilatdt, megédllapithatjuk, hogy mindegyik tényezé nagy hatdssal van
a szerfabecslés pontossigira. Ha ezek a tényez6k nem virt médon akédr
pozitiv, akdr negativ irdnyban csak tevélegesek, a -+ 10%-ban megszabott

* Lasd Terminol6gift.




pontossigot konnyen meghaladhatjik. Az igen viltozd természetii véko-
nyoddsok miatt kiilonosen érzékeny a torzsrész kozépatmérSjének meg-
hatdrozisa, mert az Atmérémérés hibéja négyzetesen jelentkezik. Kevéshé
érzékeny, de szadmottevd a torzsrészmagassighol szidrmazoé hiba (lasd 15.
dbra). Nem kis mértékben befolydsolja a szerfabecslés eredményét a szub-
jektiv jellegli mindsités és az ilyen természeti leiitések mértéke. Az
apadékok és a szdmbavételi kiilonbségek befolydsa elsGsorban él6fa-
készletiink esokkenésében jelentkezik, a méréeszkozk hibdja — dltaldban
tevélegesek lévén — jelentékenyen befolydsolja beeslésiink pontossigit.

A hibdk kikiiszobolésének egyik eszkoze a lelkiismeretes és pontos
munka. A kutatds sordn kidolgozott térzsméret- és méretesoportos szer-
faszizalék tablazatokkal igyekeztem a hibaforrdsokat csokkenteni, més-
részt szerfabecslésiinket legaldbbis részben, mechanikussd tenni. A munka
a sok viltozé s rajtunk kiviil 4116, nehezen meghatérozhaté tényez6 miatt
nem olyan természetii, hogy kivetelményeinket sziik hatdirok kozé szorit-
hatndnk. A kisérleti szerfabecslésekbél mégis arra kovetkeztethetiink,
hogy megfeleld torzsszam esetén a kutatds sordn kialakitott tobb méret-
csoportos szerfabecsléssel az esetek nagy szdzalékdban +109%-os hibdn
beliil maradhatunk. Ezt a pontossigot az 500 db-ot meghaladd, vagy
esetleg — ha nagyon pontosan dolgozunk — még 500 db-ndl kisebb
szami torzs esetén is elérhetjiik. Bizonyitékul szolgdl a 21 és 22. tdblizat-
ban kidolgozott I. sz. kisérleti becslés. A 30—409,-0s szerfakihozatali
eltérések csak hanyag, laza szemléletii becslések kivetkezményeiként
keriilnek a favdgatdsi tervbe.

6. Akiilonféle szerfabecslési eljardsok
vizsgédlata

Szerfabecslési kutatémunkdhoz tartozik a kiilonféle eljardsok vizsga-
lata, illetve azok gyakorlati értékelése. A C. 1II. 4 pontban felsorolt
kiilonféle eljardsok — a kutatds sordn kialakitott torzsiészfelvételhez
kotott tobb méretesoportos szerfabecslési eljardst is beleértve — hérom
féesoportra killonitheték el. Az els6 csoportba sorolom a fa egyedenkénti
beeslését, a masodikba az Gsszevont szerfabecslési eljardsokat, a harma-
dikba pedig az osszehasonlité eljardst, amely tulajdonképpen statisztikai
feldolgozas.

Az els6 csoportba tartoznak az emlitett fejezetben felsorolt II., IV.,
V1., szimmal jeloltek is, annak ellenére, hogy nem végziink torzskiszdm-
ldldst, de a termelhetd vilasztékokat a mért fikon egyedenként dllapit-
juk meg. A mésodik f6 csoportba az dsszevont eljardsokat sorolom, amikor
nem az egyes vialasztékokat beecsiiljiik a helyszinen, hanem az azonos
méretli szerfavilasztékoknak megfelel6 szerfamennyiséget hatarozzuk
meg. Az osszehasonlité eljaraskor az el6z6 évi kitermelési adatok szol-
galnak irdnyadéul a szerfavélasztékok megtervezéséhez.

A kiilonféle becslési médszerek dttekintését vizlatosan az alibbiak-
ban szemléltetem. Taldn e vézlatos felsorolds nem tikéletes, de szemlél-
tetni kivintam, milyen sokféle kombindcié lehetséges a szerfabecslés el-
végzésére,
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kis zéx::‘lzl & . valéségosl
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A felsorolt eljérdasokat egyenként targyalom.
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a) Faegyedenkénti szerfabecslés

A faegyedenkénti szerfavilaszték-becslés esetében a torzskiszdmlilis sordn
minden egyes 4ll6fat egyedileg birdlunk el, hogy vékonyoddsa, vastagsiga, hosszlisaga,
gorbesége, gdesdssége lathaté vagy rejtett hibai alapjan milyen szerfavélaszték allithaté
elé beléle a leggezdaeégombban. Az egyes vilasztékokat valésdgos méretiik szerint
becsiiljiilk —, de ez esetben is torekedni kell a kdbozés egyszerfisitése céljabol a
kiildnféle hosszusdgok Osszevon#sara, pl. a ronkot 1 méteres, legfeljebb fél méteres
kikerekitéssel vegyiik fel; a banyafat kettd, legfeljebb hirom, a keskenynyomkozii
talpfat a két leggyakoribb hosszméretével, vagy pedig a hasonlé méretti szerfa-
véalasztékokat Osszevonjuk és ditlagos hosszisig, esetleg vastagsig szerint darabszim-
mal irjuk jegyzékdnyviinkbe. Az elsé médszer a legaprélékosabb. A gyakorlat ezt
hasznélja leginkabb, ha egyedi becslést alkalmaz. A mésodik modszer mar bizonyos
fokt egyszeriisitésre torekszik és azonos méretii csoportok gyakorisiginak halmazati
kiegyenlitédésén alapul. Ez utébbi eljarist Szojik Kdroly erdémérndk dolgozta ki.
O csak a ronkot veszi fel tényleges méretekkel, a tobbi dsszes szerfavalasztékot pedig
egyvenként (atlaghosszal és kdzépatmérdvel) darabszammal becsiili.

A torzskiszamldlassal végzett faegyedenkénti szerfabecslés sok esetben nem latszik
megokoltnak, mert az elérhetd pontossfig nines ardnyban a raforditott munkéval.
Igazolja ezt a Szombathelyi En!%s);azdaség altal a szentpéterfai 38/b erddrészletben
végzett részletes faegyvedenkénti becslés. Az dsszes szerfa a becsléssel ellentétben
(+4) 22, az egyes valasztékokban (-) 14—369%, eltérés jelentkezett. Az Osszes szer-
faban jelentkezd nagy eltérés az 6vatos becslésen kiviil az 1 em vékonyodis terhére
is irhaté. Ugyanezen teriileten Osszehasonlitis kedvéért torzskiszdmlalassal egybe-
kapesolt dsszevont szerfabecslési médszert is alkalmaztam. Az eltérés kemény lomb
esetében a tényszdmmal ellentétben sudarléssigi szdmokkal --3,69%,, torzsrész-fa-
tomeggorbével (—) 5,6%, volt. Erdeifenyénél ugyanez (—) 11,8, illetve () 2,59%,
volt. (Lésd a 11. tablazat 9, tételét.)

A Budapesti Erdégazdasfgban végzett faegyedenkénti becsléskor (lasd 11.
tablazat 1. tételét) az dsszes szerfliban a tényszémhoz képest esak () 4,1 %;-0s eltérést
értem el, az egyes vilasztékokban azonban (—) 7 és (+4-) 369, kozott volt az ingadozés.

A raforditott munkaiddt és koltségeket a késébbiek sorén a C. III. 7. pontban
ismertetem. Ezt kiegészitem Anucsin megallapitasival: , Igen durva szamités alapjan
az egyéni torzsenkénti becslés munkaigényessége a szokésos torzskiszamlilashoz
viszonyitva annyival nagyobb, amennyivel tobb vélasztékot (szerfakivagést) készi-
tenek ugyanazon vizsgilt fabol”. Ez azt jelenti, hogy ha egy fabél 3—4—5 vilasz-
tékot tervezek, akkor a szerfakivagisok széménak megfeleléen 3—4—5-szor t6bb
id6t kell forditanom a torzsenkénti becslésre, mint a szokésos torzskiszamlaléskor.

Léathatjuk tehdt, hogy a faegyedenkénti szerfavdlaszték-becslés nem biztositja a
pontosabb vdlasztékoldst. A nagy szordst elsésorban a becslési médszer erds szubjek-
tivitisa okozza. A legtdbb viltozé tényezdt, féleg a nem kozvetleniil mérhetéket,
egyvéni elbirdlissal vesszitk szdmitésba, s itt a gyakorlotisdg hidnya stlyosan esik
latba. Az egvedi becsléssel végzett szerfavilasztékolas még nem dénti el, hogv abbél
a feldolgozas soréin valéban a becsiilt valaszték lesz. Ugyanezt a torzsrészt kiilénbizé
vél&‘;lz):‘ékokra lehet hossztolni. Kiilondsen 4ll ez a nem egyenes novésti lombfik
esetében.

Mindezek ellenére bizonvos esetekben ezt a becslési eljirast mégsem nélkiiloz-
hetjiik és egvediil ezt ismerhetjiik el célravezetének. Valtoz6 Osszetételii, féleg kis
fatémeg esetében, ahol a + eltérések kiegyenlitédésének valészin{iségére nincs meg
a lebet6ség, més eljirds nem is alkalmazhat6. Nagyon értékes fik kitermelése esetében
is esak ez vezet célhoz. Legddnt6bb azonban mégis a torzsek szama.

b) Térzsek 10—509 -A4ban vagy prébateriileteken
faegyedenkénti szerfabeeslés

Mindkettére a faegyedei szerfabecslésre vonatkozélag eléadottak érvényesek.
Els6 esetben a tdrzsszém, mésodik esetben a kitermelésre keriilé teriilet ardnyos
részét vesszitk fel. A médszer alkalmazisit az dllomAny mindsége s a kitermelés
médja szabja meg. Felijité vighsokban a prébateres eljirds sz6ba sem johet. Oka
minden szakember el6tt viligos, magyardzatra nem szorul. Nagyon egyéntetfi dllo-
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manyban, de csak ha a kitermelésre kijelslt fak is egyonteti képet mutatnak, a
torzsek bizonyos szizalékdnak felvétele, az egész vhghsteriileten elosztva, egyes
esetekben megengedheté. Tarvigisban a probateres szerfabecslés mér jarhatéd
ut. Ezek koziil esakis a kords vagy rdcsos préba johet szimitésba, A kdzdnséges préba-
teres eljarfs sohasem alkalmazhat6. Eltekintve, hogy iddsziikséglete, a becslés dsszes
munkilatait figyelembe véve, a riicsos prébihoz, mint leggyorsabb eljiréshoz viszo-
nyitva, Aatlagtorzsek dontésével 509%-kal, fatomegtablak haszndlatdval 249, -kal
tobb. (Fekete Z.: Erdébecsléstan, 435. old.) Sohasem tudjuk a prébateret ugy kivé-
lasztani, hogy az fafajmegoszlas és AllomAnymin szerint helyesen az atlagot
képviselje. Pl helytelen fafajardny esetén a fafajonként tervezendd fiirészronkre
igen zavaré tervszamot kaphatunk.

Minthogy a széizalékos felvétel elbirdlasa nem olyan egyszer(i, az 0j erdShasznélati
utasitds a fahasznalatokat kijelolé bizottsfg feladatavi teszi ennek megallapitéasat.

¢) Szerfabecslés prébatdrzsekkel vagy mintafdkkal

Prébatorzseken végzett hossztolis eredményeinek az egész fatdmegre valé ard-
nyositasirél, mint szerfavélaszték-becslési eljarasir6l, a C. IIL. 4. fejezetben méar
értékelést adtam. Ennek a médszernek alkalmazésa semmi koriilmények kozott
nem ajénlatos.

d) Az Olsovszky—Bartosovszkyféle, tgynevezett gyors
fatdmeg- és szerfabecslési eljaras

Az eljarast a szerzék ,,Az Erd6" 1956. év majusi szamiban részletesen ismer-
tették. Lényege, hogy & kitermelésre keriild dsszes torzs 4tmérdjét. mellmagassighban
megmérjilkk. A brutté fatdmeget az egész dlloméany 4tlagfajabol, a szerfat pedig a
10 em-kénti vastagsagi osztélyok atlagfaibél hatérozzuk meg Ggy, hogy néhény, az
allomanyra jellemz6 atlagfan egyedi szerfabecslést végziink, s az eredményt a vastag-
siigi osztéilyokba es6 oOsszes torzsszmra vonatkoztatjuk. Az atlagfat nem korlap-
osszegekkel hatérozzuk meg, hanem abbél az dlloményszerkezeti tételbdl indulunk
ki, hogy az #atlagtorzs vastagsig szerint rendezett torzseknek mintegy 57—62,
atlag 609;-4ra esik. A szerz6k a szamitast egyszeriisitették aziltal is, hogy a brutté
fatdmeget nem fafajonként, hanem Schwappach 4ltal lombosfakra készitett tablazatok
grafikus kiegyenlitése alapjan szerkesztett vegyes lombfatdmegtéblakkal allapitjak

meg.
gAz eljardsnek elénye, hogy elég gyvors. Az alkalmazott dsszevonfsokat vizsgdlva
az alibbi megdllapitisok tehetdk:

Az Atlagfa megéllapitisa nemesak az egész dllomanyra, hanem megfelelé torzs-
szamot feltételezve, az egyes vastagsigi osztalvokra is elfogadhaté. A brutté fatdmeg
megdllapitiasit egy dtlagta helyett a vastagsigi osztdlyok atlagfajibél kell elvégezni.
Megvizsgaltam a szerzok dltal készitett lombfatomegtablit is, Akéie, nyir, nyér fafa-
jokat nem szémitva, a legjellemzébb méretékben 20—22 m famagassig és 26—34
em mellmagassagi 4tméré esetében — nem véve figyelembe a fatdmegtébla eset-
leges hibdit — csak (—) 4 és () 8%, koriili ingadozast mutatott a tafajonkénti fa-
tomegtéiblihoz képest. Megitélésem szerint az 4116 mintafikbél torténd egyedi vilasz-
tékbecslés eredményeinek pozitiv és negativ irfnyi szérisa feltétleniil fennéll a préba-
torzseken végzett hossztolasokhoz hasonléan. Ez az eljardsnak komoly hibéja.

Igen nagy gyakorlottsigot kdvetel az olyan fak kivalasztésa, amelyek a fatdmeg-
atlagon kiviil az dllomény minbségének atlagat is képviselik. Mindenesetre a mintafak
sziminak novelésével és ezeknek az egész vighsteriileten ardnyos szétosztésival
az eljards pontossiga fokozhaté.

e) Két méretesoportos szerfabecslési eljaras

A két méretesoportos (Kollventz-Odin-féle) eljarist a szerzd ugyancsak ,,Az Erds”
1953. 2. szimidban kozolte. Eljirasat az 0j erd6hasznélati utasitasban is targyaltam.
Véleményem szerint ez az eljards j6, mert a legfontosabb szerfarészt, a 23 em és ennél
vastagabbakat, az egyes mellmagassagi fokokban val6sigos hosszisig szerint

125



Allapitja meg. A 23 em-nél vékonyabb szerft — mint a vastagsigok kdzépértékét —
altaldban 15 cm-nek veszi. Ez a kozépatméré a helyi viszonyoknak és vélaszték-
kivanalomnak megfeleléen esetleg ( +) 1—2 em-re médosulhat. A szimités tovabbi
menetében a 9—22 em-es méretesoportban mindig 15 em-t, vagy ennek médositott
értékét kell szamitasba venni. Az eljiras egyediili vitathaté része, hogy a fa vékonyo-
disat 1 em-nek veszi. Ha ellenben torzsmérettablazattal rendelkeziink, vagy helyileg
levezotett vékonyoddsi szamaink vannak, az eljards elfogadhaté eredményeket ad,
bér lassibb, kiiléndsen a kiilsé felvételeket illetdleg, mint a torzsrész felvételéhez
kotott méretesoportos szeérfabeeslés.

f) A tdrzsrészfelvételhez kotdtt tdbb méretesoportos
szerfabeeslés

2) Az eljdrds dltaldnos leirdsa. Ezt az eljardst azeddigi
kutatds eredményeként dolgoztam ki. Az eddig alkalmazott szerfabecslési
eljardsoktol lényegében is eltér, bar a kiindulds azonos jellegli a Fekete-
féle szerfabecslési eljardssal. A hazai gyakorlatban alkalmazott szerfa-
becslési eljardsok altaliban igen szubjektiv jellegliek, legtobbszor nem
alapulnak az dlloményszerkezeti és a faalak torvényszeriiségeken, sem pedig
a halmazatok kiegyenlitédésének valdsziniiségén.

Az j médszerrel a szubjektivitdst kividntam részben kikiiszobélni és
foként az osszes szerfamennyiséget elfogadhaté hibahatdrral megdllapitani.
Tovabbd egyszeriisiteni és meggyorsitani kivintam a kiilsé felvételeket,
a bels6 feldolgozasokra pedig kutatdsi eredményeim alapjan kidolgoztam
az ismertetett torzsméret- és méretesoportos szerfaszizalék tédblazatokat.
A leiitési szdzalék megallapitdasira pedig megfelelé eljardst alakitottam
ki, amellyel az isszes szerfamennyiség (+) 10%-0s hibaszdzalékon beliil
legtobbszor meghatdrozhaté. A méretesoportok fatomegének kimutatéséi-
val a vélasztéktervezést legaldbb olyan, de kisérleteim szerint nagyobb
pontossiggal lehet elvégezni, mint az eddigi legjobbnak gondolt faegyeden-
kénti szerfabecsléssel. Természetesen, mint minden méas szerfabeeslési
moédszer alkalmazéasakor, ezittal sem szabad a hossztoldsok sordn a meg-
tervezett vilasztékok mennyiségéhez mereven ragaszkodni. Az dllomény-
ban nem véart és a kitermelés sordn tapasztalt kisebb-nagyobb mindségi
eltolodds — ha gazdasigosan és ésszerlien végezzitk a ledontott fa
valasztékoldsait —, modositani fogja a vilasztékok arinyét. A terv-
szamoknak azonban a hossztoliskor zsinérmértékiil kell szolgdlniuk.

Nagyon lényeges a kitermelendé torzseket toérzskiszamldlassal fel-
venni. A fatémeg szdmitds barmilyen mddszerrel torténhetik. Fatomeg-
tablak helyett a helyi fatomeggorbék alkalmazdsat ajanlom. A vigéstervezés
alapjit jelenté becslés, foként a szerfabecslés kiilonbozik az egész dllo-
manyok, erd6testek fatiomeg- és értékbecslésétél. Amig az egész dllo-
manyok becslésekor a nagytér adta halmazatoknak kiegyenlitédésére
lehetdség nyilik, addig vigisok becslésekor — kiilinosen hazai viszonyaink
kozitt —, amikor legtobbszor kisebb fatomegfelvételrél van szd, és a ki-
termelésre kijelolt fak éppen a jelolési eélok kiilonbozésége miatt nem kép-
viselik egy dllomdnynak halmazati dtlagit, a hibak kiegyenlitGdési lehe-
tosége kisebb, kiilondsen az adltalinos fatomeg tédblik haszndlatakor. Ezt
az eddigi sudarlossdgi vizsgdlataim is igazoljdk. A helyi fatomeggirbe
mindig jobban képviseli az adottsigokat.
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Mi a lényege a kidolgozott eljardsnak?

Méretesoportos szerfavilaszték-becsléskor elGszor a tirzsrész, majd ennek
a méretesoportokba esd fatomegét dllapitom meg mellmagasséigi fokonként,
esetleg mellmagassigi vastagsdgi fokok szerint kialakitott vastagsigi
osztdlyonként, amelybdl a helyi adottsigok és sziikségleteknek megfele-
16en, a kiilonféle vélasztékokat bels6 irodai tervezéssel hatdrozzuk meg.
Az egyes vastagsigi fokba esé torzsrész fatomegét a torzsrész magassigi
gorbéje alapjin meghatdrozott datlagos torzsrészhosszisig és ennek
kozépatmérGjével szamitjuk. A kozépatméré a mellmagassigi dtmérd és
torzshanyad fiiggvényében a mdar emlitett és statisztikai adatgyijté-
sekkel osszedllitott torzsméret téblizatokbdl vehet6. A torzsrész fati-
megének egyes méretesoportokba esé megoszldsit a méretesoportos
szerfaszdzalék tdblazat adja.

A mellmagassigi vastagsigi fokonként, vagy a vastagsigi osztdlyon-
ként kimutatott azonos méretesoportok fatomegét osszegezve kapom a
kitermelhet6 fik méretesoportonkénti isszes bruttd torzsrész-fatomegét.
Ezzel meghatiroztam a vagasra keriil6, azonos mérethatiarokba esé fa-
tomeghalmazatok gyakorisigit, annak terjedelmét.

A méretesoportos torzsrész fatomege azonban még nem az Osszes,
brutté szerfa. A hibds részekre még le kell vonni a kitermelésre keriils
fik lithaté és nem lathaté hibaitol fiiggben, a helyi adottsigoknak meg-
feleléen — ezt azonban mindig szdmitds Gtjdn, nem pedig szembecsléssel
dllapitjuk meg — egy bizonyos mennyiséget. Ezenkiviil le kell vonni a
kéregapadékot és mert torzsrésszel dolgoztunk, a torzsrészre esé termelési
apadékot (hajk, talméretek, flirészelési réshiség).

A méretesoportok netté fatomegébél a szerfavilasztékok megtervezését
a sziikségletnek megfelelGen végezzitk. Ez a miivelet a sziik hatarok kozé
szoritott méretesoportokkal mar nem jelenthet kiilonidsebb nehézséget.
Ha ismerjiik a szerfavilaszték méreteit, mindségi el6irdsait, a népgazda-
sigi szikségletet és a helyi adottsagokat, akkor azokbdl a méretesoportok-
bol tervezzitk meg az egyes valasztékokat, amelyek a kérdéses szerfa-
valasztékok méreteinek megfelelnek. Lesznek szerfavilasztékok, amelyek
a méretesoport hatdrain tilterjednek. Ez esetben az alacsonyabb és
magasabb méretesoportbol is tervezek. Pl. 23 cm-es mérethatdr a banyafa
felsé hatdra. Ugyanakkor a 1lI. o. fiirészronk 20 em-rel kezdddik, tehdt
a 18—23 em-es méretesoport egy részét flirészronknek fogom megtervezni
attél figgben, hogy bényafa vagy ronk termelésen van-e a hangsily.
De eldonti ezt a kitermelésre kijelolt allomény helyi, dtlagos mindsége
is. A helyi ismeret, f6képp a fahasznalatokban vald jartassig, mint dltald-
ban mindenféle szerfabecslési eljaras esetében, itt sem nélkiilozhetd.

A torzsrész-fatomeg megdllapitdsa torténhetik torzsrész fatomeg-
gorbével is, amikor a mintafikat nemesak az oOsszes fatomeg megdllapi-
tdsdra kobozzilk meg szakaszosan, hanem a torzsrészre esé hossziusiagot
elkiilonitve vessziik fel és dolgozzuk ki. Ez esetben a torzsméretek tab-
lazatat mell6ztiik és a helyi adottsdgoknak megfelelébb torzsrész-fatomeg-
adatokat kapunk. Ez jo tdmpontot ad a fa mindségére vonatkozoban,
de jo szolgdlatot tesz az dltaldnos fatomegtdblik osszehasonlitdsara is.
A helyi ismeretekkel nem rendelkezé beeslok elsé beesléseiket feltétleniil
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21. dbra. A 15 em dtlagos dtmérdgi tirzsek kizepes megoszldsa. Fekete Z.: ,,Erddbecslés-
tan’ (296. old.)

igy végezzék. A részletes szerfavilaszték-tervezés, a torzsrész-fatomeg
megallapitdsa utdn mar az el6z6kben leirt méretesoportos szerfaszézalék
tablazatok segitségével torténik.

A méretesoportokb6l torténé szerfavélaszték-meghatirozés tovabbi
egyszeriisitésére is lehetdség kindlkozik. Ha igaz az a tétel, hogy a torzs-
alaksorok egy alloményon beliil kozel azonos torvényszerliséget mutat-
nak, akkor, ha a torzsszam kizepes megoszlasi gorbéjében a széris (o)
az inflekcids pontban kozel egyenl6 (21. dbra), akkor az édtlagfak kép-
viselte jellemz6kb6l — mellmagassigi dtmérdk, torzshanyadok, torzs-
kozépatmérok — kovetkeztethetiink az egész dllomany torzsrész-fatome-
gére, illetve a méretesoportok szizalékos megoszlisara. Az induktiv
kiovetkeztetésnek ez a formdja jellegénél fogva mdas természetli és meg-
bizhatébb, mint az dtlagfa hossztoldsi eredményeinek az egész allomanyra
tortén6 Altalanositdsa. BEzek a mutaték azonban inkabb 4lloményok
értékbecslésére lesznek alkalmasak, kevésbé vigdasbecslésekre, legfeljebb
ha tajékoztato adatokra van sziikségiink. Készletgondoz6 erdégazdilkodés
enélkiil el sem képzelhets. Ilyen téblazatok osszedllitdsa szintén igen
sok adat felvételét és Osszegyiijtését koveteli meg.

f) A tobb méretesoportos szerfabecslési eljards részletes tech-
noligidja. A torzsrészhosszal torténé tobb méretesoportos szerfabecslés végezhetd
torzskiszamlalassal, a kitermelésre keriilé osszes torzsek bizonyos szazalékénak fel-
vételével, vagy prébateres eljarasokkal. A torzskiszimlilassal végzett beeslés mindig
hii képet ad a kitermelésre keriild dllomény fafaj-, méret- és mindségi viszonyairél, a
részleges felvételek titjan kapott eredmények ellenben e tekintethen mindig bizonyos
hib4val terheltek. Prébateres eljarasok feltjitévagisokban sohasem alkalmazhaték,
legfeljebb a kijeldlt torzsek 20—509,-o0s felvétele a jarhaté 1t a megbeesiilend6 torzsek

egyenletes elosztédsanak b:.ctositésa érdekében. Ez utébbi mellett is csak akkor
donthetiink, ha kelld szému torzs keriil felvételre.
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A tdrzsrészhosszal torténdé tobb méretesoportos szerfabecsléshez hérom nyom-
tatvanymintat terveztem 21 X 30-as féliv nagysagban. Az egyik a felvételi munkalap,
a masik a feldolgozisi munkalap, a harmadik a valasztéktervezési munkalap. A kisér-
leti felvételek i Iték, hogy a felvétel és a feldolgozis szétvhlasztisara elsdsorban
az Mtekinthet&g’ biztositasa érdekében van sziikség. A felvételi munkalapokat
kidolgozott példiaval a 21/a, illetve a 21/b, a feldolgozisi és tervezési munkalapot
a 22/a, illetve 22/b tdblazatban mutatom be.

A normatényez6k megéllapitasihoz szﬁks%gos adatok feljegyzésére kiilon negyedik
nagysagua nyomtat.v{mxﬂk&zitéwt javaslom. Ugyanis minden erd6részletben csak egy
lapra kell ezeket az adatokat feljegyezni és feleslegesen pazarolnink a nyomtatvany
smﬁgy is kis terjedelmét.

felvételi munkalap a végésra kijelolt torzsek kiilsé felvételére szolgdl. Folya-
matosan sorszdmozzuk, és csak a le esebb azonossigi adatokat jegyezziik fel:
erdészet, kbzsé%hamr, tag vagy erddrészlet. A favigatasi terv Osszeallitdsahoz sziik
tobbi adat az el6bb emlitett negyediv nagysigi kiildn nyomtatvinyra keriil. Minden
fafajra kiilon felvételi munkalapot hasznalunk. A szérvanyosan el6fordulé fafajokat
Osszevonhatjuk egy lapra.

A kiilsé felvételekhez kétféle nyomtatvényt terveztem, attél fiiggben, hogy a
vagésra kijelolt torzseket négy vagy két torzsmindségii osztély szerint, illetve minden
egyes torzs esetében torzshosszusigot veszek-e fel, tovabba, hogy a torzsrészekbdl
tizifaba keriilé un. kiesd darabokat milyen részletességgel kivanom a felvételi lapon

rogziteni.
A 21 /a felvételi munkalap 1—S8. fiiggbleges rovataiba a torzsek egyenkénti jegyzése
keriil, a 9—15. rovat pedig méar tésok céljat szolgilja. A 22/b jelii nyomtat-

vanyon a torzsek jegyzésére az 1—4., szmitéasokra az 5—10. rovat val6. Léssuk a
rovatokat egyenként:

1. 21/a nyomtatedany. A mellmagassagi atmérdt 2 cm-es vastagsigi fokonként
‘E‘.cgyezziik els. Ezt elbzetes tdjékozédis szerint végezziilk. Az atlagméretli torzsek

Jegyzésére kell a legtdbb sort biztositani, a vékonyabb és vastagabb torzsek részére
kevesebbet. Nagyobb szidmu torzsek felvétele esetén ne takarékoskodjunk a hellyel,
mert az oktalan takarékoskodés a szdmitésok attekinthetéségét zavarja.

Az egyes vastagsigi fokok bejegyzésére szolgdlé vizszintes sorokat két részre
osztottam. A felsé sorba a meglm'xg'gt, torzseket jegyezziik 6tds vonalkézissal vagy
tizes moédszerrel, nz alsé sorba a vastagsigi fokban mért fa- és torzsrész-magas-
ségot irjuk be a kiesé darabokkal.

A 2—4—6. fuggdleges rovatba jegyezziik a I., II., III. osztdlyoknak megfeleld
fakat (lasd C. TIL. 5. b. fejezetet); a 8. fliggdleges rovatba csak a tiizifat ad6 1V. osz-
talyt torzsek keriilnek. Ha kétféle tdrzsmindségili osztéllyal dolgozunk (21/b nyom-
tatvany), akkor a szerfira alkalmas torzseket a 2., a tiizifat szolghltaté torzseket
pedig a 4. fiiggbleges rovatba jegyezziik. A nyomtatvéanyok tobbi rovatit az adatok
feldolgozasanak ismertetésekor targyalom.

Az egyes torzsosztalyba esé fak szamardanya igen nagy segitségiinkre van a méret-
csoportonkénti szerfavélaszték irodai tervezésckor. Ezért akinek nincs helyi ismerete
és beeslé gyakorlata, feltétleniil mindsitéssel vegye fel a torzseket.

A feldolgozési és viélasztéktervezési munkalap ugyanazt a sorszimot kapja,
mint a felvételi munkalap. Minden fafajra itt is kiilén felgol zisi és vélasztéktervezési
munkalap sziikséges. A nyomtatvany egyik oldala a feldolgozisi munkalap (22/a
téablazat), amely az dsszes brutté fatdmeg és torzsrész brutté mennyiségének folya-
matos kiszmitdsdra szolgdl, a nyomtatviny hatlapjan (22/b) végezziik méreteso-
portok szerint a vélasztéktervezést: szerfa és tiizifa megkiilonboztetéssel. Mindkét
nyomtatvany fejrovatairél kiilén nem szélok, a rovatok kitoltését ngyancsak a szami-
téasok leirdsakor magyarizom.

A kiilsé felvételek leggyorsabban és leggazdasigosabban négy-ottagi munkés-
csapattal végezhetdk. A kiilsé felvételek vé kor feltételezziik, hogy a kitermelésre
keriilé alloményt eldz6leg mér kijeldlték. A éssel egyidében végzett erddmiivelési
jeldlés hatrényos, mert egyrészt meghosszabbitja a becslés munkajat, masrészt a
ahasznélati szemlélet esetleg jobban érvényesiilhet. A becsld csapat a kovetkezd
tagokb6l alljon:

1 csapatvezetd 1 (v. 2) atlalé
1 jegyzbkonyvvezetd 1 radhordé
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2la tablazat

Fatomeg és szerfabecslést felvéleli munkalap
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21b tablazat

Fatimeg ¢z szerfobecslést felvételi munkalap
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A beeslocsapat vezetdje végzi a fa-, és a tOrzsrész magassigmerését a jegyzokonyv-
vezet6 dltal megadott esetekben, ellendrzi a térzsmindsitést és a kiesé darabok becs-
1ését. Altaldban irnyitja az egész beeslési munkat. Csak gyakorlott és fahasznélatok-
ban jartas dolgozét bizhatunk meg ezzel a feladattal. A fa- és to
méréséhez a Christen-féle famagassagmérdt haszndljuk. A torzsrész megillapitésa
— mér rovid gyakorlattal — 4 m-es riadhoz viszonyitva a hosszakat, szembecsléssel
meFfelelé pontosaﬁg(gul végezheté. Amig kelld gyakorlatra nem tesziink szert, fel-
tétleniil a Christen-féle magassigmérével mérjiink, amellyel a torzsrészt leggyorsab-
ban s pontosan mérhetjiik meg.

A jegyzdkonyvvezeto jegyzi az Gtlal6k dltal bekidltott adatokat a megéllapitott
torzs %g, osztélyok szerint mellmagassigi fokonként, feljegyzi a mért torzsek
szimat, a fa- és tdrzsrész ma%Mgét és a kies6 darabokat. Neki kell figyelmeztetnie
a munkacsapat vezetdjét és a famagassagmérdt, hogy az elére meghatirozott szizalékos
ardny szerint az egyes mellmagassigi vastagsigi fokokban, mely fak fa- és torzs-
magnmiﬁt kell megmérni.

Atlaldk: ehhez a munkahoz csakis fakitermelésben jartas dolgoz6t alkalmazzunk.
Feladatuk a mellmagassigi &tmérd mérése, a fak mindség szerinti osztélyozisa, a kiesé
daral = bc:)k beeslése. Ez igen lényeges mfiivelet, nagy jartassfgot kivan, kezdékre nem

ehet bizni.

Ezenkiviil — keziikben fehér krétival — megjeldlik a mir megbecsiilt torzseket.

Ridhords: l:ﬁ:ncgl‘olelébb 4 m-es mid hasznilata. A rid hordoziséira mozgékony,
fiatal gyereket alkalmazzunk.

A felvétel munkamenetében dltaliban a torzskiszamlalasra vonatkozé elbirésokat
kell betartani. A torzsek felvétele sordan mindig pésztésan, rétegvonal irdnyaban
haladjunk. A pészta szélessége a kijelolt fik szamatél, illetve azoknak egymist6l
val6 tavolsaghtol fligg, és, hogy a becsléesapat vezetSje a két 4tlalé munkajat allan-
déan szemmel tudja tartani. A tdrzsek beeslési megjeldlése ugy torténik, hogy a kovet-
kezb, visszafelé haladé taban szemben 1 a jelzést. A jelzést mindig egy-
formén, a vagasjeldléstol eltéré moédon végezziik. Lejtdés terepen a mellma gi
Atmérét a hegy feldl allva mérjiik.

A kiilsé felvételek technologifja attol fligg, hogy négy vagy két torzsosztélyban
vessziik-e fel a kitermelésre kijelolt fakat.

Négy torzsmindségi osztélyos felvétel esetén az atlalé munkésnak a kovetkezd
somnd‘i)en kell bekifltania az adatokat: fafaj, torzsosztaly, mellmagassigi dtmérd
és végiil a fa t6részébdl esetleg tiizifaba keriils kiesdé darab, illetve hossz. Pl. , tdlgy”,
Gl O 5. 320 10 Yovagy L, 06 kettd”. Ez utébbi azt jelzi, hogy 1 vagy 2 m-es
darab keriil a fa t rés:;ﬁ)ydl a tlizifiiba. A t6 bekifltist a 21 /a nyomtatvanyminta 3—5—7
rovataiban jegyezziik fel egy-egy vonéskaval. A jegvzékdnyvvezetének az adatokat
vissza kell kialtania. Az dtlagos famagassagi és torzsrészhosszusagi gorbék szerkesztése
érdekében a torzsek 10—30°-4ban famagassagot, illetve torzsrészhosszisfigot kell
mérni. A famagassiig- és tOrzsrész-vizsghlatokbél (lasd C. 111, 5. c. fejezet) mar tudjuk,
hogy #tlagos torzsrészhosszisig meghatirozasihoz t6bb mérést kell végezniink,
ha ugyanazt a pontossigot kivanjuk elérni, mint a famagassig mérésében. A magas-
sagmérések szdzalékos mértékét szintén még a beeslési munka megkezdése elétt, az
dllomAny mindsége alapjin kell elddnteni. A jegyzékonyvvezetd kiséri figyelemmel
a felvételi munkalapra bejegyzett adatok alapjan, mikor kell fa-, illetve torzsrész-
magassagot mérni. Vigyézni kell, hogy a szélsé vastagségi fokokban, akkor is mérjiink
magassigokat, ha a bejegyzett torzsek szima az elére megszabott 9, -os ardny alapjén
ozt nem tenné indokolttd, neh:gy a gorbe szerkesztésekor a szélsé mellmagasséagi
Atmérdkhoz tartozd sséigi adatok hidanydban problémiink legyenek.

Tudjuk, hogy kisebb tdrzsszim és nagyon valtozé mindségli Allomény esetén
sok esetben 10—309;-0s torzsrészméréshdl sem kaf)lmtunk kielégitd dtlagos torzsrész-
hosszisigi eredményt. Kz esetben a torzs-kiszimldlaskor a tdrzshosszusigot minden
egyes torzstn 4 m-es rud segitségével meg kell mérni s egyben becsiilni kell a kiesd
darabokat is. A 22/b jelii nyomtatvény, illetve felvételi munkalap erre a felvételi
médra is alkalmas. Az egyes rovatokat azonban a kdvetkezéképpen toltjiik ki: a 2.
rovat vizszintes két sordba irjuk sfirin egymés mellé a I—111. torzsminbségli osztalyba
esd beesiilt szerfahosszakat, o 3. fliggbleges rovat felsé sordiba a fa tdvébdl, alsé sordiba
a torzsrész kozbensd szakaszaibol kiesd méteres darabokat jegyezziik fel 5-0s vonal-
kézhssal, vagy 10-es médszerrel; a 4-ik fliggbleges vonal felsé sordba jegyezziik a
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csak tlzifat adé torzseket, mig az alsé sorba irjuk a famafmégmérési adatokat.
Tovabbiakban a szamitdsok menete egyezik a leirt eljarissal azzal a kiildnbséggel,
hogy az Osszes kiesé mennyiséget a valosigos felvétel miatt nem kell ardnyosi 1
szamitani.

TOmrész-nmgnsség mérésekor a torzsrész kodzbeesd részeibdl tiizifiba keriilé
darabokat szintén az atlalék kialtjak be , kiesé egy”, ,kiesé kettd”, ,kiesé hérom”
stb. sz6val aszerint, hogy a torzsrészbdl hany fm a hibés rész. Természetesen egy-
kettd-harom fm kiesd rész tobb darabbdl is Osszetevédhet, mint a folyéméter szam,
mert a gazdasfigos hossztolds miatt 0,5 m-es kiesd darabok is lehetségesek. Lényeges,
hogy a fa- és torzsrészmagassigot, de még a kiesé darabokat is kerek méterekkel
jegyezziik fel. A feljegyzés tortalakban torténik: pl, 25/16 ahol az els6 szdm a fa-
a méasodik a torzsrész-magassig.

Abban az esetben, ha csak torzsrész-magassigot mérink, a famagassig helyét
vizszintes vonallal kihtizzuk pl.: —/16. A kies6 darab harmadik szamként keriil
feljegyzésre: pl. 27/18/2. A 2 azt jelenti, hogy a tdrzsrészbél 2 m-es hosszisig a vélasz-
tékolés soran tiizifiba fog keriilni. Ezzel kapesolatban fontos tudni, hogy mig a torzs-
rész kozbensd részeibdl kiesé darabokat csak az tlagos tOrzsrész-magassig meg-
hatérozdsa érdekében mért torzsek esetében vessziik fel, és arfnyositdssal vetitjiik
az Osszes tOrzsszamra,

addig a fa tovébdl esetleg kiesé darabokat minden mellmagassigi dtmérében
megmért torzsnél (5-0s vagy 10-es bejegyzéssel) felvessziik (2}3& nyomtatviny 3.,
5., 7. fliggbleges rovatai). Ugyanis a hibés részek leginkabb itt fordulnak el6 és a szerfa-
fatdmeg meghatérozasira, valamint a méretesoportok szerinti leiités mértékére a
fa tOrészének kobtartalma van legnagyobb befolyéssal.

Eldfordul, hogy amikor tdrzsrész-magassgot mériink, t6-, és kdzbensé kiesd
darab is van. Ez esetben nem vonhat6 a kétféle becsiilt darab dssze, hanem a térész
a 3., 5., illetve a 7-es rovatba keriil, mig a kdzbensd kiesb darabok harmadik szamként
a vastagsigi fognak megfelelé vizszintes sor alsé rovatéaba. A felvételkor ez kiildnben
nem szokott zavart okozni, mert a magassigmérések és ezzel ka latosan végzett
kiesé darabok becslése a mellmagassigi Atmérd szerinti felvételektdl elkiiloniilnek.

Ha kétféle mindségli torzsosztallyal dolgozunk, a felvétel sokkal egyszeriibb.
Kies6 darabokat csak a torzsrész-magassig mérésekor becsiiliink. Bejegyzésiikkor
nem vagyunk tekintettel arra, hogy a torzsrész melyik darabjiaboél esnek ki. A magas-
sagadatokat és a kiesé darabokat nem harmas tortalakban jegyezziik fel a magassagi
fokoknak megfeleld vizszintes sor alsé rovatiba, hanem ide csak a fa- és a toérzsma-
gassagot jegyezziik, mig a kiesé darabot pedig a 22/b nyomtatvény 3. fiiggdleges rova-
tdba irjuk annyi vonaskaval, (||| Ix' ), ahany fm-nek a kiesé darabot becsiiltiik.

A torzsrész magassiginak mérésekor és a kies6é darabok becslésekor a kdvetkezbket
kell tudni: a torzsrész cstcsa nem feltétleniil az dgak eligazisira, illetve a korona
alsé szintjére esik. Torzsrésznek kell még beesiilni a térzsnek a koronéiba futé azt a
darabjat is, amely a szabvAnyelirdsoknak megfelelden még szerfara alkalmas lehet.

Kiildnleges eset a tdrzsrész felvételekor az ikertorzsi fa. A két torzset mindig
kiilon torzsként becsiiljiik a kiesé darabokkal egyiitt, ha a két torzs dtmérdje a foldtol
elérheté magassigban mérhetd. Ha a fa eligazisa a torzsrész mas{:qabb részében
kezdbdik és az oldalagakbél is allithaté el szerfavalaszték, akkor a belélitk kaphaté
szerfahosszokat tudjuk be a tdrzsrész kies6 darabjaiba. Ha a tdrzsrészben nem lenné-
nek kiesé darabok, az oldaligakbél el6allithaté néhény folyéméter (2—3) szerfavilasz-
tékkal hosszabbitsuk meg a tOrzsrész mért magassigat. Ezzel az eljarassal, bir a
torzshanyadot nodveljiik és csdkkentjiik a torzsrész kozépatmérdjét, a méretesoportok
kialakitisat nem befolyasoljuk hétranyosan, sét tervezés szempontjabél eﬁi.;tﬁk.
hogy az oldalagakbél kikeriils vékony anyag is szerepel a felvételben. Az oldal-
Agakbél leginkabb rovidebb vélasztékok keriilnek ki, igy a tdrzsrész magassgit
legfeljebb 2—3 méterrel hosszabbitottuk meg. Ha azonban olyan a kitermelésre keriilé
allomény 4tlaga, hogy az oldaligakbél kikeriils szerfa szdmottevd, ezeket egyedi
szerfabecsléssel kell beesiilni, illetve kiilon feljegvzéseket késziteni és hozzéadni a
kiszdmitott eredményekhez.

A felvételek, illetve a jegyzdkonyv vezetése elsé tekintetre koriilményesnek
latszik, de rovid idé alatt begyakorolhat6. A tdrzs mindsitése egyszerii ratekintéssel
torténik, amit mar a torzs megkozelitésekor az 4tmérd mérése eldtt végeznek el az
atlalék. Amikor a fahoz kdzeljutnak, kialakult szemléletiiket véglegesitik, illetve
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a fa tovétol esetleg kiesé darabot is megbecsiilik. Ez a munka tehit nem jelent tobb
id6t, mint ha csak torzskiszmlalast végeznénk. A fa-, és tOrzsrész-magassigok méré-
sekor mar hosszabb ideig iddziink egy fénal, mert a magassigok mérése, illetve a
kiesd darabok becslése bizonyos id6t kovetel, ezt a munkéat nem szabad elhamarkodni,
mert a fakon mért vagy becsiilt adatokat vetitjiik a vastagsagi fokba esd valamennyi
ilyen szempontbél nem mért torzsre is.

A kiils6 felvételek alapjin a fakitermelésre kijelolt, majd megbecsiilt torzsek
Osszes fatomegének és az ebbdl eldallithaté vélasztékoknak meghatérozisa belsd
irodai munka. Ha a szimitésainkat rendszeressé?gej, elbére elkészitett nyomtatvi-
nyokon végezziik, leggyorsabban ériink célhoz. nye, hogy a szémitdsok menete
béarmikor, ammll)( bﬁrmgly mkaﬁémﬁnﬁzh:ﬁb.

Az Osszes brutté fatdémeg kiszémitdsén pja a mellmagassigi vastagsfgi
fokonként felvett torzsek szama. A szémitdsnak tovéibbi menete m,usglI fligg, hogg_\3
fatomegtablaval, fatdmeggdrbével, vagy esetleg vasta i osztédlyonként atlagfikkal
végezzilk-e a brutté fatomeg kiszamitasat. Miutén ezek ismert eljarsok, nem targya-
lom. Alf_l /a vagy a 21/b téblizat rovatai mindhArom eljéras torzsfelvételére hasz-
nalhaté

Az Osszes brutté szerfa és ezen belill a méretesoportonkénti szerfamennyiség
megéllapitdsa mar az eddig ismert szamitasoktél eltérd technolégiat kdvetel. Az eljaras
elvi részét, illetve a szémitésok f6bb menetét e fejezet bevezetd részében ismertettem.
Most az egyes szamitési munkdékat, azok sorrendjét ralom.

A szimitést hirom munkalapon kell végezni: a felvételi-, a feldolgozisi-, és a
vélasztéktervezési munkalapokon.

A felvételi munkalapok 9—10. (21/a tablazat), illetve 5—6. (21 /b tablazat) rova-
taiba a felvett torzsek darabszdmfnak Osszegét irjuk. Mégpedig az elsé oszlopba az
Osszes torzsek szama, a masodik oszlopba pedig a szerfara alkalmas torzsek széma
keriil, amit az egyes rovatokba bejegyzett vonaskik Osszeadasdaval kapunk. Ugyan-
ide irjuk nevezbként a 9-es, illetve 5-0s rlovatha a famngafssl?g;lkés a 10-es, illlgtve 6-0s
rovatba a torzsrész-magassig szimtani dtlagat vastagsagi fokonként. A mért famagas-
sfig darabszdma nem feltétleniil egyezik a mért torzsrész darabszamokkal. A felvételi
munkalap tovabbi oszlopai a kiesé darabok szdmitésara val6k. (A szamitédsok menetét
a minta felvételi-, és feldolgozisi munkalapon a 30 cm-es mellmagasségi fokra vonat-
kozéan mutatom be.)

A kiesS6 darabok fatdmegét a kétféle felvételnek megfeleléen kétféle médon szé-
mitjuk. Az egyik méd: a kiesé darabok mennyiségét (t6-, és kozbensé kiesé részek)
mellmagassigi vastagsgi fokonként szamitjuk; ez esetben a leiitések nagysagat az
egyes méretesoportok szerint pontosabban kapom. A misik méd: az egyes d, ;-ban
mért kiesé darabok fatdomegét Osszegezve vetitem ardnyositéssal az egész mennyi-
ségre. A kies6 darabok mennyiségének méretesoportok szerinti szétosztésit pedig
ugyancsak ardnyositdssal végezziik.

Az els6 esetben a szdmitést két részre kell bontani 1. a tdrészbdl és 2. a torzs
kozbensé részeibdl becsiilt kiesd darabok fatdmegének meghatérozésara. A kiesd
darabok fatdmegét azok hossziusfiga és kodzépitmérdje szerint #llapithatjuk meg.
A kiesé torészdarabok hosszit a 3—5—6. rovatok sszeadésabél kapom. 30 em d,
esetében (21 /a nyomtatvany) 14 1=2, amit a 12. fiiggbleges rovat felsé sordba irok.
E darabok kozépatmérdjét a mellmagassagi dtmérdvel vehetjiik egyenlének (30 cm).
A kiesé darab fatdmege a hengertablabél olvashaté ki — 0,141 m® — amit a 15. rovat
fels6 sordba irunk. Ezt vasmg:%i fokonként kell elvégezni.

A torzsrész kdzbensd részeibdl kiesd darabok mennyiségének kiszdmitésa a kovet-
kezd: a kiesé darabok hosszit a magassigméréskor hérmas alakban beirt szémok
harmadik szimjegyének Osszeadfisibol kapjuk (1-+42+414-3=7 fm). Eredménye a
12. fiiggdleges oszlop alsé sordba keriil. Fatomegének meghatéirozésira kdzépitmérore
van szitkség, Bzt a torzsmérettablizatok alapjin meghatérozott torzsrész-kozép-
atmérdvel vessziik szimitésha. Béar ez nem egészen helyes, de sok torzs esetén hizonyos
kiegvenlitddés valészinfisége 4ll fenn, nagy hibat a végdsszegben nem kévetiink el.
Nagyvobb hatésa van a szamitésbél eredé hibénak, amikor az igy megallapitott 4tmé-
rével végezziik a méretesoportok szerinti lelités mennyiségének szamitasat, A kies6
darabok kdzépatmérSje a 22/a tablazat 9. fliggbleges rovatabél olvashaté ki, jelen
esetben 25 em. A kobozés hengertdblival kapott 0,344 m® dsszegét a 14. fliggdleges
rovat alsé sordba irjuk. Az igy kapott mennyiség azonban csak a mért torzsrészekre
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vonatkozik. Ha ezt viszonyitom a vas i fokban felvett Osszes torzsszémra,
megkapom ebben a vastagsigi fokban a lelités dsszes mennyiségét. A viszonyitési

szdmot a torzsek hényadosa adja, (%‘J) , ahol a szamlilé a mellmagassagi
vastagsigi fokban felvett Osszes szerfa t)ﬁ:'wszﬁm (N), a nevezd ugyanott a torzs-
részmagassigokra mért, torzsek széma (n). Jelen esetben & viszonyszim szorozva

0,334-gyel, a leiités nagysfiga a 30 cm-es vastagsigi fokban 0,399 m?, amit a 15. fiiggd-
leges r%vat alsé sordba irunk. Bzt ismét vastagsagi fokonként kell elvégezni. A g%igtés
Osszes fatdmegét a 15-0s fliggbleges rovat dsszegezésével nyerjiik. Méretesoportonként
pedig tigy kapjuk meg, ha a 15-0s fiiggbleges rovat fawmegngatait a 13-as fiiggbleges
rovat szerinti kozépatmérdk alapjin a méretesoportoknak me‘gfeleléen kigytijtjiik.
Jelen esetben az eredmény (I./o,1 m?; I11/0,2 m?®; IV/1,8 m?*; V/1,8 m?; VI/2,3 m?;
VII/O 0,6 m?; dsszesen 6,8 m?).

Ha az egyszeriibb felvétellel dolgozunk, a leiitések mennyiségének szimitdsa
sokkal egyszeriibb, (21/b tablazat). Az 5., 6., 7. rovatokat ugyantgy téltjiik ki, mint
az el6z6 esetben. A 8. rovatot a 3-as rovatba bejegyzett darabok Osszeszdmlélasival
kapjuk meg. Jelen esetben 9 fm. A kiesé darabok atlagos kozépatmérdjét az atlagos
torzskozépatmérdvel vessziik egyenlének (25 em). A kdbozést hengertablaval végezziik
0,442 m®. Ezt a miiveletet mellmagassagi vastagsigi fokonként hajtjuk végre, majd
a 10-es fiiggdleges rovatot dsszegezziik (4,257 m?). Az dsszes kiesé darabok mennyiségét

gy kapjuk, ha a 10-es rovat végbsszegét a szerfatdrzsszdm viszonyszémmal :‘X
megszorozzuk, jelen esetben 59" 4,257 = 7,2 m®.

A két szamitds kozott az eltérés 0,4 m®, ami 5,6 9,-kal t6bb, mint a pontosabb
szamitdsi eljardssal kapott eredmény. A tOrzsrész Osszes fatdmegéhez viszonyitva
a kiilonbség lényegtelen, csupén 0,569%.

A méretesoportokban a lelités nagysagiat Ggy kapjuk, ha az Osszes letités mennyi-
ségét (7,2) a brutté torzsrészre vonatkoztatott fatdmeg viszonyszidméval az egyes
méretesoportokban szamitott dsszes torzsrész fatdmegre vonatkoztatjuk. Példankban

a szézalékos viszonyszém 7_'?7% — 0,19, 8z V. méretcsoportban 23,1 . 0,001 =
2,1 me. g

Ha azonban méretesoportok szerint vizsgilom az eltéréseket, az el6z6 szimitéshoz
képest a részletekben nagyobb eltérések mutatkoznak. )

P Atlagadatokkal (Suckiap WA Eltérés
m? m* %
i st — — —

B s 0,1 0,1 —-
T ey Somn S 0,5 0,2 + 60,0
IV Seanian 1,1 1.8 —64,0

Vo o eadtetais 2,1 1,8 + 14,1
WML caseats 2;2 2,3 —4.5

VG =1 e 1,2 0,6 +50,0
Osszesen: . 7.2 6,8 + 5,6

A méretesoportonkénti nagy kiilonbség azonban nagyobb torzsszém esetén kisebb,
mint ahogy ezt az ugodi 2. sz. 980 db-os becslés mutatta, ellentétben a 142 db-os
bemutatott példaval.

A feldolgozési munkalap a fatdmegszimités céljara szolgal (22/a).
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22a thblazat

w—  Feldolgozdsi munkalap | szdmu felvételi laphoz. FErdészet: Ugod. Erdérész: I. sz. k. Fafaj: biikk
% t | 2| 8| a5 |6 | 7| 8|9 0] |s2]s3]ta]15]16]17] 18] 19| 20] 20| 22| 28] 2] 25
Torzsek Magas- FatOomegszadmitas:
szdma sag szerfa
G0becti | br.fatomee

tivo 3Egg°"’ 5 3|3 fatomeg

HE | 8 §'§ é% BE | ossze- 22 |23 |br. torzsrész méretesoportok

Rt @ | o | 1a ol 2 = =10

=% | S |83 87| Z& | %" | 2% |84 liomsfoser. | L [ 1 [ [1v | v [vi|viI| 1 [ [m| V| v | vi|vO
cm darab m m* X | em m?* % m*

10 3 1) 19/ 10/0,064| 0,2/0,52 9/0,064| 0,1| 72 28 0,1

12 4| 2[ 20| 11| 103 0,4/0,54] 10| 086| 0,2 25| 75 0,2

14 5| 2 21| 11| 152 0,8/0,52| 12| 114 0,2| 7| 53| 40 0,1 0,1

16 2[" 1| 21| 12| 200 0,4/ 0,56] 14| 185 0,2| 6| 17| 77| I 0,2

18 | 10| 6| 22| 12| 266| 2,7[0,54| 15| 212| 1,3| 3| 13| 76| 8 0,2 1,0| 0,1

20 6| 4| 23| 13| 345 2,1|0,66 17| 295| 1,2| 3| 9| 65| 23] 0,1 0,8/ 0,3

22 6| 4 23] 13| 419 2,5[0,56| 19| 369 1,5 4, 40| 56 B 0,1 0,6/ 0,8

24 | 16| 13| 24| 13| 522 8,4/0,54 20| 408| 5,3 2| 26| 66| 17 0,1/ 1,4] 2,9/ 0,9

26 | 10| 7| 24| 14| 614| 6,1/ 0,68 22| 522 3,7 1| 20 42 37 0,7 1,6| 1,4

28 | 14| 11| 25| 14| 744| 10,4/0,56| 23| 582| 6,4 2| 34 64 0,1 2,2 4,1

30 | 10| 7| 25| 14 855 8,6/0,56| 25/ 687/ 48 |4 25 T 0,2| 1,2 34

32 | 10| 6| 26/ I5(1,014| 10,1|0,58 26| 796/ 4,8 3| 15| 55 27 0,2 0,7| 2,6 1,3

34 | 12| 9| 26 15| 145| 13,7 0,58 28 924 8,3 1| 11| 40 48 0,1/ 0,9 3,3| 4,0

36 7| 5| 27| 15| 333 9,3/0,56/ 30(1,060 5,3 ~ 9 30| 61 0,5| 1,6] 3,2

38 5| 4| 27| 15| 482 7,4/0,56| 31| 132 4,6 8 24| 68 0,4 1,1| 3,0

40 3| 2| 27| 15| 642 4,9/0,56 33 283 2,6 6 31| 63 0,2 0,8 1,6

42 3| 3| 28| 16 8S8I| 5,6/ 0,56 34| 453 4,3 [ 4| 26/ 61| 19 0,2 1,I| 2,2[7 0,8
44 5| 4| 28| 162,065 10,3/ 0,56/ 35/ 539 6,2 19| 53] 28 1,2 3,3 1,7
46 6| 5| 28| 16| 252| 13,5/ 0,66/ 37| 720 8,6 12 39| 49 1,0 3,4 4,2
48 | 3| 2| 29| 16| 54| 17,6/0,56| 38| 815 3,6 10| 26| 64 0,4 0,9 2,3
60 2| 2| 30| 17/4,487| 9,0/0,56/ 46/2,825| 5,7 U ET 0,2 0,7| 4,8
Ossz. | 142| 100 134,0 78,8 0,1| 0,8) 5,4] 12,0 23,1| 23,6 13,8

7 cm alatt 19% | 25,6

Osszes brutté fatémeg ... 159,56 m?




22b tablazat Vdlasztéktervezési munkalap

Erdérészlet: Ugodi 1. sz. kisérleti becslés. Fafaj: biikk

1 2 AEFFIFETCIENIEREIE: 12

Fatomeg
s méretesoportokban 0:ue_ }':{l‘;"
T§~§ 1|n|m|rv|v|v1}vu en
= m* m?
Szerfa:

1 | Ossz. br. torzsrész| 0,1| 0,8 54| 12,0] 23,1| 23,6/ 13,8| — | 78,8 —

2 | Lettés felv. laprél| — | 0,1| 0,2 1,8 1,8 23/ 06 — | 68 —

3 | Brutté szerfa ... | 0,1] 0,7] 5,2 10.2| 21,3| 21,3| 13,2] — | 72,0] —

4 | Le kéreg + term. T

apadék ....... _— — 0,3 0,6/ 1,3] 1,3| 0,8 — 43| —
5 | Nett6 szerfa..... 0,1 0,70 4,9 9,6/ 20,0 20,0 12,4 — 67,7 68
Ebbél
Miskinadd 8 ..o | B 6 ==} — | —| — | =] o# 1
Kistalpfa ....... —|=|=[=l=[=]=1=[|—="] =
Pillérfa ......... == At = | === 94, 9
Forészonk Lo. | — |— | — | — | 50f 50 30 — | 13,0 13
Flrészronk Il.o. | — | — | — | — | 10,0/ 10,0, 6,0 — | 26,00 26
FGrészronk 1IL.o. | — | — | — | 5,1 51 50 34 — | 18,5 19
Tizifa:

6 | Osszes brutté fatdmeg ... ....ovveereeenecnecnons — | 159,5] —
"7 | Apadék: termelési (%) 3,6 Br. ...ovunnirnnnanaanns I [T
. i kéreg -+ hossztolas (4 + 29 szerfa utdn)

s T R N e O RS R IR s 4,3 10,0 —

9 | Osszos Nettd FAtOMEZ . ..tvorrenraneennronnnoneans — | 149,5] 150
10 Netté tlizifa (9—5 rov.) ..covvevanvannnn —_ 718, 72
11 ebbdl: vastag tlizifa.................... . — 58,1 58
12 vékony tlizifa (8,6%, 169,59) ...... — | 133 e

13 FPOBRIKG 5 e 100000 31w mvan oo 773 o0 o: 8 R o a o acTa CaTs — — _

14 OOBERAIeR" () divvainlasatus v eniin s sialpsies - — —

1—3. rovatok. E rovatokat a felvételi munkalag 9., 10., illetdleg 1., 5., 6.
rovatok adatainak &tmdsolésibél kapjuk (4tmérd, mbszémok)
4—5. rovatok. Ezek mellmagassigi 4tmérénként az fitlag fa-, és tdrzsrész- mam
ﬁok beje, yzésém val6k. Ezeket a felvételi munkalap 9., 10., illetve 5—6. oszlopai
mitott tlag fa- és dtlag torzsrész-magassagi adatok alnp]&n mm papiroson szer-
kesztett fa- és torzsrész-magassigi gorbékrél olvashatjuk Je. A magassigi gorbék
szerkesztése 3—3 d,,, vastagsagi fokbél szimitott silypont alapjan grafikus kiegyen-
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litéssel torténik (22. Abra). A kiegenlitott Orbékrdl mellmagassagi vastag-
sfgi fokonként leolvasott Atlagos fa- és to i adatokat a kiigazitasi szabaly
szerint egész méterekre kikerekitve, a feldolgozési munkalap 4. illetve 5. fiiggbleges
rovatiba bejegyezziik. Példankban 25 m, ill. 14. m.

Ha felvételekkor minden egyes torzs esetében torzsrész-hossziséigot mértiink,
akkor természetesen ezekbe a rovatokba a 21/b munkalap 2. fiiggbleges rovatéiba
bejegiy‘mtt adatok kiszamitott dtlaga keriil. A szerfira alkalmas térzsek szamat pedig
mindkét esetben a mért torzsrészek dsszeadasival kapom.

6—7. rovat. A brutté Osszes fatbmokgkaémitését az ismert médon végezziik (fa-
tomegtabla, fatdmeggdrbe vagy atlagfakkal). Egy fa kobtartalmat (6. rovat) harom
tizedes pontossagig kell felvenni és a dara beszorozva az eredményt a 7.
rovatba bejegyezni a szamitdsok egyszerisitése érdekében 0,1 pontossigig. A 7.
rovat Osszegezésével kapjuk a brutté Osszes fatdmeget, illetve ha fatdmegtablaval
dolgozunk, a 7 cm alatti famennyiséget vékonyfaszazalék tablazat alapjin kiilon
még hozzfadjuk.

8. rovat. E rovattél kezdédéleg végzendd szimitésok mér a torzsrész-fatdmeg
lapitésira valok. A szimités alapja dtlag torzsrész-hosszisig és kozépatmérd.

Az Atlag torzshosszisfigot a torzsrészgorbe adja (5. rovat), a kodzépat: t pedig
a tons?émtéblazatbél veelkl;ziik. A wrzsmémttéblﬁfznt (16. téblﬂ?f»t) iilonféle torzs-
hényadok 2 cm-es mellmagassigi vastagsigi fokonként a fa vékonyodésinak
figyelembevételével mutatja a torzsrész kozépatmérdjét (C. ITL 5. a. d fejezet). A

torzshinyadot az 5. és a 4. rovatok adatainak osztéasabél kapjuk. Példankban ;—g =0,56.

9—11. rovatok. A biikk torzsmérettablazat szerint 0,56-0s tdrzshényad esetében
30 cm-es mellmn%?mﬁgi AtmérSben a torzsrész kdzéphtmérdje 25 cm. A fatdmeg-
szamitast hengertablaval végezziik. Az egy torzsre esé fatdomeget (0,687 m?) a 10-es
rovatba hirom tizedes pontossigig irjuk, az dsszes brutté torzsrész-fatdmeget a szer-
fara alkalmas darabszdmmal val6é szorzéssal kapjuk (0,687 .7) =48 m? és a 11,
rovatba irjuk egy tizedes pon al.

A szimitast mel sigi vas i fokonként végezziik el, majd Osszegezziik
és megkapjuk az Osszes bruttd tdrzsrész fatomegét (78,8 m3).

12—18. rovatok. Ezek a brutté tdrzsrész fatdomegének méretesoportonkénti
megoszlisinak szAmitdsira szolglnak. A koriilményes szamitésok elkeriilése végett
méretesoportos szerfaszézalék tablazatot Allitottam dssze (C. II1. 5. a. & fejezet).
Ez a tablazat kiilonféle torzshinyad és 2 em mellmagassigi vastagsigi 4tmérd fligg-
vényében mutatja ki a torzsrész fatOmegének szdzalékos megoszlasat méretesopor-
tonként (19. tablazat). A 0,66 torzshényad és 30 em mell qsi#: atmérében 111,
1V. és V. méretesoportok fordulnak el 4, 25, 719;-o0s megoszlﬁsan. Ezeket az adatokat
a 12—18. rovatok megfelelé oszlopaiba irjuk.

19—25. rovat. Az egyes méretesoportokba esé fatdmeg kimutatfisira szolgdl,
A méreteso k fatdmegét a 11. rovat brutté fatomegéhez viszonyitott 12—I8
msvawlsrba jegyzett szhzalékok szorzatdval kapjuk. Pl a IV. méretesoportban:
48-.2

100

Ugyanezt a szimitést minden mellmagassagi fokra el kell végezni. Osszegezéssel
kapjuk az egyes méretcsoportokban a beesiilt és kitermelésre keriild térzsek méret-
esoportos brutté torzsrész fatomegét.

A torzsrész brutté fatdmegének és a méretesoportonkénti fatdmegnek szamitésa
— a munka gyorsabbé tétele végett — vastagsgi osztélyonként is végezhets. A szd-
mités menete teljesen azonos a vastagsigi fokonként végzett szdmitasokkal. Csupén
az az eltérés, hogy a 2 em-es vastagsigi fokok helyett pl 10 cm-es vastagsigi oszti-
lyokban a d,,, szerint rendezett torzsek 609, -4val képzett atlag torzsekkel szémolunk.
A munka gyorsabbd tétele terén jelentkezd elénnyel szemben azonban hétrény
az, hogy az egyes méretesoportok fatdmege a megkdvetelt hibahatéroknil nagyobb
szOrast mutat.

A vastagsiigi fokonként és vastagsigi osztilyonkénti szémitisok dsszehasonlitd-
shul szolgéljon a 23. tablazat.

= 1,2 m?.
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23. tablazat

Ugodi 1. sz. kisérleti becslés | Ugodi II. sz. kisérleti becslés
a t0rzsrész Osszes brutté fatdmege
szamitas vastagsagi szdmitds vastagsagi
d,,; fokonként osztdlyonként fokonként osztélyonként
- tény- tény- |
5 sztfn eltérés |- i "ﬂ}.'n ‘,’.&2’ _—eltérés
] ¥ e x B 1 R - M
- sz4m- - 7
3 v. Jok- tor tor | foktol
-
= m* % m? x m* %
1. 0,1 0,1] — 0,1 — — | — 0,8 — 1,2 — [4-50,0
II. 0,8 08 — 0,7—12,5|—12,5| — 6,3 — 8,2 — [4-30,0
I11. 4,8 544125 3,6(—27,1—35,4| — 48,8 — 53,7 — 14100
IV. 1L5) 12,04 4,3/ 10,8— 6,1|—10,0] — 88,3 — 94,4 — |4 6,9
V. 23,3 23,1}— 0,9 28,04-20,3|421,2( — | 155,4] — | 15614 — |— 2,6
VI. 21,9 23,64+ 7.8 24,612,414+ 4,2 — | 136,8) — | 125,9] — |— 8,0
VII. 13,6/ 13,84+ 1,5 8,3}—39,0,—32,6| — 33,00 — 23,3 — [—29,6
Ossz. | 76,0 78,8+ 3,7 76,0/+ 0 |— 3,5 — | 469,4] — | 458,1] — |— 2,4

A tényszamokkal valé dsszehasonlitds csak az ugodi 1. sz. kisérleti becslésben volt
lehetséges. Ha méretesoportonkint vizsgdljuk az eltéréseket, megallapithaté, hogy
viszonylagosan a mellmagassﬁﬁi vastagsagi fokonkint végzett szamitds kozeliti meg
legjobban a tényszdmokat. Ha vas i osztélyonkint nézziilk a szdmitdsokat,
gy az egyes méretesoportokban az elsé szamia kisérleti becslésben szamottevd elté-
réseket latunk. Ennek oka egyrészt a viszonylag csekély torzsszém. (Az ugodi 2. sz.
kisérletben mar az egyes méretesoportokban is elfogadhatébb eredményeket kaptam,
csupén széls6 adatokban vannak nagyobb eltérések, ami a kisebb tdrzsszdmmal
magyardzhaté.)

Az eltérések misik oka, hogy az egyes vastagsagi osztalyban szamitisba vett
atlagfa nem annak az osztiélynak tdrzsalak szerinti dtlaga, bar a bruttéd torzsrész fa-
tomegébe a kiilsnbség a megengedhetd hibahatdron beliill van. Ha a tdrzsméretek
és méretesoportonkénti szerfaszdzalékok tablazatat 10 cm-es vastagsigi osztilyok
szerinti szamitasokkal, statisztikai adatfyﬁjtéeok alapjén allitanank dssze, a kiilonb-
ségek val6sziniileg esdkkennének. Mindig fennall azonban a nagyobb eltérés lehetdsége,
ha az adott szerfabecslésben a torzsszém-eloszlis az illetd vasta; i osztdlyban
mas, mint a statisztikai adatgy(ijtésekkel képzett vastagségi osztalyokban. -

A torzsrész fatomegének méretesoportonkénti ismerete alapjan foghatunk a vilasz-
ték-tervezéshez. Ezt a munkat a feldolgozési munkalap hatlapjdra tervezett 22/b
jelii nyomtatvanyon végezziik.

A tervezés elsd lépéseként megallapitjuk a brutté szerfatdmeget. Evéghdl az el6z6
oldalrél atmésoljuk a méretesoportok szerint szémitott tdrzsrész bruttd fatdmegét.
Levonjuk a feldolgozasi lapon kiszdmitott méretesoportonkénti leiités mértékét és
ezzel megkaptuk méretesoportonként a brutté szerfa mennyiségét. Ha ezt ugyanesak
méretesoportonként a kéreg és a felkészitési apadékkal esdkkentjitk, megkapjuk
méretesoportonként a nett6 szerfa mennyiségét (22/b tabliazat 1—>5. vizszintes rovatai).
A kisérleti beeslés esetében a kéregre négy, a hossztolési, illetve felkészitési apadékra
2 9% esik. A vagéstervezési munkalap utolsé (12.) fiiggbleges rovatéiba a kikerekitett
netté famennyiséget jegyezziik, amely azutdan a favagatisi tervbe keriil (68 m?).
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A kéreg-, és felkészitési apadék megallapitasanal egy kissé el kell idézni. A kéreg
nagysdga a helyi adottsagoktdl fiigg. Jelen esetben a kisérleti becslésekkel egyidejileg
végzett apadékvizsgilat ennek pontos megéllapitasat lehetévé tette.

Az eddigi szerfatervezések val a netté szerfa fatomegének :‘n‘lesf.lla thsakor
csak kéregapadékkal szamoltunk. Ha #tlagos torzsrésszel dol%(;hd , feltétleniil
figyelemmel kell lenniink az elSirt, de igen sokszor az elbirdst meg 6 talméretek-

I, tovabbé darabolishél, flirészelési résbdségbol, 1 a hajkb6l eredé apadékra

is, amely 1—29%, koriil véltozhat, attél fliggben, hogy v véghs van és milyen pon-

1 dolgozott a hossztold, illetve dolgoztak a fakitermelSk. A szé6banforgd kisér-

leti becslésben az Osszes termelési apadék 5,6%, volt, amelyb6l 29, esett a torzsrész

falkészitésébdl szarmazé hajkra, tilméretekre és flirészelési résbdségekre. A jovSben
tehfit két részre kell bontani tervezéskor az apadék szamitdsat.

A szerfavilasztékok részletes megtervezését méretesoportonként és valasztékon-
ként végezziik, a C. III. 6. f. f . fejezet 7. bekezdésében megadott szempontok
szerint. A vilasztéktervezéskor nagy segitségiinkre van a kitermelésre keriils
torzsek torzsmindségi osztalyok szerinti ismerete. Nem kell vakon tapogatdz-
nunk sem a flrészronkdk mindsitésekor, sem pedig egyes kiilonleges mindségii és
méretfi valasztékok tervezésekor.

A legjobb eredményeket abban az esetben kapnénk, ha a felsorolt szémitésokat
torzsmindségi osztélyonként végeznénk. Ez azonban a szémitisok hosszadalmasséga
miatt gyakorlatilag nem jarhaté at.

Részletes utasités, merev szabélyok itt nem adhaték. A helyi adottsig és a sziik-
séglet a dontdé szempont. A méretesoportok ismeretében a fakitermelésben kissé is
jaratos dolgozé feltétleniil elfogadhaté médon fog tervezni.

A vagastervbe bedllitandé tiizifa mennyiségét a nettdé Osszes fatdmeg és nettd
osszes szerfa kiilonbségébdl kapjuk (22/b tablazat 5—9. vizszintes rovatai). Tervezé-
seinkben mindig nehézséget jelent a vékony tfizifa mennyiségének megéillapitisa,
kiilondsen, ha fatdmegtéablikkal dolgoztunk. Ezekre feltétleniil a helyi viszonyoknak
megfeleld mutatészamokat kell kidolgozni, ha j6 eredményt akarunk elérni. Példéank-
ban a vékonyfa szézalék 5 cm alatt 8,69, volt.

A Eéldaképpcn bemutatott kisérleti becslést és annak szémitdsi eredményeit
(24. tablazat) egvbevetettem a tényszdmokkal is, annak igazolaséira, hogy az eljaris
mennyire kdzeliti meg a valésiigot. Megéllapithat6, hogy a brutté szerfaban az eltérés
a tényszmhoz képest (4) 0,4%, a netté szerfaban (—) 2,7%, illetve (—) 3,6% a
tdblizat 3. és 7. tételszim. Ez nem jelenti azt, hogy minden beeslésiinket ilyen pontos-
sfggal sikeriil elvégezniink, de igazolja, hogy a munkénak részben mechanikussé
tételével is meg lehet a szerfa dsszes mennyiségét hatérozni. Ha példdnkban méret-
csoportokon beliil vizsgiljuk az eltéréseket, nagyvobb kiildnbség csak akkor jelent-
kezik, amikor a tdrzsszam és a fatdmeg kevés. Minél nagyobb a torzsszim és a fatdmeg,
anndl pontosabb az eredmény a méretesoportban is, feltételezve, hogy a kitermeléskor
n hossztolé a valasztékok kiszabéisakor a beeslési tervezéseket zsinérmértékként
szem eol6tt tartja. 2

A szamitdasok menetének és attekinthetdségének megkdnnyitése céljabol réviden
ssszefoglalom a térgyalt szamitésok sorrendjét.

1. A kiilsé felvételek utén a belsé munkat a torzsszam Osszegezésekkel kezdjiik
a 21/a munkalap 9—10, illetve 21/b munkalap 5—6. fliggbleges rovataiban.

2. A mellmagassigi vastagsagi fokonként, Felvet.t fa-, és torzsmagassagok alapjin
elvégezziik az atlagos fa- és torzsmagassigok szamitdsit és ennck alapjan kiegyenlitett
fa- és torzsmagassigi gorbéket szerkesztiink. A kiegyenlitett fa- és torzsmagassigi
g6rbékbdl leolvasott adatokat a 22/a munkalap, 4., illetve 5. rovataba jegyezziik fel.

3. A brutté fatomeg kiszamitasat (fatdomeggorbével, fatdmegtabliaval, vastagsagi
osztdlyonkénti dtlagfikkal) végezziik.

4. Torzshanyad-szamitds a 22/a munkalnpg— rovatok hidnyadosa alapjan.

5. A torzsrész-kozépatmérd meghatdrozis a térzsmérettiblazatbol torzshdnyad
és mellmagassagi 4tmérd alapjan (22/a munkalap, 9. fiiggbleges rovat).

6. A bruité torzsrész fatdomegének kiszdmitésa hengertéibla segitségével egyvenként
és Osszesen (22/a tabla, 10—11. rovat).
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24.

téblazat Ugodi 1. sz. kisérleti becslés egybevetése a tényszimokkal

Fatomeg m?

;rz Megnevezés méretcsoportokban s
7 o ol (00 0 9o [ o2 IR 5 ] (e e o] [
Osszes brutté szerfa
1| Szamitott eredmény ...| 0,1 0,7 52 10,2] 21,3 21,3 13,2 72,0
9| Tényszdm ............ o1 06 47 11,0{ 21,8 205 130 71,7
3| Eltérés %-a .......... +0 |[+16,7|+10,6] —7,3] 23| +3,9| +1,6{ +0,4
Osszes netté szerfa
4 a leiités d, ,-ként
Szé- | szémolva . ... ... o1l 07 49 96/ 200/ 200 124/ 67,7
5| mités | leiités ardnyosi-
thssal .......... o1l 07 4,4 103 19,7 201 11,8 67,1
6| Tényszém ............ 0,1 06| 53/ 10,4 205 203 12,4 696
Eltérés 9,-a
71 elsé esetben ........ + 0 |+16,7— 7.6]— 7,7|— 2,4}— 1,5|+ 0 [— 2,7
8 méasodik esetben .... |+ 0 [4+16,7—17,0/— 1,0/4+ 3,9(— 1,0}— 4,8}— 3,6
Szerfavdlasztékok
egybevetése tényszimollal
o o ., | Mg B o 0,1 0,7 0,8
10| £ %% | kism. talpfa ..
1| = g pillérfa ......... 49 45 9,4
12l % | L o F. ronk 50 50 30 130
13| 3 ,_:: II. o. F. ronk 10,0/ 10,0, 6,0 26,0
14 £ 8 | IIL o. F. ronk 51| 50 50 3.4 185
15] & ° Osszesen: .. | 0 0,7 4,9 9,6] 20,0[ 200 124[ 67,7
16| 8 | Mgifa........ o1/ 06 1,6 07 3,0
17| % | kism. talpfa .... 2,5 3,6 6,0
18 & g pillérfa ......... 0,3 0,3
19| 8 % I. o. F. ronk 4,5/ 8,0 64| 189
20 Qé II. o. F. rénk 29 11,0 63 49 251
21/ £ € | I o. F. ronk 09 33 50 60 1,1 163
22| M Osszesen : 01| 06 53/ 104 205 203 12,4 69,6
I

10.

7. A brutté torzsrészfatdmeg méretesoportonkénti
miretmoportos szerfaszézalék tablazatok segitségével (22/a munkalap 12—25. rova-
tok).
8 A kies6 darabok szimitdsa 21/a munkalap 11—15., illetve 21/b munkalap 7—

fliggbleges rovataiban.

9. Vélaszték-tervezés 22/b munkalapon.
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g) Osszehasonlité eljaras

A kiilénféle szerfabecslési eljarasok koziill meg kell emlitenem az osszehasonlité
eljarast is. Ez a valasztékbecslés egyik, csupfin adminisztrativ jellegi forméja.
A vagasterv Osszeallitisihoz felhasznildsra keriilnek a hasonlé allominyok el6zd
évi termelési tényszamai. Ezek az adatok a részletes tervezéshez akkor alkalmasal,
ha az osszehasonlitds alapjaul szolgdlé vagis termelési tényszdmainak torzs-
kiszdmléildsi adatai rendelkezésre dllanak. Az Osszehasonlitdst mindig vastagsagi
fokonként kell végezni. A sziikséges médositdsokat a tervezéskor a torzsszémon
kiviil a két allomany mindségében mutatlkozoé esetleges eltérés szabja meg. Erdésze-
teink elég gyakran alkalmazzalk, sajnos nem a megadott médon. Kelléen jartas becsld
igen j6 eredménnyel hasznalhatja. Ezt az eljarast a torzsvész-felvételhez kotott méret-
esoportos szerfabeesléskor kisegitésként, Osszehasonlitdsra felhasznalhatjulk.

7. A vagadshecslédsi munkédk elvégzésének meg-
tervezése és szervezése

Az, hogy a szerfabecslési eljarasok koziil melyiket, mikor alkalmazzuk,
mindig a helyi dllomdnyviszonyokt6l és az elérni kivint céloktol fiigg.
Altaldnos érvényti rendelkezést adni nem lehet. A nem egyintetii tssze-
tétell értékes dllomanyokban, tehit ott, ahol a vélasztékok kialakitdsakor
nem lehet a ecsoporthalmazatok gyakorisigdban torvényszerfiségre szémi-
tani, az egyedi becslést kell alkalmazni. Kiilonosen kis torzsszdmi vagas
esetében. Nagyobb torzsszimu véigasokban, még véltozobb Osszetétell
dllomdnyok esetében is, az dtlag szerfahosszakkal torténd beeslési elja-
rasokat alkalmazzuk, mégpedig kozepes (kb. 300—400) torzsszam esetén
a két méretesoportos. ennél nagyobb torzsszim esetén a torzsrész-fel-
vételhez kotott tobb méretesoportos szerfabecslési eljardst. Ha a vagasra
kijelolt fik egyontetlibb jellegliek, a torzsszimot csiokkenthetjiik, mint
ahogy jo eredményt kaptam 142 db-os térzsszimmal az ugodi I. sz
kisérleti becslésben. Az alkalmazandd beeslési eljardst a vagas besoro-
lasdt végz6 bizottsignak kell megéillapitania az adottsigok meérlegelése
utan és részletesen rogzitenie kell a bejarasi jkv.-ben,

A vagdstervezés alapjiul szolgdlé becslést az erdészeteknek az eddigi
gyakorlattol eltéréen sokkal szakszertibben kellene végrehajtaniok. Csak
az igy végzett szerfabecslés alapjin osszedllitott tervek teljesitésével
oldhaté meg az értéktermelés. A pontos szerfabecslés végrehajtdsihoz
minden erdészetnek begyakorlott, jo szakemberekb6l osszedllitott beesld
csoportot kell létrehoznia, Ezeknek a csoportoknak elénye akkor mutat-
koznék meg leginkibb, ha a kitermelésekben ugyanezek végeznék a
hossztolast is. A csoportok egész évi foglalkoztatasit az erdémiivelési
eléaddk bevondsival lehetne biztositani. E csoportoknak feladata lenne
ezek szerint: a vdgisok kijelolése, becslések elvégzése, az adatok fel-
dolgozisa, és a kitermelésben a hossztolds. A munka irdnyitdsit min-
dig az érdekelt keriiletvezetének, a munka ellen6rzését pedig az ille-
tékes erdészeti szakeladénak és az erd8gazdasagi feliigyelének kellene
végeznie.

Akar egyedi, akdr oOsszevont szerfabecslési eljardssal dolgozunk, a
beesléesapat vezetSje — a tulajdonképpeni beeslé — s a jegyz8kényv-
vezeté ne legyen egy személy. A becslGesapat vezetSje végzi a legfontosabb
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munkdt és nem kivanatos, hogy figyelmét a jegyzikonyvvezetés is lekosse,
mert esetleg helytelen bejegyzéshdl szarmazé hibdk eredéje lehet. A német-
orszagi kutatdsok is ezt igazoljik.

Kisérleti becsléseinket 3—4—5 tag becslesapatban végeztiik. Leg-
kedvez6tlenebb volt a haromtagi brigad, amikor a esapatvezetd beesld,
egyszersmind jegyzOkonyvvezetd is volt. A négy-és dttagh csoport szerve-
zete azonos, az eltérés ot tag esetében csupdn annyi, hogy ott nem egy,
hanem két atlalét alkalmazunk. A két dtlalé alkalmazisat, f6leg nehezen
jarhaté terepen, a becsléesapat tobbi tagjanak teljes kihaszndlisa teszi
indokoltta. J6l begyakorolt beesléesapat esetén azonban konnyen jérhatéd
terepen is elényosebb az 6tos létszdm. A 4 f6 minimdlis létszdm.

A véagisbecslések tervezésekor nem hagyhato figyelmen kiviil az egyes
szerfabecslési eljirdsok munkaidé-sziikséglete és koltsége sem. Az erdé-
szetek jelenleg kevés kivétellel mint egyetlen kozismert szerfavilaszték-
becslési eljarast, a faegyedenkénti szerfabecslést alkalmazzik. Ehhez
képest a torzsrész felvételhez kotott tibb méretesoportos szerfa-
becslési eljards — mint felvételeink igazoljdk — gazdasagilag elényo-
sebb, de nagyobb szervezettséget igényel.

A koltségek Osszehasonlitdsira a kivetkezd adatok allanak rendel-
kezésemre:

A szentpéterfai 38/b erdérészletben kedvezd terepviszonyok kozott
az erdégazdasig dltal végzett egyedi szerfabecslés munkabére pontos
szimvetés szerint — a vezetd erdészt is beleszimitva — 777,50 Ft volt.
Napi teljesitmény 5 fével 268 db, ami 0,56—0,59 Ft/db koltséget
jelent. Az egy fére es6 napi koltség 30 Ft. Az egy fore esé torzs kb. 50—55
db. A torzsfelvételhez kotott szerfabecslési eljardssal a 4 f6b6l 4116 beesls-
csapattal a darabonkénti kéltség 0,11 Ft volt.

A budakeszi méretcsoportos kisérleti becslések esetében a 14/a erdé-
részletben hérom fével a napi teljesitmény — kozepes terepviszonyok
kozott — 600—700 —, atlag 650 db volt. Az egy fore esé napi koltség
40 Ft, az 1 f6re esé db-szdm kb. 260—270, a darabonkénti koltség 0,15
Ft volt.

A darabonkénti koltségek alakulisabél — annak ellenére, hogy a
terepviszonyok a felsorolds sorrendjében rosszabodtak, sét az egy fére
es6 napi kiadés is novekedett — megéllapiihatd, hogy a méretesoportos el-
jardssal j6 munkamegosztis esetén a felvételi koltség jelentésen csokkent,
a teljesitmény pedig fokozédott. Ha pedig az egy f6re esé napi kiadast
a szentpéterfai kisebb. napi 30 Ft bérekkel vessziik figyelembe — az
osszehasonlitds kozos nevezére hozdsa érdekében — akkor a budakeszi
becslésekben a db-kénti koltség 14,3 illetve 11,6 fillér a szentpéterfai
0,59 fillérhez képest.

Mit jelent ez orszdgos viszonylatban?

Az évi kb. 2 milli6 m® véghasznilati brutté fatomeg 709%-at, az 1,2
millié el6hasznédlati brutté fatomeg 40%-4t az adottsigok miatt torzs-
kiszdmldlassal, egyedi szerfabecsléssel kell szambavenni, a t6bbit préba-
teres vagy méds eljirissal. A méretesoportos eljardssal az egyedi szerfa-
becslés csokkenthets, megitélésem szerint, véghasznilat esetében 309, -ra,
el6hasznélat esetél en pedig 15%,-ra; igy a kitermelésre keriilé Allomanyok
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40, illetve 259%,-Aban méretcsoportos szerfabecslés végezhetd. Ha a vég-
hasznélatokban a kitermelésre keriilé fa atlagos brutté kobtartalma
darabonként 0,4 m?®, el6haszndlatokban 0,15 m?, a torzsrészfelvételhez
kotott tobbmétercsoportos szerfabecslési eljardssal kb 4 millié torzset
kell felvenni. Az egyedi szerfabecsléskor kifizetett 0,59 Ft/db és az dltalam
kozepes terepviszonyok kozott kifizetett 0,17 Ft/db koltségkiilonbség
1 680 000 Ft bér megtakaritdsit jelenti.

Az itt kimutatott megtakaritds csak névekedhet, mert az egységarak
szélséséges viszonyokra vonatkoznak.

De minden szimitdsndl meggy6z6bb az idémegtakaritdas! A torzs-
kiszamlalassal egybekotott egyedi szerfabecslés iddsziikséglete legalabb
haromszor-négyszer akkora, mint a méretesoportos szerfabecslés kiils6
munkdjié. Az egy fére es6 napi becslés teljesitmény faegyedi becsléskor
50—80 torzs, méretesoportos beesléskor 210—300. Kedvezd terepadott-
sdgok esetén ez a szorzosziam ot-hatszoros is lehet. Ezzel szemben az
adatok bels6 feldolgozisi munkdi legfeljebb egy f6 10—209%,-0s munka-
tobbletét igénylik, bir a faegyedenkénti szerfabecsléskor a vilasztékok
kigylijtése vagy egyenkénti kibozése is igen idérablé. Végleges meg-
allapitédst nem tehetek, mert e tekintetben nem végeztem idGelemzést.

A helyes végistervezés sikerének egyik feltétele a megfelelé becslési
eljirds kivélasztdsa. Hangsilyozom azonban, hogy a szakszerii becslés
mésik igen fontos feltétele a becsl6k jirtassiga és fejlett érzéke annak
helyes megitélésére, hogy milyen vilasztékok esetén kapjuk a legérté-
kesebb termékeket.

IV. A vdgastervek osszedllildsa

A vigdstervezés utolsé mozzanata a favigatisi tervek Osszeallitdsa.
Az oOsszes vagisra kijelolt erdérészlet beeslési, majd fatomegszimitisi és
szerfavilaszték-tervezési munkdjinak elvégzése utdn oOssze kell allitani
— az erre rendszeresitett nyomtatvinyokon — az évi favigatisi tervet.

Az eldirt netté fattomeg ismeretében a becslések alapjin annyi fa-
tomeget Allitunk be a favigatdsi tervbe, hogy a kitermelendé mennyi-
séget megkapjuk. Igen célszerli, ha kb. 10%-kal nagyobb fatomegrél
készitiink részletes beeslést, hogy esetleg az id6kizi mddositasok miatt
szitkséges valtoztatdsokhoz az egyes erddrészletek végleges kijelolésében
vialogathassunk. Maginak a favigatdsi tervnek osszedllitdsa inkdbb
adminisztrativ jellegdi munka és ezt az erd6hasznilati utasitds részle-
tesen szabdlyozza. Kérdés azonban, hogy a favigatdsi tervnyomtat-
vanyok jelenlegi formaja megfelel6-e?

A méretesoportos szerfabecslési eljards alkalmazisival lehetGség van
arra, hogy az erdérészletbil kitermelhetd fatomeget elsGsorban vastag-
sagi méretei szerint vegyiik szdmitisba. Ez lehetGséget nytjt az esetleg
szitkséges szerfavalaszték-modositds esetén annak megéllapitiasara, hogy
milyen méreti gombilyeganyag 41l a modositdshoz rendelkezésiinkre.
A kitermelésre keriild isszes szerfaanyag méretesoportok szerinti ismerete
nemesak a vigdsbecslének elényis a vilaszték-tervezésekor. Az OEF
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— ismerve a rendelkezésre all6 anyag méreti megoszlasat —, a nép-
gazdasigi sziikségleteknek megfelelen sokkal simulékonyabban tudné
megadni valasztékmddositas esetén az erdégazdasigoknak az irany-
tervszamokat és azok adottsigaik nak megfeleléen médosithatnik terveiket.

Ezért a jelenlegi 6121—1 r. sz. nyomtatvany 19 rovatat méretcsopor-
tokra bontva is meg kellene adni fafajonkénti részletességgel.

Nem tartozik szorosan a favigatdsi tervezéshez, de szitkségesnek
tartom a favdgatisi tervnyomtatviny 8 és 10-es fiiggbleges rovatdnak
(fahasznédlattal érintett feltjitovagdsteriiletek) a megosztasit is, mert a
sarjeredetli felGjitdsoknak sem multbeli, sem jelenlegi alakuldsardl nincs
semmiféle statisztikai adatunk.

D) A KUTATAS EREDMENYENEK MEGVALOSITASAHOZ
SZUKSEGES LEGFONTOSABB MUSZAKI ES GAZDASAGI
ELOFELTETELEK

Tanulmanyomban szemelvényeket adtam a szerfabecslési kutatdsrol,
az elért eredményekrdl, és a faviagatasi tervezés jobbatétele érdekében
sziikséges tennivalokkal is foglalkoztam. A tervezés alapjiul szolgald
valasztékonkénti szerfabecslés megfeleld hibahatdron beliil torténé elvég-
zésére a végzett kisérletek alapjidn j eljardst dolgoztam ki, amelyre
részletes technolégiit adtam. Ennek a technolégidnak a megfelels pon-
tossdg elérésén tilmend elénye a becslési munkdk gyorsabbd tétele.
Az elért eredmények hatdrozottan megszabjik azt az utat, amelyen a
valasztékbecslés tekintetében hLaladnunk kell.

Annak érdekében, hogy a kidolgozott vélasztékbecslési eljards orszé-
gosan alkalmazhatévd valjék, a kisérleti teriiletekre kidolgozott — esak
szlik keretekben alkalmazhaté — torzsméret és méretesoportos szerfa-
szazalék-tablazatok helyett orszigos érvényti tabldzatokat kell késziteni.

A fik alakjéban mutatkozé igen nagyfoka kiilonbség miatt felmeriil
a kérdés, hogy az adatgy(ijtést milyen teriileti megosztdsban végezziik.
A fik noévekedési viszonyai tenyészeti tdjak szerint vdltoznak, ezért az
adatgyf(ijtésekkel legalibbis ezekhez kell igazodni. Elsé gondolatra az
erd6tipus kindlkozik a legjobb elhatdroldst megszabd egységként. Az
ujabb kutatdsok alapjén dllithatjuk, hogy az erddtipus és az allomdny
szerfaszdzaléka, s6t az el6dllithatd szerfa minésége kozott is Osszefiiggés
van. Pl. a nedves Oxalis-os vagy Asperula-s biikkis sokkal nagyobb
szdzalékban és jobb mindségli szerfat ad, mint a szubxerofil tipusa
Carex-es vagy méginkdbb xerofil tipusi Melica-s, vagy a legszdrazabb
Luzula-s biitkkés. Az erd6tipusok szerinti vizsgdlat azonban nagyon
meghosszablitand az adatok osszegy(ijtését és igy a tablazatok oOssze-
4llitasat. Olyan t4ji elkiiloniilés mellett kell donteni, amelyben a tenyészeti
viszonyokra leginkdbb befolydsol6 tényez6k bizonyos mértékben kozos
nevezore hozhaték. Ezt annél is inkabb igy kell tenni, mert a vizsgilati
anyag begyfijtése szorosan kapcsolddik a kéregvizsgélatokhoz. Ez pedig
a koron és a terméhelyi adottsigokon kiviil els6sorban a csapadék-
viszonyok fiiggvénye. Bar a tenyészeti viszonyokat kialakité tényezSk
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a2 L1V

Eghajlati kirzeteink jellemzd adatai
Sol évi dtlagok

Evi hbingis Evi esapadék Gsszeg Evi napsiités

G mim ora
Ian. 20,0—24,0 500—600 1900—2000
Ib. 22,0—24,9 500—550 2000—2100
Te. 22,0235 500—600 1950—2050
II 20,6—22,0 550—T00 1850—1950
IIla. 20,0—21,0 T00—800 1750—1850
IITb.: 21,9—23,0 600—750 1900— 2050
IITe. 21,6—22,0 600—700 1900—2000
v 20,9—22,0 550—T00 1800—1950

23. dbra

hatdsa teriiletileg sokban keresztezi egymést, adtfedések vannak, mégis
nagyvonalt osszevonis lehetséges a legfontosabb éghajlati jellemzdk
azonossaga alapjin. Ezek az un. . éghajlati korzetek”. A 23. abra (Bacsé
Ndndor: Magyarorszag éghajlata, Budapest, 1953. 212. old.) bemutatja
azokat a nagy tdjakat, amelyelben az adatokat gy(ijteni tervezziik agy,
hogy minden korzetben legalibb egy szirazabb s egy nedvesebb, esetleg
egy kozepes nedvességli terméhelyen allé erd@részben végezziink méré-
seket.

Az abran felsorolt nyole kirzetb6l az 1/a, b, ¢ tsszevonhatd. Az alf6ldi
részeken csak az évi napsiitésben jelentkezik nagyobb eltérés. A tobbi
korzetekben kiilon kell a vizsgdlatokat elvégezni, mert az évi héingado-
zéson, csapadék- és napsiitéskiilonbségeken kiviil a I1I. korzetben a
szélhatds, I1I/a korzetben orszigos viszonylatban a legnagyobb csapadék,
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ITI/b-ben mediterran hatas, a IV. korzetben pedig a kontinentalis hatas
van a tenyészetekre feltétleniil elkiilonité befolydssal. Ez osszesen 6
korzet.

Azt, hogy az ezekben a korzetekben osszegy(ijtott és kidolgozott
adatok kozott milyen Gsszevondsok hajthatok végre, vagyis, hogy milyen
taji torzsméret és méretesoportos szerfaszizalék-tablazatok készitendék
a gyakorlat részére, majd a tovdbbi kutatisok eredménye fogja meg-
mutatni. Tehdt azonnali alkalmazasbavétele addig, amig egy-egy fafajra,
az el6bbiekben el6adott tdjakra a statisztikai felvételeken alapulé tabla-
zatok el nem késziilnek, nem lehetséges. Osszedllitasdhoz idé és dologi
kiadas kell.

Minden éghajlati kiorzethben fafajonként legaldbb 1000 db torzs fel-
vétele indokolt, amelybél egyenként 300—330 db esne a sziraz, a koze-
pesen nedves és nedves tipusra. Legfontosabb, hogy a tolgyre, a biikkkre
és a cserre, mint a vighaszndlatok tobbségét (60—629,) ad6 fafajokra,
ezeket a tdblazatokat elkészitsiik.

A koltségsziikséglet 1000 darabonként kb. 90—100 000 Ft, az adatok
feldolgozasival egyiitt. Hérom fafajra hat tdjban Osszesen 1,6—1,9
milli6 Ft.

A koltségsziikséglet nagy. Oka, hogy napi dtlagban 6 taga brigaddal
6—7 db torzsnél tobbet ledonteni, szakaszosan megmérni, majd vilasz-
tékra feldolgozni és tijra teljes pontossiggal felvenni nem lehet. Azadatokat
egyuttal a kéreg-, a kitermelési és a felkészitési apadék megéllapitdsira
irdnyulé vizsgdlatokhoz is felhasznaljuk. A koltségeket csak torzsszim
apasztasival lehetne esokkenteni, de ezzel semmiképpen sem szolgdlndnk
a tébldzatok pontossigit.

A tédbldzatok elkészitéséhez szikséges id6 a rendelkezésre All6 szak-
emberek szdmdtol és koltségfedezettdl fiigg. A tdblazatok elkészitésének
miniméalis idGsziikséglete 2—3 esztendd. A kérdés fontossiga és a varhatéd
eredmény megérdemli, hogy az erdégazdasigok szerfatervezéseiket
megfeleld pontossiggal, illetve biztonsiggal végezzék. De lépést kell
tartanunk a kilfélddel is. Hivatkozom itt ismételten Anuesin szerfa-
tabldzataira, és mert ezek a mi viszonyaink kozt nem alkalmazhatdk, hazai
viszonyokra alkalmazhaté tablizatok miel6bbi elkészitése sziikséges.
Fekete Zoltdn mar 1931-ben siirgette a torzsméret-vizsgilatoknak kiter-
jedtebben valé végzését. Még inkabb siirgés ez most, amikor a terv-
gazddlkodds megkovetelte részletes, megbizhatobb és gyors vilaszték-
becslés a hazai viszonyoknak megfelelé torzsméret és méretesoportos
szerfatdbldzatok nélkiil el sem képzelhetd.

Koszonetet mondok mindazoknak, akik munkiamban segitségemre voltak, elsé-
sorban Jankovich Rezsd erdémérndknek, aki & torzsméret és méretcsoportos szerfa-
szhzalék-tablazatok oOsszedllitdsihoz sziikséges adatok feldolgozisiban volt segitsé-
gemre és Hajdi Istvdn erddmérndknek, aki az ugodi adatok felvételét végezte el.
Meg kell emlékeznem néhai Szilvay Jézsef kartarsunkrol is, aki jorészt a kéreg-, és
apadékvizsgalati adatokat dolgozta fel nagy iigybuzgalommal.

Erkezett: 1957. V1. 6.
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OTPBIBKU U3 HCCIENOBAHMUN NMJAHUPOBAHHS
JECONOJb30OBAHUN C OBPAILEHHUEM OCOBOTO
BHUMAHHUSA HA COPTUMEHTAILHH JIECA

[laauipoBanne JeConoab30BaKiil CAAraeTcs H3 ueTephiX pasjeson:

I, Onpeie/IieHHe CHEeroAnnX pasMepos .1econo.1baoamnm;

2. OTBOJ J1€COCeK;

55 COpTHMEHTAUNA Jdeca HaH NJaHHPOBAHHE BLIXOAa COPTHMEHTOB;
4, cocTaBjeHne NJAaHa Jeco3aroToBKH.

ABTOp TNOAPOGHO 3AHHMACTCSH HCCACMOBAHHAMK W PE3YAbTATAMH COPTHMEHTALHH
Jeca, TAK KaK 3TO fBAETCH OCHOBOM NJAHHPOBAHHA JJECONOAbL3OBAHNA, HO B NpPAaKTHKE
JecHoro xossifictea nanGoaee sanyueua,

TpeGosanusi, npen’ ABaseMble K XOPOWEMY METOAY COPTHMEHTAINH Jeca Caeayio-
uHe:

. He ponyckaercs, HTo6u npeaeabHas omnbKa npepniaia + 10%., B HCKAOUHTEAb-
HbIX caywanax + 15%:

2. MeToa JoaxKeH ObTh GBLICTPHIM H JelIeBhiM,

3. CyGeKTHBH3M HYKHO NO BOSMOXKHOCTH HCKAIOMHTS;

4. MeTon Aoaken ObITh MPOCTHIM, YTOOB! W CHEUHAIHCTH CO CPEAHHM 06pa3oBaHneM
MOFJH €ro OCBOHTD.

[aaBuoe TpeGoBauue NpH 5ToM sBasierca Guctpora. BRCTPOTY MOMNHO A0CTHraTh
TOJABKO C HCHOJAb3cBanueM TabauiL

HWnasesayasabhas nojepeBnas TAKCAUWA He BO BCeX CJAyHasiX pPanvoHaJAbHA, Tak
KaK JOCTHLHYTAsl TOMHOCTH HE NMPONOPUHOHATbHA 3aTPAYEHHOMY BpeMmenH. ABTop pas-
pa6otan TaKOH METOL COPTHMEHTAIHH, B KOTOPOM OH YACTHYHO HCKIIOYHA CY6'eKTH-
BH3M, H TPYACEMKOCTh MOJEBBIX PAGOT 3HANHTENbHO MOHU3NA MO CPABHEHHIO C HWHN-
BHAYAJILHON nojaepesnoil Takcauueil,

Tpu necaepoBanuax aBTop Haywas caeayiomue GakTops, BAHSIOUHE HA TOYHOCTD
onpejesenis BbIXOAA JeJ0BNX COPTHMEHTOB: GOpMBl CTBOAOB (COEKHCTHOCTD, Pa3pfinl
$OopM CTBOJIOB, BBICOTHI CTBOJOB H jlepeBbes), Poab KauecTBa CTBOJA, YHCJAO CTBOJOB,
noTephb ApeBecHHbl (B KOpe W B npouecce NPOH3BOJICTBA), BausnHe auddepernnn yuera
H HEJOCTATKH H3MEPHTEJAbLHBIX NPHGopoB. Ecaun 3T QakTOpsbl AeACTBYIOT HEOKHAAHHO TO
B MO3UTHBHOM, TO B HErATHBHOM Hanpanaeniy, omn6Ka mozxker OuTb 66l Goabiue Ha + 10%,.
Occ6Genno TPYAHO VCTAHOBHTHL CPeNHMil JAHAMETp CTBOJOB BCJAEACTBHE GOABIION H3MeH-
4yuBoCTH cOera. Menbiue OWHOKH NOAYNAIOTCSH NPH H3IMEPEHHHN BHICOT CTBOJOB, HO CHJb-
HbIE OTKJOHEHHS BOZHHKAWOT HA CYG”eKTHBHBIX KJaccHPHKauuil W M3 HENPaBHABHOrO
onpefieaennst NPOLEHTa BBIXOAa APOB M3 CTBOJOBOA wacTh aepesa. OmuGKH no onpeae-
JICHHIO MOTEPH H NO PA3AHYKHIO YYETa NOHHKAIOT B NEPBYIO OYepeib 3anac APeBecHHbl Ha
KOPHIO, 4 OWHGKH H3MepHTeabublx NpHGOPOB OKA3BIBAIOT CHJAbHOE BAHSIHHE HA NOrpe-
wennocTh. CroccObl ANKBHAHPOBAHNS OWHOKN ABAAIOTCS Tmatenbnofl paGoroll W He-
N0/b30BAHAEM COOTBYTCTBYIOIHX TaGaHIl, NO KOTOPHM COPTHMEHTAUHA MOXKeT GbiTh
HHCTHYHO MEXdaHHYECKHX.

ABTOp Ha OCHOBE JaHHMX HecaejpoBanuit pazpaGoran noka eme tabanun ans G6yxa
no pasMepam CTBOJOB M NPONUEHTAM BBIXO/a /e10BON ApeBeciHibl B paspsjax pasmMepos,
HO 3TH TAGJAHUB H3-33 HEJAOCTATKA AAHHWIX He c6o6menbl. Tabauubl NMPUBOAAT Cpeanne
AHAMETPB! CTBOJIOB H NNPOUEHTHOE PACHpeeseHis 3anaca oTAIbHbIX Pa3psijioB, Mepsl 1o
CPABHEHHIO € 3anacoM CTBOAA B JIBYXCAHTHMEHTPOBBIX CTYNeHAX TOJUIHHBI HAa BBICOTE
rpyAH # Baoab cTBOA0B. TaGauub paspaGoTanbl He HA OCHOBE Pa3paaoB GOpM CTBOJOB,
4 HA OCHOBE JIPEBCCHBIX MACC, M BHYHCIAJICH CPEAHUA AHAMETP CTBOJA N0 JIOJNSAM CTBOJIOB

(-h—) W NO CTYNMEHSIM Ha BHICOTE TPYAN no caeaywmed dopmyae:

H —
4V
T
pa3psab No pasaMepam onpeieasanch no popmyae:
di = diyz (I

V=i

i e
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rae

h = anruna crsona

H = BbicoTa nepesbs

vV = 3anac otBoaa :

Ly, gp...n = AJAMHA KPYTOJOrO JECOMATEPHANA B Paspsie no pasmepam
d; = cpeannii Anamerp crBOAA

diy, qy...n = CPEIHRA AHAMETP KPYPAOrO .JecoMaTepuasa B paspsie RO pasmepan.

AsTop noapobno u3aaraer pazpaboTanubiil MM METOA COpPTHMENTauHR Jjeca. ITor
METO]l OCHOBLIBACTCA HA ONpejleseHHH 3anaca CcrsoJa,

[1pu nozeBbix paGorax NPoBOJAT CNJOWIHON NEpever JAepesbeB i KAacCHOHUHPYIOT
CTBOJIB HA 2-X WA HA 4-X KaaccoBble Kauectsa. Onpesenenne Banosoil apesecnoil Macen!
OCYIMECTBAAIOTCA MO MACCOBHIM TabaHuaM, KPHBOM 06 'eMOB HAH JKe N0 MOJACAbHLIM
AepesbaM. Jlasi yCTaHOBAGHHSI KOAHYECTBA JE0BOH JPEBECHHB! ONpeleasior B nepsyio
ouepejib 3anac CTBOAA, @ 3aTEM Y4YaCTh ero B paspsize no paamepas. [loa paspsiaom no
pasMepaM NOHHMAIOTCH Pa3JHNMHbIe KATErOPHH TOAMMELL CTBOAA, onpeleseHHble npeje-
aamu anamerpos (8—10, 11—13, 14—18, 19—23, 24—30, 31-—40, 41 —50 n Buime na 51
cm.). Mx STHX paspsjioR pasaensiioT B 3aBHCHMOCTH OT Kayecrsa CTBOAA pasjHuiuble
COPTHMEHTH B COOTBETCTBHH C AAHHBIMH TOAIMMHBL., BLIX0J cOpTHMeHTOB H3 3anaca or-
JAeabHBIX Pa3paNoB onpejessiercs KamepaabHolt paGoroil.

OG6""eM CTBOJIA B OT/CABHLIX CTYNEHBIX TOJUIHAB ABTOP YCTAHOBHA C cpejuedl AnNHHON
CTBOJA, ONpejie/eHHON KPHBOA BHICOTH M CPeAHHM AHAMETPOM CTBOAA, B3ATHIM M3 Ta6-
JUIL PA3MEPOB CTBOJOB., 3anac B OTAeJAbHBIX pagpsjax no pazMepam Jaior TaGanubl s
NpoueHToB jaeaopuix apesecnn. [locae npoBeseHnsi PacueToB MO CTYMEHAM TOJULHHBL,
onpefeasieTcs MacTtora u o6'’eM 3anacoB B CX0AHbX paspsnax. Ho stux ssasorcs sajao-
BeiMi 3anacamy. Heo6Xo1imo Gbi0 BHYNHTATE NPOUEHT APOB B 34BHCHMOCTH OT KayecTsa
JApeBecHHbl, # TAKXKe NOTepb APeBecHHbl B Kope W npu packpsaxeske. [Maauuposanne
NPOH3BOJAKICCH W3 TAK NOAYUAEMOr0o YHCTOro sanaca. Eciy Mbl 3HaeM pasMepsl 1e10BbIX
COPTHMEHTOB, HX KAYECTBEHHBIE HOPMATHEBLL, HYA/bl HAPOAHOrO XO3AACTBA W MECTHHIE
YCJAOBHSA, Mbl NJAAHAPYEM JECONOAB30BAHKE 110 OTJEJbHBIM COPTHMEHTAM H3 TAKOro pas-
PAla, KOTOPOM Pa3Mephi COOTBETCTBOBAIOT PASMEPaM COPTHMEHTOB.

ABTOP TakHM METOJAOM YMEHbIAeT nojesbie paboThl MO BPeMeHH M pacxojaMm Io
CPABHEHHIO C NOACPEBHON TaKcauuel Ha YETBEPTYIO HACTH W AeJ1A] BO3MOMKKHBIM J0CTH-
rare Tounocts jo 10%. !

BEITRAGE ZUR HIEBSPLANUNG MIT BESONDERER
RUCKSICHT AUF DIE ERMITTLUNG DER NUTZHOLZ-
SORTIMENTE

Die Hiebsplanung bedeutet den Entwurf jener Holznutzungen, die in den
Betriebsplanen als ‘;ahrlioher Einschlag vorgeschrieben sind. Diese Ausbeute ist — den
Bediirfnissen der Volkswirtschaft entsprechend — mit der mdglichst grossten Wirt.-
schaftlichkeit und unter Sicherung der forstwirtschaftlichen Nachhaltigkeit vorzu-
nehmen. IThre Planung beinhaltet:

1. die Bestimmung der jihrlichen Nutzungen,

2. das Auszeichnen der Hiebe,

3. die Erhebung der anfallenden Holzmasse, in erster Linie des Nutzholzanteils,
sowie die Sortimentenplanung und endlich

4. die Zusammenstellung des Einschlagplanes.

Verfasser berichtet ausfiihrlich bloss iiber jene Untersuchungen, welche die
unter Punkt 3. angefiihrten Aufgaben zum Gegenstand hatten. Diese bilden néimlich
die Grundlagen der Hiebsplanung, werden aber in der Praxis am meisten vernach-
lmg; Die iibrigen Fragen sind nur der Vollstiindigkeit zuliebe behandelt.

iec Methode der Nutzholzermittlung kann als entsprechend betrachtet werden,
wenn:
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a) die Fehlergrenze nicht iiber + 109, in Ausnahmefillen nicht iiber +159,

liegt,
b) das Verfahren schnell und billig ist,
y die subjektive Beurteilung weitestgehend a haltet, und
) die Arbeit auch von Personen mit niederer Fachbildung (Forstwarte) durch-

gefiihrt werden kann.

Es gibt derzeit noch kein Verfahren, welches allen vier Bedingungen gerecht
werden kdnnte. Die Beschleuningung der Aufnahmen, die Vereinfachung der Berech-
nungen geht immer auf Kosten der Genauigkeit. Die wichtigste Anforderung ist die
Schnelligkeit. Zum gewiinschten Grad dieser kann man nur durch den Gebrauch
von Tafelwerken gelangen. Die bisher angewandte Methode der stammweisen
Nutzholzermittlung ist nicht immer zweckmiissig, denn die erreichbare Genauigkeit.
steht in keinem giinstigen Verhiiltnis zur Arbeit, welche hierzu erforderlich ist. Ver-
fasser entwickelte ein Verfahren, wodurch die Subjektivitiit teilweise ausgeschaltet
und der Zeitbedarf der Aussenarbeiten — mit dem zur stammweisen Aufnahme bendtig-
ten Aufwand an Zeit verglichen — wesentlich herabgesetzt werden konnte.

Untersucht wurden die die Genauigkeit der Erhebungsergebnisse beeinflussenden
Faktoren: die Stammform (Abholziggeitr, Ausbauchungsreihe, gesamte Baumhohe
und Schaftliinge), die Beschaffenheit und Zahl der Biiume, die Abgiinge fiir Rinde
und Fillung, sowie die Fehler der Aufnahmearbeit und der Messgeriite. Jede dieser
Faktoren wirkt sich bei den Erhebungen in mehr oder minder hohem Grade aus.
Falls sie unerwarteterweise nur in einer — positiver oder negativer — Richtung
auftreten, so kann der Fehler leicht die Grenze von + 10 v. H. iiberschreiten. Besonders
schwer fillt — zufolge der sehr wechselden Abholzigkeit — die Ermittlung des Schaft-
mittendurchmessers in die Waage. Der bei der Messung der Schaftliinge unterlaufene
Fehler hat weniger ernste Folgen, wogegen die subjektiv bedingte falsche Beurteilung
der Qualitiit sowie der als Bernholz angesprochene Prozentsatz der Gesamtmasse
stiirkere Schwankungen verursachen. Die bei der Schiitzung des Rindenanteils und
der Ernteverluste begangenen Fehler kommen in erster Linie dadurch zum Ausdruck,
dass der Vorrat mit einer geringeren Masse in Rechnung gestellt wird. Die durch
die Unzuliinglichkeiten der Messgeriite entstehenden Fehler hitufen sich in derselben
Richtung und zeigen meist niedrigere Werte an, beecinflussen demzufolge ungiinstig
die Genauigkeit der Ergebnisse.

Die Fehlerquellen konnen teils durch gewissenhafte, genaue Arbeit und teils
durch Anwendung entsprechender Tafelwerke beseitigt werden; durch die Beniitzung
letzterer wird die Berechnung des Nutzholzanteiles mehr zu einem mechanischen
Vorgehen.

Verfasser arbeitete — auf Grund der Untersuchungsergebnisse — vorléufig fiir
dic Buche Tafeln aus, welche die Schaftstiirken und die Nutzholzprozente (nach
Stiirkeklassen %egliodort) enthalten. Diese Tafeln konnen jedoch — da als Unterlage
nicht geniigend Angaben zur Verfiigung standen — noch keinen Anspruch auf allge-
meine Giiltigkeit erheben. Sie geben nach Stérkestufen von je 2 em (in Brusthohe
gemessen) und nach Schaftanteilen den Mittendurchmesser des Schaftes sowie die
auf die einzelnen Stiirkeklassen prozentmiissig entfallenden Holzmassen im Verhiiltnis
zum Gesamtvolumen des Schaftes an. (Der Schaftanteil bedeutet das Verhiiltnis der

Linge des nutzholztauglichen Schaftes zur Gesamthdhe des Baumes: %)-Verfmr

hatte die Tafeln nicht aus den durchschnittlichen Ausbauchungsreihen hergeleitet,
sondern berechnete den Mittendurchmesser des Schaftes — auf Grund der Gesamt-
masse des Baumes — nach Schaftanteilen, bzw. nach den Stirkestufen des Brust.
hohendurchmessers mit der Formel
v
dk = .:t_h

Die Holzmassen der Stiirkeklassen wurden mit Hilfe der Gleichung

by n g = d} a
V=lp—— + Iy —— + coeee + 1, —




ermittelt. In diesen Geleichungen bedeuten: h = die Léinge des Schaftes, H = die
Gesamthohe des Baumes, V = die Holzmasse des Schaftes, 1, liy,....1, = die
Lénge der auf die Stiirkeklassen I, II,....n entfallenden Schalfmbschnittc. dy =
= den Mittendurchmesser des Schaftes, dy;, diyy - ..« . dy, = den Mittendurchmesser
der auf die einzelnen Stiirkeklassen entfallenden Schaftabschnitte.

Verfasser umreist kurz die in der Praxis angewandten verschiedenen Verfahren
der Nutzholzermittlung und erdrtert nachher eingehend die von ihm ausgearbeitete
Methode, welche auf der nach Stiirkeklassen gegliederten Aufnahme des Schaftes fusst.
Das Hauptgewicht wird auf die Berechnung des Volumens des Schaftes (also des
fiir Nutzholz geeigneten Teiles der Gesamtbaumliinge) gelegt, da dieser den grissten
Teil des Nutzholzes liefert. Die Aussenarbeiten beeteﬁn vorwiegend in der stammwei-
sen Aufnahme und in einer Einreihung der Béume in 2—4 Qualitiitsklassen. Die
Ermittlung der Bruttoholzmasse kann durch Zuhilfenahme von Massentafeln, Massen-
kurven oder durch Fiillung von Probestimmen erfolgen. Bei der Berechnung des
Nutzholzvolumens wird zuerst die Masse des ganzen Schaftes ermittelt, nacher werden
die auf die einzelnen Stiirkeklassen entfallenden Teilmassen festgestellt. Die Stérke-
klassen bedeuten jene Grenzwerte des Brusthohendurchmessers (8—10, 11—13,
14—18, 19—23, 24—30, 31—40, 41—50 und {iber 51 em), innerhalb welcher die
einzelnen Abschnitte des Schaftes eingereibt werden um aus diesen — der Giite und
Stiirke des Holzes entsprechend — Sortimente fiir verschiedene Zwecke zu erzeugen.
Diese Sortimente werden aus der Holzmasse der einzelnen Stirkeklassen — unter
Beriicksichtigug der Gegebenheiten und Bediirfnisse — in Biiro durch sorgfiiltige
Planung bestimmt.

Die Masse der auf die einzelnen Stirkestufen entfallenden Schaftabschnitte
ergibt sich als das Produkt der durschnittlichen, von der Schafththenkurve abgelesenen
Liinge des Schaftes und seines Mittendurchmessers, welcher der Stiirketafel zu entneh-
men ist. Die Holzmassen der Stirkeklassen kann man in ihrer Nutzholzprozenttafel
finden. Werden die Berechnungen fiir jede Stiirkeklasse durchgefiithrt und die Ergeb-
nisse summiert, so erhalten wir die Haufigkeit und den Gesamtinhalt der den einzelnen
Stiirkeklassen zugewiesenen Holzmassen, welche jedoch einen Bruttowert verkérpern.
Von diesem muss man stiirkeklassenweise einerseits die durch die Qualitit der
Biume bedingte, nur fiir Heizmaterial taugliche Holzmengen, die auf Grund der
Aussenaufnahmen immer rechnerisch ermittelt und als ,,Abschlag” bezeichnet werden,
anderseits aber auch die Rinde und den Aufbereitungsverlust in Abzug bringen.
Die auf diese Weise ermittelte, ziemlich engumgrenzte Nettoholzmasse der Stiirke-
klassen bildet die Grundlage der Planung. Sind nun Stiirke und Qualitétsvorschriften
der Nutzholzsortimente, sowie die Bediirfnisse der Volkswirtschaft und die tatsiich-
liche Giite des Holzmaterials bekannt, dann muss man bei der Planung fiir die Lieferung
der gewiinschten Sortimente jene Stiirkeklassen bestimmen, welche dem Durchmesser
der betreffenden Sortimente entsprechen.

Durch dieses Verfahren gelang es — sogar bei Nutzungen von ziemlich heterogener
Struktur und Qualitit — die Zeit und Kosten der Aussenarbeiten auf ein Viertel des
fiir eine stammweise Kluppierung erforderlichen Aufwandes herabzudriicken. Bei
geniigender Stammzahl ist ein gutes Ergebnis ( mit einem Fehler unter 10 v. H.)
zu erwarten, denn im Laufe der Aufnahmen gelangen die drtlichen Gegebenheiten
automatisch zur Geltung.

Um aber dieses Verfahren auch in der Praxis einfithren zu kénnen, muss man
in 6 Klimagebieten des Landes dringendst mit den Erhebungen beginnen, da die Ergeb-
nisse dieser fiir die Zusammenstellung der Tafeln unbedingt nétig sind. Die Wichtigkeit
des Problems und die offensichtlichen Vorteile ihrer zufriendenstellenden Losung
sollten alle Betriebe zur unverziiglichen und ernsten Mitarbeit anspornen.




CONTRIBUTIONS TO THE PLANNING OF CUTS WITH
SPECIAL REGARD TO THE TIMBER ASSORTMENT
ESTIMATES

Planning of cuts means to detail the loggings prescribed by the working plans
in the frame of the yearly yields. This exploitation should be carried out according
to the needs of people’s economy, with the possibly most profitable use and by ensu-
ring continuity of forest management. The plan includes

l. the establihment of the yearly fellings,

2. the marking of the logging areas,

3. the asse ment of the yield, first of all the proportion of timber, as well as the
planning of assorments and

4. drawing up the felling plan.

The author gives a detailed report on the investigations concerning only the tasks
mentioned under item 3. These are namely the bases of planning but are mostly neg-
lected in practice. The other questions are only discussed for the sake of completeness.

The method of estimating timber proportion may be considered as satistactory if

a) the limit of error lies under + 10 per cent, in exceptional cases under + 15
per cent

b) the procedure is quick and inexpensive

¢) the subjective judgement can considerably be eliminated, and

3 the work can also be performed by men of lower professional training (forest
guards).

Today still there is no method which could meet all the above conditions. Too
quick charting, and/or the simplification of calculations reduces accuracy. The most
important requirement is spce(']), which can only be achieved by the use of volume
tables. The method hitherto applied of estimating timber stemwise is not advisable,
for the accuracy which could be attained is not in favourable proportion to the work
required. The author developed a method by which subjectivity can partly be eli-
minated and the time necessary for outdoor work diminished in comparison with the
amount of hours needed for stemwise cruising.

The author examined the following factors influencing the accuracy of estimates:
the form of the stem (taper, bole-form line = , Ausbauchungsreihe”, total tree height
and bole lenght), the quality and number of trees, the losses caused by debarking and
felling, as well as the errors of the procedure and devices. Each of these factors affects
in a higher of lover degree the results of cruising. If unexpectedly they aEpoar only
in one — positive or negative — direction the error easily may surpass the limit of

+ 10 per cent. The establishment of the middle diameter of the boles has — due to
the highly wvariable taper — especially great importance. The error committed in
measuring the bole length has no serious consequences, while the subjectively wrong
estimate of the timber quality, as well as of that proportion of the total yield, which
can only be used as fuel-wood, causes greater fluctuations. Errors in estimating bark
percentage and felling losses manifest themselves in the fact, that we take the stock
with smaller volume into account. The errors due to the insufficiency of devices
accumulate ordinarily in the same direction, diminish mostly the real values influ-
encing thus the accuracy of the results unfavourably.

The sources of error may be eliminated partly by careful, precise work and partly
by using tables; by the aid of the latter the calculation of the timber proportion beco-
mes a mechanical procedure.

On the basis of the results obtained by his own investigations the author cons-
tructed for the time being tables for beech ( Fagus silvatica L.) which contain the bole
diameters and timber percentage (divided according to diameter classes). However,
these tables have no general validity because the amount of data available for their
construction was not satisfactorv. The tables show the middle diameter of the bole
and the volume percentage of the diameter classes (in relation to the total volume
of the bole), according to diameter grades (of 2 centimeters measured in brest height)
and bole proportions. The bole proportion means the relation of the length of the

bole (suitable for timber) to the total height of the tree: %) .
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The author did not deduce the tables from the average bole-form lines, but cal-
culated the middle diameter of the bole — on the basis of the total volume of the
tree and according to the bole proportions and the diameter grades in brest height —
with the formula

4V
dy = V i
The volumes of the diameter classes were established by the equation:
dﬁl b 4 dill a di' T
V=lg—— + lyg—g— +onee In ——

In these equations the meaning of the symbols are as follows: h = length of the
bole, H = total height of the tree, V = volume of the bole, 1y, ly....1y=

length of the bole parts belonging to the diameter eclasses I, 1. ... n,d;, = middle
diameter of the bole, diy, dikyy. ... dy, = middle diameter of the bole parts be-

longing to the different diameter classes.

The author outlines briefly the different methods of timber estimating applied
in practice and discusses in detail his own procedure which is based on the survey
of the bole according to diameter classes. In this method great stress is laid on the
caleulation of the volume of the bole (i. e. the part of the total tree height suitable
for timber) because it gives the greatest part of timber. The outdoor work comprises
first of all the stemwise cruising of the trees and their ranging into 2 to 4 quality
classes. The brutto wood volume may be established from volume tables, volume
graphs or by the aid of felling sample trees. In the course of ealeulating timber volume
the total volume of the bole is established first, after it the volumes of its parts belon-
ging to the different diameter classes are assessed. The diameter classes indicate
those limit values of the diameter in brest height (d.b.h.) within which the different
sections (parts) of the bole are ranged (8—10, 11—13, 14—18, 19—23, 24—30, 31—40,
41—50 and over 51 em). Taking the diameter and the quality of the material into
consideration, from the above sections assortments for different purposes should be
produced. The assortments are determined — with respect fo the possibilities and
requirements — by eareful planning in the office.

The volume of the bole parts in the respective diameter grades is the product
of the length of the bole part (to be read from the bole curve) and its middle diameter
(to be taken from the diameter table). The volumes of the diameter classes may be
found in their timber percentage table. Performing the calculations for each diameter
class and summarizing the results, the frequency and total amount of the volumes
belonging to all diameter classes will be obtained. This sum, however, is a brutto
value, which should be diminished — in each diameter class — on the one hand by
the amounts of the material suitable for fuel only {these quantities are established —
on the basis of outdoor work — always by computation and are called , ,deduction™)
and on the other hand by the volume of the bark and logging waste. The netto timber
volume established in this way and having rather narrow limits is the basis of planning.
If the diameter and qualitative prescriptions of the timber assortments as well as the
needs of people’s economy and the actual quality of timber at disposal are known,
then the mc{:nred assortments should be marked for delivering from those diameter
classes which satisfy the diameter of the assortments in question.

By this method the author was able to reduce the time and costs of outdoor work
— even for yields of rather heterogenous structure and quality — to 25 per cent of
the labour and expenditure needed for stemwise cruising. If trees in sufficient number
are felled, a satisfactory result (with an error below 10 per cent) mav be expected,
because in the course of cruising the local factors prevail automatically.

To introduce this method also in practice it is, however, necessary to carry on
urgent examinations in 6 climate regions of the countrv for their results are the indi-

nsable precondition of preparing the tables required. The importance of the problem,
the obvious advantages of its satisfactory solution should incite the forest establish-
ments to immediate and serious co-operation.
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AZ ONTOZOTT TERULETEK FASITASI
PROBLEMAI

GAL JANOS
a mezdgazdasigi tudomanyok kandiditusa

A FASITASOK SZEREPE ES JELENTOSEGE

Az oOntozott teriileteken a sikeres gazdilkoddshoz hidrotechnikai,
agrotechnikai és erdémeliordciés miiveletek komplexumdra van sziikség.
Ezek elvédlaszthatatlanul 6sszefiignek, és kiegészitik egymdst. Kozos
feladatuk a szdrazsig és a szdraz szelek hatdsinak megsziintetése. A kiilo-
nosen széraz teriileteken a fés nivényzet ontozés nélkiill nem él meg,
méasrészt pedig az erddtelepitések novelik az Ontozés hatékonysigat
(esokkentik a pérolgast, megérzik a talaj nedvességét stb.) és elGsegitik
az ontézoberendezések jobb iizemeltetését (a csatorndk és viztarolok
védelme, a hullimverés ellen sth.).

Egyesek azt tartjik, hogy az ontozéses mezégazdalkoddsban, a szdrazsig
elleni harchban az ontozés az egyediili sziikséges és elégséges eszkoz a
nagy terméseredmények elérésére. Ez azonban nem igy van. Az egyéb,
a szdrazsig megsziintetésére irdnyuld intézkedések ontozés esetén egydl-
talin nem vesztenek jelentdségiikbdl. Az ontozéssel csak a talajszaraz-
sdgot lehet megsziintetni, de a fold feletti légtomegek szirazsigit nem,
kiilondsen ha a vidéken erds szarité szelek uralkodnak.

A légszérazsig leginkdbb tavasszal figyelheté meg, amikor a hé
elolvaddsa utdn a talaj még eléggé vizzel telitett, Ggyszintén ontoz6
gazddlkoddsban, amely elsGsorban a legszarazabb éghajlati teriileteken
folyik.

A légszarazsignak a novényzetre kifejtett hatdsa abban nyilvdanul
meg, hogy nagymértékben nivekszik a transzpirdcio és a novény viz-
felvétele nem tudja fedezni a vizleadast, ennek kovetkeztében a névény
hervadédsnak indul.

A péarolgds nagysiga elsGsorban a szél sebességétdl és a homérsék-
lettdl fiigg. A szél egyarint meggyorsitja a talaj felilletérél a parolgast,
mind a transzpirdciét azaltal, hogy a mar nedvesebb légrétegeket elviszi
s azokat szdrazakkal cseréli ki.

Ezenkiviil a parolgids nagysiga nagymértékben fiigg a talajnedves-
ségtél: minél nedvesebb a talaj, adott viszonyok kozott anndl nagyobb
a parolgéds. A frissen nedvesitett talaj pirolgasa (pl. 6ntozés utdn) feliil-
mulhatja még a szabad vizfelillet (viztartd, té stb.) péarolgasat is. Pl a
jersovi vizgazdédlkoddsi dllomds (Szaratov-teriilet) adatai szerint a pérol-
gis a janiustél—szeptemberig terjedd iddszakban a kovetkezd volt
(K. K. Bityukov és P. K. Dorozsko 1954. évi adatai):
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nyitott vizfelilletr6l — 645 mm;
a talaj felitletr6l, ha a nedvességet az aldbbi allandé értékeken tar-
tottak:

a) 1009%,-os mezei vizbefogadéképesség esetén —940 mm
b) 809%-0s mezei vizbefogaddképesség esetén —624 mm
¢) 609%-os mezei vizbefogaddképesség esetén —277 mm
d) 409%,-0s mezei vizbefogadéképesség esetén —199 mm

A pérolgds értéke az ontozott teriileteken, mind a Hortobégyon,
mind a délukrin sztyeppén igen nagyv. Pl a délukrin oéntozérendszer
északi részében 650—700 mm — 400—420 mm-es évi csapadék, a déli
részén pedig 900 mm — 350—400 mm évi csapadék esetén. A Horto-
bagyon hasonlé a helyzet. A pdrolgis 600-—700 mm, ugyanakkor az évi
csapadék mindossze 500—520 mm.

Ilyen viszonyok kozott az erdésdvoknak nagy szerepiik lehet a pérol-
gésra és a transzpirdciora forditott vizmennyiség csokkentésében. Csakis
megfelel6 erddsavrendszer létrehozdsival tudjuk egyenstlyban tartani
a szarito szelek hatdsiat és a nagy dllandé terméseredményeket biztositani.

A pérolgis és a transzpirdcié csokkentése lehetévé teszi az ontozési
normik csokkentését és az ontozdviz ésszeriibb felhasznildsdt.

Az erdésdvoknak kiillontsen nagy jelentéségiik van permetezé ontozé-
mad esetén, figyelembe véve, hogy ez az ontozés csak 4 m/sec. szél-
sebességig lehetséges.

Télen a sivokkal védett mezbkrdl a szél nem hordja el a havat a
vizmosédsokba és az drkokba, a talaj ezeken lényegesen sekélyebben fagy
at, tavasszal a héolvaddssal majdnem egyid6ben enged fel, s ezért a holé
nagy része a talajba szivarog be. Mint latjuk, az erdésivok mind télen,
mind nyédron igen nagy jelentéségiiek.

Az ontozott teriileteken a pdrolgds csokkentése a mdsodlagos szike-
sedés veszélyének csikkentése szempontjabél is igen fontos, amely az
ontozitt és mez6védd sdvokkal nem védett teriileteken nagy kapillaritds
kovetkeztében jon létre. A kapillarisokon a viz magasra felemelkedik,
s elpdrolgdsa utdn a vizben oldott sok a felszinen maradnak.

Az erd6sivok hivatottak kozvetleniill megakaddlyozni a csatornik
mentének elszikesedését és elmocsarasodisit. Az erdfsivok ezt a fel-
adatukat diszukecié és nagy transzpiricié kovetkeztében latjik el.

A. N. Korotun (1950) megfigyelései szerint a pakta-arali szovhoz-
ban a kétsoros erdfsdv fiinak gyokérrendszere (az erddsévot kozvetleniil
a csatorna oldala mellé telepitették) a vegetdciés id6szakban nemesak
a filtrdciés vizet hasznédlta fel, hanem a talajvizszintet is lényegesen
esokkentette. S6t a sivok kozotti tdblin is Atlagosan mintegy 20 em-rel
mélyebben allt a talajvizszint, mint a védetlen tdblikon.

Az erdbének és a mez6véddé erdésiavoknak nagy pérologtatéd feliilete
van, amely tobb tizszeresen nagyobb, mint az dltaluk elfoglalt teriilet.
Ha van a talajban elegend6 vizkészlet, az egy hektéron levé erd6 lénye-
gesen tobb vizet tud elpdrologtatni, mint azonos nagysigu vizfeliilet.
A fés névényzet az év nagy részében transzpirdl, s6t a transzpirdcié még
télen sem szlinik meg teljesen.
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Az erdbsivok az egységnyi teriiletr6l tobbet pérologtatnak el, mint
az oOsszefiiggd erdOségek. A. M. Gorsenin adatai szerint a timasevszki
kisérleti dllomdson a vegetdcidés id6 alatt a vizveszteség az erdGsdvok-
ban 600—900 mm, ugyanakkor az erd6ben esak 420—500 mm volt.
Ez azzal magyarizhatd, hogy az erd@sivok nagyobb lombfeliilettel
rendelkeznek, a szél és a magasabb h6mérséklet hatiasdnak jobban kitet-
tek, ezenkiviil az erd6siv fels6 koronaszintje alatt jol fejlett cserje-,
aljnévényzet-szint taldlhato.

Ezért az 6ntozott teriileteken az erdésdvoknak, mint bioldgiai drené-
zsoknak célszer{isége és hasznossdga nem lehet kétséges. Az erdésivok a
filtracids viz és a felemelkedett talajviz felhasznildsa kovetkeztében novelik
a talaj feletti levegbrétegek viztartalmit, csokkentik a szdrazsigot és
novelik a helyi vizkorforgalmat.

Kiilonosen hasznos, hogy a csatorndkat a fik korondi védelmezik.
A csatorndk deponidin és csatorna falain névé gyomnovények magjaik-
kal, amelyet az ontozéviz és a szél tovabbit, beszérjidk a mfivelt tab-
likat, azonkiviil zavarjik a csatornik szabélyos iizemeltetését. A gyom-
novényzet transzpirdcidja okozta vizveszteségen kiviil karos, hogy a gyom-
novényzet beboritja a esatorndk belsé faldt és fenekét, ezért a vizfolyds
sebessége a csatorndkban csokken, a csatornidk szennyez6dnek és beisza-
pol6édnak.

Az erdGsavok hidnyidban a gyomok elleni védekezésre és a csatorndk
tisztitdsdra a nyéri id6szakban sok felesleges munkét kell pazarolni.

Arrél, hogy milyen nagy mennyiségii gyommag talalhaté az ontozo-
csatorndk mentén — ha védé erdésavok ninecsenek — ékesen beszélnek
a valuji kisérleti dllomés adatai (VIZX, 1934). 1933-ban a két évvel
azel6tt épitett oOntozéesatorndban m®-enkint 54 000 gyommagot alla-
pitottak meg.

A fikkal védett csatorndkban lényegesen kevesebb gyvomnévény
talilhaté, s6t egyes esetekben a fik drnyékolé hatdsa oly nagy, hogy
gyom csak elvétve fordul el6.

Ugyancsak fontosak az erdésivok a viztirolé medencék koriil, ahol
csokkentik a felszini lefolyds sebességét, filtraljak, leiilepitik a viztdrolo
hatdrain talrél érkezdé erdzids termékeket. Ezenkiviil, mivel csokkentik
a szél sebességét, a fik gyokérzetiikkel pedig siirin dtszovik a viztarolok
partjait, a hullimverés okozta kdrok nagymértékben kikiiszobolédnek.
A szé] sebességének csokkenésével egyiitt a vizfeliilet pirolgésa is esokken.

Feltétleniil meg kell arrél is emlékezniink, hogy a csatornafésitdsoknak
rendkiviili nagy jelentésége van egészségiigyi szempontbdl is. A sekély
és lasstu folydst csatorndkban a teljes arnyalds kovetkeztében a vizi
novényzet rosszul, vagy egyaltalin nem fejlédik, s ez gitolja a maldria-
sziinyog elszaporoddsat. Ezenkiviil a Hortobigyon a tuberkulézis elleni
harcban szintén komoly szerepet kapnak az erd@sivok, s a telepiilések
koriil létesitendd zoldovezetek.

Faban szegény hazinkban a termelszivetkezetek, dllami gazdasidgok
faanyagelldtdsiban nagy szerepe van az erddsivok faanyagtermelésé-
nek (mezbgazdasigi szerfa, tiizel6 stb.). Ontozott teriileteken jéformén az
osszes fafajok, kiilonosképpen azonban a nyarak, fiizek, az akde, a tolgy,
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a gledicsia lényegesen gyorsabban nének, mint az 6ntozetlen teriileteken,
s rovid id6 alatt jelentés fatomeget hoznak létre. A Tiszéntil lakossiga-
nak tiizel6fival valé ellitdisa esetén az istallotragydval, amelyet jelenleg
tiizelésre pocsékolnak el, jelent6sen nivelni lehetne a teriilet talajainak
termberejét. Az erddsiavok ezenkiviil értékes technikai nyersanyagok
(olajak, eserzbanyagok, festék és gutta) és a konzervipar szaméra fontos
gyiimolesok és bogyok forrdsaként szolgdlnak.

A kiilonleges feladatokon kiviil a védberdd telepitések az ontozitt
teriileteken is megtartjik egyéb, széleskorii, a mezégazdasig termelékeny-
ségének novekedését szolgalé rendeltetésiiket. Igy el6segitik a hé fel-
fogésit és egyenletes elosztasit a védett mezSkon, ami az Oszi vetések
és tobbéves takarminyok sikeres dtteleltetéséhez feltétleniil sziikséges.
Az erdésdvok fontos hészabdlyozok, kikiiszobolik a nagy és hirtelen
héingadozdsokat. Ez abbdl a szemponthdl is igen fontos, mivel az éntozott
teriiletek f6 mezdgazdasigi novénye a rizs, s ennek barnulidsos megbetege-
dését a nagy és hirtelen hdingadozasok idézik elé (Vamos, 1954).

Az erdésavok bizonyos vonatkozdsban elésegitik az dllattenyésztés
fejlédését a legelok és delel6k kozvetlen védelmével, a takarményfélék
terméshozaménak fokozésival, az Aallattenyésztés faanyagsziikségleté-
nek biztositasdval.

A védé erdbsdavok segitséget nyujtanak a méhészet és a selyemhernyd-
tenyésztés elterjesztéséhez.

MadarvilAguk pedig a mezdgazdasigi kéartevék elleni biolégiai
védekezéshez ad segitséget.

Az erdésdvok megvialtoztatjik, szebbé, kulturdltabbd teszik a tdj
képét, igy azok telepitése esztétikai szempontbdl is igen kivdnatos.

AZ ONTOZES HATASA A KULONBOZO FA-ES CSERJE-
FAJOK NOVEKEDESERE A TELEPITES UTANI ELSO
EVEKBEN

Az erdGtenyészeti feltételek az oOntozbesatorndk épitése sordn a
fels6 termékeny talajréteg eltavolitdsa vagy Osszekeverése miatt igen
megromlanak. Ha ehhez még hozzivessziik, hogy az esetek tililnyomd
tobbségében a rossz mindségii meziségi, réti vagy éppen szikes talajok
keriilnek ontézés ald, konnyen érthets, hogy sikeres erddtelepités az
ilyen talajokon kiilonleges agro- és hidromeliordcids intézkedések nélkiil
nem lehetséges. A fejlett agrotechnikdn kiviil ilyen intézkedés a esatorndk
és a viztarolok menti erdésidvok ontozése.

Tébb kutaté munkdjabél megallapithaté (Sz. M. Alpatyev, 1951,
V. Lebegyev, 1952., N. N. Favorin, 1954. és misok), hogy a f6csatornik
vizvesztesége az atboesdtott vizmennyiségnek kb. 20—35%.-a. A veszte-
ség f6 része ebben az esetben filtrdcids vizvesztes(g, mivel a csatorna
vizfel/iiletének pérolgdsa az egész viztomeghez viszonyitva mindissze
259,

Az irodalomban igen kevés adat taldlhaté arra vonatkozdan, hogy
a filtrdciés viz a csatorndkbdl vizszintes irdnyba milyen tévolsigra
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24, dbra. A talajnedvesség topoizopletdi elosztd csatorna mentén

terjed, elégséges-e a sikeres er (loteleplte%hea, vagy szitkség van-e a tele-
pitett erdésdvok ontozésére.

Ezeknek a kérdéseknek az eldontésére az Ukrdan Tudominyos Akadémia
Erdészeti Intézetének kutatdival egyiittesen (B. J. Logﬁnob, By s
Konoz 1953—55.) kisérleteket végeztiink az Ukrajna déli részében levé
Kamenko-Dnyeper és Herszon melletti kisérleti dllomasokon. A kapott
eredmények azt mutatjik, hogy a filtrdcids viz els6sorban vertikalis
irdnyban terjed, a szividrgis oldalirdnyban igen jelentéktelen, ElsGsor-
ban a ecsatorna tipusitdél és a talajtipustdl fiigg s az egész vegetdcios
id6szak alatt hatdsa kézel azonos tdvolsdgra érvényesiil. Mégpedig:

a) a kozepesen kitott sotétgesztenvebarna talajokon, ha a esatorna
kivagisban halad — 7,5—8,0 m,

b) a konnyli esernozjom talajokon, ha a csatorna téltéshen halad
— 8,0—10,0 m.

A filtrdciés viz elhelyezkedésének szemléltetésére bemutatjuk a
csatornara merGlegesen késziilt szelvény talajnedvességének topoizo-
pletéit.

A talajnedvesség topoizopletii a megfigyelt Osszes esetekben meg-
kozelitéleg azonos format mutatnak.

A megfigyelések, valamint az irodalmi adatok alapjan azt a kivet-
keztetést vonhatjuk le, hogy a filtracié az erdGtenyészeti viszonyokra
csak bizonyos, nem tal nagy tévolsigra hat kedvezGen. Eppen ezért az
erdGsavok ontozését a telepités uténi els években szitkségesnek tartjuk.
Ez a sziikségesség anndl inkdbb szembetiin6bbé vélik, ha figyelembe
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vessziik, hogy a csatorndk gépesitett tisztitisahoz, a gépek kozlekedéséhez
a csatorna mentén 3—5 m széles sdvot iiresen kell hagyni, valamint,
hogy magyar viszonylathan a szikes talajokon még kisebb a filtrdcio
hatétévolsaga.

A filtrdcié hatdsa abban az esetben érezhet6 erlsebben, amikor a
fak gyokerei a csatorna felé haladva elérik a esatorna kornyékének
nedvesebb helyeit.

Az Ontozés egytttal a fik és cserjék gyorsabb nivekedését segiti
el6, 8 ezért az erddsiv mar a telepités utdni elsé években jelents mezs-
és csatornavédd hatast tud kifejteni.

Hogy miként hat az tntozés az egyes fa- és cserjefajok niovekedésére,
hogyan fejlédik a gyokérrendszer, mikor kovetkezik be a zirddas, vala-
mint a leghatdsosabb ontozési hatiridok, a sziikséges Ontozések szdma
és az Ontozési normék vizsgilata céljabol megfigyeléseket végeztiink
a brilovszki, kamenko-dnyepri és aszkania-novai kisérleti 4llomésok
(Délukran-sztyepp) ontézott erddsdvijaiban az 1953—1956. években.

A) A4 Kamenko—Dnyepr-i kisérletek

Az dllomés teriiletén levé kisérleti erd@savot 1952-ben a fGesatorndra
merGlegesen telepitették. A felszin egyenletes, a talaj az Osszes varidn-
sokban egyintetlien kozonséges, gyengén humuszos csernozjom volt.
A humusz mindéssze 2,8—3,5%,. Talajel6készités: 1950-ben fekete

[ ° °
o0 0 xO0Oxeo0 8 xOOx @8 @ x OO0 x
® ° ]
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e 0 e XxXOOx®o @00 xO0OXxeoee e X0O0X
L] ® @
©® = Kocsdnyos tilgy
() = Magaskéris, bibircses nyir, viris tlgy és szibériai voros-

fenyé

® = Acer dasicarpum, kislevelli hdrs, zéldkoris, Phellodendron
amurense, korai juhar

X = Userszémirce és borsifa

25. abra. A Kamenko-Dnyepr-i kisérleti dllomdson a fécsatorndra merdlegesen telepiteil
erddsdv telepitési sémdja.
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ugar, 1951-ben zabvetés, 1951 Gszén 28 cm-es mélysziantds. 1952-ben
aprilis elején iiltetés el6tti kultivdtorozds 12 em mélyen és borondlas.

A tolgyet a Liszenko-féle fészkes vetéssel, a tobbi fafajok koziil
pedig a nyirt, magas és zold kérist, a hegyi és korai juhart egyéves cseme-
tékr6l, a Phellodendron amurenset, a borséfit és a cserszomorcét két-
éves csemetékrol iiltették.

A sav telepitési séméjit a 25. Abra mutatja.

A megfigvelés éveiben a klimatikus tényezik igen véltozéak voltak.
1951-ben igen kevés csapadék hullt, mindossze 172,3 mm a sokévi
405,8 mm dtlaghoz képest. 1952-ben béséges csapadék volt, dprilistol
augusztusig 245,4 mm, mig 1953-ban ugyanezen idszak alatt mindossze
110,6 mm. 1954-ben igen erds szdrazsig volt, egész év alatt mindossze
202,6 mm csapadék esett. 1955-ben 0jbodl esés év kivetkezett alacsony
évi kozéphbmérséklettel.

A megeredési 9, az oOntozott kisérleti parcellikon 92—95,5%, a
kontroll parcellin 869, volt.

Az erdfsdv ontozése a sorok kozé huzott 20—25 em-es mély, felil
40—45 cm-es szélességii bardzdakkal tortént, amelyek a vizet az erdésav
két szélén levs kivezetd bardzdabdl kaptik. A barn likat minden egyes
ontozés utdn betakartdk.

Az ontozOviz mennyiségét minden egyes kisérleti parcellara kiilon-
kiilén, az ontozés napjin a talajnedvességtol fiiggen hatéroztik meg,
kiegészitve azt a 100%-os mezei vizbefogaddképességig, a mezigazdasig-
ban is haszndlatos kivetkez6 egyenlet alapjin:

m=100H - a (R —7)
ahol:

m — a havonkinti 6ntéz6viz mennyiség m3-ben;

H — az Atnedvesitend§ talajréteg mélysége m-ben (a kisérlethen
1 m-nek vettiik);

R — a H mélységli talajréteg mezei vizbefogaddképességének meg-
felelé kozepes talajnedvesség;

r — a H mélységii réteg kozepes talajnedvesség (%-ban) az 6nto-
z6s el6tt;

a— a Hk mélységli rétegre vonatkozd talajtérfogati suly kozepes
értéke.

Az erdésivban az ontozések szamatdl és idejétdl fiiggben az alabbi
7 parcellin végeztiink kisérleteket.

1. sz. kisérleti parcella: 4 ontozés (mdjus 15, jan. 15, jal. 10,
aug. 1.)

ontozés (jan. 15, jal. 15.)

ontozés (tavaszi vizfeltolté ontozés)

sz. kisérleti parcella:
sz. kisérleti parcella:
sz. kisérleti parcella: 1 6ntdzés (jan. 15.)

sz. kisérleti parcella: 1 ontozés (jal. 15.)

sz. kisérleti parcella: 1 6ntozés (Oszi vizfeltoltd ontozés)
sz. kisérleti parcella: kontroll, tntézés nélkiil.

o et A e e
—— 0D
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25. tablazat

Magassagi novekedés és a gyokié diméréje a killinbozd kisérleti parcelldkban

1952, | 1953, 1954. 1955,
Fafajok

megnevezése Hy, | Hy Hy, Hy, Hy, Hp,
cm ,‘ cm cm cm cm cm
1 g T 4 5 6 7

1. sz. kisérleti parcella
Kocsnyostdlgy «...ovvvvivan.. 48,5 88,6 | 18,5 213 324 39,5
Bibircses nyir c..ooeenea v 143 277,5 | 43 354 421 66,8
ZOIASUBEIR. 5 T s A o oo s e 61 170 32 273 351 53,6
MBEEE; JOOTIS IS e A Sipein st 05w ois 59 162 28,5 252 321 46,7
Hepyl TUHRD &% o mpis e 98 188 37,3 281 424 56,8
Koral Jobar s vasiovseis s 117 241 28,2 297 398 43,5
Phellodendron amurense ....... 62,5 | 133 32,5 186 232 46,6
CSOrszimoree ocvvvromsnasanase 74 159 - 177 214 32,2
BOMOIR UGN e S0 et il oo 83 164 — 160 183 13,0

2. sz. kisérleti parcella
Kocséinyos tolgy «............. 41,6 80 14,1 |- 169 249 27,5
Bibircses nyir ................ 98,5 | 208,56 | 33,6 | 274 356 | 25,6
ZBYAROIIR. vcsratavs tarasaviien e ssa7s e 60 139 28,5 224 285 42,8
Y ) T e 55,6 | 128 26,5 209 272 44,5
F e LT e T S8 162 35 239 349 49,4
B OTaL JURBT i v oo e e s as 72,6 | 150 20 236 324 39,1
Phellodendron amurense ....... 33,0 92 26 127 146 37,7
CBerszZBMOrCR ..o« samsvsssssess 65 155 — 125 180 21,6
LT S e Sl L e 76 158 —_ 120 210 16,5

3. sz. kiscrleti parcella
Koceséinyos t8lgy «............. 43 73,5 | 13 188 262 36,1
Bibireses nyfr ... c0viiieine 81 186,5 | 24,5 258 352 48,4
ZAYA KBRS, s e e s e 50,4 | 113 28,3 212 297 45,7
Maghs ROLIA: . « oo on vonoisvena o 44,7 | 107 20,4 198 270 40,1
Hegyi jubar ...vcovsvearenseis 96,4 | 181 34,8 227 332 43,8
Korai juhar ..... N e AT A 89 169 20,1 225 277 36,5
Phellodendron amurense ....... 46,4 | 102 27 138 159 33,5
CRErIZOMOT0B <. s vivsiaivsnsiassines 59 133 —_— 138 167 23,9
BOTHOLR Cr loxe o o o0 s s te a8 0 vrare 63 131 — 115 175 13,5

4. sz. kisérleti parcella
Koosinyos tOlgy ............0 | 27 61,5 | 10,9 137 201 26,3
BiDIFCIEE VIT o s v oiemstais staasihs 98 176 33,3 231 318 | 47,6
2814 KOLIS 10 s vieis e oo inn oo | 495 | 109,2 | 27,3 206 283 | 44,9
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25. tablazat folytatdsa

1952, 1953. 1954. 1955.
Fafajok
megnevezése Hy, Hy, Hj, Hy Hy, Hj,
cm cm cm cm cm cm
1 2 3 4 5 6 7

MEFAS ORIE ouaiiesnmsoessnie 39 101 25,56 192 275 41,4
FIOpVESTORBPE G oo o svoineereesies 84,6 | 172 31,6 215 286 40,9
3 00 G R R 85,4 | 164,3 21,4 IS8 247 29,5
Phellodendron amurense ... .. 42 38 28 117 134 36,7
OserszdmoOre> . ovvviis sonis sonse 68 140 — 122 180 13,5
BOTIOR « o5 s 0s s diase s 5w e A : 56 128 —_ 100 160 22,0
3. 8z. kisérleti parcella
Koeshnyos tolgy «.........o.... 26,3 | 60,5 | 13 131 196 | 24,6
Bibiroses Byir' .. ...coeveinlvnn 118 192 31,3 227 301 45,2
AT YT e B TGS TR § - 47 106 32 194 266 42,5
MBEs IeORIS i re o v s srenidlyrs 37,2 | 112,6 | 32,1 188 237 41,4
HepmHar 1 oo oo sekean et 62,4 | 153 30,3 191 2556 40,7
IONRL IR S e e o draraols Wivinis 66 145 23,8 173 234 28,0
Phellodendron amurense ....... 38,5 88,6 | 294 101 129 34,8
CSerszomoree ......ocevveevans 65 131 — 112 153 20,8
BOMOOIN & i ol Al e s el 53 134 — 90 161 12,8
6. sz. kisérleti parcella
Kocséinyos tolgy .............. 28,5 65,4 9,7 174 245 29,0
Bibiroses TEVED s« v s satate oo sts 99,5 | 209,9 | 29 264 321 43,4
o) o U ety T S A R I SRR 63 159 29 219 278 41,7
IBREARFIROAMIB I 0L o 4 e ares el 51,8 | 120,7 23,7 211 267 40,4
Hegyi 31 LT A e E R S e 77,6 161,6 31,2 222 296 41,2
§ 101 VER L 4 e) AN A G 68,3 | 156,1 21,4 224 310 29,1
Phellodendron amurense ....... 42,9 | 100,7 | 204 131 157 28,8
CserszOmoree ......c.coveevenen 56,2 | 109 —_ 135 190 25,3
157 e SR e St O LT 63,4 | 118,7 — 113 193 18
7. sz. kisérleti parcella (kontrol)
Kocséinyos tolgy .............. 12,4 36,1 7 85 117 16,0
Bibircses nyir .............00. 52,1 | 136,1 26,8 183 227 33,0
V73 (3 o T e R SR 34,8 84,8 | 23,2 149 199 36,0
L S T e A SRR T 30,2 90,3 24,6 141 192 34,1
Hegyi jubar ..c.o..cociviveness 45,6 | 118,6 | 28,4 177 226 36,0
AT R SRR AR 43,2 | 1053 | 22,5 158 199 23,5
Phellodendron amurense ....... 29,5 76,9 18,6 98 115 26,4
Cserszdmoree ............ fivi e 48,6 | 107 — 81 116 18,3
BIODNOTEN o) s ic wv e 576 sisin s piesa s 070 a0 aie 52,3 97,5 — 83 146 11,4
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A gyakorlati kivitelezésben azonban az ontozési hatdrid6k, az es6k
nagysagitol és idejétdl fiiggben, némileg megvaltoztak.

Az 4polds az oOsszes kisérleti parcellikon egyontetli volt, mind a
mindség, mind az id6 szempontjabol. Az elsé évben 6 kultivitorozdist
végeztek a sorok kozott, és 4 kézi kapaldst a sorokban. Minden évben
tavasszal a nedvesség megtartisira borondldst végeztek (egy borondval).
1955-ben az 1. sz. kisérleti parcellin mar nem kellett apolé,st végezni,
mivel a teljes zar6dds mér bekovetkezett, az egyéb parcellikon is esokkent
a szitkséges dpoldsok szdma, egyediill a kontroll parcellin végeztiink
5 kultivatorozast. Ezen a parcellin egyébként a zar6dds 1955. végén
mindossze 55%-0s volt. EbbSl latszik, hogy az ontozott parcellikon
lényegesen koribban kovetkezik be a zardddas, s ezért tovabbi dpolédsra
nines sziitkség. Ez nagy gazdasdigi el6ny.

A kiilonb6z6 kisérleti parcellikon az egyes fa- és cserjefajok magas-
sigi novekedését és gyokf6atmérGjét a 25. tdbldzat szemlélteti.

A tablazatb6l az aldbbi kovetkeztetéseket lehet levonni:

Az ontozés az Osszes parcellikon a kontrollhoz viszonyitva jelenté-
kenyen befolydsolja a fafajok novekedését. A magassigi és gyok(¢atmérs-
kiilonbség kétségteleniill az Ontozés eredményeként jott létre, mivel
a talaj, a klimatikus, az agrotechnikai és dpoldsi viszonyok az Osszes
parcellikon egyontetlieck voltak. Jelen esetben nem lehet szdmolni
a filtrdcids vizzel, mivel az iddszakos ontozobardzdikat mindig az éntozés
napjin haztdk meg, s az éntozés utdn azonnal betakartak.

Erdekes jelenség, hogy az osszes vizsgalt fafajok kozill az ontozés
hatdsira a legnagyobb novedékbeli kiilonbséget a koesdnyos télgy érte
el, 207 em-t, azaz 280%,-kal tébbet az 1. sz. parcellin, mint a kontroll
teriileten. De abszolut értékben mds fafajok magassiga tulszdrnyalja a
tolgyét, mint ez a 26. dbrdn jol latszik.

Legnagyobb magassigot a bibireses nyir és a hegyi juhar érte el,
majd a korai juhar és a kérisek kovetkeznek. Ily modon az a megéllapitas,
hogy az ontozéses viszonyok kozitt a tolgy és a mdas fafajok viszonya
megviltozik, nem helytdllé. Ez a viszony ugyanaz marad, mint az
ontozetlen teriileteken. De, mint az adatokbdl litszik. a telepités uténi
elsé években a tolgy lassi novekedése az ontozés kovetkeztében jelentds
mértékben megsziintk. A korai juhar a télgynek kiilonosképpen alkalmas
toltelékfafajunak bizonyult, mivel koronija nem terjed szét, s ezdltal
nem nyomja el a tolgyet, hanem biztositja a megkivint , subat” részére.

A bibireses nyir, bar a legnagyobb magassigot érte el, mégsem hasznil-
haté fafaj, mivel igen rosszul tiri a széraz sztyeppi klimat. A kisérleti
parcelldkon a nyir tomeges pusztulisa volt megfigyelhetd.

Nagyon bujdn né a cserszomorce. Mind a eserszomoreét, mind a
bors6fat 1953-ban tére vagtak. 1954-ben a cserszomirce igen nagy hajté-
sokat adott, az 1. sz. kisérleti parcellin 177 em-es, a 2.-on 125 em-t, a
6.-on 135 cm-t, a kontrollparcellin pedig 81 em-t. A cserszomorce nagy
jelentdségli cserje, mivel levelei kitlinG mindségi és nagy mennyiségi
cserzbanyagot tartalmaznak. Azonkiviil igen j6 talajvédo.

Az ontozések idépontjénak és szdménak a fa- és cserjefajok novekedé-
sére kifejtett hatasat vizsgilva kétségteleniil megallapithaté, hogy a
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26. dbra. A kiilonbizé fafajok magassdgi nivekedése az 1. sz. kisérleti parvcellin (négy
dntizés a lenyészidd alatt)
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legnagyobb eredményt az 1. sz. kisérleti parcellin a tenyészid6 alatti
négyszeri ontozés adta. De figyelembe véve, hogy mind Dél—Ukrajnaban,
mind a tiszdntali éntozérendszerek esetében a vegetacios idészakban az
ontozoviz még a mezbgazdasagi kultirdk ontozéséhez sem elégséges, ezen-
kiviil a négyszeri 6ntozés igen koltséges, nem javasolhatjuk a tenyészids
alatti négyszeri ontozést az Gsszes esetekben, mint 6, kizdrélagos méd-
szert. igyes esetekben, mintpl. a Keleti Féesatorna toltésén, ahol a fésitas
kevert minerdlis talajokon torténik, vagy pl. a Hortobigyon, ahol a
fasitdsok erdsen szikes talajokon torténneck, kénytelenek vagyunk tenyész-
idészak alatti ontozéseket alkalmazni, kiegészitve azokat 6szi vizfeltoltd
ontozéssel.

A tenyészidé alatti két ontozés hatdsa lényegesen elmarad a négyétol
és csak jelentékteleniil mulja feliill a vizfeltoltd (tavaszi és Gszi) onto-
zések hatasit.

Gazdasiagi megfontolisokbdl kiindulva kiilondsen nagy jelentéségii
az 6szi vizfeltoltd ontozés. Amint a 26. tiblazat adataibél lathato, azokon
a kisérleti parcellikon, amelyeket a tenyészidd alatt egyszer éntoztek,
a novedék nem jobb, s6t sok esethen rosszabb, mint az 6szi vagy tavaszi
vizfeltoltd ontizést kapott parcellikon. A ecsemet<k megmaradédsa és a
ficskak dllapota pedig lényegesen jobb a 3. és a 6. szém kisérleti parcel-
lakon. Azért a tenyészidd alatti egyszeri ontozés ajinldsa semmivel sem
volna indokolt. Az 6szi vizfeltolt ontozésre pedig mindig kell6 mennyiségii
ontozoviz 4ll rendelkezésre, mivel a Hortobagy f6 mezigazdasigi névénye,
a rizs, szeptember utdn mir nem kovetel eliarasztist.

26. tablazat

A tenyészidd alatti egyszeri és a vizfeltoltd (6szi, tavaszi) ontizések hatdsdnak ossze-
hasonlitdsa (4 éves korban; magassig cm-ben)

6. sz. parcella | 3. sz, parcella | 4. =z. parcella I 5. sz. parcella
A fafajok megnevezése vizfeltdlto ontozés tenyészideji ontozés
Gszi ] tavaszi fszi [ tavaszi

Kocsanyos tolgy ............ 245 262 201 196
Bibircses Dyit i aaata 321 352 318 301
2 R R R S U 278 297 283 266
Magas 018, v vy sumaim s i 267 270 275 237
Hegyl JUBAY . o fil o sl 296 332 286 255
Korai jubaks s viiaevens 310 20T 247 234
Phellodendron amurense ..... 157 159 137 129
Ceersz0mOree .. coovvacais 190 167 160 153
BOTSOI o omsrirs eceis e ot a e 193 175 180 161

Az G6szi vizfeltoltd o©ntozések kedvezd hatdsirol az irodalomban
igen sok adat taldlhaté.

1. V. Micsurin (1948) az Gszi ontozést az egyik legfontosabb tényezo-
nek tartja a szdrazsig elleni harcban, és a gyiimdlesfik kifagydsinak
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megakadéilyozasiban. Az 6 Gtmutatdsai szerint, ha az sz sziraz, feltét-
leniil sziitkséges a fak Ontozése.

F. N. Haritonovies (1949) rdamutat arra, hogy a kocsianyos tolgy
a sztyeppén abban az esetben viseli el a magas hémérsékletet (egészen
40—41 C°-ig), és a kemény fagyokat (35—39 C°-ig), ha a nyir masodik
felében és az Gsz kezdetén kell6 mennyiségli légkori csapadék hullott.

Sz. A, Jakovlev adatai szerint (1945) a Kamenko-Dnyepr-i dllomds
azon teriiletein, amelyek Gsszel vizfeltoltd ontozést kaptak, a talajhmér-
séklet lényegesen magasabb volt, mint azokon a teriileteken, amelyek
ezt nem kaptik meg.

I, I. Tumanov (1951), Sz. A. Szamcevics (1949) és D. D, Lavrinyenko
(1952) szerint a fds novényzet kifagydsinak oka a szdrazsidg, ennek
kovetkeztében a fik nem tudnak oly fiziolégiai dllapotba keriilni, amely
edzetiségiiket biztositand, és szert tehetnének bizonyos foka fagyallosigra.

Bér a kisérleti parcelldkon a tavaszi és 6szi vizfeltolté ontozés hatdsa
kozott nem mutatkozik szimottevé kiilonbség, ezekbdl a megdllapitdsok-
bél kiindulva elényt kell adnunk az 6szi vizfeltolts iintiizésnei. Ezenkiviil
gazdasigi megfontoldasokbdl is elényisebb az utébbi alkalmazisa. Tavasz-
szal a talaj mélyebben fekvé rétegei még a4t vannak fagyva, igy az ont6z6-
viz csak rosszul tud beszivarogni. Késébb (4prilisbhan) méar erGsebb a
parolgés, s az éntozévizre mas mezdgazdasigi kultirdk Ontozésére van
szitkség.

Meg kell jegyezni azonban, hogy az Gszi vizfeltoltd ontozések hatdsa
az Oszi csapadékok jellegét6l fiigg. Ha nagy mennyiségli 6szi csapadék
esik, az ontozés feleslegessé vilik. Ebben az esetben tavaszi vizfeltolté
ontozés vagy pedig kizardlag tenyészidei intozések alkalmazdsa sziikséges.

Megjegyezziik, hogy az ontozések idGpontja, s az Ontozési normdk
a klimatikus tényez6ktdl, elsGsorban a csapadék mennyiségétdl és gyakori-
sagitdl fiiggnek.

Az ontozések idépontjinak és az ontozéviz mennyiségének megilla-
pitdsakor abbdl kell kiindulni, hogy a talaj mezei vizbefogaddképességé-
nek 50—659%-4ndl jobban ne szdradjon ki; ez megkozelitGleg a talaj
maximalis hygroszképossigéinak a kétszerese. Megjegyezzilk azonban,
hogy N. A. Maximov (1948) megéllapitdsa szerint minél nagyobb a talaj
hygroszképossiga, a novényzet a vizkészletnek viszonylagosan anndl
nagyobb részét tudja felhasznalni. Igy esernozjom talajok esetében a holt
viz nem kétszerese, hanem csak masfélszerese a hygroszkopossidgnak.

A Kemenko-Dnyepr-i kisérleti dllomdson végzett megfigyeléseinkbél
levont ez irdny kovetkeztetéseinket aldtdmasztjik a brilovszki dllomas
és az Aszkania-novai park ontozott telepitéseiben folytatott megfigye-
léseink.

A brilovszki dllomédson a kisérleti erd6siavokat 1948-ban telepitették.
A sdvokat évente kétszer ontozték: tavaszi és 8szi vizfeltolté ontozést
kaptak. Az erdfsivok igen szép nivekedést mutatnak ahhoz képest,
hogy a kornyéken az erddtelepitések ontozés nélkiil egydltalin nem
sikeriiltek (27. dbra).
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27. dbra. 8 éves kanadai-nydr a 10. sz. kisérleli erddsdavban

(Foto Gal f.)

Az oOntozést 1952-ben besziintették, ennek ellenére az erddsivok
tovabbra is jol fejlédtek, ami azt a feltételezésiinket igazolja, hogy az
ontoz6esatorndk mentén az ontozés a telepités utdni elsé években fontos.
Mikor a fik gyokerei elérik a nagyobb nedvességii talajrétegeket (filtraciés
viz), az ontozés nem feltétleniil sziikséges. Errdl gy6ztek meg benniinket
a gyokérfeltirdsaink, s a 27. tdblazatban kozoltek.

27. tablazat

A jak dtlagos magassdga és dtmérdje a 10. sz. kisérleti erdésavban

Atlaans.-m agassag Atl, 4tmérd
v 0 4y oy | R fv L
Fafajok o ‘I n'\ i 2 by | 3 ‘a LN S '4_ &y s o
megnevezése em | % em l o em | % em | % i
kontr, kontr, kontr. | kontr. Kontr.
Glediesia | tére l - 78 | 216 159 | 179 | 490 214 6,6 | 270
i vagva

ARRG oo coeviva 162 | 211 260 | 208 | 335 179 | 925 | 229 | 10,8 | 264
Bibireses nyir . 84 l 200 137 140 | 288 | 209 ) 525 165 | 8,15 | 250
Kanadai nyar . 86 | 121 [ 194 147 ‘ 326 168 | 1180 246 | 14,3 258
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28. tablazat

A koesdanyos Lilgy, a gledicsia és a rvadkirte novekedése az ontozések szamdatol [iggoen

1 Gy 2 v
Fafajok megnevezése dh Fuyak- Hk e,&;z:a dk gyok- ik «;.I"(‘-(r:i
cm # kon- [0 cm a kon-
mm trolltol mm l trolltal
|
1. sz. kisérleti parcella '
(kontroll, ontdzés nélkiil)
Kocsinyos tolgy «........... 84 | 189 | 100 | 126 | 37.3| 100
LT T e S S S 7.9 35,9 100 11,3 73,8 100
VadkOrte,  us swiian i sarais 12,1 41,4 100 18,2 82,1 100
2. sz. kiserleti parcella ST i
(1 6szi vizfeltdltd dntozés)
Kocesényos télgy ............ 9.3 25,6 135 15,3 48,8 131
AR TOTLOBER e (vrreloa o wess aiors wisrs i 8.4 46,9 131 15,4 110,8 150
NRAICOBEB: v icoislocs/e,vion e uleloneon 14,6 49,4 119 20,6 96,3 117
3. sz. kiscrleti parcella [
(1 6szi vizfeltslté - 2 tenyész-
idei dntodzés) g
Koestnyos tolgy ............ 9.9 31,2 165 16,2 49,0 163
(e300 10 A U G O e o S e 8,7 60,1 167 16,5 129.3 170
VAURSHHE e oy eraiasieioasioivide 14,8 86,7 137 21,1 108,6 133
1. sz. kisérleti parcella
(1 6szi vizfeltolté -|- 3 tenyész-
idei 6ntozés)
Koesdnyos tolgy . ........... 102 | 326 | 172 | 17,5 | 663 | 178
(BT LT e iR 9,5 69,0 193 17,8 145,4 197
VRARORDE: < i s e siors viorsdssars . 15,3 62,5 151 22,8 120,1 147
3. sz. kiserleti parcella
(3 tenyészidei Ontozeés)
Kocsényos tolgy ............ 10,1 30,9 163 16,0 58,1 156
(R I e SR I T 9,5 63,6 177 16,1 121,7 165
VAABBER +oeicnnsamesiois vees | 15,0 | 60,6 | 147 | 19,9 | 1028 | 125
6. sz. kisérleti parcella 3
(4 tenyészidei dntdzés)
Koesanyos tolgy ............ 10,2 34,5 184 17,2 65,2 175
L ETROBIRN s ol < ooas afats's 2n/e ARasate 9,6 72,7 201 18,2 143,6 195
VadkBroe o . civomniesissassenmms 15,6 65,8 159 23,1 1184 144
7. sz, kiserleti parcella
(1 6szi vizfeltolté -+ 4 tenyész-
idei ontozés)
Kocsinyos tolgy ............ 1,5 | 381 | 201 | 18 76,5 | 202
T L e 10,4 81,0 226 20,5 167,5 227
Vadkorte ......... VA 16,2 72,4 175 25,4 128,3 156



Mint ldthaté, a kanadai nydr ezekben a kisérleti erdGsavokban viszony-
lag nagy novedéket adott, kiilondsen a telepités utdni els6 években, és
igen rovid id6 alatt komoly méreteket ért el. De mint a fényképen is
lithaté, a fék igen siiriin dllnak, a koronidk nyomottak és sargulnak,
Ez a siirli allis lehetetlenné teszi a tovdbbi megfeleld fejlédést. Feltét-
leniil szitkséges lett volna a megfeleld idében torténé beavatkozisra.
A nydr ezekben a sivokban 8 éyv alatt ha-onkint 125 m?® fatomeget adott.

Az erdGsdvokban a gledicsidnak két viltozata talalhaté: a Gleditsia
triacanthos L. és G. triacanthos var. inermis D, C. A kett§ kozitt nove-
kedésben nem taldltunk kiilonbséget. Mindkét valtozat éppen tgy, mint
az akde, jelentsen felillmilja a kontroll teriileten levé fik méreteit.

Az Aszkania-novai
ontozott  park  ki-
sérleti parcelldin vég-
zett  megfigyeléseink
szemléltetGen mutat-
jak az Gszi vizfeltoltd
ontozés kedvezd ha-
tasit a fafajok nove-
kedésére (28. tabla-
zat). Erdekes ossze-
hasonlitani a tenyész-
idei és a tenyészidei +
+ vizfeltolté ontozé-
sek kozotti kiillonbsé-
get. Kitlinik, hogy a
3 sz. parcellan jobb az
eredmény, mint az
5.-en, holott az onto-
zések szdma azonos.
Kiilonisen kedvezben
hat itt is az ontozés
a gledicsidra.

A felsorolt fafajo-
kon kivill az ontozés
hatdsira  kiilondsen
nagy novedéket adott
még a japan akée, it-
lagosan évi 108 em-es
magassagi novekedés-
sel. Ugyancsak szép
fejlédés volt megfi-
gyvelhet6 a cseresz-
nyén, amit a 28. dbra
szemléltet.

28. dbra. Oseresznyefa az Aszkania-novai park kisérleti (')gsz(\g(\z\-(\ az eb-
purccll(i)'«ibun {eqy f;-‘:ii";;j:‘!;’l)’;jl!f; és "“’.”.’I lt’llf/l"ﬂ:l’d(?l. ])(.nn a f(nj(_‘z(-tben mon-
) P

(Foto Ga1 15 dottakat, arra az alta-
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lanos kovetkeztetésre jutunk, hogy az oOntozés kedvezben hatott az
osszes fafajok niovekedésére, de tévolrdl sem egyenlé mértékben. Nagyban
fokozta a gledicsia, a japin akdc, a nyarak és az akde, kozepesen a tolgy, a
juharok, a nyir, a korisek, s csak igen kis mértékben a Phellodendron
amurense, vadkorte és barack novedékét.

Az eredmények alapjin helytelen lenne a tiszaloki ontozérendszer
Osszes talajtipusaira az erdésivok telepitésére egységes ontozési rendszert
(az ontozések szama, ideje, az éntozdviz mennyisége) adni. Ezen a vidéken
két olyan koriilménnyel kell szdmolni, amelyekkel a Dél-Ukrajndban
végzett megfigyelések soran nem taldlkoztunk:

a) a talajviz magas dlldsa (2—4 m). Szdmolni kell azzal, hogy az
ontozések kovetkeztéhen a talajvizszint még emelkedik, s igy a fik gyokere
részére még elérhetébbé valik ;

b) a talajok szelenyecessége és szolonesikossiga. A szikes talajok,
mint ismeretes, kedvezdtlen vizgazdilkodastak. Ezeken a talajokon egy
vizfeltolté ontozéssel nem tudjuk a novényzet vizellitdsidt biztositani.

A megfigyelések alapjdn és ezt a két koriilményt figyelembe véve
a kovetkez6 ontozési rendszert javasoljuk a tiszaloki ontozGrendszer
teriiletén létesitends erdésavokban:

1. A Keleti és Nyugati F6esatornik deponidin létesitendd erddsdvok-
ban (kevert, mineralis talaj) a talajtipustél fiiggetleniil egy 0Oszi vizfel-
toltd (oktéber végén vagy novemberben) és 3 tenyészidei ontozés. Ugyan-
csak ilyen dntozési rendszert javasolunk az anyagarkokban, ahol a termé-
réteget teljesen elhordtak, valamint a Il/a és II/b osztdlyG szikesen.

A tenyészidei ontozések idSpontja megkozelitbleg a kivetkezs:
1. éntozés mdjus végén, vagy junius elején; 2. 6ntozés janius végén;
3. ontozés jalius 25-e koriil, figyelembe véve a tiszaloki ontozérendszer
és a Dél-Ukrdn sztvepp természeti viszonyai kozotti hasonlésigot.

2. A csernozjom és a ecsernozjomszerii réti talajtipusokon egy &szi
vizfeltoltd és egy tenyészidei 6ntozés (junius végén), figyelembe véve ezen
talajok kedvez6 vizhaztartasat, fizikai-kémiai tulajdonsagaikat, a filtricios
viz nagyobb hatédsit és az éntozdvizzel valé takarékossigot.

3. A IlI/a és 111/b osztdlya szikes talajokon, valamint a IV, osztélya
szikes talajokon telepitendd kisérleti erdésivokban egy 6szi vizfeltolts és
négy tenyészidei ontizés (majus 15, janiuseleje és vége, és jhlius 20-a koriil).

Az ontozések besziintetésének id6pontja ezekben az erddsiavokban a
gyokérzet fejlodésétsl, a talajviz mélységétdl és az erddsdy zarddasatol
fiigg. Amint azt megfigyeléseink mutatjik, a fentebb javasolt Gntozési
rendszerrel elérhetd, hogy a csatornak mentén a gyokérzet 3—5 év alatt
elérje a nedvesebb talajrétegeket, vagy fel tudja haszndlni a talajvizet
és igy a tovdbbi 6ntozés nem sziikséges.

A javasolt ontozési rendszer lehetévé teszi a gyokérzet gyorsabb
fejlédését és az ontozésnek 3—>5 év miltdn besziintetését, ezért célszeriibb,
mint ha kevesebb szadm( ontozést hosszabb (10—20 év) idészak alatt
alkalmaznénk.

Véleményiink szerint azonban a féesatorndk deponidin az O6ntozés
tartaménak a fent javasolt 3—5 évnél valdsziniileg hosszabbnak kell
lennie. Ennek igazolisira megfelel6 kisérleteket végziink.

175



Az els6 ontozést valamennyi erdGsavban az iiltetés el6tt kell elvégezni.
Ha az erdfsités tavasszal torténik, az el6z6 Gsszel vizfeltoltd ontozést
kell végezni, a jobb megeredés biztositdsa céljabol.

Az ontozés a sorok kozé huzott bardzdék (lovas bardzdavondval,
vagy ekével) segitségével torténik. Ezeket az tntozések el6tt kell készi-
teni és 6ntozés utdn minden alkalommal be kell takarni. A bardzdik
a csemetékhez legaldbb 50—70 cm-re legyenek. Az els6 évben 12—16 em,
a harmadik s az ezutdn kovetkezd években 20 em mély bardzdikat kell
késziteni.

Az 4tnedvesitendd réteg vastagsiga az elsé évben 50—60 em, a méso-
dik és bharmadik évben — 100 em, a tovdabbi években — 120—150 em.

Az ontozéviz mennyiségének meghatdrozdsa a fejezet elején targyalt
egyenlet alapjin torténik.

Az itt targyalt mutatéknak és elirdsoknak csupdn tdjékoztaté jel-
legiik van. gy példdul az éntoz6viz mennyiségei és az id6pontok jelentés
mértékben megviltoznak a csapadék idejétél és mennyiségétél fiiggben.
Eppen ezért ezeket a kérdéseket minden egyes esetben kiilon-kiilon, a
helyi viszonyoktél fiigg6en kell eldénteni.

AZ ONTOZOTT TERULETEK FASITASAKOR ALKAL-
MAZHATO FA- ES CSERJEFAJOK

A nagy hatési és termelékenységii, ellenallé és hosszi életii erd6savok
telepitésében igen nagy jelentfsége van a helyes fafaj megvélasztisa-
nak. Ilyen erdésédvokat csak akkor tudunk telepiteni, ha figyelemmel
vagyunk a fa- és cserjefajok biolégiai tulajdonsigaira, az adott termé-
helyi viszonyokra és az erd@sivok rendeltetésére.

Eppen ezért a fafajok tanulményozisa sordn az aldbbiakra forditottunk
kiilonos figyelmet:

1. a fafajok viszonya az adott talaj- és klimatikus tényez6khéz (talaj-
igény, kiilonosképpen sziktlirés, szdrazsigtiirés és fagydllosig);

2. a gyokérrendszer elterjedése, viszonya az ontozéesatorndkhoz és
viztarolékhoz; a gyokérzet viszonya a szolonyec-szinthez; gyokérsarjad-
z4si képesség;

3. a novekedés és a fejlédés jellege az ontozitt teriileteken (novekedési
erély, magassagi novekedés, élettartam, felGjuldsi készség, betegségekkel
szembeni ellendllés);

4. a faanyag mennyisége és mindsége, technikai nyersanyagok hozama;
gyiimoleshozam stbh. ;

5. a fafajok kolesonos viszonya mds fafajokhoz az erdésdvokban.

A tiszaloki Ontozérendszer erdétenyészeti viszonyai az erddsédvokba
a helyi fafajokon kiviil egész sor értékes exota faj betelepitését kovetelik
meg, amelyek azonos adottsigok esetén nagyobb hatdstak. Magitdl
értetédik, hogy ezeket a fafajokat csak abban az esetben szabad elényben
részesiteni, ha azok:
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a) novekedési erélye és faanyaghozama felilmalja a helyi fajokét,

b) faanyaguk minésége jobb,

¢) olyan értékes termékeket adnak, amelyeket a helyi fafajoktol
nem varhatunk,

d) a kedvezStlen klimatikus- és talajviszonyok kozott jobban fejléd-
nek, mint a helyi fajok,

e) ellenillobbak a gomba-, rovar- és egyéb karositékkal szemben
(M. E. Tkacsenko, 1952),

f) mind mez6-, mind csatornavéd6 hatasukat tekintve nagyobb haté-
stak, mint a helyi fajok.

Osszegezve a végzett megfigyeléseinket és az irodalomban taldlhaté
erre vonatkozé adatokat, az aldbbiakban roviden jellemezziik azokat a
fafajokat, amelyek a tiszaloki rendszer fasitisiban szdmba johetnek.
Tekintettel arra, hogy a fafajoknak f6- és toltelékfajokra osztdlyozasa
igen nagymértékben feltételezett (pl. az olajfiiz a jobb talajokon cserje,
a szikes talajokon pedig f6fafaj), a leirdst betiirendben végezziik.

Alkde (Robinia pseudoakacia L.) jelenleg az ontozdesatorndk mentén
a nyéarakon kiviil a legelterjedtebb fafajok egyike. Ez konny(i szaporit-
hatésigival, gyors novekedésével és értékes faa-nyagé,val magyardzhato.
A talajigény szempontjabol igen elasztikus fafaj. Ontozés nélkiil megél
pl. az asztrahdnyi és a Sztalingrad korényki félsivatagban, ugyanakkor az
ontozés hatdsdra novekedése nagymértékben fokozoédik, s jelentds mérete-
ket ér el.

Gyokérrendszere f6képpen oldalra erésen szerteigazé, de a talaj-
tipustol fiiggben a gyokerek a mélybe is hatolnak. Mi hirom gyokér-
feltarast végeztink az ontoz6esatorndk mentén, amelyekbdl a kivetkezo
megallapitéds vonhato le: az 6ntoz6esatorndk mentén az akde nem fejleszt
karogyokeret, a gyokérzet féleg a felszini talajrétegben (35—80 cm)
foglal helyet. A gyokerek a gyokf6tdl a viz irdnydba messzire elterjednek,
s a deponidkat, de magukat a csatornafalakat is a gyokérsarjak er6sen
benovik. A gyokerek minden esetben atsz6tték a deponidkat, s eziltal
igen nagy vizveszteséget okoztak,

ppen ezért az akde telepitésekor igen 6vatosan kell eljarnunk. Leg-
jobb, ha a magas vezetési csatorndk mentén egyéltaldn nem, a mély-
vezetésli csatorndktol pedig megfeleld tévolsigra telepitjiik.

Az akde termelékenysége az oOntozéesatornik mentén lényegesen
feliillmtlja a szdraz teriileteken tenyészé akécdllominyok termelékeny-
ségét. A brilovszki kisérleti allomdson egy viztarolé koriil, amelyben a
vizszint 2 m magasan Aall a talajszint felett, egy 7 éves akicillominy
igen jo fejlédést mutat és jelentés méreteket ér el. A talajt az anyakézetig
(losz) elhordjak a viztdrold toltésébe. Az akac gyokerei felhaszniljak a
filtracios vizet. Az édtlagos 4tméré 7,6 em, az atlagos magassig 6,5 m.
Ha-onként 4390 egyed taldlhatd. Az 4allomény alatt a felsd talajszint
sotétebb szinti, j6l bomlé alommal.

Az Aszkania-Nova-i 6ntozott parkban 56 éves korban a legmagasabb
20 fa atlagos magassiga 19,7 m, itlagos dtmérdje 53 cm.
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A Keleti F6esatorna deponiajan Hajdinands hatdrdban egy elegyetlen
akdcos erddsav viszonylag j6 fejlédésti. 14 éves korban minerilis, szikes
talajon az atlagos 4tméré 6,2 cm, az dtlagos magassig 5,6 m.

Barack (Prunus armeniaca L.) igen értékes gylimolestermd fafaj,
kivaléan alkalmas az erdésdvok szélsé soraiba vald telepitésre. 7—8,3 m
magassigot ér el. A talaj irdnt nem igényes, szdrazsdg- és bizonyos fokig
szik tlir6. Igen boséges termést hoz.

A vizsgalt fik gyokérrendszere hatalmas, jol kivehetd karégyokérrel.
Erésen fejlett oldalgyokerei a gyokf6t6l messzire szertedgaznak mind a
csatorna, mind a szan16fold felé. A gyokf6tél még 7 m-re is taldltunk
felszini gyikereket 30—50 cm mélységben a szdntéfoldon. Az ontozd
csatornidban a nedves felillet mentén csak igen vékony gyokerek voltak
taldlhatdk, amelyek a csatorniban nem okoztak semmilyen kart. A gyo-
kérzetnek a csatorna nedves részei felé kiilonésebb terjedése nem volt
megfigyelhets. A gyokf6ben a finom, vékony gyokerek siirti bojtot alkot-
nak. A barack gyokérr6l nem sarjadzik.

Ezért nyugodtan telepithetjitk mind az erdGsavok széls§ soraiba, mind
az eloszté és dllandd ontozéesatorndk mentén 1—2 soros fasorokban.
Ez a telepitési forma a legmegfelelébb, figyelembe véve, hogy a barack
fényigényes fafaj.

A barack meglehetdsen fagyérzékeny. Fagyallésiga ontozés esetén
jelent6s mértékben megnivekedik és kevésbhé szenved gombésbetegségek-
t6l és a tetvek karositdsatol.

Fija igen nagy kaléridji. A csatorndk mentén jelentés méreteket,
ér el. fgy az Aszkania-Nova-i parkban 4tlagosan 8,3 m magasségot és
22 cm atmér6t, 13 m Aatlagos koronadtmérével.

Bdlvdnyfa ( Ailanthus glandulosa Desf.) Rendkiviil gyors novekedésti,
eléggé szdrazsagtiirG fafaj. A szikes talajokon is megfelel6 noévekedést
mutat. Mivel a telepités uténi elsé években igen gyorsan novekszik, igy
mis értékesebb fafajokat elnyom.

Felsz'ni gyokérrendszere van, amely igen béven sarjadzik, éppen
ezért az ontoz6esatornik mentén a csatorna melletti szélsé sorokba nem
szabad telepiteni.

Kiterjedten felhaszndlhaté az oOntozott legel6k fésitdsdra, mivel
kellemetlen szaga miatt az 4dllatok nem ragjik le.

Nélunk a fagytdl szenved, s ez felhaszndlasi teriiletét erGsen lesziikiti.

Borséfa (Caragana ar-

29. tablazat boresceus Lam.) értékes ta-
lajvédo és talajjavito cserje,
A borsifa és a kocsdnyostilgy nivekedése Szarazsdgtiirs, fagyallé-

Magassag (m) kony, a talajjal szemben

== B

10 4,0 dsitds egyik legjobb cser-

jéjeként mutatkozott be.

Eletkor nem igényes, bizonyos foka
- i 4 ‘ ROFET szikesedést is elvisel.
Veliko-Anadolban  ko-
3 0,8 ‘ 1,5 zonséges csernozjom talajo-
5 6 2,3 kon a horséfa a sztyepp-
‘ 3,
|
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A tolgyéhez viszonyitott magassigi novekedését a 29. tablazat mutatja
(F. N. Haritonovies 1949 ).

Mint lathato, a bors6fa niivekedése az elsé években feliillmtlja a tolgyét,
éppen ezért az els6 és méasodik évben célszerii tére vagni. A tére vigis
utin a borséfa dus bokrot alkot, igy jobban betolti talajvéds szerepét.

Gyokérrendszere szertedgazo, a sekély termérétegli sziraz talajokban
a felsd szintben helyezkedik el, igy erésen kiszaritja a talajt. Ilyen esetek-
ben veszélyes versenytdrs azokra a féfafajokra nézve, amelyeknek
szintén felsz'ni gyokérzetiik van. Ez a rossz tulajdonsiga a mély gyokerii
féfafajokkal szemben (kocsinyos tolgy) nem annyira jelentds. Erre az
erdésivok fafaj-osszetételének megvilasztdsakor tigyelni kell.

A borséfa igen szép dekorativ cserje, ezért a zoldovezetek létesitésé-
ben jol felhasznélhato.

Cserszomorce (Rhus cotinus L. = Cotinus coggygria Scop.) mint, deko-
rativ, talajvédd, technikai alapanyagot adé cserje igen értékes. Talaj-
igénye csekély. Szdrazsig- és sziktlr8. Magyarorszag teriiletén a fagy
csak igen ritkdn kérositja.

Jol fejlett, mély gyokérzete van. Gyokerei a csatorna szempontjibél
nem veszélyesek, nem sarjadnak. Tuskérdl sarjadzé képessége rendkiviil
nagy. Térevéigis utdn nagy mennyiségii gyorsan nové sarjat ad. Levelei
15—209%, kit(in6 mindségli cserzbanyagot tartalmaznak.

Kiilonosen hasznos cserje a tolgyalloményokban.

Gledicsia (Lepényfa) (Gleditsia triacanthos L.) gyors nivekedése,
szhrazsdg- és sziktlirése lehet8vé teszi, hogy a véddalloményok telepi-
tésének egyik f6 fafaja legyen.

A gyokérzet nagy része, mint a 29. dbrdn lithato, a fels6 talajréteg-
ben helyezkedik el. A gyikerek felsziniek, jol fejlettek, karégyokér nélkiil.
Az oldalgydkerek nagy része a csatorna felé hatol, s nem keriili el a tdl-
nedves helyeket sem. A csatorna feneke alatt 5—10 em mélységben
haladnak keresztiil, ezért tisztitdsukkor igen konnyen megsériilnek.
Ezeken a sériilt helyeken aztdn megjelennek a gyGkérsarjak, bar lényegesen
kisebb mértékben, mint a nyédraké. A megfigyelt 100 m-es csatorna-
szakaszon mindéssze T gydkérsarjesoportot talaltunk.

Ezért a csatorna menti erddsdvban a gledicsidt a 3. sornal kozelebb
nem szabad telepiteni, egvidejiileg a szélsé sorokba mély gydkérzeti
faftajokat kell iiltetni.

Annak ellenére, hogy a gledicsia szdrazsigtiiré fafaj, az oOntozés
hatasira lényegesen fokozza nivekedését.

Az Aszkania-Nova-i ontozott parkban a glediesia rekordméreteket
ért el. A 20 legmagasabb fa dtlagos magassiga 68 éves korban 22,8 m,
dtlagos dtmérdje 48,4 em. A torzsek szép egyenesek, 10—14 m magassigig
dgtisztak, jol fejlett korondval. A koronaédtméré dtlagosan 9,1 x 10,3 m.

A telepités sordn kiilonds gondot kell forditani a glediesia tovis nélkiili
forméjira. Ennek fija egységesebb szivetii, az dpoldsok alatt a tovisek
nem gatoljak a munkdt. A névekedésben a két glediesia kozt nines lényeges
kiilonbség, bar ez utébbi némileg elmarad, korondja gyengébb fejlédésii.
A gledicsia igen fényérzékeny fafaj. Ritka, laza korondja sok fényt enged
a talajra, ennek kovetkeztében az elegyetlen gledicsia dllomdnyok talaja
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29, dbra. A gledicsia gyiokérzete omtozo-
csatorna mellett ( Brilovszk-i kisérleti dllo-
mds, Herszon-teriilet )

A Lortszamok szamlaloja a gyokér elhelyezke-
désének mélységét em-ben, a nevezd a gyokér
vastagsigdt mm-ben mutatja

erésen elgyomosodik, ami kérosan hat a glediesia novekedésére. Eppen
ezért arnytiir6 fafajokkal (féleg juharokkal) és cserjékkel (cserszomorce,
fagyal, fekete ribiszke) egyiitt kell telepiteni. J6l fejlédik a kocsdnyos
tolggyel torténd elegyitésben is, ahol a tilgyet nem nyomja el.

Eziistfa (Olajfiiz) ( Eleagnus angustifolia L.) a tiszaloki ontozérendszer
viszonyai kozott igen nagy a jelentésége, mivel azon kevés szdm fafaj
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kozé tartozik, amely még a IIl. osztalyn szikes talajon is megél. Ugyan-
csak sikerrel telepithet6 a csatornak deponidjira és az anyagirkokba.

Erés fejlodésti mély gyokérzete van. A gyokerei az igen tomott szolo-
nyec-szintet 4t tudjik torni, s igy fel tudjik hasznilni a talajvizet.

Az ontozbesatornik mentén végzett gyokérfeltirdsaink azt mutattak,
hogy a gyokérzet nagy része a toltésben helyezkedik el, a csatorndk
vizét azonban nem csapoljik meg, s a toltéseket nem teszik ténkre. A csa-
torndk alatt mintegy 20—30 em mélységben haladnak at. A csatorndkban
gyokérsarjat nem taldltunk. Taldltunk gyokeret a csatorna igen nedves
helyein is. Ily médon az eziistfat nyugodtan javasolhatjuk a szélsg sorokba,
a deponidkra és az anyagirkokba.

Az eziistfa rendkiviil fénykedvels, Eppen ezért vagy elegyetleniil kell
telepiteni (az ersen szikes talajokon), vagy az erdfsavok szélsd soraiba,
ahol az eziistfa j6l védi az erddsdvot a legels allatok ellen.

X. N. Iszacsenko szerint a keleti eziistfa (Eleagnus orientalis L.) még
nagyobb szérazsig- és sziktiiréssel tiinik ki, gyorsabb névekedésii, nagyobb
termelékenységi és tobb eheté gyiimdlese van, mint az Eleagnus
angustifolidnak. A Hortobigy téjain figyelmet érdemel ennek a fafajnak
kiprébalisa.

Fagyal ( Ligustrum vulgare L.) értékes talajvéds cserje. A talaj irdnt
nem igényes, megtaldlhatjuk a kiilonboz6 talajtipusokon, még a sziken is.

Felszini gyokérzetii, amely a talaj fels6 rétegét siirtin dtszovi. Gyokér-
sarjadzé képessége igen gyenge.

A térevigés utdn igen jol sarjadzik, bokrosodik, kitinden védi
talajat. Eppen ezért a térevigast az els6 években ajénlatos elvégezni.
A legel6 dllat a fagyalt nem bantja.

Fehér eperfa (Morus alba L.) 4ltaldban masodosztaly fivd nd,
ontozés esetén magassigi novekedése jelentésen fokozédik. Levele a
selyemhernydtenyésztés egyetlen takarménybézisa. Fdja igen értékes,
gyiimolese a konzerv- és szeszipar alapanyaga.

Gyokérrendszere igen fejlett, sfirii felszini gyokérszdlakbdl és jol ki-
vehetd karégyokérbél all. Az ontozbesatorndk és viztdrolok mentén
végzett gyokérfeltarasok azt mutattdk, hogy a gyokerek bar nem keriilik
el a vizb6 részeket, de ezek felé kiilénosen nem terjednek, hanem a gyokér-
zet minden irdnyban egyenletesen terjeszkedik. A jol fejlett karégyokeret
minden esetben megtaliljuk, oldalirdnyba csak vékony gyokerek fejlédtek.
Ezek a vékony, de erds, igen siirii felszini gyokerek jol megkotik a tol-
téseket, a csatorna feliiletére azonban nem hatolnak ki, s nem kdrositjik
a toltéseket.

ppen ezért az eperfit nyugodtan lehet javasolni a széls6 sorokba
telepitésre, és a kisebb csatornik mentén létesitett fasorokba.

Az eperfa jobban tiiri a szdrazsigot és a szikes talajokat is, amit
az bizonyit, hogy a Sztavropol-teriileten levé ,Sztepnoj” kisérleti allo-
mdison szolonesdk talajon 20 éves korban dtlagosan 7,5 m magassigot
és 19 em Atmérét ért el

Az dntozés hatdsira lényegesen noveli levélhozaméit is, ami a selyem-
hernyé-tenyésztés fokozisit teszi lehetdvé.
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30. dbra. Iddlegesen viz ald keriild teriilet az eloszté csatorna mentén
(Foto Gal 1)

Fényigényes fafaj lévén, telepitése csak specidlis plantézsok, fasorok
formdjaban az erdésdvok szélsé soraiba térténhet.

Fehérfiiz (Saliz alba L.) hatalmas méreteket eléré fafaj (egészen
30 m-ig). A talajigénye csekély, bizonyos foka szikesedést is eltfir. J6l
viseli el a hosszabb eldrasztdsokat, s éppen ezért igen értékes a csatornak
és viztdrolék kornyékén idblegesen viz ald keriilld teriiletek fésitdsihoz,
mint amilyet pl. a 30. d4bra mutat.

Az ilyen helyekre azonban akkor kell telepiteni, amikor a csatorna
nem iizemel.

A fehérfliz gyiokérsarjadzé képessége igen nagy. Eppen ezért telepi-
tésével Gvatosan kell eljarnunk, és csak ott alkalmazzuk, ahol olyan
ergsen transzpirdld fafajra van sziikség, amely huzamosabb elontést jol
elvisel.

Homoktovis. (Hippophaé rhamnoides L.) 3—4 m magassigi cserje.
Talajigénye rendkiviill médon csekély, szarazsig- és sziktirs. Fény-
igényes, bogydi ehet6k. Gyikérzetével igen j6l megkoti a talajt, t6- és
gyokérsarjaibél siiri bozét keletkezik.

Az ontoz6rendszerek fasitdsakor igen jol felhaszndlhaté a meredek
toltések megkotésére. Figyelembe véve azonban t6- és gyokérsarjadzo
képességét, telepitésekor a 33. tdblazatban eléirt tdvolsagokat be kell
tartani,

Kocsdnyos tolgy. (Quercus robur L.) A védd erddsitések legfontosabb
fafaja mind 6ntozéses, mind széraz viszonyok kozott.

A tolgy szérazsagtiirG, magas életkori fényigényes fafaj, killonféle
talajon, igy a szikesen is tenyészik. Itt gyokerei a tomitt szolonyec-

182



csatorna |

31. dhra. A kocsdanyostolgy %{iih‘l‘:t’lt' onlozi-
csatorna melletlt ( Krim)
A tortszamok szdmldloja a gyokér elhelyezkedésé-

nek mélységét cm-ben, a nevezd a gyokér vastag-
sagdt mm-ben mutatja

szintet 4t tudjik torni, s ezzel biztositjik a t6lgy sikeres névekedését
¢s magas életkordt,

Megfigyeléseink szerint a tolgy jol Atvészeli a tavaszi eldrasztist.
Pl. Hajdanénds hatdrdban egy 2 éves telepités az oOntozdcesatorndk
helytelen haszndlata kovetkeztében 17 napig viz alatt dllott. A viz elve-
zetése utdn a tolgyeknek mintegy 85%-4n jelentek meg Gj hajtdsok, a
magaskérisnek csak 259,-4n, a feketedién pedig hajtdsok egydltalin nem
jelentkeztek. Hasonlé adatok az irodalomban is gyakran taldlhatok.
A tolgynek ez a j6 tulajdonsiga igen fontos ontizécsatornidk mentén,
ahol egyes teriiletek, féleg tavasszal révidebb id6re viz ald keriilnek.
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A tolgynek igen fejlett, mély gyokérrendszere van, amely karégyo-
kérbél és killonboz6 sziog alatt szertedgazé oldalgyikerekbél 4ll. A vég-
zett gyokérfeltdrasok koziil a 31. 4bran bemutatjuk az Oktéber-erdd-
parkban (Krim) az ontozécsatorna deponidjan feltart koesédnyos tolgy
gyokérrendszerét. Megjegyezziik, hogy bér a tolgy gvikerei igen mélyre
hatoltak, nem adtak gyokérsarjat, s nem gétoltik a esatornakarbantartéd
munkilatokat, de a deponiikra telepitése nem engedheté meg. Szeles
idében a gyokerek mentén repedések keletkeznek, amely igen nagy
vizveszteséget okoz. Eppen ezért a kisebb éntozs- 6s elosztocsatorndk
deponidjinak tetejére semmilyen fafajt nem szabad iiltetni, még télgyet
sem.

A feltirt gyokérrendszer esetében a gyokerek oldalirdnyban csak
jelentéktelen tdvolsigra terjdnek, a csatorna feneke alatt 30—40 cm
mélységben haladtak ét. A esatorndk ban kirositdst nem okoztak. A gyéke-
rek a thlnedves rétegben is megtaldlhatok voltak. Igy a tolgy igen alkal-
mas a széls6 sorokba valé telepitésre, ahol gyokérzetével el tudja zarni
felszini gyokérzetii fajok gyokereinek a csatornikba terjedését.

Ontozés hatdsira a tolgynek az a rossz tulajdonséga, hogy a telepités
uténi elsé években rosszul né, kedvezd irdnyba jelentésen megvéltozik.

Ontozstt teriileten kedvezdtlen talaj és klimatikus adottsigok esetén
az Aszkania-Nova-i parkban a tolgyek a kovetkezd méreteket érték el
(30. tablézat).

30. tabliazat,

A fafaj megnevezése m(?vk)‘" Hy, dy | A korondk dy-ja
Querous YObUTY Li: . i-oivies aate seisisssnisanas 68 17,5 30,0 10,3 12,6
Quercus macrocarpa Michx. ........... 68 12,5 56,5 9,4 x11,5
Quercus robur v. piramidalis .......... 56 18,3 76,0 6,7x 6,0

Erdemes figyelmet forditani a piramis alaki kocsdnyos tolgyre.
Mint a tdblazatbdl lathatd, a tolgyek kozill a legnagyobb méreteket
érik el. Szép forméja miatt kiilonosen alkalmas az 1—2 soros fasorok
telepitésére a kisebb 0ntoz6 és elosztécsatornidk mentén.

Hogy milyen kedvezSen hat a filtrdciés viz a tolgy niovekedésére,
szemléltetéen mutatjdk Kamenko-Dnyepr-i keriiletben (Zaporozsje-
teriilet) egy OntozOcsatorna mentén létesitett erdésavban végzett meg-
figyeléseink. A csatorna magas toltésben halad, az erddsiv az anyag-
drokban van (32. 4bra).

Az erdGsévot 1951-ben, a tolgyet Liszenko akadémikus éltal javasolt
moédon makkvetéssel, a korai juhart és a korist egy évvel késébb, 1952-ben
egyéves csemetékr6l telepitették. Az erdfsiavot kiilon nem ontozik,
de a csatorna iizemeltetésekor innen kapott nedvességet a filtracids
viz révén. Amint az 4brdn lithatd, a csatorna kiilsé toltésének aljan kis
arkot készitenek, amelyben osszegyfilik a filtrdciés viz s innen szivirog
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32. dbra. Erdésdv elhelyezése ontiozdcsatorna mellett

toviabb vizszintes irdnyban. Eldrasztds vagy folos viz esetében ezt a
kis drkot ezek elvezetésére is fel lehet hasznilni. Véleményiink szerint
ez a csatornakiképzés a szokdsosndl megfelel6bb.

A filtréciés viz hatédsdt jol mutatjik a kovetkezd szamok: az 5 éves
tolgyek dtlagos magassiga a csatorna melletti sorban atlagosan 405 cm,
a tavolesé sorban 3,5 m, tévolabb, egyébként ugyanazon adottsigok
kozott, dtlagosan csak 312 em, az &dtlagos 4tméré a gyokfében ennek
megfelelGen 62, illetve 36,9 mm. Ugyanez az ardny figyelheté meg a tobbi
fafaj esetében is.

Ezekbdl az adatokbél azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a csator-
niatél tdvolodva a filtrdcids viz hatdsa erfsen cstkken, azaz a viz viz-
szintes irdnyba igen lassan terjed.

Feltételezhets, hogy a tiszaloki ontozbrendszer fasitdsiban kiilonos
jelentdségiik lesz a kovetkezd tolgyhibrideknek: Quercus Wyssotzkyi
Pjatn., Quercus Miczurinii Pjatn., Qu. Timirjasevii Pjatn., Qu. Komarovii
Pjatn., amelyeket a micsurinista szovjet tudds Sz. Sz. Pjatnickij neme-
sitett ki. Hzek a tolgyek gyorsabb névekedésiiek, jobban tiirik a sziket
és a szarazsidgot. Sz. Sz. Pjatnickij szives segitGkészséghil rendelkezé-
siinkre bocsitotta ezeknek a tolgyeknek szaporitéanyagit. Ezek 1955-6ta
Magyarorszigon is tenyésznek.

Meggy-szilva. (Prunus divaricata Ledeb.) Alacsony ficska (8 m-ig),
fontossdgi sorrendben az erdésidvok telepitésében a gyiimolestermd fak
kozott a barack utin kévetkezik. Mivel az egyike a legszirazsig- és
sziktir6bb fafajoknak, jelentésége a Hortobigy vidékén a barackét
felillmalja.

Megfigyeléseket végeztiink a  Partizan” kisérleti 4dlloméson (Zapo-
rozsje-teriilet), ahol a talaj és klimatikus viszonyok a legkedvezGtlenebbek
egész Ukrajndban. A Prunus divaricata itt lényegesen jobb nivekedést
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mutatott és nagyobb terméshozamot adott, mint a tobbi gyiiméles-
termé fafaj.

Ontozéses viszonyok kozott nem talaltunk megfelels kisérleti objek-
tumokat, s igy kénytelenek vagyunk az Ukrin Tudoményos Akadémia
Erdészeti Intézetének adataira tdmaszkodni (Logginov B. J. és mésok
1951), akik a Herszon-teriileten magas vezetésii eloszté csatornik mentén
gyokérfeltardsokat végeztek. Ezek azt mutattdk, hogy a gyokerek csillag
alakban terjeszkednek szét. A vastagabb gyokerek legnagyobb része a
csatornaval ellentétes irdnyba fejlodik és 1—2 m felsz'ni terjeszkedés
utan lefelé a talajba mélyiilnek el. A csatorna felé csak a vékony gyike-
recskék irdnyulnak, s ezek koziil is a vastagabbak parhuzamosan nének
a toltéssel. A csatorna til nedves helyein a Prunus divaricata gyékérzete
nem volt fellelhets, igy semmiféle karositdsa nem fordul el6.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a gyokérzet igen béven sarjadzik.
Ezt a kedvezétlen tulajdonsdgot azonban enyhiti az, hogy a gyokerek a
nedves helyeket elkeriilik, igy a gydkérsarjak nem a esatorniban, hanem
azon kiviil nének, ezdltal nem olyan veszélyesek, mint a tobbi fafajé.

Majdnem minden évben b6 gviimolestermést hoz. Gomba- és entomo-
légiai karositok nem béntjik. Nem szenved a fagykdrositdstél sem.

Mindezeket a kedvezs tulajdonsigokat figyelembe véve nyugodtan
javasolhatjuk a Prunus divaricata-t Magyarorszagon valé meghonositésra.

Nydrak (Populus). Az 6ntozott terileteken kiilondsen nagy jelentd-
ségli fafajok. Széleskorfien felhaszndlhaték a 6 és az elosztoesatorndk
mentén, a viztdrol6k koriil, azokon a helyeken, ahol b6 nedvesség van.
Mivel a nydrak er6sen transzpirdlé fafajok, ezeket a helyeket megvédik az
elmocsarasoddstdl és a mésodlagos szikesedéstSl. Rendkiviil gyors nove-
kedésfiek, ezért a védGhatdsuk mar a telepités utdni els6 években szdmot-
tevd. Ezenkiviil rovid id6 alatt nagy mennyiségii, j6 minGségii faanyagot
adnak, ami az erdfsivok tisztitdsa és gyéritése sordn kaphatd.

A nyaraknak az esetek talnyomé tobbségében igen fejlett felszini
gyokérzete van, Mint a tobb gyikérfeltirds megmutatta, a gyskeriik igen
veszélyes az ontozéesatorna szempontjabol (33. dbra). A gyokerek a
legnedvesebb helyeken is megtaldlhatdk, s igen biségesen sarjadzanak s
a sarjaktél a csatorndkat a béséges felGjulis miatt szinte lehetetlen
megtisztitani. A megfigyelt csatornaszakaszok 100 m-én dtlagosan 56
gyokérsarjesoportot taldltunk. A kivagott nydrak gyokereinek bélrésze
elkorhadt, a kéreg viszont hosszi ideig egészséges, jo dllapotban vissza-
marad, ezdltal mintegy csapolé vizvezetékesioveker alkot. A filtricié
ily mddon oly nagy, hogy egyes esetekben a bebocsitott vizmennyiség
809%,-a eltiinik a esatornikbdl (Kamenko-szovhoz).

A nyérak gyokerei ezenkiviil igen messzire behdlozzik a csatorna
menti szént6teriileteket is. Gyakran a g\okf(’itol 20—25 m-re is elter-
jednek. Ontozitt teriileteken egészen fesz'ni, sekély gwkérzet fejlédik,
amelyet szdntéskor az eke megsért. A b6 gvokersar] és a nagy gyokér-
konkurrencia lehetetlenné teszi a mezdgazdasigi miivelést.

Ezért az ontoz6 és a kisebb elosztéesatorndk mellé nydrakat nem
szabad telepiteni. A nydrakat csak a féesatorndk, a gazdasigok kozotti
elosztéesatorndk, és a viztarolok koriil lehet és célszer telepiteni.
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33. dbra. A kanadai-nydar
gyokérzete antozécsatorna
mellett  ( Kamenko-szovhoz.
Zaporezsje-teriilel )
A tortszamok szamldloja
gyokér elhelyezkedésének mély-
ségét em-ben, a nevezd a gyokér
vastagsdgdt mm-ben mutatja

Az dsszes csatorndk mentén taldlhaté fafajok koziil a nydrak a leg-
nagyobb termelékenységiiek és a leggyorsabb novekedésiiek. Az Gntizés
esetén a betegségekkel szembeni ellendlléképességitk fokozédik., A bri-
lovszki kisérleti Allomédson a kanadai nyér 2x 1 soros fasor formédjiban
telepitve 22 éves korban 1 km hosszli szakaszon 312 m3, 14 éves korban
pedig 310 m?® faanyagot adott.

Az Aszkania-Nova-i éntozitt parkban a nydrakat a 31. tdblizatban
kozolt adatok jellemzk.
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31. tablazat A nydrak d, ¢és H-ja az Aszkania-Nova-i ontozitt parkban

: Wy dy Hy, korona dj

A fafaj megnevezése Eletkor (om) (m} (m)
BOROLERVEE B o s s o e s s st ais 68 82 23,4 13,3 10,5
BORAPRVERR. it e aisiie s wbie sioaaieis 68 58 24,1 9,7x11,0
Szamarkandi nyér ..., 0ciiiiiinan. 36 27 16,4 2,6:% 2;]
Y TV ST Gl G, T AN S 56 55 25,7 5.0x 4,5

A fehérnydr nagy szdrazsig- és sziktiirésr6l tantskodnak az aldbbi
adatok. A Sztepnoj-i szikkisérleti 4llomason, szolonesék talajon a fehér-
nyér 25 éves korban dtlagosan 10—11 m magassigot és 24 cm-es &tmérét
ért el

A nydrat fofafajként elegyetleniil is telepitik, de lényegesen jobban
né tag halézatban toltelékiafajokkal egyiitt. Az erd6sdvokban nem
célszeri lassan nov6 fofajokkal egyiitt telepiteni azzal a széndékkal,
hogy a nyir kivigisa utdn a lassan névé fafajokboél kész erdésdv marad
vissza, még akkor sem, ha a lassan nivéket a szélsé sidvokba telepitjiik,
mivel a nyarak ezeket elnyomjéik.

A telepités sordn a 33. tdblazatban megadott, a csatornaktél szi-
mitott minimdlis telepitési tavolsdgokat mindig be kell tartani. A termd-
hely megvilasztisira vonatkozo javaslatainkat a 32. tablizat tartalmazza.

Tamariska. (Tamariz odesseana Pall.) Rendkiviil szik- és szirazsig-
tlré cserje. Gyokérrendszere fold feletti részéhez képest hatalmas, a
gyokerek vertikdlis irdnytak, mindig attorik a szolonyec-szintet és a
talajvizb6l biztositjdk a cserje vizellitasdt. A siirii mély gyokérzet a
cserje kivigasa utdn humusszal gazdagitja az alsébb talajrétegeket, s
igy elokésziti a talajt a mds, igényesebb fafajok részére.

A tamariska igen jol ajul fel sarjrél, s igy célszeri minél tébbszor
tére vagni, anndl is inkdbb, mivel lombkorondjaval nagy mennyiségii
kédros sot visziink el a talajbél.

A Tamarix odesseanat a telepitések sordan el6nyben kell részesiteni
a Tamarix tetrandéval szemben. Az elébbi bujibban né, s jobban védi
a talajt, korondja sziirke-eziistos szinfi, igy dekorativabb. Gyokérrend-
szere fejlettebb, s jobban 4tvészeli az erds téli fagyokat.

Turkesztani szil. (Ulmus pinnato-ramosa Dieck.) Sziraz viszonyok
kozott nem nagy fieska, kb. 15 m magas. Agai vékonyak, hajlékonyak,
melyek apré borszerti pikkelyekkel boritottak, apré levelei két oldalon
helyezkednek el.

A turkeszténi szil szik- és szdrazsagtlirs, fagyallo fafaj. Ertékes
faja van. Kiiloniosen fiatal korban gyorsan nivekszik.

A Kamenko-Dnyepr-i kisérleti dllomédson feltirtuk egy turkesztini
szil gyokérrendszerét egy eloszté csatorna mentén. A fa szdraz toltés
alsé részén 4llt (d — 32 em; H — 15,6 m; életkor 22 év). A gyokerek
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egyenletesen minden irdnyba szertedgaztak, a toltésben szdmos gyokér
volt taldlhaté. A gyokerek nem keriilik el a vizbé helyeket sem, a csatorna
fenekén 5—10 em mélységben haladnak at, ezért csatorna tisztitdsakor
megsériilnek és sarjakat adnak, bar sokkal kisebb mértékben, mint a
nyarak. A slirli vékony gyokerek j6l megkotik a toltéseket, kart nem
okoznak a csatorndban.

A turkesztini szil termelékenysége az ontozott teriileteken rend-
kiviil nagy. Példdul a fenti 4dllomason az Gt mentén levé 1 km hosszi
egysoros fasor a csatorndtdl 3 méterre 24 éves korban 142 m?® fit adott,
(100 m-en 36 fa, H,-18,7 m; d,— 23 em). Egyes torzsek 23 m magassigot
és 30 cm-es atmérdt is elértek.

Fiatal korban a turkeszténi szil igen gyorsan nd, ez dpolisinak korai
besziintetését (mir 2—4 év utdn) teszi lehetévé. Ezt alitdmasztjik az
ugyancsak Kamenko-Dnyepr-i allomason tett megfigyeléseink, ahol az
1953. évben elegyetleniil telepitett turkesztdni szil az erddsivban 1955
Oszére ontozés esetén dtlagosan 3,72 m magassigot és 64,6 mm gyokfo-
dtmér6t ért el. Az erddsiv teljesen zarédott, s tovdbbi talajipolisra
nem volt sziikség.

A turkeszténi szil nagy sziktiirésével is kitlinik. Sztepnoj varos kor-
nyékén a Sztalingrad-Sztepnoj-Cserkaszk &llami mez6védé erdGsavban
erosen szikes talajon a telepitett Gsszes fafajok koziil egyediil a turkeszténi
szil nétt megfeleléen. Ezen kedvezétlen viszonyok kozott 5 év alatt
2,8 m magassigot ért el.

Magyarorszagon jelenleg ez a fafaj nem fordul elé. Figyelembe véve
a fentebb felsorolt jé tulajdonsigokat, valamint azt, hogy a turkesztini
szilt a szilfavész nem timadja, valamint hogy j6l tud alkalmazkodni
a kiilsé kedvezétlen tulajdonsigokhoz, teljesen megvalésithatonak és
célirdnyosnak tartjuk magyarorszigi meghonositisit a szélsiséges szikes
termétalajokon, az els6é idében kisérleti telepitések formdjdban s ezek
utdn esetleg iizemi méretli telepitésben.

Vadkérte. (Pirus communis L.) 14 m magassigot is elér6 fa, jol tiri
a szoloncsdkos és szolonyeces talajokat és védi azokat az elgyomosodds
ellen. A zirt allomdnyokban viszonylag egyenes torzseket fejleszt, de
itt gyiimolestermése jelentéktelen. Eppen ezért erdésdvokban a szélss
sorokban van a helye.

A csatornidk menti telepités sordn a vizbd, pangévizes helyekre
nem szabad telepiteni.

Virginiai bordka. (Juniperus virginiana L.) Igen értékes faja, deko-
rativ, ITl. oszt. magassigot elérd fafaj, amely igen jél felhasznilhaté a
deponidk és anyagirkok minerdlis talajain.

Ontiozés esetén lényegesen jobban nd, és nagyobb méreteket ér el.
Az Aszkania-Nova-i parkban ontozéses viszonyok kozott 68 éves korban
atlagosan 10,8 m magassigot, és 25,9 em atmérdt ért el.

A talaj szikességét csak igen kis mértékben tiiri, igy a Il/b és IIL
osztalyn szikes talajokon nines helye.

Magas kéris. (Fraxinus excelsior L.) Nagy magassigot elérd (30 m-ig),
igen értékes faju fafaj. Fajat széles korben hasznositjdk a butoriparban,
sportszerek készitésében sth.
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34. dbra. A magas kéris gyikérzete ontozo-
csatorna mellett ( Krim)

A tortszamok szamldloja a gyokér elhelyezke-
désének meélységét cm-ben, a nevezd a gyvokér vas-
tagsigal mm-ben mutatja

Talajigénye nagy. Fiatal korban gyakran szenved a fagytol.

Hatalmas, jol fejlett, kardgyiokér nélkiili gyokérzete van. Gyokerét
a Krimben ontizéesatorna mellett tértuk fel (34. dbra).

A fa 52 éves, 17,8 m magas és 32 cm 4tmérdji volt és a deponia tete-
jén allt. A gyokerek minden irdnyba egyforma mennyiségben szétdgaztak.
A csatorna felé esé oldalon a téltéssel parhuzamosan haladtak, a fel-
szinre nem tortek, hanem a nedves helyeket elérve lefelé haladtak. A csa-
torna alatt 15—20 em mélyen haladtak keresztiil. A csatorna vizét a
gyokerek nem csapoltik meg, kiilondsebb kérokat nem okoztak. Gyokér-
sarjakat nem taldltunk.

A kérist tehdt a j6 talajokon nyugodtan telepithetjilk az ontozd-
csatornik mentén az elsé sorokba.
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32. tablizat

Ajanlott fa- (s cserjefajok a tiszaléki intizérendszer teriilelcre

Fafajok megnevezése
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32. tablazat folytatdsa

1 2 3 !w 4 5 j 6 7 l 8 9 ‘ 10 11 12
i I
! ‘ r

Fehér eper ................. T T —_ T T T T i — — — —
Feketefenys ................ F F F Fe F F Fm — — — —_—
Fehérnyar ................. F F ¥ F F Fn F Fn —— — —
Feketenyar ................ Fn Fn Fn Fn Fn = —_ — — = —
Oridsnyar ................... Fn Fn - — — — - — —_ —_ —
Kanadai nyar ............... Fn Fn — Fmn | Fn - - — - — —-
Fraxinus velutina ............ — — — F F Fmen | Fen Fmen f— —
Gledicsia . ..., F F F F F F F F T ‘ — —
Haloxylon ................... — — — — — F F F F | F F
Homoktdvis . .ovvvvvnnennne. s cs s cs cs cs cs cs cs | — —
Halimodendrum argenteum ... — — — — — cs cs cs cs | es cs
Japan akae ................. F F — Tm T Tm T Tm T — —
Kocsanyostolgy .............. F F F F F Fe Fe Fem —= — —
Kozonséges bordka ........... — cs cs cs T T T — — — —
Virginiai boréka.............. cs T T F F — — — — — -_—
Kozonséges di6 .............. Te Te — Tme — — -— —- — — —
Magas kOris ................. Fen Fen = — — — - — — — —
Zold kéris ... F F — Fm F Tme Te — — -— —_—
Mezel 8zil v imesmimsimsmimes T Te Ten Temn | Ten S —_ —_ — — —
Turkeszténi szil ............. F F F F F F F F Fem —_ =
Vénie szil o uiciinmsnsnssvises T Te Te Tme — — — — —_ —
Meggy-szilva ................ T T T T T T T T T Tme T
Mézgas éger ................. Fne Fne Fne Fnem | — — — — — — —
Mogyord. .o ovviiii i cs cse csen — — — o — — — —
Nitraria Schoeberi ........... — — — — — cs cs cs cs cs cs
Odesszai tamariska .......... — — — cs cs T T F F F F
Ostorfa .................o... T T — Tem — — = —_ — — —

32. tablazat folytatasa

1 R 3 4 5 6 | i 8 9 10 11 12
|
Tatar lone .................. cs cs cs cs cs cs cs — — — —
Vadkérte ............. ..., T T T T T T T F F Fe Fe
Vadalma .................... T T T T T F F F F — —
Vorss bodza ool cse cse cse csfen | — — — — — — —

Jelmagyardzal: F — féfafajként,
T — kisegits, toltelék fafajként,

cs — cserjeként,

n — csak a mélyebben fekv, nedves helyekre. A kiemelkedd szaraz terméhelyekre nem javasolt fafaj,
m — csak a mély szolonyec talajokra, a kérges és kozép szolonyecekre nem telepithetd,

e — csak az érintetlen talajokra. A kevert, mineralis talajokra (deponidk, anyagarkok) nem alkalmas

fafajok.
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33. tablazat

A védé erésitések tervezése az ontozitt teriileteken
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33. tablazat folytatésa
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A tdblazatban haszndlt jelzések: £  — faanyag produkei6,

v — talajvédés,

d - dekorativ célu telepités,

t — technikai alapanyagot adé fafaj,

gy — gylimolestermé fafaj,

**% —— az adott rendeltetés(i helyen elsédleges fontossagh fafaj,

** — az adott rendeltetésii helyen mésodlagos fontossigh, segitd fafaj,
* — kisérleti telepitésre javasolt faj,

II — erbsen gydkérsarjadzé faj,

I  — gybdngén gyokérsarjadzé faj,

0 — gyodkérsarjat egyaltalin nem adé fafajok.




Jé talajokon, ontozott teriileteken a kéris hatalmas méreteket ér el.
Az Aszkania-Nova-i parkban pl. 68 éveskorban az dtlagos magassdg 24,8 m,
az 4tméré pedig 58 em. Egyes torzsek 30—32 m magassigot is elérnek.

A t6bbi kozismert fafajt részletesen nem térgyaljuk. A végzett meg-
figyeléseink eredményét, s a telepitends fafajokra vonatkozé javasla-
tainkat a 32. tdbladzatban foglaljuk ossze.

A 33. tdbldzatban megadjuk a javasolt fa- és cserjefajok felhasznil-
hat6sdgit rendeltetésiiknek megfelelden. Ugyancsak osztdlyozzuk oket
gyokérsarjadzé képességiik alapjan. A téblazatban kozoljik az ontozé-
csatorndtol vehetdé minimélis telepitési tdvolségot.

A VEDO ERDOSITESEK TERVEZESE AZ ONTOZOTT
TERULETEKEN

A helyes fafajmegvilasztds, mint az el6zé fejezetben lattuk, déntd
a nagy hatdst és termelékenységii véd6 erdGsavok létrehozdsdhoz. Hasonld
fontossdgn kivalasztott fafajok megfelel§ osszetétele, a helyes erdésév-
tipusok kialakitisa. Ennél els6sorban az egyes fafajok névekedési erélyét,
koronaszerkezetét, a mdas fafajokkal kapesolatos kolesonhatésat, az
erd6sav rendeltetését, elhelyezését, az elérni kivint védGhatést, az
erdésav szélességét, és a kialakitandé siv szerkezetét kell elsésorban
figyelembe venni.

A kovetkez6kben ezeket a kérdéseket a tiszaloki ontozdrendszerre
vonatkozban targyaljuk.

1. Az erdésdvok elhelyezése

A sziikséges véddhatds elérése ecsak megfelel6 szamu és elhelyezésti
erdésav telepitésével lehetséges. Ehhez a tiszaloki ontoz6rendszer teriile-
tén az erdfsdvok aldbb ismertetett elhelyezése sziikséges:

a) Széles erdésavok telepitése a féesatorniak,
folyék és vasutvonalak mentén

Ezek a sivok az egész védlerddsav-rendszer gerincei. Feladatuk az
uralkodd szelek sebességének csdkkentése, a vasutak és ontézbesatornak
egész évi iizemeltetésének biztositdsa, ezeknek a létesitményeknek
védelme a héfuvistol, szélmosastol, elszennyezédéstdl. Feladatuk tovabba
a vidék feletti légtomegek nedvességének novelése.

Elhelyezésiikk a 35. dbran lathaté. Az dbrdn 1—5 szdmmal jel6ltik
a hosszanti, 6—13 szdmmal pedig a keresztiranya {6 erdésdvokat.

b) Széles erdfsédvok telepitése a viztdroldk koriil

Ezek a sivok 20—60 m szélességgel védik a viztaroldkat a beisza-
polédédstol, a hullamveréstél, a szétmosastél, a viztdrolok menti terii-
leteket pedig az elmocsarasodastol.

Ilyen sédvokat kell telepiteni a mar meglevé és a tervek alapjin meg-
épitendd viztdroldk koril, mégpedig a Keleti Féesatorna mentén a véko-
nyai, nagylaposi, balmaztjvéarosi, szélkalaposi, a Nyugati F6csatorna
mentén pedig a polgiri, kondasfenéki, eséesmoesari, kényai, nagyhorto-
bagyi és nagyivani viztédrolok koérnyékén.
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35. dbra. Az erddsdvok elhelyezése a liszaldlki éntézdrendszer leriilelén
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¢) Kisebb szélességli erddésdvok telepitése az
eloszté-, a lecsapolé-, véd6- és dllanddé 6ntdzd-
csatorndk mentén

Ezek az erddsavok szervesen illeszkednek bele a f6 erddsavok vézédba.
Feladatuk az ontozbesatorndk és az ontozott mezék védelme, a termés-
atlagok novelése. Az ideiglenes ontézéesatorndk mentén erdésivokat
nem kell telepiteni, még abban az esetben sem, ha ezek {izemeltetése
elérelathatélag néhdny évig tart. Hasonléan nem kell erdGsdvokat tele-
piteni az ontozott teriilettiblikra sem, még ha a csatornidk menti sivok
nem tudnak az egész tdblinak — az egymdstél valé nagyobb tdvolsig
miatt — védelmet biztositani, mivel az ontozérendszer-teriileten a
végleges teriiletbeosztds még nem tortént meg s a kés6bben sorra keriils
teriiletrendezés sordn az odatelepitett erdfsivok zavarhatjik a nagy-
iizemii ontozogazdalkodds fejlesztését és esetleg azokat ki kell vagni.

2. Az erdésdvok elhelyezése a csatorna mellett

Ezzel kapesolatban két kovetelményt kell figyelembe venni:

Ahhoz, hogy a kiiiltetett fa- és cserjefajok részére minél jobb erdd-
enyészeti viszonyokat biztositsunk, az erdésdvokat minél kozelebb kell
a csatorndkhoz telepiteni. fgy a fik gyokérzete jobban fel tudja hasznélni
a filtraciés vizet, az erdésivok pedig hatékonyabban védik az 6ntozé-
csatornidkat.

Mésrészt a csatornakarbantartdsi munkdk gépesitése megkoveteli,
hogy az erdésivokat bizonyos tdvolsigra helyezziik el az ontozGesator-
nétol.

A kérdés megolddsakor éppen ezért mindig figyelembe kell venni a
csatornatipust.

a) A fdcsatornik (Keleti és Nyugati) mentén a 36. abrin lithaté
savelhelyezést javasoljuk.

- k. (/ (‘ ?
«/\" L*/ '/’ ‘q}
g l }llt ‘ : } " j/

,\h(}{/ ‘d”dr 33 sor

15-20m — zo 35m =S

e om — T

S 3
36. dbra. Erdésav elhelyezése a féesatorna mentén
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37. dbra. Erdisdv elhelyezése a viztdrolok mentén

Ez az elhelyezés a csatorndk legnagyobb védelmét, a teriilet legjobb
kihaszndlisit, a gépek szdméra az dbridn A-val jelélt padkin pedig a
szabad jaras-kelést biztositja.

b) A viztarolék koril erdésivok elhelyezése sordan abbél kell kiin-
dulni, hogy a viztdrolok az éntoz6rendszer legmélyebb fekvés(i helyein
keriilnek megépitésre. De a legmélyebb és legmagasabb pontok kozott
a tengerszint feletti magassig kiillonbsége minddssze néhdny méter.
Az er6ziés folyamatok ily médon a viztirolék mentén nem jellemzéek.
Az erdésivokat itt agy kell elhelyezni, hogy a cserjébdl 4ll6 erdfsav-
szegély els6 sordt a legalacsonyabb vizédllis kézelébe kell iiltetni, amint
ez a 37. dbrin iithato.

¢) Az elosztéesatorna két oldala kiziil az egyik oldalon a gépek kozle-
kedésének biztositdsira 3—4 méteres sdvot szabadon kell hagyni, a
toltés szdraz oldaldnak alsé részét6l szimitva. A sivok elhelyezése a
38. 4brdn lathato.

d) Az dllandé jellegli 6ntozbesatornik mentén, ha a csatorna karban-
tartdsa gépekkel torténik, csak az egyik oldalon kell 2—5 soros erdé-
sivot telepiteni (39. abra). Kézi karbantartés esetén kozvetleniil a csatorna
mellé mindkét oldalra lehet 1—3 soros erdésavot telepiteni (39/b. 4bra).

38. dbra. Erdisdvok elhelyezése az elosztocsatorndk mentén
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39. dbra. Erdésdv elhelyezése az dllandd jellegli ontézéesatorndk mentén
a) a csatorna gépi, b) a csatorna kézi karbantartdasa esctén

3. Az erddsdvok szélessége

Az erd6émeliordcios szakirodalom mér beigazolta a keskeny, 3—7
soros mez6véds erdésiavok elényét az igen széles 15—25 soros sivokhoz
képest. A keskeny sdvok lényegesen kevesebb teriiletet vonnak el a
mezigazdasigi miivelés alél, nagyobb védéhatist biztositanak féleg a
szél sebességét, és a ho egyenletes eloszidsit illetéen.

Hazdnk sajitos viszonyai kozott (nagy népsiiriiség, kevés szdnto-
teriilet) kiilonosen fontos a teriilettel valé takarékossig.

Ezekb8l a megfontoldsokbdl kiindulva a kovetkezs szélességli erdd-
sdvok telepitése javasolhatd:

a) A féesatornik mentén mindkét oldalon 50—50 m. Ezt a szélességet
a kisajatitott teriilet nagysiga hatdrozza meg. A teriilet teljes fasitdsa
azzal indokolt, hogy esak ily mddon lehet a legkedvezébb sivkereszt-
metszetet elérni. Az erdGsiv a csatorndnak azon az oldaldn, ahol a talaj-
szintek az eredeti dllapotnak megfelelGen valtozatlanul maradtak (a 36.
dbran K betlivel jelolt rész), jobb novekedést mutat, mint a toltés
(deponia) osszekevert, atforgatott minerdlis talajdn (,,0” betiivel jelolt
rész), ily novekedésiikkel kiegyenlitik a két teriilet kozott levs magasség-
kiilonbséget.

b) A vasutak és az orszagutak mentén mindkét oldalon 21 m. Ez az
a minimdlis sdvszélesség, amely még ki tudja elégiteni a kozlekeds utak
mentére védelmi jeleggel telepitett sdvok irdnt tamasztott kovetel-
ményeket. Az erdGsdv tomor szerkezeténél fogva magdban gy(ijti ossze a
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sz6] dltal hordott havat, s igy biztositja az utak zavarmentes hasznilhato-
sdgdt téli idében is.

¢) Az eloszté esatornidk mentén mindkét oldalon 10—15 m.

d) Az alland6 jellegli ontozdesatorndk mentén 3—9 m. Ezeket
a sivokat a csatornik mindkét, vagy pedig csak az egyik oldalira kell
telepiteni a karbantartds médjatél figgden. Ilyen szélességii erdésdvok
hatisa megfelelé, s igen kevés teriiletet vonnak el a mezdgazdasigtol.

e) A viztarol6k koriill 20—60 m. Ezt az teszi indokolttd, hogy ezek
a sivok hdrom részb¢l tevédnek ossze:

1. partmegkotd és hullimtors részbél,
2, drnyald, széltord és szarité (er6sen transpirdlo) részbél és
3. hordalékmegkitd, erdzié ellen védé részbél.

Az 1. és 2. rész szélessége a part meredekségétsl, a viztomeg nagy-
sagitél, a partok elmocsarasoddsinak lehet8ségétsl fiigg els6sorban.
Ezzel véltozik a szélesség 20-t6] 60 m-ig. A viztdrolék koriili erddsdvok
3. részének a tiszaloki ontozérendszer esetében nines kiilonosebb jelentd-
sége, mivel itt a viztdrolok feltiltése csatorndkon keresztiil torténik, s a
felszini lefolyds jelentéktelen.

4. Az erdésdavok szerkezete

Az erdésidvok szerkezete elsGsorban rendeltetésiiktOl fiigg. A szerke-
zetet ugyan a késGbbiek sorin az dpolévagisokkal bizonyos fokig szabé-
lyozni tudjuk, de a megfelel6 szerkezet elérése jelentds mértékben a f6-,
toltelék- és cserjefajok megfeleld osszetételétdl fiigg. Ezt pedig a telepi-
tések és pétlasok hatérozzik meg.

A f6esatorndk, viztaroldk, vasttvonalak és orszdgutak mentén tomor
szerkezet(i, ho- és porfogé sivokat kell létesiteni, amelyek a legfels6
koronaszinttél egészen a talajig zirtak, még kisebb iires foltok vagy
nyildsok sincsenek rajta.

Az bsszes egyéb helyeken ditort (azsuros) erdGsdvszerkezet kialakitdsdra
kell torekedniink. Ezek a sivok a fels6 koronaszintben tomottek, alul
azonban a fik toérzsei kozott kisebb nyildsok, foltok (4ttort helyek)
taldlhaték. Az ilyen sdvokban vagy nines cserjeszint, vagy alacsony
nivésl cserjéket alkalmaznak, a legtobb esetben azonban olyan cserjé-
ket, amelyek jol tlirik a t6érevdgast és nagy sarjadzdképességiiek.

Az ilyen sdvszerkezet a legjobban segiti elé a h6 egyenletes eloszldsat
a védett mez6n, leghatdsosabban csokkenti a szél sebességét, s a meg-
figyelt egyéb hatdsok is megfelelGek.

Viszont az ilyen sdvok esetében szdmolnunk kell azzal, hogy az
ontozbesatorndkat a szél hoval telehordja. De ez semmiképpen sem
kéros, st ellenkezéleg, hasznos. Ugyanis ezeket az alsébbrendl 6ntoz6-
csatorndkat télen nem iizemeltetjitk, a hé viszont megvédi a csatornik
toltéseit és fenekét a felfagydstol és repedések keletkezésétSl. Az ontozési
idény kezdetére a hé a csatorndkban is elolvad.
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5. Fobb erddsdvtipusok

Az erd6sévtipusok tervezésekor a kovetkez6 alapelveket tartottuk
szem el6tt:

a) Hogyan hatnak egymdsra az egyes fa- és cserjefajok? Milyen
osszetételben legkisebb a fajok kozti versengés?

b) A fa- és cserjefajok milyen Gsszetételben adjak a legnagyobb
védbhatast?

¢) Milyen isszetételben érhetjitk el a maximdlis termelékenységet ?

A kivetkez6ekben bemutatunk nékdny erdGsavtipust a kiilonbozd
jellegli ontozéesatorndk mentén az erdGtenyészeti viszonyoktdl fiiggben.

a) Erdésdvtipusok a flcsatorndk mentére

A Keleti és Nyugati Fécsatorndk egész terjedelmiikben kivagésban
haladnak. Az erd6savokban a sorok kozotti tdvolsdg 1,5 m, a sorokban
a csemeték kozotti tavolsdg 0,67 m. Az ilyen iiltetési tdvolsidg jobban
lehet6vé teszi az erdBsavok gépesitett és fogatos apolasit. Ily mélon
a hektdronkénti csemetesziikséglet 10 000 db. Az erd@siv 33 sordbhdl
kb. 20 sor a depdnidra keriil, 13 pedig a depdnidhoz csatlakoz6 érintetlen
teriiletre. A toltések szdraz oldalira pionir jellegli fasorokat javasolunk,
az érintetlen teriileteken mér igényesebb fafajok is szimitdsba jonnek.

A depobniék talajosszetétele elsGsorban attdl a talaj- és altalajtipus-
t6] fiigg, amelybél kidstik. Eppen ezért az erddsévtipusokat a tiszaloki
ontozérendszer talajtipusaira adjuk meg.

A f6esatornidk menti erdésavtipusok telepitheték az utak, a folydk
és viztarolok mentén is. Ezekben az esetekben a belsé sorok szidma a
shvszélességtbl fiiggben megviltozik.

A fGesatorndk menti néhany erddsdvtipust mutat a 40. dbra.

Nyd: tipus Akdc tipus
a csernozjom. a réti és a lla-llb szlken. a csernozjom., a réti és a ll.a oszt sziken
4 Sor 8 e 0090 s gy @ ®@ ® + © 00 o
2.50r x O x © < @ X O 73954055000k ©© © 6 © 0 © O
4.7.1115,19.22 3
2731 sorok X0 © X O » ©® X 3 ypiratlansorokO x O x O x O X
4-30pdrossorok @ @ © © © © © © 32 sor E o B 8B el
5913172l
25,29 sorok X @ x O x 07 O 3350 @ ©® @ ©® 9 @ 0 O
lxde.
32.sor G X 0 ¥ ®© x & x 9 Vod:wu.ndclmq.fthum
X Cserszéms e fogyol.h ktdvis
33.sor @ 0O © 0 0 © 0 O @  Tomeriske.ezistfa.
& Fekete és piros cibiszke husos *om

Hozal és MM-:’d‘! ?’u
uharok, ) : - ;
X Log;:n.?:;orf s 40a. dbra. Erdésdvtipusok a foécsatorndik

® Cserszémdrce mentére
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Tolgy tipus

o csernozjom. a réti és a Il.a osztdlyd sziken

I sor ®@ ® @ o
2.sor @ *» ® @®

3-29 paratlan sorok O O O O
4-30 pdros sorok , o

31 sor ¢ @ O o
32 sor ¢ o & o
33 sor ® @ 8 @

Féfafaj-tolgy

$@x00

o

<

AKAC-FENYO TIPUS
a csernozjom, aréti ésa ll.a osztdlya sziken

® @& @

L.sor @ @ @ o
2-30.pdros sorok O x O
3-3lpdratlan sorok X © X
32.s0r X o X e

33.s0r ® ® @ @

QO Akdc és erder. - ill. fekete fenyd
® Vodkérte, vadalmo, fekete dié

X Cserszomorce, fogyol, homoktovis
@ Temerisko, ezustfo

X

O

o O

O

X

o

4

X

o

0O O e

&

Gyimolcstermd.vadkarte.barack, dié. megy
Toltelék fafaj-hegyi juhar.eziisthdrs
Cserje - cserszomarce, borsdfa. fagyal
Diszcserje-ikarke. cserszomorce, hébogyo
Gyumélcstermd cserje-fekete ribizke,

Tolgy-gledicsia tipus
a ll.a.llb.esetleg Il b.osztdlyd szlken

|.sor S S O e O O b e
2.sor X @ & X' ,0 X X %
3-3l pdratlan sorckQ x O x O x O x
4-30 pdros sorockx O x © x O x ©
32.sor © 0, Sl S Sy AT

33.s0r o b o > o b & >
O Tolgy és gledicsia
® Barack.fehér eper.fekete dio
© Tatdr és mezei juhar, ostorfa
Borsdfa. dmorfa
Vadrézsa, homoktovis

40b. dbra. Erddsdotipusok

moktovis a fdesatorndk mentére

o

X

EZUSTFA-BOROKA TIPUS
Il.a,I1.b és lll.a oszt.sziken

I.sor ® ® ® @
2,3,4 (3ordanként
(vdlwkozva) 0000
5,6,7 (3drdnként >
(vdlt'al'(,ozco) 0000
32.s0r ® @ ® ©
O Ezistfo,virginiol boréka
@ Tomariske

40c¢. dbra. Erddsavtipusok a focsatorndk
mentére

b) Erdésédvtipusok a kivezetd- és eloszto-
csatorndk mentén

Ezek a csatornik a féesatorndkbél indulnak ki. Eppen ezért jels-
lésiikk KI., KII., KIII. sth., Nyl., NyIL, NyIIl. és igy tovdbb. Ezek a
csatorndk az esetek tobbségében kivdgdsokban haladnak, tehdt mély-
vezetésiiek, de el6fordulnak magas vezetésii csatornaszakaszok is. Az
ilyen részekre az erfsen gyokérsarjadz6 fajokat, mint pl. a nydrak, az
akdc, a gledicsia sth., nem szabad telepiteni. Atlagosan 8—9 soros erdé-
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FUZ-EGER TIPUS
tulzott nedvességii agyagdrkokban

I.sor 0O X 0% O'Y O x
2468500k O O O O O O OO
3.5,7. sorok O0OO0OO0O0O0OO0OO0OO
9 sor

O X 0% O X O %

O Mézgés éger. fehér faz
X  Kutyobenge, cserje aloki [Urex

GLEDICSIA-AKAC TIPUS
Il.a és W.b osztdlyd sziken

l.sor X, @ M e X e
2,4, 6,8. sorok O x 0 x O x O
3,5,7. sorok 0O %X O x .0 %
9.s0r X e X e ox e

Q  Akdc és glediesia

o Vodkérte megy-szilvo

‘ Homoktévis, dmorfo
Ostorfa, szil

41. dbra. Erdésdvtipusok az elosztdcsatorndk mentére

sdvok telepitendfk. A telepitési tdvolsdg a sorok kozott, illetve a cseme-
ték kozott véaltozatlanul 1,5 és 0,67 m.
Megjegyezziik, hogy a fécsatorndk mellé javasolt erddsdvok itt is

alkalmazhat6k, azzal a viltozta-
tdssal, hogy a széls6 diszeserje-
sorok elmaradnak, a gyiiméles-
termd és a cserjefajok pedig csak
1—1 sorral szerepelnek. Természe-
tesen a bels6 sorok szdma a ki-
vanatra csokkenthetd.

A 41. 4Abrdn bemutatunk két
erddsavtipust az elosztéesatornik
mellé.

¢c) Erddésdvtipusok az
4llanddé jellegl 6ntozd-
csatorndk mentén

Itt két megoldéslehetséges. Vagy
mindkét oldalra telepitiink 1—3
soros erddsdvot (kézi karbantar-
t4s), vagy pedig egyoldalra 2—5
soros erddsavot (gépesitett csa-
tornakarbantartis).

A 42. 4dbra ezeket az erddsiv-
tipusokat szemlélteti.

A kétsoros erdisivok vagy az
egysoros fasorok még az aldbbi
fa- és cserjefajok felhasznildsival
telepithetok :

piramis alaka koesdnyos tolgy,

nydrak (elsésorban piramis-nyéar),
turkeszténi szil, kajszibarack, ko-

TOLGY TIPUS

a csernozjom, arétiés a lll.a, Il. b osztdlyd sziken
1,3,5. sorok X" O X QX D %

2,4 sor O X 0 X 0 X O

O n

© mf,'.,..m. ezisthdrs

X Cserszomorce.borséfo,
fogyol

EZUSTFA TIPUS
ll.a és lll.b oszt.sziken

I.sor O x OXx O x O x
24 sor O 00 00 00D
3.s0r QX1 O X0 X0 X

(o] Eziistfo.tomarisko
X Amorfe

TOLGY-EPERFA TIPUS
a csernézjom, a réti ésa Il.a osztdlyd sziken

I.sor. O @ 0O® O ® O @
2. sor XD X Q% OX O
3.s0r

& O e 00 ¢e 0 @
Tolgy. fehéreper

x Bor‘x'drn{

® Cserszomorce. fekete ribiszke

9

. dbra. Erdésdvtipusok az dllandé jel-
legli ontézdesatorndk mentére

1
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zonséges és fekete dié, fehérfliz, fehéreper, vadgesztenye, eziistfa,
odesszai tamariska.

Az ut6bbi ketts alkalmazisa azonban csak a 111 /a és I11/b (a "Sigmond-
féle szikosztdlyozis alapjin) osztdlyt szikes talajokon megokolt.

6. A talajelékészités agrotechnikdja

A telepités sikere és az erdésidvok tovabbi fejlédése a helyes fafaj-
megvalasztiason kiviil nagymértékben fiigg az alkalmazott talajel6készi-
tési médszerektdl.

Az erdémeliordcids szakirodalomban igen sok szerz6 rimutat arra,
hogy a sztyeppen a mély talajmiivelés a fik és cserjék tdpanyaggal és
nedvességgel val6 ellatdsidnak legfébb feltétele mind fiatal, mind idésebb
életkorban.

Az ontozott terilleteken a talajelokészitést két egymdstol teljesen
kiilonboz6 csoportra lehet felosztani:

a) talajel6készités az érintetlen teriileteken, ahol a talajszintek
elhelyez6dése nem viltozott meg,

b) talajel6készités a depénidk ¢és anyagirkok kevert, minerilis
talajain.

a) Talajel6készités az érintetlen teriileteken

Az idetartozé teriiletek talajel6készitésével nem foglalkozunk részle-
tesen, mivel ezekre az agrotechnikai médszerek jol ismertek és a gyakor-
latban széles korben alkalmazzik Oket. Legaltaldnosabb talajel6készi-
tési médszer a fekete ugar rendszere. A szolonyeceken az alapszintas
mélységét a szolonyec-szint elhelyezkedése hatdrozza meg. Ezzel kapcso-
latban iigyelni kell arra, hogy az erfsen szolonyeces réteget nem szabad
a felszinre felhozni, mivel ez az egész szidntott teriiletet hosszu évekre
tonkreteheti.

Teljesen 0j talajmiivelési rendszert dolgozott ki a Szovjetuniéban
T. 8z. Malcev. Ez a korménylemez nélkiili ekével rendszerint 40—50 em,
s6t mélyebb alapszintdst ir el6 a talajrétegek megforgatisa nélkiil, majd
3—4 éven keresztiil gabonafélék és mas egyéves mezbgazdasigi névények
termesztését szdntds nélkiill. Az ugarok megmiivelésének fazisai 7. S=.
Malcev szerint a kovetkez6k. Osszel taresds tarlohédntéds 7—8 em mélyen,
kora tavasszal vizmegkotés borondlassal; a gyomnovényzet megjelenése
utdn tdresdzds a gyomnovényzet megsemmisitése céljdbdl. Janius elején
mélyszintds (40—50 em és még mélyebben) in. Malcev-ekével, forgatis
nélkiil; a tovdbbiakban a gyomnivényzet megjelenése szerint tdrcsdzis
és minden jelentGsebb es6 utdn vizmegkotés konny(i borondlassal. Augusz-
tusban hasonlé mdédon mélyszintds, az elsd szintdsra keresztirdnyba,
boronédlassal egybekdtve. Ha esetleg a gyom még 8szig megjelenne,
tarcsazas.

Kovetkez6 tavasszal vizmegkotés borondlissal. A gyomok meg-
jelenése utin vetés el6tti talajmiivelés a Malcer éltal szerkesztett | cik-cak’™
lapatos fogii borondval.
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Ez a talajmiivelés, mint Malcev ramutat, biztositja

a) a kiilonboz6 talajrétegeknek a helyiikon valé maradidsit keverés
nélkiil;

b) az egynyéri és az ével6 gyomnivények megsemmisitését;

¢) a mivelt, biokémikusan tevékeny talajszint megnivekedését
az eddig szintott talajszint alatti réteg bekapecsoldsdval;

d) a talajszerkezet lényegesen kisebb mértékii szétronesoloddsit;

e) a nedvesség lehetséges legnagyobb mérték(i felhalmozdodésit.

Az 0j talajmfivelési médszer kiillonosen nagy jelentéségii a szolonyec-
tipust talajokon. A forgatds nélkiili mélyszdntissal nines meg annak
a veszélye, hogy az erfsen szolonyeces réteget a felszinre hozunk fel.
Ez az eddig alkalmazott mélyszintdssal kisebb-nagyobb mértékben
mindig bekévetkezett, mivel a szolonyee-szint nem egyenletes mélység-
ben helyezkedik el.

Ezenkiviil a 40—50 em, és a még ennél is mélyebb forgatis nélkiili
szdntés sordn a fels6 nem szolonyeces talajszint nagy humusztartalmi,
tapanyaggazdag, kildgozott talajszemeséi a fellazitott szolonyec-szintbe
jutnak. A megmozgatott szolonyec-szintbe a c¢sapadék kénnyebben
bemossa a szerves anyagokat és onnan a sékat kimossa. fgy a szolonyec-
szint s6koncentricidja csikken, szervesanyag-tartalma novekszik, meg-
javulnak fizikai és vizgazddlkodasi tulajdonsdgai. A fik gyokerei az
ilyen laza, megjavitott szolonyec-szintet konnyebben it tudjik torni.

A fentiekbdl kitiinik, hogy a Malcev-féle talajmiivelésnek a tiszaloki
ontozérendszer szolonyec-talajain végzendd erddsitések talajel6készi-
tésében is nagy jelentdsége van. Igen célszerii volna erre vonatkozéan
kisérleteket bedllitani.

b) Talajel6készités a kevert, mineralis talajo-
kon (depdénidk, toltések, anyagiarkok)

Az ontozbesatorndk épitésekor a talajszintek osszekeverédnek. Alta-
liban a fels6 rétegek a depénidkban alulra, az alsék pedig feliilre keriilnek.
De ez az osszekever6dés nem torténik mindig meghatirozott torvény-
szerliség szerint.

A talajszintek Osszekeveredési fokdnak szemléltetésére a 34. tabla-
zatban bemutatjuk a Keleti FGcsatornin és a hozzija csatlakozé teriileten
felvett talajszelvények vizsgdlati adatait.

A 34. tabla talajszelvényét6l 25 m-re az érintetlen teriileten felvett
talajszelvény vizsgdlati adatait a 35. tiblizat mutatja.

Mint a tdblazatok adataibél lathato, a 'Sigmond szerinti I11/b osztalyh
kérges szolonyec felsé szintje a depénidban alulra keriilt, bar 200—250
cm-es szintben is megfigyelheté 0,139, Osszes sétartalom, ami arra
mutat, hogy szolonyec-szintbél kikeriilé talaj a depénidban szétszérédott,
igy a szintek szerinti séeloszlds megjavult. Masrészr6l viszont az erds-
tenyészeti viszonyok lényegesen kedvezStlenebbé viltak aziltal, hogy
a humusz nélkiili (a felsé rétegekben dtlagosan 0,809%,) minerdlis altalaj-
szint a depdnia felszinére keriilt.
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34. tablazat
A Keleti Ficsatorna deponidjdn felvett talajszelvény vizsgdlati adatai

Arany-

pH o 5 = 5 oOrds

Talajszelvények ':6!” Szg:a (.a;:‘o. kowib- Bu:’l;uu '.5?,”9}::

H,0 | Ko % ooy o) emelés
0—50 ....... 8,8 7.8 0,08 0,06 9,0 35 0,89 190
RO o500 ore 0 e 9,0 Y 4 0,09 0,06 8,6 40 0,83 110
I ra e v 8,9 7,6 0,09 0,06 8,8 39 0,79 115
PO i 8,9 7,9 0,08 0,04 6,4 46 0,73 115
2O -4 covaiisees 9,0 7.8 0,13 0,06 8,1 38 1,12 95
7 e e ot 9,0 7.8 0,08 0,09 8,5 40 0,78 75
DO e e srals 0,1 7.5 0,11 0,06 8,5 38 1,04 45
4005 e s son 8,9 7,8 0,24 0,09 4,7 40 2,73 25
450 o e vninatove 9,0 8,0 0,30 0,16 5,6 47 2,60 27

35. tablazat
Arany-

pH 5 ords

Talajszelvények Qo ol B, kozflﬁt- N

H,0 | ka % oon etuclie
=8 st insiie 7,9 7,3 0,16 0,04 3,6 56 4,28 195
— 30 .iiinins 8,6 7,6 0,17 0,16 2,6 43 3,65 90
— 60 ........ 9.1 8,1 0,41 0,19 2.8 42 3,06 10
— 80 ..iinnn 9,2 8,3 0,40 0,16 10,7 46 2,68 20
—120 .io0vnn 9,1 8,2 0,20 0,11 18,8 5b 1,12 15
—LT70 . iviis 9,0 7.9 0,12 0,04 13,8 46 1,14 45
e R 9,1 7,8 0,08 0,04 3,5 39 0,71 170
—290 ,....... 9,0 7,6 0,09 0,06 7,9 40 0,70 155
—250 ......00 8,7 7,9 0,08 0,05 9.6 40 0,74 110

Annak a kérdésnek a tanulményozésihoz, hogy hogyan torténik és
indul meg tujra a talajképzé folyamat a depénidkon, igen j6 objektum
a Keleti F6csatorndnak az a szakasza, amelyet még 1940—43-as években
épitettek. Az elmilt 18—15 év alatt a novényzet a depéniét teljes egészé-
ben benétte. Gyokérzetiik mar 40—60 cm-es mélységben is megtaldl-
haté és teljesen feltdrtdk ezt a réteget. A fels6 5—10 cm-es rétegnek
a szine sotétebb.
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Kiilonosen j6 iitemben halad a talaj fejlédése a Hajdindnds hatdra-
ban a depénidn taldlhaté elegytelen akicallomany alatt. Az &llomanyt
1942—43-ban telepitették a toltés oldaldra. A talajel6készités a depdnia
elegyengetésébdl, a toltés rendezésébbl és kiozonséges keverd szantésbol
allott. A csemetéket teljesen élettelen, kevert talajba iiltették. Tovabbi
dpolédst nem végeztek.

Az Alloméany jelenleg viszonylag j6 novekedést és fejlédést mutat.
A fék siirlin dllnak. Az dtlagos magassig 5,6 m, 4tmér6 6—2 cm. Az
dllomény alatt 0,8 boritdst talajtakaré van, féképpen a kovetkezd
novényekbdl: Lolium perenne L., Artemisia monogyna L., Trifolium
parvifolium L., Taraxacum bessarabicum Hand.—Mazz., Hordeum
gussuneanum Parf.

Az &llomanyban elvégzett gyokérfeltards azt mutatta, hogy a gyokér-
zet tobbsége a 40—60 cm-es szintben helyezkedik el, egyes gyokerek
azonban 1,5 m mélységig is lehatolnak. A depénia fésitatlan részein
nagy szétmoséasok lathaték, ilyenek az dllomény alatt nem voltak meg-
figyelhetdk.

Az alloméany alatt felvett talajszelvény vizsgdlati adatait a 36. tabla-
zat mutatja. :

36. tablazat

Kapilliris viz- | Arany-

pH
Talajszelvénvek Osssg o Szg{’da Ca.(,io 2 | Hu %usz Siiaics kg fﬂf’ﬁ.t -
H.0 » i 5 Gras | 20 oras si‘;’i;
0—12 ........ 8,6 0,05 0,01 4,57 2,84 190 421 39
12—35 ........ R, 8 0,07 0,09 3,13 1,53 155 218 33
36—60 . ....... 8,9 0,12 0,13 4,09 0,95 110 168 30,56
60—85 ........ 8,8 0,03 0,05 5,656 0,85 115 204 32,56
856—120 ....... 8,8 0,08 0,02 1,14 0,85 115 186 40

Az Allomény allapota a depdénidn a talaj mindségi mutatéinak (f6leg
az Osszes s6 Y, és a széda 9,) megfelelen valtozik.

A fentiekbdl az kivetkezik, hogy az erdéallomiany kedvezébben hat
a talaj fejlédésére, mint a lagyszart novényzet. A fik fejlett gyikérzetiik-
kel lényegesen mélyebb talajszintet tdrnak fel, mint a ldgyszdrtak.
Gyokérzetitk igen megkiéti a depdnidkat és megakadédlyozza azok szét-
mosisit, A fis novényzet kedvezGbb feltételeket biztosit a mikroorganiz-
musok fejlédéséhez. Véleményiink szerint a fent leirt esetben az eredmé-
nyek lényegesen jobbak lettek volna, ha a telepités megfeleléen el6-
készitett talajban tortént volna helyes fa- és cserjefaj megvélasztds,
a szitkséges erd@sdvtipus alkalmazisa és az apoldsok elvégzése esetén.

A depénidkon és az anyagarkokban a telepités el6tt a talaj termd-
erejét és a mikroorganizmus életfeltételeit legalibb részben vissza kell
allitani. Ebben az esetben j6 eredményt ad a csatornik épitésének az
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43. dbra. A Keleti Fécsatorna deponidjdnak rendezése

(Foto Gal 1)

a modszere, amikor a fels6 termékeny talajszintet félretoljak s a toltés
elkészitése utdn azon szétszorjik, vagy az anyagdrokba visszahtzzik.
Igy intenzivebben indul meg a talajélet. Ugyancsak el§ lehet segiteni
ezt a folyamatot megfeleld talajoltisok alkalmazisaval.

Nagy jelentsége van ezenkiviil ebben a szervestrigydk (istdllo-
tragya, komposzt) alkalmazisinak, valamint a zoldtrigyazisnak.

A f¢esatorndk depodnidin az erdésavok ald a kovetkezo talajelSkészi-
tést javasoljuk:

1. A depoénidk profilirozidsa. Ezt a munkat legmegfelelébb a csatorndk
épitésével egy id6ben végezni, igy a gépek és felszerelések mozgatdsinak
koltségei megtakarithatok.

2. Az épités utani els6 és méasodik évben a toltést érintetleniil hagyjuk
iilepedés céljabol.

3. Harmadik évben tavasszal alapszédntis 30 em mélységben szerves-
tragya alkalmazisival (15—20 t/ha). A vegetdciés idGszakban minden
jelentésebb esé utdn vizmegkotés és a gyomnovényzet megsemmisitése
céljabol borondlas.

4. A negyedik és otidik évben tavasszal csillagfiirt, somkoré stb.
vetése zoldtrigydnak, amit juniusben vagy jaliushan 25—27 em-re ald
kell szédntani. Borondlds, tdresizds szikség szerint.

5. A hatodik évben tavasszal a telepités el6tt kultivatorozds, és a
csemeték kiiiltetése.

Az anyagirkokban alkalmazhaté talajelokészités elsGsorban a fels6
termékeny talajréteg elvitelének mélységétsl figg. Itt kiilonosképpen
fontos ennek a talajrétegnek a megdrzése és visszahozatala. Vétkes
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konnyelmiiség — amint ez a gyakorlatba torténik — ennek a talajnak
a toltésekbe behordasa. A szolonyec-talajokon igyvekezni kell, hogy a
toltésbe ennek a szintnek kedvezétlen talaja keriiljon, ami azért is sziik-
séges, hogy ezzel a toltések viztaroloképessége fokozodjék. Az anyagirkok-
ban a Malcev-féle talajmiivelésnek fontos szerep jut. A forgatissal végzett
talajel6készités ezeken a helyeken a talajok tovabbi romlisihoz vezetne,
mivel a visszamaradé, egyébként is vékony termdéréteget leforgatnink
s a felszinre a humusz nélkiili altalaj keriilne. Azokon a helyeken, ahol
a talajbdl ecsak vékony réteget hordunk el s a szolonyec-szint egy része
visszamarad, szintén indokolt a Maleev-féle miivelés alkalmazdisa,
mivel a visszahozott termdréteget igy nmem tiintetjiitk el, s nem hozzuk
fel a felszinre a szolonyec-szint kedvezdtlen tulajdonsaga talajit.

Az anyagirkokban szintén el kell végezni az egyengetést és profilirozist.

A fels6é termékeny talajréteg elhorddsinak mértékétsl fiiggben az
alabbi talajel6készitési médszereket javasoljuk:

¢) Ha a felsd réteget 20 cm mélységig elhordtak

Osszel profilirozds, kora tavasszal vizmegkotés céljabél boronalds.
Julius elején forgatas nélkiili mélyszintds és borondlds. Minden jelentésebb
es6 utdn vizmegkotés céljabdl, a gyomosodis mértékétsl fiiggetleniil,
boronélas.

A kovetkezé év tavaszin telepités el6tt kultivdtorozds és a esemeték
kiiiltetése.

d) Ha a fels6 réteget az anyakdbzetig elhordtdk

az els6 évben mélyszantias 20—25 cm mélységhen szervestrigya
alkalmazisival.

A miésodik és harmadik évben tavasszal zoldtrigya-novények vetése,
amit janiusban 27—30 cm mélységben ald kell szantani, augusztus
végén alapszantds forgatds nélkiill 50—55 em mélységben.

A negyedik évben tavasszal kultivitorozis és telepités.

Az osszes médozatok esetében a tenyészidGszak folyamdn a gyom-
novényzet fejlédésétsl fiiggben, valamint a nedvesség megirzése célja-
bél kultivdtorozni, a jelentdsebb es6k utéin pedig talajkéreg megsziinte-
tése érdekében borondlni kell.

Erkezett: 1957. VIIL. 16.

BONPOCH JIECOPABBEAEHHWSA HA OPOIMAEMB X
SEMIIAX

B pafionax opomenns 418 VCNEMHOro BejeHHA X03aiicTBa HeoOXOAHMO OCyuecT-
BJAEHHEe KOMIIEKC MepOonpHaTHil IHAPOTEXHHYECKNX, arpoTeXHHYECKHX H J1ecoMeanopa-
THBHBIX. OHH HEPa3pbIBHO CBA3aHbl MeXAy COGOH M AONOAHSIOT APYF ApYyra.

ABTOP YKa3blBaeT Ha 3HAYeHHE M BAKHOCTb CO3JAHHA JECHBIX NMOJOC K YCJAOBHAX
opowenus. On ycTanaBauBaeT, uto TpeGOBaHHA, Npe’sBisieMble K 3aUHTHBIM J1ECHBIM
N10J10CaM, CO3AHHBIM HA OpOIIAeMbIX 3eMAsiX, Gojee WHPOKHE W PA3HOCTPOHHBIE, YeMm
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B GOrapHbiX YCJIOBHAX. 3AUIHTHLIE JECOHACAXKICHHA B OPOMIAEMBIX YCJAOBHAX — KpoMme
GyHKUHI, BBINOJAHACMBIX NOJE3AMHTHBIMH M0J10CAMH — CO3/4I0T BO3MOKHOCTH PaUHO-
HanbHEe M 3KOHOMHEEe HCIOJb30BATh OPOCHTEJABLHYIO BOLY, OHM CHHIKAIOT HCnapesnue,
NPensiTCTBYIOT BTOPHYHOMY 34COJACHHIO TOYB, TNPElOXPAHAIOT KaHAJbl OT 3aCOPEHHH,
3anseHnn 1 pasmbiBa. BoKpyr BOJOXpanKIHIL OHY 32AEPIKHBAIOT H QHABTYPYIOT NOBEPX -
HOCTHBIH CTOK, YMEHBLIIAIOT HCnapeHue ¢ BOAHON NOBEPXHOCTH, H 3amuinalor Gepera W
OTKOCH BOJOXPAHHJAHIL OT paspymenns BoanoGoeM. JlecHnle NoJoch Ha OpOIIaeMbIX
3eMAAX YAYHIIAIT CAHHTAPHbIE YCJIOBHS.

CepeaHbiM NpensTCTBHEM JeCOPA3Be/ICHHA BLOJAb KAHAJOB H BOJAOXPAHWIHIL SBJIS -
eTCsl 3HAYHTENBHOE YXYAUICHHE JEeCOPACTHTEABHBIX YCAOBHI NpH CTPOCHHH KaHAJNOB C
CHATHEM H NepeMeleHHeM NI00poaAHOro caos nousst. flosrony aas oGecnevenns ycneu-
HOTO CO3AAHHS JECOHACAMACHHS, TOMHMO caMoli BHICOKON arpoTexHHuKH, HeoOXOAHMO
B NEpBHIe Tojibl N0CT¢ NOCALKH NPOHIBOAKTL OPOILCHHE JECHBIX 1100C A0 TeX Nop, NoKa
KOPHH IepeBbEes He J0CTHratoT 6o/1ee YBAAKHEHHBX FOPH3OHTOB NOYBLL. ABTOpP Ha OCHOBE
4 gernero HaGAlOAEHHS PEKOMEHAYET HA PasAHYHBIX Mecronpouspacranusx auddepen -
LHPOBAHHDLIT pexkum opomenns. On J0Ka3biBaeT AaHHBLIMH 3HAYEHHE BJAAro3apsouHbIX
NOJHBOB, AHAJNHIHPYET BAHSHHE OPOIICHHSA HA OTJEJNbHbIE JPEEeCHbIe H KYCTapHHKOBLIE
MOPOAbl, MPHBOJMT JAAHHBIE O NPHAKHBAEMOCTH CESHNEB W CMBIKAHHH HacaKjeHuid, a
TAKIKe O NOCTYNJACHHH YBAMAHHS B JECHBIX N0OJ0CAX, CO3/AHHBIX HA OPOIIAeMbIX 3eManX,

CoobiaeTcst acCopTHMEHT BakHelHX JApeBecHbIX W KYCTAPHHKOBBIX MOPOA s
00JeceHHsi OPOCHTEIbHBIX CHCTeM. ABTOpP H3yuaJ B NEpBYIO ouepelb OTHOLIeHHEe KopHedh
K KaHnaay, a Takze NPOM3BOJAHTEILHOCTh JAPEBECHBIX MOPOJ B PA3HBIX YCJIOBHAX MECTO-
npouapacranusn (peszepsnl, aAaMmGul, 3aco/eHHble MOYBB, W T. A )

Ha ocnoBe pesyabTaToB HecaeaoBannil, OH YCTAHABANBACT 15 OT/CAbHLIX APEBeCHbIX
NOpojl MHHHMAJLHOE NOCAJOMHOE paccrosiHue oT Kanaada. Ou npusoaur B TaGaunax
noAGOp APEBecHBX MOPOA KOHKPeTHO aasd TuccaneKcKoll opocHTeabHOM CHCTeMBL.

ABTOp 3aHHMAETCA pa3MeUleHHeM 3alHTHBIX JecHbX nogoc. [aashbie noaocs,
ABJAAIONLHE CKEJETOM BCEro CHCTeMbl, OH NPOCKTHPYET: a) NMPOAOALHLIE MOJOCH — BAO/b
TFaaeupix (Boctounoro n 3anaasoro) kananos, 6) nepneHAHKYAApHBIE MOJOCH — BLOJAbL
KeJACIHONOPOKUBIX AHHHA # wocce. Jlaercs pasmeliedne JeCHbIX NM0J0C OTHOCHTEJALHO
KaHaJo0B, & Take HanGojee NOAXOASULHE CTPOEHHS H THNBI CMEWEHHS JeCHBIX NoJjoc.

ITpHBOANTCS HEKOTOPHE OCHOBHBIE CXeMbl THNOB CMELIeHMH .

[Toapo6uo NpHBOAATCA arpoTeXHHKY NOArOTOBKH TNMOYB BJO/Jb KaHAJ0B O] JecHble
NOJAOCH — OCYHIECTBJAGHHE KOTOPOH B OTACALHBIX CAYYASIX TAHETCS B Teuenue 4—5 ger
— C NpHMEHEHHEM 3eJeHbIX i MHHEePaAIbHBIX VI0Gpenuil, a TAKKE BHeCeHHEeM HABO3a,

PROBLEME DER BAUMPFLANZUNG AUF BEWASSER-
TEN FLACHEN

In bewiisserten (Giebieten ist eine erfolgreiche Wirtschaftfithrung nur bei komp-
lexer Anwendung von hydrotechnischen und agrotechnischen Massnahmen sowie
einer forstlichen gMelioration moglich, da diese unzertrennbar zusammenhiingen und
einander erginzen.

Verfasser beleuchtet die Bedeutung und Wichtigkeit der Waldschutzstreifen.
Auf bewiisserten Flichen sind die an Waldstreifen gestellten Anforderungen grosser
und ausgedehnter als auf nicht bewiisserten. Die Waldstreifen ermdglichen neben
der Wirkung der feldschiitzenden Waldstreifen die rationellere und sparsamere
Verwendung des Berieselungswassers, die Herabsetzung seiner Menge, verhindern
durch Minderung der Verdunstung die sekundiire Alkalisierung des Bodens, schiitzen
die Kaniitle vor der Verunkrautung, Verschlammung und Zerstérung durch das
Wasser. In der Umgebung der Staubecken tritt ihre Wirkung dadurch in Erscheinung,
dass sie den Oberfliichenabfluss einddmmen und filtrieren, der Verdunstung des
Wasserspiegels Schranken setzen und die Ufer der Staubecken vor dem Wellenschlag
schiitzen. Gleichzeitig sind sie wichtige Rohstoffquellen von Holz, Obst und technischen
g:}t;eﬁal. ausserdem verbessern sie auch die sanitéiren Verhiiltnisse der bewiisserten

iete.

Bei der Anlage von Waldstreifen lings der Kanille und Staubecken wirkt sich
der Umstand, dass bei den Wasserbauarbeiten die Moglichkeiten einer Waldvegetation
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durch die Entfernung oder Vermengung der fruchtbaren Schicht wesentlich verringert
werden, als ernstes Hindernis aus. Deshalb verlangt eine erfolgreiche Bestandesgriindung
nicht nur sorgfiiltigste Bodenvorbereitung sondern die Kulturen miissen ausserdem
in den ersten Jahren nach ihrer Anlage solange bewiissert werden, bis die Wurzeln
die niéisseren Bodenschichten erreichen. Verfasser empfiehlt — auf Grund seiner
vierjihri Beobachtungen — fiir die verschiedenen Standorte die Anwendung
eines differenzierten Bewiisserungssystems. Er bekréftigt mit umfangreichem Zahlen-
material die Bedeutung der feuchtigkeitsvermehrenden Bewiisserungen, analysiert
ihre Wirkung auf die verschiedenen Baum- und Straucharten und schildert eingehend
(liienl Anwuchs, Schluss und Laubabfall der auf den bewiisserten Flichen gepflanzten
ulturen,

Weiters werden jene hauptsiichlichen Holz- und Straucharten angefiihrt, die
bei der Bepflanzung der Kaniile in Frage kommen konnen. Die Untersuchungen
richteten sich in erster Linie auf das zwischen Wurzelwerk und Kanal bestehende
Verhitltnis sowie auf die Produktion der Holzarten, wobei die verschiedenen Standorte
(Materialgruben, Deponien, Alkalibdden) enstprechend beriicksichtigt wurden. Die
auf Grund der Beobachtungen ermittelten Mindestentfernungen von Pflanze und
Kanal werden fiir die verschiedenen Baumarten angegeben, die Holzarten fiir das
Bewiisserungssystem Tiszalok tabellarisch angefiibrt.

Zum Abschluss befasst sich Verfasser auch mit der Anlage der Waldschutzstreifen.
Die Hauptstreifen, die das Skelett des ganzen Systems bilden, sollen liings der Haupt-
kaniile Ost und West, die auf diese senkrecht verlaufenden Streifen lings der Eisen-
bahnlinien und Strassen angelegt werden. Verfasser schildert die Ausfiihrung der
Arbeiten (wie die Waldstreifen im Verhiltnis zu den Kandilen zu pflanzen sind),
ferner die zweckmiissigsten Strukturen und Typen der Waldstreifen. Die Vorbereitung
des Bodens zur Anlage von Waldstreifen lings der Kaniile nimmt — allenfalls bei
Anwendung von organischer, Mineral — und Griindiingung — in extremen Fillen
4 bis 5 Jahre in Anspruch.

THE PROBLEMS OF TREE PLANTING IN IRRIGATED
AREAS

In irrigated areas successful farming is only possible if combined measures of
hydrotechnies, ag}ricultuml practices (agrotechnics) and forest amelioration, inse-
parably connected with and completing each other, are applied.

The author discusses the importance and significance of shelterbelts. In irrigated
areas the tasks of the shelterbelts are greater and more extensive than in not irrigated
regions. Beside the forest belts, protecting agricultural land, the shelterbelts ensure
a more rational and thrifty use of irrigation water and a decrease of the quantity
needed, they restrict — by diminishing the evaporation — the secondary alkalini-
zation of the soil, protect the canals against weeds, silting up and destroying by water.
In the surroundings of the catchments the effect of the belts manifests itsell by
cheking and filtering the run-off limiting the evaporation of the water surface, pro-
tecting the banks of catchments againts surf. In addition, they are important sources
of timber, fruit and technical materials, and improve health conditions in the irrigated
regions.

& The establishment of shelterbelts along canals and catchments is seriously hindered
by the faect, that — as a consequence of removing or mixing the fertile layer in the
eourse of hydrotechnical work — the conditions of forest vegetation deteriorate. Success-
ful establishment of forest stands requires, therefore, not only a eareful soil preparation,
but in the firest vears after plantation the young trees also need irrigation until their
roots reach the satisfactorily moist layers. On the basis of his four year observations
the author suggests the application of a differentiated watering system according
to the requirements of the sites of diverse quality. He proves with many data the
importance of moisture augmenting irrigations, analyses their effect on the different.
tree and shrub species and gives particulars about the survival, closure and defoliation
of the stands established in irrigated areas,
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Further the main tree and shrub species are enumerated which may come into
consideration for planting along the canals. The investigations were directed in the
first place toward the relation existing between the root system of the vegetation
and the canal; they comprised also the productivity of the tree species depending
on the quality of the different types of site (borrow areas, waste-piles, alkali soils
ete). As a result of the observations the minimum distances between the different
species of seedlings and the canal are fixed and the tree species suitable for the irrigation
system Tiszalok are laid down in a Table.

Finally the author deals with the establishment of shelterbelts. The Yrincipal
belts, representing the skeleton of the entire system, should be planted along the
East and West Main Canals and the belts at right angles to them along the railroads
and highways. The performance of the work needed, the proportion of canals and belts,
as well as the most suitable structures and types of the latter are discussed in detail.
In extreme cases the soil preparation necessary before establishment of the shelter-
belts along the canals takes 4 to 5 years and should eventually be combined with the
use of organic, mineral or green fertilizers.



A SZIKI TERMOHELYEK ELBIRALASA FASITASI
SZEMPONTBOL

TURY ELEMER
a mezdgazdasagi tudomanyok kandidatusa

A hazai lathato szikesek kiterjedését a legjabb altalanos talajfelvételi
adatok kozel 1 milli6 kat. holdra beesiilik (1). A lathaté szikeseken
kiviil azokat a teriileteket is szdmitdsba kell venniink, amelyek alatt
vialtozo mélységben, viltozé vastagsigi szikes réteg vonul, s emiatt a
terméréteg sekély, a talajban tdrolhaté viz mennyisége kevés, és ezért
aszalyossigra hajlamosak. Ezeknek a rejtetten szikes talajoknak a
kiterjedését nem ismerjitk. Arany (2) ezeket kb. félmilli6 kh-ra becsiili.
Miés kutatok szerint — amit sajit tapasztalataink is megerdsitenek —
az orszag egész teriilete 25%,-4t alkoté mez6ségi, 189%;-4t alkotd savanyi-
és 89,-4t alkoté meszes ontéstalajok 509 -4nak altalaja rejtetten szikes
vagy sz6das. Ez Gsszeg szerint 4 millié kat. holdat jelent. Ez az 1 millié kh.
lithatd szikessel egyiitt 5 millié kh-on, az orszig teriiletének tehat kozel
egyharmadin okoz termelési bizonytalansigot. De ott vannak még
ezeken kiviil az Gn. porszikek, helyesebben: magnéziumtalajok, amelyek
tulajdonsdgaikban a meszes szikesekhez hasonlé ]elleguek a réti agyagok,
szurokfoldek, amelyek tulajdonsigaikban a savanyG mésztelen szike-
sekhez igen hasonlék. Ezeknek a termdéhelyeknek elbirdlisa, a fafaj
megvalasztis és a fasitdsi agrotechnika a szikes talajokkal azonos
médon torténik. Meg kell tehdt ismerni azokat a médszereket, amelyekkel
a talaj nyilt vagy rejtett szikessége felismerheté és amelyekkel meg-
nyugtaté biztonsdggal elbirdlhaté a fasitandé talaj fatermelési értéke.
Ezt a célt szolgilta a ,Szikes talajok erdészeti osztélyozisa™ c. tanul-
many (4). Az abban kozolteket ez a tanulminy tovdbbfejleszteni és
gyvakorlati alkalmazdsra haszndlhatébbd tenni kivénja.

SZIKESSEG, REJTETT SZIKESSEG

A lathaté szikes talajok kiils6leg konnyen felismerhet6k. Felsziniik
fakésziirke szini, talajmorzsik rendszerint nincsenek, mert az els6
csapadék hatésira osszefolynak. A talaj kedvezden szdradt 4llapotdban
végzett szdntds erdsen rogos és ezek a rogok nehezen aprézhaték mor-
zsdkka. A szikes talaj nehezen és csak kis mélységig nedvesedik at, mert
a felszini talajszemesék méir kevés esé hatdsira er6sen megduzzadnak,
tobb viz hatésira osszefolynak, peptizdlédnak és elzarjdk a vizet és
levegdt szallité kapillarisokat. Kiszdraddskor ezek a talajok erGsen
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zsugorodnak, szabdlytalanul és mélyen megrepedeznek. Miivelésiik
nehéz és kényes. A szikes talajok tehit elsGsorban vizzel szemben nagyon
érzékenyek, rossz a vizgazdilkodasuk és szdrazsigra hajlamosak. Ugyan-
csak rosszak a szikes talaj kémiai és biolégiai tulajdonsigai is.

A talaj szikességét és az ezzel jaré rossz kémiai, fizikai és bioldgiai
tulajdonsiagokat a talajoldatban, ill. a talaj finom humusz- és agyag-
asvany alkotta kolloiddlloménydban (talajkomplexum) uralmon levé nét-
riumion okozza. A szikesség tehdt a talajkolloidoknak kieserélhetd
natriumtartalmat jelenti, ami nem feltétleniil jar azzal, hogy a talaj-
szelvény minden rétege jelentés mennyiségii natriumsékat is tartalmaz.
Ha a talajkolloidok dltal megkotott (adszorbedlt) kicserélheté Na*
mennyisége 5—14 eé 9% kozott van, akkor a talaj gyengén szikes, 15—25
eé % kozott kozepesen, 26—30 eé 9, kozott erdsen szikes (3).

A szikes talajok egyes rétegeiben rendszerint felhalmozott kéros
sOk miatt is rosszak a kémiai tulajdonsiagok. Ilyen kiros sék a glaubersé6
(NaSO,), a konyhasé (NaCl), a nédtrium hidrokarbonidt (NaHCO,) és
a szoéda (Na,CO,). Ezek kiilonbozd megjelenéshen, mennyiségben és
mélységben fordulnak el6 és a fatenyés etre kiilonbizé mértékben fejtik
ki kéaros hatdsukat.

A fizikai és kémiai rossz tulajdonsigok kedvezétlen biolégiai haté-
sokat is okoznak, mert a szikes talajok erfs tomottsége, rossz viz- és
levegGgazdilkodasa a mikroorganizmusoknak korlitozott életlehetésé-
geket ad, ezért tenyészetitk egyoldald, aktivitdsuk pedig csékkent mér-
tékii.

A SZIKES TALAJOK TIPUSAI

A szikes talajt, mint 6ndllé képz6dményt, a talajtan kiilon tipusként
jeloli meg. A szikesedés mindenkor meghatdrozott éghajlati és talaj-
adottsigok kozott, meghatdrozott torvényszeriiségek alapjdn, meg-
hatdrozott dinamikat kovetve folyik le (2). Aszerint tehdt, hogy milyen
talajadottsigok esetén, milyen meghatirozott dinamika szerint alakult
ki a szikes talaj, annak kiilonboz6 tipusai képzdédtek. Ezek erdészeti
nézépontbdl a mésztelen — és a meszes szikesek tipusai és altipusai, a
jellegtelen homok-, 6ntés-, tovabbd a réti- és mezoségi talajok lathatatlan
(rejtett) szikességei és az Gn. porszikek, helyesebben magnézium-talajok.
Ismertetésiik tekintetében utalok kordbbi dolgozataimra (4, 5). Tipusok
szerinti részletezését a 39. és 40. tablizatok kozlik.

A szikes talajok, mint fatenyészeti termdhelyek

A szikes talajok a fentebb vazolt kedvezétlen fizikai, kémiai és bio-
logiai tulajdonsiguk kovetkeztében altaliban kedvezStlen terméhelyei
az erd6knek és egyéb fasitdsoknak. Mégis tipusuk, a szikesség mértéke,
az Osszes 86- és szodatartalom, a s6s-szodds rétegeknek a szelvényben
valo elhelyezkedése, valamint a talaj eqyéb adottsdgainak és tulajdonsd-
gainak fiiggvényeként hizonyos esetekben értékes, bar rovidebb életii
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gazdasigi erd6k és erdonkiviili fasitdsok létesithet6k rajtuk. A szikes
talajok felismerésének és termelési értékitk megallapitdsinak elemi
tudnivaléi targydban utalok korabbi dolgozatomra (6).

A SZIKI TERMOHELYEK ELBIRALASAROL ALTALABAN

A sikeres szikfésitds alapja és els6 kovetelménye a talaj fasitdsra
alkalmassiginak vagy alkalmatlansiginak, alkalmassig esetén pedig
termelési értékének megdllapitasa.

Ez a munka a mfiiszaki el6készitésnek elengedhetetlen része. A miszaki
el6készités koltségei az erdbtelepités vagy féasitds Osszes koltségeit leg-
feljebb 2—39 -kal novelik, viszont maginak az erddsitési munkénak
gondos és szakszerii elvégzése esetén a sikertelenséget elenyész csekélyre
esokkentik.

A miiszaki elokészités részei a terméhelyfeltirds és a talaj termelési
értékének megdllapitdsa.

A termohelyfeltards az okolégiai tényezbknek, vagyis az éghajlati,
foldfelszini és edafikus, t-hat talajtényezéknek egyenkénti vizsgdlata és
meghatdrozisa.

A talaj termelési értékének megdllapitisa pedig a meghatirozott egyes
okologiai tényezok értékelése, ezek kolesonhatdsainak és a fatenyészetre
kifejtett egyiittes hatdsinak megéllapitisa.

ATERMOHELYFELTARAS MUNKALATAI

A terméhelyet az éghajlati, foldfelszini és talajtényez6k hatdrozzdk
meg.
Az éghajlati tényezok anndl kedvez6bbek, minél tibb és jobb eloszlast
az évi csapadék, és minél kiegyensilyozottabbak a hémérsékleti viszo-
nyok. Az éghajlati makrotényez6k dtlagai egy-egy téjegységen beliil
nagyjiban azonosak. Ezek Babos , Tiji erdémiivelés alapjai” ec. kiny-
vébol (7) megismerhetdek. A szikfasitis tervezdjének azonban meg
kell dllapitani, hogy ezen beliill az adott helyen milyen hatdsok érvé-
nyesiilnek. Pl. vannak esGjarta és esék altal elkeriilt helyek, de azonos
éghajlati adottsigok, talajadottsigok és H-tulajdonsigok esetén is
kedvez6bb termelési értékii az a talaj, amely erdds-, ligetes erdds vidéken
avagy mezovéds fasitassal védett helyen van, mint a nyilt térségen levd,
ahol a szél szabadon gardzddlkodik. Persze a viszonylag sikvidéken,
erd6s helyeken is lehetnek fagyzvgok, hékatlanok, amelyek a termelési
érték megallapitdsiban mint kdrosan haté tényezok figyelembe veenddk.

A foldfelszini és edafikus tényezéket, tehit a talajadottsigokat és
tulajdonsdgokat, helyszini és laboratériumi vizsgalatokkal allapitjuk meg.

A helyszini vizsgalatok sordn el kell végezni: a nivényzet adottsidgainak
megfelelé novénytarsuldsi vizsgdlatokat, a foldfelszini felvételeket, a
talajvizsgéilati helyek kijelolését, a talajszelvények elkészitését és vizsgd-
latdt, végiil a talaimintdk begytijtését.

A talajvizsgdlati helyek kikeresése. A fasitisra szént teriilet elbirdla-
sdhoz annyi talajszelvény-godrot kell kidsatni, amellyel az el6fordulé
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talajféleségeket, viltozatokat el lehet birdlni. A helyszin- és a talaj-
szelvény vizsgdlatokra olyan helyeket kell kikeresni, amelyek egy-egv
nagyobb teriiletre vagy teriiletrészre jellemzdk. Ebben a tekintetben
jo tdjékoztatist adnak a talajjelz6 novények, ezek hidnydban a kultir-
novények fejlédési viszonyai. Széntott teriileteken a talaj szine, mész-
reakeidja, kotottsége alapjan kell a vizsgilati helyeket megvilasztani.
Igen fontos a domborzati viszonyok szerinti elkiilonités, mert még a
10—20 cm-es felszini szintkiilonbségek is igen jelentds mértékben befolyd-
soljdk a szikes talajok vizelldtottsdgi viszonyait és ezen keresztiil a
fatenyészeti értékét. A talajszelvényeket, godroket tehdt az egyébként
latszolag azonosnak mindsithetd talajokon is a lapdlvosabb, kozepes és
hitasabb fekvés(i tereprészeken kiilon kell késziteni.

Talajszelvény-godrok készitése. A szelvénygodroket 1,56—2 m hosszu
és 80 em széles téglalap alakG alapteriileten kell kidsni. Annak egyik
keskenyebb végét lépesdsen kell kiképezni, hogy a godorbe lejutdst
lehetévé tegyiik. A lépesdvel szemben levé falat fiiggblegesre és siméra
kell kivagni. A gddor mélysége a helyi viszonyok szerint véltozd, dlta-
ldban 1,5 m elég, de ha a talajviz kozelebb van a talajfelszinhez, akkor
csak a viz felfakadasdig kell dsni. Eléfordulhat, hogy 2—2,5 m mély
szelvények készitése vilik sziikségessé, pl. réti talajokon, vagy eltemetett
réti, vagy mezOségi talajokon.

A lalajszelvény vizsgalata és talajminta vétele. A talajszelvény falin
vizsgdljuk meg a humuszos réteg vastagsigit, a gyokerek lehatoldsi
mélységét, a talaj nedvességi viszonyait, a talajszerkezetet, tomdédottségi
helyzetet, a mészillapotot, a szédissigot reakeié erfsség és mélység
szerint. Meg kell 4llapitani a talajban a szelvényvizsgilat sorin esetleg
lithatd és megéllapithaté talajhibikat, mint pl. a kékeszoldes szinezo-
désii gleyt, mészképadot, vasas kéfokot, kaviesréteget sth., ezek mélység-
beli helyzetét, tovabba az egyes talajrétegekben esetleg taldlhaté mész-,
vaskonkrécickat, mész-, gipsz-, vasereket, kivdldsokat, rozsdafoltokat.
A konkréciok taltengése rendszerint kedvezitlen talajtulajdonsigokra
utal. A szelvényvizsgdlat utdn kiilonitsitk el az egyes talajrétegeket a
talaj szine, szerkezete, mészallapota, fenolftalein reakcidja szerint. Ezekbdl
a rétegekbdl laboratériumi vizsgélatra A4tlag talajmintdkat vegyiink.
Egy-egy rétegbdl legaldbb 1 kg talajmintdt kell begyiijteni. A vizsgilat
eredményeit mindig jegyzokonyvbe foglaljuk.

Helyszinleirds és a foldfelszini viszonyok felvétele és értékelése. Ezeket
egy-egy talajszelvény 4ltal képviselt teriiletre kiilon-kiilon kell elvégezni
és helyszini leirdsba foglalni. Ebben réviden meg kell jelolni a szelvény
pontos foldrajzi helyét, a szelvénynek a térképen is megjelilt sorszdmat,
annak feltiintetésével, hogy kb. hiny kat. holdat vagy hektart képvisel.
Le kell irni a szelvénnyel jellemzett teriilet domborzati viszonyait, pl.
viszonylag sik terep, mély, kozép vagy magas fekvésében, vagy a hullimos
terep lejtés részén stb. Jellemezni kell a szelvény kirnyékének nivény-
tdrsuldsi viszonyait. Ha a teriilet mfvelés alatt dllott, meg kell hatdrozni
az erd6 vagy mezégazdasigi kultarnovények fejlettségét, egészségi
allapotat, az eddigi novénytermelési tapasztalatokat.
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HELYSZINI FELVETELEK ERTEKELESE

Domborzati viszonyok. A talaj termékenységét a vizgazddlkoddsi
viszonyok nagymértékben befolydsoljdk. Ezért a felszini jobb viz-
ellitottsidg szempontjabél kedvezébb a mélyebb fekvés, ha pangd vizek
nem keletkeznek és nem gyfilnek Gssze tartésan, avagy szabdlyozhatok.
Egyébként azonos tulajdonsigi talajok esetében a mélyebb fekvésii
talajnak jobb a termelési értéke, mint a magasabb fekvésiinek. (L. 39.,
40. tébldzat , Domborzati viszonyok és egyéb adottsigok™ rovatat.)

Az altalajviz kizelsége, mindsége, ingadozdsai. Ha nincsen a gyokér
vertikilis fejlédését gatlé talajhiba, az altalajviz nem ligos és nagy
ingadozdsai sincsenek, a talaj jobb termelési értékii, ha a gyokerek
altal elérheté 2—3 m mélyen van az altalajviz, mint ott, ahol a gyokerek
altal el nem érheté 6—10 m-en taldlhato.

Talajjelz6 névények. Vannak lagyszara novények, amelyek csak a
szikes talajon élnek. llyenek a Camphorosma annua, Puccinellia limosa,
Matricaria chamomilla, Statice Gmelini, Salsola soda, Plantago maritima,
Achillea asplenifolia, Lepidium cartilegineum sth. Ott, ahol ezek kiilon-
bozé tarsuldsban tomegesen jelennek meg, felesleges minden tovabbi
vizsgilat, mert eredményesen fésitani agysem lehet. Kisebb foltokban
valé megjelenésiik, vagy szérvinyosan észlelhetd eléforduldsuk azonban
igen gondos talajvizsgalatot tesz sziikségessé. Az illetd szikes talaj terme-
lési értékmegillapitasakor ezek indikdtor szerepét erésen mérlegelni
kell. A Plantago maritima, a Puccinellia limosa, és a Lepidium carti-
legineum a feltalaj szodatartalméra figyelmeztetnek. Homokos, konnyi
vilyogos talajon a Achillea asplenifolia ugyanerre mutat, de az altalaj
szodatartalmat is jelezheti. A szikeseknek névényszociologiai alapon valo
elbirdldsa targydban utalok dr. Magyar Pdl dolgozatira (8).

LABORATORIUMI VIZSGALATOK
ES AZOK ERTEKELESE

A termelési érték megallapitdsihoz minden esetben el kell végezni
az egyes rétegek dtlag talajmintdin az &dltaldnos és a szikességet meg-
allapit6é vizsgalatokat. Porszik-gyanu esetén ezeken kiviil a kicserélhets
bézisvizsgélatokra is szitkkség van (Melich moédszere szerint). Ezeknek
részletei és értékelésitk a kovetkezd:

1. A kémhatds, vagy pH érték. A talaj kémhatdsa lehet savany,
semleges vagy lugos. A felszini rétegek kémhatdsiabél (reakei6jabol)
lehet a szikes talaj tipusat is megdllapitani, de a talaj termékenysége és
reakcibéja kozott hatdrozott Gsszefiiggés is van. A fik ugyanis a gyengén
savanyl és semleges kémhatdasa talajban fejlédnek a legjobban. A lagos-
sig nagyobb értéke esetén, 9 pH koriil, a fik mér sinylédnek, mert az
OH ionok erés koncentricidéja miatt megvéltozik a sejt permeabilitdsa,
a protoplazmiban anyageserezavarok keletkeznek, ami szélsGséges eset-
ben a fa pusztuldsit is eldidézheti.

2. Szénsavas mész- (CaCO,)-tartalom. A talaj mésztartalmin szén-
savas meszet kell érteni. A talaj igen fontos OsszetevGje, mert egyrészt

219




a Ca nélkiilozhetetlen névényi tapanyag, méasrészt a Ca jelenléte a ked-
vez$ morzsis szerkezetnek és ezzel egyiitt a j6 viz- és levegbgazdalkodds-
nak az alapja. Ha a szénsavas mész nem mutathaté ki a talajban- ez
még nem jelenti azt, hogy mind a talajszerkezeti, mind tipanyag szem-
pontbd6l nélkiilozhetetlen Ca bézis is hidnyzik a talajbol, ill. a talaj-
komplexumbél. A talajnak kis mennyiségli szénsavas mésztartalma
kedvez$ talajadottsig, viszont homoktalajokban a 10—159%-on feliili,
vilyog- és agyagtalajokban a 15—259%-on feliilli meszesség mar ront
a talaj fatermelési értékén, mert a talajt fiziolégiailag szdrazzd teszi.
Szikesség esetén 40—60%-nyi mésztartalom az agyagtalajok esetében
is nmér talajhibdnak szamit.

3. Szddatartalom (Na,CO,), helyesebben: széddra szdmitott fenolftalein
ligossdg. Bz a szikes talajok legkdrosabb kémiai tulajdonsiga. A szédas
talajokban a talajoldatot a hidroxil (OH—) ionok teszik lagossd. Ezek
igen kedvezétleniil hatnak a talaj vizgazdilkoddsdra, egyben a novény
gyokerein kéros elvadltozdsokat okoznak. Ha a talaj kémhatdsa a 8,5
pH-t meghaladja, a talaj rendszerint szédds. A 0,1%.-on feliili széda-
tartalom a talaj fatenyészeti értékét mar erésen rontja, a 0,29 -on feliili
szodaligossdgi rétegben fagyokerek méar nem élhetnek. Ekkora szédés-
sag feltétlenill gyokérfejlédést gitlé talajhiba, de mér a 0,19%-on feliili
szodatartalom is talajhiba lehet, ha ugyanakkor nines kapillaris viz-
emelési érték.

4. Osszes sotartalom. A szikes vizsgilatok sordn a laboratériumok
az Osszes sOtartalmat mutatjik ki. A joval kénnyebben old6dé Na,
ritkdbban Mg s6k mellett, a nehezen oldédé és viszonyitva kisebb meny-
nyiségli kalium és calcium s0k elhanyagolhaték. A szikes talaj vala-
melyik rétegének 0,59%, koriili sotartalma mér talajhibdnak szdmit, mert
rendkiviill megneheziti a nivény sziméira a vizfelvételt. A széda- és
Osszes sétartalomra kés6bb még visszatériink.

5. Aramy-féle kotottségi szam. A talaj vizfelvevd képessége ardnyos az
agyagkolloid tartalommal. A kotottségi szdm azt fejezi ki, hogy egy
bizonyos sulya talaj mennyi vizzel osszedolgozva ad fonalprébaval
ellenérizheté képlékenységet. A talaj

30-on aluli kotottség esetén homok,
31—50 kozott valyog,

51—60 kozitt agyag,

60-on feliil nehéz agyag.

Ez utébbi mar kérosan hatraltatja a gyokérfejlodést. A fatenyészet
szaméra legkedvezibb a vélyogszovet(i talaj, mert annak legjobb a
vizgazdalkoddsa. A 70—80-on feliili kitiottség bizonyos esetekben talaj-
hiba.

6. Higroszképossagi értékszam. Higroszk possig a talajnak az a tulaj-
donsiga, amellyel a levegib6l nedvességet tud felvenni. Ez els6sorban
a kolloidtartalommal fiigg Gssze. Ertékszamat ndlunk leginkdbb a Kuron-
féle hy9%-"al jelolik. A hy% értékbdl kivetkeztetni lehet a talaj fizikai-
féleségére (kotottségére) és vizgazdalkoddsira, A  homoktalaj hy9%,
értéke 0—1,0, mig az agyagtalajé 5 felett van. A hy?%, érték nagysdgit
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a talaj agyag- és humusztartalmén kiviil, szikesek esetén a Na* és Mg*
telitettség mértéke, a talaj Osszes s6- és szédatartalma is befolydsoljdk.
A Ca**-mal telitett humusz kedvezGen befolyasolja, mig a Na* és Mg~
ionok, az dsszes s6- és szodatartalom nagy vizvisszatarté tulajdonsiguknal
fogva novelik a hy9%, értéket.

Bizonyos esetekben a szikesek elbirdlasihoz ennek ellenére is, jol
hasznédlhaté a hy9%, érték.

A kotottség és higroszkopossig kozott bizonyos viszonosség 4ll fenn,
Nagyobb kolloid- és agyag-iszaptartalom esetén nagyobb a hyY%, érték is,
meg a kotottség is. Annak ellenére, hogy pl. a szoda vagy dsszes sétar-
talom a hyY% értékét nagyjabol irredlissd teszi, mégis a viszonylag
nagyobb szédatartalma (0,19%-kériili) talajrétegben a fa gazdagabb és
erdteljesebb gyokérzetet fejleszt a nagyobb kétottségl és nagyobb humusz-
tartalmq, igy nagyobb hy9%, értékii vilyogtalajban, mint a kisebb szdda-
tartalm(, kis kotottségli, humuszban szegény, rossz vizgazdilkodash
homokrétegben.

Egy mésik példa: ha egy talaj termérétegének kotottsége 36, akkor az
konnyu vilyog. Ha ugyanennek a rétegnek a hy%, értéke 3,8, a humusz-
tartalma 59, tovabba az I vagy Il/a osztdlyt szikességnek megfelelé
Osszes 8O- és szédatartalma mellett a kapilliris vizemelése sem mutat
er6sebb Na telitettséget, akkor a hy9%, 3,8 értéke a talajréteg igen jo
vizgazdilkoddsi tulajdonsdgaira mutat.

7. Hidrolitos aciditds (y,). A hidrolitos aciditds értékszama a talaj
elsavanyodésinak, egyes esetekben a talajszerkezet romldsinak bizonyos
mértékét mutatja. Ezt csak a mésztelen szikesek esetében mutatjik ki.
Ha az y, érték 0—4 kozitt van, akkor még elegendd a Ca® * bézis. Viszont,
ha 8-nil nagyobb értékkel szerepel, ez mar azt jelenti, hogy a talajban
a hidrogén vilik uralkodévd és a talaj elsavanyodik. Erdétenyészeti
nézépontbdl szikesek, kotott talajok esetén ez inkabb elényt jelent és
csak abban az esetben kell kisebb mértékli mészutinpotlasra gondolni,
ha az 0j erd6 megtelepitéséhez a talaj felszini rétegét konyebben miivelhe-
tévé és jobb vizbefogadd képességilivé akarjuk tenni.

8. Humusztartalom. A humusztartalom, illetve annak mennyisége
és minGsége a termelési érték elbirilisahoz azért jelentés, mert azenyhéb-
ben szikes talajok jobb viz- és tdpanyaggazdilkoddsinak igen jelentds
tényezéje.

9. Kapillaris vizemelés. A talaj vizemel6 képességét a Na® telitettség
— tehdt a szikességi mérték — erfsen befolydsolja. Ha a talaj szikes,
akkor a kapilliris viz 5 6ra alatt nem emelke lik 40 mm f6lé. A homok-
talajokndl szikesség esetén is rendszerint tébb a kapilliris vizemelés,
mint 40 mm. Ezeknél a szikességet a hatdrozott relativ vizemelés-csok-
kenés mutatja. Az 5 O6ra alatti 40 mm alatti vizemelési magassig
tehat dltaliban a szikes agyag, szikes vilyog és szikes iszaptalajokra
jellemzs, de el6fordul az er6sen kotott réti agyagtalajokon is. A koze-
pesen szikes talaj legfeljebb 10—20 mm-t, az erésen szikes talaj pedig
csak 0, esetleg 1—2 mm vizemelést mutat 5 6ra alatt. Ha nincsen viz-
emelés, vagy csak 1—2 mm, ez talajhibinak szdmit.
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10. Kicserélheld bazisvizsgalatok. A talajlaboratériumok kiilon fel-
kérésre kimutatjik a talajtulajdonsigokat formal6 {6 kieserélheté bazi-
soknak az S értéken belili mg-egyenérték szdzalékdit.

A szikes talajok termelési értékének megdallapitasakor az érdekel
benniinket, hogy az S értéken beliil hiny eé 9% -ban van jelen a Na kation?
59%-on aluli Na® mennyiség még szikes jelleget sem ad a talajnak. Az
ezen feliilli mennyiségek 9-o0s ardnydnak novekedésével a talaj fizikai
tulajdonsagai is ardnyosan romlanak. A lithaté szikes talajok elbira-
lasdhoz a gyakorlatban béziscsere-vizsgdlatokra rendszerint nincsen
szitkség, mert a morfologiai jellegek és az alapvizsgilatok kozill a pH és
kiillonosen az 5 Oras kapilliris vizemelés eléggé jellemzi a talaj Na®
telitettségét.

A porszikek elbirdldsihoz azonban a béziscsere-vizsgilat feltétleniil
sziitkséges. Porszikrél, helyesebben Mg talajrél akkor beszéliink, ha a
talajkomyplexumban a kicserélheté Mg**, a Ca®“'rovisira erfsen meg-
novekszik. Kevés az adat arra, hogy hol van a hatdra a Mg talaj mindsi-
tésének. Ezért meg kell elégedniink egyel6re Kreybig adataival. Eszerint a
kicserélhetd Mg** akkor kezdi érezietni kéros hatdsit, ha a kicserélhetd
bazisok S szdzalékiban kifejezett Mg** mennyiség eléri vagy talhaladja
az S érték nagysagat. Pl. Ha az S érték nagysdga 20, és az S érték 9%,-dban
kifejezett Mg®* mennyisége is 209%, vagy ennél nagyobb (9). Eddigi
kutatdsi eredményeink szerint az ilyen talajok mezdgazdasigilag jobban
hasznosithaték, viszont ha erddsiteni, vagy fasitani kell &ket, féleg

szarazsagtird fafajokat — esert, molyhostolgyet, feketefenyét, hazai
nyarakat, akdcot, vadkortét, virdgoskérist — kell telepiteni a talajnak
megfeleléen.

ASZIKI TERMOHELYEK FATERMELEST ERTEKE

Szikes talajokon a termelési lehetdségek kétségkiviil elsGsorban a
talajkomplexus Na* telitettségének és a talaj Osszes sé- és szédatartal-
ménak a fiiggvényei. A szikességi mérték, valamint az Osszes s6- és
szodatartalom nemcsak sokféle, de ezeknek a szelvényben valé meg-
jelenése is tobbféle lehet. Sziki erdékben végzett okologiai kutatdsaink
soran nemritkdn észleltitk, hogy azonos szikességi talajokon, de kiilon-
bozé egyéb talajadottsigh és tulajdonsigh talajokon az azonos kort
és fafaji sziki erdédllominyok kiilonbozé fejlettségiiek és egészségi dllapo-
thak voltak. Ennek magyardzatit abban talaltuk, hogy az azonos alkalikus
tulajdonsiagi talajokat az eltér6 egyéb Gkologiai adottsigok kiilonbozd
termelési értékiivé tették.

A szikes talajok esetében sem lehet egyes tényezéket kiilondlléan
értékelni és elbirdlni. Az okolégiai tényezdk ugyanis Kreybig szavai
szerint, | egyszerre, kollektiven hatnak s bizonyos torvényszeriiségek
szerint, de a legtarkdbb véltozatossigban timogatjiak, vagy tamadjik
egymdst” (9). Vagyis a niovények, a fak fejlédése és az ezt lehetdvé
tevd viz- és tdpanyagellitdsa a legszorosabb Gsszefiiggéshen van a nivény-
zet igényei szerint, a talajban szerepet jatszd oOsszes tényezokkel és egyéb
kiilsé koriilményekkel.
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A SZIKES TALAJOK FATERMELESI ERTEKENEK
MEGALLAPITASA

A helyszini és laboratériumi \17sgélatok erodmenyel alapjcm megil-
lapitjuk a termdréteget, vagyis a vizszintes gyokerek ovezetét, toviabba
a vertikalis gyokerek részére hasznosithaté altalajt, és annak a talaj-
rétegnek a mélységi kezdetét — a kritikus réteget —, amelybe valamilyen
talajhiba miatt a gyokerek nem hatolhatnak be, vagy pusztulis var
redjuk.

A termérétey vastagsig fis, bokros teriileten a talajszelvényben a
vizszintes gyokerek elhelyezkedésébél kinnyen megillapithaté. Gyepes
teriileten a fligyokerek adnak tajékozmtéet Széntott részeken, savanyu
szik esetében, a wldgosahb szinti kilagozott A-szint és az oszlopos B,-
szint, semleges és atmeneti szikesek esetében pedig rendszerint csaL
az A-szint a vizszintes gyokerek Ovezete. Termérétegként a tipusoknak
megfeleléen, Altaliban a felszini 15—60 cm vastag réteget vehetjiik.
Meszes és meszes-szO6dds szikes esetében a reakeid és a szédatartalom
szerint a termdréteg ugyancsak 15—60 em vastag lehet, rejtett szikesek ese-
tében pedig a szikes réteget fed6 humuszos, tobbé-kevésbé jo szerke-
zet(i réteg.

Az altalaj, illetve a vertikdlis gyokérzéna a talajszelvénynek a termd-
réteg alatti része a talajvizig, illetve a gyokérfejlddést gitld talajhibas
réteg kezdetéig.

Az értékelés midja

Kiilon birdljuk és mindsitjiilk a termdrétegnek, és kiilon az altalaj-
nak a termelési értékét.

Az értékelés sordn figyelembe vessziik a makro- és mikroklimatikus
adottsdgokat, a terepalakulatot és a talaj Osszes fizikai és kémiai adott-
sdgait és tulajdonsdgait, végiil ezeknek az egész szelvényben valé Ossz-
hatdsat.

Szikesekrdl lévén szé elsésorban az egyes vizsgdlt rétegek oOsszes
s6- és szodatartalom szerinti 'Sigmond-féle szikességét értékeljiik. "Sigmond
az egyesitett osztalyozdsban az Osszes s6- és szédatartalom nagysiga
és egymés kozotti ardnya szerint a kovetkezd szikosztdlyokat allapi-
totta meg:

37. tablazat

Oszialy Osszes s0 Sz6da Osztaly Osszes 60 Szbda
= 0,25—0,50 0,05—0,10
1. 0,0 —0,1 0,0 —0,05 111 /a 0.10—0,25 0.10—0,20
/s 0,1 —0,25 0,0 —0,05 Hib 0,25—0,50 O.I(-)—O.2O
! 0,0 —0,10 0,05—0,10 : 0,50 felett 0,05—0,10
/b 0,10—0,25 0,05—0.1(-) v. 0,50 felett 0,10—0,20
0,25—0,50 0,00—0,05 0,10—0,20 0,20 felett




A talajszelvény ’'Sigmond-féle 1. osztilynak megfelel6 osszes s6- és
szodatartalmu felszini rétege, a termelési érték szempontjabdl csak akkor
mindsitheté I. osztdlytnak, ha valamelyik egyéb adottsig, vagy talaj-
tulajdonsig azt le nem rontja. Pl. Ha a talaj viszonylag magas térszini
fekvésben van, akkor a terepszint rossz felszini vizellitottsiga, tovabba
a réteg 5 oOrds kapillaris vizemelése a szikesség miatt er6sen a 40 mm
alatt van, de a tébbi tényez6 nem kifogdsolhatd, akkor a termelési érték
szempontjabdl ezt a I. osztalyh szikes réteget csak 1I. osztdlyGnak ming-
sithetjiikk. fgy birdljuk a vizszintes gyokérzéna masodik, esetleg — ha
beletartozik — a harmadik rétegét is, figyelembe véve minden tényez6t
és azok osszhatdsit; majd a végleges mindsitést, tehdt a termelési értéket,
ezek sulyozott atlagdbol, egyiittes dsszhatdsabél dllapitjuk meg.

A termdréteg alatti altalaj termelési értékének megillapitisa ugyan-
igy rétegenként, majd az Osszes rétegek salyozott atlagos értékének
megéllapitdsidval torténik. Az altalajbél csak annak a rétegsornak
a termelési értékét kell megdllapitani, amelyben a vertikdlis gyokerek
megtaldlhatjak l1étfeltételeiket.

A gyokérfejlodést gatlé Gn. kritikus rétegmélység kezdetét részben
a helyszini, részben a laboratériumi vizsgilati adatokbodl allapitjuk
meg és a termelési értékmutatéban megjeldljiik. Ilyen talajhiba sokféle
lehet. ElsGsorban a IIT/b—IV. oszt. 'Sigmond-féle szikesség, a gley, a
mészkGpad, a vasas kéfok, a folyami kavicsréteg, illetve az egyes talaj-
tulajdonsdgokkal kapesolatban mar fentebb megjelolt szélsGséges esetek,
mint pl. bizonyos esetekben egy 70 feletti Arany-féle kotottség, homok
esetében 20, egyebiitt 40—609%, feletti szénsavas mésztartalom, ha
szikességgel jar egyiitt; a kapillaris vizemelés hidnya.

A talaj fatermelési értékét a szikes talajok erdészeti osztilyozisidban
tort szdmmal jeloljiikk. Pl. I/111—100.

A tort szamldléjaban levé I-es szdm a vizszintes gyokérzéndnak,
a nevezojében levii IIl-as szidm a vertikdlis gyokerek részére hasznosit-
haté altalajrésznek dtlagos fatenyészeti értékét jelenti. A nevezs mellett
indexként irott 100-as szdm a gyokérfejlédés szempontjibdl kritikus
rétegnek em-ben megadott kezdeti mélységét jelenti.

Eléfordul nemritkdn olyan eset, amikor egy I. osztdlyt termelési
értékii terméréteg alatt egyszeriien ninesen vertikdlis gyokérzona, mert
a talaj egész kis 4tmenettel, vagy dtmenet nélkiil IV. osztalyt terméketlen
szikesbe megy at, vagy az altalajban valamilyen méas gyckérfejlodést
gdtl6 talajhiba van. llyenkor is megtartjuk az osztdlyozisi formét, de
a tort nevezdéjébe IV. szdm keriil és a mellette levé arab index-szam
ennek a rétegnek a em-ben megjelolt kezdeti mélységét jelenti. Pl I/IV—50.
Ha tehdt a tort nevezéjében | IV” osztélyozids van indexszel megjelolve,
ez minden esetben a hasznosithaté altalaj hidnyat jelzi. A I/IV—50
jelzésbél egyben az is kitiinik, hogy 50 cm-es vastag termérétegii talajunk
van, amelynek altalajiban vertikalis gyokérzéna nem alakulhat ki.

Végiil olyan talajok esetében, ahol a vertikdlis gyokérzet talajvizig
val6 lehatolasinak ninesen megéllapithaté akadédlya, mivel igy nines mit
megjelolni, a termelési értékmutatd tortszém nevezdje mell6l az index-
szdm elmarad.
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A szikes talajok termelési értékének megéllapitdsi modja tekintetében
utalok , A szikes talajok erdészeti osztdlyozésa™ (4) e. dolgozatomban
kozolt példikra.

Itt még bemutatom egy — Aranytdl dtvett (2), a Budapesti OMMI
laboratérium &ltal vizsgdlt — talajszelvény 4ltaldnos adatait annak
bizonyitdsdra, hogy a szikes talaj fatenyészeti értékének elbirdldsihoz
mennyire nem elég csupin a 'Sigmond-féle Gsszes s6- és szdédatartalom
szerinti osztélyozis.

38. tablazat

. Osszes | Szoda . !.
Saelvény ,,‘,‘{,}E;& pu b ) (R 5 ) [ 3!?.%21,::‘ ‘?e‘fg}??ﬁ'
% % % |
|
Felsbszent.- 0— 15| 850 | 17,8 | 0,17 | 0,02 61 140 I /a
ivin 15— 40 | 9,08 | 35,6 | 0,19 | 0,08 30 60 I1/b
1/65 40—100 | 9,30 | 36,8 | 0,08 | 0,09 48 0 IT/a
100—150 | 9,25 | 45,0 | 0,08 | 0,18 TR B

Itt a felszini 0—15 cm-es réteg meszes, egyben sz6dds is, tehdt a
talaj tipusa meszes-sz6dds szik. A szelvényt csupédn az Osszes sé- és
szodatartalom alapjén itélve nyugodtan, mondhatnék erdésitésre alkal-
masnak, hiszen a felszini 15 cm vastag réteg nem is szikes és jo szerkezet(.
Utébbira lehet kivetkeztetni az adott 61-es kotottség esetén eléfordulé
140 mm-es 5 6rds kapillaris vizemelésbol.

Médszeriink szerint birdlva a szelvényt, ennek fatenyészeti értékét
II/IV—15 osztdlyozissal mindsithetjiik. J6 felszini vizellitottsig esetén
esetleg I1/IV—40 fatermelési értékinek jelolhetnénk.

A mindsitési metodika a kovetkezd:

A tdjegységen beliil az évi dtlagos csapadék 580 mm. Ez a mennyiség
kevés az ilyen fiziolégiailag szdraz, meszes-sz0dds szikes talajon. A terme-
lési érték megéllapitdsakor ezt is figyelembe vettitk., Termérétegnek
— tekintve a 15—40 cm kozotti réteg kémiai jellemzbit, — egyéb adat
hidnydban csak a felszini 15 cm vastag réteget vehetjiik.

Ezt csak II. termelési értékiinek mindsithetjilk, egyrészt a II/a
osztilyt 'Sigmond-féle szikessége, mésrészt a mar kedvezStlen 8,5 pH
értékii lagossdga, s viszonylag nagy CaCO, tartalma miatt. Ezek hatdsit
az adott kotottség esetén jelentkezf nagy kapilliris vizemelési érték
sem egyenstlyozza ki.

A 15—40 cm réteg méar az altalaj része, illetve ahhoz dtmenet. Itt
még el6fordulhat kevés és bizonytalan élettartami horizontilis gyokér,
de a 9,08 pH Altal mutatott ers lagossiga, a 30-as kotottséggel jellem-
zett laza szovetének bizonyos erfsségli Na® telitettségére mutaté 60 mm/5"
kapilliris vizemelése, valamint 35,6%, CaCO, tartalma a II/b oszt.
'Sigmond-féle szikességen kiviil fiziologiailag annyira szdrazzéd teszi
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9ce

Savanyi, mész-
telen, szikes
Felszini pH 6,6
alatt, mészmeg-

jelenése
50—60 cm kozott

Kozepes €8 hatas
fekvés, szarazabb
viszonyok

mSz, v8z,aK, mJ,
11, IrNy 30%

b)* Akdc 60%, mJ, O,
eH, 1], eF-IF 40 %

b6l 2—3 éves erds cse-
met vel, godros illtetés. Ha-
16zati stirliség 125 x 80 cm.
Elegyitési mod: egyenkénti

39. tablazat  Zdrt erdok tetepitésére (egyben erdénkiviili fasitdsra is) alkalmas szikes talajok fasitdsi tabldzata
g Domborzati Fatenyészeti érték,
< Erdomiivelési elbiras
B Talajti viszonyok, egyéb erdészeti osztaly Fafaj és el 4 4 Me e 268
4 AN adottsdgok megjelolés IO Se Segyariay agrotechntka RicE7
0
I/I—1I/11. a) Ks-Tolgy 70%, 25—30 cem  mélyszantas, Morzsds szerkezel esetén

makkvetéssel is telepithetd.
Llegyrak a poOtlas sordn vi-
hetok be, kevesebh %-ban.
Vigasérettség kb, 50 év

* Csak morzsas szerk. ese-
tén. Szelvényben 55-nél na-
gyobb kotottség nem lehet

1/11-80-120,

c) Ks- és csTolgy

Mint fent. Szerkezetjavito

Csak akkor erddsitsiik, ha

Lapalyos v. mély-
fekvés, jo felszini
vizellatottsag.
Tart6san pangéd
vizek nem kelet-
keznek vagy le-
vezethelok

I/I11-80-120 60%, vSz, mlJ, | meszezéses melioracié ajan- | jobb talajok kozé vannak
ak, E 40% latos ékelve
I/I—T/IT—1I/IIT | d) Szlavon- v. hazai- | Mint fent. Hal6zat 120x 100 | El6hasznédlatra kb. 10x 10
k8T, 70%, 1D, m hélézatha oNy drnyal6t
aK, m. és v. Sz, telepithetiink. Vagéasérett-
md, 1J, 309% ség kb. 60

Ii—1Ij

e) Nemesnydr elegy:
KoNy, oNy 30%
eH, mK aK, mSz,

Mint fent. Nyarhalozat 6 x 2
m, Loltelékhalozata 1,5 X 1 m

Csak 55—60 Kkotottségen
aluli talajokon jo fejlodési

2

Semleges mészlelen
szikes
Felszini pH: 6,6—
7,4, mész: 40—50
em kozott

Kozepes ¢s hatas
fekvés, szarazabb
viszonyok

Lapalyos v. mély
fekvés, jo felsz,
vizellatas.
Tart6san pangéd
vizek szabdlyoz-
hatok

ml, 13, 709,
1/11-60-120, f) Ks- és cs-Taolgy | Mint fent. S7erkezet]avito Csak akkor erdositsiik, ha
I/I11-60-120 60%, vSz, mlJ, | meszezés ajanlatos jobb talajok kozott vannak.
ak, E, 40% gagaserettség kb. 40—45
I/I—1/11 a) Ks-Talgy 70%, Mint fent. A szantds mély- | Vagasérettség kb. 40 éy,
vSz, aK, mJ, 1J, | sége csak az akkumulicios | vékonyabb vilaszték
INy, E, 30% rétegig kb. 20 cm
1/11-80-120 b) Ks-caTd}lgy 80%, Mint el6bb, potlas ezist- | Erd0sitésik csak kisebb fol-
faval. Szerkezetjavit6 meli- | tokban, jobb részek kozott.
tNy, 60% oracié ajanlatos Vagasérettség kb, 35 év
I/T—1/11, T/11-120 | ¢) Ks-Tal 70%, | Mint elobb. Szantasi mély- | Vagaséretiség kb.45 éy, vé-
vSz, a o mJ, {J, | ség kb. 20 ¢m, mint elobb | konyabb vilaszték
frNy, E, 30%
1/11-60-120, d) Ks-csTolgy 60%, | Mint fent, potlas eziistfaval | Vagasérettség kb. 40 év.
I/111-80-120 vSz, ml, aK, E,| szerkezetjavitd meliordcio Erdositésiik  csak  Kisebb
409% sziikséges foltokban, jobb részek ko-

zott
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39. tablazat folytatéisa
£ Domborzati Fatenyészeti érték
g Talajtipu viszonyok, egyéh | erdészeti osztaly | Fafaj 6s elegyarin ErdOmavelési eloirss, Megjegyzés
g Siaftipus adottsiago megjelolés J 8y 4 agrotechnika
L]
I/I—1/11 a) Ks- és esTolgy Szantasi mélys csak az | Vagasérettség kb. 30—40
50%, E 30%, akkum. rétegig kb. 10—15 | év. Erdoésitésiik csak kisebb
vSz, vir. K, aK, | em. Kividnatos az altalaj- | foltokban, (500 m? alatt)
A e SIS H:]tgla; k%il;g ¢és csG, Kok. 20% Iazlltat’;boGoggowltetés hald- | jobb dre::ek kozé ékelve meg-
A g A Z X 80 ¢m engede
lugos szikesek tobbé-kevéshé 28 &
Felszini pH: 7,4— | erdei jellegfi helyi 1I/11, I/I1-60, b) Eziistfa 50%, cs, | Azonos az elobbivel. Talaj- | Vagasérettség 30—35 év.
8,5, mész: 20— | mikroklima, leg- 1/111-80 KsT. 30%, vSz, | javitds digozassal vagy Csak kis kozbezart foltok
40 cm Kkozott | aldbb 20 cm ter- Kt, aK, c¢sG, | gipsz 4+ mészadagolassal erdosithet6k. Nagyobb te-
moréteg Kok. 209 riilet ligetes fasitdsra ajan-
latos. A rosszabb foltokon
feltorés nélkili gyepjavitas
nagyon gazdasagos
4. Meszes szik
:‘eg}gin lsi mesozgs,
edlem-igszoda-| A szodamentes Sty 60°
mentes altalajviz normal | I/IT, II/L, T/I1L, | k7ol 68 %, osny. Teljes mivelés o
szintje 1,0 m alatt I/I11-80 mSz 409 Halozat 120X 100 cm
Meszes-sz6das szik legyen
Szelvénylelszine
meszes, egyben
sz0das is
. Kozepes, v. hitas N
5. | Magnézium-talaj szdraz részen: I/11— IT/I1 2 : Mint 4. alatt Kisérleti stadiumban van
(Porszik) Mélyebb fide fek- .
véshen: by Ks-¢sT, eH, Csny,
ml, 1J, IF
I/ —T1/111— a) Hazai hs.-Szlav,
I/11-80-120 Tolgy 70%, [D,
mz'a &SZI»J ’3‘}"4} }I{l &rgekﬂ talajon mglyeblb
Kozepes és lapa- L ) ° . | fekvésben a savanyu szi-
6.| Rejtett szikes | Iyos fekvésben a L o ™MLY~ | Kinemesnydr elegy is ill-

savanyu ontés
€8s savanyiu réti
talaj

pangoé vizek sza-
balyozasival.
Szikes réteg 60 cm
alatt

I/11I-80-120

b) ks-csTolgy 60%,
vSz, mJ, akK, E,
409%

I/1v-60

¢) Cser-fNy 60—709%,
vSz, aK, mlJ, 1J,
E 30—40%

szantds, egyébként mint a
savanyasziknél.oNy 10x 10
m_hdal6zati arnyal6é iltetés
el6hasznalatra

tethetd. Tolgyalloméany
morzsas szerkezet esetén,
vizdsszefutdsmentes helyen
makkvetéssel is telepithetd.
Elegyfak utélag vihetok be
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39. tablizat folytatdsa
E Domborzati Fatenyészeti érték,
= Erdomivelési elbiris
= Talajtipus viszonyok, eh erdészeti osztaly Fafaj és elegvarin s Megjegyzés
z slajtipn adotisigo megjelilés 4 ¥ agrotechnika
# |
IJIf—TI/Il— ks-Thlgy 70%, D, | Mint &, alatt. A frNy-at kb.
I/TI-80-120, mSz, vSz, [rl'v.,v,'T mi,| 1010 m hilézatban
i 38, 4 % Mint 6. alatt
T Rejtett szikes <
meszes anlés ¢s |AZonosa & alatti- T/ITI-80-120 Cser-fNy 60—70%, | Teljes mivelés
meszes réli talaj val vSz, aK, mJ, IJ, E | 120 x80-as hilézat
J0—509%
I/IV-60 FriNydr 50% w8z, mJ,| Teljes mivelés —_
E 50% 120 » 80-as haldzat
| 1/11 a) Akde 509% oXy, | Teljes miivelés
| sZNy, eF, 0 504 | 120 x 80-a8 hildzat
] bh) eF-fF 60% INy,
| Sockes Namok: mi, 0 40%
| B8 vdlyoglalajok.
srites réteg G0 cm IJIII KsTdlgy §0% stNy,
alatt md, aK, Csny 509%
8. Rejletl szikes LiIv-80, I/I1I-80 Ks-caTolgy 0%,
mezdségi talajok szNy, mSz, ml, ak, A
E 50% Teljes miivelés. A hazai
nydrakat kb, 10x10 m
11— 1/11T Ke-caTolgy 70% haldzatba.
Kaozepes és hitas Hialézat: 12080 em

lfeh'éﬁﬁ mua—
S:ikea :\éteg 60 cm

INy. aK, mJ, mSz
30%

L/IV-80, I/YII-80

Ks-csTalgy 60%,.
szNy, mSz, ml, aK,
E 50%




40. tdablizat Erdonkiviili szikfdsitdsok alsd hatdrai
Ebben a téblazatban az erd8nkiviili fasitdsndl figyelembe wvehetd sziktalajtipusok fisitdsi ériékénck
alsé hatédrait adjuk
i
E Dﬁmhﬁmh .
= | Fatenyészetli érték . Erdimiivelési eldiris, P
§ Talajtipus ad:}t egyth = alsh hataral Fafaj &s elegyarany agrotechnika Megjegyzés
o
Kozepes hitas pész) I/IV-40, T/ITI-60 a) Eziisifa 50% 20—25 cm mélyszintas A megjavitolt felszini talaj-
cs-ksT 309, 100 100 em bildzati god- | réteget aliszdntani nem sza-
Bk T A | avitia mésstoapbal | Sités ald szantasnil caak Ke-
r 5 o avitds m B csak ke-
LI} Savagn e nagyon ajanlatos. Gondos | verdsziniist vigezzink.
Mélyebb fekveés b) Ks-esTolgy 50%, la!ajipulas zarddasie Ehhez a kormanylemezt le
E W% ol v Klingottan sonsse SRSt
aK, BE, m1 20 % sunk. A trakktorra_i valo
e
Kozepes hitas rész] 1/111-60 Minl {. savanydsaik-| 15—20 cm melyszintds, | Siintdst amnak talajmerke:
20—25 em nél talajjavitis digozissal vag¥ | pimnmra csokkentsik. Az
2. | Semleges misz- termiréieg | ;?E?;Eej;ﬁmﬁld I;&g;l:bh %Italailéa;!itfa minden eset-
telen szik : en’ - ajanialos.
] v .| szeges borsotermeléssel.
!I-éila'_egzhi I‘g\r Htlitélll.uvanm szik Halozat, 4polas, mint 1.
termdréteg alatt
. Hiilas, Edzepes, l I—10/111-50 Exziistfa H‘{. Termdréteg-vastagitisi Mijnt 1—2. alatt.
mélyebb fekveés ks-c8T 2 oflhol 5—b6 m széles, 40—350
10—20 em | aK, Ki 20" cm koronaél magassiga bak- | A bakhatkizokbdl a felgyi-
a2 |- Ktimeneli szikes termiréteg hitra szantis, utdna talaj- | lemld sok vizet le kell ve-
s [ AL javitds mész + gipsz (lignit- | zetni. Az erds tdlgycseme-
por) adagobissal. Zd tri- téket a bakhat jobb viz-
| gyazds. Szeges borsd, so ellitasa  alsé harmadaba
| Imrﬁ 2 évig, — Ultetés, hﬁ- elegyitsilk. Ide iiltessik az
| lozat, dpolds, mint 1. alatt | am, kdrist is
&. | Meszes €5 meszes- Kulinbdzd TIV-40, IfIII-60 | KsTalgy 8%, Teljes mivelés Kisérleti stadiumban van
suilis szikesek fekvéshen vE, 0, Csny, VK,
IFii, mJ, Tamarix
E 50%
be ![agnéﬁumns Kitlinhdzd I1/T1T cemT vE, [F, 0, Teljes miivelés Kisérleti stadiumban van
porszik fekvésben Csny, mJ, frNy
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40. tablazat folytatdsa

E Domborzati
: Fatenyészeti érték, Erdoémiivelési eldiras

3 Talajtipus S agyth, also hatérai Fafaj és elegyariny agrotechnika Megloayris

*

6. | Rejtett szikes, Mésztelenek, T/IV-40, IJITI-60 Ks-csTolgy 60%, 25—30 em mélyszantds, | Magasabb talajvizi réti ta-
ill. szikesedd szikes réteg vSz, aK, mJ, E, | 100x100 cm halozata god- la%o nal a bakhatas talaj-
ontés- €és réti 40 cm alatt frNy 40% ros iltetés, gondos talaj- | elGkészités javasolhaté

talajok BESSS e e apolas
Meszesek, Cs-Tolgy, {Ny 609%,
szikes réteg vSz,aK, mlJ, E 409%
40 em alatt

b % Rclz'jtctt szikes, Szikes réteg I/IV-40, I/1LI-60 Cs~-KsTilgy 50%, U. az mint 6. alatt
ill, szikesedd 40 cm alatt frNy, mSz, mJ, O,
mez0ségi talajok Csny, aK, E 509%

A mez0- €s legeldvedd, valamint egyéb erddnkivilli szikfasitasra a zarl erdd igényeinél lényegesen rosszabb szikes talajok is szamitasba johet-
nek, tekintve, hogy ezeknél altalaban nem a faanyagtermelés az elsddleges cél. Ezeknél tehat meg kell elégedni csak harmadrendfivé fejlodo fak és
eserjék sikeres telepitésével. Az ilyen siker is sok esetben csak a fizikai, kémiai ¢és biologiai talajmelloracié egyenkénti vagy kombinalt alkalmazasa-
val érhetd el. A szikes legelok le na?yobh része rossz dtmeneti szikes talajon van, amelyben a legtarkabb vauozatosségban és terjedelemben
kfilonhozd tipush és fasitasi értékd foltok lehetnek. Ezeknek ligetes befdsitdsaval oldhato meg egyeldre a legelovédd fasitds.



ezt a réteget, hogy ebben a vertikdlis gyokér tartésan nem taldlhatja
meg a létfeltételeit. Bzt tehat mar gyokérfejlédést gatlé talajhibinak,
kritikus rétegnek kell megjelolni.

A 40—100 cm és a 100—150 em kozotti altalaj rétegsornak az igen
er6s lagossiga, nagy CaCO, tartalma és a kapilliris vizemelés teljes
hidnya altal jellemzett erds Nat telitettsége — szikessége — kiilon-kiilon
is egy-egy olyan talajhiba, ami miatt ezek a rétegek a vertikélis gyokér-
zénat adé altalajt a fatenyészetre nézve értéktelenné teszik, s igy az
egész altalajt IV. osztélytnak kell minGsiteni.

Ez a példa élénk bizonységa annak, hogy egy szikes talaj fasitésra
alkalmassigénak vizsgélatakor nem elég csak az Osszes s6- és szodatarta-
lom mennyiségi vizsgélata, hanem figyelembe kell venni az tsszes 6koldgiai
tényezbket és ezeket kolesonhatdsaikban is vizsgdlva egylittes hatdsukat
kell fatenyészeti nézépontbél értékelni.

Ez a lényege a szikes talajok erdészeti osztalyozisinak, egyben a
szikfasitasi sikertelenségek kikiiszobolésének.

Fentiek alapjin a 39. t4dblazatban talajtipusonként adjuk meg a
szikes talajnak az erdészeti osztilyozds szerinti azokat a fatenyészeti
értékeit és adottsagait, amelyek el6forduldsa esetén az ott megjelolt
fafaj elegyekkel és agrotechnikéval zart gazdasigi erdék, egyben erdén
kiviili fasitdsok gazdasigosan és sikerrel telepitheték.

A 40. tdbldzatban megjelolt adottsigok esetén eléforduld fatenyészeti
értékek az erd6nkiviili — tehat els6dlegesen nem faanyag termelési
célit — mez6-, és legel6véds vagy egyéb rendeltetésli fasitasok sikeres
telepitésének alsé hatérai. Ezeknél rosszabb értékii talajokon a fasitds
nem vezet sikerre.

Osszefoglalds

A talaj szikességét a talajkomplexushoz k6tott tobb-kevesebb nétrium-
ion okozza. Ezenfeliil a szikes talajokban felhalmozott kiilonbéz6 ming-
ségli és mennyiségli karos s6k, koztik a széda is, a talajokat fizikailag
rossz szerkezet{ivé, kémiailag és biolégiailag rossz tulajdonsighakké,
rossz vizgazdilkoddstakkd teszik.

Annak ellenére, hogy a szikesek ezen tulajdonsigaik kovetkeztében
a fAs novényzetnek altaliban kedvezbtlen talajai, mégis bizonyos ese-
tekben értékes erd6k és egyéb fisitisok létesitheték rajtuk.

A termé&helyet itt is az okoldgiai tényezdk alakitjak ki. Ezek kozott
a legszorosabb ésszefiiggések vannak s ezek egyszerre kollektiven hatnak.

A fatenyészetre alkalmas termdéhelyet, illetve annak fatenyészeti
értékét tehit, a klimatikus tényezdk, a foldfelszini- és talajadottsigok,
valamint tulajdonsigok kiilon-kiilén valé vizsgélataval, azok osszefiiggé-
seinek, valamint egyiittes hatdsuknak értékelésével allapitjuk meg.

Az egyes okoldgiai tényezéknek és azok Osszefiiggéseinek értékelése
soran megjeldljiik a szikes talajok fizikai és kémiai jellemzéinek azokat
az értékhatérait, amelyek jelenlétiikkel, illetve térszintbeli helyzetiiknél
fogva, mint gyokérfejlédést vagy gyokérfunkeiét gatlé talajhibdk
kisebbitik a szikes talaj fatermelési értékét, vagy pedig a fésitasi sikert
kizarjak.
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A szikes talajok erdészeti osztélyozdsiban kiilon értékeljik a viz-
szintes gyokérzéndnak, tehdt a termérétegnek, és kiilon az altalajnak
az okolégiai tényez6k egyiittes hatdsaként jelentkezd termelési érté.eit,
tovabba megjeloljiik, ha ilyen van a talajban, a gyokérfejlédést gatlé
talajhibds rétegnek a mélységbeli kezdetét is.

A fentiek értékelése alapjén késziilt tdblizatok segitségével meg-
dllapithatok a hazai szikeseink fasitési lehetGségei, fafajelegyei és fasi-
tési agrotechnikéja.

Erkezett: 1957. VIL 15.
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OULEHKA YCJIOBUHU MECTOMNPOU3PACTAHHUI
BACOJEHHBIX TIOYB AJId UX OBJECEHHH4

YenoBHA MeCTONPOH3PACTAHHA HA 3ACOJEHHBIX MOUBAX CO3JAIOTCH 3KOJIOTHYECKHMH
tdaktopamn. CpelH HHX CYILECTBYeT TeCHas CBSi3b, H (akTophl AefCTBYIOT COBMECTHO.
ITosToMy Ha 3acOJeHHBIX NOYBAX MeTeOPOJOrHuYecKHe (aKTOPHl, HaNOUYBeHHBIE YCIOBHA
¥ CBOMCTBA TOYB HYJKHO H3y4aTb OT/J€/JbHO, HO HeoGXOJAMMO OUEHHBATbH BO B3aHMHOM
CBSI3H H B COBMECTHOM BJIHSIHHH HX.

ABTOp KpaTKO ONHCBIBAET CYMIHOCTH 34COJIeHWA TOYB, @ TaKxKe (PH3HUECKHE, XHMIi-
yeckHe u GHoJorHuecKne cBoiicTBa 3acojenHbIX noyus. Ilogpo6Ho sanuMaeTcs H OTAGJIBHO
OLEHHBAeT KIMMAaTHUECKHEe, (u3HOJOrHUecKHe M 3jaduueckHe (akTopel, co3jlaloniHe
YCAIOBHS MECTONPOH3PACTaHHA H HX B3aHMOCBA3b C TOUKH 3pPEeHHA JieCOpasBeleHHs.
On coobmaer MeTOAHKY JJis coOHpAHHS H OUEHKH JaHHbIX. Onpejensercs KpadHue
BeJHYHHB (H3HYECKHX H XHMHYECKHX IOKasaTejefl 3acOJeHHBIX MOYB, NMPHCYCTBHE H
NPOCTPAHCTBEHHOE [10JI0KEHHe KOTOPHIX, KaK mNoYBeHHbIe AedexThbl, NpPensATCTBYIOT
PA3BHTHIO U JAesTeAbHOCTH KOpHEeR H yMeHbIIAIOT MOKa3aTe/H JecopasBeleHHs H HCKJI0-
4aloT nposejienne objecenns. ABTOp NpH onpejieieHHH noKasatejaed JecopbpauiHBaHuA
OTJAENBbHO ONEHHBAGT TJIOAOPOAHBIH CJIOH MOYBLI, KAK 30H TOPH3OHTAJbHBIX KOpHeH H
OTJZIeILHO NOAMOYBY, B KOTODOM DPA3BHBAIOTCS FOpH3oHTAJbHbE KopHH. O o6o3znauaer
NPOH3BOJACTBEHHOE 3HAYEHHE MOYB JIOMAHBIM YHCJOM, B YHCJAHTEJE KOTOPOro OH Jaer
B PHMCKHX HH(PAX NPOH3BOJCTBEHHOE 3HAYEHHE ILIOJOPOAHOrC CJjos, B 3HAMEHHTeJNe
— TPOH3BOJACTBEHHOE 3HAuyeHHe noanousbl IlpW BesHuHHe NOANOYBHI OH YKasblBaeT
B apaGekux nudpax (B €M) KaK XapaKTepH3YIOUIHM YHCJIOM Hayano raybunsl caos,
npensiTCTBYionero paseutHio kopueit. Hanpumep: I/ IT — 100.

ABTop pasehBaer najblue W jenaer Gojee JAOCTYNHBIM JJf MPAKTHUECKHX ILeJefl
J1eCOX03saHCTBEHHYI0 KaacCH(PHKANNIO 3acOJeHHBIX NO4YB, pazpaborannoii uM, M coob-
1aeT HOBHIE NpHMEp Jas OnpejeJeHHs MOKasaTesisl JeCOBbIpAUIMBAHHA, MNPHUYEM OH
JIOKa3elBaeT NpaBHJABLHOCTE €ro MeToja.
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DIEBEURTEILUNG DER ALKALI- ((SZIK.”)
STANDORTE VOM GESICHTSPUNKT DER AUFFORSTUNG

Der Standort wird auch auf Alkalibdden von dkologischen Faktoren ausgeformt;
zwischen diesen bestehen die engsten Beziehungen, ihre Wirkung kommt gleichzeitig
und gemeinsam zur Geltung. Deshalb miissen wir fiir die aufzuforstende Szikfliche
die klimatischen, topographischen und edaphischen Gegebenheiten sowie die Boden-
eigenschaften gesondert untersuchen und sie in ihren Zusammenhéingen, bzw. kollek-
tiven Wirkungen werten.

Verfasser erdrtert kurz das Wesen der Alkalitiit sowie die physikalischen, chemi-
schen und biologischen Eigenschaften der Szikbéden. Die fiir eine Holzzucht wichtigen
standortsausformenden klimatischen, physiographischen und edaphischen Faktoren
werden eingehend besprochen und auch die Metgodc der Sammlung und Auswertung
der Angaben wird geschildert. Nachher fiihrt Verfasser jene fiir die physikalische
und chemische Beschaffenheit der Szikbdden bezeichnenden Merkmale an, die zufolge
ihrer Anwesenheit oder topographischen Lage als die Entwicklung oder Funktion
der Wurzeln hemmende Bodcnfegler in Erscheinung treten und dadurch den Holzer-
zeugungswert, der Szikbdden mindern oder gar den Aufforstungserfolg vereiteln.
— Bei der Beurteilung des Holzerzeugungswertes werden die fruchtbare Schicht
(als die Zone der waagerecht verlaufenden gﬁuneln) und der Untergrund (in welchem
sich die vertikalen Wurzeln entfalten) gesondert gewertet. Zur Bezeichnung des
Produktionswertes des Bodens dient eine Bruchzahl, im Zihler dieser ist mit romischen
Zahlen der Produktionswert der fruchtbaren Schicht, im Nenner der des Untergrundes
angefiithrt. Neben der Wertbezeichung des Untergrundes stehen arabische Index-
zahlen, die in Zentimetern die Ent.gemung der wurzelhemmenden Bodenschicht
\lloInI I(ler Oberfliwche (soweit ein solcher Bodenfehler vorhanden ist) angeben (z. B.:

JITI—100).

Die Abhandlung ist eine Weiterentwicklung der vom Verfasser ausgearbeiteten
forstlichen Klassifizierung der Szikbdden und weist die Wege ihrer praktischen Anwen-
dung; sie dient zugleich mit einem neuen Beispiel fiir die Feststellung des Produk-
tion wertes. Dadurch wird anch die Stichhaltigkeit des Verfahrens bewiesen.

VALUATION OF ALKALI (,SZIK”) SOILS FROM THE
STANDPOINT OF AFFORESTATION

Site is determined even on alkali soils by ecological factors, among which closest
relations exist, exerting simultaneously and jointly their influence. Therefore, in a
szik area to be afforested the climatic, topographic and edaphic fundamentals as well
as the soil properties should be examined separately; they should be estimated accor-
ding to their mutual connections and collective effects.

The author discusses briefly the nature of alkalinity as well as the physical, ch>mi-
cal and biological characteristics of the szik soils. He deals in detail with the site-
developing climatic, physiographical and edaphie factors which are decisive for wood
production and describes the method of collection and evaluation of data. The charac-
teristic physical and chemical features of the szik soils are enumerated. Due to their
presence or topographic situation these properties manifest themselves as soil de-
fects which check the development or function of the roots, diminish the wood pro-
duction value of the szik sites and may even frustrate the results of afforestation.
In estimating the wood production value the fertile layer of the soil (which is the
zone of the horizontally growing roots) and the subsoil (in wich the vertical roots
develop) are evaluated separately. The production value of the soil is expressed by
a fraction number, in wich the numerator stands for the production value of the
fertile layer in Roman numerals, and the denominator for that of the subsoil. To the
latter also arabic index numerals are attached, denoting in centimeters the distance
(I’;.Itlhle rog(ts checking layer (if such a soil defects is present at all) from the surface (e. g.

—100).

The paper represents a development of the forest classification of szik soils worked
out by the author and shows the ways of its practical use. It also gives a new example
for the establishment ot the production value, testifying thus the validity of this method.



NYARFELEK CSEMETENEVELESE
VEGETATIV UTON

PARTOS GYULA

Az évrél évre fejléds népgazdasigunk faellitisidval kapesolatban
a nyérakra — a nyérfardk terjedésének ellenére — kiemelked6 szerep
var. Remélhetd ugyanis, hogy sikeriil a nyarfardknak ellentdllé fajtakat
felkutatni, illetve kitenyészteni. A nydarfélék fontossagit noveli papir-
és miianyag-gyéartisra, tovabba épitkezésekhez val6 j6 felhaszndlhaté-
sdguk. FAjuk nemesak helyettesiteni tudja a feny&féléket, hanem mint
gyorsan nové fafajok alkalmasak arra, hogy telepitésiikkkel az évi fa-
termést — az erdéteriilet novelése nélkiill — jelentékenyen fokozzuk. Az
OEF 68/1955. sz. utasitésa szerint a nyarfélék teriiletét a jelenlegi 3,99, -
r6l 7 Y,-ra kell novelni. Ez a 7%-os teriillet — gyors névekedésii fafajrol
lévén sz6 — az évi fatermés 20—309%-4t jelenti. A nyirnak, az erdén
kiyiili fasitdsban is nagyon fontos szerepe van, Ggyhogy szimolni lehet
azzal, hogy a jov6ben az orszig évi fatermését 30—40%,-ban a nyarfélék
fogjak szolgéltatni. Ennek a fontossignak megfeleléen kivanatos, hogy
a nyarcsemeték nevelésének technikajit miel6bb tisztdzzuk.

A kutatds a kivetkezd két kérdésre irdnyult:

I. a feketenyarak csoportjiba tartozé fajok és fajtik vegetativ
szaporitdsa, és

1I. a fehér- és sziirkenyéar vegetativ szaporitdsa.

I.A FEKETENYARAK CSOPORTJABA TARTOZO FAJOK
ES FAJTAK VEGETATIV SZAPORITASA

A feketenyérak csoportjiba tartozé fajok és fajtik dugvianyozissal
konnyen szaporithaték. A dugvényozis legkedvez6bb moédjanak meg-
allapitdsa céljabél 1954—1956. években sorozatos kisérleteket végeztem
a mériabesnydi, tolnai és budakeszi csemetekertekben.

A kisérletek eredményeinek kell6 értékelése érdekében sziikségesnek
tartom megjegyezni, hogy a kisérlet éveiben a tavaszi id6jaris az dtlagos-
nil kedvez6bb volt, ezért feltételezhetd, hogy a kiilonféle médon végzett
dugvényozissal kapott eredmények nem olyan hatérozottan jelentkezbek,
mint amilyenek széraz tavasz esetén lennének. Ennek ellenére bel6lik
értékes kovetkeztetések vonhatdk le.

A kisérletek bedllitdsdnak altaldnos adatai a kovetkezok:




a) az agydsok nagysiga 250x220 cm;

b) sortdvolsig 20—60—60—60—20 cm;

¢) a dugvanytivolsag — a legkedvezibb dugvinytivolsig megillapi-
tasdra irdnyulé kisérletek kivételével — 20 em;

d) az 4dgvéasok kozotti utak szélessége — 50 em;

¢) a dugvinyozis — a legkedvez6bb dugvényozisi méd megdllapi-
tasdra iranyulé kisérletek kivételével — a dugvinyvastagsignak megfelelé
dugvényozé faval tortént;

f) a dugviny felsé vége — a legkedvez6bb dugvinymélység meg-
allapitdsira irdnyulé kisérletek kivételével — 1—2 em-re a talajszint
ald keriilt;

g) a kisérletekhez 7—12 e¢m vastag Populus robusta dugvinyokat
hasznéltam ;

h) a dugvinyozis — a legkedvez6bb dugvényozési idé megéllapitisa
céljabol végzett kisérletek kivételével — maéreius 15—30. kozott tortént;

i) a kisérleteket a legtobb esetben haromszor ismételtem ;

j) kiiiltethetének mindsitettem azokat a gydkeres dugvinyokat,
amelyek tévastagsdga legalibb 8,1 mm volt és magassiga elérte a felsé
koronaszint magassaginak felét.

A kisérletek eredményeit az aldbbiakban ismertetem.

1. A legkedvezébb dugvdnyhosszisdy megdallapitdsa érdekében végzett
kisérletek eredményeit a 41. tdblazat ismerteti.

41, tablazat
Kisérletek a legkedvezobb dugvdinyhossziisdg wegdllapitdsdra
| 15 em | 20 em I 25 cm | 30 cm
A kisérlet
y hosszn dugvadnyokbol
= 3| g =] = 2l el |3
Bl ElglThEslglel s =3
2 (-l (B =l Bt T L E|lE|E - 1
= - s = = = < g ] = = =
é helye éve '&.; 5 § Z g s & s § - g §
3 S| e|e(5|2|&|3|8|8|28|¢8|¢
& b % ab | % | an % | db %
1. | Mériabesnyd ... | 1954 168] 151 90| 168| 153| 91| 168] 155 92| 168] 147| 87
2| TOIRR ».c v s s 1954| 56| 54| 96| 56| 55 98| 56| 52| 93| 56| 55 98
3. | Mariabesnyé ... | 1955 48| 43| 90| 144] 136] 95| 144| 137 95| 48] 43| 90
Osszesen: ...... 272| 248 92| 368| 344| 95| 3G8| 344 93| 272| 245] 92

A kiilonféle hosszisagi dugvinyok megmaradési szdzaléka nem mutat
lényeges kiilonbséget (92—95%). A kisérlet eredménye szerint a 15
em hosszi dugvényok is megfeleléek.

Rovid dugvdnyok alkalmazésa iizemi szempontbél y elényt
jelent, mert az ezekbél nevelt csemeték kiemelése sokkal kevesebb munkét
igényel, mint a hosszii dugvinyokbdl nevelteké.
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44. dbra. 30 és 15 em hosszit dugvanyok meggyokeresedése
(Foto Papp L.)

A 44, 4dbra egy 30 és egy 15 em hossziu dugvanybdl nevelt csemetét
mutat. Mindketté meggyoikeresedése kielégito.

Az ismertetett kisérlet eredményei alapjdn kotott talajon 15, laza
talajon 20 em hosszi dugvdnyok alkalmazisa ajanlhato.

2. A legkedvezdbb dugvdnyozdsi idé megéllapitasa céljabol végzett
kisérletek eredményeit a 42. tdbldzat tiinteti fel.

A kisérlet eredménye szerint legkedvez6bb a megmaradési szdzalék
a III. 15—28. kozott végzett dugvéanyozis (979,), legkedvezitlenebb
pedig a IV. 25—27 kozitt végzett (599,) esetén. Az 8szi dugvinyozds,
ha a fagy a dugvdnyokat nem htzza ki, kielégité eredménnyel jir (80—
829/ az 1.és2, tételben). Az 1955/56. év telén a fagy még a mariabesnyéi
homokos talajbdl is kihtizta a dugvanyokat annak ellenére, hogy 2—3
cm-re a talajszint ald voltak siillyesztve.

A kisérlet eredményei alapjin megillapithato, hogy legkedvezébb
a megmaradds, ha a dugvinyozist tavasszal végezzik és a munkét
mércius végéig befejezziik. Az Gszi dugvényozés is kielégité eredménnyel
jar, ha a dugvényokat 8—10 cm magas bakhédtakkal védjik a felfagyés
ellen. A fagyok miltival a bakhidtakat el kell tdvolitani.

3. A legkedvez6bb dugvanyozisi méd megéllapitdsa céljabdl végzett
kisérletek eredményét a 43. tdblizat ismerteti.
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42. tablizat Kisérletek a legkedvezobb dugvdnyozdsi idé meghatdrozdsdra

A kisérlet X1t=1, I11. 45—28. | IIL $1—IV. 11| 1IV. 25—27

Bl o3| Elelalelaldle]=]28

el = | = a | el K sl =|= sl =l s

e| 55| &|5|5|&5|5|&|5|5|5§

E belye dve § | E 4 E| B g el E I|E g
3 ¥ 3 | 2
k- Z| || 2| E|E]| 3 g £E| 5| E| &
& ab % | db % | ab % | db | %
1. Tolna: s cssiuinsa 1954 56| 46 82| 56| 56] 100] 56] 38| 68| 56| 25| 45
2. | Mariabesnyé ... | 1954| 56| 45 | 80| 56| 56| 100| 56/ 31| 55| 56| 15| 27
3. | Mariabesnyé ... | 1955 | 1a4| 133) 92| 144] 121] sS4 144] 129 90
1. | Mariabesnyé ... | 1956 96| 64% 67 o6 71| 74| 96| 52| 54
5. | Mariabesnyé ... | 1956| 96| 63*| 66 96| 89| 93| 96| 74| 77
Osszesen: ..... 304| 218 73| 256| 245 97| 448| 350| 75| 448! 295 59

Megjegy=s: * A dugvényokat a téli fagy kihuzta.
43. tablazat A legkedvezobb dugvdanyozdsi mod kisérletei
A kisérlet Szarva Vassal Arokba

3 el S T Bl sl 8

2 = -] = < -] s 5= <

2 £ £ z £ E > £ z

= helye éve 4 E g s g = s B g
g yle| e| 58| 8| 5|28
= = E 8 ] B 8 < 8 &
& dab % ab % dab %
1. | Mériabesnyé ..... 1954 | 168 | 120 | 71{ 168 | 133 | 79| 168 | 145 | 86
2. | Mariabesnydé . .... 1955 | 144 | 137 95| 144 | 132 92 | 144 | 123 85
Osszesen: .......... 312|257 | 83| 312|265| 85| 312 268| 85

A kiilonféle dugvanyozisi médok megmaradasi eredményei nem
mutatnak lényeges kiilonbséget (83—859%). Ebbdl azt a kivetkeztetést
vonhatjuk le, hogy a legoles6bb eljardst kell alkalmazni. Ha a talaj laza
és dugvény bedugisa kénnyen megy, sziirva is dugvinyozhatunk. Az Gsz-
szel el6készitett talaj tavaszig a legtobbszor annyira megtomddik, hogy
az el6zetes lyukiités elkeriilhetetlen.

Altaldnosan ismert tény, hogyha a dugvény mellett légzsik marad,
a dugviny megpenészedik és nem ered meg. Ezért szoktik a dugviny
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elhelyezése utdn, a lyukiit6 vasat a dugvany mellett ismét leszurva,
a foldet a dugvinyhoz szoritani. A dugvinynal jéval vastagabb (szélesebb)
dugvinyozé vas alkalmazdsa esetén nem mindig sikeriil a légzsakok
eltiintetése, ezért ajinlatos olyan lyukiit6é vasat vagy botot hasznélni,
amely a dugvénynil csak 1—3 mm-rel vastagabb. A dugvinyok vastag-
sdga T—12 mm. Ajinlatos a dugvinyokat vastagsig szerint két csoportra
(7—10 és 10,1—12 mm) sorolni és a dugvinyozéshoz 11, illetve 13 mm
vastag lyukiité vasat vagy botot alkalmazni. Ebben az esetben 1égzsik
képz6désérsl nem lehet szo.

A dugvanyoknak vastagsig szerint két csoportra osztilyozisa nemesak
azért sziilkséges, hogy megfelelé vastagsigh lyukiité vas alkalmazhaté
legyen, hanem azért is, hogy az egyforma novekedési erélyti dugvinyok
egy csoportba keriiljenek., A vastagabb dugvanyok ugyanis ersebb és
hosszabb vessz6t nevelnek, mint a vékonyabbak. Vastag és vékony
dugvéinyok elegyes alkalmazisa esetén a vékony dugvianyok arnyékba
keriilnek.

Kéros hatéssal van a meggyokeresedésre, ha a dugvdny nem ér le
az iitott lyuk fenekéig, ezért gondosan kell tigyelni arra, hogy a sziikséges-
nél mélyebb lyukat ne iissink. Ennek biztositdsa érdekében ajanlatos
a lyukiité vasra (botra) — a sziikségesnél mélyebbre valé hatolds meg-
akadalyozasa céljab6l — a kivant magassigban akaddlyt szerelni vagy
legalabb jol lathaté jelt tenni.

4. A legkedvezébb dugvianyvastagsig megillapitisa céljabol végzett
kisérletek eredményeit a 44. tablizat ismerteti.

A megmaradési szdzalék a két év atlagadatait véve, nem mutat
lényeges eltérést (78—889%,). Az 1954. évi kisérlet szerint a dugvéany
vastagsdggal a megmaradisi szdzalék novekedik (64—839%,). Az 1955.
évi eredmények kiegyenlit6dése a nagyon kedvezd tavaszi idéjardsnak
tudhaté be. A kisérletekb6l megallapitottam, hogy a vékony dugvanyok
alacsonyabb hajtdst novelnek, mint a vastagok.

A 12 mm-nél vastagabb dugvanyok megeredése ugyan kielégitd, de
alkalmazisuk mégsem ajinlhatdé, mert az ilyen vastag dugvanyok esetén
a vagaslap behegedése késedelmesen kivetkezik be és ezért a fertdzés
veszélye nagyobb.

A dugvanyok készitésekor nagy gondot kell forditani a sima, zz6das
mentes vagaslapra. Kertészoll6 nem biztositja eléggé a surléddsmentes
vagaslapot, mert az oll6k sokszor nincsenek kifogdstalan allapotban.
Ajanlhaté a dugvinyvagégép hasznalata, amely nemesak sima végas-
lappal vig, hanem az onkéltség is kisebb.

5. A legkedvez6bb dugvinymélység sokat vitatott kérdésének eldin-
tése céljabol végzett kisérletek eredményeit a 45. tdblazat ismerteti.

A kiilonféle mélységre iiltetett dugvinyok megmaradisi szdzaléka
nem mutat 1ényeges eltérést (81—939%,). Szdraz tavasz esetén valdszinf-
leg nagyobb eltérések jelentkeznének. Legkedvezébb a megmaradds
a talajszintbe és a talajszint ald 2 cm-re siillyesztett dugvanyoknal
(93 és 91°/,), a talajszint folott 4 cm-re kidllo dugvinyok megeredési
szdzaléka 859%,, a talajszint ald 5 cm-re lesiiliyesztetteké pedig 819%,.
A csemetemindségben azonban lényeges kiilonbség mutatkozik. Legjobb

239




m 44. tablazat Kisérletel a legkedrezbh dugvdnyvastagsdg megdllapitdsdra
—6 “ 6—8 _ 8—10 _ 10—12 | 12—13
A Kkisérlel
milliméter Atmérdjli dugvany
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& b % an % db % b % b %
l. | Mériabesnvd ........... | 1954 | 168 | 107 | 64 168 | 123 73 | 168 | 125 74| 168 | 139 83
2. | Mariabesnvd ........... | 1955 | 144 | 135 94 | 144 | 127 88 | 144 | 134 93 | 144 | 133 92 | 144 | 134 93
Ossmesen: . ......... | 312 | 242 78 | 144 | 127 88 | 312 | 257 83 | 312 | 258 83| 312 | 273 88




mindségiliek a talajszintig ledu-
gott dugvanyokbdl nevelt cseme-
ték (869,), kozel allnak ehhez
a talajszint ald 2 cm-re siily-
lyesztett dugvanyokbdél nevelt
csemeték (819%,). Legrosszabb a
talajszint f6lott 4 em-re kiall6
dugvianyokbol nevelt csemete
(68%). Amint a tdblazat mutatja,
a talajszint folott kiallo dugvé-
nyok esetében gyakori a tobb-
4dgusdg, ami — ha a felesleges
hajtédsokat idejében (junius) el
nem tdvolitjuk — kedvez6tle-
niil befolydsolja a vessz6 vasta-
godasdt. A talajszint folott ki-
allé dugvanyok kétagusaga (tobb-
dglséga) 45%-0s, a talajszintbe
vagy az az ali helyezetteké
1—5%-0s. A kétdgusignal is
kedvez6tlenebb — s szintén
gyakori jelenség —, ha a legfelsé
riigy elszdrad és csak a mésodik
vagy harmadik riigy hajt vesszot.
Ebben az esetben 2—4 em
hosszli széraz csap marad a
csemetén, ami a metszéslap be-
forradasat hatraltatja és el6-
segiti a fertdzést. Mindkét eset
jol lithaté a 45. dbrdn.

A kisérletek eredményei alap-
jan a dugvanyoknak 1—2 em-re
a talajszint ald siillyesztése
ajanlhato.

6. A dugvanyvdgas leghelye-
sebb mddja szintén sokat vita-
tott kérdés. Sokdaig folyt a vita
a dugvany tengelyére merdlege-
sen vagy hegyesszog alatt tor-
téné metszésr6l. Ma mir ezt a
kérdést lezdrtnak tekinthetjiik,
mert a szakemberek nagy tobb-
sége elfogadta a tengelyre me-
r6leges metszés helyességét, Nem
ez a helyzet azonban a fels6 és
als6 vigaslap helyét illet6leg.
Nem vitds, hogy a felsé vagds-
lapot kozvetleniil a riigy felett
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45. tablazat Kisérletek a legkedvezobb dugvdnymélyséy megdllapitdsdra
A kisérlet Talajszint f6l6tt 4 cm-re Talajszintben
g N z kétaga kiiiltethetd E 3\ z kétaga kiilltethetd
2| B | B 2| B| &
g = = g ) § 2 & s S g =) g 3
z e \E1 6| 6| 3|3 3| |5 8|8 8|3|58|3
2 Sil-a] & & F|FIEL &} & & B % | 2] @
= % [ ap | % | av | % ab % | ab | % | ab | 9%
1. | MAriabesnysd .. .vovvsvaveiies 1954 | 168 | 149 89 78 46 168 | 156 93 4 2
2. | MAriabesnyS i v ivsian i o 1955 96 77 80 | 41 43 65 68 96 90 94 5 5| 83 86
Osszesen: .....oovvvunns 264 | 226 85 (119 45 65 68 | 264 | 246 93 9 3 83 86
45. tablazat folytatésa
A Kkisérlet Talajszint alatt 2 cm-re Talajszint alatt 5 cm-re
s 3 kétagn kiiltethets | g 3 kétaga kiiiltethetd
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- 5| B E|s|2|§glg|3|¢|§8|5|2/|35|¢
i i “ BB Bl 33|85 02|03 3! 3
§ ‘ 3 g g S b5 b3 b = g g 3 b3 > b
& | % | a [ % | a | % db % | ap | o | av | %
k. | MARIADOBOYS v« o cinieveiorsisios sinioinss 1954 | 168 | 159 95 2 |
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45. dbra. Talajszint folé 4 em-re kidllé dugvdanyokbil nevelt csemeték
(Foto ERDOTERY)

kell elhelyezni. Az alsé vagislap legkedvezébb helyének megallapitisa
céljabol végzett kisérletek azt mutatjik, hogy a kozvetlenil riigy alatt
vagy két riigy kozott elhelyezett vagaslap nines befolydssal a megmara-
ddsra. A riigy alatt elvdgott dugvidnyok megmaradisa 919, a riigyek
kozott elmetszetteké 949, (lisd 46. tdblazatot).

46. tablazat
Kisérlet a dugvanyvdgds legkedvezébb mddjanak megdllapitdsdra

Riigy alatt elvagva Riigyek kozott elvagva
A kisérlet e =
2 E kitiltethetd = I kiiiltethetd
= = 4 | = = o
s L < e S = BT EE e
= £ i = = £ £ ™
=1 o -] < = o o 0
5 o £ E =2 = b g = Z =
g helye éve ] ¥ ¥ 5 > & g g b =
m = = =1 2] = = =] £ =
= = = = = o = B = L=} w
= . db % | db % db 9 db o
1. | Mariabesnyo6i 1
csemetekert | 1955 | 144 | 131 91 | 126 87 | 144 | 135 94 | 135 94

Ennek a megallapitdsnak technikai szempontbdl van nagy jelent&sége.
Egyrészt a dugviny vagdsa kevesebb figyelmet kivan és ennek kovet-
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keztében kevesebb munkét igényel. Misrészt az egyforma hosszi dugvé-
nyok kezelése konnyebb, végil a dugvinyozds jobban elvégezhetd.
Amint méir a 3. pontban is emlitettem, a meggyokeresedés szempontjabél
nagyon fontos, hogy a dugviny a dugvinyozé vassal iutott lyuk fenekét
érje. A lyukak kivédnatos mélysége kiilonboz6 hosszisdgli dugvinyok
esetében nem biztosithatod.

7. Kisérletet végeztem annak megallapitdsara, hogy a gyenge vagy
erés rigyti dugvanyok biztositanak-e jobb megmaraddst. A kisérlet ered-
ménye szerint a gyonge riigyli dugvanyok megmaradésa 11%-kal volt
jobb mint az erés rigylieké. Ez az eredmény azzal indokolhatd, hogy
a gyenge riigyli dugvanyok kés6bb fakadnak, mint az erdsek és igy
kevésbé keriilnek abba a helyzetbe, hogy a még gyenge gyokérzeti
— esetleg gyokértelen — dugvany szdraz idGjards esetén a levelek éltal
elparologtatott vizet nem tudja potolni és elpusztul. Ebb6l a szempontbél
is helyes az a megéllapitds, hogy a legjobb dugvanyokat a vessz6 kozepé-
b6l lehet kapni.

8. A dugvinytermelés legkedvezébb idejének megallapitisa céljabél
végzett kisérletek azt bizonyitjik, hogy a november kizepétsl mércius
hé végbig metszett dugvanyok kielégitéen meggyokeresednek. KEzen
az idGszakon beliil vigott és mércius ho végéig eldugvinyozott dugvényok
megmaradisa 83—929,.

A dugvanyozéis kérdésével foglalkozé irodalom szerint a meggyokere-
sedés eredménye jobb, ha a dugvdnyokat a vesszének t6rél tortént
lemetszése utin azonnal elkészitjiik. Ennek a kérdésnek felderitése céljabol
végzett kisérlet nem bizonyitja a fenti tételt, bir az eltérések nem nagyok.
A kapott eredményeket a 47. tdbldzat ismerteti.

47. tablazat
Kiserlet a dugvdnymetszés leghedvezibb idejének megdllapltdsdra

[

(-]
& A kisérlet A torol- | A dY8- | o qugva- | LS = =
g metszeés vanye nyozas B & =
E‘i = ideje kﬁ:;t:s ideje 2 g 2z %E
z | e || s
5 helve éve
= | hénap db %

|

i 1 Mariabesny6i 1954 XI. XI. III. 29. 168 154 92
2i I csemetekert, 1954 EE, II. III. 29. 168 139 83
34 | 1964 | II1. 29, | III.29. [ III. 29. 168 145 86
4. | 1954 | XI. III. 29. | III. 29. 168 144 86
H. | 1954 11. III. 29. | I1I. 29. 168 153 91

A dugvénymetszésre és kezelésre az alabbi eljards ajanlhato.

Az anyateleprél a vessz6ket a lombhullds utdn a nedvkeringés meg-
induldsdig (XI. 1.—III. 31.) barmikor metszhetjiikk, ha a h&mérséklet
a fagypont felett van. Fagyos idében is lehet vesszdket gy(jteni, de akkor
kesztytit kell haszndlni, mert kiilonben a vessz6k a meleg kéz érintése
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48. téblazat

Kisérlet a legkedvezdbl dugednytdvolsdg megdllapitdsdra (Killtethetdnek mindsitve a 8,1 mm-nél vastagabb csem ete)

P 5 em dugvinytiv A0 em dogvanvtav 20 e dugvinytiv | 30 em dugvinytiv &0 em dugvinytav
¥  d i
18 m* ||m= 18 m* !lm' 18 m* || m=; 18 m* |: m* 1% m* |1 m*
o e = - - | - - - e
[ = - L e = - 1, o3 = - L = - [ = o
= L IBS|eE| 22 |BS|aE| 33 [BElaE| 22 |BS)sE| 32 |BS|aE| 2=
- el 'elg=|85| %2 |8=|&f| =24 |d&|e®| =4 |d5|s%| 25 |37|F¥| =A
=1 db db b db b
1.| Mariabesnyd ..... 1955] 540| 490] 274{15,2{ 276| 266| 226112,6] 144; 134| 130| 7,2 96| 90} 90| 5,0
2. | Mariabesnyd ..... 1956 288| 273| 201|11,2] 144} 143| 128| 7,1| 108 96| 66{ 3,7 84/ 73] 51| 2,8
| B l g | |
Atlagosan: ... .. [ ‘ ’ I5,EJ [ | e 258| 7,2] T 2.8
49. tablizat
Kisérlet a legkedvezdbb dugedniytdvolsdg megdllapitdsdra (Kiiltetheténelk mindsitve a 10,1-mm-nél vastagabb csemete)
ek 5 cm dugvinyidv | 10 cm dugvinytiv | 20 cm dugvénytiv | 30 em dugvinytiv | 40 cm dugvinytiv
r. [
18 m* |1m’ 18 m* | t m* 18 m* {1 m? 18 m* | 1 m3 18 m* [t m*
- - = - - ) - - -
o = & ) B o & (= = - I = - [ = &
3 SE|aEl 2o [E8|iB| 22 [E8|aE| St |BR|uLE| 2= |EB|gE| 2=
3 helye oo |32/83| 3@ |B2(83| Sz |3E|%F| ST |ES|PE| Sz |BE|¥E| =3
= o B = L= B = o B - Lo = = g =
& b b b b an
1.| Mariabesnyd ..... 1955 540( 490 166] 9.2{ 276 266{ 190/10,6) 144! 1347 124 Ei.ﬂ] 96| 90| 88| 4.9
Mariabesnyd ..... 1956) 288| 2731 136] 7,5) 144} 143] 114| 6,3] 108 QEit 54 3.0 B4l T3I| 40| 2,2
| | !
Atlagosan: ..... ] | 9.2 9,0 [ 6,6 4,00 2,2



helyein fagyfoltosak lesz- ¢,
nek. Legcélszer(ibb a vesz- ™
szOket szedés utdn mi- 1
el6bb dugvinyokra feldara- \
bolni, mert a dugvAnyok
helyes  térolisa  sokkal
konnyebb, mint a vessz6ké.
A vesszbket és dugvényo-
kat a felhasznalisig gon-

dosan el kell vermelni. o T
9. A leghkedvezébb dug- N \
N
~N

12

vanysiiriség is sokat vita- 2
tott kérdés. A német szak-
ir6k 40 em-t ajinlanak.
Koltay megelégszik 20 cm »
dugvéanytavolsiaggal, a Cse- N
metenevelési Utasitds pedig NG
10 em-t engedélyez, mint T
minimumot.  Tekintettel @
arra, hogy a dugvinytd-
volsdg jelentékenyen be-
folydsolja az onkoltséget,
szitkségesnek tartom ezt a
kérdést alaposan megvizs-
gdlni. Ennek a kérdésnek oy 8.1mm tovastagsdgon felil

tisztdzésa céljabol végzett

kisérletek eredményeit a o= ——c—10.1mm

48. és 49. tablazatok is- 46. dbra. Kiilonféle dugvdnysiiriiség esetén 1 m*-en
mertetik. nevelhetd kiiiltethetd csemeték szdma

Ez a két tablazat csak
a kiiiltethet6nek mindsitett csemete méreteiben kiilonbozik egymds-
t6l. A 48. tabldzatban kiiiltethetének minésiil az a csemete, amely-
nek tdvastagsiga legalibb 8,1 mm és magassiga 1955-ben legalibb
131 cm, 1956-ban pedig legalabb 81 cm. A 49. tablazatban kiiiltethet6-
nek mindsiil az a csemete, amelynek t&vastagsiga legalibb 10,1 mm. A
magassagi méret ugyanaz, mint a 48. tdbldzatban.

A magassig szempontjibdl kiiiltethetének mindsitettem azt a csemetét,
amely elérte a fels§ koronaszint magassiginak a felét.

A 48. tdblazatban alkalmazott mindsitési feltételeket kielégitének
tartom. A 49. téblizatban alkalmazott szigoribb feltételeket a meg-
allapitott kivetkeztetés hatdrozottabb bizonyitdsa céljabdl alkalmaztam.

A 48. és 49. tablazatok adatai szerint az 1 m2-en nevelhet6 kiiiltetheté
csemeték szamat a 46. 4bra mutatja.

A fenti grafikon azt bizonyitja, hogy mindkét mindsitési feltétel
esetén a leggazdasigosabb a csemetenevelés, ha a dugvinytivolsig
5 cm.

A végzett kisérlet eredménye alapjan mégis 10 em-es dugvanytavolsig
javasolhat6, mert jobb mindségii csemetéket szolgéiltat.

5 10 20 30 40 cm o
dug vdnysiir dség
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db /m? A 47. dbra szerint a

p dugvinysfiriség csikke-

nésével a csemeték t6-
5 \ v?:-stagsz’tga rohamosan
3 \ ’A‘ no

A kiilonféle tavolsag-
ban mnevelt kiiiltethetd

o N csemeték atlagos tévas-
2 /\ tagsagat az 50. tablazat

) T, Vg B SR Y ismerteti.
; NS, ‘~ A tAblézat adataiazt
i e ===t -~a]  mutatjék, hogy a cseme-
Tovastogsdg: S & X 2 2@ R § & 8 8 ¢k fejlédésére kedvezd
S S & ¥ ¢ 8 § N % st évben30cm-es dugvény-
tavolsiggal erdsebb cse-
2 o dugydnysQroség metéket kapunk, mint
————— ;?J ’c:: az anndl sfirtibb du’gvé,-
RS . nyozissal. Kedvez6tlen

RSN évben, vagy gyengébb
47. d‘?mz. Kﬁliinfé.‘,’e dugvénysﬂrﬁeég eselén nevelt ki- talajon! mar a 20 em-es
iiltetheto csemeiék tovastagsdgdnalk megoszldsa dugvénytavolsiggal elér-
jikamaximalis tévastag-
sdgot. Ebbél kivetkezik, hogy még kiilondsen erfs csemeték nevelése
céljabol sem érdemes 20 cm-nél nagyobb dugvinytdvolsigot alkalmazni.
A 48. és 49. dbrédk a kiilonféle dugvénytavolsigban nevelt csemeték
mindségét szemléltetik.

50. tablazat

Kiilonfele dugvdanytdvolsdgban nevell esemeték dtlagos tévastagsdga

e eOsemiinarsy, T 30 | [1ida0
v em dugvanysfiiriiség esetén atlagos Megjegyzés
tovastagsag mm
!
19556 | 10,1—12| 12,1—14{ 14,1—16] 18,1—20 —_ Az 1956. év kedvezbtlen
1956 —_— 10,1—12| 12,1—14| 12,1—14| 12,1—14| volt a csemeték fejlédésére

10. Kiilonféle mddon kezelt dugvdnyozds eredményét az 51. tdblazat
ismerteti.

a) Dugvinyozds utdn az dgydst jol beéntoztik, hogy a viz a foldet a
dugvdnyhoz mossa és az esetleges légzsikokat megsziintesse. Az 51.
tébldzat a) alatti adatai az e) alattiakhoz képest nem mutatnak lénye-
ges kiilonbséget. Az eredmények kiegyenlit6dése a kedvezd tavaszi
id6jarasnak tudhaté be. Ha dugvanyozéskor szdraz id6jirds uralkodik
vagy a munkdval megkéstiink, akkor a dugvdnyozds elvégzése utén
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adott bdséges (ontozés
bizonyéra jelentésen no-
velni fogja [a megmara-
déas szézalékat.

b) Adugvdnyok erésen
fejlett felsé rigyeit kitor-
deltitk azzal az elgondo-
ldssal, hogy ilyen mo-
don késleltetjiik a fa-
kaddst és ezzel a meg-
maradés kedvezébb lesz.
Az 51. téblizat b)ésc)
alatti adatai szerint a
leirt médon kezelt dug-
vanyok  megmaradésa
kedvez6tlenebb  (76%),
mint a szokésos médon
kezelteké (939%). Ez az
eljaras tehdt nem ajanl-
hato.

c) Megkiséreltitk  a
2—3 em hosszi biujtdasok
kitirdelését. Azeredmény
nem volt kedvezs. (Meg-
maradds csak 159%,.)

d) Dugvinyozas eldtt
a dugvinyokat 24 Ordig
vizben dztattuk. Ez a
moédszer 92%-0s  meg-
maradést eredményezett
a szokdsos mddon kezelt
dugvinyok  939%,-dhoz

48. dbra 49. dbra

k ép est 48. (ibr)a. 5 és 10 om dugvdanysiirdség esetén nevelt csemete
S Ty W I 9. dbra. 20 és 30 em dugvdnysiiriséy esetén

’ S"z‘mu. idGjaras esetén wevall ‘vecshids

és foleg ha a dugvinyok (Foto ERDOTERY)

nem egészen {idék, nedv-
disak, a dugvidnyozis el6tti Aztatds bizonyara jelentékenyen meg-
javitja a megmaraddsi szdzalékot.

11. A talaj befolydsa a dugvdnyozds sikerére. A dugvényozis sikerére
els6sorban a talaj vizellitottsiga, viztartoképessége és kotottsége van
befolydssal. Ennek a tételnek igazolisa céljabdl végzett kisérletek ered-
ményeit az 52. tdbldzat ismerteti.

A kisérlet adatai szerint a megmaraddsi szdzalék: j6 homoktalajon
97%, kozepes mindségli homokon 549%,, gyenge homoktalajon 79%,
és kotott agyagtalajon 619%,. A kiiilltetheté csemeték szézaléka még
nagyobb kiilonbséget mutat (90, 46, 30 és 5%.) A kozepes mindségfi
homoktalajon jelentkezd feltinGen gyenge megmaradési szdzalék valé-
szinfileg a dugvényozéiskor elkivetett miiszaki hibdnak tudhaté be.
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ixd

. tablazat Kiilonféle midon kezelt dugvdnyozds eredményei
Rk a) Bednlozve b) Rugy kitorve | ¢) Hajtas kitorve | d) 24 6raig dztatva [e) Rendesen kezelve
serie
< = o - s = @ - = -
Elgld Bl a2l lslS VElaldlel&ls
= 54 g = £ £ = £ £ = ) £ > g £
= = < < = =) < = o ] = 4
g Elel 8| Bl G| &(E|2|6l2|8ld|c|8ls
helye 3
% N e 2 g g = g g = B = ] g g Z g g
& db % db % db % dab % dab %
Méariabesny6, jé talaj ... [ 1956 | 144 [ 138 | 96 | 144 | 118 82 | 144 40 28 | 144 | 137 95 | 144 | 136 | 95
Maériabesny6, gvenge hom.| 1956 | 144 | 116 | 81 | 144 | 100 70| 144 | 3 2| 144 | 129 90 | 192 | 177 | 92
OSSZ6SeN: v oo vvreneunn l 288 ‘ 254 i 88 | 288 | 218 76 | 288 | 43 15 | 288 | 266 92 | 336 | 313 | 93
. tablazat Talajmindség befolydsa a dugvdnyozds sikerére
1. J6 h k- 2. Ko 3. G 4. Kotott
A kigoriet talaj?)'xtxm homokglgjegn homok’igllla%n agyagtalajon
o = s = < - < -
slgl3 s |el8l3] 2 |&l313| 2 |8l8ld| ¢
. - w201 3 (Bl 22| ¢ el ald] 2 [ElEl2| ¢
= o4y L (I = Bl % = & 0 = B| @ ]
- S|2| 8| 5 |S|8|8| 8 |S(&|8| § |3|%&|¢8| 2
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1. Méariabesny6 . . . 1955 | 144| 134 93| 130] 90| 50| 27| 54| 23| 46| 150 93| 62 11 7
2. | Mariabesnyd ... | 1956 | 143| 143| 100| 128| 89 192 177] 92| 91| 48
3 Bkeszi ¢s. k.... | 1956 44| 27| 61 2 5
Osszesen: ... .... 287 277 971 258 90| 50{ 27| 54| 23| 46| 342 270| 79 102 30| 44| 27| 61 2 5




A kisérlet adataib6l nem annyira a megmaradédsi szdzalék, mint
inkdbb a kiiiltethet6 csemeték szézaléka az érdekes.

Ennek a kisérletnek az eredményei hatdrozottan igazoljak azt a fel-
fogést, hogy dugvinyok gyokereztetésére jé tiper6ben levd, jo vizellatott-
ségh és nem nagyon kotott talajt kell valasztani.

Suhéng- és sorfanevelés céljabol gyokeres dugvanyok kiiiltetése
kedvezétlenebb talajon is kielégité eredménnyel jar. A mériabesny6i
csemetekertben kozepes mindségii homoktalajra kiiiltetett 300 db gyckeres
dugvanybél 999, megmaradt és kielégitGen fejlédott.

12, Kilonféle megfigyelések. a) A dugvinyon a metszés okozta seb
az els6 évben a csemeték mintegy 10%-4ndl teljesen beforr.

b) Egy 20 mm tévastagsigh 1 éves gyokeres dugvany gyokerét
feltirva megéllapitottam, hogy az ésszes gyokérhossz 1310 em, ebbdl
talpgyokér 890 em. A gyikerek 1 m mélységig hatoltak a talajba. Hasonlé
tévastagsigi szokdsos moédon kiemelt csemeték atlagos gyokérhossza
170 em. A kiemeléskor az osszes gyokérzet 17%-a maradt csak meg.

II. A FEHER- ES SZURKENYAR VEGETATIV
SZAPORITASA

A fehér- és sziirkenyar vegetativ szaporitdsirél az Erdészeti Kutatisok
1956. évi 4. szdmdban kozoltem tanulmédnyt. Az ott elmondottak helyes-
ségét a tovdbbi kisérletek lényegében igazoltik. Ebben a dolgozatomban
az ott elmondottakat a teljesség érdekében roviden megismétlem és az
ujabb kisérletek adataival kiegészitem.

J6 mindségii, sok iparifit szolgiltaté alloményok nevelése esak jo
orokletes tulajdonsigokkal rendelkezé csemeték telepitésével érhets el.
Fehér- és sziirkenyédr dllomédnyaink iparifa szolgiltatdsa nagyon csekély,
mert sok a rossz nivésili, mézgas, bélkorhadt és kértydsan elvilo fa.
A nyédrnemesités feladata — a szdrosnydrak csoportjit illetdleg — bél-
korhaddsmentes, egészséges gesztii, szurkossigmentes klénok nevelése.
Ennek a munkdnak sordn Koltay Gyorgy szimos jé mindségii sziirke-
nyarfat jelolt meg, Kopecky Ferenc pedig sok sikeriilt ivaros keresztezést
végzett. Ezeket a kitenyésztett, illetve kivélasztott klénokat ivartalan
aton kell szaporitani, mert az anyafik jé tulajdonsigait az utédokra
maradéktalanul atvinni csak ivartalan szaporitéssal lehet. A magvetés
egymist6l nagyon eltérd tulajdonsigi csemetéket ad.

Az ivartalan szaporitds modszerei:

a) vessz6 — és gyokérdugvinyozis,

b) bujtas és feltoltogetés,

¢) oltés.

Dugvényokkal (vesszi- és gyokérdugvany) valé szaporitdst fehér- és
sziirkenyar esetében csak kivételes esetekben lehet alkalmazni, mert a
gyokeresedés nem kielégitd. Oltdssal torténd szaporitds tizemi méretekben
is alkalmazhaté moédjanak kidolgozisival Kopecky Ferenc foglalkozik.
Bujtissal és feltoltogetéssel torténd szaporitds médjanak kidolgozisival
1953 6ta foglalkozom.
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al. dbra. Bujtdssal nevell
sziirkenydr csemete a le-
bujtott vesszirol levdgra

(Foto Papp L.)
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50. dbra. Sziirkenydr le-
bijtott, meggyikeresedett
vesszije

(Foto Papp L.)



Kisérleteim eredményeit Koltay Gyorgy és Frey Jozsef eredményeivel
egyiitt az aldbbiakban ismertetem.

A mériabesnydi csemetekerthben 1953. év tavaszin fehér- és sziirke-
nyar csemeték 1,56x1,5 m-es hdlézatban torténd kiiiltetésével kisérleti
anyagtelepet létesitettem. Az anyagtelep talaja j6 minGségii homok, a
talajviz 1 m mélységben van. 1954, év tavaszin a csemetéket térevagtam,
1955. év tavaszan pedig egyes tovek vesszGit lebijtattam, mésokat
torevigtam és az el6tor6 bajtdsokat feltoltogettem. A bujtast és tolto-
getést 1956, év tavaszin megismételtem.

A bijtas modja. Tavasszal a riigyfakadés el6tt az anyatovektél jobbra
és balra hegyes élii kapaval 6—8 cm mély barizdit hGztunk. A bardz-
dikba egy-egy vesszot lefektetve ezeket kampds covekekkel rogzitettiik.
A vessz6b6l elétord hajtasokat, mikor azok 25—30 em magassédgot elérték
(junius eleje), a sorkozokbél vett folddel mintegy 18—20 cm-re feltolto-
gettitk. A feltoltogetést jhlius végén megismételtitk. Osszel a foldet
eltivolitva a gyokeres vesszket szétvagdaltuk. A lebajtatott vesszékbél
el6toré hajtdsok az 1955. évben mind j6l meggyokeresedtek; 1956-ban
a meggyokeresedés csak 78%-0s volt (50. és 51. dbra).

Koltay Gyirgy irdnyitisival Frey Jozsef is végzett bujtasi kisérletet
a porbolyi csemetekertben. A télilk kapott adatok szerint a lebijtatott
vesszokbdl el6tors hajtésok mintegy 609%-a gyokeresedett meg. A meg-
gyokeresedett és gyokértelen vesszbket Frey a bajti csemetekertben
beiskoldzta. A meggyokeresedett vessz6kbol 809%, a gyokértelenekhbdl
569, maradt meg. Az iskoldzis elkésve, dprilis hd végén tortént, ezért
a megmaradas adatai nem fogadhatdk el teljes értéklieknek. Frey kisérle-
tében és a mariabesny6i 1956. évi kisérletekben elmaradé gyokeresedést
a kell6 nedvesség hidnydval magyardzom. A porbolyi kert szarazabb,
mint a mariabesny6i anyatelep. Az 1956. év nyara szarazabb volt, mint
az 1955. év. Az 1956. évi gyenge gyokeresedés a mdriabesnydi anya-
telep magasabb szinten levé helyére korlitozddott.

A bujtéssal kapott meggyokeresedett vessz6k torzsfejlédése nem
kielégité, a vessz6k nagy része a fiigg6legestl elhajlé, s6t fekv6. 1 fm
lebtijtott vesszén Atlagosan 4,9 db gyokeres csemete nevelhetd.

Feltoltogetéssel torténd gyokereztetést Ggy végeztiik, hogy a tdérevagott
anyat6bél el6tors hajtdsokat, mikor azok 25—30 em magassigot elérték
(junius eleje), 4—5 hajtdsra megritkitottuk és a sorkozokbél vett folddel
20—30 cm-re feltoltogettitk. A feltoltogetést junius hé végén megismé-
teltiik. A mériabesny6i csemetekertben 1955-ben a feltoltogetést janius
hé végén megismételtiikk. Az akkor feltoltogetett vessz8k mind j6l meg-
gyokeresedtek (52. és 53. dbrdk). 1956-ban azonban a meggyokeresedés
nagyon gyenge volt, s6t sok t6 nem gyokeresedett meg. A gyckeresedés
elmaradasit ebben az esetben is a vizhidnynak tulajdonitom. A gyokeres
vesszOk tOvastagsiga és magassiga nagyon viltozd. A tévastagsig 15—46
mm kozott véltozik. A gyokeres vessz6k 72%-a 25 mm-nél nagyobb
tovastagsigh. Az ilyen vastag gyokeres vesszok t6r6l torténd levalasz-
tédsa nagy feliilet(i sebet okoz, ami fert6zésre ad alkalmat, de tlsidgosan
vastag és magas csemeték szillitdsa és eliiltetése is koltséges.
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52,

dbra. Feltoltagetett sziirkenydr anyaltd jol meggyi-
keresedett vesszikkel
(Foto Papp L.)

33. dabra. Feltbltogetéssel nevelt sziirkenydr csemele a

tdril levdgottan
(Foto Papp L.}



A kisérletek eddigi eredményébsl a kovetkez8k 4allapithatok meg:

a) A fehér- és sziirkenyér vegetativ szaporitdsa bijtassal és feltoltoge-
téssel megoldhatd.

b) A termelt csemeték minGsége nagyon egyenlStlen. Bijtassal torténd
szaporitds esetén a torzs fejlédése nem kielégits, toltogetés esetén, pedig
sok a tulsdgosan vastag csemete.

¢) A bujtdssal és toltogetéssel torténs csemetenevelésben mutatkozé
nehézségek arra figyelmeztetnek, hogy az oltéssal valé csemetenevelés
lehet6ségeit gondosan meg kell vizsgilni. Oltds segitségével egyenletes
minbségl, j6 gyokérzetli csemetéket lehet nevelni.

Osszefoglalds

A feketenyérak esoportjiba tartozé fajok és fajtik vegetativ szapori-
tasdval kapesolatban teheté megillapitisok a kovetkezok:

a) A dugvdany mindsége. Laza talajon 20, kiétott talajon 15 em hossza
dugvéanyok hasznilata elégséges.

A dugviny vastagsiga 7—I12 mm legyen.

A felsé vagaslap kozvetleniil a riigy folott legyen, az alsé vagéslap
helye nem fontos.

Legjobbak a vessz8 kozépsé részébdl termelt dugvinyok, amelyeknek
nincsenek erésen kifejlett riigyei.

A dugvényokat a lombhullistél a riigyfakaddsig barmikor termel-
hetjiik. Elényos, ha a vesszét a termelés utan miel6bb szétvigjuk dug-
vanyokra. Mind a vesszit, mind a dugvanyt a felhaszndldsig gondosan
el kell vermelni, hogy ki ne sziradjon. Nedves homokba valé vermelés
teljesen kielégité. Szabadban torténé vermeléskor a homokkal teljesen
befedjiik a dugvinyokat. Ugyelni kell arra, hogy a vermelés riigyekkel
felfelé torténjék.

Ha a dugvéinyok nem teljesen iidék, ajdnlatos Gket dugvinyozis
elétt 24 Orara vizbe tenni.

b) A dugvdnyozis mddja. Ha a talaj annyira laza, hogy a dugviny
beszurdsa konnyen megy, a dugviny leszirdsival is sikerrel dugvinyoz-
hatunk. Tomédott talajon haszndljunk lyukiité vasat vagy botot. A dug-
vanyokndl jéval nagyobb keresztmetszet(i lapos lyukiits vas alkalmazisa
esetén a vasnak Gjbol a foldbe iitésével gondosan a dugvinyhoz kell
szoritani a foldet, nehogy légzsik maradjon a dugviny mellett. Légzsik
keletkezésének elkeriilése érdekében célszerti a dugvinyndl 1—3 mm-rel
vastagabb lyukiit6 vasat vagy botot alkalmazni. A dugvinyokat vastag-
sdg szerint két csoportba (7—10 és 10,1—12 mm) kivanatos osztani és a
dugvédnyozist minden csoportra kiilén helyen, a vastagsignak megfelels
lyukiit6 vassal (bottal) elvégezni. A lyukiité vason (boton) a dugviny
hosszdnak megfelel6 helyen akaddlyt kell rogziteni vagy legaldbb jelzést
alkalmazni, hogy a sziikségesnél mélyehb lyukat ne iissiink.

A dugvényokat 1—2 em-re a talajszint ald kell siillyeszteni.

A dugvényozéis utén, ahol ez lehetséges, ajinlatos a tdbla megintozése.
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¢) A dugvdanyozas ideje. Legkedvezébb a megeredés, ha a dugvi-
nyozdst kora tavasszal végezziik és a munkdt mdrcius végéig befejezziik.
A kés6 Gszi dugvéinyozis is kielégité eredménnyel jér, ha a dugvinyokat
8—10 em magas bakhédtakkal védjitk a felfagydstél. A bakhdtakat a
fagyok elmultaval el kell tavolitani.

d) A dugvdinysiiriiség lényegesen befolydsolja az onkoltséget, ezért
nagyon fontos, a feltétleniil sziikséges dugvinytdvolsig megillapitisa.
A kisérletek eredményei szerint 10 em-es dugvianytivolsig esetén kielé-
gité mindségl esemetét kapunk. A dugvénytivolsig novelésével (30 em-ig)
a csemete mindsége javul.

e) Talajmindség. Dugvinyozisra laza, j6 taperGben levd, jo viz-
haztartiast talajt kell vélasztani.

f) A ecsemete mindsége. A kiiiltetésre alkalmas, dugvanyrél nevelt
csemete legaldbb 8,1 mm tdévastagsdgia legyen. A kiemelés kozben meg-
sériilt torzsii vagy gvenge gyokérzetli csemetéket ki kell selejtezni.
Fehér- és sziirkenydr bujtdssal és leltoltogetéssel valé vegetativ szapori-
tdasa nem ad kielégité eredményt. Ezért oltdssal kell a kérdés megolddsit
megkisérelni.

Erkezett: 1957. VII. 29.

BHIPAILMBAHME CEAHIEB TONOJEWH
BETETATHBHDBIM NYTEM

Jaa ycnewnoro passejennsi tonoaeil, Heo6X0oAHMO paspaboTaTh NPaBH/bHbE Me-
TOAbl BBIPALIHBAHKHA cesinueB TonoJeil, Peayaptarsl uccaeroBaunii, NpoBOAHMBIX NO
BEreTaTHBHOMY Pa3MHOMKEHHIO NOPOA i BHI0B TONoedl, NPpHHALISKAMHX K CeKIHIO yep-
HBIX TOnoJjed, caeayiouue:

. Kauecmeo wepenxos. Ha prixabiX noupax joctarounas Aiuxa uepenkos 20 o,
Ha CBR3AHMIX mousax — 15 cwm.

lluaue'rg qyepeHKkon aoaxen Guith 7—12 mm.

Bepxnuil paspes 10.KeH GbTh HENOCPEACTBEHHO HAl NOMKON, MECTO HHIKHEro pas-
pe3a He BaxkKHa.

HanGonee ayumumu sBAsSIOTCS YepeHkH, B3fATbe W3 cpeanell wacty noGera u
HMEIOIHE CHABHO PA3BHTHIE MOYKH.

YepenkH MOKHO 3arOTOBANTL B 11060€ BpeMsi OT JAMCTONAAA 10 pacnycKauus nouex.
IMocae sarotoBaenns noGery pasaenseM Mo BO3MOMKHOCTH CKOpee Ha 4YEpeHKH.

2. Memod wepenkosanus. Ecan nousa Tak puiXaas, MTO HAKaJbIBAHHE uepeHKOB
HETPYAHO, Mbl MOXKEM YepeHKoBaTh HakaabBanueMm, Ha naoTHbX nousax MOXKHO NpHMeH-
ATh MY MAH DAJKY AAS H3TOTOBJCHUS JAYHOK. Yepenky xeaareabHo pa3ienTb no aua-
MerpaM ux Ha ase naptum (7—10 u 10,1—12 MM) 0 YepeHKOBATH HX HA APYrHX MecTax
MEYOM HJIH NaJKOM B COOTBECTTBHH € ToAmMHON wepenkos. Ha meue (Ha nanake) Hyxuo
JleJ1aTh NPErpajy B COOTBETCTBHH C AAHHON YEPEHKOB AN KEe HAMETHTb HA HHX JAJHHY
YepeHKOoRB, BO uabexanue npoGuBanis JYVHOK, rayGxe BbICOT YepeHKos,

Yepenkn HYKHO nocaantb Ha |—2 cM noa ypoBneM nouYBkl.

[Tocae wepeHKoBaHuS, A€ BO3MOXKHO, KEJIETAALHO OPOUIATDH.

3. Bpemsa uepenrosanus. HanGoaee ayuinne pesayabTaThl MPHAKHBACMOCTH NOaYyYaeM
TOr/ld, KOrjla HepenKoBaHie NPOBOAUM panHel BecHON 1 Konuaem pabory /10 KOHILA MapTa.
YepenkoBanne no3jneil oCeHbI TAKNKE JdeT YIOBIETBOPHTEIbHBIE Pe3yabTaThl, eCan
HepeHKH oxpauensl rpeSusMi Buicotoli 8—10 oM or Beimep3anns. I'peGuit nocae 3amop-
3KH HYXHO YAANATh,

4. I'yemoma wepenxos. Ha ocHoBe pe3y.abTaToB HCCAEI0BAHMS YCTAHOBJACHO, Mbl
NOAYY4eMCsl CesiHUCB YAOBJAETBOPHTEALHBIX KAYeCTB NpH pacctosnunn yepenkos 10 oM.
C yseawuennem paccrosuins (10 30 cM) KauecTBo CesiiieB yAyuuiaercs
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5. Kauecmeo cesnyes. Toamuna y OCHOBAHHS CTBOJAS CEAHUEB, BbIPANHBAEMBIX
YePeHKOBAHMEM M NPHIOAHLIX AA5 BBICAAKH, A0JKHA ObiTh He Mmexee 8,1 mwm.

Bererarusnoe Faamtomeuue Geaoro n cepero tonoas (Populus alba L., P. canes-
cens Sm.) OTBOAKOH i BePTUKAJILHON OTBOAKON HE AaJ0 YAOBJAETBOPHTEJLHbLIE Pe3yJib-
tarel. [Tostomy HeoGXOANMO Pa3pelinTb BONPOC NPHMEHEHHEM NPHBHBOK.

VEGETATIVE VERMEHRUNG VON PAPPELN

Im Interesse einer erfolgreichen Pappelpflanzung war es notwendig das richtige
Verfahren der Pappelpflanzenzucht zu finden. Die Ergebnisse der diesbeziiglichen
Versuche des Verfassers werden im folgenden zusammengefasst.

1. Qualitdt der Stecklinge. Auf lockeren Boden sind 20 em lange Stecklinge, auf
bindigen Boden solche von 15 em Liinge zu verwenden.

Ihre Stiirke soll 7 bis 12 mm betragen.

Die obere Schnittfliche ist unmittelbar oberhalb der Knospe anzusetzen; die
Stelle der unteren hat keine Bedeutun%.

Die besten Stecklinge liefert: der mittlere Teil des Reises, auf dem sich keine stark
entwickelten Knospen befinden.

Die Stecklinge kdénnen in der Periode vom Laubfall bis zur Knospenentfaltung
zu jeder Zeit hnitten werden. Es ist vorteilhaft die Zweige nach der Ernte bald-
moglichst in Stecklinge zu zerlegen. ;

2. Methode der Pflanzung. Wo der Boden so locker ist, dass das Einstossen der
Stecklinge leicht verrichtet werden kann, dort kann man auch das Einstecken
erfolgreich anwenden. Bei verfestigten Boden soll man sich eines Vorstechers aus
Eisen oder Holz bedienen. Es ist zweckdienlich die Stecklinge nach ihrer Stéirke in
zwei Gruppen (mit Durchmessern von 7 bis 10 und 10,1 bis 12 mm) zu teilen und
das Ve zen fiir beide Gruppen auf gesonderten Fliichen, mit den Stiirkeklassen
entsprechenden Vorstechern durchzufithren. Auf dem Vorstecher ist in einer Entfer-
nung von seiner Spitze, die mit der Linge der Stecklinge gleich ist, ein Querbolzen
oder mindestens ein Zeichen anzubringen, damit kein tieferes Loch als notig
gestochen wird.

Die Stecklinge sind 1 bis 2 em tief unter die Erdoberfliiche zu senken.

Nach erfolgtem Einstecken sollen die Beete womdglich begossen werden.

3. Zeit des Steckens. Das Fussfassen der Stecklinge ist am giinstigsten, wenn sie
zu Beg:'::;ldes Friihjahres in den Boden gebracht werden und die Arbeit bis Ende
Miirz i Abschluss findet. Ein Stecken im Spiitherbst kann auch zu befriedigenden
Ergebnissen fithren, wenn wir die Stecklinge gegen das Auffrieren mit 8 bis 10 em
hohen Rabatten schiitzen. Diese miissen aber, sobald die Frostgefahr voriiber ist,
entfernt werden.

4. Verband. Die Versuche zeigten, dass man auch bei einem Stecklingsabstand
von 10 em Pflanzen von befriedigender Beschaffenheit erhalten kann. Mit der ErhShung
des Abstandes (bis zu 30 em) liuft eine Besserung der Qualitit parallel.

5. Pflanzenqualitdt. Von Stecklingen gezogene Pflanzen sind zum Aussetzen
gl;eignet. wenn ihr Durchmesser am unternen Schaftende mindestens 8,1 mm

trigt.

x.g.g!)('-i der Vermehrung von Weiss- und Graupappeln (Populus alba L. und P.
canescens Sm. ) kann man auf vegetativem Wege: durcg Ableger und Anh#ufelung der
Erde keine befriedigenden Erfolge erzielen. Deshalb muss die Lésung dieses Problems
durch Pfropfung versucht werden.

VEGETATIVE PROPAGATION OF POPLARS

In the interest of successful poplar planting it became necessary to find the most
suitable method of raising poplar plants. The results obtained by the author in the
course of his experiments dealing with the problem mentioned are given below.

1. Quality of scions. On loose soils 20 em. long scions and on firm soils such of
15 em. length should be used.
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They should be 7 to 12 mm. thick.

The upper cross section should be cut immediately above the bud, the position
of the lover cut surface is of no importance.

The best scions can be obtained from the middle part of twigs bearing not too
strongly developed buds.

e seions may be cut in the period between falling of leaves and flushing whenever
convenient. It is advisable to cut the twigs after harvesting into slips as soon as
ible.

2. Method of planting. If the soil is so loose that the scions can be driven in easily,
they may su ully be planted also in this way. On firm soils an iron bar or a sharp
stick to make a hole for each cutting should be used. It is advisable to divide the
scions into two groups; those having a diameter of 7 to 10 mm. should be separated
from those of 10,1 to 12 mm. thickness. The planting should be carried out for each
group in separate areas using planting bars adapted to the diameter classes of the
scions. A cross-piece or at least a mark should be applied to the planting bar, in a
distance equalling the length of the cuttings, in order to avoid pu&ing the planting
bar deeper than necessary.

The cuttings should be driven in 1—2 em. below the surface.

After planting the beds should, if possible, be irrigated.

3. Time of planting. The taking of roots of cuttings is most favourable, if they
are planted at the beginning of spring and if this work is finished by end of March.
Planting in late autumn may also be successful if the scions are protected against
frost-heaving by 8 to 10 em. high ridges. But as soon as the danger of frost is over
the ridges should be removed.

4, ing. The experiments have proved that even with a distance of 10 cm.
between the cuttings plants of satisfactory quality can be grown. Increasing the
distance to 30 em. improves the quality.

5. Quality of plants. Plants raised from scions are suitable for planting if they
have aI:ase-diameter <z_t' at leastds,l mm. RS o b L 3

6. In propagation of white ani v poplars ( Populus . and P, canescens Sm.
by vegetative methods (layering an eartﬁlo up) no satisfaou:;y result can be expeoux{
Therefore, experiments with grafting should be carried on in order to solve this problem.



A TERMES HUSOS BURKANAK CSIRAZASGATLASA
(ELOZETES BESZAMOLO)

PAPP LASZLO

A nehezen csirdz6 magvak csirdzdsgitlisinak okaival més esetben
(3) mdar részletesen foglalkoztam. Az ekkor kézoltek megismétlésétsl
igy eltekintek. .

A kérdéssel foglalkozé kiilfoldi irodalom mér igen gazdag (1). Alta-
ldban a kiilonb6z6 szerzék féleg a hékezelést ajanljik, amely gyakor-
latilag a rétegeléssel vagy az Gszi vetéssel valésul meg (2).

Amint azt kordbbi dolgozatomban (3) kifejtettem, a csirdzdsgitlis
nemesak az embriéban vagy az endospermiumban léphet fel, hanem a
mag vagy termés burkdban is. Jelen dolgozatomban kizdrélag az utébbi
esettel foglalkozom néhdny vizsgilati adat kézlésével.

A nehezen csirdz6 magvak kisérleti vetése alkalmédval a hisos ter-
méstiek eltér6 moédon viselkedtek. Egyesek htisos burokkal vetve is
teljes mérték csirdzdst mutattak (fagyal), mésok a hutsos burokkal
egyiitt vetve egyéltalin nem csirdztak (galagonya). A htisos terméstiek
tobbsége, ha esetleg huisos burokkal vetve tobbé-kevéshé csirdzott is,
a csirdzds kivint mértékét soha sem érték el. Egyes fajok esetében
(kokény, vorosgylirlisom) meglepd jelenség volt, hogy az érés kezdeti
szakaszdban vetve j6l esirdztak htusos burokban is, mig az érés fokozo-
dasidval a esirdzds 9%-a O-ra csokkent.

Ezek a jelenségek arra késztettek, hogy a hasos termésiiek burkénak
csirdzisgatlé hatisidt kozelebbrél vizsgiljam meg, mert a gyakorlat
részére megfelel6 tandcsot adni csak ennek ismeretében lehet. Feles-
leges ugyanis olyan magvak hisos burkdnak eltédvolitdsival novelni a
koltségeket, amelyek ezt nem teszik sziikségessé. Az eddigi megfigye-
léseim azt igazoljak, hogy a husos burok eltavolitdsinak sziikségességét
dltaldnossdgban kimondani nem lehet.

A kérdést két irdnyban terveztem tanulményozni. El8szor teszt-
novénnyel végzett csirdztatdsi kisérletekkel kivantam felderiteni a
htisos burok esirdzdsgatlasinak természetét és mértékét, beleértve a
magérés kiilonboz6 stddiumat is. Masodszor pedig biokémiai vizsgéla-
tokkal kivintam meghatdrozni a csirdzdsgitlés okdt. Az utébbi feladat
megolddsidhoz azonban hosszt id6, alapos felkésziiltség és berendezés
sziikséges. Vizsgalataim megkezdésekor éppen ezért az el6bbi mdédszert
allitottam elétérbe.

Els6 izben H. Oppenheimer foglalkozott behatéan azzal a kérdéssel,
hogy a mag miért nem csirdzik a termés htisos burkdban, holott a burok
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eltavolitdsa utdn a csirdzds hamarosan bekovetkezik. Kimutatta, hogy a
bogy6s termésiickben olyan anyag képzédik, amely a csirdzdst meg-
akaddlyozza. A csirdzdsgitlas a termésnedv koncentracidjanak csokke-
nésével gyengiilt (4). Nyilvanvaléan ez a tétel érvényes arra az esetre,
amikor a kiilonb6z6 érési allapotban levé termés csirdzisgitlé hatésa
véaltozik. Az érés folyaman valdszintileg véltozik a gitléanyag koncent-
racidja.

A csirdzdsgatlé anyag kémidjaval elszor 4. Kéckemann foglalkozott
(5). Kiilonboz6 husos termésiieck burkabdl (alma, kiorte, birsalma, para-
dicsom sth.) éterrel csirdzasgatld anyagot vont ki, amely az auxinhoz
hasonléan viselkedett. A esirdzasgitlé anyagot Kickemann , Blastokolin®™
névvel jelolte meg.

A kérdés erdészeti vonatkozasira el@szor Dr. H. Rohmeder hivta fel
a figyelmet, aki a kiilonb6z6 eserjék és fafajok husos termésének csirdzas-
gitlo hatdsira vonatkozoan behaté vizsgidlatokat végzett (6). Mivel
a husos termési magvak a burok eltdvolitisa utin sem esirdznak azon-
nal, hanem ehhez hosszabb-révidebb idejii hékezelés (rétegelés) sziik-
séges (mivel az endospermiumokban is van csirdzasgatlé anyag), a kisérlet
igen hosszt id6t venne igénybe. Ezért kisérleteit tesztnovény esirdzta-
tasdval végezte. Abbdl a feltevéshdl indult ki, hogy ha a hiisos burokban
csirdzdsgatld anyag van, akkor valamely gyorsan esirdzo idegen magra
is gitlolag hat. Tesztnovényként erdei- és lucfeny6-magot hasznalt.
A esirdztaté edénybe helyezett magvakat a htsos burok levének kiilon-
biz6 higitdsaval ontozte. A kisérletben a kovetkez6 fajok szerepeltek:
Sorbus, Prunus, pirus, Molus, Hippophae, Sambucus, Berberis, Crataegus,
Rhamnus, Ligustrum, Lonicera, Viburum. A kisérlet eredménye a fel-
tevést igazolta, és kimutatta a kiillonbiz6 fajok termésburkédnak esirdzis-
gatld hatasat.

Kisérleteimben Rohmeder modszeréb6l indultam ki. A kisérletet
1955 6szén kezdtem husossom, homoktivis, vadkérte, varjutévisbenge,
madarberkenye és vorosgytirisom termésének levével. 1956 Gszén
pedig htsossom, galagonya, kokény, bodza, madirberkenye és csikos
keeskerago szerepelt kisérleteimben. A tovabbiakban az 1955. évi kisérlet
részletes adatait ismertetem, Az 1956 6szi kisérletet ugyanis a megfeleld
részletességgel, alapossdggal és ellenGrzéssel végrehajtani nem lehetett,
igy az adatok értékelésre nem alkalmasak. Annyi azonban kit{int, hogy
az elmondottak ellenére az el6z6 évi kisérlet eredményét igazoljak.

A kisérletben tesztnovényként azonos szarmazdst, 889%-os esirazo
képességli feketefeny6-mag szerepelt. A csirdztatésra szabalyosan eld-
készitett magvakat a termések husos levének kiilonboz6 higitdsdval
ontoztitk. A kisérletet ismétléssel dllitottuk be. A csirdz6 mag nedve-
sitése az alibbi varidcidban tortént:

1. varideié: nedvesités a termésburok tomény levével,

9. varideio: nedvesités 0,5-6s higitédssal,

3. varidcié: nedvesités 1/10-es higitdssal,

4, varidcio: nedvesités tiszta vizzel (kontroll).

A csirdztatds 20 napig tartott. A kiesirdzott magvakat minden reggel
szimbavettiik és eltivolitottuk. A 20. nap leteltével a magvakat tiszta
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53. tablizat

A ealrdzds menete a killonbizé kisérleli varideiokban

A esirizds %-a a

= 0. napon

A vizsgill fafaj Varideid Chreeus 1o e Lol 12| s 16 12 2ol a | Bj

| E;‘a‘g o2 =

Sel | SE E

napon I 33 b4 E B s

Tomény oldat 1955. o)l ol ojo| o] o] o] o] o 2 | 87

Hiisossom 1/2-es higités Bk o] iy L b 2 2l A & E | & | 22|a2
(Cornus mas) 1/10-es higités 0| 119|265 |32|37 (39|40 43 6 | 36
Tiseta viz | 0] 1| 14|37|47 |57 )|62|63| 67 0| 21

- Témény oldat 1955. | 0 0| of| 2| 4 4| 4] 4 4 15 | 72
Hﬁ';fkwp‘;:é S 1/2-es higités x.28. [o| ol v| v| 1| 2| 3| 3| 3| 15| 68
mifl’g; 1/10-es higitds 0| 1| 9|24 25|38 |41 |43 43 | 4| 48
Tiszta viz 3 | 12|34 |37 |42|50|53|53| 56 4 | 26

Tomény oldat 1955. 0|l ol o] o] o] of o] © 1 1 | 92

Vadkorte 1/2-es higitds IX.28. (o | o] 1| 4| 6|01 || 13 | 38 | 49
(Pirus pyraster) 1/10-es higitis 0| 1| 7|12|16|25 |26 |32| 36 | 45 | 19
Tiszta viz 0| 2|16 |32|33|40 |48 |50| 56 | 20 | 18

Tamény oldat 1955 o|l o[ ol o]l ol of of of o o | 9

Varjitovis 1/2-es higitds gl ol ol 2l =] 2 22 2| |58
(Rhamnus catharticus) 1/10-es higitas 0 0G| 6 8| 1L |17 | 20 | 23| 36 13 40
Tiszta viz 0 | 7|12 |20 (23|28 30|36 43 0 | 29

Tomény oldat 1955. o | of o of of of of of o | 21 70

Madarberkenye 1/2-es higitis xn |oe| o ol o] 0| o of o] o | & |87
{(Sorbus aucuparia) 1/10-es higités o] of 713|183 |21 |24 |27| 32| 17 | 34
0| 0| 9(21|26|35/|38 |40 | 49 3|1

Tomény oldat 1955. 0| ol ol o o] o] ol o] 0| 13| 66

Vardsgyiirisom 1/2-es higités X.24. |o|o| o] of o]l o|] ol 0| o | 20 | 58
(Cornus sanquinea) 1/10-es higitds 0 0| 0 0] 6] & 6| 8] 13 5 47
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vizzel jol lemostuk, 0j dgyra helyeztiik, és a tovabbi nedvesitést tiszta
vizzel végeztilk. Még 10 napig tovabb csirdztattuk. Ezutdn a nem csiré-
zott magvakat felmetszettitk és megillapitottuk az ép magvak szdmét.
Ennek az volt a célja, hogy vajon a esirdzdsgatlas csupan a kiilsé kézegben
hatott-e vagy pedig az endospermiumba bejutva a csirdzast végleg
megakadilyozta-e. A kisérlet adatait az 53. tablazat tartalmazza. A kony-
nyebb attekinthetéség kedvéért az adatokat grafikusan is dbrizoltam
(54. 4bra). A tablizat adatait fajok szerint kiilon értékelve az alabbi
megallapitasokat tehetjiik.

1. Hisossom (Cornus mas L.). A tomény gyiimoleslével Gntozott
agyon a 20 nap elteltével egyetlen mag sem csirdzott. Lemosds és tiszta
vizzel ontézott dgyra vald helyezés utdn is mindossze 29, esirdzott.
A csirdzés mértéke 1/2-es higitds esetén sem jelentfs. Viszont a lemosés
utdn 30%,-os csirdzast értiink el. Még 1/10-es higitéskor is jelentds csirdzds-
gitlds mutatkozott. A husossom termésének nedve tehdt a magvak
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csirdzdsiat teljesen megakaddlyozza. A gitlds nemesak a kiils6 kizegben
jelentkezik, hanem a géitléanyag az endospermiumba behatolva az
embrié pusztuldsit okozza. BAr a kimutatds a nem csirdzott magvak
tobbségét | ép"-nek tiinteti fel, ez azonban csak annyit jelent, hogy az
endospermium nem rothadt meg, ellenben viroses szinezédést kapott
és az embri6 az életnek semmi jelét nem mutatta. A 2. varidcioban mind-
ossze két magot taldltunk, amely egészséges szinét megérizte. A termés
nedve még arinylag erés higitdsban is jelentds esirdzdsgatlast okoz.
Igaz, hogy ebben az esetben a gitlis mar csak a kiils6 kozegben jelentds.
A szabadfoldi kisérletek eredménye e vizsgdlattal teljesen Gsszhangban
van, amennyiben a hutsos burokban elvetett mag sohasem csirdzott.
A husossom magjit tehdt vetés, illetve rétegelés elétt hisos burkatol
minden esetben meg kell tisztitani.

2. Homoktivis (Hippophaé rhamnoides L.). A termés tomény ned-
vében csupan 49 -os volt a csirdzds. Gyakorlatilag ez is teljes csirdzds-
gatldst jelent. Kiilondsen ha osszehasonlitjuk Rokmeder eredményeivel,
aki a termés tomény nedvében nem taldlt egyetlen ecsirdz6 magot sem.
A lemosas utdn azonban esaknem 309%-ra né a csirdz6 magvak szdma.
Vagyis a homoktivis termésének nedve elsdsorban a kiilsé kozegben
okoz csirdzasgitlist, az endospermiumban csak kisebb mértékben fejti
ki hatdsit. Ez a megéallapitds ellentétben van Rohmederével, akinek a
lemosott maghdl egyetlenegy sem esirdzott. A pontossig kedvéért
ismételnem kell, hogy Rohmeder kisérleteiben tesztnovényként erdei- és
luefenyé tébb éves magjit haszndlta.

Nagyon érdekes, hogy a termésnedv feles higitdsban éppen ugy
viselkedik, mint a tomény oldat. Csupan 1/10-es higitisban értiink el
elfogadhatd csirdzdst, a gitlds azonban még ilyen nagy higitds esetén
is jol érzékelhetd volt.

A szabadféldi kisérlet eredménye ez esetben is dsszhangban van a
fenti megéllapitdssal. A homoktovis vetése tehdt csak akkor jarhat
eredménnyel, ha a termés hiasos burkdt eltdvolitjuk.

3. Vadkérte (Pirus pyraster (I..) Borkh.). Ez a kisérlet olyan problé-
mékat vetett fel, amelyekkel behatébban kell foglalkozni. Amint az
adatokbdl lithaté, a tomény oldat ez esetben is teljes esirdzdsgitlist
okozott, mégpedig nemesak a kiils6 kozegben, hanem az endospermium-
ban is, mert a lemosott magvak késébb sem ecsirdztak. A felmetszett
magvak vizsgilata azonban az eddigiektSl eltéré képet mutatott. Az
endospermium a esirdzasi %,-nak megfelelé mértékben teljesen ép, csupin
kiszéradt, osszefonnyadt dllapotban volt. Ugy latszik tehdt, hogy ez
esetben a csirdzasgitldst nem a gitlé anyagok behatolisa okozta, hanem
az endospermium a kiilsé oldat toménysége folytdn nem jutott nedves-
séghez, s6t még a meglevs nedvességet is elvesztette. Valdsiagos plaz-
molizis kovetkezett be. A mag a gyiiméles tomény nedvéhben fiziolégiailag
sziraz viszonyok kozé keriilt, s a csirdzds folyamata nem tudott meg-
kezd6dni.

Ezt a megallapitist tdmasztja ald a masodik varidcié eredménye.
1/2-es higitds esetén mar tébb mint 109% csirdz6 mag volt. Lemosés
utén pedig a csirdzis %-a 50 f6lé novekedett, ami jo eredménynek mond-
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hat6. 1/10-es higitdsban a csirdzasgitlis még kisebb mértékben jelent-
kezik.

A 2. és 3. varidciOban a felmetszett magvak nem rothadtak ugyan
meg, hanem megbarnultak. Az els6ben 9, a médsodikban Gsszesen 3 egész-
séges szinfi endospermiumot taldltunk. Ugy latszik, hogy amikor egy-
részt a higitds az egyes magvak csirdzasat lehet6vé tette, mds magvak
endospermiumdt a higitott nedvvel bejutott gitlé anyagok elpuszti-
tottik.

A szabadfoldi kisérlet alitdmasztotta a csirdzdsfizioldgiai vizsgdlat
eredményét. A gyiimolesben vetett mag csak elvétve csirdzott. Ha azon-
ban a termést Osszemorzsolva vetettilk, ardnylag jé csirdzast értiink
el. Nyilvan, hogy ilyen allapothan a talajnedvességgel valé felhigulds
gyorsabban tortént, ami a ecsirdzasgitlist lényegesen esokkentette.
Természetesen teljes érték(i kelést itt is a kimosott maggal értiik el.

Megéllapithaté tehdt, hogy a vadkorte magjat vetés (ill. rétegelés)
el6tt meg kell tisztitani vagy legalidbbis a termést Gsszemorzsolni. A gyii-
moles egészben valé elvetése nem ajanlatos.

4. Varjutovis-benge (Rhamnus catharticus L..). A bogyé témény nedve
teljes csirdzdsgitldst okozott mind a kiils6 kozegben, mind az endosper-
miumban. Nem sokkal jobb a helyzet feles higitds esetén sem, mert a
lemosds utdn is csupian 129,-os csirdzast értiink el. Az 1/10-es higitdsbhan
viszont mar nem sokkal marad el a kontrolltdl.

Ez a kisérlet tehdt azt mutatja, hogy a varjutovis bogydjinak nedve
nagyobb toménységhen igen erdsen gatolja a csirdzdst. A szabadfoldi
kisérletekben viszont a bogydéval egyiitt vetett mag éppen olyan jol
csirdzott, mint a megtisztitott. Itt tehdt bizonyos ellentmondéssal 4llunk
szemben. Nyilvdn a talajba jutott, egyébként is ligy bogyé gyorsan
bomlik, s nedve a talajnedvességgel felhigulva méir lényeges csirdzds-
gitlist nem okoz. fgy a mag vetés el6tti kimosdsa nem is sziikséges.

5. Maddrberkenye (Sorbus aucuparia L.). Mind a tomény gyiiméleslé,
mind annak feles higitisa teljes csirdzdsgitlist okozott. A esirdzis-
gitlias azonban csak a kiilsé kizegben érvényesiilt. Az endospermiumba
behatolva csak tomény oldatban okozott mérsékelt gatlist. Kimosds
utin ugyvanis 20%-ot meghaladé esirdzist értiink el. Kz is ellentétben
van Rohmeder megallapitasival. Az 6 kisérleteiben ez a varidcio egyil-
taldn nem csirdzott lemosds utan sem.

Feles higitds esetén a mag lemosds utdan rohamosan csirdzni kezdett,
©s a 30. nap végére utolérte a masik két varidciét. Azokban a varidciékban,
amelyekben a termésburok levét higitottuk, a csirdzdsgitlé anyag méar
kizarélag csak a kiils6 kozegbhen hatott.

A szabadf6ldi kisérlethen a htsos burkdval egyiitt vetett mag igen
kis szdzalékban ecsirdzott, megtisztitva azonban a fm-enkénti csemete-
szam kielégit6 lett. A vetésre keriil6 magvakat tehdt a hasos buroktol
meg kell tisztitani.

6. Vorasgyiiriisom (Cornus sanguinea IL.). Sajnos, a kisérlet bedl-
litdsa tal késén kezdGdott. Az iiveghdz a fiités ellenére olyan mértékben
lehiilt, hogy a csirdzdshoz nem volt meg az optimélis hdmérséklet. Igy
a kontroll kisérlet csirdzasa is nagyon vontatott. Bir emiatt az eredményt
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nem lehet teljes értékiinek elfogadni, a gorbék tendencidjabol mégis
lehet kovetkeztetni. Mind a tomény nedv, mind az 1/2-es higitis a csira-
zhst teljesen megakaddlyozta. De csak a kiils6é kozegben, mert lemosas
utdn a mag mindkét varidciéban ardnylag jol esirdzik.

A szabadféldi kisérlet sordn azt az érdekes jelenséget tapasztaltuk,
hogyha a magot az érés bekivetkezte el6tt hisos burkdban vetettiik el,
jol csirdzott. Ez mas fajok esetében is megfigyelhet6 volt (pl. kokény).
A csirdzésgitlis az érés elérehaladasival fokozddott. De még a joval
érésen tul levé mag is tiirhetd mértékben esirdzott, ha termésburkival
vetettilk. A vorosgyflirfisom terméshisdnak esirdzisgitlo hatdsa tehat
még nem egészen tisztdzott.

Osszefoglalds

A kozolt adatok azt mutatjik, hogy:

1. A vizsgdlt hsos termésiick nedve tomény édllapotban teljes esird-
zhsgitlast okoz. A esirdzisgatlds azonban egyes fajok esetében csak a
kiils6é kozegben jelentkezik, s az endospermiumra kisebb hatdssal van.
Ez azt jelenti, hogy a talajba keriilt mag a burok felbomldsa utén bizo-
nyos %-ban tud esirdzni.

2. A csirdzésgitldas a termésnedv toménységének csokkenésével
gyengiil, els6sorban az endospermiumban, majd a kiilsé kozegben is.

3. Ha egyves fajok termésének nedve esak a kiilsé kozegben okoz
lényegesebb csirdzésgitlast, s a talajba jutva gyors bomlis utdn annak
er6sebb felhiguldsa kovetkezik be, a burokkal egyiitt vetett mag is
kielégité mértékben csirdzik.

Erkezett: 1957. VII. 1.
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CIIOCOBHOCTb MJCHCTOM OBOJIOUKH IMJOAA
BANEPXKXHWUBATD BCXOXECTb CEMSH

ABTOp H3yuaa, B Kakoil creneun cox nioaos Cornus mas L., Hippophaé rhamnoides
L., Pirus pyraster Borkh., Rhamnus cathartica L., Sorbus aucuparia L., Cornus sanguinea
L., 3anepxuBaer Bexoxecth cemsan. Mccaejposanus on nposoaua no meroay Pomedepa
¢ npopamuBanueM TecToBoro pacrennsi. B npuGop aas npopamuBaHus CeMsiH OH Noao0-
KU CeMeHa l(epnoﬁ COCHB H BRKpPanmIHBaa HX pasanyHo paaﬁaanenuuu COKOM 110108

KYCTAPHHKOBHIX MOpPoA. OnbiThl 3a70KeHb B CAeAYIOMHX BapHauTax: |. KOHUEHTPHPO-
BaHHBIM COKOM; 2, pasGapiaeHnbiM cokom B | : | cooTHowenny; 3. pasGaBieHHBIM COKOM
B 1: 10 coornomennn # 4. uuctoit BojoNR (KOHTPO.b).

Peayabrathl nccaeopannii nokassiBaer tabauna u rpapuk. Boobuiem MOXKHO ce-
JAaTh CJelylouiHe BbIBOJbL

1. KonuenTpupoBanubtii COK H3y4aeMblX KYCTAPHHUKOBBIX NOPOA NOJAHOCTBIO NpPensr-
cTBYeT npopactannio cemsn. OAHAKO y HEKOTOPHX BHAOB CNOCOOHOCTL 3ajepiKaHus
BCXOXKECTH MPOSIBJAANACH TOJALKO BO BHEUIHeH Cpejle B Ha SHAOCTEpMY He OKa3biBaioCh
6OABUIOTO BARAHHA. DTO IHAYHT, HTO CEMEHA, MOCeHHbIE B MOMBY, NMOCAE PA3IOKEHHS
MACHCTON OGOJIOUKH, MOrYT B HEKOTOPOM TPOUEHTE NPOPACTATD.

2. CnocoGHOCTL 3aj1epKAHHS BCXOKECTH NPH CHHKEHHH KOHUEHTPAIHN COKa naoja
ocaabasercs, NpHYeM B MEpBYIO Ouepe/lb B 3HAOCNepMe, a 3aTeM H BO Bueuneil cpeje.

3. Ecaun cnoco6uHOCTL COKA W NJ0]0B 3a/1epKHBATL BCXOKETCh NPOABASJICA CyULecT-
BEHHO BO BHelHedl cpejie, TO N0/ nNonajawouiie B NouBy 6HCTpO pasaralorcs u cemexa,
nocesiHHbE B MACHCTBIX 060J04KAaX, npopacraior B JOCTATOUHON Mepe.

UBER DIE DURCH DAS FLEISCHIGE GEWEBE
DER FRUCHT VERURSACHTE KEIMHEMMUNG

Die Untersuchungen des Verfassers sollten dariiber Aufschluss geben, in welchem
Masse der Fruchtsaft von Cornus mas L., Hippophae rhamnoides L., Pirus piraster,
Borkh., Cornus sanguinea L., Rhamnus cathartica L. und Sorbus aucuparia L. eine
hemmende Wirkung auf das Keimen des Samens ausiibt. Als Grundlage der Versuche
diente nach der Methode von Rohmeder eine Testpflanze, u. zw. die Schwarzkiefer
( Pinus nigra var. austriaca Hoess. ), deren Samen zur Keimung angesetzt und mit dem
Fruchtsaft der oben angefiihrten Arten begossen wurde. Die hierfiir angewandten
Losungen waren: 1) unverdiinnt; 2) mit Wasser in einem Verhiiltnis von 1 : 1 und
3) von 1 : 10 verdiinnt; 4) zum Vergleich diente eine mit reinem Wasser begossene
Probe. Die Ergebnisse des Versuches sind aus der dem ungarischen Text bei%efiigum
Tabelle und graphischen Darstellung ersichtlich. Im allgemeinen ergaben sich folgende
Feststellungen:

1. Der konzentrierte Saft der Friichte aller zur Untersuchung herangezogenen
Arten vereitelte vollstiindig die Keimung. Bei einigen Arten erstreckte sich jedoch
die Hemmung bloss auf die #ussere Schicht und wirkte sich auf das Nihrgewebe
(Endosperm) nurin geringerem Masse aus. Das bedeutet soviel, dass der in den Boden
geratene Samen nach dem Zerfall der fleischigen Hiille zu einem gewissen Prozent-
satz immerhin zu keimen imstande ist.

2. Die Keimhemmung wird mit abnehmender Konzentration des Fruchtsaftes
allmiihlich schwiicher, u. zw. vor allem im Endosperm und nachher auch in der
fusseren Schicht.

3. Wenn der Fruchtsaft eininger Arten nur in der dusseren Schicht eine wesent-
lichere Keimhemmung verursacht, und die in den Boden gelangte Frucht rasch
zerfisllt, dann kann man auch von Samen, die samt ihrer fleischigen Hiille ausgesiit
wurden, eine befriedigende Keimung erwarten.
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THE CHEEKING OF GERMINATION BY THE PULPY
HUSK OF FRUITS

The author investigated how far the juice of the fruits of Cornus mas L., Hyppophae
rhamnoides L., Pirus piraster Borkh., Cornus sanguinea L., Rhamnus cathartica L.
and Sorbus aucuparia L.exerts a hinderning influence on the germination of the
seeds. According to the method of Rohmeder the experiments were carried on by using
a test plant. For this purpose Austrian pine (Pinus nigra var. austriaca Hoess.) was
chosen, the seeds of which were put into a germinating apparatus and sprayed with
the fruit juice of the species above mentioned. Following solutions were used:
1) concentrated, 2) diluted with water in a ratio of 1 : 1 and 3) of 1 : 10; 4) a sample
sprayed with pure water served as comparison. The resulfs of the experiments are
shown by the Table and graph attached to the Hungarian text. In general following
conclusions could be drawn:

1. The concentrated juice of the fruits of all examined species prevented the
germination entirely. In the seeds of some species, however, the cheking affect was
confined to the external lamina and affected the endosperm only to a certain degree.
This means that a percentage of the seeds which have fallen to the ground are able
to germinate after the disintegration of their fleshy hull.

2. With decreasing concentration of the fruit juice the hindering of germination
gradually diminishes, first of all in the endosperm and later also in the external lamina.

3. If the fruit juice of some species causes an essential germination cheking only
in the external stratum and the fruit which has fallen to the ground disintegrates
quickly, then even from seeds sown with their pulpy husk a satisfactory germination
may be expected.



ADATOK AZ ELEJTETT 0Z KORANAK
MEGHATAROZASAHOZ

DR. MEAK GEZA ¢s SZEDERJEI AKOS

I. A FOGAK KOPASA ALAPJAN KESZITETT
KORMEGHATAROZASI ELJARASOK

A vad kordnak meghatirozdsira irdnyulé elsé eljardsok idestova
mér 70 évesek. A hosszh id6 alatt nagyon sok kormeghatdrozdsi médszert
dolgoztak ki, és kiillonisen a német kutatok jartak ebben el6 j6 példaval.
W. Bieger erdémester 1935-ben mér 6ndllé konyvet is irt az egyes vad-
fajok kordnak meghatirozisirél (Anleitung zur Altersschiitzung des
Wildes).

Féként az elejtett 6z kormeghatdrozasival foglalkoznak sokan.
Egymas utén szilletnek a fogak kopdsa alapjin kidolgozott eljarisok.
Ennek ellenére Bieger ezekr6l a médszerekrsl még 1939-ben, a mdsodik
kiaddsiban megjelené konyvében is azt irja, hogy az ekkor ismert elja-
risok csak 509%-ban adnak megbizhaté eredményt: 259%,-ban kisebb,
259%,-ban nagyobb hibdt kovethetiink el alkalmazisukkor.

A Magyarorszégon készitett és a fogak kopédsa alapjan leirt eljardsokat
harom csoportba oszthatjuk:

1. A dr. Zsindely Endre-féle eljaris a felsé éllkapoes &rléfogainak
kopédsa alapjan késziilt.

2. Az egyik Szederjei-féle modszer az 6z valamennyi fogdnak kopdsa
és a kor elérehaladisa kozotti osszefliggést vizsgilja.

3. A misik Szederjei-féle eljards pedig az 6rl6fogak kozepén lathatoé
hasadék fokozatos eltiinése alapjin késziilt.

A magyar kutaték eljardsain kiviil leginkdbb ismeretes modszerek:
a fogkorona és a foggyokér kozotti ardny, a fogkorona magassig, a
foggyokér magassig, a fogkorona alatti allomany szinezédés, az 6rl6-
fogak ragoéfeliletének négyzet-, illetve téglalappa alakuldsa, a mdasod-
lagos dentinképzédés kovetkeztében felléps | évgyirik™, az dllkapocs
vizszintes széra és a metszéfog-tengely kozotti szog stb. alapjan késziilt
kormeghatirozisi modszerek.

Ezeknek lényege tobbnyire a kor el6rehaladédsidval ardnyosan fellépé
fogkopds és egyéb elvaltozds évenkénti megkiilonboztetésén alapul.

Az eljarasok elgondoldsinak nagy része j6 és alkalmas is az 6z kordnak
meghatédrozdsira, de hogy mégiscsak 509,-ban vélnak be (Bieger szerint),
annak szerény véleményiink szerint fGképpen az az oka, hogy a kiilon-
bozé vidéken, kis teriileten él6 Gzpopuldcio egyedeibsl begyfijtott
vizsgdlati anyag alapjin feldllitott eljirdsokat nagyon nagy teriileten és
taldn mindeniitt egyformédn alkalmazzdk. Vagyis pl. a németorszagi
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siksdgon készitett és ott hasznalhaté eljardst Svédorszaghan vagy a
Kéarpatok havasaiban €16 Gzekre is érvényesnek vélik.

Vizsgalataink bizonyitjik, hogy az egyes tavoli vidékeken él6 6z-
populédciék esontozatdanak, fogazatinak keménysége és rdgdsmechaniz-
musa sem egyezik tokéletesen, igy az a modszer, ami a Németorszig
siksdgin €16 6zek kormeghatirozasira alkalmas — nem biztos, hogy be
fog valni a Svédorszdgban vagy a Kérpatokban él6 — 4ltaldban hosszabb
élettartami, de lassubb fejlodésti — 6zek kormeghatirozisira.

Az egyes eljardasok kormeghatidrozé tablazatit, leirdsiat (vagyis,
hogy az egyes években milyen mértékii a kopds), tehdt ecsak egy-egy
Gzpopuldcion beliil é16 egyedekre lehet megbizhatéan alkalmazni, és ha
igy jarunk el, mindjart kisebb lesz a hibaforrds is. (Megjegyezziik még,
hogy egyes esetekben évek, de még inkdbb évtizedek milva, az egyes
populdciékon belill megdllapitott eljirdst is vdltoztatni kell. Pl. ha
gondos selejtezéssel hosszi évek sordn minden gyenge csontozata és
talsdgosan lassa fejlédésii egyedet kigyomldlunk, a fogkopds iiteme az
egyedek dtlagdndl kissé lassubb lesz.) Ennek folytin az eddig jénak
bizonyult kormeghatirozé skalinkban is tapasztalhatunk fél, egy vagy
ritkdbban két évnek megfeleld eltérést is, amelynek megfeleléen meg
kell véltoztatni a kormeghatdrozisi skdlit.

Kisérleteink sordn azt tapasztaltuk, hogy a lassibb fejlédési, dlta-
ldban északon és a magas hegységhen é16 6zek fogkopésa lassubb iitemii,
mint a gyorsabb fejlédésii, de rovidebb életli, dltaldban a déli tdjak
siksdgain €16 Gzeké. Az egyes Ozpopuliciok dtlagos korhatdra és ezen
beliil a kiilinboz6 korban bekivetkez6 fogkopéds és egyéb elviltozds a
helyes kormeghatdrozds alapja.

Az Gzek csontszerkezetének vizsgilata sordn azt taldltuk, hogy a
keményebb, erésebb csontozati (4ltaldban a jé agancsfejlédésii bakok
és a j6 bakokat ell§ sutdk koziil keriilnek ezek ki) 6zek fogkopdsa lassibb
iitem{i, mint a gyenge csontozati, gyenge agancsti bakoké vagy a gyenge
csontozatl sutdké. Amikor az Gzagancs fejlesztésével kapesolatos kisér-
leteink sordn kiilonbtz6 anyagoknak injekeié formédjdban valé beada-
sival gyorsitottuk és elésegitettilk az aganes fejlédését — ugyhogy a
kezelt egyedek elsé agancsai is kapitdlisak voltak —, az igy kezelt 6zek
csontozata is eltért az dtlagos esontozat 6zekét6l. Pl. a pajzspore elesonto-
soddsanak iiteme a normélisndl jéval gyorsabb volt vagy a foggyokerek
kozotti dllomény elmeszesedése gyorsabb iitemben tértént, mint egyébként.
Hasonlé eredményre jutottunk szabadtéri kisérleteink sordn is. Ezt
egyébként magunk is konnyen észrevehetjiik. Pl. figyeljik meg egy
nagyon rossz 6zdllomdny gombnyéarsas bakjainak és egy j6 6zdllomany
dijas bakjainak csontozatdt és fogazatit. Valdszinilileg méar szabad
szemmel (csontszerkezeti és qualitativ vizsgdlat nélkil is) meglithatjuk
a kiilonbséget.

Vizsgdlataink sordan azt taldltuk, hogy azokban az ézpopuliciékban,
amelyekben mdar kialakult egy #llandé standard minéség, a populécié
egyedeinek fogkopdsa alapjin készitett kormeghatirozdsi Gsszehasonlit6
anyaghdl jobb (70—809%,-0s) eredménnyel végezhettitk az elejtett 6zek
kormeghatirozésat.
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A csontozat és a fog anyaginak a kiillonbségén kiviil még a ragés
mechanizmusdnak mdédja is befolyisolhatja a fogak elvaltozasit, és ezért
rividen err6l is megemlékeziink.

I. A RAGAS MECHANIZMUSA

Az 6z rigas kozben a szilird tapldlékot felapritja, meg6rli, majd
nyéllal keverve lenyeli. Régds alkalmival az iziileten és az izmokon
kivill a fogaké a fGszerep.

A taplalék leszakitdsat az alsé dllkapoes metszifogai végzik, az Orlést,
feldaraboldst, szétzzést pedig az egymdssal szemben all6 alsé és felsd
fogsor 6rl6fogai. Ez utébbiak rdgis kozben egymassal taldlkoznak, és a
koztitk levé taplilékot szétdaraboljik, megérlik. Ragas kozben csupin
az alsé fogsor mozdul el.

A fogak fejlédésiik (novekedésiik, cseréjitk stb.) folyamén az 4ll-

csontban és az dllkapocsban — csiicskeik magassiga, ragisfeliiletiik
hajldsszoge stb. szerint — az iziilet és az izommiikodés hatdsira egy

alland6é allasba igazodnak be. Ez egyénenként és tobbnyire populdcion-
ként is tobbé-kevésbé véltozo.

Ugyanigy véltozik a rdgis médja is. A rdgds erSirdanya a fels6 6rl6k
fogsordra alulrél, kiviilrél, fel és befelé, illetve oldalirAnyba hat. Az alul-
rol, kiviilr6l, fel és befelé, valamint oldalt koncentrikusan haté er6knek
az eredménye, hogy a felsé Grléfogak kifelé délnek, mig az alsé fogsor
6rl6i kissé befelé dllnak.

Az Allkapocs rédgds kozben tehdt nemcsak egyszer(i esuklomozgést
végez, hanem el6re, és az 6znél f6képpen, oldalt is mozog. (A kérdédziknél
altaldban j6l lathaté ez.)

A kiilonb6z6 mozgési irdnyokat a kovetkezd részletmozgiasokra bont-
hatjuk fel: 1. nyitd, esukd-mozgas, 2. elére-, hitratolds, 3. oldalmozgis,
amely igen lényeges a szarvasféléknél és altaliban a kérédziknél.

A ragis kozben létrejott mozgds girbéje ellipszis alakot mutat. Ha
ennek a girbének az egyes fazisait vizsgdljuk, akkor azokat négy részre
bonthatjuk fel: 1. fizis — a sz4j kinyitdsa; 2. fazis — az alltdjak oldal-
lengése, amely kiilonosen a kér6dz0k esetében ‘szembet(in. Ennek
kévetkezményeként nem korharapds jon létre, mint az embernél, hanem
ellipszis alaku gorbe; 3. fizis — a rdgéizmok fékez6 hatdsira az oldal-
lengés ellenkezé irdnyban indul; 4. fizis — visszatérés a nyugalmi 4lldsba.

Amikor a kisérleti egyedek ragasi modjit agy vizsgéltuk, hogy filmre
vettitk fel az 6z rigisit és kér6dzését, a film lassitott levetitésekor jol
ki tudtuk venni az egyes 6zek kiilonbozé rdgistechnikdjit, de meg-
figyeltiik azt is, hogy (valdsziniileg 6roklés folytan) az egyes populdciékon
beliil ez a technika a vizsgilt egyedek tiébbségében (60—709%,-nél)
nagyon hasonlo.

269




. EGYEB KORMEGHATAROZASI MODSZEREKROL

A kor és a fogak kopdsa kozotti osszefiiggésen kiviil tébb mds mod-
szert is szoktak alkalmazni. Ezek koziil az 6z fejlédésének idérendjében
legelsé a fogak megjelolésének és cseréjének sorrendje, amit dltaldban
tdblazatban mutatnak be. A tdbldzatos bemutatdsnil jobbnak tartjuk
a rajzban valé dbrazoldst, mert azt tapasztaltuk, hogy a fogak megjele-
nését és cseréjét a vadiszok ebben a formdban konnyebben megjegyzik.

A kiilonbozé kormeghatérozasi eljardsok koziil altaldban az agancstd
kiillonboz6 alakuldsit, magassidgit, vastagsigiat, allasit, és a koszorak
kiilonboz6 formajat — teté vagy koszorh sth. — a pajzspore elesontoso-
dasdnak mértékét sth. szoktdk a kormeghatirozasira alkalmazni, mig
az elsé agancs esetében a koszort hidnyéra, illetve az ezt kivetd masodik
agancs esetében ennek megjelenésére mutatnak tobbnyire ré.

A felsorolt eljirdsok koziil a teljesen hasonld tkoldgiai viszonyok kozott
¢16, hasonlé tulajdonsagi (csontfejlédésii, agancsfejlesztéképességili sth.)
G6zeknél az agancsté évenkénti alakuldsabdl, ha nem is 1009 -ban, de
kb. 50—60%-ban kovetkeztethetiink egy populdcion belil a korra.
A koszori hidnya, megjelenése és alakja mar nem megbizhaté jel. A pajzs-
pore elesontosoddsdnak mértéke pedig kizdrélag egy populicion beliil,
tehdt teljesen hasonlé tulajdonsigi egyedeknél, és esak kb. 609, bizton-
sagig alkalmazhat6. Ez utébbi eljaris csak akkor vezet j6 eredményre,
ha egy populdcion belill is megfelelé mennyiségii vizsgilati anyagunk
van megjelolt 6zekb6l az Gsszehasonlité skdla elkészitéséhez. A meg-
jelolt 6zekbdl egy populdcion beliil is legaldbb 100 db pajzsporera van
szitkség. Ennek az anyagnak atlagihol az tsszehasonlité skalat, vagyis a
kor el6rehaladdsinak a pajzspore csontosoddsdval valé osszefiiggését,
megbizhaté médon osszedllithatjuk. Ha pedig ninesen megjelélt 6zanya-
gunk, akkor szerény véleményiink szerint kb. 500 egyed vizsgalati anya-
gara van sziikség, hogy az dtlagot megillapithassuk. Egyeseknek talin
thlsdgosan nagynak fog tiinni ez a szidm, de ne felejtsitk azt el, hogy
minél nagyobb a vizsgdlati anyagunk, anndl kisebb a hibaforras, mert
kevés anyag esetén megeshet, hogy esetleg rendellenes elesontosoddst
mutato vizsgilati egvedek alapjan dllitjuk dssze az sszehasonlité anyagot.
Ebben az esetben természetesen rossz eredményt fogunk kapni. A mér
emlitetteken kiviil a nemek kozitt is kiilinbséget kell tenni. Kiilon kell
tehdt kidolgozni a bakok és kiilon a sutdk Osszehasonlité skdlait. Meg-
figyeléseink szerint ugyanis a bakok pajzsporcanak elesontosodisa
gyorsabb iitemi, mint a sutdké. A fentiekb6l kivetkezik tehit, hogy
ha valaki Schuhmacher professzor eljirasit, a pajzsporc elesontosodé-
sanak mértékét vizsgalja, helyteleniil jir el, ha: 1. nem tesz kiilonb-
séget a nemek kozott, 2. nemesak egy populdcion beliil é16, tehit hasonlé
tulajdonsign Gzeket vizsgdl, 3. vizsgilati anyagit egy populdcion beliil
is kb. 100 6znél kevesebbél (megjelilt Gzek esetén) allitja Ossze.

dzzel a kormeghatirozé moédszerrel a kis teriileten és ugyanolyan
kornyezetben é16, hasonlé tulajdonsaga 6zeknél, elegendd vizsgélati anyag
esetén ennek atlagdbdl, az ott él6 populiciok egyvedeinek korara kb.
60%,-0s biztonsiggal kivetkeztethetiink. Mivel ez az eljirds gyors és
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egyszerii, miiszert sem igényel, hiszen egyszer{i zsebkéssel is megtisztit-
hatjuk annyira a pajzsporcot, hogy az elcsontosodds mértékét meg-
Allapithassuk. Ezért ennek az eljardsnak tovébbi fejlesztését javasoljuk.
Megemlitjiikk még, hogy a mesterséges beavatkozdssal kezelt 6zek pajzs-
pore elesontosoddsa (az aganes fejlodésével osszefiiggésben, annak gyors
nivekedése esetén) gyorsabb iitemii, mint egyébként. Ezért tehat az
osszehasonlité anyagot kizdrdlag a szabadtéren €16 6zekb6l lehet Gssze-
gyiijteni.

Végiil megemlitjiik a legijabb kormeghatdrozasi eljardst, a Medk—
Szederjei-féle modszert, amely a fogak gyokere kozotti allomény elvilto-
zasédn alapszik. Ezt az eljirast itt nem ismertetjiik, mert mar leirtuk az
Erdészeti Kutatdsok 1955. évi 3. szdmdban.

IV. ALLCSONT-VIZSGALATAINKROL

Az elejtett 6zek kormeghatdrozasinak adataiban leggyakrabban az
6zek fogazata szerepel. Tekintettel arra, hogy a fogak kopésa, elhaszndlo-
désa a rdgdszerkezetnek nem Onallé jelensége, arra kivintunk figye-
lemmel lenni, hogy a fogak kopdsaval egyidejiileg milyen elviltozisok
lithatok az allkapeson. EbbSl a célbdl olyan 6zek Allkapesat vizsgltuk,
amelyeknek korat ismertitk. A fél dllkapoes Osszehasonlité vizsgdlatai
alapjan az alibbi megallapitisok tehetdk.

A korral jar6 elsé felting elvaltozas a rontgenképen az, hogy minél
fiatalabb az 6z, anndl finomabb a fogmeder-nyajtvany (processus alve-
olaris) esontstruktiurdjinak rajzolata. A korral arinyosan elt{inik a
fogmeder-nyijtviny csontstruktirdja, s helyét egyre vastagabb intenziv
mészillomany foglalja el. Arra ugyan nines adatunk, de a fentiek alapjan
feltételezhets, hogy az oreg, fogaikat elvesztett Gzeket az éhenpusztu-
lastél a fogmeder-nytjtvanynak meszesedése és megkeményedése menti
meg, amely a fogak szerepét a rdgasban, szakitdsban, érlésben helyet-
tesiteni tudja. Igen érdekes, de nehéz feladat volna annak megillapitdsa,
hogy a fogazat pusztuldsival milyen mértékben lazul az dllkapoes-
izileti tok.

Az 6zek fogazatdnak Altaldnosan jellemzé tulajdonsdga, hogy mind
a harmadik tejkisérlé (el6zépfog, premolaris), mind pedig az allandé
harmadik nagyérlé fog hairomgyikerii. Az utébbiak akként helyezkednek
el, hogy a masodik nagy6rlé fele egy gyokér, s az dllkapoes felhdgd szara
felé két, szorosan egymdis mellett levé gyokér van. Az elsé és a kozéps6
gyokér kozott ivelés lathatd, mint a tobbi fogakndl, mig a kozépsé és
hitsé gyokér szorosan egyméas mellett fekszik.

Az dllkapocs fogainak sikja nyelv fel6l a pofa felé lejt. Ez a ferde
sik annal kifejezettebb, minél jobban lekopnak a fogak csiieskei, azaz
minél oregebb az 6z. Az 6z 3—5 éve kozitt a rigésikon jellegzetes elvil-
tozds mutatkozik, amelynek lényege az, hogy az addig nagyjaboél egyenle-
tesen ferde ragdsik az elézdpfog és a zdpfog hatdron lassanként megtorik
agy, hogy a rigosik mélypontja ebben a korban a két fog kozott fejlodik
ki. Minél elérehaladottabb az 6z kora, ez a mélypont anndl inkdbb dtte-

271




védik az els6 nagydrléfog elsé felére, olyanannyira, hogy 5 évnél dregebb
6zek ragosikja e pontokon szighe torik. “

Az allkapoces vizsgalatakor feltiinik az, hogy minél fiatalabb az 6z,
a fogakat tarté vizszintes szdr anndl inkdbb egyenletesen felfGjtnak
latszik. Az utolsé nagy6rlé mogott a vizszintes és a felhdgd szdr hatérén
az utébbinak nyelvi és pofai széle kozott kifejezett drok (retromolaris
arok) lathatd, ha az egyed fiatal. Ez az drok a korral ardnyosan sekélye-
sedik, s az 6z 3—4 éves kordban tébbnyire teljesen elt(inik. Ugyanekkor
a felhdgé szir nyelvi oldalin egy kifejezett vékony csontlée alakul,
amely id6vel taréjja erésodik.

A fiatal egyedek dllkapocsszigleti részének mindkét lemeze dombora.
Minél 6regebb az egyed, anndl kifejezettebb az dllkapocssziglet pofa
oldali lemezének homorava véldsa, amely mind tapintdssal, mind pedig
ranézéssel jol érzékelhets. Minél kifejezettebb a pofa fel¢li oldal csont-
lemezének homortsdga, anndl egyenetlenebbé valik a nyelv feléli oldal
csontfelszine, amelyen finomrajzolata, jél tapinthaté csontlécecskék,
bardzdak alakulnak ki.

Jellegzetes korral jaré elvdltozds észlelheté még az Gzek dllkapesén
az iziileti nyllvdny (processus articularis) izfelszinén. Az izfelszin Alta-
ldban jol kifejezett biitykot alkot, felsé lemeze dombori, lekerekitett.
Minél oregebb az 6z, ez a felszin anndl laposabb, a biityok anndl kisebb
lesz. Hétéves kor felett, az izfelszinen egy jol kifejezett mélyedés, vijulat
keletkezik.

A fentiek vizsgilata szerény kisérlet csupan annak érdekében, hogy
az 6z kordt minél t6bb adat alapjin meg tudjuk allapitani. Ezek azonban
a kormeghatdrozisnak még csupdn részletei. Sok adatot szolgéltathatna
az egész koponya vizsgdlata, s az egész csontviz tiizetesebb leirdsa.

gy érezziikk azonban, hogy nem végeztiink felesleges munkdt, mert a
fenti adatok alapjdn rontgen- és laboratériumi vizsgilatok nélkiil is
konnyebben 4llapithatjuk meg az elejtett 6z kordt mar az dllesontok
kif6zésekor is.

A leirt elvéltozdsok a rigis kovetkezményeiként foghaték fel. Az
osszes adatok egybevetése esetén aligha tévedhetiink a kormeghatdro-
zasban. Nyilvdanvalé azonban, hogy kisebb-nagyobb eltérések el6fordul-
hatnak az egyes populdciék szerint, de a populdcidkon beliil a fentiek
alapjdn megéllapithat6k a populdciéra érvényes kormeghatirozasok.
Kivételek azok az egyedek, amelyek rendellenes fejlédésiiek vagy meg-
betegedésiik kovetkeztében a szabalytol eltéré képet mutatnak. Ezeknek a
kérmeghatdrozdsa (diagnézis) tisztdzza azonban a képet.

V. BEFEJEZES

Az 6z leirt kormeghatdrozési eljirdsait az id6k folyamén véltoz-
tattdk, tokéletesitették. Egyik eljardshoz sem lehet tehidt mereven
ragaszkodni, mert a kutatds sohasem #llhat meg, hanem minden ered-
ményt dllandéan javitanunk, ecsiszolnunk kell, hogy az minél tokéle-
tesebb legyen.
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A legtjabb kutatdsi eredményeinknek a legnagyobb értéke, hogy a
kiilonboz6 kormeghatirozisi médszereket targyilagosan értékeli és azok-
nak kiillonb6z6 helyeken valé haszndlhatosidgat is megéllapitja.

Ennek az Gj szemléletnek megfeleléen joval kisebb lesz a hibalehe-
t6ség, amit az egyes eljdrdsok alkalmazéisival elkdvethetiink és ezéltal
biztosabban és jobban végezhetjiik az elejtett 6z kormeghatdrozésat.

A kiilonboz6 orszdgokban dolgozé kutatéknak nem lehet — és
nem is szabad — elszigetelten, egymés eredményeit nem ismerve dol-
gozni, mert ekkor a helyileg kielégité eredményt add eljdrdsok
sem lesznek jok és haszndlhaték minden teriileten. Az egyes kormeg-
hatérozdsi eljardsok tehdt csak akkor alkalmazhaték, a kiilonbozs
vadészteriileteken, ha azokat a helyi viszonyoknak megfeleléen Gzpopu-
laciér ként dolgozzuk ki.

Erkezett: 1957. IV. 8.

AAHHBIE ONPEAEJNEHHSA BO3PACTA
3ANNOJJEBAHHB X KOCVJIEN

ABTOpH NOAPOGHO H3AATAIOT H OUEHHBAIOT PA3JAHYHLIE METOJLl ONpEeAe/eHHs BO3-
pagra 3anojeBaHnbIX Kocyaed, Benomuualor o caeayiommpx Meronax, paspabGoTaHHBIX
8 Benrpuu:

1. Meton Kumdeav na OCHOBAHHH H3HOCA KOPEHHHIX 3YOOB BepXHell 4YealOCTH;

2. Ilepsmit MeTon Cedépeu na COOTHOMIEHHH H3HOCA BeeX 3yGOB H BO3pacra KocyJs;

3. Bropoit Meton Cedepeu ocHOBAH HA H3YYEHHH MOCTENEHHOrO H3Ye30BeHHS uieed
Ha CepejlHHe KOpPeHHBX 3YGOB;

4. Meton Msax w Cedepen ocHOBaH Ha 3aBHCHMOCTH H3MEHEHHA COCTABA MEMKAY
KOpHsiMu 3y060B H BO3pacTa.

ABTOpH YKa3BLIBAIOT HA TO, YTO HEKOTOPHIE METOAB ONpeAeJeHHsI BO3PACTA MOXKHO
¢ yCnexoM NPHMEHATCS TOALKO B npejesax OfHOR noayasuuu Kocyneil, T4k Kak npu
HCCJIeIOBAHHSIX OHH OTMETHJIH, YTO NPH 0C06aX PA3NHYHBX NOAYAAUHENH KOCTHAS CTPYK-
TYpa, H3HOC 3YG6OB, H3MeHenue ux U T. A. pasanuaiorcs. [Tostomy merosus, paspaGoran-
Hble Ha OCHOBe JAaHHBIX, COOPAHHBIX HA HEOOABIIHX TEPPHTOPHSAX, HEBOIMOMXKHO HCIOAb-
30BaTh. — ABTOPH ONHCHIBAIOT TEXHHUKY JKEBAHHS Y KOCYJb H BAHSIHHE HX HA H3HOC
3y608. OHH YCTAHABANBAIOT, YTO ONpejejeHHe BO3PAcTa SBANETCS TeM COBeplueHHee,
HeMm Gojee HM3yuwaloTCs pasanuHbie OGCTOSNTENbCTBA; HE TOABKO H3HOC M H3MEHeHHe 3Y-
60B, HO H KOCTHYIO CTPYKTYpY.

BEITRAGE ZUR ALTERSBESTIMMUNG
BEIM ERLEGTEN REHWILD

Die verschiedenen Verfahren werden eingehend besprochen und gewertet. In
Ungarn wurden folgende vier Methoden ausgearbeitet.

1. Dr. Endre Zsindely baut die Bestimmung auf den Verschleiss der Mahlziihne
des Oberkiefers auf.

2. A. Szederjei schliesst bei seinem ersten Verfahren aus dem Grad des Verschleis-
ses aller Ziahne auf das Forstschreiten des Alters.

3. Beim zweiten Vorgehen von A. Szederjei wird das allmiihliche Verschwinden
der in der Mitte der Mahlzéihne sichtbaren Rinnen in Erwiigung gezogen.

4. Die Methode von Medk und Szederjei stiitzt sich auf den Zusammenhang,
welcher zwischen der Veriinderung der innerhalb der Wurzeln eines jeden Zahnes
befindlichen Substanz und dem Alter besteht.
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Verfasser weisen darauf hin, dass die einzelnen Methoden des Altersbestimmung
nur innerhalb einer und derselben Rehpopulation mit befriedigendem Erfolg angewandt
werden kénnen, da bei den Individuen verschiedener Populationen im A u der
Knochen, in der Abniitzung und Veriinderung der Zihne merkliche Abweichungen
zu verzeichnen sind. Verfahren, welchen ein auf kleiner Fliche gesammeltes Material
zu Grunde liegt, kdnnen nicht iiberall angewandt werden.

Verfasser erdrtern die Kautechnik des Rehwildes und ihren Einfluss auf den
Zahnverschleiss. Sie betonen, dass die Altersbestimmung umso einwandfreier ist,
je mehr Gesicht te zur Erwiigung gelangen. Es ist also ratsam nicht nur die
Abniitzung und Veriinderung der Zihne, sondern auch den gesamten Knochenaufbau
des Rehwildes zu priifen.

CONTRIBUTIONS TO THE AGE DETERMINATION OF
KILLED ROES

The different methods are discussed in detail and evaluated. — In Hungary the
following four methods were developed.

1. Dr. Endre Zsindely built up the determination on the wear of the molars in
the maxilla.

2. In his first method A. Szederjei estimates the grade of advancing age from
the wear of teeth in general.

3. Act-ording to A. Szederjei’s second method of determination the Xrogmssivo
disappearance of the ves to be found in the molars should be examined.

4. The method of Medk and Szederjei is based on the connection existing between
the age and the changes of the substance which develops within the roots (fangs)
of each tooth.

The author underlines that the several methods of age determinacion can succes-
fully be applied within a certain J)ulation of roes only, because the individuals
of diverse populations show mar eviations as to their osseous structure and the
wear and changes of the teeth. Methods built up on data from a rather small area
cannot be apglied everywhere.

Finally the mastication technics of the roe dear and their influence on dental
wear are discussed. The authors stress that the more points of view are considered
the more reliable will be the age determination. It is, therefore, advisable to examine
n}(:t only the wear and changes of the teeth, but also the whole osseous structure of
the roes.



BESZAMOLOK KULFOLDI TANULMANYUTAKROL

A VI. NEMZETEKOZI NYARFAKONGRESSZUS
ES A NEMZETKOZI NYARFABIZOTTSAG
IX. ULESE PARIZSBAN

KOPECKY FERENC

"A VI. Nemzetkozi Nydrfakongresszust és a Nemzetkoézi Nyarfabizottsag IX.
iilését a F.A.O. (az Egyesiilt Nemzetek Elelmezési és Mezbgazdasagi Szervezete)
1957, aprilis 16-a és majus l-e kozott Parizsban tartotta meg.

A Kongresszuson 27 nemzet képviseltette magét.

A kétszer kétnapos iilésszak alatt a fotitkaron kiviil az egyes munkabizottsiagok
beszamoltak a végzett munkérél, majd a nemzetek képvisel6i ismertették orszaguk
nyarfatermesztési problémait és az e téren végrett tevékenységet. Magyar részrol
Keresztesi Béla féigazgaté-helyettes tartott révid beszamolét a magyar nyarfagazdal-
kodés és nemesités jelenlegi helyzetérol.

A Kongresszus javaslatot fogadott el, hogy a jovében ne esak kizardlag a nyd-
rakkal foglalkozzanak, hanem a Bizottsig munkajat egyéb gyors névekedésii fafajokra
is (fiz, eukaliptusz) terjessze ki.

A régi elndkség lemondasa utan a Kongresszus 13 tagiallama 0] vezetdséget valasz-
tott. Elndk: G. Giordano (Olaszorszag), alelndk: J. Pourtet (Franciaorszag) lett. A
legktzelebbi kongresszus helyéiil Olaszorszéagot jelolték meg. :

A VI. Nemzetkézi Nyarfakongresszuson elhangzott beszdmolék, valamint a
Franciaorszél.g t6bb vidékén tett tanulményuton tapasztaltak alapjan megallapit,ot.tuk,
hogy a nyérfakérdésnek az egész viligon rendkiviili jelentésége van és fasziikségletét
minden orszag minél nagyobb mértékben nyérfaval igyekszik fedezni.

Franciaorszag nyarfatermelése évi 2 166 000 m?®, Ebbél

a papiripar 50 000 m?-t
a furniripar 705 000 m3-t
a flirészipar 1 347 000 m3-t
exportra pedig 64 000 m3-t

hasznélnak fel. A termelt nydrfaanyag nagy része az utak és csatornak menti fa-
sorokbél keriil ki.

A Kongresszus két iilésszakat tobb tanulminyat egészitette ki, amelyeket azért
rendeztek, hogy a kiildéttek a korszer francia nyarfagazdalkodast és a nydrfa sokféle
ipari felhasznédlisat megismerhessék.

TanulmAnyaink sordn latottakbol a Vineuil-i és St. Benoist sur Vanne-i szenny-
vizzel ontozott és tragyvazott nydrallomanyokat, valamint a Chevrieres-i és Noyon-i
kisérleti telepet emlitjiik meg.

A Vineuil-i nemzeti populetumot 1949-ben telepitették a Franciaorszagban el6-
forduls, illetve a kﬁlfﬁlcPr%l behozott és gazdasigos eredményt igéré nyarfajokbol
(Populus x euamericana ,,serotina du Poitu”, Populus x euamericana ,,serotina de
Champagne”’, Populus deltoides ,,virginiana de Fignicourt”, Populus x euamericana
,robusta”, Populus, x euamericana ,regenerata de I’Yvonne’”, Populus x euameri-
cana,,l. 154, 1. 214 és I. 455" stb.). A populetum telepitésének célja az egyes klénok
gazdasigi felhasznélhatésiginak megfigyelésén kiviil az volt, hogy lehetdséget adjon
egyes fak fenolégiai megfigyelésére is.

A St. Benoist sur Vanne-i populetum jelenleg 30 ha-on teriil el, de az elkdvetke-
zend8 években tovabbi 75 ha-al bévitik. A populetumot tézeges talajon 1951-ben
kezdték telepiteni, és a kisérletek felolelik mindazokat a régi és Gj nyarfajtakat, amelyek
a nyarfagazdalkodas szempontjabol ezen a vidéken szémitdsba johetnek.
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55. dbra. A Vineuil-i Nemzeti Populetum (Foto Kopecky)

56. dbra. G. Piccarolo, a Casale Monferato-i Nydrfa Kisérleti Intézet igazgatdja az dltala
szelektdlt Populus @ euamericana ,,I. 214" -es nydi fajta mellett a Vinewil-i populetumban

(Foto Kopecky)



Az  Osszes telepitett
nyarfajtak koziil a legtdb-
bet igérének a Populus x
euamericana ,,I. 214" mu-
tatkozik. De igen szép alaka
a Populus x euamericana
nserotina de Champagne”
is, amely a mi kései nyé-
runknél sokkal egvenesebb
torzsii és keskenyebb koro-
naji. Allitélag a Populus
X euamericana ,serotina
var. erecta”-val azonos.

A Chambord-i kisérleti
nyardalloményt 4,7 ha terii-
leten 12 fajtabdl telepitet-
ték 1954-—55. évben, A te-
lepitést 3 éves suhdngokkal
végezték. A j6 megeredés
azt bizonyitja, hogy nem-
csak a suhingokat emelik
ki j6 gyokérzettel, de meg-
feleléen mély iiltetégddorbe
is iiltetnek.

A nyarak gyors ndve-
kedését mir a dugvinyo-
z6s 6vétdl kezdbdden ki-
hasznéljik, mert a dugvi-
nyozist  ritka, 80 x40
cm-es hilézatban végzik.

A nyarak gyors ndve-
kedését segiti eld a tag,
6 X 6—7xT—8x8, 9x9,ill
1010 m-es telepitési ha-
l6zat is.

Mind az dllomény,
mind a fasorok torzsét
rendkiviil szakszeriien nye-
;lok\"olF; 1.:}}1‘1‘:11!’(;;,‘;'\&9&1211{}'}):'1;1' 57. dbra. Mintaszerdien kezell oridsnydr fillomdny
mintha zirt dllomAnyban (Foto Kopecky)
nétt volna.

Rheims kérnyékén a varos mintegy 100 ha-nyi nyardllomanyét a varos szenny-
vizével dntdzik, illetdleg tragyizzik. Az dllomany f6ként 6rids és regenerata-nyérakbol
all.

A Nemzetkozi Mezbgazdasfigi Kutaté Intézet Chevrieres-i és Noyon-i Kisérleti
Telepe a nyarfakkal kapesolatos kutatéisokat végzi.

A telepitett nyarfajtdkat (Populus x euamericana ,,robusta’, P. deltoides ,,Vir-
giniana’’, P. x euamericana ,,serotina de Champagne’” és P. x enamericana ,,I. 214”),
az ellenérzé sorok kivételével, mesterséges titon Dothichiza populea Sace. et Briard,
Cytospora chrysosperma (Pers). Fr. — és Fusarium avenaceum (Fr) Sace. gombékkal
fertézték meg. Egves parcellikon talajipolast nem végeztek.

A kisérletek alapjan az eddigi megfigyelések az alabbiak:

1. a Dothichiza és Cytospora elpusztithatja a megtamadott fat;

2. a fak a téli idészak alatt igen érzékenyek;

3. a betegség mircius, Aprilis és majus hénapokban gyorsan fejlédik ki és terjed;

4. a legjobban ellen4ll6 fajta a P. x euamericana ,,I. 2147, a legérzékenyebb a P.
X euamericana ,,robusta’;

B 5. qa.é talaj Apolésa minden esetben kedvezden befolydisolja az ellenflléképesség
okozésit.
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8. dbra. Helyesen felnyesett patakmenti nydriasor
(Foto Kopecky)

39. abra. A Rheims-i szennyvizzel ontizitt Populus x euamericana ,egenerata’ dallomdny
(Foto Kopecky)
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60. dbra. Megbeszélés az egyik éridsnydr mintadllomdnyban, amelyet legeloként is
hasznositanak

(Foto Kopecky)

A klimatologiai adatokat a telepen meteorolégiai dllomés regisztrilja: ezek segit-
ségével megdllapithaté, hogy a betegség milyen korilmények kozott fejlédik ki és
terjed.

A franciaorszigi tanulminyht sorian latottak meggydztek benniinket arrél,
hogy a francia nyarfatermesztés hosszi miltra tekint vissza és igen magas szin-
vonalli. Az ott szerzett tapasztalatok hazai nyirfagazdilkodésunk korszerisitését
is nagyvmértékben elé fogjak mozditani.



BESZAMOLO
ANEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAGBAN TETT
TANULMANYUTAMROL

BABOS IMRE
a mezbgazdasagi tudomanyok doktora

1957 juliusiban az NDK erdészeti f6hatésdginak meghivasara par napot a kelet-
német homokvidékeken tolthettem. Feladatom elsésorban a terméhelyfeltirias és
térképezés tanulminyozésa, valamint gyakorlati megoldésénak megismerése volt.

Bejartam a Scharmiitzelsee kornyéki végmorénavidék (Kolpin-Tschinka) elegyet-
len erdei fenyveseit. Megismertem a saueni erdd kdzel 5 évtizedes dlloményatalakité-
sait. Egy napot az eberswaldei f6iskola tanulményi erdejében (Chorin, Finowthal,
Fauler Ort) tolthettem el. Vezetdim dr. Dietrich Kopp, dr. Alexis Scamoni és
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61. dbra. Ujjaépiil a brandenburgi-kapu Berlin keleti és nyugati svezetének hatdrdn

dr. Hans-Friedrich Joachim voltak. Eziton is készoném faradozasukat, tapasz-
talataik Ataddsat. A ,Fauler Ort” természetvédelmi teriiletének oreg biikkfai
alatt hallgattam végig dr. P. Fukarek szarajevéi professzor fejtegetéscit: miként
ismerte fel a Fravinus angustifolia (oxycarpa) hazinkra is Atterjedd jelentéségét.

A terméhelyfeltarast, a terméhely megismerését az egykori lomberdék helyét
elfoglal, dsszefiiggd ele[r_,ryct-lon erdeifenyvesek fenntartésa, atalakitdsuk sziikségessége
és lehetdsége, s az utébbit bizonyité allomanyok értékelése tette sziikségessé. Nem
kis mértékben jatszott ebben szerepet nz a kisérletsorozat, amelyet Wibecke az
eberswaldei tanulményi erdében allitott be annak bizonyitésara, hogy az erdeifenyé
a moréndk homokvidékein barhol természetes titon is felajithat6. A nagy tébbségében
negativ eredménnyel zarodoé kisérletek tanulméanyozéisa az egyes termdbhelymozaikok
eltéréseire hivtak fel a figyelmet. A felkutatott természetes erd6tipusok lombelegyes
alloményai, a saueni erdében 1912 6ta végzett sokoldali Allomanyétalakitdasok a meg-
oldésok lehetdségeit tartak fel. Mar csak a szintézis megfogalmazasa hidgnyzott ahhoz,
hogy a részfelismerésck ereddjeként a komplex term&hely meghatérozisa, feltardsa-
nak a mdédszere, gyakorlati megoldisa megvalésulhasson.

Ezt az attoré munkat . Krauss a tharandti féiskola professzora végezte el. Azéta
is az erdészeti f6iskolik professzorai — jelenleg az eberswaldei féiskolin Ehwald,
Scamoni és Richter — azok, akik a term&helyfeltaras és térképezés faklyavivéi. Kiilo-
nosen dénté Richter professzornak, az erddrendezéstani tanszék vezetdjének alldas-
foglaldsa, aki 1j, tén_\']i)cg korszerii erdérendezési médszerének kidolgozisa sordn mér
maradéktalanul a terméhelytérképezésre épitette fel a hozamszabdlyozas, az 4llo-
manyatalakitdsok tizemtervbe foglalt megoldasait.

Ma az NDK erdéteriiletébdl kereken 1 millié hektérra késziilt el termdéhely-
térkép. 1960-ra minden talpalatnyi erdéteriiletrdl terméhelytérkép késziil. Egy évvel
késébb késziil el az utolsé, korszerii iizemterv, amelyet a terméhelytérképeziket
nyomon koveté erdérendezdk allitanak Ossze.

A termdbhelytérképezést 100, erre a célra egydntetii tanfolyamon kiképzett erds-
mérndk végzi. Ahhoz, hogy valaki terméhelyfeltéiré lehessen, ebben a munkéban 6
havi prébaszolgilatot kévetéen egy 7 hetes tanfolyamon kell részt vennie. Ezen 16—20
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62, dbra. A Reichstag hires épiilete. Az eldtte futi paldank a két zéma hatdrvonaldn halad

63. dbra Berlin kizepén piontr erditipusok verédnek fel a romhalmazokon
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64. dbra. Storkow kiornyékén mindeniitt ilyen elore-
guartott elemekbol osszedllithato fakeritésekkel védekeznek
a vadkar ellen

( Dr. Dietrich Kopp és Forst gépkocsivezetd)

65,

dabra.

Tschinka. A fomoréna wvdlyogos-homokos
termohelyének dfonydas erdeifenyvesei



hallgatét kéieznck ki egyszerre. Az elméleti oktatast kdvetéen 10 napos kiilsdé bejara-
son mutatjik be a tanultakat, az utolsé két héten &t pedig mér kdzéphegységi-sik-
vidéki munkakordk szerint szakositva vezetik be Sket a termdhelyfeltaris gyakorlati
végrehajtasiba. A tananyag 25%,-fit a ndvénytarsulisok, 309%,-4t a talajtani ismeretek
elmélyitése, mig 45%,-at a termbhely komplex szemléletének kidomboritfisa, az ,,0ssze-
nézés"”, a modszerck meg:usuw:ése alkotja.

A résztvevok mindannyian fiatalok, mér a féiskola padjaiban elsajititottik
a termOhely komplex szemléletének, a tényezék felisme ek jelentdségét. A ki-
ragadott résztényezékkel ellentétben ez a talaj, a talajvizillas, a geolégiai felépités,
a klimatikus tényezék osszhatdsat kifejezé novénytarsulisok, az erddtipusok, a meg-
hatdrozhaté és a morénavidékek koratél fliggben egymist eltérd termesztési érték-
kel kovetd, atfutod tcnnéholymozaik-lﬁnmkga rendez6d6 terméhelytipusokban jut
kifejezésre. Az igy kialakitott terméhelyfeltaris az okologiai alapokon all6 erdé-
miivelés szaimara helyes felismeréseket biztosit.

Ebben a szemléletben allapitjik meg a terméhelyfeltar6k az adott terméhely-
mozaik jelenlegi — aktuilis — termesziési értékét, termderejének mostani haszno-
sitdsat s ezt a maximilisan lehetséges — potencidlis — termesztési értékkel, a termo-
erdt legjobban kihasznalé allomaAnyfelépitéssel hasonlitjak Ossze.

Az Allomanydtalakitds sordn az elvégzendd feladatok a kovetkezbek: a termé-
helyjésig rangsorolisival a legjobbakb6l kiindulé iitemezés megillapitisa, Ossze-
fliggd, nagy teriiletek egyszerre torténd megfogasa, ezen keresztiil a terep és az dllo-
manyok kornyezethatdsanak biztositésa, az erésen savanyu talajokon a meliordlas
(meszezés, rozsetrigyazis, biologini szempontbél fontos fafajok kodzbeelegyitése),
lombelegyes fenyvesek (a termdhelytdl fliggden biikk, gyertyan, hirs, jubar, akée)
kialakitasa.

Kiilonosen érdekes nz akicnak és a nyarnak, ennek a két gyorsan ndve, biolégiai
szempontbél fontos vendégfafajnak jelentdsége.

A saueni erdében Bier sebészprofesszor nagy teriileteken 1912 6ta tudatos, élettani
megfontolison alapulé — nitrogéngyiijtés, talajgyogyitas, lombelegyes fenyvesek kiala-
kitdsa, a terméhelynek megfelelé végleges dllominytipusok kialakitisat megel6zéen
atmeneti dllomAnytipusok létrehozisa — kisérleteket végzett az akéceal. Ezeket
mindenkor a szelekei6 lehetdségeivel kototte ossze, tudatosan kivilasztva az drnyé-
kot legjobban elviseld akécokat. Ma a saueni erdében 344 kiilonféle — tobbnyire
ex6ta — fa- és cserjefaj talilhaté. Egyetlen ¢l az egykori, elegyetlen erdeifenyvesek
helyén a minél elegyesebb dllomanyok kialakitasa, amelyekhez a kiilonféle lagyszara
ndvények mesterséges alitelepitése is jarul. Féleg a nitrogéngyijté ndvények (pillan-
gbsok) jelenlétére fektetnek nagy sulyt.

A saueni erdé ma tanulményi erds, ahol jéformén valamennyi német erdész
megfordult mir, Elénk vitdban csapnak dssze az eltérd vélemények és felszinre keriil
a niluk sem ismeretlen aggodalom az elburjinzé, az értékesebb fafajokat a helyiikrél
kiszorité akac felkarolisat illetden. Még ma sem keriilt nyugvépontra a kérdés. Tény
azonban, hogy az akéic jelentésége, felkarolisanak helyessége egyre inkabb meghaditja
a szakkoroket.

A nyar erdén belili telepitését ogyrészt a talaj savanyusaga (2,8—4.,5 pH),
mésrészt az erdeifenyd-rengetegekben a rezgdnyir gombahordozé szerepe korlatozza.
ElStérben a nyarfak termdhelyigényének, nemesnyirak esetében a telepithetd fajtak-
nak megéllapitisa dll. Kiilondsen a Populus trichocarpa érdemel az eddigi tapaszta-
latok alapjan figyelmet.

Egvéb exotik koziil a Thuja plicata és a Tsuga heterophylla telepitése biztato.
Termdhelyigényeik elbirilisa sordin mindenkor szirazsig- és az arnytiirésiik mértéke
az iranyado.

Az erdémiivelési értékelés, a termberd hasznositasanak aktudlis-potencidalis szem-
bedllitdasa a feltalilhaté, tobbnyire védettség ala helyezett dshonos, természetes erdd-
foltok feltarasa alapjin torténik. A termderd hasznositisinak szembedllitdsa a degra-
déeid fol_vamaténai kettds szétvilasztisit eredményezi, megkiilonbdztetve a podzo-
losodiis mértékének elérehaladisival a talaj leromlisat, mésrészt az eredeti erdo-
tipus helyredllitdsinak lehetdségét vagy lehetetlenségét meghatarozé, esetleg csak
Adtmeneti megoldisokon keresztiil elérheté termdhelvleromlas folyamatit.

A terméhely komplex szemléletében kifejezésre jutd, a résztényezok Osszhatisit
értékeld feltaras moédszerei egyre tokéletesednek és toviabbi részletek meghatarozisara
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G6. dbra. Az elegyetlen erdeifenyvesek dtalakitdsdat az iiltetosoroknak megfeleld
bardzddk torésével készitik el

irinyulnak. llyen rvészlet a magassigi-vastagsagi nodvekedés meneténeck vizsgilata,
foleg a meliorilis, ezek kozdtt a biolégianilag fontos fafajok bevitelének hatdsara
jelentkezd vhltozésoknak az aljndvényzet Osszetételében kifejezésre juté moédosulas
vizsgilata (ezért vizsgaljdk a tovabbiakban 10 évenként a humuszillapot javuldsit-
romlésit jelzé aljndvényzet Osszetételének viltozisait). Tovabbi részlet a diluvidlis
homokon & talaj tdpanyag gazdalkodésit és termderejét messzemenden befolyd-
solé szilikéttartalom-szemesenagysig jelentéségének, mint a termdhelyjosig ki-
fejez6jének a meghatérozisa, az egymissal oOkolégiailag egyenlé termderdt
képviseld talajok csoportositisa stb. Egyvre inkébb vizsgiljik a feltart talaj
szelvénygodrok falain a gyokérzetek elhelvezkedését, tOmegardnyit, vdilaszt
keresve a fo6ld alatti, antagonisztikus folyamatok mikéntjére, jelentéségére, a
biol6giailag jelentds fafajok tarsitdsa kovetkeztében a fold alatt lejtsz6dé jelen-
ségekre,

Felvetédik a kérdés: mit sz6lnak mindehhez az {izemi szakemberek? Révid tar-
tozkoddsom nem adott lehetdséget arra sem, hogy velitkk beszélgethessek. A nagy
kiterjedésii, ma is monokulturikban telepitett erdeifenvvesek arrél tantuskodnalk,
hogy az elvek elfogadésa, helveslése nem hozott egyeldre lényeges viltozéist az iizemi
terveldirfsok teljesitésében. Hifba, mindeniitt gdréngyds a haladis gvakorlati meg-
valésitisinak az utja. Gorongyds, de feltartéztathatatlan! Minél tobb korszeriien
képzett fiatalember népesiti be majd az tizemi Alldsokat, anndl val6sziniibb a termd-
helyfeltardsra felépiilt {izemtervi elirdsok ténylegesen val6éra véltésa, a monokulti-
rik idejének elmulésa.

Es fel kell vetnem a kérdést: mi az dtvehetd megoldis mindebbél a szdmunkra?
A vilasz két csoportba foglalhaté dssze: a terméhelyfeltiirdsi és a saueni tapasz-
talatokra.
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A napjainkban nalunk
is figyelemmel kisérhetd
erdémiivelési szemléleti at-
alakulés arra enged kovet-
keztetni, hogy bekdszin-
tott a korszeri termdéhely-
feltarasra épiilé erdéren-
dezés, a termdhelynek
megfeleléen  differenciilt
erdémiivelési felismerések
megval6sitasinak ideje.

Nalunk a gyakorlat-
ban dolgozék a felismeré-
sek hordoz6i, az ERTI
kutatéi a maghintdk s az
Orszégos Erdészeti F6-
igazgatosig irdnyitéi a ha-
ladis {litemez6i.

Nem gondolhatunk
arra, hogy nalunk is szi-
zas csoportok készithetik
erdeink  termdhelytérké-
peit. Utivinyunk —mégis
hatérozott.

Domb- és hegyvidé-

keinke imer-szekun- -k . g .
dﬁ:-l-)kﬁ:u‘; “E:T&‘\i‘;l;:’)('k ‘:(:; 67. dbra. Duglaszfenyves magasodik az erdeifenyo

ismerései alkothatjék & fiatalos folé a chorini tanulmdnyi erdében

jovében az 14j tizemtervek

erdbrészlethatdrait. Az erdStipusokhoz kapesolédva kell majd az dllominydpolas-
feltjitas-atalakitis, a termbhely potencidlis lehetéségeinek maradéktalan hasznosité-
st az 10j, korszeriibb ilizemtervek eldirdsain 4t érvényesitentink.

Hasonl6 lesz a helyzet azokon a sikvidéki erdégazdasigi tdjainkban is, ahol erdé-
vel boritott teriileteken kell a hozamszabdlyozis alapjait alkoté iizemterveinket
erdérendezbinknek elkésziteniok.

Szélséséges, kedvezdtlen termbhelyeken a terméhelymozaikokat kell elhatérol-
nunk. Hatéarvonalaik felmérése, térképezése lehetévé teszi majd a jovében kialakithatéd
gazdasigi-pionir erddk teriiletének elkiilonitését.  Ezeket kell a meglevé alloményok
jelenlegi  erdérészlethatérai kozé beillesztentink, hogy a terméhelymozaikoknak
megfeleld felujitdsuk elvégezhetd legyen.

A megdllapithaté tdjtipus-viltozatokon az ERTI kutatéinak feladata a helyi
terméhelyi felismerések meghatérozasa. Az erddgazdasigok, erdészetek fiatal szak-
embereit is nekik kell betanitaniok, hogy az erdésitési alapokmanyokat méar a termd-
helyfeltards munkamédszere szerint allitsak Ossze.

1958-ban késziil el Kunpeszéren az elsé homoki termoéhelytérkép, amelyet az
1] tizemtervet dsszedllité erdérendezdk fognak hasznositani. A tovabbiakban az erds-
gazdasfigok, az erdészetek termdéhelyfeltérisban jirtassi valt fiatal szakemberei
készithetik el az j tizemtervek alapjait alkoté termbhelytérképek részleteit, igénybe
véve minden téjtipus-viltozaton az ERTI kutatéinak elokészité munkdssagat. Igy
lesz remélhetd, hogy maradandé értékii termbhelytérképekre épiilnek fel majd a jové
— a potencidlis termdéképességet maximéalisan hasznositani tudé — elegyes fadllo-
manyai.

A saueni tapasztalatok az elegyetlen dlloményok atalakitdsinak helyességét
erdsitik meg. Bizonyitjik annak a felismerésnek, annak az elhatérozfisnak helyességét,
amely ndlunk is életre hivta és teriiletileg #allandésitotta a kisérleti erdészete-
ket. Csak tobb évtizedes kisérleti-kutaté munka eredményeként johetnek létre olyan
fadllominyok, amelyek értékelése a tudomény és a gyvakorlat szakemberei sza-
mira egyvarant tanulsigosak.

A Sauenben latottak arra is figyvelmeztetnek, hogy mielébb be kell Alli-
tani a hosszabb id6 multdn értékelheté kisérleteket,
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68. dabra. Nemesnydr csoport a Berlinbe vezetd tvonal
mentén. (Dr. Hans- Friedrich Joachim.)

Imponilé nz az egy-
séges akarat, az elhatiro-
zasoknak és elképzelések-
nek az az egységes felépi-
tése, amellyel Sauenben
a degradalt  erdeifenyve-
sek Atalakitdsinak minden
mozzanatat, a talaj me-
liordlasatél  kezdve a fa-
fajvalasztasig, a kozos cél:
az Okologiai-biol6gial szem-
pontbél helyesebb fadllo-
ményok kialakitdsanak, lét-
rehozasinak, tovabbi fenn-
tartasanak, megjavitisanak
a szolghlatdba Allitottak.
Semmi sem Sncéla itt a ki-
sérletek sorozatdban, akar
exOtak telepitésérol, akar
a szelekeibé végrehajtésarol,
a rozsetakards megoldasa-
rol vagy a vizhiztartis ku-
tatasarol legyen is szoé.

Ennek az egyetemleges,
minden kisérletet, az alom
hamvasztasatol, a fak ter-
méhelytél is fliggd mi-
szaki tulajdonsigainak vizs-
galataig, egységes egésznek
felfog6 kutatdsnak kell a
jovében mindinkabb jelle-
meznie kisérleti erdészeteink
munkajat is.

Franciaorszagi tanul-
manyutjarol visszatérve azt
irta Keresztesi Béla, hogy
o+ 0z 1956, évi magyar-
orszagi  nyéarfakonferencia
utén sokan azt gondoltuk, a

nyarfatermelés terén az elsé vonalban vagyunk. Utazdsunk arrél gy6zdétt meg ben-

ninket, hogy legalibb 10 évvel lemaradtunk”.

Németorszagi utamrol visszatérve nekem is az a meglatédsom, hogy még j6 néhény
helyen kell gyorsitani a kérdés tisztézisa végett lépteinket, ha nem akarunk lemaradni

az erdészet fejlédésének atjan.



VADKARELHARITAS CSEHSZLOVAKIABAN
DR. HAUER LAJOS

Az Erdészeti Kutatasok 1957, évi 1. szaimaban Szederjei Akos beszdmolt a Cseh-
szlovak Mezdgazdasagi Akadémia éltal az elmilt évben oktéber l5—‘20-i%‘ Prégdaban
rendezett nemzetkdzi erdévédelmi kongresszusrél. A hat résztvevé dllam kikiildottei
eléadfisok keretében ismertették a rovar- és vadkirok ellen alkalmazott védekezési
mobdszereiket, melyet vita kdvetett. Ezutdn egy 3 napos tanulménytton alkalmunk
volt megismerni a Csehszlovikidban alkalmazott vadkérelhdritisi médokat, amiket
az aldbbiakban ismertetek.

A vadkérelhiritds Csehszlovdkidban — hazinkhoz hasonléan — az erdégazda-
sagok feladata. Az erddgazdasigok ezt a kiilonbodzd erdégazdasigi munkik (erdd-
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rendezés, telepités, miivelés, dpolas, tisztitds, %¥éﬂu§s stb.) megtervezésekor mar
szimitasba veszik. A vadkir ellen alkalmazott kildnbozé médszereket J. Kessl erd6-
mérndknek a Zbraslav-i erdészeti és vaddszati kutatéd intézet osztalyvezetd kutato-
jAnak a kongresszuson megtartott eldadéisa szerint az aliibbiak szerint csoportositjik:

Természetes modszerek

Erdémiivelési eszkdzdk:

1. Erdémiivelési médszerek.
II. Védekezés védoéndvényzettel.

Thaplilé (vadtakarmanyozisi) eszkdzok:

II1. A vad természetes takarméanyforrdsainak biztositasa.
IV. A vad takarményozisinak természetes potlisa.
V. A vad téli etetése. ;

Gondozé (vadtenyésztési) eszkozok: ’
VI. Gondoskodas a vadillomany egészségérdl és a vadiszteriiletek higié-
niajarol.

VIL. A vadéallomiiny mindségének biztositasa.

Mesterséges modszerek

VIII. Kémiai modszerck.
IX. Mechanikai médszerek.
X. A vad torzsillomanyinak esdkkentése.

A fenti csoportositds alatt nalunk talin sokak szamira szokatlan, holott az I.
pont kivételével lényegében ecsak fogalmazis tekintetében tér el a mienktél. Mi a
vadkér ellen valé védekezés killsnbdz6 moédszereit a biol6giai, vegyi és mechanikai
védekezés hérmas gyiijtéfogalma alatt csoportositjuk, és a biolégiai védekezésbe
beleértjiik mindazt, amit Kess! az 1—VIIL., valamint a X. pontok alatt felsorol.

Az 1. pont alatt Csehszlovikifiban Kessl szerint a karositasok elleni védekezés
érdekében az alabbi erdémiivelési feladatok elvégzését értik, ami a vadkérelhéritas
legelsé kivetelménye: a) a termShelynek legjobban megfeleld fafajok természetes fel-
ujitisanak kells idében torténd elbsegitése; b) a kedvezd elegy kialakitasa érdekében
a természetes Gjulatba csemeték j6 mindségének biztositdsn; ¢) a csemeték optimidlis
fejlettségének megallapitisa az adott helyi koriilményekhez, féleg a kornyezd novény-
zet fejlettségéhez; d) a kelld idSben torténd helyes erdéapolas biztositasa, és igy tovabb
sorolhatnidm a helyes erdémfivelés t&bbi kovetelményét, amit azért nem teszek,
mert erdémfivelink nem talilndnak a tovabbi felsoroldsban ujat. Uj azonban nalunk
tobbeknek az, hogy Csehszlovakidban az erdémiivelés helyes kdévetelményeinek mara-
déktalan megval6sitésat egyben a vadkarelharitas elsé eléfeltételének is tekintik. Ennek
Wmm a kovetkezd: Ha a termdhelyi viszonyoknak legjobban megfelels fafajokkal

iink és az erdositést jol dpoljuk, akkor a veszélyexteteit fajajok gyorsan kindnek
a vad szjabdl. Ha kizben a vad azokbil sokat lerdgna, a kdr még mindig elviselhetobb
lesz, mert a kedvezé korilmények kozolt nevelkeds életerds csemeték jol regenerdlédnak
és kello sii esetén tobbnyire marad koziiliik endd véghaszndlatra alkalmas anyag.
A rossz helyi viszonyok kozepette lassan fejléd6 erdésitést a vad hossza idén
at évrdl évre visszarigia, és az egyébként is tengbdd gyengébb csemeték regenerdlé-
désra sem képesek. Az ilyen erddsitésekben azonos mérvii karosités esetén, a vad-
kiirok mindig sokkal szembeszok6bbek, feltinébbek és elviselhetetlenebbek, mint
az életerds fiatalosokban.

A TI-ben dsszefoglalt mdsodik kovetelmény koziil a legfontosabb: a veszélyeztetett
fafajokat j6 védelmet adé, vadtakarményozasra alkalmas védéndvényzet (pl. szeder,
miilna sth.) kozé iltetik; b) a veszélyeztetett fak kozé védelmet és a vadnak takar-
ményt adé cserjéket iiltetnek; ¢) a veszélyeztetett fafajokat kettds iiltetéssel j6 védel-
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met és a vadnak élelmet adé fa- vagy cserjefajokat (rezgbnyér, nyir, kecskeffiz stb.)
egylitt, szorosan egymds mellé ﬁlwtiﬁ; d) a tuskék mellé vetnek vagy iiltetnek s azt
rgZ:ével védik.

A vadkdrelhdritds harmadik kovetelménye, hogy a vad megfelelé takarmanyozdi-
sarol és a takarmdnyforrasoknak a teriileten torténé megfelels elosztésarél gondos-
kodjunk, eigzxéat az erdék természetes vadeltartéképességének ndvelésével, mésrészt
etetéssel. Lényegében itt (III) azoknak a fa- és cserje Sf'oknak. valamint [Gfélék-
nek és egyéb novényféleségeknek erdéalloményokon beliili védelmérdl, elszaporité-
sarol, betelepitésérdl, illetve vetésérdl van sz6, amelyek a vadnak egész éven #t, de
legféképpen télen a kérositisi veszély idején, taplalékaul szolgdlnak. Az élelemforrdasok
megfele ge elhelyezésével a vad mozgdsit befolydsolhatjuk, és elérhetjiik azt, hogy
a vadat a kérositési veszélynek legjobban kitett erdérészektdl tavoltarthatjuk.

A IV. pont alatt a vadtakarményozisnak azokat a nalunk is ismert, sajnos,
igen kevés mlyon alkalmazott médszereit targyaljik, amellyel az erd$ dltal nytjtott
természetes élelemforrasokat emberi segi el tesziink a vad sziméara jobban elér-
hetévé. Pl a takarményozésra alkalmas fak és dgak téli dontése, illetve nyesése,
erdei termések, gylimolesdk gyfijtése és megfeleld helyen torténd kiszérisa a vad
széméra stb.

Az V. pont alatt a vadnak kiilonbozé abraktakarményokkal (olajpogéesik, mag-
takarményok, szélastakarmanyok stb.), silézott takarminyféleségekkel, nyalatékkal
torténd téli etetési médszereit értik.

ATIIL, IV, és V. ﬁont’ alatti médszereket, miutén a vadtakarményozisnak kiilon-
bozé vhltozatait oSlelik fel, tulajdonképpen helyesebb egyiitt, illetve egy pont alatt,
mint a vadkérelhéritds harmadik kdvetelményét téargyalni. Indokolt ez azért is, mert
a gyakorlatban megfeleld eredményt csak a ITI—IV. pont alatti kiillonbdz6 médszerek
egyiittes alkalmazasa esetén érhetiink el. A vad taplilkozisit még ma sem ismerjiik
e , holott annak teljes megismerése dontd fontosséga a vad k elhiritdsdhoz.
Csehszlovakidban ennek érdekében Melichar az egves vadfajok gvomortartalménak
vizsghlataval, de féként dr. Bubenik a vad taplalkozasfiziolégidjanak vizsgilatéaval
vilagviszonylatban uttéré munkat végzett. Ezek a folyamatban levd vizsgilatok arra
mutatnak, hogy a vad téaplalékdban a fa- és f(iféléknek és ezen beliil is a kiillinboz6
tﬂianyagoknak bizonyos egyenstlyban kell lennitk. Ha ez az ily a téplalkozasi
nehézségek, a vad zavartsiga, betegség vagy mas ok miatt megbomlik, meg(P léseik
szerint, kisebb-nagyobb mértékii vadkérositésok keletkezhetnek. A megfigyelések
helytallésight és a karositast kivalté kozvetlen okokat toviibbi kisérleteknek
és megfigyeléseknek kell tisztazni. Ezt a nagy jelentéségli munkéat igen megkonnyitené
és meggyorsitand, ha a pragai erdévédelmi kongresszuson erre vonatkozéan elhats-
rozott nemzetkodzi kutatisi tervet és a résztvevd orszdgok kutatéinak szoros egyiitt-
miikddését, és gyakori tapasztalateseréjét a résztvevd dllamok, de legalabb Cseh-
szlovékia és Magyarorszig megvalésitanik.

A fentebb emlitett esehszlovik megfigyeléseket hazai L?Famuﬂatokkal is meg-
erdsithetjiik arra vonatkozéan, hogy a vadilloményban fellépd egyes betegségek,
a vadillomény mindségének leromlisa kovetkeztében silyosabb vadkérositésok is
keletkezhetnek. Ebbd] logikusan kovetkezik, hogy a vadkdrelhdritds negyedik kivetel-
ményeként a vadillominy egészségérdl és j6 minbségérdl, valamint a vadgazdasig,
illetve a vadaszteriilet megfeleld higiénidjarol kell gondoskodni. Csehszlovikidban a
VI. pontban csoporu:rd:gék a vadillominy egészségét és a vadészteriilet higiénifjat
és a VII. pontban a allomény j6 mindségét biztosité modszereket.

Csoportositasabsl a VI. pontban a kovetkezék a leglényegesebbek: a) szétszortan
és jol elhelyezett megfeleld védéstir(ik, etetdk, itaték, és napozéhelyek 1étesitése, fenn-
tartdsa; b) elébbiek, valamint a vadvalték és a vad mis fontosabb tartézkoddsi helyei-
nek tisztantartésa és sziikség szerinti fertStlenitése; ¢) takarméanyok megfelel els-
készitése és tiszténtartasa; d) gyégyszercknek és tapanyagoknak idében torténd
sziikség szerinti adagolfisa s6z6kba és kedvelt takarményfélékbe keverten; e) beteg-
ségek gyors felismerése, a betegségek és a tovdbbfertézés ellen valé védekezés kelld
gdlbmil torténé megszervezése; f) a betegséget hordozé vad azonnali kildvése és fer-

tlenitése.

A VII. pontbél lénvegesen a kvetkezbk: a ) a vadillomény, illetve a megengedhet6
torzsdllominy mennyiségének, a helyes kor- és ivararinyinak meghatarozisa és
biztositdsa vadfajonként, a teriilet vadeltart6képessége szerint; b) a j6 tenyészegyedek
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védelmének biztositasa; ¢) kelld id6ben torténd szigori és szakszer(i selejtezés bizto-
sithsa; d) kelld idében j6 tenyészanyaggal torténd vérfelfrissités biztositisa.

Az eddig felsorolt 4 6 kovetelmény és az egyes {6 kdvetelményeken beliil a fel-
sorolt feladatok nemesak a vadkérelharitdsnak, hanem az erddgazdilkoddsnak és
a vadgazdilkodisnak is fontos kévetelményei, illetve feladatai. Azok megvalésitisa
nélkiil helyes erdbgazdalkodésrdl, legkevéshé pedig helyes vadkdrelharitésrél egy-
altalin nem beszélhetiink. Ccehazlovdiidban a vadkdrelharitas elsodleges és legfontosabb
eszkizeinek az eddig felsorolt médszerek alkalmazisat, vagyis a bioldgiai védekezési
modokat tekintik. A bemutatott erdégazdaséigokban is féként a biol6giai védelem mé6d-
szereinek magas szakmai szinten térténd eredményes alkalmazisat lathattuk. A vegyi
védekezésnek a VIII. pont alatt, és a mechanikai védekezésnek a IX. pont alatt
ismertetett maédszereit, csak a biolégiai védekezési médok hatdsinak megerdsitésére,
és foként ott alkalmazzik, ahol a biologiai védekezési médok elbfeltételei még nin-
csenek meg, vagy még nem elegendéek.

A kémiai védekezéshez Csehszlovékidban igen sok hazai és kiilfsldi (féként osztrik
és német) védbkeveréket probaltak ki. Ismertebbek koziiliik a Resiston, Nikal, Sil-
vacol, Pinostris, RWS stb. Kisérleteik sorin ugyanolyan tapasztalatokra és kdvetkez-
tetésekre jutottak, mint mi, a sokkal kisebb keretek kozott lefolytatott hazai kisér-
leteink sorin. Ezek szerint:

a) Vegyi védekezés csak a biol6giai védekezési médszerekkel egyiittes alkalmazésa
esetén adhat tartésabban megfelels eredményt. (Pl. ha a vadnak télen nincsen més
elegen;léék élelme és lezért éhezik, al;.kor l;xgha kenjlﬂkfbe a kirositési veszélynek kitett
csemetéket akdrmilyen vegyszerrel, a v mé?'s e fogja ragni.)

b) Az egyes védd-keverékekhez a vad edbb-uwgﬂb hozzészokik, megismeri az
idegen szag veszélytelenségét, és ekkor az alkalmazott védGkeverék mér nem biztosit
clegendé védelmet. Ezért az egyes védSkeverékeket idénként valtogatni kell. (A
le'g,u{'jabb vizsgllatok a figyelmet olyan szerekre irdnyitottdk, amelyek szaghatéson
kivii kovetkeztében az dllatot a righisban mechanikusan is akadé-
lyozzik. Az ilyen szerck koziil legjobbnak bizonyult eddig az RWS jelzésfi ny t-
német készitmény. A tovabbi kutatésok sordn féként az ilyen hatéanyagokkal is
foglalkozni kell.)

¢) A védbkeverékek a vadfajok egyes egyedeire is mésként hatnak, ezért a leg-
jobb hatésa 1j védbkeverék alkalmazisa esetén is szdmolni kell bizonyos mértékfi
egyedi kérositissal.

d) Mindig lesznek teriiletek — féként ott, ahol a biolégiai védelem hidnyos —,
tovabbé a szamAra 0j és ritka fafajok, amelyeken a régis ingerét semmiféle kémiai
védbszer nem tudja lekiizdeni. Az ilyen helyeken, illetve fafajokon a mechanikai véds-
szereket kell alkalmazni.

A IX. pontban csoportositott mechanikai védémoédszereket Csehszlovikidban
tébbnyire csak ott alkalmazzak, ahol a biol6giai és a mechanikai eszkdzdk nem ele-
gendbdek. Ennek ellenére a mechanikai védekezésnek tdobb médszerét és az egyes
moédszereknek is tobb viltozatéat ismerik és hasznéljak, mint hazdnkban, Ezek koziil
a legGjabbak a mianyaghulladékbo6l késziilt véddspirdlok, amelyek széleskorii beve-
zotésére hazdnkban a milanyag alapanyagok hianya miatt egyeldre nem szamithatunk.
Osehszlovéikidban a bemutatott sokféle mechanikai véddeszkdz koziil, hazai tapasz-
talatokra alapozott megitélésem szerint, biztos védShatdsa csak a j6 védSkeritésnek
van. A csehszlovik szakemberek véleménye, valamint a bemutatott erdégazdasigok
teriiletén szerzett kdzvetlen tapasztalatok szerint az elézbekben ismertetett biol6giai,
kémiai és mechanikai védekezési médszerek szii szerinti egyiittes alkalmazésa,
az Un. komplex védekezés, néhdny kivételes esetbdl eltekintve, mindig meghozza
a kivint eredményt. Abban a kivételes esetben, ha a komplex védekezés I—IX.
pontokban ismertetett médszereinek egyiittes alkalmazésa sem lenne eredményes
a vadkarok elhiiritésa terén, akkor keriilhet sor a X. pontban foglalt védekezésre,
a kérositott teriileten 616 vad torzsdlloményéinak csdkkentésére. A csdkkentést a
teriilet vadeltartéképességének és a kirok nagysiganak figyelembevételével, a helyes
:elgjbezés, a kor- és az ivarariny kovetelményeinek szigorti betartésival kell végre-

ajtani.

Csehszlovékidban a multban létesitett nagy kiterjedésti elegyetlen erdéket,
amikor a vadlétszam a maival tdbbnyire egyezd volt, 6rifsi ardnyh vadkérok és rovar-
kéirok pusztitottdk. Idékdzben erdészeik — kiilondsen a legut6bbi 10 évben — hatal-
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mas munkdt végeztek az elegyetlen erdéknek elegyessé valo atalakitésa és 0j elegyes
erdéillominyok létesitése terén. Ezek soran a vadkérelharités fenti kovetelményeit
mindeniitt megteremtik az I—X. pontokban ismertetett moédszerek és irdnyelvek
alkalmazdsival. Ennek eredményeképpen a kongresszuson elhangzott referdatumok
szerint, maris elérték, hogy a vadkéirok erdégazdasagilag elviselhetd mértékre csSkken-
tek, s ugyanakkor a kongresszuson gyakran hangoztatott jelmondatnak megfeleléen,
egészséges, szép erdokben, egészséges, szép vadallomdnyt tudnak nevelni. Az emlitett
munkak végrehajtasakor ismételten bebizonyosodott, hogy az un. ,mesterséges esz-
kizok” gytjtéfogalom alatt VIII—X. pontokban ismertetett kémiai, mechanikai
védekezés és a vadillomény cstkkentése esak segédeszkizei lehetnek az I-—V1I. pont-
ban felsorolt Gn. ,természetes eszkoziknek", vagyis (a mi megfogalmazésunkat hasznilva)
a biologiai védekezésnek. A , mesterséges eszkozoket” a ,természetes eszkdzok'
kiegészitéseképpen inkébb csak az dtalakitas alatt 4116 monokultarikban alkalmazzik,
ahol a biolégiai védekezés elbfeltételei még hidnyosak, mig az Gjonnan létesitett elegyes
alloméinyok a ,,természetes eszkozokkel” védekeznek. A | természetes eszkozok'
— miutéan azok a korszerti erdémiivelés és a vadgazdilkodis kovetelményeit is fel-
dlelik — nemesak a vadkarelharitast és a vadallomény mindségének javulasat ered-
ményezik, hanem az erddék mindségének és a termelés ndvelésének javulasat is. Ez
azt bizonyitja, hogy a helyes erdégazdilkodas és vadgazdalkodas alapjai kozodsek,
eszkdzeik jelentds részben azonosak, érdekeik Osszehangolhaték, tehit célkitlizéseik
megval6sitasakor sem keriilhetnek egymidssal Gsszetitkdzésbe.

A 3 napos helyszini bejardson bemutatott 7 erdészetben latottak a kongresszuson
résztvett kilfoldi delegitusok mindegyikét meggyézték arrél, hogy a fentieket —
legaliibbis ezekben az erdészetekben —, a csehszloviik szakemberek referdatumaiknak
megfeleléen megvalésitottak. Annak érdekében, hogy az itt szerzett ta talatainkat
tizemi szakembereink gyakorlatban is hasznosithassik, az alibbiak ismertetem
az egyes erdészetckben latottakat.

Jilovistai kisérleti erdészet

A jilovistai erd§ Pragatél 15 km-re fekszik déli irdnyban a Moldva balpartjan
a P —Dobriv-i dllami ut két oldalan. Tengerszint feletti magassiga 320 m. Az évi
csapadék atlaga 430 mm. A levegd relativ paratartalma 85%,. Talaja nagyon rossz.
A pala helyenként a felszinre tor. Az erdének | gyobb része lucfenyd monokultira.
Csupéin a hozziférhetetlen sziklis talajokon kevés mas helyen maradt meg az
dshonos biikk és a tolgy. A vadiallomany az utolsé 6t évben 100 ha-ként 2 db 6z,
12 db nydl, és 7 db iregi nyul. (Ez ut6ébbi az 1955. évi epidémia 6ta jéformén teljesen
kipusztult.) Ebben az erdészetben mutattik be az erdgkultﬁrék megvédésére alkal-
mazott kiildnbdzd biolégiai, kémiai és mechanikai védekezési médszereket. A bemu-
tatott médszerek koziil a legtobb méar a gyakorlatban is elterjedt, masokat viszont
még most vizsgilnak és kisérleteznek.

Természetes modszerek

1. Természetes Gton megtelepiilt cserjékkel valé védelem. A {6 elve ennek a véde-
kezésnek az, hogy a telepitett csemeték és a védbeserjék fejlet nek kozel azonos-
nak kell lenni, hogy az egyik ne nyomja el a mésikat. Ezeket a betelepitett esoportokat
dlland6 ellendrzés alatt tartjik, és a védseserjéket idejében visszavagjik, ha a meg-
védendd esemetéket elnyomni kezdik. VédSeserjének minden természetes titon meg-
telepiilt cserje alkalmas. A tulfejlett cserjéket a csemeték kitiltetése elott egészen
a fold szinéig vissza kell véfni.

2. Visszavagott lucfenydkkel torténd védelem.

A lucfenydt siirii csoportokban iiltetik. Amikor ezek a kb. 1 m magassigot elérik,
kozéjiik 60—100 em magas lombsuhdngot elegyitenek, a lucot pedig néhany jol fej-
16dott t‘agyed kivételével a subfingok magassagaig visszavigjik.

3. Védekezés erdeifenyével.

Az erddsitésekre kijeldlt teriileteket beiiltetik erdeifenyével, foltonként azonban
az erdeifenybt egy drnyéktiird lombfacsemetével elegyitik, és ebbdl alakitjak ki a vad
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taplalékiul szolgilé alsé szintet. Hasonléan jarnak el a lucfenyével is. A kettds iiltetés
segitségével az dllomAnyokban sok olyan fafajt telepitenek meg, amelyre az erdében
mint vadtaplilékra van sziikség.

4. Cserjék iiltetése a vad taplilékinak jobb biztositdsira. A cserjék termdhely-
igényesek, s ezért az egyes cserjefajokat, illetve azok iiltetését helyi vonatkozisban
vizsgdljak meg, mieldtt beviszik az dlloméanyba. A cserjéket a tapasztalatok szerint
a hegyi legeldk kivételével legjobb az erdd szélein és az utak mentén telepiteni. Nem
ajanljidk a cserjéket fadllomanyba betelepiteni, mert a cserjéket a fik elnyomjak.

Mesterséges modszerek

1. A telepitések bekeritése a legdragibb védekezési méodszerek kozé tartozik.
Minél nagyobb a bekeritendé teriilet, annil gazdasigosabb ez a médszer. Ezért a
keritések felallitisat a vadban legsfiriibb, tovabb& olyan teriiletekre korlatozzak,
ahol az egyes csemeték megvédése, vagy a védéndvények segitségével torténd biologiai
védekezés nem elegendd. Az egyes keritések koziil a kdvetkezbket mutattdk be:
a ) rézsekerités — kisebb tertileteknek révidebb iddre torténd bekeritésére, b) erésebb
agakbol készitett keritések, ¢) le nem gallyazott rudfabél késziilt kerités, d) oszlop
mvolségn\ eléregyértott elemekbdl késziilt hordozhaté kerités nagy vad ellen, e) hat-
szogletit drétkerités.

2. Kiilonbozo lehetoségek az egyes csemetéknek mechanikai véddanyagokkal torténd
megvédésére.

Ezt ott alkalmazzdk, ahol egyediilalls, vagy kisebb dlloményokba elegyitett
csemetéket, vagy su kat akarnak megvédeni, és ahol a védekezésre oles6bb anyag
ninges, féleg ig a biolégiai védelem alkalmazisa nem lehetséges. A csemeték ered-
ményes megvédését elsésorban fatusk6k mellett lattuk. Itt a csemetéket leginkabb
rozsével, vagy miianyaghulladékbél elsallitott véddspirallal védik.

3. Kémiai védekezés.

A kémiai védbszerek alkalmazisakor szamitésba veszik, hogy a vad idével minden
nem mérgezd kémiai anyughoz bizonyos mértékben hozziszokik, s ezaltal hatédsa
wbkkon.rg;ért Csehszlovakidban a kémiai védéanyagokat évenként cserélik. A kémiai
védoanyagok hatésa szamos tényez6tol figg, amelyek kozé tartozik az dllatoknak
fiziolégiai allapota is. Az alkalmas anyag kivalasztésakor mindezekre a koriilményekre
tekintettel vannak. A eseh készitmények koziil a kovetkezdket alkalmazzik:

a) Jindirchohradecké jicha-t, amely egy belféldi kendanyaghél késziilt véddszer,
b) Resiston-t a tlihegyeknek bekenésére, ¢) RZ-t a csemeték permetezésére, d) avas
zsiradékot a kéreg kiilsejének gyonge bekenésére, de csak ott, ahol nincs veszély, hogy
az egerck a kéregbe felszivodott zsiradékkal egyiitt a fa kérgét is megni.gjék.

A Német Demokratikus Kéztarsasaghol behozott anyagok: a) Rufach-i fakatriny,
',1)*) Cesseig-i fakétrany, ¢) Teller G.S.U. Az NDK-ban haszndlatos szerek koziil dr.

ircke a kovetkezdket ajanlja: Arbinol (permetnek), Argon (kendanyagnak), HT.-
készitményeket, Coniferol, Silvacol, Dondrocol, Sinoxyd, Supertol.

Ausztridban a kdvetkezé elismert vegyszercket haszniljik: Nikal, Pinostris és
Wipox. Nyugat-Németorszighan az R.W.S.-t

4. Kéreghantds elleni védekezési midok.

Mesterséges mbdszerek: a torzseknek kitriannyal valé megpontozisa és a levigott
gallyakkal torténé bekdtdzése. Biologini modszerek: az dllomaAnyokat lerdgésra szant
clegyfakkal elegyitik éspedig mindenekel6tt keeskeflizzel nyarfaval és kdrissel.

Voznicei erdészet

A voznicei erdé Pragitél déli irdnyban kb. 40 km-re fekszik a Priga—Dobris-i
allami Gt mentén. A tengerszintfeletti magassiga 350 m, az évi csapadék dAtlaga
500 mm. A terméhely kiilonlegesen rossz, a pala alapkézet egészen a felszinig hatol.
Az 6shonos jegenyefenyd, biikk és tolgyalloményokat korabban elegyetlen lucosokké
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alakitottdk At, -amelyek szimos karositést szenvedtek. 1947—48-ban a szirazsig
kdvetkeztében az 1320 ha-bol 600 ha-on feliilli kopéar keletkezett. 1951—52-ben a
legyengiilt elegyetlen lucost mintegy 300 ha-on a szi tette tonkre. Az egész erds-
teriileten alig maradt 100 ha zirt erdéallomany, a t6bbi erésen gyériilt.

A kfrositist kovetd évben az Gjraerdésitést importalt esemeteanyaggal ered-
ményteleniil végezték. Ezutan megfeleld teriilett csemetekert létesitésével biztosi-
tottak az Gjraerddsitéshez sziikséges anyagot, amellyel sikeriilt a talajt gyorsan beér-
nyékolni.

* Az elsd években a hare a gyom és a vad ellen folyt. Az djraerddsitésben f6leg
erdeifenyét alkalmaztak, amely a késébbi években — a csehszlovik tapasztalatok
szerint — a tdbbi fafajnak, féleg lombfiknak a sziikséges biologiai védelmet biztositja.
A lombfakat & csemeték altal %(i\'{mt, biol6giai védelmet legjobban biztosité mélna,
szeder, csipkebogy6, kokény és esoportosan felnétt erdeifenyd kozé, tovabbé védelmet
nyijté tusk6k mellé iiltették. Az Ozek okozta kikaparis ellen tdlgymakk kapa uténi
vetésével védekeztek. A nagy vadallomanyt dtmenetileg esdkkentették. fgy a torzs-
allominy a kovetkezOképpen véltozott:

1943. III. 1. 1954. III. 1. 1956, 111, 1.
Nyil 100 ha-on 20 6 12
Oz 100 ha-on 8 6 6
Szarvas 100 ha-on 23 11 15

A fenti munka eredményeként a teriileten ma midr szép fiatalosok lathatok.

Cilinai erdészet

A cilinai erdészet Pilsentdl nyugatra fekszik, a Priga—Pilsen-i dllami at két olda-
lan. Tengerszint feletti magassiiga 400 m. Az évi csapadék dtlaga 480 mm. A talaj
kotott , az alapkézet kvarckd.

Az 6shonos erdbk elegyesek voltak, féleg jegenyefenyd erdeifenybvel és kevés
luceal, valamint biikkel elegyesen. Ezt az annak idején szép dlloméanyt elegyetlen
lucossé alakitottak 4t. 1900—1902-ig a terméketlen teriileteket tisztan erdeifenydvel
erddsitették be. - : i

1920—1922-ig a lucfenyvesek le ‘obb részét lerdgta a herny6 (f6ként a
Polyedria). E eg részek ’l'i‘g szélwﬁgsimnvedwk. Ezekben az évekgen a téli vad-
Allomény loogim-on 20 db nyul, 5 db tiregi nyal és 10 db 6z volt. Ma a vadallomény
ugyanaz az iiregi nyul kivételével, amely 1950-ben mixomatozisban kipusztult. A
herny6pusztitis dltal keletkezett tisztitasokat 1929-ben tjraerdSsitették. Erésebb
(1 m magas) tiileveliiekkel elegyesen lombfasuhingokat iiltettek, miutéin a telepitést
egy évvel megeldzbleg a talajt megmunkdaltak. A késébbiek folyamén ott, ahol kiildndsen
nagy vadkér volt, a facskdkat lucfenybfgakkal koriillkdtdzték azokbol a lucfeny6kbél,
amelyek a tisztitds sordn kivégisra keriilteck. A bemutaté alkalméval a teriileten
az ut6bbi évekbdl szarmazé jelentésebb vadkirositdst mar nem taldltunk.

Mirosovi erdészel

Ez az erdéteriilet egy része a Brdy-Massivnak. Magasséga 400—500 m. Az évi
atlay csapadék 600 mm.
elenleg ezen a teriileten 100 ha-ként 2 szarvas és 6 6z van s emellettéﬁyenge nyul-
dllomAny. A kinosan 6d6 elegyetlen lucdlloményoknak elegyes Allomanyokkd
atalakitdsdt, ésa kiildn kérositdsok okozta kopér teriiletek beerddsitését jelentds
mértékig a vad akadilyozza meg, amely elszeretettel ragja le az Gjonnan betelepitett
fafajokat, kiildndsen a lombféikat. Méﬁis meggybzbdtek, hogy a vad figyelmét s ezaltal
a kérositdst a veszélyeztetett fafajok konnyebben kikeriilik, ha féleserjékkel, eser-
jékkel vn%y més fafajokkal elegyesen védve nének. Ezt eldszdr a milndval kapesolat-
figyelték meg. A mélnat évenként jelentds koltséggel kivagtdk. Hernyé éltal
elpusztitott teriiletrészen, ahol esak néhiny biikk, hars és juhar maradt, a malna-
bokrok kozdtt a juhar szépen felijult, és ma mér szép reményekre jogosité fiatalost
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alkot annak ellenére, hogy ebben az idében ezen a helyen nagyszadmu nagyvad és 6z-
dllomAny volt. Ennek megdillapitdsa utén a malnabokrok kivagéisat besziintették, és
mellé megfeleld lombfiakat iiltettek. Vildgossi valt, hogy ha az eliiltetett csemeték
megfelelden fejlettek, akkor a mélna és a szederbokrok kozott biztosan felnének
minden segitség nélkiil. Ezen a teriileten védéfaként a tiilevellieck koziil mindenek-
elott a vordsfenyd és bizonyos mértékben a lue is alkalmas, kevéshé az erdeifenyd,
mig a jegenyefenyd itt nem alkalmas erre n célra, mert a stol erésen szenved.
A virdsfenyd ezen a kdrnyéken a legkiildnksz6bb terméhelyi viszonyokat is j6l birja,
s egydltalin nem szenved a csiilkds vadtél. Ezért kodzvetlen kozelében minden kéro-
sodas nélkiil felnének azok a fik, amelyek maginyosan dllva a vadrigistél sokat
szenvednének.,

A lue mindeniitt tilzott mértékben fordul elb, és a bizonyos mértékig
karositja. Védelme alatt viszont biztosan felnének az arnyéktiird fafajok, mindenek-
elétt a biikk, ahol a termdhelyi viszonyok megfeleléek.

Ezen a kdmyéken erre a célra az erdeifeny6 nem felel meg, mert az alloményokbél
hidnyzik, aminek kovetkeztében a ni mint Gj fafajt erdsen rigja. Erdeifenyves
vidékeken, ahol az erdeifenyd a vadnak nem tjdonség, ott az erdeifenyé is a lucfenyd-
hoz hasonléan betdltheti a véddfa szerepét.

A lombfak és cserjék koziil dltaliban azok a fajtak védenek legjobban, amelyek
nekik megfeleld termbéhelyen édllnak és amelyek a ragiast nem sinrli meg t
és kezdettdl fogva horizontélisan j6l fejldédik, mint az éger, nyir, f{iz és a cserjék.

Ezeket a véds- és szélfikat mindeniitt Gn. kettds iiltetéssel iiltetik ki, és ahol
arra a talaj alkalmas, az iiltetés oles6 moédszereit alkalmazzik. Elészor a védofat
iiltetik ki, amely mellé 5—10 em tévo a védelemre szorul6 fat iiltetik ugy,
hogy korondjuk j6l zarédjék. Az ezt kdvetd dpolé munkiknal arra ﬁgyelnck. hogy a
torzsek ne hajoljanak el egymistél és koronajuk lehetdleg jol zarédjék. Ezért dssze-
kotik Sket dgaikkal és a tilgyorsan novéd védsfat, mint amilyen a nyir és a fiiz, gy
nyesik le, hogy ne néhessen erdsen a célfa 0lé és a célfak vezérhajtisanak allandban
szabad tere maradjon, amelybe belenShet anélkiil, hogy a szél dltal okozott dgstirlédasok
kérositandk. Ha a teriileten egy 10j fafaj csemetéje a vadat Gjdonsagként nagyon
vonzza, ajanljak a fat, illetve csemetét elészor természetes védelem kozé beiiltetni,
mint pl. a méir emlitett méilna és szeder kozé, illetdleg més lomb- és tiilevelii telepiilés
kozé, amelyet nem féltiink a ragastol. Tlvenkor minden erdvel arra torekednek, hogy
elészor az erddt az uj fafajjal drasszik el, mert igy a vad azt gyorsabban megszokja
és n mértéktelen karositdsat kordibban abbahagyja.

A tusk6k gyokérzetét rendszeresen a vadkarositdsra legérzékenyebb fafajokkal
iiltetik be olyképpen, hogy a veszélyeztetett fat kozvetleniil a tuské mellé, mig a
védofiat azonkiviil {iltetik el.

Az dllomanydtalakitis kezdeténél még az ismertetettek kdziil tobb bevéilt mecha-
nikai és kémiai védbszert is alkalmaznak abban a tudatban, hogy a kezdeti nehézségek
legydzése utdn késébb véglegesen a biolégiai védelemre korlatozédhatnak.

A célfik védelmének ez a médja Csehszlovikiiban ezen a teriileten olyan jol
bevilt, hogy ezt ma teljes eredménnyel alkalmazzik és esupfin az erdeifenyét kenik
be kémiai anyagokkal. Ezen kisérletek sorin megillapitottdk, hogy féként a lagy
lombfék, valamint a vordsfenyd amellett, hogy a tulzott vadkirok ellen j6 védelmet
nytjtanak, igen kedvezben befolyasoltéak az elegyetlen dlloményok dltal elsavanyodott
talajok regenerdcidjit és ezaltal a fiatalosoknak eredményes névekedését is. A mirosovi
erdészet egves teriletrészein még a kdvetkezbket lattuk:

1. 1945-ben kapaval tdlgymakkot iiltettek 6és kétéves vordsfenyd csemetét.
A vordsfenyé csemeték kozott a vordsfeny6tdl tdvolabb kindtt tdlgyesemetéket a
vad erbsen lerdgta, mig a vordsfenyé csemeték kozvetlen kozelében fejlédé tolgyvek
érintetlenek maradtak.

2. Mis teriiletrészen a maginyosan 4ll6 tdlgyesemetéket a vad rendszeresen lerigta,
és ('sakkazok a csemeték tudtak megndni, amelyeket nyir és malna kdzvetlen kozelébe
iiltettek.

3. 1956-ban gyenge tolgy és juhar csemeték felhaszndlasival elvégzett kettds
iiltetési m6d nem valt be. Csak a vordsfenydvel iiltetett juhar bizonyult jénak, és nines
értelme az egyforma mértékig veszélyeztetett lombesemeték egyiittes iiltetésének.

4. Ismét méas helyen 1946-ban kiiiltetett juhar és koris csemeték koziil egész-
ségesen csak azok maradtak meg, amelyek milna és nyir kozelében taliltak védelmet.
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A tualsdgosan elsirlisdddtt nyireket a felére redukaltik és a kivagott nyireket mint
aljvédoket a foldon helyben hagytik.

5. 1943-ban kettdsiltetéssel iiltettek lucot és biikkdt. Annak ellenére, hogy
Apolast nem végeztek, a biikk kielégité elegyfat képez.

6. Egy koves, éradvinyos teriiletrészt 1943-ban 2—3 éves jubarral, hérssal,
korissel és szillel tiltették be. A kitiltetés utéin bodza és mdlna verddott fel. Annak
ellenére, hogy az iltetés — amint az a vadnyomokbél és egyéb jelekbél 1athaté volt —
a fiatalos minden segitség nélkiil szép siirliséget ért el.

7. 1946-ban kétéves juhart és kérist iiltettek ma milnabozétba, amelyben
az egyébként vadrigdstol erdsen veszélyeztetett két fafaj érintetlentil és jol fejlédik.

Pilseni erdészet

A pilseni erd6k 300—500 m magasan fekszenek a tengerszint felett. A csapadék
atlaga évi 500 mm. Geologiailag féleg dyascarbonbél, algonkiumbél és diluviumbél
all. A leggyengébbek a carbonon fekvé sziraz homoktalajok, valamint a homokos
kaviestalajok, amelyek egyébként egészen a felszinig hatolé diluviumon fekszenek.

pilseni erdészetnek egyik kiilonlegessége az, hogy az adllomany étalakitasat
kisebb foltokon kezdik, majd azt tigitjak. Ezt dr. Sigmund professzor, a miincheni
Gayer professzor tanitvinya és bardtja mar 1903-ban bevezette. Masik kiilonlegessége
az értékes erdeifenydnek és a tolgynek kiterjedt természetes felujitéisa.

Az egyik katlanformaji teriiletrészen a lombfik telepitését 30 évvel ezel6tt kezdték
meg gyenge erdeifenyé dllomanyban, amely rossz terméhelyen dllott. Hirom- és négy-
éves iskolizott biikk és lucfeny6t gyvertyéinnal elegyesen telepitették. A tolgyet rész-
ben makkvetéssel, részben mint egyéves esemetét tiltették ki. A csemetéket nem 6viak
és a talajt nem tragydztak. A lucfenyé a biikk6t és a gyertyant biologiailag védte,
és ezek ma mar talndtték, ugy hogy a luec mésodrendiivé vilt. Nagy vadallomény
mellett is sikeriilt tisztan biologiai iton a rossz talajon szép elegyes csoportokat fel-
nevelni. A mai vadallomény 100 ha-on 40 db nyul és 13 db 6z

A misik teriiletrészen elegyetlen erdeifenyé-allomény dllott, szantofoldek kdzepé-
ben vadkamriat képezve. A cserjéknek természetes megtelepiilésével lehetévé valt
az atmenet elegyes erdéiallomény létesitéséhez, amely ma védi a kililtetett hasznos
lombfajokat. A telepitéshez 3 és 4 éves csemetekerti csemetéket alkalmaztak. A cse-
metéknek vad elleni védelmérdl sem kémiai, sem mechanikai iton nem gondoskodtak,
és az dllomanyatalakitas mtiﬁi)s gyonyoriien sikeriilt. A mai téli vadillomany 100 ha-on
60 db nyul, 13 db 6z és 13 db tiregi nyal (ez ut6bbi mixomatozis kovetkeztében 1950-
ben a minimumra estkkent). A vadillomany 30 évvel ezelbtt 209%,-kal kevesebb volt,
a mainal.

A piseki varosi tandcs erdeje

A 6027 ha kiterjedésii piseki vérosi tanaesi erdé 1939—40-ben h6torést szenvedett.
1941—42-ben pedig széltdrést, amelynek kovetkeztében 590 000 m® fa pusztult el,
amelyet 1945-g dolgoztak fel. A legnagyobb kart a IV, korosztalyt dllomény szen-
vedte. A faanyag leszallitdsa utin kiillonbozd alaka tisztés teriiletek maradtak, {6leg
a teriilet szélein 6sszesen mintegy 1020 ha, amelyek koziil a legnagyobb tisztds teriilete
55 ha volt. Ezen tisztds teriiletek miel6bbi felujitdasinak keresztiilvitelére az alabbi
elokésziileteket tették: megfeleld mennyiségli esemete biztositdsira a tisztas teriiletek
kozelében 11j csemetekerteket létesitettek dsszesen 14 ha-on. Az egyes csemetekertek
teriilete 0,13 ha-r6l 1 ha-ig véltozott. Elhataroztik, hogy a esemetekertekben a tele-
pitésck gyom- és vadrigis elleni jobb biztositdsa érdekében 4—5 éves lombfikat,
iskolézott fenydesemetéket, 3 éves lucfeny6t és douglast, 2 éves erdeifenyét és 2 éves
iskolazatlan vordsfenyét nevelnek. Az erddsitést elészor lombfik kitiltetésével kezdték
meg és késdbb fenySkkel kivanték elegyiteni. A lombfikat fejlédésiik folyamin a
csemetekertekben kiszedték és kiemelésiikkor gy a gydkérzetet, mint a koronaala-
kulast osszhangba hoztdk. Ezeket 40x<40x40 em méretli eldre elkészitett iiltets-
godrokbe iiltették. Jelentds részét Gsszel elbkészitették a kovetkezb évi tavaszi Giltetés-
hez. A fenydesemetéket is iiltetdégddrokbe tiltették. A csemetekertek gvomlilisa és az
tiltetégddrok készitése kivételével minden munkét id6bérben végeztettek el, mert
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mindenekelétt a munka jé6 mindségére és a minden szempontbél valé helyes kivitelre
iigyeltek. Kizarélag sajat termésii erdei magvakat haszniltak. Ezutan a létszat szerint
nagyon dragin elvégzett erddsités utdn tgyszélvan semmi pétlasra nem volt sziikség,
és a telepitések védelmének, valamint dpolasanak koltsége is miniméilissa valt.

A vadkér szép vadallomany mellett is minimélis, mert a kitiltetett erds csemeték
gyorsan kinéttek a vad szajabél.

Hluboka-ponesicei vadaskert

Ezek az erdbk mér a régi id6kben is kozismertek voltak nagy vadallomanyukrél,
de itt ugyanakkor az &shonos elegyes erdéilloményok gondozfsival is sokat foglal-
koztak. Ennek eredményeképpen ebben a vadaskertben nagy vaddllominy mellett
ma is az egyik legszebb dshonos erdéallomény lathaté. Torténelmi forrasok alapjan
feltételezhetd, hogy mér 1378-ban IV. Vencel cseh kirdly és német csiszar idején
Ponesiciében vadaszmester volt. 1732-ben — a talalt adatok szerint — 1000 ha-on
itt 40 db nagyvad élt. Eredetileg a ponesicei vadaskertet 1850-t81 1854-ig egy 2000
ha-os tertileten 1étesitették. Mai kiterjedése kb. 1600 ha és vadalloménva 120—130
db nagyvadra tehetd. Bemutattik ezen a teriileten, hogy az elézékben ismertetett
biologiai védekezési médok mellett a tébb évszdzados intenziv vadgazdélkodas sem
az erdéallomanyok természetes dllapotat, sem a fahozamot nem zavarta és hogv itt
a vadkérok sohasem lépték til a megengedhetd hatdrokat. Ez a vadaskert szolgaljon
az erdészeknek és a vadaszoknak egvarant serkentd példaként és ttmutatdsként,
midén meg kivinjik teremfeni az erdék, valamint az azokban 616 vad egészségét,
hasznossagit és szépségét.

A fenti esehszlovik erd6k bemutatésa utdn lathatjuk, hogy a csehszlovik erdészek
sokszor milyen nehéz természeti adottsigok kozott, olvan csapadékszegény teriile-
teken is szép sikereket érnek el, ahol az erdék fennmaradasat a kevés esapadék mellett
a levegbnek altaldban 85%, koriili relativ paratartalma teszi lehet&vé.

Ami sikeriilt a esehszlovik szakembereknek, miért ne sikeriilhetne nekiink magya-
roknak. Ez vezesse 4t a mi szakembereinket a fenti tapasztalatok megval6sitisa
soran felmeriilé nehézségeken. Alkalmunk wvolt latni és esehszlovak kollégik maguk
is tobbszor hangoztattak, hogy a fenti munkéik megtervezésénél és kivitelezésénél
a siker el6feltétele: a magas nivéji szaktudas. Ennek viszont szakembereink nincse-
nek hijaval.

Elméleti szinten, kutatési eredményeinkkel a vadgazdalkodas és a vadkérelharitas
terén egyméstol eddig elszigetelten ugvanazokhoz a megdllapitdsokhoz és kovetkez-
tetésekhez jutottunk, mint a esehszlovak kutaték, amint az az ERTI évkénvveiben
és kiadvanyaiban mér 1951, évtdl kezdddden e targvkorben megjelent tanulménvaink-
bél vildgosan kitlinik. Jélesd érzés lehet ez mindannyiunk szdméra, mert a mi lehetd-
ségeink sokkal szerényebbek. Csehszlovikidban vadgazdasagi, illetve vadkérelhéritéasi
kutatasokkal a Zbraslavi Erdészeti és Vadaszati Kutaté Intézet keretében, illetve
irdnyitasa mellett tobb mint 20 fénvi szakszemélyzet foglalkozik. Anvagi lehetdsé-
geikre jellemz6, hogy a vad taplalkozasfiziolégidjanak vizsgélatdhoz nemrég Sviajebol
visaroltak egyigen értékes infravérss sugarzéberendezést. A vadkir ellen valé kémiai
védekezés kutatasihoz rendelkezésiikre 4ll az dsszes kiilfsldi védSkészitménv., Kuta-
toik részt wehetnek a kiilfoldi vadgazdasigi kutatékongresszusokon, legutébb pl.
Grazban, stb. Eppen ezért a esehszlovak kutatéintézettel kézos munkaprogram
megvalositdsa, a kutatas feladatainak a két orszag kutatéintézete kozotti megosztasa
és a kutatok kozétti kozvetlen tapasztalateserék a mi kutatémunkéank szaméra belédt-
hatatlan fejlédési lehetdséget biztositana.

Gyakorlati vonalon a mi erdégazdasagainknél, mint emlitettem, ugyvancsak meg-
van a sziikséges magas nivoju szakmai felkésziiltség. Természeti adottsagaink jobbara
azonosak Csehszlovakidval, s6t a bemutatott 7 csehszlovak erdészetnél tébbnvire
kedvezdbbek. A kiilonbség esak ott van, hogy a hosszi, tervszerii munkat és tiirelmet
igénvl6 biolégiai védekezés eldfeltételeinek és kévetelménveinek megval6sitasatol
erdbgazdasfigaink egvéb sok feladattol tiilterhelten idegenkednek és szivesebben fog-
lalkoznak a vadkérelhdritas terén a koénnyebben és sokkal gvorsabban kivitelezhet6
kémiai és mechanikai médszerekkel. Ennek kivetkezménvei pedig t6bb helyen méar
sulyosan jelentkeznek az évrél évre fokozédé vadkirokban. Ha ez az idegenkedés
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a biolégiai védekezés médszereivel szemben tovabbra is megmarad, a kérok révidesen
katasztrofalisak lehetnek, és az erdégazdalkodést, de még inkabb a vadgazdélkodist
egyarant alapjaiban rendithetik meg. Induljunk el tehat miel6bb a csehszlovak példa
nyomén, és ne riasszanak vissza senkit a kezdet nehézségei. A biol6giai védekezés
eredményességéhez a helyi viszonyoktol és f6ként az erd6k jelenlegi allapotatol fiiggben
emlitettem, hogy hosszi évek kitarté munkéjara is sziikség lehet. A csehszlovik
eredmények azonban azoknak is bizonyitjik, akik a biol6giai védekezésben nem hisz-
nek, hogy ez a munka, ha jél csinaljak, meghozza a maga gyiimﬁlcsét és hazédnkban
is valéra valthatja az igazi erdészsziveket megdobogtaté szép kongresszusi mondést:
»Egészséges szép erdékﬁn, egészséges szép vadallomanyt!”



VADAS JENO
(1857—1922)

A magyar erdégazdasig, az erdészeti kutatdsiigy és oktatds 1957-
ben iinnepelte Vadas Jenének, a magyar erdészeti kutatdsiigy meg-
szervezGjének, a selmecbhanyai és soproni erdészeti akadémia professzordnak,
kora egyik legkivalébb erdémiivelGjének sziiletése 100 éves évforduldjat.

Vadas Jen6 1857-ben a Miskole melletti Fels6-Hamorban sziiletett.
Kozépiskoldit Miskolcon és Selmecbényén végezte. 1874-ben lett a selmec-
bényai erdészeti akadémia hallgatéja. 1878-ban végzett és ugyanebben
az évben a maramarosszigeti erdfigazgatdsigra keriilt. 1tt 1880-ig dolgo-
zott, majd 1882-ig a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban teljesitett szol-
gilatot. 1885-ben az akkor létesitett vaddszerdei erdgéri iskola vezet§je
lett. 1891-ben keriilt a selmecbényai erdészeti — banydszati akadémidra,
ahol erdétenyésztéstant, erdévédelmet, novénytant és dllattant adott eld.
A f6iskolai tanszéken haldldig megmaradt és 3 évtized alatt igen sok
erd6mérnokot nevelt fel. Kimagaslé pedagégiai munkdassigot fejtett ki,
tobbszori rektorsiga idején tobb 0j reformot léptetett életbe, és nagy
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lépéssel vitte elére az erdészeti szakoktatdst. Tandrtdrsai és hallgatoi
részér6l nagy megbecsiilésnek és szeretetnek orvendett. Lelkesen dpolta
az akadémia hagyomdnyait és annak 1896-ig tarté torténetérdl konyvet
is irt. Tanulmanyutakon és kiilénleges kikiildetésekben bejirta egész
Kozép-Eurépat. Elete f6 miive a magyar erdészeti kutatdsiigy megszer-
vezése és megteremtése, valamint az , Erdészeti Kisérletek’ ec. tudo-
méinyos kiadviny életrehivasa volt, amelyben az erdészeti kisérleti dllo-
més és az erdészeti akadémia kutatdsi eredményeit tette kozzé.

*

Magyarorszdgon az erdészeti kisérletiigy megteremtésére az elsé
hatdrozott lépést Bedd Albert orszdgos fGerd6mester, kordnak egyik
kimagaslé egyénisége tette meg, aki egyrészt a megszervezendé kisérleti
intézmény részére Selmecbanyin el6re helyiségeket biztositott, masrészt
javaslatot tett arra, hogy Vadas Jenét a foldmiivelésiigyi minisztérium
Svajcba, Németorszdgba és Ausztridba kiildje ki az erdészeti kutato
intézetek tanulminyozisira. Ekkor Vadas résztvett az Erdészeti Kutatd
Intézetek Nemzetkozi Szovetségének els6, alakul6 kongresszusén Béesben.
Vadas javaslatdt ,Szervezzilk a magyar erdészeti kisérletiigyet” c.
tanulménydban az Erdészeti Lapok 1893. évfolyamdban is kozzé tette.
Ebben ramutatott arra, hogy Magyarorszigon az erdégazdasigban
kisérletekre, meghizhaté adatokra van sziikség, kiilondsen a gyakorlati
erd6gazdasiggal kapesolatos kérdések megoldésa és az erdészeti tudomény
fejlesztése céljabol. Szervezeti javaslatdnak lényege az volt, hogy addig is,
amig kiilon, ondllé6 kutatéintézet nem létesiil, a selmecbanyai erdészeti
akadémiin legyen a kisérletiigy kozpontja, az erd66ri szakiskoldk mellett
pedig kisérleti dllomdsok legyenek. Vadas javaslatit az Orszigos Erdé-
szeti Egyesiilet is magiéva tette az 1896-ban tartott orszigos gytilésén.

1897. december 31-én jelent meg a Foldmiivelésiigyi Minisztérium
rendelete, amely Vadas javaslata alapjin életrehivta az erdészeti kisér-
leti 4llomdsokat. Ezek kozpontja Selmecbdnyén volt, mig az erd66ri
szakiskolikon — Kirdlyhalmén, Vadészerddn, Liptéajvarott és Gorgény-
szentimrén — kiils6é kisérleti dllomdsok létesiiltek.

A kisérleti allomasok tevékenységének elsésorban a gyakorlati erdé-
szetre kozvetlen kihatdssal levd kérdésekre kellett kiterjednie, az elméleti
kutatdsok és kisérletek csak olyan terjedelemben voltak végezhetdk,
amennyire a gyakorlati kisérleti eredmények megviligitdsira sziikség
volt rajuk. A kozponti kisérleti dllomds az akadémia taniri kardval
kozvetlen érintkezésben dllt, a tandrok a kutatomunkdba bekapesolddtak.

A foldmfivelésiigyi miniszter Vadas Jen6t bizta meg az erdészeti
kisérleti allomdsok vezetésével.

A szervezés utin azonnal megkezdédtek a rendszeres meteorolégiai
megfigyelések. A névénytani laboratérium behatéan foglalkozott a biikkfa
korhaddsédval és impregnéldsdval. Dr. Tuzson Janos: ,,A biikkfa korhadésa
és konzervildsa’ (1907.) e. konyve kiilfoldon is elismerést keltett. Fekete
Lajos 1916-ban bekovetkezett haldldig a hazai fafajok tenyészeti hatdrai-
nak megillapitdsival foglalkozott. Munkdjit munkatérsa Blattny Tibor
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folytatta és 1913-ban jelent meg kozos nagy miviik , Fik és cserjék
elterjedése a Magyar Allam teriiletén”.

Vadas nagy jelentdséget tulajdonitott az erdei magvak vizsgédlatinak
és a selmecbanyai kozponti kisérleti alloméson beliil erdei vetémagvizsgalo
intézetet hivott életre, amelynek szabalyzata 1908-ban jelent meg. A mag-
vizsgalé laboratérium iizemi magvizsgilatokat végzett, de tevékenysége
féleg a kisérleti célokat szolgdlé magvak vizsgilatdra, majd késébb onallo
kutatdsokra is kiterjedt.

A famagvak szdrmazédséinak jelentGségére irdnyulé nemzetkozi kisér-
letekbe a magyar erdészeti kisérleti dllomasok is bekapesolédtak. Roth
Gyula a természetes feljitds és a gyéritések elméleti és gyvakorlati kérdé-
seivel, Fekete Zoltdn és Rénai Gyorgy fadllomanyszerkezeti, erdérende-
z6si és erd6becslési vizsgilatokkal foglalkoztak. 1907-ben a kozponti
kisérleti dllomas feliigyelete ald keriilt az akkor 330 holdas godolléi
fenyéGkisérleti telep, amelynek értékes fajtagyiijteménye volt. Behato
vizsgilatok folytak a kiilonboz6 rovarkdrositékra vonatkozéan (szafélék,
aranyfara lepke, gvapjaspille stb.). A gorgényszentimrei dllomas kiemel-
kedé munkdja a termdéhely és a flora kozotti viszonyok tanulményozisa
volt. Kirdlyhalmén az erdcifenyé szdrmazési kisérleteken kiviil a futé-
homok flérdjanak meghatirozasit, valamint a terméhely és a névényzet
kozotti Osszefi ggéseket vizsgdltak. A vaddszerdei kisérletek a tolgyerddk
legelénydsebb kihaszndlasdra és értékesitésére, tovibbd a kizteshaszné-
latnak a csemeték fejlédésére kifejtett hatdsira irdnyultak. Lip6tajvarott
csemetenevelési, gyéritési, valamint hazai és kiilfoldi fafajokkal telepitési
kisérletek folytak.

A magyar erdészeti kisérleti dllomédsok is bekapesolédtak az Erdészeti
Kisérleti Allomésok Nemzetkozi Szovetségének munkéjiba, és Vadas
Jend vezetésével részt is vettek annak kongresszusain. fgy 1906-ban
a Wiirttembergben tartott V-ik, 1910-ben pedig a Belgiumban tartott
VI. kongresszuson, amelyen Vadas Jen6: Az , akdcfa jelentésége Magyar-
orszdgon' cimmel tartott el6addst, és amelyen 6t a Nemzetkozi Szovetség
elnokévé valasztottdk.

A kisérleti erdmények és az erdészeti kutatdsokkal kapesolatos
kozlemények az , Erdészeti Kisérletek”-ben jelentek meg. Ennek els
évfolyama 1899-ben latott napvildgot és azt Vadas folyamatosan 1918-ig
szerkesztette.

Vadas, mint a magyar erdészeti kutatdsiigy megszervezdje, ennek
torténetét Bund Kirollyal kozosen megirt ,Magyarorszig erdészete.
Az erdészeti kisérletiigy Magyvarorszdgon™ c. miivében (Selmechanya,
1914.) dolgozta fel.

*

Vadas Jend kordnak egyik legkivdlobb erdémiivelGje volt. Az 1898-
ban elsé, majd 1921-ben misodik kiaddsban megjelent | Erdémfivelés-
tan”’-4t mint pdlyamunkit az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 150 arannyal
jutalmazta. Ezt a terjedelmes, az erdészeti tudomény akkori allisa szerint
korszerii mfivet 20 éves tapasztalata, valamint a hazai és kilfoldi ered-
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mények felhasznildsa alapjin irta. El0szavdban hangsilyozza, hogy
munkdjiban mindig a magyar jelleg és sajatossig feliilkerekedését
tlizte ki célul, tekintettel a hazai sajitos viszonyok kozott megoldandé
erdGtelepitési és erdémiivelési feladatokra. KEzekhez sorolja a homok-
és kopdrteriiletek beerddsitését, legelGerdGk létesitését, a leromlott és
rontott erd6k helyredllitdsit és atalakitdsit stb.

Az akie erdégazdasigi jelentségére irdnyulé vizsgilatai eredményeit
az KErdészeti Kisérletek-ben, az Erdészeti Lapok-ban és més szak-
foly6iratokban 1903-t6]1 kezdve tette kozzé. , Az dkdefa monogrifidja
kiillonos tekintettel erdégazdasigi jelentOségére” c. konyve 1911-ben
jelent meg és ezt Vadas legjelentdsebb irodalmi mfivének tarthatjuk.
Ebben értékes adatokat kiozol a ,,magyar fa” szarmazasarol, elterjedésérél,
tenyészeti viszonyairél, anatémidjarél, morfol6giajarél, biol6gidjirdl,
kartev6ir6l, miszaki tulajdonsigairél, valamint Gtmutatist ad telepité-
sére, felujitdsira, kezelésére, illetve gondozisira vonatkozdéan. Vadas
ezt a miivét nagybatyjdnak, Herman Otténak, a kivdlé természettudds-
nak ajinlja, aki — mint irja — _ belém oltotta a nagy Természet irdnti
szeretetet és megtanitott annak konyvébhél olvasni”.

Magyarorszigon az akacosok 1910-ben Vadas szerint 154 000 kat.
holdat foglaltak el. Jelenlegi elterjedésiik 200 000 ha. Az akéc erdégazda-
sagi jelentésége mind a multban, mind pedig ma is sokat vitatott kérdés,
amelyet a legijabb kutatisok (Keresztesi, Jiré, Tuskd) mér legnagyobb
részben tisztdztdk. Vadas nagy érdeme, hogy rimutatott az akic kétség-
kiviili erdégazdasigi jelent&ségére, behatd vizsgilatok alapjén elséként
foglalta ossze a tudomdny akkori 4lldsa szerint kiilonb6z6 tulajdonsigait
és értékes utmutatdsokkal szolgdlt nevelésére vonatkozdan.

Vadas mdsik értékes és ma is idGszerl konyve ,,Az drvédelmi fiizesek
telepitése és mfivelése” (1898), amelyben az drtereken létesitett toltések
megvédésére szolgdlé fiizesek telepitésére és kezelésére vonatkozéan
ad tdjékoztatdst. Konyvének megirisa el6tt a Tisza toltéseit vizsgilta
meg. Arvizvédelmi célokra a legmegfelelébbnek a fehér vagy tiszai
flizet (Sahx alba L.), valamint ennek fajviltozatait — a sarflizet (S. vitel-
lina L.) és az eziistlevelii fiizet (S. argentea Willk.) —, tovabb4 a torékeny-
flizet (S. fragilis L.) ajanlja. Botolé- vagy fejesfa erds kialakitésa helyett
a flizeknek megfelel6 médon térténé nyesését javasolja, mert ,a le nem
nyakalt, magassigi novekedésiilkben meg nem akadalyozott torzsek
~ hosszabb ideig élnek, siiribb dllasban tarthaték, s értékesebb faanyagot
szolgdltathatnak, mint a fejes fik. Legnagyobb el6nyiik azonban az,
hogy barmilyen vizdllis esetén megtorik a hullimokat, mig a fejesfik
alul dgtalan, csupasz torzsei kozott alacsonyabb drviz esetén is akadaly-
talanul héompélyognek a hulldmok”.

Nagy figyelmet forditott a tolgyre. 1901-ben az Erdészeti Kisérletek
kozolte az Orszégos Erdészeti Egyesiiletben a tolgyerdémiivelés hibairdl
tartott elGaddsat, amelyben a kocsinytalantolgy felkaroldsira hivta
fel a figyelmet és rimutatott arra, hogy a helytelen gazddlkodas, valamint
a rossz fafajmegvilasztis ésa felel6tlen magellatis miatt a magyarorszagi
koesdnytalan tolgyesek kiveszéfélben vannak.
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Vadasnak mind a flizesitésre, mind a kocsédnytalantolgy felkaroldsira
vonatkoz6 felhivésai jelenleg is idGszerliek, mindkét kérdéssel a kiilfoldi
irodalom ma is behatéan foglalkozik.

Id6szertiek az erd6miivelés érdekeit szem el6tt tarté fahaszndlatokkal
kapesolatos nézetei is. ,,A magyar erdémiivelés multja és feladatai a jévo-
ben” ¢. tanulményédban irja: , Természetes, hogy a kihasznildst mindeniitt
issze kellene egyeztetni a felGjitds érdekével ... Az erdétalaj jokarban-
tartdsa els6sorban a vigasmddiol fiigg. A talaj termderejének fenntar-
tasdt és fokozdsit a novénytakard, vagyis erddgazdasigi talajokon az
erd6 4llandé fenntartdsa foképp elegyes erddk alakjaban biztositja. Ha
rovidebb ideig takaratlanul marad is a talaj, ezt feltétleniil megsinyli.
Ebben rejlik a tarvigis alkalmazésinak egyik lényeges kdros hatésa,
holott hazink erd6gazdasigiban ez van talstlyban elterjedve, mert
mint fatermelési méd a legkényelmesebb és legolesobb, a felajitas eszkozei
kozott azonban a legdrigdbb”. | Az erd6gazdasig dlland6éan megfelelé
jovedelmezbségére és a talaj termberejének megévisira valod tekintettel,
a tarvagist szdlerdében csakis ott alkalmazzuk, ahol erre az erddgazdasa-
got az illetd fafaj természete, a termbhelyi és esetleg a meglevé kiilonleges
gazdasigi viszonyok valésdggal redkényszeritik. Mindeniitt mdsutt
igyekezziink el6térbe helyezni a természetes felajitast.”

Vadas kutatémunkéssdga kiterjedt az erdévédelem korére is. Foglal-
kozott a jegenyefenyé tliinek gombabetegségével, a jegenyefenyd gyokér-
tet(ivel, a Thelephora laciniata Pers. gomba kértételével, a sivos tolgy-
bogér biolégidjaval és erdégazdasigi jelentéségével, a tolgylisztharmat-
tal sth.

Vadas Jené sokoldalt tudds, kivdlé pedagiégus és kitling szervezd
volt. Mint Roth 1922-ben, Vadas haldlakor, az Erdészeti Lapokban
irja, a kisérletiigy volt legkedvesebb foglalkozdsa. Eletének gazdag
tapasztalatait, nagy tudédsit, hatalmas munkaerejét 1898 6ta legnagyobb-
részt erre forditotta. Emlékét nemesak a soproni Erdémérniki Féiskola
novénykertjében feldllitott szobra és irodalmi miivei, hanem a magyar
erdészeti kutatdintézet léte és annak fejlédése, valamint a Vadas dltal
alapitott , Erdészeti Kisérletek”-nek az , Erdészeti Kutatdsok-kal
valé folytatdsa is hirdeti.

' Kolossvdary Szabolesné



AZ ERTI TUDOMANYOS TANACSANAK ULESEI

1957. majus 17-én a Tudoményos Tanfcs megvitatta a gépesitési kutatds meto-

dikéjat.

zepesi Ldszlo és Huszdar Endre beszamol6jukban riamutattak az  erdégazda-
sgokban a gépesités fokozasira. Az erdégazdasigok mér jelenleg is meglehetésen sok
gépet lizemeltetnek, de kihasznaldsuk nem mindig célszer(i és ;gw.daségos. Ennek
oka az, hogy a gépek megvilasztéisa nem mindig a legszerencsésebb, s ez a munka-
feltételek hidnyaval, a szervezetlenséggel és a nem megfeleld felhasznilassal parosul.

A kutaték hangsilyoztik, hogy legfontosabb feladatnak a meglevé gépek helyes
izemeltetésének megszervezését tekintik. Bz a tény és a korlitozott 1étszam okolja
meg, hogy az erdShasznélat korébol vilasszik kutatési témdikat. S mivel az erdd-
hasznélat gerince a faanyagmozgatéds, mind mennyiségileg, mind kéltségkihatis
szempontjabol le(gfontosabbna.k az anyagmozgatis gépesitése latszik. Ennek jellege
nagymértékben fogja befolyfisolni az egyéb erdbhasznélati miiveletek gépesitését.

A tervezett kutatési témik a kovetkezok:

Anyagmozgatas v rileten (Huszdr Endre).

Anyagmozgatis gylijtéutakon (Szepesi Ldszld).

Srddgazdasfigok gépesitésének szervezése (Huszdr Endre és Szepesi Ldszlo).

A kutatéis célja a fakitermelés, f6ként az anyagmozgatéis gépesitési lehetdségei-
nek megdallapitasa, az alkalmazandé gépekkel szemben tédmasztott kovetelmények
meghatarozisa, a legmegfelelsbb gépek kivdalasztasa és a gépek termelékeny fel-
hasznildsi médozatainak kidolgozésa.

A kutatéisok médszere f6bb vonalakban a kovetkezd:

1. A hazai és kiilfoldi eredmények tanulményozésa.

2. A fakitermelési és a faanyagmozgatési viszonyok feltérdsa.

3. A meglevé gépek és eszkdzok vizsghlata.

4. Munkaszervezési kisérletek.

A feladatok megoldasihoz a kutaték igénybe kivéinjik venni a géppel j6l fel-
szerelt erdégazdasfigokat.

A kutatok végiill megemlitették, hogy feladataik igen nagyok és megoldasuk
1960-ig nehezen latszik végrehajthaténak.

A vita sorfn Kwasy Viktor, az Erdégazdasagi Tervezd Iroda igazgatéja drommel
tidvozdlte a gépesitési kutatis megkezdését. Egyetértett azzal, hogy az anyagmozgatés
gépesitésének kutatisa a legfontosabb feladat. A kutatéi létszémot kevésnek tartotta
és javasolta, hogy a kutaték munkéja kizérélag a gépek vizsgilatara szoritkozzék.
Hidnyolta, hogy az ERTI nem tud foglalkozni erdéfeltarasi kérdésekkel.

Pankotai Gdbor az Orszagos Erdészeti Foigazgatosig osztélyvezetd helyettese
javasolta, hogy a vizsgilatokat fGleg a levé gépek kihasznélisara irdanyitsik.

Rado Gdbor fémémdk (Orszigos E:féswti Féigazgatésig) szerint rendkiviil
fontos a gépek technolégidjanak kidolgozésa. Egyetértett a beszamoléval, de a témik
megoldaséihoz két kutatét kevésnek taldlt.

Szdsz Tibor tudoményos munkatérs (ERTI) mlitette, hogy milyen kutatésokat
fog végezni a lancfiirész fogprofil kialakitdsaval kapesolathan.

Dérjoldi Antal tudoméinyos osztdlyvezetdé (ERTI) kozdlte, hogy osztdlya
nem tud az erdémfivelés rgé tésével foglalkozni a korlitozott 1étszam miatt. Java-
solta, hogy az OEF az erddfeltdrdsi kutatésokra egy személyt biztositson.
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Somogyi Zoltan fémérndk (Mecscki Erdégazdasag) igen lényegesnek tekintette,
hogy a kisérletekbe a kiilsé gyakorlati szakembereket is bevonjak. Részletesen kitért
a jelenleg alkalmazott anyagmozgatasi berendezések jellemzésére. Fontosnak tartotta,
hogy az anyagmozgatast és a feltarast egyiittesen oldjak meg.

Nyirddy Lajos f6mérnok (Orszigos Erdészeti Foigazgaldsig) hangsilyozta, hogy
intenziv erdégazdilkodis nem képzelhetd el feltiré héalézat kiépitése nélkiil. Ez a
kérdés nalunk még nem megoldotf. Igen fontos feladat ezen a téren a gyiijtéhialozat
kialakitasa, valamint a talajstabilizdlas kérdésének megoldasa. A feltardas kérdése
olyan nagy, hogy ez kutatisok megkezdését kivénja meg.

Holdampf Gyula f{émérndk (Orszégos Erdészeti Féigazgatésag) egyeldre a két
kutatét elegendének tartotta, de megjegyezte, hogy ezt a létszimot novelni kell.
Javasolta, hogy a kutaték igyekezzenek kiilfoldi kapesolatokat teremteni.

Szepesi Ldszlé tudoményos munkatérs vélaszolt a felmeriilt problémakra. Hang-
stlyozta az egész problémakér megolddsanak fontossfgét, s felsorolta, hogy milyen
sorrendben kivéinjak azt végrehajtani. Munkajukban természetesen a meglevé gépekre
tamaszkodnak. Végiill megkoszonte a felszélalok javaslatait és kérte, hogy segit-
ségiikkel tovabbra is tamogassik Oket a témik megoldasaban.

A Tudomdnyos Tandes a gépkisérleti kutatis metodikajat elfogadta.

*

A Tudoményos Tandes junius 28-an tartott iilésén két beszamolé hangzott el.
Elészor Kopecky Ferene tudoményos munkatirs a sarvéari kisérleti dllomés vezetdje
az erdei fafajok nemesitésének allasarél szémolt be. Megallapitotta, hogy fejlédé
népgazdasigunk faanyagigényét nem lehet csupan a nyarak tenyészteriiletének nove-
lésével kielégiteni. Az erd6k teljesit6képességét a nyfirakon kiviil més fafajok neme-
sitésével is fokozni kell.

A nyArnemesités sordn az elmult évek alatt t6bb mint 150 faj és fajta keresz-
tezése tortént meg. Ezek nagy része csak a nydrak (glenehikﬁjéva] kapcsolatos ismere-
teket bovitette, mert az erésen heterogén utédnemzedékben nem akadt olyan csemete,
amelynek novekedési erélye elérte volna sziileiét. Oshonos nyéraink kiindulési anyaga
azonban igen sokatigérd 0] fajtikat adott, s ezek ndvekedés tekintetében lényegesen
feliilmuljik sziileiket. Jelenleg a nemesitett hibridfajtak elszaporitasiban addig jutot-
tak, hogy megkezdhetik a sziilékkel ellen6rzott kisérleti dllomanyok létesitését.

A nyarakon kiviil megkezdték az akic és a tolgy nemesitését is.

Nemky Erné egyetemi tandr (Sopron) elismerését fejezte ki az erdei fafajok
nemesitése terén veégzett munka felett. A nemesitett hibridek feltétleniil ndvelni
fogjak a nyéarallomanyaink fatdmegét. A tolgy nemesitésével kapesolatban kozolte,
hogy az Erdémérnski Féiskola Novénytani Tanszéke is megkezdte a fajtagy(ijtemény
Osszeallitdsat és reményét fejezte ki, hogy ezen a téren az ERTI sarvari kisérleti
4lloméAsa és a Féiskola egymas munkéjat jol eld fogjak segiteni. Egyetértett az akéc
nemesitésének fontossagaval, kiiléndsen, ha a célok kozott a szarazsagtiirés fokozésa
is szerepel. Helyeselte, hogy a kutaté a nemesitést virdgzdsbiol6giai és morfologiai
vizsghlatokkal kezdte. Végiill hangsilyozta, hogy az erdei fafajok nemesitésének
elméleti és gyakorlati alapjait minél el6bb minél t6bb szakembernek kell elsaja-
titania.

Babos Imre tudoményos osztdlyvezetd a fliznemesités elhanyagolasira hivta
fel a figyelmet, amely igen jelentés fafaj a homokfasitasban is.

Somogyi Zoltdn fé6mérndk (Pées) a rezgényarrél, mint fontos el6hasznalati fa-
fajrél emlékezett meg. Megéllapitotta, hogy bar az erdénevelési utasitas ennek tele-
pitését eléirja, a Dunantiil déli részében iiltetési anyaggal nem rendelkeznek.

Tuské Ldszlé a soproni erdésztechnikum igazgatéja megjegyezte, hogy az erdei
fak nemesitése az erdémfiivelési munka szinvonalat fogja novelni. Egyetértett azzal
hogy a nemesités elsédleges célja a maximélis fatdmeg megtermelése s e tekintetben
a hazai nyérnemesités mai helyzete megnyugtaté. A nyfiron kiviil azonban még néhény
fontosabb fafaj nemesitésére is sziikség van.

Bdné Istvdn tudoményos munkatérs ,,A fenyénemesités helyzete és feladatai”
cimen tartotta meg beszdmol6jat. Hivatkozott arra, hogy a fenyémagplantizs léte-
sitésekor annak legfontosabb feladataként a fenybnemesitést jelolték meg. Az eddigi
munka el6készité jellegii volt s fSleg oltvanyok készitésére terjedt ki. Masik fontos
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feladat az anyafak kijeldlése volt. Ebben a tekintetben nagy nehézségek vannak.
Javasolta, hogy az anyafik jelolését a jovében bizottsag végezze.

Nemky Erné a fenybglnntézs célkitizésével egyetértett és a fenyénemesitést
fontosnak tartotta. Nem helyeselte azonban a kiilonbdzd fenyéfajoknak erdeifenyd
alanyra oltasat. Nézete szerint ez a médszer nem hozhat j6 eredményt. Az anyafik
jelolési médjaval sem értett teljesen egyet. A j6 alak elsdsorban genotipikus sajitsig
s ez a fenotipusban is uralkodéan jelentkezik. Hogy az oltéissal elszaporitott klénok
kozott eltérések vannak, ez csak kornyezeti hatésra vezetheté vissza. Véleménye
szerint Bdnd Istvdn j6 uton jar, de tdbb tséget kellene szdméra adni.

Tuské Ldszlé szerint az alanyok ‘&16'0 lémAjaval tobbet kellene foglalkozni.
Javasolta a sajit alanyra oltdst, és a kiilfdldén kivélasztott elitfik szaporitéanyagé-
nak behozatalat. Véleménye szerint az anyafik szadmat nem lehet korlatok kdzé szo-
ritani. Ha a plantdzs célja a magtermesztés, akkor nem annyira fontos a tilzottan
pontos anyafakijeldlés és utédvi t, hiszen a kitiltetett nagyszdmi csemetének
csak néhany %-a éri meg a rt. Szelekeciéra tehdt bdven van még alkalom.
Hangsilyozta még, hogy a nemesitésben a heterozist igen fontosnak tartja.

Koltay Gyirgy az ERTI ny. tudomfinyos osztélyvezetSje egyetértett Tuské

Lészl6val a heterozis fon: t illetéen, de jegyezte, hogy ezt a médszert esak
abban az esetben szabad alkalmazni, ha az ém szélesedése nem okoz minbségi
romlast.

Babos Imre nem helyeselte az anyafik kijelolésére bizottshg létrehozisat. A
nemesités irAnyat a taji erdémfivelés szabja . A kijeldléskor a termdhelyet kell
messzemenden figyelembe venni s ezt a mmt csak megfeleld szemléletli ember
tudja azonos elvek szerint elvégezni.

Ldmfalussy Sdndor egyetemi tanir megjegyezte, hogy a jelenlegi technikai viszo-
nyok koézott a faanyag-feldolgozésban az évgyfir(i szélessége mér egyik fafaj esetében
sem dontd jelentdségli.

Még néhény hozzdsz6las utén a Tudoményos Tanfies Ggy hatérozott, hogy az
anyafék kijelolését Bdnd Istvdn végezze. A kijeldlt anyafdk szdmat a mindenkori
helyzet szabja . Mivel a fiatal alany hatésa az id8s farél szérmazé gallyra kétséges,
pmpgoimt gl o i e e
ne a keresz ; m a ki ven. A fen an
munka egvelbre a kisérletezés keretén beliil maradjon. A

A Tudoményos Tanfics mind Kopecky Ferenc, mind Bdné Istvdn beszdmol6jat

elfogadta.
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IRODALOM

A ROMAN ERDESZETI KUTATOINTEZET 1954. EVI EV-
KONYVE (Institutul de Cercetdri Silvice: Studii si Cercetiri. Vol. XV.) Editura
Agro-Silvica de Stat, Bucuresti, 547. p.

Az ICES, Roménia Erdészeti Kutatéintézete, vaskos kotetben szdmol be az 1954-
ben elért kutatési eredményekrdl. A koétet 12 tanulményt tartalmaz. Ezek kodzott
kilenc térsszerzé az Olt és a Prahova kizotti Kdrpdtok természetes erdotipusait ismerteti.
A foldrajzi, geologiani, geomorfolégiai és éghajlattani ismertetés (Beldie, Romescu)
utdn a te tes erd6tipusok xgzletes leirfisa kovetkezik (Landru Pascovschi),
véglil az erddtipusok talajainak ismertetését kozlik (Chirita, Mehedinti, Nonuta,
Paunescu és Stanciu). A legértékesebb erdétipusok: a Picetum, Abietum- és Piceeto-
Fagetum oxalidosum, valamint a Fagetum asperuletosum normale és a Fageto-
Abietum ruletosum.

Mihai, Gh. ,,A Dokucsajev-Koszticsev-Viljamsz elmélet. alkalmazisa alapjan
Dobrudzsa fennsikjanak erddsitésre szént talajai’ (thrsszerzd Jonescu, M., a kutatést
irdnyitotta Ohirita, C.) c. tanulmény a Dobrudzsa erddsitésének lehetdségeit féleg
talajtani szempontbél valja. Részletesen kozli a 10sz, a meszes és a homoktalajok
helyszini és laboratériumi vizsgélatainak eredményeit és a talajokat tulajdonsigaik
alapjin az erddsités szempont)abol osztélyozza.

Tomescu, A.: ,,Az 1951. év ndvénytenyészeti idészakanak valtakozasai” ¢. tanul-
méany a legfontosabb dllomanyalkoté fafajokra és tobb cserjefajra vonatkozban kapott
megfigyelési adatok feldolgozésa.

Constantinescu feldolgozasiban 12 kutaté kollektivaja: , A széradé tolgyesek
helyredllitisa és felujitdsa” a tolgyesek sziradfisinak jelenségével, annak okaival,
a pusztulé dlloményok feltjitdsival és a masodlagos gombakdrositokkal foglalkozik.
Az okokat &kolégiai, antropogén és patol6giai alapokra vezetik vissza. Megadjik
a beteg dllomAnyokban alkalmazandé erdérendezés kiilénleges alapelveit, mint az
erdSk felajitdsanak alapjait.

Lupe, J. és hirom f6bdl 4ll6 kollektivaja ,,A dobrudzsai véderdbk telepitési
koriilményei” c. tanulmény alapos geomorfolégiai, hidrolgeol6giai, éghajlattani, talaj-
tani sth. kutatésokra alapitott enlg;(:ési médszereket ismerteti. Vigyancsak Lupe, J.
6s két téarsszerzbje a védd erddsivok telepitésének mébdszereirdl ir. Roménidban
Dobrudzsa teriiletén 1939 6ta, a Havasalfdld déli részén, a Baraginban gedig 1946
6ta foglalkoznak erdésivok telepitésével. A tanulminy egy Constanta vidéki (Valul
Traisan) és egy Jasi-i vidéki (Tg. Fromus) kisérleti erddséiv-rendszerben végzett
kutatésok és a Liszenko-féle fészkes tolgyvetési médszer eredményeivel foglalkozik.

Rubtov, St.: , Eligaz6 gydkerii tdlgycsemeték termelésének médszere” A tdlgyon
fejlett, eldgaz6 gydkérzet kialakulasat a csiris tolgymakknak napfényen valé kezelésé-
vel érhetjiik a legegyszeriibben. A 2—3 em hosszii csirdknak 6—24 6rés napon valé
kezelése {6 eredményt adott, a megmaradis azonban csdkkent. A csirdk letdrése
kényesebb eljirds, de a megmaradas jobb.

Georgescu és tarsai: ,Elegyes tolgyillomanyok fafajainak pérologtatsa”. — A

{irés alapjat képezd parologtatés vizsgilata ksT, Gy, mJ, eH fafajokra
vonatkozéan.

Eliescu-Langos: A tolgy pajzstetdi (Eulecanium pulchrum)”. — A tdlgyalloma-
nyok szdradfisa sordn észlelt rovarkérositék biol6gidjat és az elleniik valé védekezést.
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ismerteti. Ugyanezen szerzok foglalkoznak a Tortrix viridana 1952, évi fellépésével,
valamint a tdlgymakk orminyos (Curculio glandium) biol6gidjaval.

Disescu és Popescu ,,A lucfenyé-alloméinyok vagasérettsége, viagéskora és vAghs-
forduléja’” c. tanulmany Roménia ezen fontos fafajanak erddrendezési, erdbgazdasigi
problémiit targyalja. A szerz6k a gazdaségi felhasznilis szerint (flirésziru és vékonyfa-
anyag) a terméhelynek megfeleléen szabjik meg az dlloményok termelési korat.

Mdtyds Vilmos

A ROMAN ERDESZETI KUTATOINTEZET 1955. ES 1956. EVI EV-
KONY VE (Institutul de Cercetiri Silvice: Analele Institutului de Cercetiiri Silvice,
Vol. XVI. Partea 1., I1-a.) Editura Agro-Silvica de Stat, Bucuresti, 630, 245 p.

Az 1955. évi kotet tartalma: Tomescu, A.: ,,Az 1952. év ndvénytenyészetének
iddszaki viltozisai”. — Fenol6giai megfligyvelések tudoméinyos feldolgozésa. -
kesek a tengerszintfeletti bol, a foldrajzi szélességbdl és hosszisagbol kovet-
kezb fenofiizis és vegetiiciés periédus eltérések adatai.

Pascovschi, S. és téarsai: ,,A Putna felsé és kdzépsé medencéjének erddtipusai”.
— A vidék biikkds-, jegenye-, erdei-, lucfenyd, tolgyes, égeres és nyéaras erdStipusainak
részletes leirfisa, valamint azok szukeesszi6inak ismertetése.

Mihai, Gh. és 6t tarsa: ,,Az erdélyi Mezbség degradilt teriiletei”. — A Mezbség

igen részletes foldrajzi, talajtani, termdhelyi leirdsa a d t teriiletek javitési
lehetdségeinek ismertetésével. vonatkozdsok: Borbis ndvénytani kutatasai,
Fekete Lajos 1876-b6l széirmazé nl6é 1 alapveté mfive, Imre Jozsef talaj-

vi tainak eredményei és az egykori szabédi kisérleti teriiletek értékelése.

ostin- Voinea-Traci: ,,A Rimnic-Cilnau- V. Chinejii-Prahova medencék degradalt
teriileteinek erddsitésére alkalmazhaté fafajok és médszerek.” — A szerzbk a cimben
felsorolt, teriiletek részletes ismertetése és a végzett telepitési kisérletek értékelése
alapjin megadjik a fafajokat és azok elegyitését termdhelyenként és az egyes tdjak
szerint,

Lupe, 1. és Spirchez, Z.: ,,Az erdélyi Mezdség védb erdbsivjainak telepitési mod-
szerei” ¢. tanulmény az 1951 6ta Mez6kajanban végzett kisérleti erdbsiv-telepitések
megfigyelési eredményeit és a telepitett fafajok fejlédését ismerteti.

Apostol, A. és Munteanu, St. a volgyfenékgitak méretezésérdl irt tanulmanyt.

Georgesou, C. és Orenski, St. a tdlgymakk-kérosité Penicillium fajok fiziolégidjiaval,
valamint a cirbolyafenyé t{iinek rozsdijaval foglalkoznak.

Az erdévédelem targykorébe tartoznak a kovetkezd tanulményok: Eliescu, Gr.
és Dissescu, G.: ,,A gy ille (Malacosoma neustria L.) biol6gidja az 1953. évi
megfigyelések alapjan’; Ene, M.: ,,A mijusi cserebogiir biolégidja a prognézis alapjan’
Dissescu, G.: , A levélbogarak (Chrysomelidae) irtéisa rovari kkel”.

Mocanu, V.: ,,A gyantészott lucfenydk fajat témadé gombik és az elleniik valo
védekezés médszerei” c¢. tanulményban a szerz6 ismerteti a gyantészott lucfenyoét
megtimadt gombakérositokat és az elleniik valé védekezést:

Petrescu, M. ,,A mykorrhiza gombék fejlédésének serkentési modszerei a védo-
erddsdvok szempontjabol” c. tan nyéban kisérleteirdl és azok eredményeinek a
tolgy telepitésben val6 gyakorlati felhasznilisarél szamol be. <

A miasodik kotetben Petrescu, L. ,,Osszefiiggések a fakitermelés gépesitése és a
termelési eljaris szervezési kerete kozott'* c. dolgozatdban sszefoglalja a gépesitett
fakitermelés irodalmit és a roméniai tapasztalatokat.

Carare, 0. A fakitermelés koltségeinek Osszetételével és ezek levezetésével fog-
lalkozik. Féleg a hegyvidéki fakitermelés soréin ka%ot,t 10 vélasztékra és 3 mellék-
termékre vonatkozéan elemzi a munkakoltséget. Ugyancsak Carare a hegyvidéki
iiltetési munkamédrsl és annak szervezésérdl, tovibba a sikvidéki csemetekertek
talajmiivelésének és a csemeték kiemelésének munkamé6djarél és szervezésérdl irt
tanulméinyokat.

Purcareanu, Ch. A Duna deltdjinak jelenlegi erddgazdasigi viszonyait és az
erdégazdasig fejlesztésének taviatait ismerteti.

Stanescu, M. és Petrescu, L.: ,,A gyantiiszis hatisa a lue- és az erdeifeny6 ndve-
kedésére” e. tanulményokban megillapitjik, hogy a kitermelés el6tt 5 éven at foly-
tatott gyantészis a fatdmegprodukeiét nem befolyésolja lényegesen.
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A tanulméAnyok a romin erdészeti kutatis magas szinvonalit és a kutaték elmé-
lyiilt és alapos munkéjit bizonyitjak. Részletesen kozlik a médszereket és az adatokat.
A kutaték nagymértékben felhaszniljik a szovjet tudoményos irodalmat. Jellemzd
a széleskori kutatds moédszere.

Mdtyds Vilmos

g Ju:é)n, A. A TALAJ (Der Boden) Akademie Verlag, Berlin, 1956 260 p.
A:ll : 124,

A. Jacob professzor ,,Der Boden” cimfi, a berlini Akademie-Verlag kiaddsiban
megjelent ,,Rovid talajtani tankényv''-e par év alatt negyedszer jelent meg a kényv-
piacon. Keresettsége lﬁmﬁségét igazolja. 23 fejezetben ismerteti meg az olvas6val
a talajtan lényegét, céljat, és ismerteti kapesolatait, és hangsilyozza fontossagit
a termdtalaj gazdasigi hasznositdsiban. Elengedhetetlen kovetelményként allitja
elénk a szerzd a talajtermberd megtartasat, javitdsit akkor, midén a termésered-
mények fokozisardl ir. Jéllehet a talaj egységes szemléletén, megismerésén tilmenden
elsésorban a mezbégazdasigi teriiletek, termesztések talajtani kérdéseivel foglalkozik,
megismlerwﬁ az olvas6t az erdei talajok és a fontosabb fafajok lényegével, kapeso-
lataival is.

Szokatlanul érdekes ez a tankdnyv. 260 szdveges oldalén alig taldlkozunk eg{cn-
letekkel. Szinte jitszva ismertet meg a talajtan minden vonatkozasfival, amelyek
hidnydban ma a terméhely ,rejtelmeivel” nem fogl:lkozhatun.k. Kar, hogy csak a
komplex talajszemléletig jut el, s nem lép ft a termbhely kornyezethatést is hasznosité
tend' etére, fogalomkdrébe.

Maradéktalanul té?yalja azonban a termétalaj vonatkozésait. Meggy6z6 az a
folyamatosan jelentkez6 utalis, amellyel a talaj fogalméhoz kapesolja 1ontossfgéit
a biolégiai torténések, hatdsok sziikségessését. a vizhaztartdsét, minthogy ezen keresz-
tiil érvényesiil a Liebig-féle dézsa legrovidebb dongéjaként a viz terméseredményt
szabilyoz6 mennyisége.

Kiilonosen szines a talajprofilokkal kapesolatos tudnival6k leirésa. Fontossiga-
nak megfeleléen kimeritd az agyag és a humuszkolloidokkal foglalkoz6 rész. Kar,
hogy talajvizsgilati médszereink eltéréek s nehéz kozds nevezbre hozni az értéke-
léseket.

Hiényosnak tartom a letemetett szintek jelentéségének targyalasit, akar humusz-
ban gazdagabb, akér kovArvinyos rétegekrél legyen sz6. A talaj vizbéztartdsiban
jelentds a szerepe a vizet tartéztatd, kolloidokban disabb rétegek vizet kondenzalé
hatasénak, a pseudogley képzddésének, a talajharmatnak. Ezekrdl nem, vagy csak
roviden emlékezik meg.

A talaj és a ndvényzet kapesolatairdl, egyes dlloméanyalkoté fafajok talajigényérdl
is ad ismertetést a konyv. Kar, hogy a genetikai talajosztélyozds sorén nem tér vissza
és nem mutat rd az Skolégiai talajtipus-csoportositis lehetdségeire.

Erdekes lett volna, ha a szerz6 kisérletet tesz a talajfajtik, s féleg a talajtipusok
kiildnbdz6 osztilyozésinak éattekinthetd, tablazatos egybevetésére, miként azt pl.
A. Scamoni az erdétipusok ndvénytirsuldsain alapulé osztélyozéisa sordn megoldotta
volt.

Részletes Viljamsz-nak a talajképz6dés egységes folyamatardl sz616 tanitdsanak
kritikai ismertetése. Ertékes annak a gondolatnak hangsilyozésa, hogy a biol6giai
korfolyamat. sorin hamualkatrészek és nitrogén halmozédnak fel a gydkérzet altal
elfoglalt talajrétegben s ott a talajra jellemz6 tulajdonségok kialakuldsat, meghatérozi-
st teszik lehetdvé. Ellentétben ezzel a geolégini korfolyamat sordin létrejovéd kiligo-
z6das kiildénbdzé anyagokat mos ki s ezek — hacsak nem hasznosittattak a biolégiai
korfolyamatban — veszend6be mennek. Viljamsz szerint e két kérfolyamat ellentétes
hatasa jellemzi a talajképzddések eltérd folyamatat.

Szemlélteté a talajképzédés egymasutéinjinak megrajzolésa, igy pl. Kubiena
protorendzina-rendzina-Terra fuscé-ja.

Egészen 1j és korszeri a talajtérképezések ismertetése még akkor is, ha ebben
a tekintetben — féleg erdészeti termbhelytérképezéseink sordn — eltérd, kiilon utakon
Jarunk. Kar, hogy csak érinti a talajkaténdk alkalmazisat, jéllehet azok egyre gyak-
rabban segitik el6 — sokszor légi felderitések utjan — a talajok osztélyozasét, elkii-
16nitését.
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Szerencsés a talajmiivelés, dpolis és tragyazas fejezeteinek dsszedllitdsa, Erdek-
I6désre tarthat szimot az a megillapitis, hogy elsésorban a talajban levé tipanyag-
készletek helyes felhasznildsinak ellendrzése, és nem a tr{:ﬁyézés varhaté hatdsdnak
megéllapitdsa a laboratériumi vizsgélatok feladata. Gondolkozéba ejthet ennck soran
a mtcrzgénmgény futéhomokok szalmézésinak a kérdése, miutdn a C:N arinydanak
kedvezotlensége miatt a baktériumok oldhaté nitrogént kénytelenek feldolgozni s azt
oldhatatlan vegyi kdtésekben rogzitik a celluléze elbontésa utén. Anndl érdekesebb
és biztatébb az az Gtmutatés, amely az agyagésvinyok, hazai viszonylatban n ben-
tonit, hozzdkeverése tjan kivinja egy kiildndsen értékes humuszréteg kialakulisat
biztositani.

Ma méar senkisem nélkiilozheti erdémfiveléink kozott a talajtan ismeretét. Ehhez
Jacob professzor mintaszerlien arfinyositott, vildgos okfejtésti, élvezetes olvasmanyt
koényvének tanulminyozisa szolgdltathatja azt az alapot, amelyre a tovibbi részletek
clsajatitdsa mir nehézség nélkil felépithetd lesz,

Dr. Babos Imre

Pourter, J. AZ ERDOTELEPITES (Les repeuplements artificiels). ENEF,
Nancy, 1957. 242. p. A: 75. B:28.

A francia Nemzetkdzi Erdészeti Alap (FEFN) nemrégiben kozzétett 30 éves terve
szerint tdbbek kozott 400 ezer ha kis hozamu, elézélog mezégnzdnséfilng miivelt
teriilet, tovabbfi 100 ezer ha gyorsan nové fafajokkal, féleg nyarakkal telepitendd be.
Egyéb feladatokkal egyiitt az évi telepitési feladat kereken 65 ezer ha. Ez a gazdasdagi
hfﬁyzet fokozza Pourtet kényvének jelentdségét. Miive masodik, bdvitett kiadasban
jelent meg, a francia erdészeti felsboktatis miivelSi dltal kezdeményezett kényv-
kiadasi terv elsd koteteként. Szakavatott tollal, az erdételepité megkivant lelkesedé-
sével adott hozzi Pourtet nz erdbtelepités klasszikus ismereteihez mindent, amit a
francia erdészeti milt jénak talilt, és amit az 0j id6k tudoménya a gyakorlat szaméra
érettnek itélt. Az erdStelepités dltalinos céljuinak és médjainak ismertetése utén a
nm%%azdélkodﬂs, az erdei vetés, és az iiltetés moédjait térgyvalja. Leirja a leggyak-
rabban hasznilt fafajok erdételepitési vonatkozasait, majd a véds és erdén kiviili
fasitdasoknak szentel egy fejezetet. Az erdStelepitésben alkalmazott fontosabb fafajok
telepitési tapasztalatait foglalja ossze zard fejezetében. A mi jol szerkesztett, jol
szemléltetett. Kitér a biolégini, mezbgazdasigi, technikai vonatkozasokra is. A kozol-
teket talin gazdag adatokkal, nem ilyen szellemes és gyakorlatias Gsszedllitdsban és
lelkes tollal megirva, de mas erdStelepitési kdnyvekben is megtalaljuk. Ad-e valami
igazan ujat Pourtet? Tgen, ad. ElsSként vizolja a francia, s6t taldn valamennyi
nemzet erdételepitési irodalmiban a téji erdételepités feladatait, médszereit. A francia
erdészek az igen eltérd tdjakon csak akkor dolgozhatnak jél, ha az erdStelepités még
olyan alaposan ismert dltalinos feladatain til a helyi lehetdségeket meglatjak és ezeket
kihasznaljak.

Az crdbtelepités a termbhelyek és a tajkodrzetek szerinti szemléletének Gttord
jelentkezését tidvozoljitk Pourtet konyvében,

Szonyi Laszlo

Kigwarn, E.: ERDOGAZDALKODAS A VIZEK MENTEN. (Waldwirt-
schaft an Gewissern.) Wirtschafts- und Forstverlag Euting, K. G. 1955. 147 p.
21, B: 16.

A szerzd célja, hogy felhivja a figyelmet a vizmenti fisitisok, illetve erddsités
hasznossagéira és sziikségességére. J6 ttmutatist ad ennek helyes és célszerti elvég-
zéséhez.

Elbljir6ban a természetes és mesterséges allovizek, patakok, folyok, drkok és
csatorndk vizjardsa okozta hatésokat ismerteti. Targyalja a vizgazdilkodis alap-
ismereteit, a csapadék és a parolgdsi viszonvoknak, o tala) mindségének és takardji-
nak hatasat, a hordalékmozgis és a lerakédis koriilményeit, a vizgyiijtd teriilet és az
azon uralkodé természeti viszonyok jelentdségét. A természetes medret, két részro
osztja: 1, az dlland6an, vagy oly gyakran viz ald keriil6 élettelen vagy mesterségesen
kiépitett mederfalra, amelyen nem alakul ki novényélet, és 2. a esak idénként viz
ald keriilé mederrészre, amelyet névénytakaré fed. Ramutat arra, hogy a ndvény-
takaroval fedett nagyvvizi medernek szélesebbnek kell lennie, mint a fedetlennek,
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mert a ndévénytdmeg a mederkeresztmetszet bizonyos hanyadat elfoglaljn. Szabélyo-
zatlan, gitak kdzé nem szoritott vizek uagyvizktgsénnk hatarét jol jelzik a kiilonféle
lerakédésok (iszap, homok stb.) maradvéanyai. , hogy itt és egyiltalan nem foglal-
kozik a természetes ndvénytakaréval, mint a vizjarast Lenllemzé tényezbvel.

A természetes vizfolyds a tdjnak nemesak tartozéka, hanem kialakité tényezdje is,
amelyet a kdrnyezettdl mesterségesen elvilasztani esak kivételes esetben szabad.

Az 66 anyaggal torténd partbiztositds nemesak természetesebb, hanem sokkal
hasznosabb és oles6bb is, mint a holtanyag technikai alkalmazésa. A vizfolyasok
mentének biztositdsira és hasznositdséra hasznilt él6 anyagot nagyon taliléan
»,616 épitdanyag” (lebende Bauelemente) néven foglalja dssze. Az é16 anyag haszndlatat
a mechanikai megoldisokkal szemben olyan mértékben részesiti elényben, hogy
egyes esotekben még a mir meglevé tamfalak, partkdvezések sth. felszedését és
616 védelmi berendezéssel 10rténd helyettesitését ajanlja; erre jo, szemléltetd példikat
és rajzot is kozol

Az 616 anyagnak nagy elénye, hogy a partot nemecsak fedi, mint a ké-, vagy
betonburkolat, hanem annak anyagit a mélybehatol6 és felszini gySkérrendszerével
az ali- és felilleti kimosés ellen sokkal jobban védi is.

i A vizmenti fsitasnak, illetve erdésitésnek hirmas feladata van: 1. a talaj és a
part védelmében, 2. fatermelésbhen és 3. tdjszépitésben van felbecsiilhetetlen szerepe.

Az é16 ndvényi partbiztosité anyag a partot a hullimverés kiiros hatisatél meg-
védi, mivel Ateresztd, a rajta taljutott viz visszafolydsit nem akaddlyozza és nem
keletkeznek mogotte atdztaté vizdllisok, mint a mechanikai véds falak mogdtt.
A lmllag't, olyan mértékben kell megkdtnidk, hogy az a fatermés silyit suvadéis nél-
kiil elbirja.

A mederben nem szabad tuskékat, beddlt fakat stb. megtiirni, mert azok a sodrés
iranyt kirosan befolydsoljik és turbulenssé teszik a vizet, part- és mederkimosiso-
kat okozhatnak.

Részletesen ismerteti és dbrakkal érzékelteti a partfisitis és bokrositis meg-
telepitésének segédeszkdzeként ajanlott ideiglenes partbiztositési eljirdsokat (rbzse-
fonas, rézse-pokrée-fedés, felszini vizlevezetés stb.)

Ramutat a leggyakrabban elkdvetett hibdkra, A fik iiltetési helyének nem
megfelelé kijeldlésére, a helytelen fafaj megvilasztésira. Nem szabad a nagyra
ndvo fakat kdzvetleniil a vizpartra iiltetni, mert azok fatémegének silya partszakadést
okoz. A fasitds vonala ne legyen zsinéregyenes, az gyorsitja a vizfolyast és fokozza
annak elsodrd képességét. A merev bokrok felfogjik a hordalékot és gatként hatnak.
Ugyancsak gétként hatnak a lidnokkal bendtt, elvadult teriiletek is.

A tovéabbiakban roviden és meglehetdsen dltaldanossigban foglalkozik a termd-
helyi viszonyokkal. Majd az alkalmazandé fa- és cserjefajokat, valamint a lagy-
szari novényeket veszi sorra.

A fajmegvilasztas targyalisa sorin rimutat a mellékfafajok biologiai jelentdségére.
A fafaj megvilasztist hirom tdjegység szerint tdrgyaljn: 1. a hiivds, 2. a mérsékelt.
hegvi éghajlat és 3. a siksag tajegység szerint. Ezen beliil ismét hdrom csoportot
alakit ki: 1. a technikai segité novények, 2. a biolégiai mellékfajok és 3. a gazdasigi
féallomany fajainak csoportjét.

A kiildnbdzd {izemmédok megvilasztdsira az alibbi beosztést ajanlja: 1. az
Allandé  kisvizi partszegélyre 2—6 éves vigdskort sarjerds: 2. a gvakori elontés
dvébe 30 évnél nem hosszabb vigiskort sarjerdd; 3. a ritkdbban viz ald keriils teriile-
tekre 60 éves vighskoru sarjerdd és 4. az elontés ald mir nem keriils, a nagyvizi
meder partjain tal fekvd teriiletekre szilerdd tervezését tartja kivinatosnak.

A szerzd a megadott irdnvelveket nem tekinti merev szabdlynak, mert arra is’
hoz példat, hogy a szilerdSvel le lehet menni egészen a kisvizi mederszélen levd
bokros #vezetig, ha a terepviszonyok ezt megengedik. A tovibbiakban ezek kezelési
moédjat és védelmi jelentdségét ismerteti.

A konyv utols6 fejezete a vizmenti fasitésok telepitésének, nevelésének és fel-
ujitdsinak, sziikség szerinti Atalakitisinak erddmiivelési problémaiit targyalja s
mindig hangsiilyozza a védelmi cél elsébbségét.

A kdényv nem a mi viszonvainkra késziilt, igy a mi széles hullimtereinkre vonat-
kozban is helytallé megéllapitist keveset taladlunk benne, ellenben a kisebb, szabélyo-
zatlan foly6ink, patakjaink, csatorndink és éll6vizeink mentének fasitésa terén
igen hasznos utmutatdsokkal szolgél.
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Stilusa eléggé viligos és népszer(i. A szerzének nem tudoményos babérok szerzése
volt a célja, hanem a szakkordk széleskor(i tédjékoztatisa.

A magyar olvasbt kissé zavarja, hogy a targyalt ndvények botanikai nevét
csak elvétve kozli, ahol pedig mégis megemliti, ott a ndlunk nem hasznélatos
nomenklaturit alkalmazza.

Koltay Gyorgy

Pankorai Gipor — Mapnas Liszuo: KOZELITES ES SZALLITAS HEGY-
II;'II;EKI ERDEINK BEN. Mezbgazdasigi Kiadé6, Budapest, 1956, 220 p. A: 108,
2 a0

A yar erdészet gépesitési szakirodalma egy 1jabb munkéval gyarapodott.
Pankotai %é.bor és Madas Laszl6 munkéja azért nagy jelentdségii, mert a kgorgzerﬁ
erdégazdilkodas legéget6bb kérdéseit: a hegyvidéki kozelitést és széllitast téargyalja.
Hogy mennyire fontos ezek vizsgélata, legjobban a gépesités fokoz6d6 mutatészamai
bizonyitjak. Az utébbi években nagy mennyiségben szereztiink be kozelitd és szallité
gépeket, felhasznilisuk azonban nem mindig jart kelld sikerrel, mivel a kozelités
és n szallitds gépesitési sajatossfigai nem voltak kellbképpen kiemelve. A kényv ezt
a hifnyt igyekszik pétolni. .

A szerz6k az eddigi taf)aaztalabok alnp{'én bizonyos kdvetkeztetéseket prébéltak
levonni a kozelité- és szillitéeszkdzdk alkalmazhatésigaval, a kozelitd- és a szallito-
pilya, valamint a rakoddk elhelyezésének és kialakitdsanak kérdéseivel kapesolatosan.

Az egyszerii, de izléses kivitelben késziilt mii 6 fejezetre oszlik. Az elsd fejezet
a kiilonbdz6 kozelitési médokat sorolja fel, kiilonds tekintettel a gravitdciés eljardsokra.
Utébbi ismertetése azért is nagy jelentdség(i, mivel a hegyvidéki erdékben ez a kozeli-
tési eljirds a leginkabb elhanyagolt.

A miésodik fejezetben a szerzék az erdészeti szillit6eszkodzoket ismertetik. Itt is
a hmm i szillitéeszkdzokre, mint a jovd eszkozeire fektetik.

A i &jezetben az épitési anyagokat, a negyedikben Xedig az erddgazdasigi
utakat térgyaljik. Ez a két fejezet alkotja a kdnyv tobbségét. Az itépités problémdi-
nak mélyrehaté fejtegetését erdeink feltartsiga, a meglevé utaink éllapota indokolja.

Az otodik fejezet az erddgazdasigi rakodok feladataival, azok kialakitésinak
kérdéseivel foglalkozik. Végiil a hatodik fejezet az anyagmozgatés munkafolyamatai-
nak Osszehangolisat targvalja.

A kdnyv gyakorlati szakemberek részére késziilt és sok hasznos utmutatést
tartalmaz az egyves eszkdzok felhasznilasarél és a munkafeltételek biztositasarol.
Az eddigi, foleg ismertetd jellegli kiadvéinyokkal ellentétben a szerz6k sok, részben
irodalmi, részben gyakorlati adatot kozdlnek. Erdekes prébélkozasnak lehet tekinteni
e téren az egves kozelitd- és szallitbeszkdzok iddjiards-érzékenységi mutatéinak
meghatirozasat. Utébbiak segitségével messzemend kovetkeztetéseket lehet levonni
0z egyes eszkozok felhaszndlasira vonatkozéan. Ugyancsak érdekes prébalkozas
az anyagmozgatés munkafolyamatainak Osszehangolésa. Itt a szerzbk kiilonféle
mozgatési miveletek kapesolodéasi lehetdségeit vizsgaljik és ezzel hasznos itmutatéast
adnak. Ez igen komoly segitséget jelent a gépi és nem gépi berendezések munkéjinak
megtervezéséhez.

Osszegezve: Pankotai Gabor és Madas Lészl6 munkéja nagy segitséget ad a
gyakorlati szakembereknek és komoly lépést jelent az erdéhasznalat mfiszaki szin-
vonalanak novelése teren, Reméljiik, ezt a kezdeményezést hasonléak kovetik és
hogy az erddgazdasdg gépesitési szakirodalma rovidesen eléri a kiilfoldi szintet.

Szepesi Ldszlo

Fuv—Gerea: ERDESZETI MUNKATUDOMANY ES MUNKASZERVE-
ZES. (Forstliche Arbeitslehre und Menschenfiihrung) Fromme Verlag, Wien—
Miinchen, 1953. 137 p.

A gyiijteményes mfii az Erdégazdasigi Munkatudominyi Tarsasiag 1952, 6évi
kongresszusan elhangzott eléadésokat foglalja Ossze,

Az erdei munkds teljesitménye egész életében. (Hilf.) Az erddgazdaségi munka-
tudominyi vizsgilatoknak nagy hidnyosséga, hogy nem éllapitottiak meg egy dtlagos
favags altal egész életében elért teljesitményt. Hilf szerint dltaldban 50 és rend-
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szerint 65 éves korig végezhetd erdégazdasfgi munka. Megfigyelései szerint az 50
éves dolgoz6 rendelkezik :l:xmgyobb tapasztalattal és m tinnal. Altalaban 55
évtdl kezdddbleg a teljesi ¥, kiiléndsen igen nehéz testimunkdk esetében csdkken.

A teljesi yre vonatkoz6 vizsgilatokat osszekapesoltéik orvos-egészségiigyi
vizsghlatokkal is. Ezek szerint az NSZK-ban a megvizsgalt favagok 34 9/-a, Ausztridban
27%-a volt beteg. Ebbdl az NSZK-ban 9%, emésztési, 2569, roumatikus, Ausztridban
13% emésztési 149, reumatikus betegségekben szenvedett. A betegségek meg-
akadflyozisira széleskorii kutatas megkezdését latjak sziikségesnek.

Az dtlagmunkds napi teljesitménye 3 m®. Egész életére tehat mintegy 13 000 m?*
fa kitermelése jut.

Kozelités az Osardk Alpokban. (Hafner.) A kozelités eddigi forméja, az igival
Yl?elgf \l’ollaszolﬁs. illetve a kéziszdnkés kozelités ma a gépek korszakdban mér nem

eleld.

A gépesitett kozelités els6 forméja a f6ldon 150—200 m tévolsigra kotéllel végzett
esdrlés vonszolds. A vonszolis gépesitésének misik médja a lanctalpas traktoros
vonszolds. Megemliti az eléad6, hogy a vonéerd csdkkentése érdekében kozelitd
tepsi és koresolya alkalmazisa elényds. J6l bevilt kozelitési méd a tartékoteles
eljards. A terepalakulatoktél fiiggetleniil a tartékodtelek 4ll6 fara szerelhetSk és
lejtdvel ellentétes, illetve lejtd irdnyl kozelitésre egyarént alkalmasak. A hat6tavolsig
altaldban 1000 m. Teherbirdas 1 m?3,

A hosszatavi tartokoteles kozelités egyik legmegfelelébb eszkoze a ,,Wyssen”
drétkdtélpalya. Elénye, hogy oldalirdnyb6l 100—100 m-rél a drétkdtélhez hizza
az anyagot. Roviden foglalkozik a kis fatdomeget rovid tavolsagra kozelité (300 m)
lebegbpalyik eszkozével is. Hangstilyozza, hogy az utak és a drétkdtél-palydk vilaga-
ban a szdraz és nedves csisztaték, ill. usztaté valyuk szerepe mindinkabb cstkken.

A gépesitett szallitds legmegfeleldbb eszkdze a tehergépkocsi. A tehergépkocsiknak
az erdei szallitdsba valé kit bevonésat az erdei utak épitésének gépesitése
tette lehetdvé. Stajerban pl. az utébbi 4 év alatt 750 km gépkocesival jirhaté erdei
utat épitettek. A gépkocesi sziméra nem jarhatoé erdei utakon is van lehetdség a szallitas
gépesitésére. Elénydsek a kormos és inkdbb a fél-, vagy az egész lanctalpas
vontatok (motormuli). A sinpalyés szallitoberendezések gazdasigossaga nem kozeliti
meg a tehergépkocsival tés gazdastgossagat. Eppen ezért ausztriai viszonylat-
ban az erdeivasit mindegyre inkdbb hattérbe szorul.

Az egyszemélyes munka a fakitermelésben. (Klein. ) Az egyszemélyes fakitermelési
munka régéta ismert, de a gyakorlathan kevéssé alkalmazzik, pedig egyes viszon{ok
kozott a teljesitményt vitathatatlanul ndveli. Az egyediil dolgozé favigé felszerelése
(fenyballoményban) egy kengyeles flirész vagy rékafarka fivész, erdeibak és kérgezs-
vas. Altalaban 0,08—0,09 m®-nél kisebb fik kitermelése esetén elényds az egyszemélyes
munka. A kétszemélyes munkdhoz viszonyitva a fa felkeresése, a kdrnyezet meg-
tisztitdsa és az alsé gallyak eltavolitdsa esetében mutatkozik legnagyobb idémeg-
takaritds. A fa felkeresésének iddsziikséglete pl. kétszemélyes munka esetén az egyediil
dolgoz6 favagé idésziikségletének a 3—>5-sz0r0sét is elérheti. A flirészelési munkaban
viszont a két ember teljesitménye a nagyobb. Az egyszemélyes munka dltalinos
bevezetéséhez még sok problémit kell megoldani. Kiildndsen a munka szervezésével
és az egyszemélyes flirészek munkatechnol6gifijaval kell behatéan foglalkozni.

Az egyszemélyes munka hegyvidéki gyéritésekben. ( Méchler.) Altalinos nézet volt
a kozelmultban is, hogy a fakitermelési munka akkor termelékenyebb, ha a munka-
csapat létszéima 2-nél tdbb. Ezért taldlkozunk még ma is gyakran 2—9 f6bol &llé
munkacsapatokkal. A megfigveléseck azonban azt bizonyitjak, hogy tébb f6b6l 4116
munkacsapatok esetén a 2 {6bdl Allok adjik a legnagyobb teljesitményt. Rudas
allomfinyban viszont az egyszemélyes munka jir a chnagyobb teljesitménnyel.
Jéllehet ezt kisérleti eredmények bizonyitjik, mégis a konzervativ felfogasi hegy-
vidéki favagok elzarkéznak ennek a bevezetésétdl, hivatkozva arra, hogy ezzel ndvek-
szik a testi igénybevétel, a balesetveszély, és a munkanélkiiliség.

A favdgo felszerelésének megjavitdsa Eszak- Wiirttembergben. (Giiltlingen. ) A héboru
utdni idékben, mikor a kéziszerszAm-ellitdas mindségi, mennyiségi szempontbol
romlott, motoros fiirészeket adtak a favigéknak. A motoros flirészekkel — fogyatékos-
siigaik ellenére — szép kitermelési teljesitmények sziilettek. Vilagossd vilt azonban,
hogy a kézi kitermelési eszkdzdknek a tovabbiakban is nagy fontossiguk van. Ezért
1950-ben oktaték kéziszerszimmal felszerelt mintacsapatokat szerveztek. FEzek a
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kovetkezbk: 1400—1600 mm hosszii dontd, illetve keresztvagé gyalufogas flirész,
1200 mm hosszi kétszemélyes kengyeles gyalufogas f{irész, 800 mm hosszi egyszemé-
lyes EIA kengyeles flinész. A fejszék koziil mint legmegfelelébb az 1,25—1,45 kg
stuly( rajnai tipus, az egyszemélyes munkédhoz viszont a kénny{ Iltis fejsze valt be.

1950 6826181 kezdddbleg ezekkel a mintacsapatokkal gépkoesin bejartdk az
erddgazdasigokat, ahol hetenként a 2—3—10 f6bdl All6 helyi munkds csapatot
fa t, id6t és pénzt nem kimélve aprélékos kiképzésnek vetettek ald, kiilonos
tekintettel a szerszamok hasznélatira ¢és karbantartisira. Az elért eredmények
kit{indek voltak, mert gvalufogas flirészekkel a legjobbak 200 em? percenkénti, az tlag
R00—1000 em? percenkénti vagisteljesitményt értek el. A héaromszog fogazata
flirészekkel elért eredmények nem voltak ilyen jok.

Erdészeti tudomanyos munkakorik és munkakozisségek. ( Bossel.) Hangstilyozza
a gvakorlatban dolgoz6é szakemberek tudominyos tovibbképzésének sziikséges-
ségét. A tovabbképzés biztositésa érdekében tudominyos munkakozisségeket szervez-
nek. Egy-egy ilyen munkakdzosség egyetlen meghatirozott feladatkdrrel foglalkozik.
Egy munkakdzdsségben 15—20 munkatirs dolgozik egy erdémester vezetésével.
Pl. a terméhellyel kapesolatos vizsgilatok sordn az alibbi munkdkat végzik:
termdhelyfeltards (erdétipusok ismertetése), egves talajmiiveld eszkodzok kiprébéilisa
vegyszeres gyvomirtdas, vadkarelhdritds, magvizsgilat.

Erdomunkas iskola szervezése, ( Backhaus. ) 1936 tavaszéin kezdték Glaser vezetésével
szervezni az erdei munkdsképzést. Az elmilt esztendSkben az oktatési médszerek
terén nagy az elérehaladds, A kiképzd tabor egy vezetd erdémesterbdl, egy asszisztens-
bol, négy eléadobol és a melléjitk beosztott egy-egy segéderdbdl, egy adminisztritor-
bél, egy favigb mesterbdl, egy soférbdl és két kiképzett mintacsapatbél dll. A szerzé
részletesen ismerteti az egves személyek feladatait.

Gondolatok az erdémunkds-iskola tantervéhez. (Platzer.) A tanfolyam id&tartama
14 pap. Idds favagok esetében az oktatdsnak természetszerfileg kisebb az eredménye,
mint a fiatal tanulék esetében. Nagyon lényeges, hogy a tanfolyam ne csak bemutaték-
bél és eléadisokbdl dlljon, hanem a tanulék a litottakat és hallottakat a tanfolyami
gyakorlatokon el is sajatitsik. Az erdei szakmunkésképzésnek szerencsés formdja
az Als6-Szészorszdgban szervezett méd, ahol a fiatal erdémunkésok bizonyos
ideig az dregek mellett mint tanulék dolgoznak, majd uténa 5 hetes iskolaban fejezbdik
be oktatéisuk. Az erdémunkis-iskola tanterve a kovetkezé: oz erdei munkés hivatésa:
a német erd6k jelentésége; a test és a munka; taplilkozés és ruhdzkodas; szocidlis
biztositésok; a fik novekedése; bériigyi ismeretek; faértékelés; erdévédelem; baleset-
elhiritds; teljesitmény- és bér; elsésegély: a helyes faddntés; fafajok: vadgazdilkodas;
madarvédelem; bér-, kéb-, és feliiletszamitésok; erdei flirészek (hiromszdg fogazat,
gvalu fogazat és egyéb fogformdk) ; fejszék ; nyélkészités; hasznos szerszamok; Gtépités;
erdémiivelési munkdik; fakitermelés kiilonbdz6 fafajok és Alloméanyviszonyok esetében,
végiil flirész- és fejszegvakorlatok. Ezenkiviil az oktatési tervben a tanulményit,
sport, ének, filmvetités, ismétlés és vizsga szerepel.

Erdészeti kutatds és oktatds Hollandidban. (Tromp.) Az erddgazdasfigi munka-
tudomfiny céli',n a teljesitmény olvan ndvelése, hogy ezzel a testi igénvbevétel estkken-
jen. Ennek a fontos kutatdsi teriiletnek felismerése utdn 1950-ben kiilfoldi tapasztala-
tok alapjan Hollandidban is megkezdddtek a kisérletek. Gyakorlati vonatkozisban
elsérendti feladatuk volt az erdei szakmunkas-képzés.

Favdgoverseny. (Lamp.) A favagé versenyek feladata a fakitermelés sportszerii
munkijannk bemutatisa, a korszeri, nagy teljesitménvii szerszamok propagdlisa,
a favagd munka népszeriisitése és a helyes munkaszellem kialakitdsa. Faviago versenyt
tobb orszig mAr régbta szervez. Finnorszighan példdul minden évben egy hétig
tartanak, és nagvobb kézkedveltségnek drvendenek, mint a sportesemények. A gy6ztes
az, aki 1 hét alatt egyszemélyes munkdban a legnagyobb fatdmeget termeli ki és
dolgozza fel,

Amerikiban val6siggal akrobatikus tigvességet igénylé versenyszamok is vannak.
Steverben [6leg szakszempontok szerint dllitottdk dssze a versenyszamokat. Ezek
az alibbiak: A gvirbél kikeriilt 4j, 1400 mm hosszi lindzsafogazat flirész kiélesitése,
27 em &tmérdjl torzs dtvigasa kétszemélyes munkival, fejszemunka Iltis fejszével.
A mezdgazdasigi és erddgazdasigi kdzpontok, valamint a szerszamgyérak a verseny-
hez rendszerint értékes dijukat ajinlanak fel.

Szdsz Tibor ¢és Koltay Andrds
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