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- ERDOTIPUS-CSOPORTJAINK
ES ERDOGAZDASAGI HASZNOSITASUK

(Tervezet az erdétipoldgia szélesebd kori
gyakorlati bevezetésére)
MAJER ANTAL

Erdészeink el6tt az elmult esztenddk folyamén hazai viszonylatban
is tisztazodott az erd6tipus fogalma. Eszerint egy-egy Pr(lﬁtipushd a
hasonlé termdhelyen kialakult, azonos novénytarsulasu, s igy az erdd-
gazdalkod4s szempontjabdl is hasonlé jelleget mutatd, valamint azonos
intézkedéseket kivané erdérészleteket soroljuk be. A terméhelyismerettan
(okoldgia) és a novénytdrsuldstan ( fitoconoldgia) alapjin (tﬁo_e_ithepoiogea a
gyakorlati erddgazddlkodds alkalmazott tudomdnydva lett.

Az erdétipolégiai ismeretek a fokozott érdeklédés ellenére sem terjed-
tek el széles korben az erdészeti szakembereink kozott. Ennek okat a
mindennapi élet gvakorlati emberétsl tavolillé elméleti tudomédnyokban
valé elmélyiilés nehézségében kell keresniink. Elsésorban a novénytarsulés-
tani ismeret hidnya — amelynek az alapos ndvényismeret az alapja —
okoz nehézséget. Ezzel szakoktatisunk jové fejlédése sordn szimolnunk
kell.

Helyes az, ha erddtipolégiai rendszeriinket az elméleti tudoméanyok,
elsésorban a terméhelyismerettan és a novénytarsuldstan széles alapjaira
helyezziik, de vald az is, hogy az erdészeti széleskor(i gyakorlati alkalma-
zasra csak kisebb, egyszertien megney ezhetd és felismerhets, valamint a
gazdasdgi, tehit a szarmazék és a kultartipusokkal is kiegészitett, erds-
tipus alkalmas.

Az elmult esztend8kben Ggyszdlvan hazdnk minden tdjin megfordul-
tam és erd6tipus megfigyelésekei', valamint térképezést rendszeresen
végeztem. lgyekeztem a hazai és kiilf6ldi erdStipologiai munkikat meg-
ismerni és hasznositani. Dr. Babos Imre tudominyos osztdlyvezets len-
gyelorszagi tapasztalatait és segitségét felhaszndlva készitettem el a
mellékelt erdGtipus-csoport tébliazatokat. Ezeket hazai hasznositdsra
adom at. A felépités elveit és az erd6tipus csoportok hasznositisdt az
aldbbiakban ismertetem.

T
Termdéhelyi (6koldgiai) tényezdk
A hazai foldrajzi adottsigok figyelembevételével a Babos Imre
dltal meghatdrozott 50 erdégazdasigi tdj hdrom nagy novényfoldrajzi

taj egységeibe -sorolhaté be:

1+ — 3113 s 3




I. Kozéphegység: K — felvidéki Kozéphegység — fK
dunantali Kozéphegység — dK
II. Nyugat-Dunintal: D —  (sz6 szoros értelemben vett)
nyugati Dundntul és
déli Dunantul.
III. Alfold: A — Nagy-Alfold
== Kis-Alfold és a Nagy-Alfold
dundntali része (Pl.: Mezdfold)

Az erd8gazdasigi tajak foldrajzi tdjakon beliil az erd(ifenyészetiiiveze-
teket kialakité magassigi ovezetek szerint tovabb esoportosithatok:

1. Hegyvidék (H) —

a) Magashegyvidék, fejlett biikk-ovezettel. Podzolos erdétalajon
koesanytalan-tolgy és erdeifenyves, s6t lucfenyves is.

b) Kozéphegyvidék. Uralkodé a gyertyanos-tolgyes, biikkk csak ele-
gyedik, illetve megfelelé mikroklimatikus adottsigok esetén fordul elé.

¢) Domhvidék. Uralkoddak a ecseres-tolgyesek; csak a hajlatokon
gyertydnos-tolgyesek.

II. Sikvidék. A mezdgazdasig édltal el nem foglalt teriiletek erdeiben
a kocsianyos-tolgy dominalt.
Talaj szerint:

a) losz-,

b) homok-,

¢) Artér- és

d) sziktalajon all6 erddk.

A délnyugati, atlanti-mediterran klima befolydsa ugyanazt a hatast
kivalthatja a siksigon dél-nyugat felé haladva, mint a magassagi Gvezet
kozéphegyvidékeinken.

Az erdbgazdasigi tdjak felsoroliasat az 1. tablazat tartalmazza.

2. A termd&hely foldfelszini alakuldsatol fiiggé tényezék — mnit a
tengerszint feletti magassdg, domborzati fekvés — lényegesek, mert ezek
alakitjak ki a novénytenyészeti oveket, szempontunkbdl erdéiovezeteket
(régidkat), amelyek osztalyozdsunknak fontos keretei és az erd&tipus-
csoport tdblazatunk 7. fiiggéleges hasabjat adjék.

Lf I Lucfenyves
8 Il. Bikkas ;
Il. Bikkes -gyertydnos - tolgyes
E—Gy—=T IV. Télgyes,vagy helyettesithets;
V. az Alfaldén:nydras, hegyvidéken nyires
A Nyir- T Ef VI Nyugatdundntulon:erdeifenyves
nydr VIl Kulturerdétipus csoportunk: akdcos

1. dbra. Erdéivezeteink



A domborzati fekvés fontossigit bizonyitja az is, hogy az ERTI egyik
terméhelyfeltiré csoportja — Birck Oszkdr, Jaré Zoltdn — a godollsi
dombvidéken eszerint kiilonitette el az erdétipusokat. A talaj kialakula-
sit, a terméhely vizgazdilkodasit és a helyi klimit a domborzati fekvés
és az égtaj szerinti kitettség, valamint a hajlisszog szabja meg.

1. tablazat

Erddgazdasdgi tajesoportok

(Babos Imre erdégazdasfgi tdjainak csoportositésa)

Novényfoldrajzi
tijesoport

Kozéphegység—K

Délnyugat— Dunantal—D,

awas | 0 | Aime |y el [ypeoea
1. Hegyvidék — H.| 15. Sdtor hg. | 42. Magas- 46. Irottké- 32. Mecsek
a) Magashegy- 18. Biikk hg. bakony alja
vidék — 20. Matra 47. Soproni
22. Borzsony hv.
37. Goeseji
biikktéj
38. Gocseji
fenyérégibd
39. Orség
45. Vasmegyei
dv.
b) Kozéphegy- 23. Gerecse— | 33. Zselicség | 30. Villanyi
vidék — kH. | 16. Borsodi Pilis— 36. Déli- hvon.
dv. Budai hg. Pannonhét
17. Tornai 25. Vértes hg.| 40. Vas—zalai
karszt 26. Sukoré hegyh.
41. Bakony-
alja
¢) Dombvidék—| 12. Godolléi | 43. Eszaki- 48. Soproni 29. Baranya—
d. dv. Pannonhét dv. Somogy—
19. Hevesi dv. Tolna
21. Cserhat hhét
34. Somogyi
homokh.
(31. Orménsig
35. Nagyberek-
Kisbala-
ton)
(31. és 35. t4j
klimahatésa
miatt kerilt az
I c-hez.)




1. tablazat folytatasa

I AlI, (Sik- ‘ 5. Nagyalfold — 6. Kisalfold—
vidék)—A. \ nA. kisA

1. Szatméar-beregi sik. | 44. Kemenesalja

A 5. Békési-hit 27. Mezofold

a) Ldsz-(kavics)—L. 9. Eszakbacskai
16szhét

14. Méatra-Biikkalja

2. Nyirség 24. Kisalfoldi homok
b) Homok—nh. 8. Duna—Tiszakoézi 28. Tengelici homok

: homokh.
13. Jhszshg

3. Nagykunsdg-

’ Hajduhdt

c) Brikeo—az. 4. Korosvidék

6. Csanadi-hat

10. Kiskunségi szikter.

7. Tisza hullimtér 49. Hansag
d) Artér—a. 11. Kozép- és als6dunai| 50. Szigetkdz
Artér

Mivel hazai vizsonylatban azerdei nivénytarsulisok megéllapitdsiban
a legdont6bb tényez6 a termdhely vizgazddlkodésa, osztalyozisunk alap-
jAva — vizszintes hasibok kiképzésére — ennek 7 fokozatat haszndljuk:

. Igen szdraz — isz.
. Szdraz — sz.

. Fél-szdraz — fsz.
Ude — ii.
Félnedves — fn.

. Nedves — n.
Vizes — v.

NPk W

A megnevezés mindig a terméhelyre vonatkozik, bir a rovidség
kedvéért a jelzot el is hagyjuk (pl. nedves [termShelyii] biikkos).

A domborzati hatas tdblazatunk vézaban egy adott keresztmetszeten
a 2. dbra szerint jelentkezhet.

A domborzati fekvés kis szintkiilonbség esetén is 0j erdéovezetet
eredményezhet, s6t az 6vezetek sorrendjét meg is fordithatja. Pl. a vilgy-
hatds régidalivetédése, vagy a hegygerine szdiraz hatdsa. Az el6bbi
leviheti a bitkkévezet ald a luefenyét, az utébbi pedig a biikkovezet folé
emelheti a tolgyet.




3. Ismeretes, hogy hazink éghajlata a kizépeurdpai mérsékelt klima-
dvezethez tartozik. A kornyezsd, tehit

a keleti-kontinentilis,

a nyugati-atlantikus,

a déli-mediterrdn és kevéshé

az északi-boredlis klimahatisok fiiggvénye.

1

-isz-tetd

-5z - meredek oldal

-fsz-erdsen lejtés oldal

-~ lapos,gyengén lejtds oldal
-fn- hegy-,dombldb

-n- volgyhajlat,szurdok

~v- volgy

N s Wy -

(+inflexiés pont)

2. dbra. A domborzati fekvés és a terméhely vizgazddlkoddsa kozotti osszefiiggés

Ezek a klima-hatisok megszabjik az erdei niovénytarsuliasok flora-
elem Osszetételét, s igy az erddtipusok kialakulidsiban is nagy szerepet
jatszanak.

A klimatipusok bemutatisira a 2. tiblizatban kozlom az erddgazda-
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3. dbra. A csapadék havi eloszldsdnak girbéi a jellemzé erddogazdasdgi tdjakon ( Hajési F.

adataibil). O = Orség, atlantikus-, Mb = Magasbakony, atl. — med. — montdn —,

Me = Mecsek, mediterrdan, Af = Alfold ( Nagykunsdg), kontinentdlis-, Shg = Sdtor-
hegység, kont. — montdn klimahatds
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sigi tdjesoportjaink egy-egy legjellemzibb erdégazdasigi tdjinak éghaj-
lattani adatait. Mivel a csapadék havi dtlagadatai igen jellemzbek, a 3.
abrin ezeket kiilon szemléltetem.

2. tablazat

Jellemzi erdogazdasdgi tdjesoportjaink éghajlattani adatai
(Bacsé N., Kakas 1., Tald-s L. szerint)

Felvidéki | Dunantali | N 1- Dél-
Erddgazdasigi tajesoport Jorep | konep- Dunantal | Dungntal | Altold
Erdogazdasagi ta) 8- 8] “:2;“_ 39, 32. Naggimn-
Sator bg. | pakony | Orség | Mecsek |sdg—Haj-
’ duhbat
i (o SN et 28 46 37 43 27
RLRS e 28 47 35 40 28
YEGho . . 34 62 48 53 34
3510 Y SO 44 69 66 72 45
V. hé6 . 62 -+4-88 78 +78 55
VI. hé ....| 73 78 95 72 -+66
Havi atlaga: VIIL hé .. 66 80 +103 67 - B3
VITET RS 68 -+87 99 65 56
IX. b6 ... 55 82 89 63 46
2 g 1 S 53 71 74 +75 49
> 3 Pl Y 49 61 59 62 43
X h6:oiae 40 57 5l 51 39
Evi mennyisége: ........... 600 828 834 741 540
Tenyészidoszak alatt: ...... 368 484 532 417 320
E Tenyészidészak havi atlaga: 61 81 88 70 53
i l“I‘ m;; (| Két max
Egy juni- | Tal maj. Max=| ¥ay jon.
- s A Noler | gy jan. | BN Jndf ik
'g. Havi eloszlasanak gorbéje r.#(:sg:“lt végén "';%’: mé;‘ Tavasszal mg,‘;‘?h_
(3. &bra.) futd (mon- d%"b‘io' (Atlanti n-:"&:" orhe| fUt0 gorbe
g tankont. | cEhl Jelleg) (Mcdgjel- (Kont.
Jelleg) (Atm. leé) Jelleg)
atl-med.)
Leghidegebb jan. hé |kozép- | —2,6 | —2,0 | —o08 | —06 | —1,9
o. | Legmelegebb jul. hé6 | hémér- | 201 19,4 20,0 | 21,0 22,0
o
séklete
I | Kilonbsége: ....... T 92,7 21,4 20,8 21,6 23,9
%[ Téli | hénapok homérsék- 2,2 2,5 3,3 3,7 3,1
Nyéri leti atlaga:....... 18,2 17,5 18,2 18,6 19,6
KRISDDOSEO: o vveeoninsinisis 16,0 15,0 14,9 14,9 16,5
.g Tavaszi (IV—V. hé) dtlaga:. 12,5 11,6 12,3 13,0 13,6
b [ Evi Atlaga: -.............. 10,0 8,9 9,8 10,5 10,4
Téli (0° alatti) napok: ..... =0 =0 27 30
Napsiités évi Osszege: 6ra ..| 1900 1950 1750 2000 2050
Légnedvesség %, juliusban: . 68 — 65 — 75— 65 — 59 —
Eghajlatjésigi gérbék kozott: 150—160/{160—170 |175—180] 150—160| 125—145



Hazink erdégazdasigi tdjesoportjainak éghajlatiat a kozolt adatok
alapjin az alibbiakban jellemezhetem:

a) Kontinentdlis, szarazfoldi klimahatds jellemzi Alfoldiinket. (Igen
kevés a csapadék, a jiniusi maximumon kiviil van egy masodlagos augusz-
tusi és oktoberi emelkedése is, a h6mérséklet szélsGséges, a tél igen hideg
és a nydr meleg, a légnedvesség igen csekély. Pl. Nagykansig — Hajdu-
hit).

A szik és futohomok szélséségekkel tarkitott mezéségi talajoktél és az
drtéri ontéstalajoktél fiiggben a névénytakaré is viltozhat az erdds-
sztyeppétdl, azaz az igen sziraz ligetes pusztai kocsdinyostolgyesektl a
nagy szerepet jitszd talajviz befolyisa alatt 4ll6 nedves drtéri koesinyos-
tolgyesekig, illetve azok nyaras szirmazék tipusdig. Kultarerdd tipusa az
akdcos.

b) Montdn-kontinentdlis jelleglinek vehetjik a felvidéki Kozéphegység
tajait. (A esapadék havi eloszlast jelz6 gorbéje az el6z6hoz hasonld, esak a
hegyvidéki hatisra feljebb tolédik, azaz a tiajak valamivel esapadékosab-
bak az el6z6nél. SzélsGséges hGmérsékletén a montanitis a hidegebb klima
felé hajlast, valamint a szélsGséghdl lefaragottsigot és hegyvidéki lég-
nedvességet eredményez. Pl. Sitorhegység.)

Erdéségi talajok boritjik. Magas hegyvidékek alloményai biikkosok,
kozéphegyvidéken biikkos-gyertyinos-tolgyesek, esak lokal-klimatikusan
biikkosék, podzolos erdétalajokon kocséinytalan-tolgyesek, mig a domb-
vidékeinken tolgyesek és inkdbb csak lokdl-klimatikusan gyertyénos-
tolgyesek.

c) Atlantikus tengeri klima hatdsa alatt all a Nyugat-Dundntil. (Leg-
nagyobb a csapadék s méghozza juliusban a legtébb. Az enyhe tél, a
hiivosebb nyir kiegyenstlyozott h6mérsékletet eredményez. A légnedves-
ség nyéron is igen magas és a felhdsodése erés. Pl. Orség.)

Tobbé-kevéshé podzolosodé erd@ségi talajai leginkébb kedveznek az
erdék kialakulisinak. Hegyvidéki jellegli teriiletén szub-atlanti jellegii
biikk alkot erddket, lokal-klimatikusan mar lucfenyvesek, biikkos-gyertya-
nos-tolgyesek, savanyi kocsdnytalan-tolgyesek és ezt felvalté erdeifeny-
vesek, szelid-gesztenyések, mig dombvidék jellegii teriiletein mir a cseres
tolgyesek jellemzéek.

d) Mediterran — Foldkozi-tengeri — klimahatds befolyédsa alatt van
a Dél-Dundantil. (Elég esapadékos, f6leg a tavasz, a mijusi es6 maximumat
az Aprilisi és juniusi is megkozeliti és Gsszel — oktéberben — van egy
kiugré méisodik maximum. Legenyhébb a tél és nem til meleg a nyér,
amely miatt a h6mérséklet még elég kiegyensulyozott. FeltlinG a tavasz
melegsége. Pl. Mecsek.)

Erddségi talajai hegyvidéken és dombvidéken is biikkds-gy ertydnos-
tolgyesek, csak lokédl-klimatikus a biikkkos. Déli meleg kitettségben sziraz
eseres-molyhos-tolgyesek. Jellemz6 a mediterrdn eziisthirs, a szelid-
gesztenye és az orokzold eserjék fellépése.

e) Kozéphegységiink dundntili vésze montdn-mediterrdn-atlanti, tehit
aAtmeneti jellegii. (Igen magas az évi csapadék méijusban és augusztusban
egy-egy maximummal. Az augusztusi maximum elhtz6d6. A homérséklet
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a hideg tél és a leghilivisebb nyir miatt elég kiegyensilyozott és hegy-
vidéki a légnedvessége. Pl. Magas-Bakony).

Erdéségi talajin a biikkévezet mélyre hazddik le, bir a Kozéphegy-
vidéken jelenléte mér lokdl-klimatikusnak vehet6 és inkabb az elegyes
biikkos- gyertyanos- tolgves veszi 4t szerepét. Déli expozicioban cseres-
tolgyesek, sotétszini erd6talajon mér molyhostélgyesek uralkodnak.
Ut6bbiak helyén nagy kiterjedésti koparok talilhatok feketefenyd kulti-
rakkal.

A helyi-, vagy lokdl-klima szdrazfoldisége szorosan dsszefiigg a dom-
borzati viszonyokkal, igy a terméhely vizgazdilkodésdval is:

} B0 U7 8

2. sz. — szélsGséges-kontinentdlis.
3. f. 8.

4. ii. — mediterrdn.

5. f. n.

6. n. — kiegyensilyozott-atlantikus.
7. v

Példanak, Ggy hiszem, elég csak egy délies domborzatra hivatkoznom,
ahol a mediterran eziisthirsas a hegyoldalon helyezkedik el, a tetén a
kontinentilis szél erGsségét elviseld szdraz tolgyes kontinentdlis pusztai
gyepekkel, mig a hegylibaknil mér az drtérhez hasonlé magaskéris —
szil — gyertydn, esetleg biikk erddk taldlhaték.

Fés novényeink eurdpai, kozelebbrél kozépeurdpai floraelemek, de a
klimahatisoknak megfeleléen megtaldlhaték mér az alibbiak is:

a) kontinentdlis: tatdrjuhar, szirti gyongyvessz6, csepleszmeggy,
torpe mandula és jellegénél fogva a kocsinyos tolgy,

b) kevés az atlanti, s inkibb csak szubatlanti jelleglieknek vehetdk :
biikk, fiilesftiz, csarab, seprézanét, stb.

¢) Mediterran fajok: molyhos tolgy, virdgoskéris, berkenyék, szelid
gesztenye, cser, madarbirs, fanyarka, dudafiirt, hélyagfa, somok, ostor-
ménfa, rézsik stb. Amig a cserszomorce, sajmeggy inkabb keletmediter-
rin, az eziisthars, dié, kaukdzusi- és veres nagylevelii-hirs, tébbé-kevéshé
a feketefenyd, bibircses keceskerdgo, orgona sth. kimondottan balkéni.

d) Boredlis, illetve északi jellegliek a nyirek, hamvaséger, babérfiiz
sth.

4. A talajtani tényezok koziil az erdei novénytarsulisok kialakuldsira
kétségkiviil a.vizgazddlkodds a dont6. A talaj mélysége, tipanyaga, hu-
musz- ¢s mésztartalma, savanytsiga, de az anyakézet hatdsa is, s igy
végeredményképpen a talajtipus is, Osszefiiggésbe hozhaté a vizgazdal-
kodéassal. Ezért vilt a termdhely vizgazddlkoddsa téblizataink alapjava
és alkotja a hét vizszintes hasibot, a hdrom sziraz és a hirom nedves
fokozat kozott egy iide kozpontos vizgazdilkoddsi fokkal,

A széls6ségesen szdraz erd6tipusok esetében a talaj tdpanyag gazdag-
sdga, a humusz mingsége, a mésztartalom, s igy a talajsavanyusig, vala-
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mint a talajtipusok kozott is eltérés van. Ezt leginkdbb a podzolosoddis
mértékével fejezhetjitk ki és kiilonithetjiik el a

a) tobbé-kevéshé podzolosodé erdétalajok (p) erddtipusait s
b) az egyéb, tehdt a nem podzolosodd, tormelékes, sekély, tobbé-
kevéshé bazikus erdétalajok (b) erd6tipusaitél.

A talajsavanylsidg dont6 még a nedves-vizes nyir-, nyir-, éger-, fiiz-,
lap és berek-erdék esetében is.

A sekély, s igy rendszerint szdraz talajokon erdei novénytarsulisaink
az anyakézettel, annak tormelékével kozvetlen érintkezésben vannak és
annak Osszetételében érezhetd lesz hatdsuk is.

Az anyakdzet az okolégiai tdblizat vaziban a 3. tdblizat szerint
helyezhetd el.

3. tablazat
Anyakézeteink elhelyezése az dkologiai tablazatunkban
(Fekete Gyula adatainak fcll a zn&’da<éval)
el i i Bazikus talajok: l
1—isz— + kotott, savanyu koze- + laza, meszes kbzetek: | Uledékes
fek: futéhomok koézetek
agyagpala apokés-homokkd
mediterrdn kavies 1652
permi-, raeti-, hirshegyi méarga-mészko
homokkd dolomit
Kvare-riolit, Andezit, Bazalt, Erruptiv
dacit trachit, diabdz kézetek
esillim
2—sz — A fentiek és azok kétormelékei
3—f
= :t Valyogos kézetek, ill. tormelé-
5—fn — kok
6—m — Agyagos kézetek: Ontés, iszap és réti agyag
T—v — Tézeg — kotu

A termdhely vizgazddlkodasa és a talaj egyéb tulajdonsiga, valamint
talajtipusaink osszefliggéseit a 4., illetve az 5. tabldzat tiinteti fel.

A terméhelyi viszonyok megitélésekor mindig figyelembe kell venni
azt a régi igazsigot, hogy az egyes terméhelyi tényezdk helyettesithetik
egymist. Ezért valthat ki példdul a hiivis északi fekvés — meredek oldal
rendzindjin is — iide, szagosmiigés bitkkost.
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= 4. lablazat

A terméhely vizgazddlkoddsinak ésszchasonlitdsa a talaj egyéb tulajdonsdgaival

o
Termohely : A felso talajréteg humusz- Tapanyag i @ o
A Talajviz- PRI Faire T v Szénsavas Talajreak cio
Tapunyas | i [ etk | it | tering SRR, it | et N measartalon |5
Vizgazd. 87 i ol p | b P ' b » b » b
Igen szdraz | 1 |  0—30 4 m alatt | Nem bomlé, | Gyorsan | Hi- | Ke- | Mész-| Erd- | Eré- | Lu-
—isz— iien + felhalmo- bomlo, dny- | vés |men-| sen | sen | gos,
sekély z6d6, szaraz | lemos6do, zik | van | tes | me- |sava-| me-
16zeg. SzATaZ szes | nya | szes
b ko, I Nyershumusz| humuszos
Szdraz 2| 30—80 lt:s n?cesék, 3— m Gyengén Jél bomlo, | Alig | Ke- | Mész-| Me- |Sava-| Sem-
—s7— sekély dav o kodzott boml6, t6zeg | fel nem hal- | van | vés |men- | szes | nya | leges
h:;::k - felhalmozé- | mozédé, cse- yvan | tes
z6dés mar | kély humu-
nines. Nyers 8708
humusz
nélkiil
[ (Lemos6das)
Félszdraz | 3 | 80—150 finom- 2—3 m | Boml6, de még kevés Van
—fsz— kézepesen homok kozdtt + telitetlen humusz
mély
Ude 4 1,5—2 m Kie?yensﬁlyozott.a bomlés | Dusan van
—i— kozott és elha{n&oiédés, telitett,

74 1w vélyog szelid humuszos 3
Félnedves | 5 1—1,6 m Telitett, vastag, szelid | Igen dusan im c‘::f::' g’g?fés
—fn— ] 150— kozdth humuszos van A
Nedves 6 mély agyag Tavasszal | Telitett, igen vastag,

—n— lehet vizes, humuszos
nyéron
1 m-ig siily-
= lyedhet
Vizes 7| —100, a kotu, Csak széraz | Nem boml6, felhalmoz6d6, | Hi- | Van | Mész-| Me- | Sava-| Lu-
== talajvizig tézeg nyérban vizes tézeg ény- men- | szes | nya | gos,
stillyed zik tes me-
a felszin szes
ala




5. tablizat Talajtipusaink elhelyezkedése az erddtipus-csoport tabldazat vdzban

TermoOhely Hegyvidéki (Ko:éphagysggi- ¢s nyugatdunantali) tajainkon Alfoldi (sikvidéki)-tdjainkon
Tapanyag 2
) P b b
Vizgazd. Sz PN
Igenszdraz: 1 Savanyu fakésziirke Viaztalajok Véaztalajok: futéhomok,
—isz— erdétalaj Csonkatalajok gyengén
(Primér podzol.) Sotétszinti erdbtalajok: humuszos homok
rendzina, Csonka talajok :
smolnyica Sotétszinti erdbtalaj—humuszkarbondt-
’ Szikes talajok [talaj
Szdraz: 2 Savanyt barna erd6- | (+ Meszes) barna (Rozsda-barna erdbtalaj)
—S7— talaj (vordsh.) erddtalaj Vékony humuszrétegli mezo-
: ségi talaj
Félszdraz: 3 Gyengén savanyt (rozsda-) barna erdotalaj (Gyengén savanyu (rozsda-)
—fsz— barna erdétalaj)
Vastag humuszrétegli mezé-
! ségi talaj
Ude: 4 Barna erdétalaj (Barna erdétalaj)
—li— Vastag humuszrétegli mez6-
Félnedves: 5 ségi talaj
— P
Nedves: 6 Vastag humuszrétegi barna  erdétalaj Vastag humuszrétegii (barna
—n— Réti talaj et.) mezbségi talaj
(Osszemosott talajok) Réti talaj
(Osszemosott talaj)
Vizes: 7 _waanyﬁ 'lﬁptaluj: Meszes laptalaj: Savanya laptalaj: Meszes laptalaj:
e tozegtalaj, tézegtalaj, tozegtalaj, toézegtalaj,
kotustalaj kotustalaj kotustalaj kotustalaj




= 6. tablazat Erdei novénytarsuldsaink (asszocideiok) elhelyezése az erddtipus-csoport tabldazat vdzban
(So6—Jéavorka kézikényve szerint)
Fadlloman Luc- 5
" re K Bikkos— gyer- Tolgye: Nyires—nydras Erdei—fekete-
no‘;ﬁgﬁt?‘,’ lf,gg BESAle tydnos—talgyes i (égeres—fiizes) fenyves Akicod
Homo-
Terméhely ) b b b ) b b %
i L " : ' L |
vizgazd. SZ. 1. 11. p. | IL. b, | I1L p. 11, b. IV. p. IV. b. V. p V. b VI p. | VI. b.
Pmmitum
i tenellae, . S
Spiraeetum 8uteircetto — | Dicrano— Dicrano—
. otinetum — Pine- |— Pine-
< Fageto—| mediae Querceto — Betuleto| s Pine Pine
isz 1 Querceto — | Festucetum | — Cal- | = tum — | tum —
@ Ornetum suleatae o ¥
s Luzuletum | Querceto — lunetum “® prae- Festu-
5|2 o e i
= = pannonicum o PR
ey + :‘ - e (- =)
- s Tilio — | erceto — Potentille- =~
sz 2| o o Fraxine- tum albae 2
4 tum
bt e~ =)
=
fsz 3 | 3 % Querceto —
do = ¥
i 4 ° e [ i Convallarietum
55 -] 2 -
— o) -
- = o ©
fn 1 o
< H e
- : Ulmeto — Fraxineto — l-:tlaputleto l—Snllcetum,
i > Alnetum incanae.
6 Acel:eto % Roboretum Cariceto remotae —
1 Fraxinetum — Fraxinetum,
’ Betuletum —
pubescentis.
T Cariceto elongatae —
S l-l— {\lnetum —
Salicetum —
v 7 — cinereae.
Salicetum —
— incanae.




101
Novénytarsulasi (fé!oc(')nof-o'giai) Lényezobk

A hazai erdei névénytarsulisokat botanikusaink, f6leg dr. Soé Rezsének,
dr. Zélyomi Bdlintnak és tanitvinyainak, valamint erdészeti kutatdink-
nak, dr. Magyar Pdlnak és az ERTI kutatéinak leirdsa, nemkiilonben sajit
felvételeim alapjan ismerem.

A fitoconoldgiai egységeket — az asszocidcickat — megkiséreljiik az
tkoldgiai erdétipus-csoportjaink részére késziilt tabldzat okolégiai vazdba
illeszteni (6. tablizat). Vannak kockdk, amelyekben a névénytarsulisok
fedik egymést. Vannak kockdk, amelyek iiresen maradnak, mert a
természetben gyakran fellelhetd dtmeneti asszocidciok nem érzékelhetdk,
a szarmazdk erdétipusok alig, s a gyakorlatban fontos kultirerdétipusok
egyiltalin nem szerepelnek. Az erdészeti gyakorlattdl kiilonosen tavol 4ll
az aljnovényzetet jellemz6 novényneveknek az erdétipus megnevezésébe
bevitele.

Mar 1952-ben megjelent kiskonyvemben, ahol a biikkoseink alj-
novényzet szerepét vizsgiltam, a felujitis sordn ckoldgiai erdGtipus-cso-
portokkal dolgoztam, s a term&helyet figyelembe véve xerofil, szubxerofil,
mezofil, szubhygrofil, hygrofil jellege szerint aljnévényzet tipuscsoportok-
bél linearis sort képeztem. Ennek az elgondoldsnak tovabbfejlesztésébdl
adédnak a jelenlegi tablazatok.

Az el6z6 fejezetben kozolt terméhelyi-tkoldgiai véizat erdétipusaink
dllomdnyalkotd- és elegyfdival toltom ki (7. tablazat). Az erdétipusok
igen jol jellemezhetSk a eserjeszinttel is (8. tdbldzat), mig a finomabb és
biztosabb elkiilonitésre az aljnévényzet uralkodé novényeinek (faciesei-
nek) gyepszintje alkalmas (9. tablazat). Az erdei névénytarsulisok teljes
képét tehat kialakithatjuk. Az egyes tablazatokhoz flizott megjegyzéseim
az aldbbiak.

A) Alloményalkoté- és elegyfak az erdétipus-
csoportokban

Méar az erdéovezet megnevezi a failloményainkat, amelyek egyben
tablazataink fiiggdleges hasdbjai is.

I. Lucfenyves. Anyugati hatirszéliinkon csak egy-egy helyen
kis foltban jelentkezik természetesen. Ko6zoljiitk azonban egyrészt azért,
mert hatirainkon kilépve azonnal ennek az o6vezetébe ériink. Mdsrészt
pedig mert hegyvidékeinken a hazai erdeink kultartipusait szép szamban
szintén ezek képviselik. Sziraz terméhelyei a lucfenyves termdéhelyein
beliil viszonylagosan értékelenddk, s a soviny, savanyu talajon keletkezd
szdraztOzeg hatdsiban jelentkeznek.

II. Bitkkosok. Ebbe a esoportba az elegyetlen biikkosék tartoz-
nak, ahol az elegyfa is drnyt{ir6, s az sem 1épi tal a 20%-ot. A fényigényes
elegy is esak annyi, hogy az az dllomény jellegét, cserje- és gyepszintjét
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még nem viltoztatja, illetve nem noveli meg. Sziraz tipusait szintén vi-
szonylagosnak kell tekinteni, amelyeknek kialakitdsiban a nedves kliman
kiviil a soviny talaj jitszik nagy szerepet.

IIl. Bikkds-gyertydnos-tolgyesek. Podzolosodé6 erdé-
talajon a koesidnytalantolgy, nem podzolosodd erdétalajon a molyhos-
tolgy és a cser, az alacsony fekvések nedves talajin pedig a kocsidnyos-
tolgy kimagaslé fii alkotjik az erd6 koronaszintjét. Alattuk az drnytiird
biikkk-gyertyan — ritkdbban a hérs-juhar-félék dllanak. Lényeges, hogy a
tolgyfélék drnytiré elegyfakkal dlljanak. Novényzetitkben is a tolgy
és bitkk erd6k kozotti Atmeneti tipusok. Hazénk legnagyobb teriiletén,
az Alfold kivételével, uralkodnak, gyakran elgyertyinosodott, vagy
elhdrsasodott allapotban.

IV.Télgyesek. Mindig fényigényes fafajokkal — kdrisekkel,
nyir-nyar-szil-félékkel — elegyesek, cserjeszintjiik dis. SzélsGséges sziraz
viszonyok kozott podzolosodd, savanyt anyakézet(i talajokon a kocsany-
talan tolgy dltalaban elegyetlen, bazikus talajon a molyhostolgy, még
szaraz viszonyok kozott a eser, mig nedves viszonyok kozott a koesdnyos-
tolgy képez elegyes alloményokat. Meleg, szidraz terméhelyen elegyfii a
mediterran molyhostilgy-cseren kiviil a virdgoskéris, a berkenyék, de
még a podzolosodé erdétalajon is, déli meleg fekvésekben, a mediterran
gesztenye helyettesitheti a kocsinytalan tolgyet.

V. Nyires-nydras (Egeres-fiizes). F6leg a tolgyesek szir-
mazékai, a tilnedves termbhelyek hatdsira kialakult inkdbb égeres-fiizes
erdétipusok kivételével. Sziraz, podzolosodé erdétalajon hegyvidékeink-
ben a nyir-rezgbnyar, bazikus alféldi jellegli — f6leg homoki — erdék-
ben a fehérnydr — iide, nedves terméhelyen a feketenydrral, s a kultar
nemesnyarakkal — alkot 4lloményt.

VI. Erdei- és feketefenyvesek. A fényigényes Pinus-
félék erdei rendszerint kultar erd6k. Csak Nyugat-Dunéntilon kavicsos-
agyagos, podzolosodé erddtalajokon természetes eredetii az erdei-feny®6.
Masutt a feketefenydvel egyiitt dlloményai, mint a sziraz, leromlott
terméhelyek el6készité pionir erdei a kultira eredményei.

VII. Akdcosok. Kultarerdétipusok. Féleg az alfoldi és domb-
vidéki homokos talajokon taldlhaték. SzélsGségesen széraz termdhelyen
alacsony, rontott akicosok (akdctemetfk) alakulnak csak ki, amelyek
feketefeny6vel alakitandék 4t. Félszdraztél a félnedves termdéhelyig
alkalmas a kornyezet az igazi akdcos nevelésére. Nedves, kozeli inga-
doz6 talajvizszint mir nem alkalmas az akécnak.

B) Cserjeszint az erdétipus-csoportokban

El6fordulds, illetve megjelenés szerint hdrom eset lehetséges:

1. Cserjeszint egydltaliban nincs, legfeljebb a fadllominy tjulatiabol.
Jele: —

2. Szélankint kis foltokban fordulnak elé cserjefélék: Jele: — -+
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7. tiblazat
o A ) Allomdnyalkoto- és elegyjik az erddtipus-csoportokban
Fadllomény i Lucfenyves Bukkos Bukkos—gyertyénos— Tolgyes Nyires nydras Erdei-fokete fenyves Akdcos
(Tenyészetl ov) | —Lf— —B— | tolgyes B(+J)—T—(+ MGy —TP— (1 égeres — + fhzes) —Rf—— —Ft RN
g LSl 18 : == _!_- -
Termbhely !N)(llolnﬂ & bodEalneodd nem podzolosodd +podz0l08000 nem podzolosodd + podzolosods nem podzolosodd £ podz0losodo nem podzolosodd +hodzoloends nem podzolosodo H X talk
Rk = "rdl?'ml enddtalal | (<o, hiz) erdétala) (+ o Dhz.) erdétala) (£ torm. DavK.) erdotala) (4 o) erdétalaj (+ 5o baz) " Gosy
tapanyay
vizgazd, lsv 1. 1L p. 1L b, 1L p. 11 b, V. p. V. b. Y. p- | V. b. VI p. VI. b. ViL. -
i |
Igen széraz: | |1 Lf B | B kT moT ke moT Nyi frNy Ef (Ef) FI. A
—ise— | B ktT ktT B, Gy | B Gy  ksT, Cs, Nyi Cs, ktT, ktT Fr Nyi mT, vK, Fr
\ ktT mBe vK— ki, md | kaT, Cs, | Ny, szG, mJ | vK, (mK), mJ, rNy : mBe ktT, Cs,
Ef : 1 (mK) s2(3 | vK, (mK) Csny, Kt | mSz, nH, (eH), EI ktT mJ, mSz,
mBe Tt Be Br mJ, kJ, mSz, EI baBe, fBe, baBe, fBe,
=< baBe, Csny, Csny, Kt, Al Csny, Kt
L 7 Kt Kz, (szik) A
| | Pt i
Szdraz: | 2| . LR [ MT—Cs |
—st— ktT, Gy, B—Gy B—Gy | [ I St Tl A
! nH, mJ, kJ, | kH, mJ, szG ":5 ‘15 :‘“g' Cs—ktT Nyi—frNy i
; mSz, mK, baBe EI, St ' ol "Csny, K¢, ksT,maT, Vil —szG, eH,nH, ktT, ksT, VT, rNy, mJ, mSz, ‘
Csny (Fi) Al mJ, mSz, Csny, baBe, Kt, Al, Csny, Gy, baBe, kT, szG, El \
| (FD) Nyi, Ny, Ef, 8 i :
" Félszraz: |3 W | B = SRR . r ksT Nyi—/rNy Nyi, Cse—, ktT, ksT (B, Gy, S
—fz— B, ktT, mBe | ktT, Gy, kH, kJ Gy — B Cs. knT, ¥T' —mJ, mSz, eH, rNy, ftNy — knT, ksT, kH) ksT, frNy
‘ M | I M KH, ofl (nH); Cs, ksT; kJ Csny, baBe, Kt, Ef, 8t mJ, mSz, Gy, Ef A EI, FI
L Csny, szG, St. Ef - 0
Ude: |4 I Y KT Gy—B ksT jrNy — nNy N Ef A
= 1 B, Jf Gy, kH, kJ kH, Cs, ksT (8, knT—frNy—rNy, mK, ftNy, rNy, mSz, mJ, mK, Nyi, ktT, ksT, Cse—, B, Gy, kst, frNy
\ P ! VILLE, B DI, SI, VI mSz, hSz, v8z, mJ, (Gy, B) ksT, Gy, Ef, ID kH EL, 0
I baBe, Kt, D, Ef, St, T
" Félnedves: | 5 77 e I B il e  KT—ksT ksT i ‘nNy » it Ef A
—fn— v, hd, hSz, mK Gy—(B) ftNy, frNy, Rny, mK, mSz, ks7 — szlavon T, mK, mSz, Nyi, ktT, rNy, B, Gy, kH, koNy (oNy)
I A, VI L hSz, vSz (B—Gy) vSz, frNy, ftNy, rNy: hJ, hSz, ¥vT Ef, 0
| kH, nH, hJ, hSz nNy, 1D, P fFii, csFii, bE, mE, aK, zJ (Gy)
| mK
Nedves: | G| Jt Tl L v rNy ks Ny /PNy, iNy Ef Bk &
—n— | ‘ B mK, hJ, hSz ftNy, [rNy,rNy, mK._a_k_:mSz. ksT—szlavon T, mSz, vSz, hE, Nyi, ktT, rNy, B, Gy, kH, (kH, Gy)
hJ ! Gy, nH, kIl i N, .l_‘! hSz, (hE, B—Gy) nNy, 1D, mE, mE, fFi, cski, aK, zJ  mK, hJ, hSz, havasi E koNy
X M. it Bsl AT Xy
| e 0. (BN
Viees: | 7| i ]_ | el ‘I i TR jF-, csF-, — mE Ef Allomdnyalkots
—v— [ hE Nyvi mK Nyi, hE, [rFi Széirmazék
i ) sz0rds Nyi, frNy, [tNy, Ht tipusokban
i - I Idegen faj

“a tip-ban_
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B) Cserjeszint az erddtipus-csoportokban |

— +4 Szélankint — kis foltokban fordulnak eld cserjék.

() Mésodik szint helvett lombfiakbol.

8. tablazat
= .
¥ 4 v Bukk Bukkos— tya 1olgy: Tol Nyires — ny: 2 5 ] e A
ofiiiey, | T Sassn e oo g o T g e o
b o ]
Termdhely podzolos aioiands | M 2astae00s txalossas | | e EegaN00 wacas: |4 Bodsciosds dzolosoqs | MM Podzolosods nem podzolosodo
e@;‘_‘“ = ':-ord'é‘l):l;jo (% tgmel:k?a i = ?mz?a‘iﬁ (% tgnnelekcs ekl P mmalu (¢ ui.rl#moe‘lzlk‘e’s —_ . ':eord%(t’alaj (+ (g::,f'ﬂ 47.) * pcorg%t:m«io (+ |§::’,,mil_a{,u ) Hom?lk::z) )
ADADYAE bazikus bazikus) bazikus) ; >
vizgazd, |sz. 1. 1L p. | 0 111 p. 111. b, 1V, p. V. b ‘e P, V. V1. p. | VL b. ' VII.
Igenszaraz: | | — — ' - — == =y = [ — = = ' — =+ | —
A e Csarab, Csarab, Gyongyvessz6, | fek. dfonya Cssz, sM fek. dfonya, Cssz SM, duda- Csarab, Bor, Csarab, (Tolgyes ma-
afonydk afonyak madérbirs, | gyongyvesszd boréka, | fiirt, gyongy- afonyik, sOskafa. afonyik, radvény eser-
sM (med.-kont. reketyék vesszd, - pio- Bor. Tovises Bor. jék) Cssz, SM,
Tovises eserjék.) nir kont-med. | seprézandét. eserjék rekettyék,  tovises eserjék | Bor
eserjék Tovises aserjék. seprézanot vK, mJ, Be |
eserjék « 1‘0vism .
| eserjék, )
: vK, mJ, Be
Szdraz: g — — — + - - + } ' —
—s7— afonya afonya Mo—oBg— dfonya (—="" =) = T . ‘ Bor.
keeskerdgo- +mK—vK-- s —_ —_ Tovises eserjék
som. orokzoldek Fa — huSom Fa — huSom , Bor, tovises cserjék ‘
Tovises -+ Mo-Somok— Tovises cserjik Tovises eserjék Fa — huSom,
cserjék keeskeragok vK —mJ vK, mJ
(Orokzoldek)
mJ—vE " | ol L 1 . y o e -0 o
Félszaraz: 3 — = — (+) — + + — + —
—fsz— b Al Vgy Fa — Vgy Fa — Somok Bor, tovises cserjék Tovises cserjék
Ude: 4 = — Gy—mJ—H Tovises cserjik Tovises cserjék Fa — Somok Tovises cserjék
e B 7-mJ —(H—QGy.) mJ — (H—Gy.) - mJ — (Gy — H.) Feketebodza
Félnedves: |5 — Sl — + — + i
—fns kBn, kBg kBn, KBg, kBn, kBg, zsM, kBn—kBg—zsM | —(=£)
fiirtdsbodza, (fekete) Ti, far- mK feketebodza, Iszalag, komlo, | kBn, kBg, zsM +
A kasboroszlan egres. Mo, hélyagfa, iszalag-koml5 ligeti 62016 (A) | Fiiles [tz Feketebodza
Nedves: 6 Tszalag bodzik, ligeti 52616 (A) g (+) mJ
—— farkasboroszlan. md — mK (—"”—) mJ — H — Gy
Iszalag ; & -+ Flizek
Vizes: K -+ { + -+
e (—"=) (=) ‘ {— ) ‘
-+ Bokorfiizek | +- Bokorfiizek
Jelmagyardzat: — Cserjeszint egydltalin nines, legfeljebb a fadllomany uGjulatabol. + Osszefliggd cserjeszint.



9. tihlizal (') Guepszint az erddtipus-cseportokban

(l:li‘l?:é?\l‘}-;‘lé‘:;’:’ﬂ L{aﬂe‘nfes l ]lnlliku».. (-i—_J;I]-l-‘-lilg-{-_['yerm'mos—_(?t.gji)?fH) 1:5}#:5--5 | ln::-’i‘é::;vs ! n};[:;;g:} | Hr—mHrdol-fm-h'n}'\'(-s A ,-‘h’:_:l'n.u
Termohely podzolos ‘ + podzolosodd i e;:gg:;]llgfo a8 + podzolosodd nemegggfgli&sodo + podzolosodd nemefggfaollzit 0 + podzosolodo i el;t‘;gf;}l];?mm + podzolosodd i enrgg?:(;ll:r‘ e Homokos talaj
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3. A cserjeszint Osszefligg6 szintet alkot. Jele:

Ha a 4 jel zardjel kozott van (+), azt jelenti, hogy a természetes
masodik lombkoronaszint, f6leg a gyertyan-hdrs, erdémiivelési beavat-
kozasra tlint el. A masodik szintet alkoté arnyéktiir6 lombfik — gyertydn,
hars, mezeijuhar — a cserjeszintbe keriiltek.

Az okolégiai erdStipuscsoport vazban dltalinos elhelyezkedésiik az
alabbi:

1—2 p: Széraz, podzolosodé talajokon a magashegyvidéki, illetve atlanti
csarabbal és afonydkkal, tolgyesekben, erdeifenyv esekben rekety-
tyékkel, a nyarasokban pedig borékéaval novekszik az el6fordulé
torpe cserjefajok szama.

1—2 b: Széraz, tormelékes, bazikus talajon a biikkos-gyerty4nos-tol-
g}esben a mediterran-kontinentalis cser;ek (sajmeggy, cser-
szomorce, dudafiirt, berkenyék, gyongyvesszé, kecskeragok,
somok, ostorménfa) kis foltokat alkothatnak, a f6leg legelte-
tésre terjed6 tovises cserjékkel (galagonydk, rézsik, kikény,
varjutovis, soskafa, boréka sth.) egyiitt, dél-nyugat Dundntalon
pedig orokzoldekkel (csodabogyék, babérkaboroszlin) és a eser-
jeszerien is felléps lombfik egyedeivel (mezeijuhar, virdgos-
k('iris, berkenyék) Az igen S?a,ra? llnges tolgyesekben a fentiek

teljes szmtet hoznak letre, mig a szdraz tipusokban mkabb LSdk
kisebb-nagyobb foltokat képez a fagyal az ehet6sommal, a
tovises eserjékkel, valamint a cserjeszerﬁen el6fordulo fik das
szintjét alkot6 egyedeivel. A mogyoré, az ostormén, a hélyagfa,
a galagonyék, a kecskerdgdk, a rozsik, a somok altaliban min-
deniitt el6fordulhatnak.

3—4: Udébb, esetleg még félsziraz tipusokban a biikkos-gyertyanos-
tolgy allomanyokban az drnyalé mésodik szint kialakuldsat nem
teszi lehetové. Ha cserjeszint van, ez erdémiivelési hiba kivetkez-
ménye és a mésodik szint gyertydnos-hars-mezeijuhar fafajaival,
esetleg az Arnyalist tobbé-kevéshé még tiirs vorosgyurmel
]ellemezhetﬁ a teljes zarodasa cserjeszint. A tolgyes, erdeifenyves,
nyires-nyaras erdékben legalibb foltokban mindig jelen van a
vorosgylirti-fagyal, valamint a toviskesek és mezeijuharral
jellemezhetﬁ, harmadrendi fat adok cserjeszintje. Akdcosban
mar ebben a fokozatban megjelenhet, ha alacsonyabb novéssel
is, a feketebodza, esetleg tovises cserjékkel.

5—6: Nedves tipusokban a biikk- és a gyertyinos-tolgy a,llomcmyok-
ban még ritka, de mar el6fordul a kutyabenge-kédnyabangita
eserjecsoport és a lidnszerliek, az iszalagon kiviill a magashegy-
vidéki s nitrogén 1geny9f-} fiirtosbodza, valamint a tiszafa,
farkasborowldn egres, mig a tolgy-ovezet a zselnicemeggy, a
cserjeszertien is el6fordulé lombfik, az egészen nedves tipusokban
pedig a bokorfiizek is esatlakozhatnak. Az erdeifenyd telepltesek
nem haszndljik ki a talaj nedvesség- és tdpanyaggazdagsigit és
igy a lombfiakbdl és iszalag-félékbél, valamint a bodzikbdl das
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a cserjeszint. Akdcosokban egyéb lombfélékkel a feketebodza

alkothat teljes

cserjeszintet.

i Vizes tipusokban a bokorfiizek, a kényabangita-kutyabenge-
zselnicemeggy domindlhatnak. A talvizes terméhelyeken az erd6-
tarsuldst mar csak a bokorfiizesek képviselhetik (10. tdblazat).

10. tablazal

Cserjéink dltaldnos elhelyezkedése az erddtipus-csoport vdzban

P-

b.

csarab,

Torpecserjék: | Med.-kont. cserjék:

cserszdmdree-sajmeggy-dudafiirt,

afonydk, gyongyvesszb. . . .
borbka,

Pionir med.-kont. cserjék:

1 — isz — rekettyék, fanyarka-madérbirs. . . .

seprozan6t. | Tovises-cserjék: galagonya-séskafa. ...

II1. r. fatad6k: berkenyék, virK, mJ, mSz....

£1

”

-4 6rokzold med. eserjék

Fagyal-chetésom

Toévises eserjék

Mogyoré-kecskeragé, alt. el6fordulé eserjék
Cserjeszerfi fak: vK, mJ...

3 — fsz —

Fagyal-vorosgyliri
Tovises cserjék
mdJ-H-Gy cserjeszer(ien

fn —

l

Kutyabenge-kinyabangita,
zselnice
Iszalag-félék
Bodzak
Magashegységi cserjék: tiszafa, farkasboroszlin.. .
mJ-mK eserjeszeriien

C) Gyepszint az

-+ bokorfiizek

erd6tipus-csoportokban

Mint ismeretes, egy erdei novénytérsulison beliil, ha a gyepszinthen vél-
tozik az uralkodé faj, més faciesr6l beszéliink. Tekintve, hogy azaljnévény-
zet véiltozdsai a kozvetlen talajviszonyokat és helyi kliméat hiien tikrozik,
az erdészet ennek régtdl fogva nagy jelentdséget tulajdonitott, s a faciest
nevezte — Cajandertdl a botanikai megfogalmazésban is atvetten — erdd-
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tipusként. A gyakorlati kivetelmények érdekében ezt a nagyszdmu erdd-
tipust olyan termdhelyi csoportokba foglaljuk Gssze, amelyek az erdd-
gazdalkoddsban kinnyen hasznosithatok. A termdhely vizgazdilkodésa,
szaraz tipusokban a podzolosodis mértéke szerint is Gsszedllitott kologiai
tablizat négyzeteibe helyeztiik el az erd6tipusokat jelzé gyepszinti no-
vényzetet (9. tiblazat). Egy négyzetbe 1—6 faciesképz6 novény is eshet
aszerint, ahogyan osszevondsukat Okolégidjuk megengedi. Az egy-egy
négyzeten beliiliek, mivel okoldgiai csoportok, a fatermelés mennyiségi és
minéségi adataival és minden erdémiivelési ténykedéssel dsszefiiggésbe
hozhaték.

Meglepd, hogy egyes aljnévényzet tipusok a fadllominy valtozisa
esetén is tobbé-kevésbé ugyanazok, vagy legalibbis hasonl6é okol6gidja
novények (11. tablizat). Tehdt az aljnévényzet ndlunk is inkdbb a
terméhely, mint a fadllominy kovetkezménye.

11, tablazat
Az erditipust jelzo aljnovényzet elhelyezése az okologiai vdzban

+ podzolos erddtala) N Ftofmeléxes, Daz¥us)
Sarlémoha, Derescsenkesz,
bokroszuzmé, homokicsenkesz,
selymes-rekettye, torpesis,
csarab, fehérsas,
erdei-sédbiiza, barfizdaltesenkesz,
I. —isz— | éfonya vékonycsenkesz,
sovinycsenkesz,
bajuszos-kasafii,
sudarrozsnok,
tollas szilkaperje,
erdei gyongykdles
Fehér perjeszittyo, Egyvirdga-gydngyperje,
fonalascsenkesz borzas-repkény
Keskenylevelii rétiperje,
2. —sz— ligeti-perje,
feleméslevel{i-csenkesz,
hegyisés,
siskanddtippan
Biikksés,
gyongyvirdg,
3. —fsz— széleslevelli Salamonpecsétje,
kis-télizold,
borostyan
Szagosmiige,
4. —ti— erdei szélkaperje, Nudum !

csomos-ebir
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11. tiblazat folytatisa

+ poidzolos erddtalaj

Nem podzolos erdétalaj
{+tormelékes, bazikus)

5. -—fn—

Madarsoska,
podagrafd,
varazslofi,
erdei-szélffi,
sArga-arvacsalan,
medvehagyma,
magyar-varfd,
enyves-zsalya,
erdei-tisziesfii,
erdei-sis

6. —m—

Holgyharaszt,
erdei pajzsika,
nenytljhozzim,
holdviola,
falgyom,
szeder,

csalan,

magas aranyvesszo,
koml6, iszalag,
gyepes-sédbiza,
selymes-sis

Nyulanksés,
t6zegmoha

Altaliban az dllomény védelme alatt az eurépai lomberdsk évels
(hemikryptophyta),azaz kizvetlen a talajszintjén ittelels, vagy (geophyta)
a foldben attelel§ ével6 novényei tenyésznek. Csak a bézikus, igen szdraz
ligetes erdfk tisztidsain jelennek meg a kontinentalis, féleg csenkesz-.
félék évels fiivei és a torpesds foltjai, mig a fik, cserjék védelmében a
névényzet melegigényes, ével6 mediterran. Nedves tipusokban mar

Posvanysas,
ritkés-sds,
fehértippan,
halovany-aszat,
tézegpafrany,
nad, acsalapu

megjelennek az egyévesek, a lidnok, amelyek féleg kozmopolitik.

A természetes feltjitishan nagy szerepet jatszé geofitik tavaszi
aszpektusa csak a nedves erdGtipusokra jellemz6. A tavaszi aszpektus
a szdraz, tobbé-kevésbé térmelékes, tavasszal nedves tipusokban is
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torvényszerf(i lehet, s néha az iide tipusban is jelentkezik. Kivételes hely-
zethen vannak késén fakadé akdcosaink, amelyekben a tavaszi aszpek-
tusok annyira jellemzdek, hogy eddig ezekrdl nevezték el az akde erds-
tipusokat. Az erd6tipus-csoport téblazat sorainak végén az akdctipusok
megnevezéseinek kovetkezetlenségére, az egyéb lomberdk természetes
erd6tirsulasaibdl valé leszarmaztatisuk nehézségeire hivom fel a figyel-
met, amelyek akkor kivetkeznének be, ha esak az akécos tavaszi aszpek-
tusit venném figyelembe. Mindenesetre jellemz6 az egyéves — Gsszel
esirdzo, nydrra elsziradé — a gabonafélékkel tehit hasonld kornyemtet
kovetel6 novények teljes, zért tavaszi gyepszintje. Ezért kozlom is a
szaraz megbolygatott talaji akdcosokban a fedélrozsnok, iidében a meddé-
rozsnok, félnedvesben a zamatos turbolya, nedvesben a borostyanleve]u
veronika — salataboglarka, majd, a ragados galaj das, janius végéig
megfligyelhetd tavaszi aszpektusat.

Az aljnovényzet nélkili almos-csupasz (nudum) erdGtipus csak az
aArnytiir6fajok tide tipusaiban maradandé. Ez a nudum dllapot (stddium)
azonban ugyszolvin minden fafaj alatt bekovetkezik a fiatalos siirii-
ségi kordban. Pl. szdraz termdéhelyre telepitett erdeifenyves zirédoé
fiatalosiban vastag a tlialom. A termdéhely szdrazsigi fokdhoz mérten
a kozépkora &lloméany 6ngyériilése kivetkeztében ez az alom bomlani kezd
ésatalaj egy mohds takarét kap. Ezt kivetSen egyre inkabb jelennek meg
az drnyt(ird novények, majd a szaraz fliféleségek. Az alomfejlédés e négy
stidiumdnak ismerete fontos, hogy a fiatalos és kozépkora dlloményok
erd6tipusait megéllapithassuk, de azért is, mert egyes erd6tipusesoportok-
ban erdémiivelési szerepe is van. Pl. az elébbi erdeifenyvesben az erdei-
fenyé természetes feljitdsa, moha-, drnytilir6kkel torténé aldtelepitése,
még az Arnytlir6 nivények megjelenési stidinméban jarhat sikerrel.

Tapasztalhaté az is, hogy egyes tipusokban a bontds hatdsira fiifélék,
més erdStipusban pedig nitrogénigényes, nedvességet kedvel6 magaskoros
lagyszirtak szaporodnak el, s vilthatjak fel, pl. vigis esetén teljesen is,
a novényzetet. Tablizatunk iide (4-es) tipusa a fordulépont. Az ettdl
felfelé levé erdétipusok dltaldaban elfiivesednek, a lefelé levok elkdérdsodnak.
A viltozas tablazatunk fokozatainak sorrendjében torténik. Tablizatunk
okoldgiai sora tehat a fejlédési fokozatokat is jelzi. Ezért alkalmas arra is,
hogy a fadllomany kitermelése esetén a végs6 felszabaditds, a vigis utdn
jelentkezb n. vagisnovényzet tipusait rendszerbe soroljuk (12. tabldzat).

Ez az aljnévényzet véltozds — mind a progressziv, mind a regressziv
iranyu fejlédés tekintetében — erd6tipus-csoport tablazatunkbol a kultar-
erd6k kialakitisandl is lemérheté. Pl. ha egy iide szagosmiigés biikkos-
gyertydnos-tolgyes terméhelyére elegyetlen cserest telepitiink, mivel
ez utébbi a talaj vizgazdilkoddsat kozel sem hasznédlja Ggy ki, mint a
természetes drnytiir elegyes erd6 —az iide tolgyesek szdlkaperje-csomds-
ehlr-gyepsymt]e a tolgyosek még nedvesebb magaskdrés novényeivel,
86t cser]élvel jelzi ezt az Gn. elgyomosodott dllapotot. Ez a jelenség meg-
forditva is tapasztalhaté. Az aljnévényzet vizsgdlatdval tehit nemesak
az erddre kifejtett kultarhatdst észlelhetjiik, hanem a behozott fafajnak
a terméhely tényezbivel valé Osszhangja is megdllapithaté, s a talaj
kihaszndldsa is lemérhetd.
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12, tablazat ' Vdgdsnivényzet

Hegyvideék : Alfold:
p b . b
Kotott talaj | Laza talaj Laza talaj
] na Csarab, Térpesas, Csenkeszek
RV SR Erdei-sédbiiza, Csenkeszek
Fekete-afonya
5 Keskenylevelii Keskenyleveli
ST 1l Keskenylevelii- rétiperje rétiperje
. flizike Siskanadtippan Siskanadtippan
Nad lya,
gt ol R Csalén,
—— | Milna Erdei ;;z ader Foldi-szeder
5. —fn— Magas aranyvesszd Magas aranyvessz6
6 Iszalag, Iszalag, Komlé, iszalag,
e Fiirtosbodza | Feketebodza Feketebodza
Magas sfisok Magas sésok
. - Fehértippan Fehértippan
ST Nad Nad
Acsalapu
I111.

Erdétipus-csoportjaink ismeretének erdégazda -
sdgi haszmnositdsa

Viézlatosan osszefoglalva a kovetkezS 14 pontban kozlom az erdd-
tipus-esoportok ismeretének az erd6gazdasigi munkdink sorin torténd
hasznositisi lehetGségeit.

1. A tablazatok erdeink sokfélesége kozotti egyszer(i és rendszeres
tdjékozdddst teszik lehet6vé. Az erddtipusok szima az okolégiai csoporto-
sitds eredményeként kevesebb, és dttekinthetd lett. A ecsoportok a faéllo-
many és a termbhely vizgazdalkodasa, valamint a térmelék, a podzoloso-
dis alapjdn konnyen felismerhet8k és az erdészeti gyakorlat eddigi elne-
vezéseivel, egyszerlien roviditéssel is, megnevezheték. Az aljnévényzet
csak indikator szerepet télt be, illetve a tovébbi finomabb osztdlyozésra
felhasznalhaté. Pl. B-fsz, vagy szdmmal: II-3 (félszdraz-biikkos) erdd-
tipusesoport jelzi a biikksésos biikkést (Fagetum caricetosum pilosae).

2. Az erd6tipus-csoportok elvezetnek az erdd alapos megismeréséhez.
Nemesak a fadllominynak, hanem az egész erdei novénytarsulisnak a
kornyezettel kapesolatos vizsgilata az erdé bonyolult folyamatinak
mélyrehatébb megismerését és igy munkaink sordn a biztosabb és éntu-
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datosabb beavatkozéist teszi lehetévé. Pl. egy félszdraz (biikksdsos)
és egy nedves (madarséskds) biikkkos természetes feljitasa sordn a bontéas
erbssége, iddszakdnak elhGzodésa, az elegyitends fafajok megjelenése
tekintetében is mas. Egyforma médszer alkalmazisa, ha az egyikben
sikerre vezetne is, a masikban kudarcha fulladna.

3. Lehet6vé vilik az egyes tdjak erdeinek és erdigazdasdgi munkdinak
osszehasonlitdasa, illetve étvitele is. Pl. a bakonyi biitkkos felGjitdsi méd-
szerét, amely tobbnyire mély, 16szon barna erdétalaja, félszaraz biikksdsos
biikkoshoz tartozik, nem alkalmazhatom a biikkhegységi gerincek leg-
inkdbb mészks rendzinds, szdraz, gyongyperjés biikkosére. A régi erds-
miivelési eljarisok is azért hasznosithatok nehezen, mert nem neveznek
meg konkrét tipust, vagy legalibb termdéhelyet.

4. Erdeink termdohelyfeltardsinak legbiztosabb és leggyorsabb eszkoze
a kornyezeti tényez6k Osszhatdsit jelz6 természetes erd6tipus-esoportok
térképezése. Nem is rendelkeziink méis olyan terméhely vizsgdlati eszkoz-
zel és médszerrel, amely a kornyezet résziinkre legfontosabb vizgazdal-
kodési tényezbjének fokmér6je lehetne.

5. Az okologiai vdzba besorolt fdink terméhelyigényének ismerete
biztosabb4 lesz. A termShelynek leginkdbb megfeleld, legellenalloképesebb
és legnagyobb termelékenységli fafajok vdlaszthaték ki az erdbgazdasigi
munkédink — erdéfeltjitds, erdGtelepités, maggyfijtés, erdéapolasok —
soran. A természetes erdGtipusokba, mint vizakba, az erdd tobbtermelését
szolgdlé gyorsan novok és feny6félék kivanatos beelegyitése megoldhatd
anélkiil, hogy ez az erdd ellendlléképességének roviasira menne.

6. Az erdbrészleteknek erdétipus-csoportokba soroldsa alapjin a ter-
mészetes felujitds lehet6sége és modja erdOrészletenként megadhaté.
Az tjulat és az alsészintek — a cserjeszint, valamint a gyepszint — Ossze-
fiiggése igen szoros. A fikrél a talajra juté magnak ugyanabban a kor-
nyezetben, milieuben kell esirdznia és nivekednie, amelyben az aljnévény-
zet él. Ha az erd6tipolégia mddszereivel legalibb a gyepszintben uralkodé
ligyszaraakat, azok életfeltételeit megismerjiik, az Gjulat megjelenési
és fejlédési lehetdségeire is kovetkeztethetiink. Az dllomdny bontdsival
adott tobb fénynek, illetve a talaj tdpanyag- és vizgazdilkodasianak
hatdséira megjelend aljnévények fontos irdnymutaték a bontds mértéké-
nek, id@szakdnak megvilasztiasihoz.

7. Az erdétipus-csoportok az erdédpoldsok, kiilonosen a tisztitds és
a torzskivdlaszté gyérités sorin a fafaj megvilasztist biztossi teszik,
de a noévedékfokozé gyérités idGszakdban is segitségiil vehetSek, mert
a belenytilds mértékéhez némi tdmpontot adhatnak. Amig a torzskivilaszté
gyérités idészakdban, a magassigi novekedés ideje alatt, a zarddas
meg nem bontdsdn, tehdt a belenytlds utdn az aljnévényzetnek viltozat-
lanul maraddsin van a hangsily, a korszer(i felsé gyérités a kivilasztott
jovofak vastagsdgi niovekedését, hizlalisit szolgélja, erésebb bontdssal
jar, tobb vildgossigot enged a talajra. Az erGsebb fik kiemelésének
gyokérkonkurrencia mérséklédését, a talajbél a bévebb viz- és tdpanyag-
ellitast, dasabb aljnévényzet felver6dést, illetve megjelenést is kell
eredményeznie. Az egyes erdGtipusokban az aljnovényzet fejlédésének
ismeretében a belenytlds helyességére kovetkeztethetiink. Altaliban
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a szarazabb tipusokban 6vatosabb legyen a ziréddasbontds, mert az dllo-
ményok lassii niovekedése miatt nehezebben toltik ki a lékeket.

8. A rontolt erdék eredeti erdétipus-csoportja nemesak felismerhetd,
hanem az erdei novénytarsulésok fejlédése — szukcessziéja — ismereté-
ben a visszavezetés helyes és legriovidebb 1itja is megszabhat6. S6t a fafaj-
cserével magyardzott elgyertydanosodas, elkérisesedés, eleseresedés, elju-
harosodés, elhdrsasodds, elnyiresedés, elbokrosodds folyamata az erdd-
tipusok jellegébdl elére felismerhetd és ellene a preventiv védekezés meg-
indithato.

9. A jelenleg parlag, tisztas, kopar erddtlen teriletek terméhelytipusainak
megillapitisa a termdhelynek megfelel6 azon erdGtipust segit kivdlasz-
tani, amely az adott helyen a legellenilloképesebb és a legnagyobb
faterméképességet ¢ri el. Megadja a telepitési modjat, agrotechnikajit,
fafajosszetételét, dpolasit stb. Természetesen az eredeti erdétipust
csak olyan helyre vihetjitk azonnal vissza, ahol az eredeti termdéhelyi
viszonyok megmaradtak. A terméhely azonban megvaltozhat;~ilyenkor
pionirfajok telepitésével, el6fasitdssal segitjiik el6 a természetes szuk-
cesszi6t. Ezért alkalmazzuk a dolomitrendzindk legeltetés folytin leko-
parosodott viztalajin a pionir feketefeny6t, mert a természetes moly-
hostolgyes egyszerre visszatelepitése nem vezetne eredményre.

10. A fa miiszaki tulajdonsdgait, hibdit is a termdhelyi viszonyok
szabjik meg. A fahaszndlati tervezés tehdt nemcesak fanemenként, de
valasztékonként is tdjékoztaté adatot kap az erd6tipus-csoport tébldza-
tunkbol. Pl. szdraz gyongyperjés biikkosben a biikkk mindig elegyes,
alacsony, foldig 4dgas, durvaszovet(i, mig a nedves madarséskis biikkos
tobbnyire magas, 4gtiszta, finomsziovetii, hasithaté torzset fejlesat.

11. Az erdei mellékhaszndlatok, mint a vadtenyésztés, a legeltetés, a
gomba-, gy6gy- és disznivénygyiijtés, erdGtipus-csoportjainkkal kénnyen
kimutathatéan Gsszefiiggnek. Pl. a biikkosnek a vad esak a sziraz gyongy-
perjés, + cserjés tipusit kedveli, az iide almos, szagosmiigés tipusban
nem lehet legeltetni, anndl inkdbb almot szedni. Félszaraz-sziraz, savanyu
erd6tipus-csoportokban a varginya szedhetd. Gyodgy- és disznévényeink
pedig, mint jellemz6 aljnévények egyes erddtipus-csoportokhoz ragasz-
kodnak.

12. Az erddévédelmi intézkedések megadisihoz is segitséget ad az erdd-
tipus-csoportok ismerete. Pl. a biikkosok koziil tlizkdrositasra az iide,
az almos a veszélyesebb, mint a nedves madarséskds. A cseren a fagylée
a fagyzigosabb, iide, erdeiszilkaperjés tolgyesekben kérosit inkdbh,
mint a szdraz, meleg, gyongyperjés, durvibb szivetli cseres-tolgyeshen.
Az igensziraz természetes erddtipusok pedig egyenesen véderddk.

13. A fatomeghozam mindGségén kivill a mennyiség is Osszefiiggésben
van az erdftipus-csoportjainkkal. Bar ez az osszefuggés tavolrél sem
helyettesitheti tervgazdilkoddsunk pontos erd6becslési ténykedéseit,
esak tdjékoztaté adatok szerzésére szoritkozik. Egy pillantas erd6tipus-
esoportjainkra meggy6z, hogy a fatomeghozam az igen sziraz, ligetes,
néhiany méter magas bokorerd6tsl a nedves terméhelyek felé novekszik,
vagy legalibbis névelhetd lenne helyes fafajmegvalasztis és nevelés
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esetén. A fatomeg a tulvizes (egyes fafajok esetében mar a nedves) erdé-
tipus-csoport bokorfiizesében csokken le ismét a minimumra.

14. Az erdirendezés az izemterv készitéshez — az erddrészlet elhata-
rolishoz, az erddéleirdashoz, az erddgazdasigi intézkedések meghatiroza-
sdhoz — haszndlhatja fel erd6tipus csoportjainkat. A korszerii lizemtery
mar nemesak a viaghaté fatomeget hivatott megéllapitani, hanem a
fatermelés egyéb erddfelajitisi, erdédpoldsi intézkedéseit és az erdei
mellékhaszndlatokat is. Ennek megtervezéséhez nagyobb erdéismeretre
— a termdhely, az erdei novénytarsulas és a fadllomény dialektikus
erddleirasira — van sziikség. Ennek egyszerii kizlése és biztos alapokra
helyezése erdétipus-csoportjaink haszndlatdval valdsithaté meg.

Az erdétipolégia ismeretének elterjesztése érdekében fontos volna
az erddtipologia vizsgilati médszereivel, erd6gazdasigi tijaink elterjedt,
valamint specidlis erddtipusaival is megismertetni a szakembereket.
De a legfontosabb volna mégis a megadott ékoldgiai viz szerinti erds-
tipus-csoportok részletes leirasit kiadni, amelyben az

erdStipus-csoport neve,
keresztmetszeti vazrajza és
fényképei mellett

I. a term&helyi tényezéknek, mint

1. a foldrajzi elterjedésre,

2. a domborzati viszonyokra,

3. az éghajlattani és

4. a talajtani vonatkozisokra, valamint

IT. az erdei nivénytdarsuldsoknak

5. a fadlloményra,

6. a cserjeszintre és

7. a gyepszintre — (mohaszintre, gombikra, alomtakaréra)
vonatkoz6 részletes ismertetései szerepelnének,

1. erddgazdasigi vonatkozisban

8. a becslési és erdérendezési adatok

9. az erdémiivelési tennivalok és

10. a hasznélati vonatkozisok lennének megadandék az erdétipus-
csoportok leirdsaihoz.

Erkezett: 1956. VII. 19.
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NEVMUTATO
Fak:

Akfic, A. — Robinia pseudo-acacia L.

Alma, vad-, Al. — Malus silvestris Mill.

Berkenye, bark6ca-, baBe. — Sorbus torminalis Cr.

— fojtés-, fBe. — Sorbus domestica L.

— madér-, mBe. — Sorbus aucuparia L.

Biikk, B. — F silvatica L.

Cseresznye, -, Csny. — Prunus avium L.

Dié6, fekete-, fD. — Juglans nigra L.

Eger, hamvas-, hE. — Alnus incana Ménch.

— mézgas-, . — Alnus glutinosa Gaertn.

Eziistfa, keskenylevelii-, Ez. — Elaeagnus angustifolia L.
Fenyé-, Duglasz-, Df. — Pseudotsuga taxifolia Britton.
— erdei-, Ef — Pinus silvestris L.
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— fekete-, Ff. — Pinus nigra Arn.
— jegenye-, Jf. — Abies alba Mill.
— lue-, Lf. — Picea excelsa Lk.

— sima-, Sf. — Pinus strobus L.

— vords-, VI. — Larix decidua Mill,

Fiiz, csérdge-, csFi. — Salix fragilis L.

— fehér-, fFi. — Salix alba L.

Gyertyan, Gy. — Carpinus betulus L.

Hérs, eziist-, eH. — Tilia argentea Desf.

— kislevelii-, kH. — Tilia cordata Mill.

— nagylevelii-, nH. — Tilia platyphyllos Scop.

— — béirsonyos-, — T. p. ssp. grandifolia Ehrh.

— — kaukéizusi-, — T. p. ssp. caucasiac Rupr.

— — kopasz-, — T. p. ssp. pseudorubra C. K. Schneid.
— — veres-, — T. p. ssp. rubra DC.

Homoktdvis, Ht. — Hippophie rhamnoides L.

Juhar, hegyi-, hJ. — Acer pseudo-platanus L.

— korai-, kj. — Acer platanoides L.

— mezei-, md. — Acer campestre L.

— z0ld-, zJ. — Acer negundo L.

Korte, vad-, Kt. — Pyrus communis ssp. pyraster A. et G.
Koéris, amerikai-, aK. — Fraxinus pennsylvanica Marsch.
— magas-, mK. — Fraxinus excelsior L.

— virdgos-, vK. — Fraxinus ornus L.

Nyér, fehér-, frNy. — Populus alba L.

— fekete-, ftNy. — Populus nigra L.

— nemes-, nNy. — Populus canadensis Monch.

— rezgb-, rNy. — Populus tremula L.

— sziirke-, szNy. — Populus canescens Sm.

Nyir, kozonséges-, Nyi. — Betula pendula Roth.

— sz6rds-, szNyi. — Betula pubescens Ehrh.

Ostorfa, O. — Celtis ocecidentalis 1.

Platén, P. — Platanus acerifolia Willd.

Szelidgesztenye, sz(G. — Castanea sativa Mill.

Szil, hegyi-, hSz. — Ulmus scabra Mill.

— mezei-, mSz. — Ulmus campestris L.

— vénic-, vS8z. — Ulmus laevis Pall.

Tolgy, eser-, Cs. — Quercus cerris L.

— kocsényos-, ksT. — Quercus robur L.

— koesanytalan-, ktT. — Quercus petraea Lieblein.

— magyar-, maT. — Quercus frainetto Ten.

— molyhos-, moT. — Quercus pubescens Willd.

— vords-, vT. — Quercus borealis Michx.

Cserjék:
Afonya, fekete-, — Vaccinium myrtillus L.
— voros-, — Vaccinium vitis-idea L.

Amorfa, (kinines) — Amorpha fruticosa L.
Aranyes6 — Laburnum anagyroides Medik.
Benge, kutya-, — Frangula alnus Mill.

— varjatdévis-, — Rhamnus ecatharticus L.
Berkenye, déli-, — Sorbus aria ssp. cretica So6.
— lisztes-, — Sorbus aria Cr.

Bodza, fekete-, — Sambucus nigra L.

— fiirtds-, — Sambucus racemosa L.
Boréka — Juniperus communis L.
Boroszlén, babér-, — Daphne laureola L.
— farkas-, — Daphne mezereum L.
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Csarab — Calluna vulgaris Hull.
Cserszomorce — Cotinus coggygria Scop.
Dudafiirt — Colutea arborescens L.
Egres — Ribes uva-crispa L.

Fagyal — Ligustrum vulgare L.
Fanyarka — Amelanchier ovalis Medik.
Fiiz, files-, — Salix aurita L.

— hamvas-, — Salix cinerea L.
— keeske-, — Salix caprea L.
Galagonya, csere-, — Crataegus oxyacantha L.

— egybibés-, — Crataegus monogyna Jacq.
CGydngyvesszb — Spiraea media Schm.

ger, havasi -, — Alnus viridis Mich.
Hoélyagfa — Staphylea pinnata L.
Iszalag — Clematis vitalba L.
Jerikéi lonc — Lonicera caprifolium L.
Kényabangita — Viburnum opulus L.
Kecskeréigd, bibireses-, — Evonymus verrucosus Scop.
— esikos-, — Evonymus europaeus L.
Kokény — Prunus spinosa L.
Ligeti sz616 — Vitis silvestris Gmel.

Madérbirs, nagylevel(i-, — Cotoneaster tomentosa Lindl.
— szirti-, — Cotoneaster integerrima Medik.

Meggy, cseplesz-, — Prunus fruticosa Pall.

— kései-, — Prunus serotina Ehrh.

— saj-, — Prunus mahaleb L.

— zselnice-, — Prunus padus L.

Mogyor6 — Corylus avellana L.

Orgona — Syringa vulgaris L.
Ostorménfa — Viburnum lantana L.
Ribiszke, fekete-, — Ribes nigrum L.

— havasi-, — Ribes alpinum L.
Seprézanét — Sarothammnus scoparius Wimm.
Som, husos-, — Cornus mas L.

— veresgylir(i-, — Cornus sanguinea L.
Séskafa — Berberis vulgaris L.
Tamariska — Tamarix tetranda Pall.
Tatarjuhar — Acer tataricum L.

Térpe mandula — Prunus tenella Batsch.
Tiszafa — Taxus baccata L.

Ukérke — Lonicera xylosteum L.
Vadrézsa — Rosa canina L.

Gyepszint novényei:

Acsalapu — Petasites hibridus G. M. Sch. *
Aranyvessz8, magas-, — Solidago gigantea Ait.
Aszat, haloviiny-, — Cirsium oleraceum Scop.
gasmoha, emeletes-, — Hylocomium proliferum Lindb.
acsalin, sirga-, — Lamium galeobdolon Nath.

Bajuszos kasafi — Orysopsis virescens Bech.
Békaliliom — Hottonia palustris L.

Boglarka, salita-, — Ranunculus ficaria L.
Bokroszuzmé — Cladonia sp.

Borostyan — Hedera helix L.

Csalan — Urtica dioica L.

Csenkesz, bardzdalt-, — Festuca sulcata Nym.
— deres-, — Festueca glauca Lam.

— felemaslevelii-, — Festuca heterophylla Lam.




— fonalas-, — Festuca capillata Lam.

— homoki-, — Festuca vaginata W. et K.
— sovény-, — Festuca pseudovina Hack. ap. Wiesb.
— vékony-, — Festuca valesiaca Schleich.

Csomoésebir — Dactylis glomerata L.

Falgyom — Parietaria officinalis L.

Fecskeffi, vérehull6-, — Chelidonium majus L.

Fehértip — Agrostis alba L.

Foldiszeder — Rubus caesius L.

Erdeiszeder — Rubus fruticosus csop.

Fiizike (erdeideréce) — Chamaenerium angustifolium Scop.
(Galaj, ragadés-, — Galium aparine L.

Golyahir — Caltha palustris L.

Gyongykoles, erdei-, — Lithospermum purpureo-coeruleum L.
Gybngyperje, b6kol6-, — Melica nutans L.

— egyvirigli-, — Melica uniflora Retz.
— erdélyi-, — Melica transsilvanica Schur.
Gyodngyvirag — Convallaria majalis L.
Hagyma, medve-, — Allium ursinum L.

szgfﬁ, (kunkorgé arvalanyhaj)-, — Stipa capillata 1.
Holdviola — Lunaria rediviva L.

Holgyharaszt — Athyrium filix-femina Roth.

Kender — Cannabis $§iva L. :

Kékperje, nagy-, — Molinia coerulea ssp. arundinacea Paul.
Kolglg — Humulus lupulus L. i

Madérséska — Oxalis acetosella L.

Miige, szagos-, — Asperula odorata L.

Na lya — Atropa belladonna L.

N&d — Phragmites communis Trin.

Nédtippan, erdei-, — Calamagrostis arundinacea Roth.

— siska-, — Calamagrostis epigeois Roth.

Nenyuljhozzém — Impatens noli-tangere L.

Nudum — aljndvényzet nélkiili, almos, csupasz talajt jelez.
Nyulfarkfsi, magyar-, — Sesleria Heufleriana Schur.
Pajzsika, erdei-, — Dryopteris filix-mas Schott.

Pantlikafti — Baldingera arundinacea Dun.

Par{' . keskenylevelli réti-, — Poa pratensis ssp. angustifolia Lindbg.
— ligeti-, — Poa nemoralis L.

Perjeszittyé — Luzula albida DC.

Podagraffi — Aegopodium podagraria L.

Rekettye, selymes-, — Genista pilosa L.

Repkény, széros-, — Glechoma hederacea ssp. hirsuta Herm.
Rozsnok, fedél-, — Bromus tectorum L.

— meddé-, — Bromus sterilis L.

— sudér-, — Bromus erectus Huds.

Sés, biikk-, — Carex pilosa Scop.

— erdei-, — Carex silvatica Huds.

— éles,- — Carex gracilis Curt.

— fehér-, — Carex alba Scop.

— hegyi-, — Carex montana L.

— molyhos-, — Carex tomentosa L.

— nyulnk-, — Carex elongata L.

— posvany-, — Carex acutiformis Ehrh.

— ritka-, — Carex remota Grufbg.

— selyem-, — Carex brizoides Jusl.

— torpe-, Carex humilis Leyss.

Szalkaperje, tollas-, — Brachj ium pinnatum Beauv.

— erdei-, — Brach ium silvaticum Beauv.
Salamonpecsét, széleslevelii-, — Polygonatum latifolium Desf,
Sarlémoha — Dicranum scoparium Hedw.
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Sasharaszt — Pteridium aquilinum Kuhn.

Sédbuza, erdei-, — l?emhnmpsia flexuosé\e Trin.

— gyepes-, — Deschampsia caespitosa Beauv.

S261t8, éveld-, — Merousialia is L.

Télizold, kis-, — Vinca minor L.

Tisztesf(i, erdei-, — Stachys silvatica L.

Tézegmoha — Sphagnum

Té rany — Dryopteris thelypteris A. Gray.
Turbolya, zamatos-, — Anthriscus cerefolium var. trichosperma Endlicher
Vi 6fti — Circaea lutetiana L.

Varf, mn%yoar-. — Knautia drymeia Heuff.

Veronika, borostyénlevelli- — Veronica hederaefolia L.
Vidrakeser{ifi — Menyanthes trifoliata L.

Zstlya, enyves-, — Salvia glutinosa L.

FPYINIb HAIIUX JJECOTHUIOB U UX JTIECOXO3ANCT -
BEHHOE 3HAYEHHE

BoiBeeHHbIE BEHIEPCKHEe JeCOTHNB HA OCHOBE HAYYHBIX 3HAHWA NO MecTonpouspac-
TAHHIO ¥ N0 PATOLEHONOrHH (PACTHTENbHOE COOGIIECTBO) MOKHO O6LEAHHNTD B TAKHE Fpyn-
Nbi, KOTOPble NPAKTHKA JECHOrO XO35HCTBA MOJKET Jerko HCNo.J1b30BaTh.

I. AHaau3upys NOBEPXHOCTh NMOUBH, peabed, reorpapuueckKie, METeOpoaOrHuUecKHe
FeOJOrHYeCKHe W nouBeHHblie (3JaeMenTh) (AaKkTopnl, Mecronpouspacranus (Tabauun
1—5), oOTeyecTBEHHbIE JECOTHMB Mbl MOJKEM PAa3jeAHThb HA 7 JECOPACTHTENbHBIX 30H,
BHYTPH 3TOro Ha 7 rpajiauuii B 3aBHCHMOCTH OT HX YJIOBJeTBOPEHHOCTH BAaroil, a kpaiiue
CYXHE THNbI MO Mepe HX ONOJ30JEHHOCTH elle Ha 2—2 J1ecoTHna.

Il. Takum oGpasom, B pa3paGoTannble SKOJOIHYECKHE IPYNNbl MOXKHO BJOKHTH
puTONEHONOTHYECKHE acconnannn (TaGanua 6), OAHAKO OHH HE NOJHOCTHIO 3aTNOJAHAIOT
KyGHKH, B APYTHX MeCTax, Hao60poT, B OAHHX KYOMKAaX THIb MepeKpuiBaloT Apyr Apyra
(1. e. ux MHoro). EcrecTBennnie /1€COTHNB, B3ATHHIE HAPAAY C NPOHIBOACTBEHHBIMH (NpPO-
W3BOAHBIMH, KYJAbTYPHBLIMH) JECOTHNIAMH, O/HAKO OY€Hb XOPOWIO MOXKHO BK.Ja/bBaTh B
IKOJIOTHYECKYIO CeTh.

B taGanue 7 nokazaHnbl riaBHbie H CMECHBE JpEBeCHhe NOPOoJbl, CO3aI0IHEe HACE K-
JIeHHSi H TJ4BHBIA MOJAOr KPOH, <

B TaGanue 8 — KyCTapHHKH, XOpPOWO XapaKTepH3yiouue JecoTun, a 8 Tabanue 9
NOKa3blBAETCS HANMOYBEHHBLI PACTHTENbHLI NOKPOB, AAIOmMHIT BO3MOXKHOCTH JeJaTth
MeXAy JecoTHnaMi Gojee TOHKOE H TOYHOE pasjeneHie.

111, B 3akaouenne, NpeHMYyIecTBO 3HAHHSA JECOTHNA H BO3MOMKHOCTH HCNOJb30BaA-
HHSl €ro NPH JeCOXO3AHCTBEHHHX paGoTax onpeaeants B 14 nynkrax.

THE FORESTTYPEGROUPSOF HUNGARY ANDTHEIR
UTILIZATIONIN FORESTRY

The Hungarian forest types established by site and plant cenological investigations
may be classified into forest fz’pe groups very useful for the practice.

I. On the basis of detailed analysis of all 'Igeogmphical, topographical, climatic,
petrological and pedological site conditions (Table 1 to 5), the forest types of the
country may be divided into seven forest vegetation zones, and within them into
seven water management classes, besides, the extreme arid types — according to the
degree of podsolization — into two forest t{fe grouis. .

1I. In the ecological skeleton thus established the phytocenological associations
may befinserted (Table 6), but,these do not fill all squares of the skeleton, and conversely,
there are also squares with overlaplping types. However, the economic (succeding
and cultural) forest ;gpes, put beside the natural forest types, may be put into the

acto

ecological frame sati rily.
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Table 7 shows the stand forming and admixed tree species, i. e. the crown storeys.

In Table 8 the shrub storeys characterizing excellently the forest types,

in Table 9 the grass storeys suitable for a rather fine and sure delimitation of the
forest types are demonstrated.

II1. Finally in 14 items the advantages resulting from the knowledge of the forest
type groups and the possibilities of their utilization in the practical work of forestry
are discussed by the author.

DIEWALDTYPENGRUPPEN UNGARNSUNDIHRE
FORSTWIRTSCHAFTLICHE NUTZANWENDUNG

Die mit Hilfe von standortskundlichen und pflanzencdnologischen Untersuchun-
gen bestimmten ungarischen Waldt)})en kénnen in solche Waldtypengruppen zusam-
menfefasst werden, welche auch fiir die praktische Forstwirtschaft sehr niitzlich sind.

. Die Waldtypen des Landes kénnen — auf Grund einer eingehenden Analyse
aller geographischen, topographischen, klimatischen, petro, hischen, und pedologi-
schen Faktoren des Standortes (Ubersicht 1 bis 5) — in 7 Waldvegetationszonen und
innerhalb dieser in 7 wasserwirtschaftliche Stufen, die Typen der ariden Extreme
aus:lenlem (nach dem Grad der Podsolierung) in je 2 Waldtypengruppen eingereiht,
werden.

II. In dem auf diese Weise aufgestellten dkologischen Rahmen erhalten die fito-
conologischen Assoziationen (Ubersicht 6) ihren Platz, doch fiillen sie nicht alle
Quadrate des Rahmens aus, anderseits gibt es aber auch solche Quadrate, in welchen
sich die Typen iiberdecken. Die neben die natiirlichen Waldtypen gereihten Wirt-
schafts- (Fo'};‘- und Kultur-) typen kann man aber im 6kologischen Rahmen gut unter-

bringen.

ﬁx Ubersicht 7 sind die bestandesbildenden und Mischholzarten, also die Kronen-
schichten angefiihrt. :

In ((l)borsxchty 8 wurden die fiir die Waldtypen sehr bezeichnenden Strauchschich-
ten un

in Ubersicht 9 die zu einer feineren und sichereren Abgrenzung der Waldtypen
geeigneten Grasschichten dargestellt.

II. Zum Abschluss werden in 14 Punkten die aus der Kenntnis der Waldtypen-

ppen gewonnenen Vorteile, sowie die Moglichkeiten ihrer Nutzbarmachung in den

orstwirtschaftlichen Arbeiten besprochen.

L
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HOMOKI TERMOHELYLANCOK

BABOS IMRE
a mezbgazdasagl tudomanyok doktora

,, Kiilonallban elbirdlhatoé és értékelhetd té-
nyezék a természetben ninesenek”.

Kreybig Lajos

Az Orszigos Erdészeti Foigazgatosig 103/1955. szami rendeletével
az Erdészeti Tudomanyos Intézet feladativi tette a kiskunhalasi homokon
végrehajtandé erdételepitéseket megel6z6 termdéhelyfeltarast, térképezést,
az iiltetendd fafajok és a célravezeté erddsitési eljardsok megillapitasit.

Az erdételepitésre keriild teriiletek nagy része jovedelmezd mezégaz-
dasdgi miivelésre alkalmatlan. Ahol sz616k vagy gyiimélesiosok telepitésével
kisérleteztek, nyilvidn nem a kedvezd eredmények littan hagytak fel vele.
A legtibb esetben a malthan és ma is birkdk jarjik a gyér gyeppel bendétt
homokhullimokat. Eles kirmeik felszint sebz6 taposisa nyoman a kifa-
jasok szélesednek, a szelek szarnyin koltozik tovabb a homok felszines
humuszrétege, mig a visszamarado teriiletet végiil is a Naprozsa (Fumana
procumbens) veszi a birtokaba.

A homoki terméhelyfeltirds eddig a kovetkezd megallapitiasokat

eredményezte:
1. Az OGsnovényzet Gtmutatisa — amelyhez a Magyar Pdl-féle 7

novénytirsuldst és a koztiik levé dtmeneteket vesszitk alapul — mindott
megbizhatd, ahol az Gsniovényzet eredeti 6sszetételében és zavartalansigi-
ban megtaldlhaté (15). Mindenkor segitséget jelent a megmaradt vagy
mar Gjb6l visszatért Gsnovényzet terméhelyjelzése. Viltozatlanul érvé-
nyes ma is H. Walter azon megéllapitisa, hogy a névények jobb klima-
jelz6k és értékel6k, mint az egyes terméhelyekre vonatkoztatott mégoly
alapos, tablizatos meteorolégiai adatfeldolgozisok. (19).

2. A talajszelvények Gtmutatisa abban az esetben megbizhaté, ha a
meglevé természetes és mesterségesen telepitett faillomdny alatt végzett
kell6 szamu talajfeltirds eredményeként rendelkezésiinkre 4ll az egyenld
termelési értéket képvisels talajtipusok okolégiai sorozata (3). Ilyenkor
osszehasonlitdssal kovetkeztethetiink a fasitisra kijelolt teriilet erdd-
miivelési tennivaldira.

3. A Duna—Tisza kozi homokhéit erddgazdaséigi tdjiban a terméhely
egyes lényeges tényez6i — a talajtipusok, a talajvizszint elhelyezkedése,
az égtij szerinti fekvés, a lejtés, a kornyezethatés, a mikroklima — lépten-
nyomon véaltoznak. Terméhelytérképen torténé részletes rogzitésiik
annyira munka- és idGigényes, hogy azt nagyobb teriiletekre vonatkozéan
elvégezni rendkiviil koltséges.

4. A zirt Gsnovényzet a kultirhatisok kovetkeztében elfogyhat és
a konnyen és megbizhatéan felismerhet6 novénytérsulisok helyét a

3  Erdészeti kutatdsok 1956-4. — 3/0 S 33




megtéveszt6 mdasodlagos gyomnovényzet, sokszor a meztelen homok
valthatja fel.

Tagolt homokteriileten mindezek a részletmegéllapitisok olyan
meglehetds szabédlyossiggal ismétl6dé termdhelylancokkal] helyettesit-
heték, amelyek egy-egy homokvidéken — pl. Nagybugacon, Nyirvasvérin,
Agasegyhdzin stb. — megnyugtaté azonossiggal jelentkeznek. Kénnyen
felismerheték, jollehet egyezé alapforméak esetén vidékenkint jellemz6
eltéréseket is mutathatnak.

A terméhelyldncok fejlédésének rivid
ismertetése

A felszini forméak — a relief — fejlédéstérténeti, dinamikai dsszefiiggéseit a
mozgd homokteriiletek leirdsa soran ismerték fel. Minden korszerfi leird Fbldrajz-
konyvben talélkozunk a defldcids-akkumuldcids homokformélk térvényszerti egymés-
utdnjénak megallapitasaival. Ezek nem lépik &t a formaviltozéisok leiré ismertetését.

A mezbgazdasigilag mar hasznosithaté teriiletek attekintése, értékelése, hasz-
nositdsuk médjanak megallapitésa céljabél elészor Moreauw mutatott ra 1902-ben a
talajlincok meghatarozasinak fontossagara. (18 ).

Valamely t4j kiilonbozd jellegii lejtoin az azonos, mésodlagos alapkézetb6l szér-
mazé talajtipusok talajldncokba — Milne névadésival catendkba — foghaték Ossze
fiiggetleniil attél, hogy foldrajzilag osszefiiggenek-e vagy sem.

A létrejové talajtipusok kialakulésiban a domborzati viszonyokon (a lejtés, az
erézi6 kovetkeztében feliilrdl lefelé valtozé talajmélység, a kiligozédds eltérd mértéke,
. a vizhaztartds kiilonbozésége, a mikroklima véltozésa) kiviil az azonos éghajlat,
keletkezési id6 és az azonos vegetécié talajképzd hatéasa jatszik szerepet.

A ta.lai]f:lc nem térképi egység. Ritkan talalhaték meg egymds mellett a fei-
16désileg Bsszetartozd lancszemek. A lejt6kon gyakran megszakad az azonos alap-
kézetli talajok Osszefliggése. Az egyes lincszemek kozott az eltérések féleg a vizhaz-
tartds és a teriilet alakja tekintetében mutathaték ki.

A talajlancok alapjan megallapithaték a lancszemek kozotti talajtani — féleg
az oldalirdnyt mozgisokban kifejezésre juté — kapesolatok. A talajlancok ismerete
megkonnyiti a tervezés munkdjat, a térképezések végrehajtisat, kimutatja az adott
terepalakulathoz fartozé talajtipusok elhelyezkedését és lehetdvé teszi a felismerések
extrapolaldsat. Megbizhat6bba valik a vetéstervek, a vetéstforgok dsszedllitdsa, a legel-
tetendd tferiiletek kijeldlése, a miivelési egységek megallapitésa, elhatérolasa.

Béarmelyik gazda, kertész vagy erdész kigolgozhatja a teriiletén talalbaté talaj-
léncokra vonatkozéan azokat a miivelési eljarasokat, amelyek a hasonlé talajtipusok
tudoményos kutatésanak eredméryeire és méshol gyakorlatilag bevalt médszerekre
tdmaszkodnak. (12).

A Szovjetuniéban végzett talajtérképezések sordn J. A. Orfanitszkij méar 1égi
felvételek alapjan kiilénitette el egymastol a talajlaincokat, megéallapitva mﬁvelhctg-
ségiik mértékét is. (17).

Még tovabb jutott R. A. Gardner, aki talajtipusok szerint vizsgilta az egyes fa-
fajok, erdétipusok elterjedését, hasznositasra ajanlva olyan teriileteken a megfigye-
léseit, amelyeken azonos talajtipusok eléfordulésa esetén kell az djraerdésitéseket
megtervezni. (10).

Magyarorszagon elsé alkalommal az Erdészeti Kutatasok 1955. évi 2. szamaban
taldlkozunk olyan O6kolégiai talajesoportokkal (36/37. old.), amelyek egyezb vagy
hasonlé termelési értéke azonos természetes vagy mesterséges erdétipusok létét,
ndvekedését biztosithatjak. (4 ).

Félévvel kés6bb Szonyi Ldszlé kozol a Matra lejt6irdl olyan talajléncmetszetet,
amelyen az erd6tipusok véltakozésat a talajtipusok elhelyezkedésével hozza Ossze-
fliggésbe. (22). ;

A talajlancokban — jéllehet keletkezésiiket vizsgilva az idén, a kornyezeten,
az éghajlaton és a vegetaciéon kiviil az er6ziés tényezdkre is felfigyeltek — mindenkor
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4. dbra. Bugaci tipust homokvidék erdsen tagolt homokjormakincesel. Balrol a sz€éltol

védett oldal nydrjdsa, kozépen az eolikus lepelhomokos részlet nydrszukcesszidja, a szélfelol

kifijt, lemeztelenedett, részben bordkds oldal, a szélvdlaszto gerincen til bordkdk és nydreld-
forduldsok ldtszanak. Kisasszonyerdo

csak a termdhely egy kiragadott, j6llehet egyik legfontosabb részletét, a talajt vették
tekintetbe.

Hatdrozott haladist jelentenek azok az eljérisok, amelyek a talajt borité névény-
zet fel6l kozelitették meg a termbhelyek meghatdrozisat, egymésuténjuk meg-
allapitasat.

Magyar Pdl 1933-ban kétféle buckatipust — koztiik egy dtmeneti forméat —
ismertetett. Ezeken meghatérozott sorrendben véltottak egymist a termdéhelyeket,
jellemzd Ssndvényzet-térsulisok. Meghllapitdsai T'iixen-Preising kontakt tarsuldsai-
nak eléfutdrjaiként tekintheték. Ma mér nem mindig ismerheté fel a kulturhaté-
sokkal megzavart természetben a ndvénytérsulasoknak ez az egymésutéinja, ame-
lyeket a folyton viltozé vizhiztartds és talajtipusok amugyis kérdésessé tettek.(15.)

A gyakorlatban a volgybdl indulé, a buckatetén dthaladé és ismét a volgyben
végz6dd teljes buckaprofilra kiterjedd elsé kisérleti fasitdst 1937-ben a kunpeszéri
erdében végeztem. Egben kiilonféle exotaknak kellett terméhelyéllasukat a vonulat
eltérd fekvéseiben bizonyitaniok. A telepités ma mar csak a virginiai bor6kékra
vonatkozéan értékelhetd.

A termdhely egészének, tehidt az azonos edafikus, klimatikus viszonyokkal ren-
delkezé, egyenld termberejfi teriileteknek: a termdhely tipusoknak bizonyos torvény-
szer(i ismétlédését, egymasutinjat és erdémiivelési értékelését 1955 nyaréin a Duna-
Tisza kdzi homokhét erddgazd i td4jan ismertem fel és irtam le. (6). Innen mér
csak egy lépést jelentett a termdhelylancszemek Gkologiai egymésrautaltsiagénak,
Osszefliggésének megallapitisa. (7).
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A homokformdk kialakuldsa

A méar kialakult vagy csak kialakulé homoki talajtipusokat (5) az
elmult évszazadok sorin vékonyabb-vastagabb futéhomok lephette el.
Kedvezd koriilmények esetében a futéhomokboritdson ismét novény-
takard johetett létre, erdd vethette meg a labat, meginditva és tovabb-
fejlesztve a talajképzédés folyamatat.

fgy keletkeztek a gyakori, homoki talajtipus kombinaciék. Leggyako-
ribb koziilik a réti talajt borité futéhomokon kialakult erdéségi vagy
mezdségi jellegli talajtipusok el6fordulasa. Gyakori az egyszer vagy t6bb-
szor futéhomokkal boritott mezdségi jellegli humuszréteg is.

Kiilonleges a jelentdsége a legtobbszor igen tomdédott, sokszor kéke-
mény, vastartalma kovdrvanyrétegeknek. lsmétlodésilk — olykor 18
kovarvinyesik egymds alatt — sok esetben megmagyardzza a nyirségi
mdoga?rla‘;dgl tdj homokteriiletének jobb termdGképességét.

Minél kisebb a homok kolloidtartalma, gvembb a homokot borité
novényzet és kevesebb a homoktalajban raktiarozott viz mennyisége, annal
konnyebben bekiovetkezik a homok felszini mozgdsa. Ezt a légnyomasbeli
eltérésekre visszavezethetd Széljér{ts idézi el6.

A homokszemek mozgisa nagysigukon tulmenden a szél munka-
képességétol, szallité erejétdl fiigg. A szél a homokot osztdlyozza is. (11).

Ahol a szelek munkaképessége toretlen és nagy, ott magukkal ragadjik a
homokszemeket, kikezdik a homokteriilet felszinét és gorditve, ugraltatva
vagy lebegve tovibb szdllitjak a homok nagysigrendi alkatrészeit. Kz az
elhordds vagy defldcid.

Az elhordas kovetkeztében a fels6 homokréteg eltlinik, veszendébe
megy — ha volt — a talajt borité novényzet dltal kialakitott humusz-
boritas. A deflicio lekoptatja a kiemelkedé homokbuckiakat és mélyiti a
szélbardzddikat (kifGjasok) mindaddig, mig a keményebb rétegek (vilyog,
losz, vasoxid kivalisival cementélédott vastagabb kovarvényréteg)
vagy az elért talajvizszint, a nedvesebb homok, atjit nem dllja tovdbbi
munkdssidginak. A lehordds, kimards kovetkeztében a régen letemetett
rétegek felszinre keriilhetnek, s6t jelentkezhetnek a talajhibdk is (ismét-
16d6 akkumulédcios szinteknek tekintheté homokkd rétegezédések) (74).

A szélbardzdéik kibontasa, a szélbardzdik élére tolt garmaddk, a tovabb-
haladé parabolabuckdk kialakitasa, az oldalazé bontéssal kiszélesitett szél-
bardzdik — medencél — kiformdldsa, a szélbarizdakat szegélyezs, leg-
tobbszor névényzettel megkotott, vagy a homokverés kimardsinak is
ellendllé keménységii anyagokbol felépitett maradék gerincek kialakulisa
a deflicié kovetkezménye.

A szélbarazdik, az 6blok alja és oldala a finom alkatrészeitdl megfosz-
tott durvabb homok. Vizhdztartdsi viszonyait az dllandé széljards, a t{iz6
napsiités tovabb ronthatja. Gyakori a hékatlanok keletkezése. Ezeket
tovabb mélyitheti a szélbardzda oldalain felnvé fadllomany magassiga.
A garmadakon, a parabolabuckikon a széltél védett kitettségeket, a
meredekebb lejt6k kedvezébb hatdsit felismerhetjitk. A maradék gerincek
értékét talajvizsgdlatokkal kell meghatiroznunk.

Ahol a szél szallitoképessége esékken, ott leejti a lebegtetve szillitott



5. dbra. Bugaei tipusi homokvidéken ldthato ez a kép: a szélvédett oldal elitérben dlld

nydr terjeszkedése elérte a szélvdlaszto gerincet. A keskeny, eolikus, lepelhomokos ldncszem

kovetkeztében bizonyos védelemben részesiil a szélfeléli buckaoldal is, amelyet a borékdlk
helyenként teljesen belepnek

finom homokalkatrészeket, fekve hagyja a gorgetett, ugraltatott homok-
szemeket és fokozatosan egymdsra halmozza Gket. Ez az aklumuldcio
( felhalmozds).

A csokkentett széljarast teriileteken a felhalmozis lepelhomolk boritdsa
veszi kezdetét. Ez a viltoz6 széler6t6l, a homokszemek nagysigitol,
a szelek utjat all6 akadalyoktdl fiigg6en hullimos térszintet hoz létre.
Ertéke a letemett, humuszban gazdagabb rétegektsl és a talajviz mély-
ségét6l figg.

Az egymésra magasodé lepelhomok olykor tetemes magassdgot is
elér és a szélirinyban nyujtott, elliptikus alaku hatakba (bdlnahdtak)
halmozédik. Ezeken tobbnyire széles homokfennsikok jonnek Ilétre,
amelyeken a kitettség és a lejtszig kedvezd hatdsa ritkin ismerheté fel.
Erdével betelepitésiik, fasitisuk anndl nehezebb, minél magasabbak a
homokhéatak, kedvezbtlenebb a vizhaztartasuk.

A hosszan nyujtott bAlnahatakon kis dombok halmozédhatnak fel.
Ezeken — sok tényez6 kedvezd Osszhatasa folytin — a nyarfasok 6bol-
tipusai alakulhatnak ki (6).

Ha a szé1tél elfordult oldalon a bucka rézsiije meredekebbé vilik, a
szél mozgdsa alibukd, 6rvényld lesz és a széliranytol elforduld szaru para-
bolikus bucka — a barkdn — jon létre. Oble szélt6l mentes, abban a foltte
tovaszdguldé szél csak akkor ejti le a lebegtetve széllitott finom hordalé-
kat, ha a szélvdlaszté gerincvonal f6lé magasodd fis novényzet ellendllisa
erre kényszeriti. Ezzel szemben a szélvédettség kedvezs, mikroklimatikus
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hatésa 6bol- vagy volgyhatds forméjiban jelentkezik. Ezt a napsiités
kdrossdga mérsékelheti.

Egyes homokvidékekre (pl. Debedk) jellemzs, hogy a gyengébb szél
leejti a barkdn éblében a magdval sodort hordalékat. Az igy kialakuld
Gjabb balnahit kivetkeztében a fébarkén karélydban sajatszerd, egy vagy
két, oldalra tolt kijdrati oboltipus jon létre. Ebben a majdnem zart 6bol-
tipusban gyakori a ciszternahatds, a marvinyos pseudogley olykor hirom-

7. dbra. A barkdnok oblében lerakdds elonyomuld hdtak keitds kijdaratii oboltipust formdl-
nak a debedlki homokvidéken
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8. dbra. Terézhalmi tipusi homokvidék Tdzldron. Enyhe lejtésti dombok, széles, eolikus
lepelhomokos részletek, a laposokban galagonyas nyadrfdsok

négy egymdsalatti rétege, ezért kiilonosen kedvezd, szurdokszerii termd-
helyet hoz létre.

Ha az jabb balnahat hosszan nyulé, keskeny obaoltipusban rakédik
le, még kedvezébb a term6hely alakuldsa. Ilyenkor az 6bol rendszerint egy
szélesebb (6—10 m) és egy keskenyebb (3—6 m) dgra oszlik. A szélesebb
volgyben gyongyvirdgos tolgyesoportot, a keskenyebb szurdokban akécos
részletet taldlhatunk. (Kunpeszér, Tatdr-erds.)

A homok felhalmozidisa, lerakdsa magyarizza a letemetett rétegek, a
kovarvinyesikok el6fordulasat. Termelési értékét a boritds vastagsiga és
mindsége hatdrozza meg. Minél vastagabb és durvdbb szemii a boritd
futéhomokréteg, annil kedvez6tlenebb a vizhdztartisa és annil nehezebb
az erdételepité, a fisité munkdja.

A rovidebb-hosszabb sorokban egymas elé épitett, lassan Osszeérd
és felmagasodd balnahdtakbdl, barkidnokbdl keletkeznek a buckasorok.
Jzeken a kialakult volgyhatds tobbnyire jellegzetes. Az egyméstdl tavol
parhuzamosan haladé buckasorok esetén a volgyhatis féloldalas. A kozelre
keriilt buckasorok, az évszizados szélbardzdik vagy az oldalazé szél haté-
sara a szélfel6li oldalon erésebben megnytlt szdrd, barkdn alaku buckik,
az egymdassal szoget alkot6, olykor merélegesen elhelyezkedé buckavo-
nulatok esetében ez a hatds kétoldalas, szurdokszert lehet (6).

Els6rendii fontossigi az egy- és kétoldalas vélgyhatist buckaoldala-
kon a gerincek, a vilgyek szintkiilonbsége, a lejté szognagysiga. Ezek
hatdrozzik meg a szélt8l védett volgyoldalakon a mikroklima kedvezd
alakuldsit (minél nagyobbak, anndl kedvezGbb a hatisuk), a telepitések,
a fasitisok eredményességét.
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A sz6l osztilyozdsa nem csak a textura szemmagysigrendjében jut
kifejezésre. A homokbdl méar 10 km-es homokvandorlds utin eltiinik a
csilldm, a kalium legfontosahb szolgdltatoja. Ezt a tovabbiakban méar csak
a foldpatbdl vehetik fel a nvények. Csokken bizonyos mértékig a hosszia
vandorlassal osszefiiggé mallas, kopas sorin a mésztartalom is. Részben
ezzel, részben az erdSk kiltigzd hatdsira vezethetGk vissza, magyariz-
haték meg a Duna—Tisza kozi homokhdt savanyiu homokelSfordula-
sai (8).

Mind a lehordés, mind a lerakds homokformai alapjan a szél és a nap-
sités dltal kialakitolt, befolydsolt, a kiteltségtol, a lejtéstél figgden eltérd
termelési értélit olyan teriiletrészek killonbizlethetdel meq, amelyek egymdst
szabdalyosan kovelve és ismélelve a konnyen felismerhetd termdhelyldncokat
alkotjdlk.

A homoki termdbhelyldancok

A homokteriileteket mindenkor a {6 és az oldalozo szélirdinyok formdl-
jak. Minél rovidebbek a kialakuld buckasorok, annal inkabb csak a 16
szélirdny hatdrozza meg a formak kialakuldsit. Az oldalozé szelek jelen-
tosége a buckasorok hosszusigival 1ép az elGtérbe.

A buckasorok gerinevonala lehet tibbé-kevésbé egyenletes, de lehet
tagolt, kiemelkedésekkel hullimos. A buckasorokon iil6 kisebb buckék
viszonylagos magassigitdl fiiggéen jelentkezhet fokozottabban a szél és a
napsiités egyiittes hatisiban a vizhdztartis leromldsa, a szélt6l védett
kitettségeiken a fisitdsok céljaira alkalmas teriiletek megnévekedése.

Bérmely buckén, buckasoron kétféle — egyrészt a f6, méasrészt azolda-
loz6 szél irdnyiban haladé — termdhelylancot ismerhetiink fel. Ezek
Eielentosleget a buckénak vagy a buckasornak a 6 széliranyban mért hossza

onti e
A terméhelylincoknak elvalaszthatatlan tartozékai a f6 szélirdnnyal

Oldalazé szélirdnyi term&helyldnc.

9. dbra. Fi- és oldalozd szélirdnyit termohelyldncok
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10. dbra. Asotthalmi tipusi eolikus lepelhomokos homokvidék Kisszdlldson gilyapihend
oreg nydrjdkkal

egyezben a buckasor el6tt vagy azzal parhuzamosan az egymds mellett
haladé buckasorok kozotti teriiletrészek.

Terméhelylanc alatt azt a védltozé nagysiga, a talajlincoktdl eltéréen
mindig osszefiggd teriiletrészeket értem, amelyeken Osszetartozdé, egymadst
kiegészitd és a szelek hatésira meghatdirozott torvényszeriiséggel egymdst
kovetd, viszonylag sik és buckds kiemelkedések, vonulatok taldlhaték.
Ezeknek

eqyezd az alapkézete (targyalt esetben a homok és a homok kozé befajt
16sz) ;

azonos az éghajlata, amelynek hatdsa alatt a termétalaj kialakulhatott;
azonos a {6 és oldalozé szél irdnya, amely a mindig egyenetlen feliiletii,
terjedelmében vidékenkint véltozd, tagolt homokboritist formélja;

osszetartozék mind a {6, mind az oldalozé szélirinyban a dinamikus
homokmozgds sorin kialakult defliciés és akkumuliciés homokformdk;

valtozé a killonb6z6 homokformdik vizhaztartdsa, alattuk a talajviz-
szint elhelyezkedése; az eltérd szintkiilonbségek folytin kialakult lejté
meredeksége (lejtszoge), égtdj szerinti fekvése (kitettsége); a f6leg a szelek
és a napsiités egyiittes hatisira kialakulé mikrokliméja; a talajtipusoknak
az évszazados szukcesszid altal is befolydsolt genézise ; mindettdl fliggben a
megtaldlhaté lagyszira és fis Gsnivényzete, ezek Osszetétele, tarsulds-
tipusa, és féleg az antropogén tényezok hatasira megfigyelhetd recens
homokmozgds, a novényzet szukcesszidjinak jelenlegi alakulésa.

Azonos felépitésii, szerkezetli homoki terméhelylincok esetében mind
az egyez6, mind a viltozé, felsorolt tényez6k hasonldak.

Béarmely termdhelylincon 4 alapegységet — termdhelylincszemet —
lehet megkiilonboztetni. Ezek a kivetkezok :
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1. a két egymas el6tti vagy oldalt szomszédos, esetleg valtozé magas-
sdggal korbefuté buckasor kozotti vagy bezirt, tobbnyire eolikus lepel-
homokkal boritott, hullimos teriilet;

2. a 16 vagy oldalozd szélirdny feléli, enyhén emelkedd buckaoldal;

3. a {6 vagy az oldalozé szélirdnytdl elfordulé, meredek letorésti bucka-
oldal;

4. a meredek letorés alatti ajld, amely sokszor az 1. alatti termGhely-
laneszem induld része is lehet. ;

Ezek figyelembevételével a 11. 4brén feltiintetett modon osztélyozhat-
juk homokteriileteinket.

a) Adacsi tipus. Jellemz6k a széles hatha, lankds, gyvér névényzetii
homokdombok, a koztiik fekvé széles laposok (6). Kevésbé érzékelhetd az

&, terézhalmi




akkumuldlé szelek formdld, tagolé, meredek letoréseket is kialakitd
hatdsa. Ritkdn ismétlédnek az oldalozé szélhatds irdnydban (nyugatrél
keletre haladva) az azonosan széleshati, altaliban a 10 m-t meghaladé
futéhomok vastagsagi buckavonulatok. Gyakoribb a széles homok-
hitakba vajt szélbardzdik volgytipusokkal jelentkezl, tagoltabb meg-
jelenési forméja.

Jellemz6 a lepelhomokkal boritott lineszemek nagyobb teriilete.
Ezeken gyakori az egykor kiemelkedd ligeterd6k helyén a ma mélyedések-
ben jelentkezé jobb, rendszerint kisebb-nagyobb facsoportokkal, éllo-
ményokkal (borokds-nyadrasok, gyongyvirdgos tilgyesek, nyiresek) fedett
talaj- és termdhelytipus. Ilyen teriilet Kunadacs.

Egyes homoki erdégazdasigi tdjakon — pl. a Nyirséghen — osszefiiggd
erd6ségek alakulhattak ki a széleshati homokteriileteken, enyhitve,
szeliditve a homok forméait (Gut, Baktalérdnthiza.) Ezek fafajosszetételét
ma méar alapvetéen mddositja a lecsapolisok vizhdztartdst zavard hatdsa.

b) Bugaci tipus. Amennyiben a munkaképes, defliciés szél a 10 m-t
meghaladé futéhomok vastagsigi hdtakba mély bardzdikat vijhatott,
hosszan elnyll6, meredek lejtéjli egy- és kétoldalas volgytipusokkal,
6bol-, aréna- és teknétipusokkal (6) tarkitott, gazdag formakinesii, egy-
méashoz kozelre keriilt terméhelylinc-sorozatot figvelhetiink meg. Sokszor
nem pérhuzamosak, hanem karélyosan ovezik a koztitk meghazodé lepel-
homokos laposokat.

Oldalnézet

2.terméhelyldnc
Feliilnézet
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A terméhelyldncok jelentkezési formdi-

I.Egyenletes szélirdnyd termShelyldnc 11.Véitozé szélirdnyd katlanos termghelyldnc
12. dbra. Egyenletes ¢s vdltozo széliranyi (katlanos ) terméhelylancok




13. dbra. Egymast kiveld — a mezdvédd fasitdsokhoz hasonlé — buckasorok Eresztén a
Varga-dombok kizitt. A szélvdlaszté gerincig felhatolt nydrfas mogott az eolikus lepel-
homolkos részlet, majd a széltol védett oldal hosszan nytlé nydrfiatalosa

Ilyen teriilet pl. Nagybugac, Jakabszillis mellett a Kisasszonyerdd,
Debedk kozépsd része.

A tobbnyire keskeny, lepelhomokos ldneszem az egyméssal majdnem
parhuzamosan futé buckasorok kozott helyezkedik el. Részben az egykori
homoklerakas maradvényai, szélesebb szélbardzdik, alacsony és meredek
letorések vagy enyhébb, hullimos, elnyalé hatak ismerheték fel rajta.

Jellemz6 az egykori ligeterdé maradvinyok hidnya (a talajtipus sem
erdéségi). Helyettiik a talajvizkozelségl réti talajokon vagy a vélgyek,
teknék, 6blok kedvez6 mikroklimédja kovetkeztében pionir bordkés-gala-
gonyds-nyarfasok terjeszkedését lathatjuk.

Vékonyabb homokboritdst, magasabb talajvizillast, a nagybugacihoz
hasonléan erfsen és mélyen szaggatott homokvidék lathaté Bodoglir
egy részén. Jellemz6 a fehér- és szirkenydr bimulatraméltéan gyors
terjeszkedése. Ilyen helyeken csak két erdémiivelési hiba kovethetd el:
a legeltetés megtiirése (a nydrsarjak tonkrerdgatisa) és a gélyapihendiil

I4. dbra. A szélbardzda termdhelyldinca



15. dbra. Defldcios szélbardzda teknéjében — ha a szélmards elérte a talajriz kizelségét —
olykor magrol jol ujult fehér-feketenydrakat taldlunk. Kisasszonyerdo

szolgilé oreg nydrbohinciknek idében ki nem vigisa. Gazdagon tjulnak
az 0boltipus nyarfisaiban az akdcsarjak is.

A fels6, borékdban gazdag Duna—Tisza kozi homokhat elkiiloniil
az als6, galagonyds részt6l. El6bbinél gyérebb-zartabb el6forduldssal a
szélfel6li buckaoldalon bordkasokat taldlhatunk. Utébbinak tébbnyire a
szelekt6l megbontott, erésen Naprézsis lejtGirél hidanyzanak a cserjék.

Jellemz6 az éles szélvilaszton inneni és tali buckaoldalak elkiilonii-
lése: a szélfelli oldalak gyér novényzetiiek, a szEé1tél védett részeket boro-
kds-galagonyés nyarfasok lepik el.

¢) Nyirvasvdri tipus. A termd&helylincok tiszta megjelendsi formdival
ott talilkozunk, ahol egyenletes {6 és oldalozé szélhatisok hozhattik

létre az egyméssal kisebb-nagyobb tavolsighban — tiébbnyire sakktébla-
szerlien — parhuzamosan futé buckasorokat. Ilyen teriiletet taldlunk

Agasegyhizin, Nyirvasviri kornyékén. Legérdekesebb megjelenési for-
majit Zsana-Ereszté hatariban a ,,Varga-dombok™ képviselik.

Helyenkint itt is felismerheték a szélbardzddk (kozelre keriilt bucka-
sorok, az oldalozé szélirany feldl is meredek lejtok).

A buckasorok kozotti lepelhomokos, hullimos teriilet tobbnyire széles.
Rajta mélyebb fekvésii hideg laposokkal, dllandé vizéllast tekndkkel is
taldlkozhatunk.

Egyszer(i lepelhomokos teriiletjelleget eredményezhet a buckasorok
relativ magassidginak csokkenése. Ezen — kisebb szintkiilonbséggel és
enyhébb lejtékkel — ekkor is felismerhet6 a teljes terméhelyline minia-
tir formakinese, valamennyi lincszeme.
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d) Terézhalmi tipus. A 10 m-t el nem éré, vékonyabb homokboritisa
teriiletek. Jellemz6 a szelid lejt6jii, f6leg hosszan elnyalé, alacsony hitakba
rendezdds, 4dtmeneti, hullimos terepalakulds (Fels6-Terézhalma, Dra-
gony). Hidnyzanak a szélirnyékot adé meredek letorések. Az enyhe lej-
tésii, eltérd kitettségii oldalak egybefolynak és csupin a szétszért gala-

Oldalozd szélirény

16. dbra. Termohelyldne az dgasegyhdzai homokon
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gonyabokrok, a tekndszer(i laposokban meghtz6dé galagonyds-nydrfa-
sok mutatnak ri az erdételepités sikerrel villalhaté megoldasara.

e) Asotthalmi tipus. Osszefiiggd, buckak nélkiili, eolikus lepelhomokos
terilletek. A letemetett talajtipusok termelési értéke, a talajvizszint
allasa, a lepelhomokboritis vastagsiga donti el itt az erdésitések eredmé-
nyességét, a fafajvilasztas helyességét. Ha 100 em-t meghaladé a futéhomo-
kos lepelboritds: az legtibbszor id6szakosan sziraz talajréteggé alakul az
aszdlyos, nyéari hénapok sordn és kizirja az igényesebb fafajok meg-
telepitését.

f) Eresztéi tipus. Lényegében lepelhomokos teriilet, amelyen soroza-
tosan alacsony dombok, koztilkk gyakran vizdllisos laposok talilhatdk.
Az alacsony kiemelkedéseken a nydrfis dombtipusok ismerheték fel.
Jellemz6 a nyédrfak leny(ig6zé terjeszkedése.*

Gyakori, hogy a felsorolt homokteriiletformak egymés mellett ariany-
lag kis teriileten véltjak egymdist. A termdéhelylincok alapformdinak
ismeretében azonban kisebb gyakorlattal mégis konnyen felismer-
hetdk.

Gyakori, hogy a zavart forméjua terézhalmi tipus tagolt, szabdlyos vagy
karélyos terméhelylancn, buckés teriiletbe valt 4t, amely a széltél elfordult
peremrészeken jbél lepelhomokos részlettel olvad be a mezigazdasigilag
is hasznosithaté teriiletekbe.

A terméhelyldncokat a kultirhatds médosithatja. Ennek kovetkezté-
ben a pihené (névényzettel boritott, megkotott, a kedvezsd laneszemeken
bordkas-galagonyds nyérfasokkal, olykor gyongyvirdgos tolgyesekkel
fedett) homokformik mellett lemeztelenedett, a szél dltal tovabb mozga-
tott defliciés és akkumuldciés homokmennyiségek alakitjik tovabb az
eredeti buckasorokat.

A termdhelylincok tébbnyire kénnyen felismerheték. Biztonségérze-
tiinket — f6leg a lepelhomokos részeken — novelheti a feltalilhato, eset-
leg visszatéré vagy maradvéiny Osnovényzet, a legalabb 2 m mélyen, de
lehetéleg a talajviz szintjéig megnyitott talajvizsgilé godrik hilézata.

A termohelyldncszemelk

Minden terméhelylincszem egy onmagdban egységes — a lepelhomokos
részeken tébb, meglehetésen véltozatos — termdhely, ahol az ott jellemzd
adottsdgok — a talajtermderd, vizhdztartds, mikroklima (a klimatikus és
domborzati tényezok, relativ szintkiilonbségek oOsszhatisa) — és a kar-
nyezethatds (a szomszédos lancszemek behatéasa) hatdrozzak meg a novény-
zet életlehetiségeit.

Az egyes lincszemek attél fiiggben térnek el egyméstol, hogy milyen a
kitettségitk. Ennek megfelelen alakulhatott ki a multban .is novény-
zetiik, talajtiptisuk felépitése, halmozédhatott fel kolloidokban gazdagabb
termérétegiik, vagy keriilhetett az viltozd, gyakran ismétl6dé homok-
boritds ald. A kitettségtdl fiiggben érvényesiilhetett a szelek kiros hatésa,

* Id6kodzben egy somogyi tipus is megéllapithaté volt.
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17. dbra. Az egykori — ma mdr alig észrevehetd — szélbardzda elejére tolt, majd ondlldan

tovabbhaladd parabolabucka a kunfehértii Rekettyésben. Oldaldn a legeltetés koptatd hatdsa,

oblében és szélvédelt, meredekebb letorési paldstjan fehérnydrak, az elétérben lepelhomokos
magaslapos

vagy alakulhatott ki olyan mikroklima, amely a novényi élet fennmarada-
sit biztosithatta.

A termdhelyi tényezdk Osszhatdsdinak legjobb értékeldje a feltalal-
haté novényzet, elsGsorban a fik és a cserjék el6fordulisa.

Ha felismertik a terméhelylincszemel talajadotisiga (a kovarvany-
és ciszternahatés, gyakori a mérvanyos pseudogley jelenléte), mikroklimdja
és az dshonosan eléfordulo vagy mdr régebben mesterségesen kialakitott no-
vényzetiik (Allomanyaik) kézdtti osszefiiggéseket, azokbdl az azonosan ismétléds
terméhelylancainkon a remélheté eredményekre kivetkeztethetiink, azokra
tamaszkodva fogalmazhatjuk meg az erdSsitések, fdsitdsok tervezése
soran a vallalhaté elGirasokat.

A terméhelylancot formdld szélirany és a napsiités iranya az = két
klimatikus tényezd, amelyek a terméhelyek értékét diontden meghatdrozzdk.
Homokteriileteinken a szelek és a napsiités irdnyvonalai szembe keriil-
nek egymaéssal. A kett6 koziil — mint latni fogjuk — a szélirdny a dénté.

Ezek elérebocsdjtisa utdn részletesen ismertetem az egyes terméhely-
lincszemeket. Megéllapitasaim elsésorban a Duna—Tisza-kézi homok-
hat erdégazdasigi tdjara vonatkoznak és a 18. dbra szemlélteti Gket.
A Nyirség homokformainak értékét a kovarvinyrétegek el6forduldsa
ezektdl eltéréen kedvezSen médosithatja.

1. Az eolikus lepelhomokos, hullimos, buckik kozti, viltozatokban
gazdag terméShelylincszem termelési értékét a talajviz mélységi fekvése, a
belepett, kolloidokban gazdag (agyagos-vilyogos-humuszos) rétegek
szdma, vastagsiguk, a talajfelszint6l mért tavolsiguk hatérozza meg.

Igen fontos a szomszédos termdhelylincok buckavonulatainak
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18. dbra. Termdhelyldncszemek

egymdstol mérhetd tavolsiga, mert ennek kovetkeztében szélesebbek
vagy keskenyebbek a lepelhomokos részletek. Féleg az oldalozé széliriny
szerint vett terméhelylancok elhelyezkedése a lényeges, mert ha kozelre
keriilnek egymashoz: arénavolgyek, kétoldalas volgytipusok johetnek
létre (6).

A karélyosan, katlanszerfien alacsonyabb-magasabb homokhétakkal
koriilvett lepelhomokos laposokban a szélirdnytol, a kitettségtol fiiggben a
peremvonalon jonnek létre az 6bol és volgytipusok, ezért a viszonylagleg-
kedvez6bb termdhelyeket itt a laposok széltdl védett szegélyein talaljuk
meg.

A lepelhomokos teriilet alapveté megjelenési formédjaban a f6 szél-
irdnnyal parhuzamosan futé alacsonyabb-magasabb, rendszerint minden
kitettségben enyhe lejt&jii hatakbél, ezek kozott hulldmszeriien lemélyiils,
hol 6sszefiiggd, hol egymastdl elkiiloniils, véltozé mélységii, ezért valtozoé
értékli laposokbél all.
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19. dbra. A bodogldri lepelhomokos terméhelyldncszem egy részlete
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20. dbra. A f6 széliranyban haladé termohelyldne eggbréeze Balotaszdlldson: az enyhe
lejtést szélfeloli oldal, a meredekebb, szélvédett oldal, jobbril a hajli lepelhomokos részletet
kovetden ismét emelkedd, s=€élfeloli oldal, a szélvdlaszto gerincen tilrol felmagasodé nydrfdk

a) A mélyedéses, lapos hullimvolgyekre, zdrvanyokra a talajviz kozel-
sége a jellemz6. Hatféle megjelenési formdjukat ismerhetjik fel:

1. Az év nagy részén it vizzel boritott, sisos, turjdnos laposok, amelyek
fasitdsra alkalmatlanok.

2. Hideg laposok, mindenkor fagyzugok, idénként felfakaddk. Legel-
tetésre igen, fasitdsra nem alkalmasak. Ilyen helyeken mindig 6vatossagra
int a cserjék hidnya.

3. Talajhibds, szddds laposok, id6nkint felfakaddk, amelyeknek olykor
buja niovényzetében — a kékperje ( Molinia coerulea), serevényfiiz (Salix
rosmarinifolia), siskanid (Calamagrostis epigeios), fehértippan ( Agrostis
alba) Altal jellemzett novénytarsulisok talalkozéhelyén — messzirél
felismerheté a sziki cickafark (Ackillea asplenifolia) tomeges eléfordu-
lisa. Fésitdsa csak a talajvizsgdlati eredménytsl fiiggben viéllalhato,
egyébként kaszilonak, legelének alkalmas teriilet.

4. Szédamentes, rendszerint magasabb, feltoltéditt laposok. Fisitisra
jol alkalmasak.

5. Egykori ligeterdomaradvdnyok lepelhomokos karéjjal koriilfogott,
mélyebb fekvésli tekndGi. Fésitdsra j6l alkalmasak.

. 6. Ha a lapos, lepelhomokos teriileten utat vijt maginak a defliciés

szél, a talajviz szintje a mélyre mar6édé szélbardzdiban magasra keriilhet.
A legtiobbszor sziirkekdkdval ben6tt laposokban megtaliljuk a szelek
szirnydn érkezett fehér-sziirke-feketenydirmag tiobbesztendds, tébb-
nyire lerdgatott keléseit. Az ilyen teriilet kells kimélet esetén jo
nyirfasok kiinduldsi pontja lehet.

Mindezeket a formakat a katlanszerien korbezart laposokon is meg-
talilhatjuk.
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A tovabbiakban csak a fisitdsra alkalmas laposokkal foglalkozom.

Talajleirds. Az egykori turjanok helyén réti talajt, a ligeterddk terii-
letén barna vagy rozsdabarna erdéségi talajt, s ezeknek a lepelhomok
boritasaval osszefiiggt kombindeiot tdldl]uk meg. A magasabban fekvd
laposokban tobbnyire mez6ségi jellegii, felszinesen sekély humuszrétegii
(10—20 em), letemetett szinttel sem rendelkezé futéhomokot taldlunk.

Olykor két, egymés folott kialakult vagy kialakulo, mezdségi jellegti
homoktalajra akadhatunk.

Ha ninesenek talajhibik (gley, széda, tdlmagasra emelkedd talajviz-
szint) és ninesenek fagyzugok, fasitdsi szemponthdl ez a lineszemrész a
terméShelylance legkedvez&bb része. A homokos gley dtmeneti jelenség,
eredetét ]egtobbwur az mgadum t'tlagn:?allds 01\(}?.?1 Igen gyakori —
yvos pseudogley jelent-
!\exe%, ame]ynek l\mdrmnyllatasat, a finomahb homokszemcsék lasst
felhalmozodasit, ennek megfeleléen benniik gyotkérkoszorn kialakulasat
gyakran megfigyelhetjiik. Nem tekintheté tehdt kizdroé talajhibinak a
gley képzddésének ez a formaja (20).

zamolni kell a cserebegdr fertézésével, ezért meg kell dllapitani a ter-
vezés sordn a 1 m2-en taldlhaté pajorok szimat, s attdl kell fiigg6vé tenni
a védekezés bedllitisit vagy a fasitds elhagyasat.

A novényzetet vagy a meglevd, természetes erdéfoltok (gyongyvirdgos-
kcesanyostolgyesek, bordkéds vagy galagonydsnyédrfiasok) hatirozzik meg
vagy a fagyalos-serevényfiiz-fehértippan-siskanad-bardzdélt csenkesz( Fes-
tuca sulcata) altal jellemzett novénytarsuldsok talalkozasi helye (5). Ma
mér ardnylag ritka az élesmoséfii (Chrysopogon gryllus) el6fordulisa.

‘A magasabban fekv6 laposokban a serevényfiiz-pusztai drvalinyhaj
( Stipa pennata )-pusztai kutyatej( Euphorbia Sequieriana )-fényes sés (Carex
liparicarpos) a terméhelyet jellemz6 novényzet. Kigyériilt el6forduldsuk
kozeit mohdk toltik ki.

Erdémiivelés. A teriilet nagysagatél fiiggben mélyszantasos (legalibb
60 ecm mély) talajel6készitést kell végezni. Talajvizkozelségli — fehértip-
panos — teriiletrészeken megengedhet6 az egy nyomon jiratott két eke
bardzdajiban az ékds6éval végzett vagy bardzdahuzis nélkiil a 6060 x
60 cm-es iiltet6gidrokbe végzett erdételepités.

A mélyszintas gépesitett megolddsdnak az a hiatranya, hogy a talaj-
el6készitésbsl a mikroklima szempontjabdl kedvezS peremszegélyek kies-
nek. Ezeket a részeket 16- vagy ékorfogat ekével kell megmiivelni.

Az eredményes gyomirtds érdekében helyes a rozs termesztésével
egybekotott 2 éves mezdgazdasigi talajelékészités. Ugyantgy helyes
kedvezd vizhdztartdsi teriileteken az iltetSsorok kozotti sorkozi rozs-
vetés, amellyel sikerrel kiizdhetiink a rozs aratisdig a gyomosodds ellen.

Az erdételepitésnek ezekbol a laposokbdl kell fokozatosan kiindulnia,
kisebb-nagyobb dllomdnyszigeteket szérva szt a lepelhomokos lancszemen.

Ezzel egyre ujabb, kedvez6 mikroklimaju, erd6sitésre alkalmas, szélt6l-
napsiitést6l védett teriiletrészt alakitunk ki az enyhén hulldmos tere-
pen.

Itt a talaj tipusdtol fiiggben (5) a kocsinyostolgy, a hazai- és a nemes-
ny4rak vagy az akdc és az erdeifenyé mindenkor elegyes dllomadnytipu-
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21. dbra. Eldtérben lepelhomokos részlet, aztdn a szélvédett oldal nydrierjeszkedése galago-
nydkkal, jobbrol a szélfeloli oldal enyhe lejtési hdtja. Eresztd, Varga-dombok

sait kell kialakitani. A rendszerint sziraz, gyenge termderejii, magas lapo-
sokon sor keriil a feketefenyvesek kialakitaséra.

b) Az a) alatti mélyebb laposokat kozrefogva jelentkezik a lepelho-
mokos terméhelyldncszem masik megjelenési forméja: a hullamhegyeket,
hdtakat képvisels, vastagabb homokboritist, mélyebb talajvizallisa
teriilet. Termelési értékét a legtobbszor kisebb szintkiilonbségeket
enyhe hajlasokkal ativel futéhomok minéGsége, a letemetett szintek jelen-
léte, szama, a hulldimos hatakat szegélyez6 hullimvolgyek esetleges
faalloménya (a mikroklimit erésen befolydsolé kornyezethatds stb.)
hatarozza meg.

Négyféle megjelenési formajat ismerhetjik fel.

Alacsonyabb hdtak barizdilt csenkeszes novénytarsuldssal. A gala-
gonyés-nyarfisok el6forduldsi helye.

Kézepes hdtak. Rendszerint a magyar csenkesz (Festuca vaginata)-
kunkorgé A4rvalinyhaj vagy a siskanad-kunkorgé érvalinyhaj (Stipa
capillata)-serevényfliz dtmeneti terméhelytipusai. Elbirdldsuk sordn
a magas laposokkal vehetSk egyenértékiinek. Feltliné a fényes sis olykor
teljes talajboritist el6forduldsa. Talajel6készitéssel (lemeztelenitéssel)
tobbnyire jol fasithaték (erdeifenyé-sziirkenyar-akdc). Az elegyetlen
akicositds nem vezet eredményre.

Kifujt kizepes hdtak. A legeltetés kovetkezményei, sok Naprozsaval,
homoki pirositéval (Alcanna tinctoria) a magyar csenkesz-csomok, kun-
korgé6 drvaldnyhajak kozott. Ha a serevényfiiz is jelen van: mélymiivelést
koveten feketefenyGvel erddsithetdk.

Magasabb hdtak. Legtibbszor felszinen megbolygatott, kifajt, sziirkés-



fehéren vildgité homokteriiletek sok Nap-
rozsaval. Féasitdsuk nem helyeselhetd.

Talajleirds. Talajtipus a legtibbszor a
300 em-en beliil elérhetd talajvizallasa futoé-
homok vagy szdraz, rozsdabarna erd&ségi
talaj vagy gyenge termderejii, vékony hu-
musz rétegli (10—15 em), mezdségi jellegii
homok.

Novényzetét a serevényfliz-sziirkekdka
(Holoschoenus romanus), a serevényfiiz-
sziirkekdka-kunkorgé arvalinyhaj-fényes-
sis, a bardazdilt esenkesz-kunkorgé drvalany-
haj-soviny csenkesz (Festuca pseudovina),
az erdélyi gyongyperje (Melica transsylva-
nica), a csillagpazsit (Cynodon dactylon)
tomeges el6forduldsai jellemezhetik. TGbb-
nyire legeltetett teriiletek, esetleg felha-
gyott szanték, gytimolesosok. Gyakori a
fenyérfii (Andropogon ischaemum) tome-
gesebb el6forduldsa és a tarackbuza (Agro-
pyron repens) jelenléte. Ilyenkor meglepGen
szép, a mély talajvizillis ellenére mégis
kevéshé kedvez$ vizhaztartasa talajtipu-
sokra taldlhatunk.

Erdomiivelés. Ragaszkodni kell a terii-
let mélyszantasos talajelokészitéséhez, amit
gondos taresézassal, fogasolissal kell egy-
bekotni. A mélyszéntist minden esetben
és barmely terméhelylincszemen a han-
tok azonnali, a szintist kozvetlenill ko-
veté tarcsdzésa, feldaraboldsa, fogasolisa,
a széntott felszin elegyengetése kovesse.
Minél gondosabb az egyenletes talajfelszin
kialakitisa, a talaj felillete annal kisebb,
annal kevésbé szaradhat ki. A mélyszantis
idépontja jalius-augusztus, amikor legrit-
kabb a szelek jarisa, legkisebb a fokozott
kiszdradds veszélye.

A homokmozgis ellen holt szélfogd-
sovények tlizdelésével vagy szalmézissal
kell gondoskodni.

Fafajvilasztisunk sordn a talaj mind-
ségétol fliggben akdccal, esetleg a fehér-,
sziirkenyéarral elegyes erdei-, feketefenyve-
sek telepitésére kell torekedniink.

2. A szélfeloli  buckaoldal. Rendsze-
rint enyhe lejtéssel (10°—16°) emelkedik.
Kivételek csak az 6bol — vagy vilgyha-



13. tablazat

hy Bioorganomine-
ralis komplexus
"als Szelvény ot g o = o
'l:;lz?g(;dor m%‘cll’;lsgé (Il)-ll;IO) (,a.(%(), z 100 150 200 Ag“;\:g Hull;:.uu 100 I 150 ‘ 200 ‘{‘laplgg
cm  mélységig cm  mélységig
osszegezve osszegezve
Debedk 238. ag 0— 40| 78 10,11 0,74 0,64 2,39
40—105 | 8,0 13,62 0,32 | 48,80 2,08 . 1,29 323,40
105—200 | 7,9 14,26 0,32 64,80 80,80 1,44 1,28 462,65 598,65

Jellemz6 novények: fenyérfli, kunkorgé arvalanyhaj, pusztai kutyatej.



o 14, Lablazat

hy | Bloorganomine- l
ralls komplexus
o Agyag| Hu- (=
Ist'l:)jr s"‘,‘,‘,ﬁ{,‘:{“ l';:{, CaCO.| i e | :. mul;z 100 ] 150 l 200 Talajtipus
- o R em  mélységig ; % T om mirds
Osszegezve Osszegezve
—

% 0— 40 72| 62| 0,52 0,64 | 1,63 Legeltetés  mintt  igen
40— 91 7,6 9,9 | 0,22 2,28 | 0,62 tOmOdsLt
91—120 8,6 | 11,4 | 0,40 | 35,62 3,96 | 0,60 [ 279,74 réti cAys
120—156 8,2 6,0 | 0,60 61,62 4,72 | 0,61 527,84 Tt wAge
156200 8.4 | 26,9 | 0,20 74,02 1,36 — 619,060 réti o

talajv. |
kb. 230 | s e 3 -
em
17 éves liltetett akicos, biolégiai felsémagassig 17 m, tho.: L

9. 0— 30 T 55 | 0,26 1,40 | 0,96 -
30— 63 7,8 590,21 1,66 | 0,73 —-
63—103 8,0 | 10,7 | 0,24 | 23,61 0,96 | — | 181,89 —
103—146 7,71 12,31 0,17 1,20 | — rozsdafoltos
146—180 | 8,1 | 10,6 | 0,70 34,44 6,04 | 0,78 267,64 réti A

. vilyogosodd
180—200 | 8,2 | 22,7 | 0,43 64,04/ 3,92 | — 550,64 1éti O+ viilyogos
17 éves dltetett akdacos, biologini felsdbmagassag 18 m, tho.: L.

10. 0— 37 77| 6,9 (0,37 L12 | 1,21 | —_
37— 79 78| 69| 0,62 2,12 | 1,30 letem. szint
79—103 7,9 | 6,0 0,44 | 44,77 3,72 | 0,97 | 328,34 letemetett szint
103—146 8,1 7,7 | 0,63 ' 4,72 | 0,67 Téti A
146-—200 8,1 | 25,9 | 0,35 74,68 92,08 1,66 | — H80,42| G58,4%Z| réti «C»

17 éves diltetett akicos, biolégiai felsdmagassig 19 m, tho.: I.

s 0— 40 77 2,910,356 1,24 | 1,22 —
40-—123 7.8 | 10,6 | 0,23 | 27,80 1,20 | — 170,40 -
123—168 8,0 | 10,7 | 0,36 42,81 1,32 | 0,61 250,11 letem. szint

s rozsdafoltos

168—176 8,3 6,5 | 0,52 3,32 | 0,84 rozsdabarna
orddségi «Ax

176—220 7.6 | 5,7 0,49 66,81 3,80 | — 431,63 ¥ «B»

17 éves liltetett akdcos, biologiai felsdmngassig 14 m, tho.: II.

-

Kelebia, 42, a.



. dbra. Kipusztul az akde a tdzldri termohelyldne lepelhomokos és s—-l‘l/eléh részleteirol.
(/g yanakkor a széltol védelt oldal biltipusaban szép galagonyds—nydrfds taldlhats

tasok kovetkeztében szélirnyékba keriil6, egyébként szélfelsli — bucka-
oldalak.

A szélfel6li buckaoldalakat relativ magassaguktol és lejtjiik hosszi-
sagatol figgben kell esetleg 3 szakaszra felosztanunk.

a) Az enyhe lejtéssel felmend oldal als6, a talajvizhez kizelebb esé
!/,—1/,-ed része novényzettel rendszerint jobban boritott és a legeltetés
karos kovetkezménye kevéshé észrevehetd.

Talajleirds. Talajtipusa emelkedd szamértékkel a 300 cm-t meg-
haladé talajvizmélységli futéhomok, a Nyirség erddgazdasigi téjin a
kovarvan)retcgekkel megosztott futéhomok. Kedvezobb esetekben fel-
szines, vékony, mezGségi jellegli humusz réteget («A» szintet) taldlunk.

A kovérvanyel6fordulds értéke attél fiigg, hogy milyen mélységhen
érjiik el legfelsé rétegét. Talajfeltirdsaink bizonyitjak, hogy  egy-egy
kovdrvinyrétegen csak dthatolnak a gyokerek, benniik azonban nem teriilnek
szét, mint a letemetett humuszos rétegekben. Minél felszinesebb a kovarviny
el6forduldsa, anndl vékonyabb — f6leg akdcosok szimira — a tdpanyag-
felvétel céljaira els6sorban rendelkezésre 4116 humuszos talajréteg. Ez —
jollehet a felszinhez kozeled6 (15—20 em mélységben megtalilhato)
kovarvinyréteg elGsegiti csemeteiiltetéseink megmaradisit — el6ny-
teleniil éreztetheti hatdsit az allomény kés6bbi fejlédése, niovekedése
soran.

Kiilondsen figyelembe veends az a talajszelvény, amelyben a véko-
nyabb kovirvinycsikok alatt gyakran egy, s6t tobb vastagabb (3—30 em)
kovarvanyréteg taldlhaté. Ezek megkozelithetik a vizzéréréteg fogalmat,
s mig egyrészt folottiik a talajszelvény vizzel telitett, alattuk a foly-
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15. tablazat

hy Bioorganomine-
Bedio i rilis komplexus
Szelvény- aC0, gyag | Hu-
Talajgddor | o eee 2% 9 v i e A 2 musz | 100 | 150 | 200 Talajtipus
cm o o 9
: cm  mélységig em  mélységig
Osszegezve osszegezve
Pap 0— 57 6,1 | — 0,33 1,68 | 1,11 . —
Balézs- 57—122| 53| — | 0,24 | 28,33 0,56 | 0,63 | 210,20 cm }kové.r-
hegy 6 em ) vanyesik
122—140| 5,9 | — | 0,28 2,24 —
140—152| 5,9 | — | 0,63 48,35 5,88 - 335,50 kovarvény
152—167 56 | — | 0,32 2,72 —
167—200| 5,8 | — 1,01 87,54| 5,72 | 0,64 597,94 | valyogos homok
18 éves akéc iiltetés, biologiai felsbmagassag 20 m, tho.: I.
Nyirvasvari 0—40| 6,6 | — | 0,45 2,48 | 0,72 a felszin alatt 15
15. a. 40— 80| 5,6 — | 0,45 1,88 | 0,52 em-t6l kezdve 10
80—200 | 5,6 — | 0,27 | 41,40| 54,90| 68,40/ 2,32 — | 270,40 | 386,40 | 502,40 | vékony (4—10 mm)

20 éves sarjakdcos, biolégiai felsbmagassdg 18 m, tho.: I.

kovarvanyesik,
alatta kovarvany-
mentes sok gyokér-
rel

A felszinesen kovarvanyos teriileten — j6llehet a terméhely ott is I. osztalyti — a 2 évvel idésebb akécos biologiai felsd-
magassaga 2 m-rel alacsonyabb !



23. dbra. Legeltetés és szélmards kivetkeztében timkrement hosszirdnyi, szélfeléli bucka-
oldal. A szélvédett oldal nydrfdi a szélvdlaszté folé magasodnak. Ereszté— Varga-dombok

tatodé vékony kovarvinycsikok ellenére idfszakosan teljesen sziraz,
kozbezart talajrétegre bukkanunk.

Novényzetét messzemenben a legeltetés befolydsolja. Nem legeltetett
teriileten a magyar csenkesz-kunkorgé adrvalinyhaj-fenyérf(, szarazabb
helyeken pedig a magyar csenkesz-pusztai Arvalinyhaj-fényes sis tiinik
fel 4ltaldban. Savanyi homokon a magyar csenkeszt az eziistperje
(Corynephorus canescens) konnyen kihtzhaté csoméi viltjik fel. Legelte-
tett, felszinesen felsértett oldalakon egyre erételjesebb a deflicié hatésa,
a homoki pirosit6, a Naprézsa szimszer(i gyarapodisa ellenére a névény-
boritds fellazulisa.

Erdémiivelés: kizarélag a mélyszintis gondos elvégzésétdl, a szél-
hatds kozombositésétdl (holt szélfogd sivények, szalméizis, a megel6z6
lepelhomokos teriilet Adrnyalast biztosité fadlloménya) és a telepités
volgyfelsli kezdésétél varhatunk eredményt.

A Nyirség homokjin megfelels, volgyfel6li Arnyalds és gondos, kizepes
mélységii (35 cm) talajelOkészités esetén az iiltetés az egész oldalon egy-
szerre elvégezhetd. :

Fafajvilasztds sordn, a potlisok alkalméval, maximdlisan 209%-ig
akdccal elegyitett feketefenyvesek telepitésére vagyunk utalva. A Nyir-
ségen a feketefeny6t 100 X 100 em, a sziirkenyérat 600 X 600 em hals-
zatba iiltessiik, kozéjitk a pétlisok sordn az alsébb oldalrészeken 309%,-ig,
a magasabb fekvéseken 209%-ig akéicot tehetiink.

Nagy gondot kell forditanunk az iiltetések rendszeres dpoldsira, a
vizet fogyasztd, lagyszari novényzet szakadatlan eltdvolitdsira, a kapé-
lasok elvégzésére.

b) A még enyhébb lejtésii felsé ! [,—*/, domboldalszakaszon rendszerint

(S]]




24. dbra. Ahol keskeny a két buckasort vdlaszto eolikus lepelhomokos teriilet, ott bizonyos
szélvédelmet élvez a szélfeloli buckaoldal also részlete vs. Azonnal hasznositjak ezt a nyar-
fak : gyokérsarjaik mdris felfelé ,gyalogolnak™ a domboldalon

a legeltetés kovetkezményeként felsértett, lemeztelenedé vagy mér
meztelen futéhomokot taldlunk. Egyes tédjrészleteken a fehéren csillogé
homokoldalakon jellemzGen felismerhet6k a borékds nydrasok teknd-
tipusai (6).

Talajleiras. A futéhomokbél a 300 cm-nél mindig mélyebb talaj-
vizdllis esetén alakul6, vékony humuszrétegii, meziségi jellegii talaj-
tipus a legtobbszor megbontott ,A" szintjébdl folyamatosan elveszti
finom alkatrészeit. TApanyagban, kolloidélis alkatrészekben elszegényedve
fasitasra legtobbszor alkalmatlannd valik, vagy ez csak nagy koltséggel —
pl. aljtrigyaréteg fektetésével — volna megoldhatd.

Novényzetére a lemeztelenedé homokon a Naprézsa, a homoki pirosito,
a homoki ternye (Alyssum tortuosum) és a deres fényperje (Koeleria
glauca) szért el6fordulisa jellemzo.

Erdémiivelés. Ennek a liancszemrészletnek fasitasat legalibb addig
célszer(i mell6zni, amig az alatta levé teriilet felnovd erddsitése a szél-
védelmet biztositani tudja. Ennek hidnydban a netdn feltalilhaté boré-
kdk, pionir tipusi fehérnyidrak (6) oltalmdban lehet kelét-északkeletre
fordulé szélirnyékban nagy iiltetégodrokben a feketefenydt iiltetni.

¢) A tetorészlet viszonylag a legkedvezGtlenebb termdéhely. Itt
egyesiil mind a széljirds, mind a napsiités kéros hatédsa, s minél széleseb-
bek az 6shonos novényzettel gyéren fedett hatak, anndl kevéshé alkal-
masak erdételepitésre. Ha a széleshidth tetdrészleten a homok mozgéas-
ban van (pl. Illancs), a fasitis a vizet fogyaszté novényzet nélkiili terii-
leten megoldhaté.

Talajleirds. A Nyirség erdégazdasigi tajinak kivételével, ahol a
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25. dbra. A tébbsziori, talajforditdssal egybekititt fenydtelepités ellenére sem sikeriilt erddt

telepiteni a kunadaesi tipusi széles homokhdtak tetorészletére. Az elvétve megmaradt

feketefenyok a nylro szelek hatdsdra furcsa, fészekszerd, csicshajtds nélkiili korondt fej-
lesztenek.

kovarvanyrétegek megtalilhaték, a tetérészleten rendszerint mély
talajvizallasi (400 em alatti) futéhomokot taldlunk.

A jellegtelen és a vaztalajok esoportjihoz (5) tartozé meg nem kotott
futéhomok vizhidztartisa a folytonos felszini homokmozgés és a névény-
zet hidnya kovetkeztében jénak mondhatéd. Ez a fasitdst lehet6vé teszi.

Nyugvé homokfeliilet esetén a gyér novényzet hatésira kezdetleges,
egészen vékony (10—20 em-es) ,A" szinti, mezGségi jellegii talajtipus
gyakori. Olykor tjabb homokboritis ali keriilhet ez az ,A’" szint is és
el6ttiink van az egyetlen letemetett szinttel rendelkez6, a felszinén ismét
mezoségi jelleggel fejlédé homoktalaj.

Az er6sen meszes, széljirta széles hatakon a homok fizioldgiai kisza-

raddsa olyan mérték(i lehet és olyan gyakori egymds alatt — olykor
8—10 vékony réteghen — a szénsavas mész-homokkéréteg kialakuldsa,

hogy csak a fasitds mell6zése mellett donthetiink.

Novényzetében a Naprézsa és a homoki pirosité szimarinya a dénté.
Mellettiik gyéren a magyar csenkesz és a deres fényperje — savanyt
homokon az eziist perje — el6fordulisa a jellemz6. A cserjék koziil szét-
szértan borékékat, elvétve séskaborbolyit taldlhatunk. Utdbbi legtébb-
szor a szélt6l elfordulé buckaoldalon a gerine vonalihoz kizel veti
meg a labat.

Erdémiivelés. A mozgd homokfeliileten a homokmozgas és’ el6rehala-
dés arcvonalardl egy idében kell a fisitast kezdeni. A homokmozgés kiin-
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26. dbra. Elottiink a {6 szélirannyal egyiittfuté buckavonulat. Jobbril a letird, az oldalozé
82€lt0l védett oldalon felverdditt a borokds-nydrfds. Balrol az elézé vonulat szélvédett nydr-
fdsa ldthato

duldsanak befasitdsival a szélhatdst csillapithatjuk, az el6rehaladas
aldbuké gerinevonalatél hiatralva pedig megakadalyozzuk ujabb teriiletek
elontését. Akkor eredményes a csemeteiiltetésiink, ha szalmdzdssal, gyér
rozsvetéssel (75 kg /ha vetémagmennyiség), holt sovények készitésével meg-
sziintethetjiikk a mozgé homok karositisat (homokverés, letakaras, kita-
kards). Helyes a szélirinyra merdlegesen vezetett 2 X 1 m-es hélézat-
ban nagy godrokbe (60 X 60 X 60 cm) helyezett 2 éves akdccsemeték
iiltetése. A méar 1 m magassigot elért akdciiltetés sorkozeibe iiltessiink
ékasoval 2 éves, erbteljes, homoki szdrmazasi fenySesemetéket. Atme-
netileg legkedvezitlenebb a szélt6l védett, meredek letorésii, mozgé arc-
vonal, miutdn ott a homok a legkevésbé iilepedett le. Id6vel megsziinik
ez a hatriny és a meredeken letoré oldal jol lesz fasithaté akkor, ha
beArnyaldsit biztositottuk.

Amennyiben a tetérészen kisebb-nagyobb zirédassal a borékidk
tartjik és védik termdéhelyiiket, véd6hatasuk hasznositdsidval, nagy iilte-
tégidroket mélyitve gondolhatunk a feketefenyének sziirkenydrral,
akdceal 10—15%-ig elegyitett, védberdd jellegli megtelepitésére.

Ahol a megiilepedett, meztelen homok a fehérnyarak pionir dlloma-
nyaval taldlkozunk, véd6hatdsukat a bordkéaéhoz hasonléan hasznosit-
suk.

A tapasztalat szerint a fasitds legkevésbé a novényzettel gyéren, s
mégis osszefiiggben bendtt széles homokhitakon sikeres. Még a legvald-
szintibb, legtébb eredményt igér az a megoldas, amikor a f6bb szélirdnyra
merélegesen 10—20 m széles pa%ﬂékhan végezzitk el a mélyszantast,
gondosan a mélybe forgatva a felszin még oly vékony humuszrétegét.
Tovéabbi gondos és tartés dpolast (homoknyugtatas, kapélas) feltételezve
feketefenyves védéerddsiavokat kell igy kialakitanunk.
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o 16. tablazat

(59

Tetorészletek oszehasonlito talajszelvény tdablazata

hy Bioorganomine-
ralis komplexus
Szelvény- v s 9 Agys Hu-
'I‘alsazjg'?lt;t)r :ﬁ%ﬁ-s% x?,% La:o, % 100 l 150 | 200 n;as ll‘:;z Ao ' 150 | 200 Talajtipus
iy X cm  mélységig ‘ . cm  mélységig -
osszegezve Osszegezve
Kunadacs 0— 25| 7,9 | 12,63( 0,51 0,28 | 0,95
fészekfar | 25—200| 8,0 | 16,06 0,23 | 30,00/ 41,50, 53,00/ 0,96 | — | 120,75 | 150,75 | 198,75
magyar csenkesz-homoki pirosité-pusztai arvalianyhaj
Ilancs .... 0— 20| 7,9 | 15,23| 0,23 0,96 | 0,67
20— 70| 7,6 | 14,85| 0,23 0,80 | —
70—120 | 7,7 | 13,14] 0,20 | 22,10 1,68 | — |123,00
120—200 | 7,9 | 13,04 0,20 32,10 42,10| 0,92 | — 184,20 | 230,20
akac-feketefeny6 iiltetésével megkotdtt futéhomok
Nyirség 0— 33| 65| — | 0,54 2,44 | 0,73 3 vé-
“Veres- 33— 65| 64| — | 0,46 L,72 | — kony | kovér-
tanya 3. 65— 89| 69| — | 0,54 1,76 | — 2 vé-[vé.ny-
89—200, 6,7 | — | 0,53 | 51,33 77,83 104,33 1,96 | — |223,45 | 321,45 | 419,45 | kony ) esik.

feketefenyd iiltetés




27. dbra. Az egymdshoz kizvetlen kiozelre keriilo két vonulat kézétt kialakult a kétoldalas
vilgyhatds. Azonnal észreveheté a nydrfdl nivekedésén. Balrol és jobbrol a két, szélfeldli
buckaoldal részletei ldthatik

Aljtrigyarétegek fekteteset 51 koltségigényességiik miatt egyelére el
kell tekinteniink.

A Nyirség kovarvinyos tetdrészletein a teljes talajmiivelést kvetGen
209%,-ig a-k-écca-l elegyitett erdei-feketefenyd iiltetéssel erd@sithetiink.

Kiilonleges elbirdlas ald tartozik az a szélfel6li buckaoldal, amelyet
a megel6z6 vonulattél keskeny, mintegy 50 m széles, lepelhomokos
lineszem valaszt el esupidn. Ilyenkor a pérhuzamosan haladé el6z6
vonulat szélarnyalasa kévetkeztében a szélfel6li buckaoldalra is ,,felgya-
logolnak' a sorokba rendez6dé pionir fehér-, sziirke- s6t feketenyarak, és
vallalhato az erddsités is (feketefenyd 100 X 60 cm, sziirkenyéar 600 x 600
cm, potlassal akdc 109%).

3) A széltol elfordulé buckaoldal értékét az hatdrozza meg, mennyire
védett a szél felszinesen végigseprd szarité hatasatol és a nap tiiz6 sugarai-
t6l. A bucka termelési értéke az égtdj szerinti fekvésen kiviil a szél-
valaszté gerincvonaltél kezd6dd lejté hajlisszogétdl fiigg.

Héaromféle megjelenési format kiilonboéztetiink meg:

a) A f6 széliranyban hiz6dé buckavonulat széltél elfordult, a Napnak
szembenéz§ déli-délkeleti vége, amely a keskeny, tagolt vagy a széles-
hata buckatipustdl fiiggben kisebb-nagyobb teriilettel rendelkezhet.

Ilyenkor akkor jon létre a keskenyebb 6bol- és a tdgasabb aréna-
volgytipus, ha a magas balnahatrél aligordiild szél orvénylé mozgisa
barkanszerii homokformékat alakitott ki.
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28. dbra. Eles hatdr a szélvdlasat6 gerincvonal. A barkdn blében ott a galagonyds-nydrfds,
mig jobbril a maizy:;n meztelen szélfeldli paldst lathato

Mozgésban levé buckavonulat esetén meredeken leesd, lazin siippedd
rézsit képz6dhet esupin.

Terebélyes homokhétakon a {6 szélirinytél elfordulé oldalon egyméas
mellett valtakozhatnak az 6blok és az azokat elvilaszté, enyhén lejté
és hosszan kifuté homokhat részletek.

b) Az oldalozé szélirdnytdl elfordulé buckaoldal a féloldalas volgy-
tipust (6) képviseli és rendszerint hosszan elnyalé, nagyobb teriiletfi.

Szé1t6l, napsiitést6l abban az esetben védett, ha a lejté meredeksége,
relativ szintkiilonbsége a buckaoldal szdméra szélirnyékot biztosit.

A helyileg jelentkez6 — bizonyos mértékig az egyes homoki tdjakra
vagy tdjrészekre jellemz6 — szélhatésok eredményeként viltozhat az
oldalazé széltél védett buckaoldalak kiképzése. Kozis tulajdonsiguk,
hogy a relativ magassig novekedésével gyengiil a homok mindsége, a ter-
mohely értéke. Ez alol csak a nyirségi kovarvinyrétegek jelentkezése
kivétel. A termdhely romldsa a csokkend famagassigokon érzékelhetd.

A letorés lehet egyenletes, lehet a fels6 részén enyhébb, alatta mere-
dekebb (bugaci letirés), lehet ennek a forditottja (nyirségi letorés) és el6-
fordulhat, hogy a letér6 buckaoldal bizonyos magassigban pérkényba
megy 4t, abbdl folytatja tobbé-kevésbé meredeken az utjat a volgy-
fenékbe (pdrkdnyos letirés).

¢) Ha kialakulhatott a kétoldalas volgyhatds, az egyébként széllel
szembehelyezked5 buckaoldalon is kedvezdek a terméhely adottsdgai.
Itt a feliillet nagysigit és értékét a szélvédelmet adé szemkozti bucka-
oldal magassiga, a két buckasor — esetleg csak a két parabolaszir —
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egyenletes letorésii

bugaci letorést

nyirségi letorést

29. dbra. A széltol védett buckaoldalalk formdi

kizelsége, esetenként a kozbezdrt vélgy mélysége, szurdokszeriisége
hatédrozza meg.

Kedvez, kétoldalas volgyhatds johet létre tdgas és mély arénavolgyek
esetében is. §

A buckaoldal erdémiivelési értékelése sordn bdrmely megjelenési formd-
ban -a széldrnyékos fekvés a donté.

A szélirnyékot a lejté relativ magassiga (amelyet a szélvdlaszté
gerincvonalon elhelyezkedd fak és cserjék novelhetik) és a lejté hajls-
szoge biztosithatja. Az enyhe hajlis, amelyet a szélvész feliiletileg végig
érinthet, nem nyajthat szélirnyékot.

5 Erdészeti kutatdsok 1956-4. — 3/15 S 65




30. dbra. Felfelé tortetnek a sziirkenydr gyokérsarjai a Varga-dombok egyik szélvédett
oldaldn. Eldtérben egy [dsitasra vdaré lepelhomokos részlet

Egyenletesen meredek letorésti (18°—33°) buckaoldalakon csak a fel-
felé elsekélyesedé6 homok befolydsolja a fik magassigi novekedését.

A bugaci letorésii szé1t8l elfordulé buckaoldalakon — f6leg a kifejezett
fél- és kétoldalas volgytipusok esetében — egy

enyhébh lejtésii (<22°) felsé és egy

meredekebb lejtésti (=>22°) alsé szakaszt

kiilonboztethetiink meg.

Mindig az alsé, meredekebb részlel a kedvezébb, mert itt hatékonyabb
a szélarnyék, kedvezébb a mikroklima és érvényesiil leginkdbb a kozeli
talajviz hatdsa. Itt talilhatunk gyvakran letemetett szintet és éreztetheti
hatdsdt a ldbazati hajlatbél kissé felnylé, vizleszivargist lassité gleyoid
réteg.

A nyirségi letorésii, szélt6l védett buckaoldalakon a felsd szakasz a
meredekebb (22°—27°), az als6 az enyhébb hajlatia (12°—16°). Kovarvény-
réteget is inkdbb a felsé szakaszon taldlhatunk. A letorés meredekségérdl
mondottak azonban csak azzal a megszoritissal érvényesek, hogy az
enyhébb lejtésii részleten nehezebb az erdésités, erételjesebb a napsu-
ghrzas karos hatdsa, jollehet azt megfelelé drnyaldssal, a buckaoldal
elé telepitett erddsivval kozombisiteni lehet.
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31. dbra. Nyirségi letorésii, széltol védett buckaoldal a Viéréstanydndl. Az alsd, szelidebben
hajld részleten nem sikeriilt az erdésites

32. dbra. Ilyen erdteljes a sziirkenydr gyikérsarjainak terjeszkedése, térhoditdsa
a Kisasszonyerdd egyik széltol védett buckaoldaldn
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33. dbra. Széltol védett féloldalas volgy és 6biol a Varga-dombok kozitt. Jobbrol az elétérben
a lepelhomokos termohelylancszem, amelynek dombalji peremén felismerhetdk az oda telepi-
tett oridsnydrak

Az egyes vidékeken gyakori padkds részlet termdhelyi értékét a foléje
emelkedd buckaoldal relativ magassiga ésa padka szélessége hatirozza meg.
Gyakori, hogy az oldalazé szél altal mozgisba hozott, gorgetett és ugral-
tatva szallitott apré kaviesszemek tuljutva a gerincen, a padka majdnem
vizszintes feliilletén pihennek meg. Mar csak emiatt sem szamitanak a
padkék a kedvezibb terméhelyek kozé, s minél szélesebbek anndl kevésbé
azok.

Feltlinden kedvez6 még magasabb homokhétakon is a térpebarkdnok
formajiban jelentkezd, szélvédelmet, alkalmas mikroklimat biztosité
kis homokkaréj, amelynek oltalmiban nyéarfikat, sét akdcokat is talil-
hatunk. Néha egészen meredek, szélesvilla homokkaréjokon telepedtek
meg, fokozva a letorések relativ magassigit (Kunpeszér).

Az alacsony héti, vékonyabb homokboritdst (<6 m) teriileteken mér
1 m-es szintkiilonbségli terepfodrok szélarnyékot adé el6forduldsa is
biztosithatja a nydrfik megtelepedését.

Talajleirds. Az 6bol és az arénavolgy tipusokban szabdlyszerli — kozos
alapkézeten: a futéhomokon kialakulé — alulrél felfelé haladva gyengiilé
termelési értékl, helyi terméhelylincot talilunk (6), amely a talajviz-
kozelségii réti talajrél kiindulva a magassig novekedésével viltozik it
a letemetett, humuszos szinti talajrél egyre vastagodé futéhomok-
boritissai.

A szélarnyékos oldalak kozos sajitsdga, hogy a szélfel6li oldalrél
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34. dbra. Itt mar a galagonydval kiizdenek a felsé szintbe térd sziirkenydr sarjhajtdsok a

Varga-dombok egyik s=éltol védett buckaoldaldn. Elotérben a keskeny lepelhomokos részlet,

majd az ennek kovetkeztében a szélfeloli, kivetkezé buckaoldalra is felgyaloglo nydrsarjak
lathatok

tovaropitett finom talajrészeket felettiik szallitja el a szél, amig a durvabb,
ugriltatott-gorgetett szemesék a szélirnyékos oldal lejtéjét vastagitjik.
Ennek ellenére — jollehet alulrdl felfelé haladva egyre csokkend mérték-
ben — a talaj vizhdztartdsa, a terméhely mikrokliméja kedvezd.

Novényzetére a bordkis nyarfisok dshonos el6fordulisa jellemzd.
Ezeket esetenkint a gyéngyvirdgos tolgyes-nyarfisok vagy a galagonyés-
nyarfisok vilthatjik fel.

Szembet(ind a fagyal, a hamvas szeder (Rubus caesius), a soktérdii
Salamonpecsét, (Polygonatum odoratum), helyenként az erdei szaméea
(Fragaria vesca), olykor a gyongyvirdg (Convallaria majalis) eléfordulisa,
a sajmeggy néha 709,-o0s cserjeszintje.

Ez a buckaoldal is leromolhat a legeltetés hatdsira, elkophatnak az
egyre 0jbél lerdgott nyadrgyokérsarjak, s meztelenné vilhat a homok-
felillet vagy tobbé-kevéshé zart galagonydssd alakulhat 4t. 1d6 kérdése
esupan: a legeltetés tiltdsa utdn mikor szoritjik a galagonyit az alsé
szinthe vissza az elszértan talilhaté nydrgyokérsarjak.

Erdéomiivelés. A szé1t6l elfordulé buckaoldalakon részben a lejték
aljan uralkod6 terméhelyi adottsigok, részben a kivetkezé termdéhely-
lineszem (a ldbazati h.qlat) jellegétdl, esetleg fadllomanyatol fuggoon
az 6bol és a féloldalas vilgytipusban a kocsdnyostolgy, a sziirkenyér az
uralkodé fafaj. Kétoldalas vilgytipusban a sziirkenyir mellett az akéde
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is megtalalja életlehetoségeit. Javasolhatd az erdeifeny6, a lejt6 magasabh
szakaszin a feketefeny6 kozbeelegyitése.

Kis teriilet@i, arinylag alacsony barkdnokon gyakori jelenség, hogy
a gerincig felhatol6 keskeny 6bolben mar esak cserjéket taldlunk és egyediil
a gerinc peremén bizonyitja néhany fehérnyar a bordkds — még inkabb
a galagonyis — nyéaras termdhelyét.

Gyokérfeltardsaink bizonyitjak, hogy a szétvélaszté gerincen talalhaté nyar
yokérsarjak a buckaoldal aljan levé fehér-, sziirke-, feketenyérak ide felhatolt
eszérmazottai.

Kedvezé mikroklimaji arénavdlgyekben, 6blokben alul vastag (20 em), a gerine-
vonal kézelében elvékonyodé (4 em), végigfuté fogytkeret talalunk, amelynek csomo-
szerii megvastagodéasabél hajtottak ki az egyvonalba rendezéds, | felgyalogle” gydkér-
sarjhajtasok.

Feltiin a széltél védett, kedvezbtlenebb, egyenes letérésii oldalak gerinevonalén
az ott talilhaté nyarfik sarjadisanak hianya. Gyokérfeltarasunk tanulsdga szerint
ezek az idos torzsek valéjaban letemetett torzsii nydrfak homolkbél kiallé koronaihoz
tartozé dgak csupin. A koronik eligazisa a homokfelszin alatt gyokf6hoz hasonléan
megvastagodott, sét az eltemetett torzsrész 40—50 em mélységig oldalgydkeret is
fejlesztett. Ezek az egyedek mér nem sarjadnak tovébb, kitregedésiik, elszaradasuk
a pusztulassal egyenértékii. Kedvez6 term6helyeken — 6blékben, vapékban, a vélgy
aljdn és a gerincvonal kozelében elhelyezkedd nyarsarjak koézott a gydkérkapesolat
megmaradhat. De megszakad a kiizdelmes terméhelyeken a felhatolé gydkér, elkor-
had, leffizédik. Az Gttor6 egyed énéllésul, s nem terheli tovabb a terjeszkedd gyokér-
zetet.

Sehol se varjuk ki a homoki nyarfik kiéregedését. Tdejében ujitsuk fel gydkér-
sarjakrél a sziirkenydrakat és egészitsiik ki magrél nevelt nyarcsemetéknek nagy-
godros iiltetésével.

A lejt6k padkdin — ha elegend§ szélesek — a mélymiivelés lesz a
helyes, egyébként ott is nagy tltet6godrokbe kell fisitani.

Fontoljuk meg jél a meglevs fadllominyok felujitdsinak a dolgdt:
az egyben tarravagott oldalakon keresztiilhuzhatja szdmitédsainkat a
tiz6 napsiités. Helyes lesz tehat, ha keskeny élloményszegélyt hagyunk a
lejt6 aljan, s ezzel biztositjuk a buckaoldal drnyaldsit, a nap szirit6
hatasinak kozombositését. Kz a szegély legalabb 3 fasorbél alljon, mert a
felajitas-telepités sikerének a biztositdsara a mindossze egy fasor 4rnyék-
hatasa elégtelen lehet (Verestanya).

4. A ldbazati hajlat ott veszi kezdetét, ahol megsziinik a szélarnyék
kedvez6 hatdsa. Felismerhetd mind a f6, mind az oldalozé szélirdny szerinti
term6helylincban. Viltozé szélességgel, teriileti kiterjedéssel megy 4t a
lepelhomokos ldneszem hullaimos feliiletébe.

Rendszerint két részletre tagolhato:

a) A szélt6l elfordulé buckaoldalhoz kézvetleniil csatlakozéan kes-
kenyebb-szélesebb, egészen enyhe hajlist peremrészt taldlunk, amely

b) gyakran egy mélyebb, viltoz6 nagysign és olykor vizeny®s, lipos,
zsombékos laposba megy at.

Gyakori a talajhiba: a vizdllis magas, gyakori a felfakadé elarasztas,
a gley, a széda jelenléte, a fagyzug, és f6leg gyakori a cserebogir tomeges
el6fordulisa ott, ahol nem kell az elirasztdstol tartani.

A labazati hajlat sokszor hidnyzik és a széltél elfordulé buckaoldal
kozvetleniil a lepelhomok hullimos feliiletébe megy at. Okolégiai szem-
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pontbdl ilyenkor is ldbazati hajlatnak kell tekinteni a lepelhomokos teriilet
kozvetleniil ecsatlakozd részletét.

Talajleirds. A talajtipus rendszerint a homokos réti talaj, amelynek
»A"" szintje a mélyedésekben a felszinig ér, legtobbszor gleyes, mig a
gyakran ugyancsak sz6dds peremrészen az ,, A" szintet sekélyebb, vasta-
gabb futéhomokréteg boritja. Ennek rétegvastagsigitol, hibamentes-
ségétdl fiigg a teriiletrész termelési értéke.

Elég gyakori a gyengén humuszos, alul iszapos rétegli homoktalajok
el6fordulasa. (5).

Novényzetében a talaj tipusitol, méginkabb a talajvizszint mélységétol
fiiggben a kovetkezdk ismerhetSk fel:

a fenyérfli-kunkorgé arvalinyhaj-pusztai kutyatej-Syntrichia ruralis;
a talajviz szintje mintegy 220 cm,

Kiindulé dllapot

Az elsh tarvdgds

A mdsodik tarvdgds, a szél-
fogé szegélyek meghagydsa

Sikermt{eld itdst kovetden a
szegélypasztdk eltdvolitdsa

35. dbra. A felijitds hdrom fdzisa oldalirdnyi termdhelyldncon




36. dbra. Az eldtérbol hdtrafelé tartd lepelhomokos részlet migott a legeltetés kivetkeztében
kigyériilé fehér- és feketenydrfas drzi a tazldri Kullancskit egyik buckdjdnak szélvédett
oldaldt. Jellemz6: a feketenydrak a fehérnydrak folitt dllanak

37. dbra. A féloldalas vélgyhatds eredményeként kialakult és részben a kidregedés miatt
lassan kipusztulo bordkds—nydras Debedkon. Elétérben a lepelhomokos részlet, jobbril a
kozelre keriilt szomszédos szélfeléli buckaoldalra is felkapaszkod é nydrak



élesmosofi-tovises iglice (Ononis spinosa)-sima komdesin (Phleum
phleoides )-bardzdilt csenkesz; a talajvizszint mintegy 160 cm,

fehér tippan-tovises iglice-sziirkekdka-keskenylevelli ezerjofti (Cen-
taurium uliginosum): a talajvizszint mintegy 110 cm;

kék perje: a talajvizszint mintegy 80 cm.

A szoda el6forduldsat messzirdl elirulja a sziki cickafark.

Erdémiivelés. A peremrészleteket — s ha fasitisra alkalmasak, a lapo-
sokats is — oly médon kell minél mélyebben megmiivelni, hogy egyrészt
alulra keriiljon a felszin gyepes-humuszos rétege, masrészt, hogy ne hozzon
az ekevas szédds réteget a felszinre.
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38. dbra. Teljes terméhelyldnc a kunpeszéri homokon

A cserebogéir pajorja ellen Agritox kiszordsival kell a védekezést meg-
kisérelni. Ezt kovetden az arra alkalmas teriiletrészeket gyorsan nove
fafajokkal — a talaj mindségét6l fiiggben oridsnyérral, sziirkenyérral,
fehérfiizzel — kell beiiltetni.

Ultessiik az 6ridgsnyirakat 4 X 4 m-es hdlézatban — koztik 2x2 m-re
hamvaségereket telepithetiink. Fehér- vagy sziirkenyér esetében 1x1
m legyen az induld halézatunk, hogy a zérodas gyors elérése utdn eltere-
bélyesedés nélkiil n6hessenek felfelé. Ilyenkor mar 4 éves kortdl kezdve
kell biztositanunk a mindenkor sziikséges, elegendd novéteret.

A termdbhelylancszemek o6koldgiai 6sszefiiggései

A terméhelylane kialakuldsdval a legfontosabb szerepet a homokot mozgatd
szélhatdasnak kell tulajdonitanunk. A szél munkateljesitése viltoztatja meg a
deflicié, valamint az akkumulicié sordn a homok rétegezédését, struk-
tardjat, a homokszemek nagysigrendi osztilyozisdval a homoktalajok
textardjat. Dontd a homoktalajok vizhAztartdsinak alakuldsiban, az
evaporicié menetének irdnyitisiban, a talaj folotti relativ légnedvesség
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17. tablazat

Teljes terméhelyldne a kunpeszéri homokon

hy Bioorganomi-
neralis komplexus
Szelvény- a0 P Hu-
T“L‘;‘,ﬁ‘,’,‘;“’ \I;Fﬂvys%z ]l;:(‘) : “260’ : i I 10 200 Al.%m mul;z 100 150 i 200 Talajtipus
cn g % %
" cm  mélységig A em  mélységig
asszegezve 0SSzZegezve
12. 0— 70| 7,0| 6,9 0,22 0,72 | 1,62 |
70—200| 6,8 | 6,8 | 0,19 | 21,1 | 30,6 | 40,1 | 1,04 | 0,58 | 2124 | 2934 | 3744
20 éves sarjakdcos, biologiai felsémagassig 12 m, tho.: IV.
14. 0— 25| 70| 7,5 | 033 [ 1,44 | 1,88
25—115 | 17,1 7.9 | 0,19 | 22,5 1,36 | 0,65 | 233,7
115—200 ( 7,2 | 8,7 | 0,17 31,3 | 39,8 | 1,12 | 0,52 320,6 | 401,6
20 éves sarjakécos, biologiai felsémagassag 11 m, tho.: IV.
15. 0—60( 7,2 | 7,1 0,72 1,36 | 2,68 barna erd. «Ax
60— 75| 7,7 | 12,3 | 0,58 3,48 | 1,97 barna «B»
75—115| 7,7 | 7,6 | 1,37 | 85,1 1,66 | 1,85 | 2894 réti «A»
1156—150 | 7,8 | 28,6 | 0,59 126,3 1,36 | 0,62 409,8 réti «C»
vélyogos
150—200 | 7,6 | 27,2 | 0,23 137,8] 3,20 | 1,02 620,8 | rozsdafoltos
talajviz | homok
kb. 80 éves koesnyostdlgy, biolégiai felsémagassag 19 m, tho.: TII.
19. 0— 22| 80| 7,56 0,42 1,20 | 2,26 —
22— 77| 8,1 | 11,6 | 0,18 1,84 | — —
77—120 | 8,1 | 28,4 | 1,10 | 44,44 1,00 | 1,56 | 236,20 réti «A»
120—130 | 8,0 | 52,6 | 0,54 — — 10,76 | — — — | Téti «C»
talajviz
20 éves iiltetett akécos, biolégiai felsémagassag 14 m, tho.: III.
- |
18. 0— 30| 80| 11,0 | 0,31 1,04 | 1,08 —
Sz6da 30— 72| 8,2 | 13,1 | 0,17 0,76 | — —
72—100 | 84 | 98 | 0,53 | 31,28 1,04 | 2,32 réti «A»
0,06 100—113 | 8,5 | 12,1 | 0,31 1,68 | 0,77 | 189,60 réti «C»
0,05 113—153 | 8,5 | 17,3 | 1,07 74,90 4,52 | 1,72 452,33 Téti «A»
vélyogos
0,08 152—200 | 8,5 | 31,4 | 0,56 104,43| 0,44 | — 473,01 réti «C»
valyogos
20 éves iiltetett akécos, biolégiai felsémagassig 20 m, tho.: I.
17. 0— 15| 7,7 | 12,1 | 0,38 1,28 | 1,92 —
15— 70| 7,7 | 13,3 | 0,14 L12 | — —
70— 87| 7,7 | 11,9 | 0,17 0,56 | — letem. szint
87—122| 7,7 | 10,4 | 0,66 | 24,87 1,48 | 1,99 | 164,23 Téti «Ax
122—156 | 7,9 | 14,8 | 0,23 45,83 1,60 | — 285,37 réti «(M
0,06 156—200 | §,4 | 33,2 | 1,30 104,41 1,32 | 1,32 411,13 réti «A»
véalyogos

-1

{1

20 éves iiltetett akéacos, biologiai felsébmagassdg 23 m, tho.: I




39. dbra. Nydrfapdsztdval bedrnyalt délkeleti, nyirségi tipusi, széliél védett buckaoldal
Nytroasvdri hatdrdban (13. f.). A feketefenyd iiltetése jol sikeriilt

napiingadozasianak szabalyozasiban a széljaris jelentésége. Szélarnyékban
olyan mikroklima johet létre, amely az egyébként gyenge termderejii
homokon is biztosithatja pl. a fehérnyiarak életbenmaradisit, névekedé-
sét.

Homoki termé6helyeken a fagyal és a soktérd(i Salamonpecsét a ked-
vez$ mikroklima megbizhaté jelz6i. A szélfel6li oldalon rendszerint még
abban az esetben is hidnyzik a fagyal, ha az alacsonyabb hitak jobb viz-
héztartisi homoktalajin faillomanyt taldlunk.

Minthogy még a legmagasabb buckik esetében sem szimottevéek a
relativ szintkiilonbségek : a szélarnyékos buckaoldalak sohasem esédarnyéko-
sak.

A szél mellett a napsiités az a mdsodilk klimatikus, termdéhelyi tényezd,
amely tilzott héhatdsdval — a homok felszini felhevitésével, a talajmenti
légrétegek kiszaritisdval, az evaporicid, transpiricié fokozisival — a
valamely égidj szerinti fekvés értékét modositja.

A szél és a napsiités egymassal ellentétes irdnybdl haté tényezdk.
Homokon a szél f6 irdnya északkelet-északnyugatrol érkezo, északnyugat-
nyugat feldl oldalozé. A napsiités délkelet-dél-délnyugatrdl a legkedvezst-
lenebb. A Nyirség déli részén az északkelet-délnyugati 6 szélirany kévet-
keztében a hosszanti, szélirnyékos domboldal délkeleti fekvést, s ezért a
napsiités karos hatdsa fokozott.

A harmadil termdhelyi tényezd, amely valamelyik — egyébként ked-
vezdtlen, pl. délnyugati — buckaoldalon még a széljirdst is megudltoztatja:
a kornyezethatdas. Bz kovetkezik be akkor, ha két szomszédos terméhely-
lincon (ezeket ilyenkor tobbnyire egy régi, mély szélbarizda vélasztja
el), vagy egy barkdnszer(i 6bilben a szélfelsli, megnyultabb szir a szem-
kozti lejtét szélarnyékba helyezi.
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40. dbra. Az idé elott legyengiilt szdllitoképességii szél a barkdn sblében ejti le a magdval

sodort homokot. Az eredmény: az obolben wjabb, alacsonyabb bdlnahdt jon létre, amely

kettds kijdrativd alakitja dt a barkdn oblét. Kiilonosen kedvezd ilyen oblokben a mikro-
klima és s2ép a nydr, az akde novekedése. Debedk

A termdhelylincszemek egymdsutén kovetkeztetése — részben kor-
nyezethatisa — hatirozza meg az Gkoldgiai Osszefiiggéseket, amelyek

domborzatos homokvidéken eltérnek attél, amit hegy- és dombvidéki erd6-
gazdasigi tdjainkon tapasztalhatunk.

A szél hatdsit a szélarnyékot biztosité oldal relativ magassiga és
meredeksége kiiszobolheti ki. Az az enyhén lejt6 oldal, amelynek feliiletét
a szél végigsoporheti, nem biztosit szélvédelmet. A szélirdnytél elfordulé
oldalakon a fels6 részlet lejtését valoszinii az aldgordiilé szélhatds formdlja
ki. Szurdokszerii volgyekben az oldalak alsé szakaszinak meredeksége a
szélbardzda kimarisira vezethet§ vissza.

Nem tudok egyetérteni azzal a merev felfogassal, hogy a holt sub-
stratumu bucka a novényzet kialakuldsira regressziven hat (20). Ellent-
mond ennek minden terephullim, amelynek legalibb 1 m-es, meredek
letérésii szintkiilonbsége kedvezére viltoztatja a novényzet megtelepedé-
sét biztosité mikroklimat.

Ha erd6miivelési szempontbdl egyiittesen vizsgéljuk a szél és a nap-
stités hatisit, a szél dontobb jelentiségét kell megdallapitanunk. Ezt bizonyit-
jak a kovetkezé megfigyelések:

1. A {6 szélirdnnyal egyezden elnyalé terméhelylincon a széltél
védettség a délkeleti-déli, gyakran 6bolben végzds, olykor — féleg mozgé
vagy alacsonyabb (ilyenkor nem érvényesiil a szél 6rvényl6 mozgisa)
buckasorok esetén — egyenletes vagy kissé hullimos szegélyti, meredek
letorésii, kis teriiletii oldalakon jelentkezik.

Ezek az oldalak a kedvezétlen délel6tti-déli-délutani napsiitéssel
szemkozt délnek, s fokozza a hatdst, a felmelegedés lehetdségét egyrészt
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~a letorések meredeksége (meredekebben beesé napsugarak), mésrészt
oblok esetében azok keskenysége, a légmozgis hidnyaban jobban meg-
szoruld, felmelegedd levegd.

Mindezek ellenére a széldrnyékos, napsiitésnek kitett letoréseken, oblok-
ben, arénavolgyekben zdrt nydrfdsokat, olykor gyéngyvirdgos tolgyes-nydraso-
kat, alattuk a kedvezé mikroklimdra utalé fagyaleserjeszintet taldlhatunk.
Ugyanakkor a napsiitéstsl bizonyos mértékig védett, szélfelsli buckaoldal
tobbnyire fatlan, legfeljebb gyér cserjeszinti.

2. A tengerparti buckahdtakon taldlhaté horpadisokban — pl. hibo-
ras bombatolesérekben — a kitettségek egyenletes, mintegy 33°-o0s haj-
lassal viltjak egymdst. Ezekben a tolesérekben az észak felé fordulo

hajlasrészletek szélarnyékos teriiletén taliljuk — egyébként kedvezd
feltételek esetén — az erdeifenyd, a nyér, a nyir természetes ujulatét.

Nines természetes ujulat a Nappal szembeforduld, egyébként ugyancsak
szélarnyékos, délnek nézé toleséroldalakon.
Nincsen természetes uton megtelepiilé fadllominy a tolesért hordozé
homokhat egész északi, napsiitéstl védett, szélnek kitett lejtGjén sem.
3. A szélfelsli buckaoldalakba vajt teknészerl szélbardzdik esetében
mindig a szélt6l védett, a nappal szembenéz$ teknorészeken taldljuk a
nyarfak gyokérsarjhajtisait.

Hegy és dombvidéken: Homokbuckdkon:

- legkedvezbbb kitettség kedvezétlen kitettség
elfogodhaté kitettsé legkedvezdilenebb kitettség
/) s ensts

41. dbra. A szél és napsiités osszetett hatdsdanak megnyilvanuldsa a teljesen nyilt kitettségek
értékelésében
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42. dbra. A {6 szélirdnnyal egyiitthaladé buckavonulat széltdl védett, keékmy végén
bordkds-nydrjfds csoport veti meg a labdt. Debedl:

43. dbra. Egymdssal pdrhuzamosan fulé két fészéliranyi buckavonulat, széltél védett kes-
keny letiréseiben galagonyds-bordkds nydresoportokkal. Eléttiik a lepelhomokos részek.
Debedk .

w9




44. dbra. A dombtetok befdsitdsdnak a megolddsdra is a természet tanit meg benniinket.
Szivos kitartdssal a sziirkenydr terjeszkedése zdrja kiriil a nehezen erdodsithets buckdt.
Sarjhajtdsai majd a bucka oldaldra ,,gyalogolnak fel”’. Debedk

Nem mindig véalaszthat6 azonban ennyire szét a két ellentétes hatis —
a szél és a napsiités — er6mérlege.

Ha barmely okbdl kifolydlag felajitatlan maradt a 6 szélirdny drnyékéa-
ban levd, a napsiitéssel szemkozt forduld letorés, az esetek tobbségében
mesterséges betelepitésilk mindaddig eredménytelen, mig a ldbazati
hajlat termGhelylincszemén akkora magassiga fadllomédnnyal nem ren-
delkeziink, amely a napsiités ellen védelmet biztosithat.

A szélirdnnyal szembefordulé nyugat-északi lejt6kon abban az esetben
sikeriil az erddtelepités, ha az el6ttiik levd lepelhomokos termdéhelylinc-
szemen a szél ellen védd fadllomannyal rendelkeziink. A fik szélarnyékot
biztosité magassigin thdlmenden itt mér a homoktalaj mindsége, viz-
haztartédsa fogja egyrészt a telepités eredményes felhatoldsi magassigit,
masrészt a telepitett Allomany tovabbi novekedésének a sorsit eldonteni.

A homokbuckik fadllominyainak végastervezése sorin kiilonos
figyelmet kell forditani arra, hogy a buckavonulatokat szegélyezs dlloma-
nyokbdl a szélvédelmet biztosité 2—3 fasor szélességii sivot mindaddig
labonhagyjuk, mig a szél és a Nap fel6li buckaoldalak felGjitisa nem
sikeriil. Amennyiben nyarfa Adllomanyszegélyek libonhagyésirél volna
sz0, a lejt6 fel6li 2—3 fasornyi szélességili siv levigisa, dvatos tuskézisa
helyes, mert ezzel biztositjuk a lejtén felgyaloglé nyirgyckérsarjak el6-
torését, s esak ezt kovetden kell egy tovabbi 2—3 fasor szélességli szélvéds-
savot meghagyni.

Helyes az a kizel 30 éves kunadacsi felismerés (7, 2), hogy ,,mindig a
jobb, laposabb részekbdl induljunk ki, s ha ezek erdGsitése sikerrel jart:
kossiik fokozatosan ossze azokat, utoljira hagyva a sziraz, fehér szinii
homokhditakat, buckdkat”. Ezzel lényegében a kedvezdbb termdhelyekrol
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I8, tablazat

Ly termaohelyldne erdomiwelési tudnivalo:

1. Lepelhomok

2. Szélfelsli buckaoldal

3. Sz61t61 elfordulé buckaoldal

4. Labazati hajlat

Terméhely. | @) Hullim- l b) Hullim- a) Als6 1/, b) Felsé !/, ¢) Tetdrész a) Enyhébh ! b) Meredek a) Peremrész. | b) Lapos
Kehcasins ! vilgyek ‘ hegyek —1/, rész —2/4 Tész, lejtésii lejtésii
| felsd alsé részlet
l részlet
Talajtipus iszMT Jism\l'l‘. MT, MT, MT + 1 | MT MT MT, MT + 1 L MT ] iszZMT, MT, iszMT, RT4-1,
| MT, RT, RBET, RBET, MT+-1 | MT+1, RT+1 | RT
' BET ; .
Valészinti | Salicetum rogmarinifoline Festucetum vaginatae vagy Festuceto Corynepho-| Junipereto—Populetum albae ll Astragalo— Molinietum
novény- ‘ esetleg (Bazofil) retum  (Acidoklin) Festucetum coeruleae
tarsulisok | Festucetum Ezen beliil lehetséges: sulcatae ‘ vagy
[ suleatae Festuea vaginata—Stipa capillata subass. konszoc. Agrostidetum
l vagy Festuca vaginata—Stipa pennata subass. Crysopogonetum albae
Potentillo— Festuea vaginata—Fumana procumbens subass.
Festucetum
pseudovinae
Jellemz6 —|;Wz(lﬁlt- | serevényfiiz— magyar- magyar- magyar- galagonyfs— fagyalos— bardzdalt fehértippan—
novények | csenkesz— kunkorg6 drva- csenkesz— esenkesz— csenkesz— borékiis— galagonyds— esenkesz— tovises iglice—
serevényfiiz— lanyhaj— pusztai darva- | deres fényperje @ deres fényperje nyirfis. bor6kés tovises iglice— | sziirkekdka—
| fehértippan— fenyérfii— limyhaj— homoki ternye—  eziistperje— Soktérdfi nyéarfasok. élesmosofii— keskenylevelii
élesmosofii— | sziirke kitka— | kunkorgé drva- homoki homoki Salamonpeesét Soktérdii fenyérfii—kun- ezerjofii—
moha pusztai kutya- lanyhaj— pirosito— pirosité— magyar- Salamonpecsét—| korgé fdrvaliny- kékperje
tej—fényessis— fenyérfi— Nuprozsa Naproézsa esenkesz— hamvas szeder—  haj—pusztai
magyar- fényessis kunkorgé éirva- kémagvi gydngy- kutyatej
csenkesz— lainyhaj— koles—erdei
tarackbuza siskandd szalkaperje—
erdei szaméea
Javasolhaté | koT—szNy— | Ef—F[—szNy— Fi—A Fi—A Ff—A 82Ny—Ef—Ff—| koT—szNy— | oNy—szNy— 82Ny
fafajok koNy—Ej—A A Naprézsak esetén fasitdsa A Ef—A fFi—hE
nem javasolhaté
Osszefiiggd szilkséges | sziikséges sziikséges — sziikséges —_ — sziikséges sziikséges
60 em-es
mélyszantis
Nagy lehetséges — — lehetséges lehetséges sziikséges sziitkséges lehetséges lehetséges
tiltetogddrok
60 %60 X 60 em
Ultetébardzdak lehetséges — — — — — — lehetséges lehetséges
kétekés mélyitése
Szelet nyugtaté — esetleg tobbnyire sziikséges sziikséges == —_ = =
intézkedés sziikséges sziikséges
A talajtipusok jelmagyardzata: A fafajedlasatds jelmagyardzata :
iszMT = mezbségi jellegii talaj alul iszapos szinttel A fofafajok dilt betfivel vannak szedve PL Ff
MT = mezoségi jellegii talaj Az elegy fafajok 4ll6 betiivel szedettek
RBET = rozsdabarna erdéségi talaj
BET | = barna erdéségi talaj
RT = réti talaj
4+ 1 = letemetett szint vagy szintek



kiindulva aprozzuk fel a kedvezitlenebbeket, s teremitjiik meg egyre ujbil a
tovabbhaladds lehetdoségét.

Mindenkor az ellen a kdros hatds ellen kell védekezniink, amely az
adott termdhelylincszemen a fasitds eredményes végrehajtisit neheziti.

Az egyes termdhelylincszemek és a lepelhomokos lincszem egyes
részletei talajtipusuk, talajvizillasuk, edafikus adottsigaik szerint eltérd
nivénytarsuldsokkal is jellemezhetSk. Ezek Magyar Pdl 3 buckatipusa
szerint bizonyos térvényszerfiséggel kontakt térsulisokba rendezidnek.
Megzavarja osszetételitket a kultirhatdasok jelentkezése, amikor az eltolédds
mindig a kedvezitlenebb tarsuldsok, illetve dtmenetek felé észlelhetd.

Az Osnovényzet elsésorban is a talajfelszin humuszhdztartisirél ad
felvildgositast. Errdl gy6z meg tébb mint 2500 homoki talajfeltarasunk.
Hidba huzoédik meg letemetett szint a mélyben: a legeltetéssel tonkretett
feltalajon mégis a szdrazsigot jelz6 magyar csenkesz novénytarsuldsa lesz a
jellemzé. '

Ugyanez tapasztalhaté a rontott, akicosokban is, ahol a sekély szin-
tassal j6l-rosszul aliaforgatott 10 em korili humuszrétegh6l mit sem
taldlunk ma maér, s a talajvizkozelség ellenére a mohdsodé magyar csen-
kesz a novénytarsulds visszatérd tipusa.

Felt{in6, mily gyakran keverednek egymassal a Salicetum rosmarini-
foliae, a Festucetum sulcalae és a Festucelum vaginatae elemei ott, ahol
1956 majus végén dsénk 80—120 ecm mélyen elérte a talajvizet. Az esetek
tobbségében ilyenkor hidnyzott a letemetett szint és a bardzdilt csenkesz
tomeges el6forduldsan kiviil a homoki ternye, a pusztai drvalinyhaj,
olykor a zuzmoék jelentkezése hivta fel a figyelmiinket a méas esztenddk-
ben bizonnyal alacsonyabb vizdllisra, a vastagabb rétegben kiszdradé
lepelhomokboritisra.

A galagonya és a Naprézsa — a szélt6l, Naptdl szaritott, defldcids
homokteriiletek e két cserjéje — elterjedési teriilete a kultirhatisok
kivetKeztében né. Amig azonban a Naprézsik a talajkolloidok felszini
hidnydt jelzik, addig a galagonya mindéssze a legeltetés, a kardcsonyfa-
szerzés kovetkeztében kipusztulé bordka helyét foglalja el és nem jelzi a
talajallapot vdltozdsat. Kz a kulturhatas a lemeztelenitett, forditott homo-
kon a szélvédelem hidnydban kipusztult erdésités kovetkezménye is.

Kérdés, hogy minden esetben fasitist egyformén kiziré jelentoségii-e a
Naproézsa, miként az vitathatatlanul fenndll Magyar Pdl magyar csenkeszes
niovénytarsulasinak szélséségesen rossz subasszocidcidjiban, a kezdetleges,
alig 10 cm-es felszini humuszréteg(i, 3 m alatt maradd talajvizszinti,
mezGségi jellegii, viligos szinii, pihené futéhomokon (75).

Kétségtelen, hogy a Naprézsa olyan termdéhelyeken is feliiti — még-
hozzi szép szémmal — a fejét, ahol a talajtipus, a talajvizszint jelleg-
zetesen a serevényfliz novénytarsuldsénak terméhelyére utal. Joéllehet
sokkal 6vatosabban fogalmaznim meg Kerkdpoly Gézinak a beerdésit-
hetetlen homokteriiletek tagaddsira vonatkozé megéllapitisat (13), mégis
ilyenkor szerintem is a fenyvesitéssel kell a legeltetés kivetkeztében le-
romlott talajfelszin gyégyuldsat biztositanunk.

Gyakran kultarhatédst jelez a siskandd is, mivel a teriiletrél a teljes
talajel6készités az eredetileg serevényfiizzel jellemzett névénytirsulds

6  Erdészeti kutatdsok 1956-4. — 3/13 § s1




tobbi tagjat szdmiizte. Atmeneti ter-
mohelyromldst jelent ilyenkor a zdrt
gyepszintté sirisods siskandd gyokér-
szovevénye.

Az egyes termbhelylincszemek Osszefiig-
gését, egymisrautaltsaguk lényegét a kom-
bindlt tengerparti diine termdhelyliancsoro-
zatin mutatom be (46. dbra).

Az els6 (1) lancszem a tenger, amely
szabad feliiletével a tdmadé szelek zavar-
talan felgyorsulisit segiti el6, habverésével
a ferde sikban emelkeddé strandot ostro-
molja (2 ). Ennek homokjét hol elmossa, hol
kiegésziti a kifuté hullamzés, az #Arapdly
45. dbra. A tengerparti diinék délre néz5, soran mozdithaté foveny. A strandrészlet-

s2éltdl védett, napsiitésnek kitett, nyirségi nek elegendé szélesnek (minimélisan 50 m)

; P Tt e i 4 és megleleléen emelkeddnek kell lennie,
tipusit letorésein nehezen sikeriila fdasitas hogy elég hossz fékutat biztositson a hul-

(Foto Kazimierz Makosa) 14mz4s" szAmATh.

A strand lezérésa, o%yben orkénok al-
kalméval a felkorbécsolt hullimok {itkdzé bakja a széles alapt, lehetdleg alacsony
elédiine (3). Ez a szélt6l hajtott hullimverést elharité védérendszer befejezd lanc-
szeme. Ha a strand keskeny és hinyzik az elédiine, a partvonallal parhuzamosan
huéudé kettds sovény ledllitasival fogjik fel a turzé6 homokot, s magasitjak diinévé
(16).

A soron kdvetkezb dsszefiiggéseket az elédiine védelmet nyajté jelenléte biztositja.
Szélarnyékaban rendszerint egy, a partvonallal parhuzamosan huz6dé keskenyebb-
szélesebb horpadést, volgyet (4) talalunk, amelyben a talajviz kozelsége kedvezd, s
ennek eredményeként sikeres az erddtelepités is. Gyakori, hogy az elédiine 4tdmld
homokja fokozatosan betemeti a volgyrészlet szélén 4ll6 fakat. Ezért kifogasolhatéd
az egyébként kedvezd terméhelyet szolgdltaté volgy fasitdsa, mert az az elbdiine
felmagasodasit, ellendllé készségének csdkkentését okozza.

A volgyet kovetd hullimos, talajvizkdzelségli, maradékgerinces léncszem (5)
termbhelye a fatenyészet szdmira ugyancsak kedvezd. A volgyelet és a hullimos,
maradékgerinces termbhelylineszemek szélességét egyrészt az elbédiine magassiga,
masrészt a volgyelet és a hullAimos-maradékgerinces részletek erddsiiltsége, szélvédd
hatasa hatérozza meg.

Ott, ahol megsziinik a széltdl védetiség, kezdetét veszi a partszegéllyel parhuza -
mosan fut6, vindorlé fédiine. Felmend, szélfeldli oldalanak (6) lojtését, magassagit,
tetbrészletének (7) szélességét, lejtését, hosszit a sz6l munkdja formdlja ki. Kedvezétlen
esetekben (a homokfeliiletet nyugtaté ndvényzet hianydban) hatalmas, enyhén tagolt,
meztelen homokteriiletek johetnek létre. A fédiine relativ magassagitol fligg a szél-

szélirdny
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t6l elfordulé oldal (8) meredeksége, a legdr-
diild, orvénylé szélmozgis homokfelszint
formilé munkateljesitménye. A letdrd oldal
eredményes fasitiasit a befejezd termbhely-
lineszem: a libazati hajlat (9) fadllomanya-
nak napsiitéstdl védo hatésa teszi lehetdvé.

A lengyelorszgi Gdansk kozelében, a
Stegna félsziget diinéin vette fel Kazimierz
Mgkosa azt a két talajszelvényt, amely-
nek kiértékelését az Instytut Badawezy
Lesnictwa Zaklad Gleboznawstwa végezte el.
Az ott szokésos szités mechanikai analizis
alabbi eredménye kozel azonos talajfelépi-
tést tiintet fel mind az erddsitetlen, mind
az erddsitett diineletdréseken, s nem magya-
razhatja meg a siker vagy sikertelenség
miértjét. Erre kizirélag a libazati hajlat,
az ott hidnyz6 vagy meglevé fadllomany
mikroklimét alakité hatdsa adhat megnyug-
taté és elfogadhatd feleletet. (19. tablazat).

Hazai viszonylatban hidnyzik a
tengerparti diinék termdhelylancso-

rozatanak 1—3 lincszeme és hidnyzik
természetesen a tenger feldl érkezd
pards, nedves szél, amely pontosan

47. dbra. A szélvdlaszton még zdrt az
erdeifenyves, alalta szétszort a fenyd a
begyepesedell és meztelen, enyhén hajlo

vagy meredek részen egyardnt
(Foto Kazimierz Makosa)

ezért biztosit kedvezébb telepitési feltételeket a diinék szélfelsli olda-
lin. Az el6diine mogotti volgyelet a megel6z6 homoki termShelylinc liba-
zati hajlataval (‘gv(-nl() mig a hullimos, maradékgerinces részlet, a lepel-
homok, a f6diine mar konnyen azonosithaté.

48. dbra. A nehezen [dsithaté diine-
részlet toszomszédsdgdban idés erdei-
fenyves drnyalja be a szélt6l védett, nap-
siitésnek kitett, meredek bucka oldaldt.
It mdr eredményes a f[dsitds akdecal,
juharral, hdrssal és tolggyel egyardnt

(Foto Kazimierz Makosa)

6* — 3/13 8

49. dbra. Ime az egyes termohelyldne-
szemek osszeftiggésének bizonyitéka: az

dllomdnnyal bedrnyalt, széltol védett,

napsiitésnek kitett, déli diineoldalon

zdrodott az drnyalds nélkil sikertelen
erddtelepités

(Foto Kazimierz Makosa)
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o 19, tablazat
e

Osszehasonlitd tibldzal a védidllomdny oltalmdban végrehajloll fdsitds és a fedetlen diineoldal talajszelvényei kizill,
A kél szelvény egymdsioli kivolsdga cca.. 300 m

- i | | Az 1171 Din tipusa vizsgaldszitdval mért
A wizsgAlats ity E * lnu'ﬁr:clt.-_nl::1'-ts-lE pH | £aco, ¥ hemokszemnagysiagok mm-hen
Gdansk, Stegna félsziget = | mélvsege | (H=0)
LS [ 1,—05 | 05—025 | 025—015] 05—
- | cm | b L i 8
j 5 | 6,10 |=0,01) 0,47 ! 29 | 65,7 20,1 2.0
| 1 | |
| . ! | : :
1| 380 |e625(<001/026| 29 | 628 | 318 2,5
| 150 |6,50 < 0,01 0,26 | 0,7 45,8 49.9 3.6
5 |5,60 <001l 1,57 35 55,5 | 38,4 2,6
| |
2| &0 |6,40 [<0,01] 0,23 0,3 34,6 | 62,8 2.3
| 150 | 6,50 |<0,01 0,20 | 0,15 22,55 | 69,3 735
H =16 m a 80 éves erdei fenydk atlagmagassdiga:
| t, = 35 m h, — 9,5—-10,5 m
B = om hy =17 m
a = 33
¢ |
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50. dbra. A debedki homokvidék felépitése

A nagyvonalii tervezés a felismert termdhelylincok alapjin egyszerisit-
hetd lesz. A részletek kiegészitését, felldrdsdat a talajt borité novényzet, illetve
a talajfeltards mintavétel vizsgdlatai alapjin kell elvégezni.

Egy-egy, a kornyez6, sikfekvésii, tobbnyire mezégazdasigilag hasz-
nositott teriiletbdl szigetszerfien kiemelkedé homokfelhalmozddas eny-
hébb lejtésti formékkal veszi kezdetét. Ezek rovidesen magasabb, szag-
gatottabb vagy széleshati buckdkba mennek ét, olykor egymdst szabé-
lvosan kivet§ buckavonulatokba rendezbdnek (pl. a Kisasszonyerdében,
a Varga-dombokon). A felmagasodé homokvidék ismét alacsonyabb
hitakba megy &t a széltél elfordulé peremen s olvad Gssze a siksdgi
teriiletekkel.

A {6 és oldalazé szélirdnya vonulatrendszeren az olykor viharos erejii
kelet-északkeleti szél is éreztetheti a hatdsit. Ezt a keletrél nyugatra
enyhén emelkeds, majd a szokdsos oldalozé széliriny (nyugat-észak-
nyugat) felé meredekebben letord, tehit ellentétesen kiképzett bucka-
oldalakon és a rajtuk elhatalmasodé nyir terjeszkedésén észlelhetjiik.
A nyér terjeszkedését ezeken a helyeken egyrészt a nyugatrdl keletre
ismétl6dé buckavonulatok szelet fékezd, masrészt a keleti oldalon az
ilyenkor mélyebb fekvésii, kis vizdllisokkal tarkitott lapos részek mikro-
klimét befolydsolé hatisa segiti eld.

Mikroklimamérések

Az egyes terméhelylincszemek értékelése céljabol 1956. junius 19-én
Buzitdn, 20-dn Nyirvasvérin és a Nyirbéltek hatardban levé Vorostanydn,
25-én Zsana hatirdban a Varga-dombokon, 26-4n Debeédkon, 28-4n Jakab-
szallas hatdridban a Kisasszonyerd6ben, 29-én Kunadacson mikroklima-
méréseket végeztiink. Az eredmények szdmszerii értékelését Papp Ldszlé
tudomdnyos munkatirs végezte el. Mértitk a szélsebességet, a levegd
pérata.rtalmét a parolgasi veszteséget, 50 cm magassigban talajfelszini
és 10 em mélységben talajhémérsékletet.

A mérési eredmények alapjin a kovetkezé megéllapitisok tehetSk:

1. Az egyes mérések dtlagai (tartamétlagok) szerint a szélsebesség és a
parolgis (em?®/6ra) a termdhelyline profiljat kovetik.

2. A terméhelylinc profiljanak ellentétes tiikkorképét megkozelitdleg
a talajfelszini h6mérséklet mérési atlagai adjik.

3. A mérési eredmények orankénti adatfelhorddsa esetében is a szél-
sebességek és a parolgis viltozé értékei a labazati hajlatnak megfeleléen
alul, a szélvilaszté gerincvonal szerint legfeliil helyezkednek el.
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20. tablazat A mikroklima mérések szamszerd kiériékelése
Labazatl hajlat Szélvalasztd gerine
A mikro- reggell l nappali |délulan|| Sa reggeli I nappali 'délutanll Sa
imamérés helye levegd homérséklet (50 cm) C°
min. | max. | min. | | min. max. l min. |
Nyirvasvari .. 18,2 26,0 23,0 20,0 29,0 22,3
Vorostanya . ... 19,3 26,5 21,3 19,4 27,0 21,56
Varga-dombok . 18,0 25,0 23,0 15,0 21,6 24,0
Varga-dombok . 16,1 24,3 23,1 15,7 23,8 24,4
Kisasszonyerdd 17,2 25,6 22,7 17,8 25,0 21,8
Kisasszonyerdd 17,1 25,9 22,9 17,1 26,0 22,0
Kunadacs ..... 16,7 24,1 16,2 17,2 24,5 20,0
relatly pdratartalom %
max. | min. | max. | | max. | min. | max |
Nyirvasvéri 96 57 68 82 48 68
Vordstanya 92 57 69 88 57 76
Varga-dombok 65 47 51 78 45 43
Varga-dombok 70 44 46 65 45 37
Kisasszonyerdd 82 46 62 74 34 53
Kisasszonyerdd 78 46 59 78 30 52
Kunadaes ..... 83 49 71 79 47 47
parolgas em?/ora
| max. | [ | | max. | |
Nyirvasvéri ... 0,0 0,8 0,5 2,56 0,3 0,8 0,6 3,2
Vorostanya . ... 0,1 0,6 0,4 34 0,2 0,7 0,56 4,0
Varga-dombok . 0,2 0,6 0,3 3,6 0,5 1,2 1,1 8,6
Varga-dombok . 0,3 0,8 0,5 5,2 0,5 1,3 1,2 8,2
Kisasszonyerdd 0,2 0,7 0,7 3,8 0,4 1,3 Y 6,6
Kisasszonyerdd 0,1 0,6 0,8 4,1 0,2 1,1 1,1 5,56
Kunadaes ..... 0,2 0,9 0,5 4,1 0,3 1,2 g i 7,0
talajfelszini homérséklet C*
min, max, min. min. max. ‘min.
Nyirvasvéri . 21,7 38,7 29,5 21,9 36,5 25,0
Vordstanya . . 23,5 33,3 25,4 22,8 38,1 26,2
Varga-dombok 19,3 32,0 26,8 16,4 29,8 29,3
Varga-dombok 16,0 30,8 23,0 16,4 | 304 318
Kisasszonyerdd 20,4 28,2 27,8 19,3 34,3 30,0
Kisasszonyerdd 21,56 36,2 | 28,3 17,8 32,1 30,1
Kunadacs ..... 20,0 28,2 22,4 4 20,5 27,7 22,7
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A mikroklimamérések helyei

4. Megallapithaté a reggeli és délutdni minimumok, a nappali maxi-
mumok téblizatos, szimszeri Osszedllitisibél a kozvetlen kornyezet-
hatds moédosité befolydsa. Erre vezethetd vissza a Varga-dombokon a
szélvilaszté gerinceken az ardnytalanul magas délutdni leveg6hémérsék-
let (alacsony dlloményrdl visszaver8dd fényhatas) és ugyancsak ez okozza
a Vorostany4n a délkeletre hajlé ,haldlzéndban™ az alacsonyabb délutani
relativ paratartalmat. : '
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5. A tablazatos Osszedllitdasbol is lathaté, hogy az egyes lincszemek
kozotti mikroklimatikus eltéréseket a leghlibben a parolgdsi veszteségek
és a relativ paratartalom valtozasai fejezik ki. Mindkett6 a vizgazdal-
kodés, a vizhdztartis fontossdgéra utal, ujb6l hangsilyozva azt a tényt,
hogy homoki erd6gazdasigi tdjainkon a viz kérdésén dél el az erddsité-
seink, erdégazdédlkoddsunk sorsa.

6. A vizgazdilkodds adottsdgai, eltérései magyarizzdk meg tobbek
kozott az egyes terméhelylineszemek termelési értékének kiilonbségeit.
Legfontosabb tényez6i: a szélirnyék, a csokkent parolgisi veszteség,
természetesen a talaj struktaraja, a talajviz dllisa.

7. Mikroklimaméréseink megerdsitik a kornyezethatds, az egyes
termbhelylincszemek okoldgiai osszefiiggéseinek jelentGségét.

Osszefoglalds

Homokteriileteink felszinének kialakitisa a szél kimaré-lerakodo
munkateljesitményének az eredménye.

A f6 és oldalozé szélhatisok kovetkezményeként tobbé-kevéshé
szabdlyos, torvényszer(ien ismétlédé homokformak, vonulatok jonnek
létre, amelyeken részben a relativ magassigok, a lejtdszogek, a széljirds
szerinti kitettségek eltérései hatdrozzik meg a fatenyészet, az erd6-
telepités lehetdségeit.

Mind a 6, mind az oldalozé szél iranydban egymdssal teriiletileg ossze-
fiiggd, egymdast a kornyezethalds formdjaban okoldgiailag is befolydsolé
tereprészek ismerhetok fel, kilonithetok el. Ezek a vdltozé lermbhelyi adoll-
sdgok, tényezok osszhatdsaként eltéré lehetdségeket biztositanak a fatenyészet
szamdra és eqymdast ldncszemekhez hasonléan kovetve terméhelylancot alkot-
nak.

Szabilyossigukat, alapformaikat gyakran isszekuszilta a szél irany-
valtozdsa, a kultirhatdsok felszint sebzd kérositdsa. Mindez megneheziti
a terepadottsigok értékelését.

Magyardzat oz 51, dbrahoz
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A termdhelylancok felismerése egyszer(iségénél fogva gyorsan meg-
allapithaté alapokat szolgaltat tervezéseink szdmdra.

A szélfeloli és a szélvédett buckaoldalak csak akkor lesznek mesterségesen
fdsithatok, ha az eldttik fekvé alacsony tereprészeken a sikeres fasitis a szél
és a homokmozgds elleni védelmet mdr biztositani tudja. Ezért a fdsilds
csak évekre kiterjedd, ilemes lehet.

A [fdsitas legeredményesebben a talajvizkozelségii hajlatokban kezdheto
el. Biztonsdgosan telepithetok az ott legtibbszir réti talajon tenyészé, gyorsan
nové fafajok: a nydrak és az erdeifenys. Ezzel ardnylag gyorsan a magasba
toré dallomdnyokat létesitiink és felaprézva a teriletet: lényegében szélvédo
fasitast hajtunk végre.

Ezekbol a szigetszeriti gdcokbdl kitndulva kell elsébb a legkedvezitlenebb,
eolikus eredetii lepelhomokos, magasabb lereprészeket fdsitani, melyeken
az akdccal elegyes fenyvesitésé a jove.

Homoki terméhelyeken — f{6ként a kedvezétlen kitettségi termd-
helylincszemeken — szinte kizdrélag az Gshonos vagy mér tdjhonossa
valt fafajok telepitésétdl varhatunk eredményt. Tajidegen exétiakkal ne
kisérletezziink.

A lepelhomokos termdhelylancon levé gyakori, alacsony dombokon
miel6bb ki kell alakitani a buckikon el6fordulé bordkis nyérasok domb-
tipusait. Ezt — amennyiben a dombon még sarjadni képes nyédrfik
talilhatok — a gyokereket foldben hagyé, katlanozéan nyakaldsos
termeléssel (2), ilyenek hidnydban a dombok lemeztelenits szintdsival
és magrol kelt nydresemeték iiltetésével kell megoldani. Ezzel tovabb
tagoltuk a fésitdsra kijelolt teriiletet.

Ahol erd6 boritja a teljes terméhelyldncot: a fahaszndlatokat csak
ugy szabad végezni, hogy a szélfeldli és széltél védett buckaoldalak drnyalé
védelme feliijitasuk eredményes befejezéséig meg legyen. Ez hdrom fdzisbol
dllo kitermelést kivan meg.

A Nyirség terméhelylincain konnyebb és eredményesebb az erdd-
telepités. Ezeken az akéc, az erdei- és a feketefenyd, a fehér-, illetve a
sziitkenyér elegyes iiltetése, az iiltetések litemezett végrehajtdsa biztosit-
hatja munkénk sikerét. A kedvez6bb termé&helyi adottsagok kovetkeztében
kizarélag a helyes fafajvilasztison, a lincszemek okologiai Osszefliggésé-
nek felismerésén mulik erdételepitésiink sikere.

Magyardzal az 52, dbrdhoz
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A talaj vizhiztartdsit rontd, vizkészletén él6skodd lagysziri novény-
zet minél tokéletesebb eltivolitdsa nélkiil a fisitds sikertelen. Végez-
ziink ezért mélyszantdst, forditsuk a mélybe a még oly vékony humusz-
réteget, folytassunk két éven &t gyomirté rozstermesztést. Ha lehet-
séges, perzseljiik fel kelld dvatossiggal a szintdst megel6zéen az elszaradt
gyomnovényzetet, ezzel is konnyitve a talaj miivelését.

Ertékesek a laposoknak a buckaletirések mentén talilhaté perem-
részletei. Ne hanyagoljuk el ezek feltorését, mielGbbi fasitdsat.

Igen lényeges a fafajok helyes megvilasztisa, lepelhomokos teriileten
a csoportos, a viltozé homokboritdst és talajvizmélységet figyelembe vevd
elegyités.

A fagyzugok megillapitisa céljibol a’laposokban kis akécesoportok
mikrokliméat jelzé telepitése javasolhatd.

Fontos, hogy a mar homokill6 dlloményok — hazai nyérfik eseté-
ben a homokon 6shonos nyérfak — magtermésébél a kornyezethatast

is hasznosité homoki csemetekertekben nevelt iiltetési anyagot telepit-
siink, ezt kovetden ezeket folyamatosan potoljuk és dpoljuk.

A homokterileten a termdohelyfeltards modszertanilag elsébb a geomorfo-
logiai jellegek alapjan kiloniti el egymdstdl a terméhelylancok olykor nehezen
dattekintheto részleteit, foleg az eolikus lepelhomokos laposokat. Egyidejiileg
meg kell dllapitani a tobbnyire megzavart Gsnovényzet terméhelytipust jelzi
osszetételét, a hozzdjuk lartozéd tlalajszelvények [feltdrdsa alapjin a talaj-
tipusokat, a talajvizmélységet és az ezek kozott levo osszefiiggéseket, valamint
az egyenld termelési értéket képviselé terméhelyek sorrendjét. Ezek ismereté-
ben kell kijelolni az erddrészletel hatdrdt, a telepitends fafajokat, elegyitésiik
maodjat, halozatdat és az erdésités modjat. Az eredmény olyan terméhely-
térkép készitése, amelyben a kijelolt erdérészlethatarok a homokformdk,
kiteltségeik, a lejtések, a talajtipusok, a talajvizdllasok, a mikroklimatikus
tények komplex kifejezdi, lényegében tehdt lerméhelytipusok.

Az osszefiiggések a talajt borité és lagyszirt Gshonos niovénytarsula-
sokban, azok osszetételében és fejlédésében értékelhetdk.

Az egyes terméhelyek [felkutatdsdval, korillhatdroldsdval [lényegében
tehat a tlermészetes és mesterséges (kultir) erditipusok telepitési teriletét
jelotjiik ki.

A hat ismertetett homokvidék koziil elsGsorban a bugaci, a nyirvas-
vdri és az ereszt6i tipusokon lesz a termdhelylincok szerinti termdhely-
feltiris eredményesen elvégezhetd.

Az adacsi tipust homokvidékeken a termdhelyfeltirds azzal egyszerii-
sithet6, hogy elsének a széles hatak kozé zirt eolikus lepelhomokos
részleteket dolgozzuk fel. A széles hatak a fasitasbol legtébbszor kihagyan-
dék.

A terézhalmi homokvidék-tipusokon az enyhe lejtésii, alacsony hatak,
vonulatok tobbnyire kozel egységes értékét kell megillapitani, majd a
tovabbiakban a kozbezirt, lepelhomokos részleteket kell aprélékosan
feldolgozni.

Legnehezebb a termdhelyfeltirds az dsotthalmi eolikus lepelhomokos
tipust teriileteken, ahol a kultirhatisok kivetkeztében az Gsnovényzet
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sokszor hidnyzik és firadsigos részletmunkdval, a talajvizsgilatok ered-
ménye, a jobb-rosszabb kultardlloményok értékelése adhatnak tAmponto-
kat szakvéleményiink kialakitasihoz.

Erkezett: 1956. VII. 9.
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ILENMHU MECTOOBUTAHMUA HA MECKAX

[TpoekTupoBanie O6AECHTENbHLIX PabOT Ha NECYAHBIX TEPPUTOPHAX, NpeiHasHa-
YeHHBIX ANA 0BJeCeHHs, A0 CHX TNOP NMPOBOAHJIOCH OTHACTH MO NOKA3AHHAM COOGUIECTB
nepBoObITHON PACTHTEAbHOCTH, OTYACTH HA OCHOBAHWH HCCAEL0OBAHMI HA MECTe NoYBeH-
ublx npodpuseir. Ha ochoBanuu kaprorpadupoBanne MecTooOHTaHii OGHAPY AKHBACMbIX
HACAXKACHHA — NPEeJACTABAIOMHX N0 BOIMOXHOCTH NEPBHYHBIE THNLI JECOB — CTAN0
BO3MOJKHBIM ONpefeeHHe IPy bl MOYBeH HHIX THROB, NPeACTaB IomHX Co60fi OHHAKOBY IO
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NPOAYKTHBHY IO UEHHOCTD; ONpejeaeHHeM TPYNN TMOYBEHHBIX THNOB MOXKeT CTaTh Gojee
BEPHBIM BHIOOpP JIpEBECHBIX MOPOJ HA OCHOBAHHH MOYBEHHLIX Npopuaeir.

IlpoBeaennas B nocaeinee Bpemsi KapTorpaduposaHHE MECTOOOHTAHHM, C yyeToM
IKCMO3HUNH, YIVIA CKJIOHA, IIaBHBIM O6pasoM HANPaBJeHWs BETPOB, NpPHBEMA K TaKHm
3AKOHOMEPHOCTAM, HA OCHOBAHHH KOTOPLIX NJIaHHpOBanHe 061eCeHisi NPOH3BOACTBEH Hbi X
MacuITabos MOra0 GuiTh OCYWECTBJIEHO B OYeHb KOpoTKoe Bpemsi. B 1956 roay stum meto-
AOM B TeueHHe ABYX MecsieB ObAH COCTaB/JeHH NOAPOGHBIE Naawbl oGaecenus jerpa-
AHPOBAHHBIX NECKOB B OKpectHocTax r. Kumkyuxasam wa naomaan 200—300 ra.

Hosuiii MeToa kaprorpadupoBanusi MeCTOOGHTANHIT OCHOBAH HAa YYHTBIBAHHH B3anM-
HOT'O — TJIaBHBIM 06Pa30M MUKPOKJIHMATHYECKOTO BJHAHKHA APYF HA Apyra Gopm neckos
C pPA3HYHBIM BBICOTHBIM YPOBHEM, 06,10MOM, OTKOCOM H 3KCNO3HUHE! .

IMecuyannte Gyrpnl — AePAAUHOHHOrO HAH AKKYMYJISUHOHHOTO NPOHCXOKIEHHA — B
ycaoBuax Benrpun B 0CHOBHOM 06pa3yloTcs BeTpaMH CeBEpO3anajiHoro-1oroBOCTOYHOrO,
pexe CepepoOBOCTOMHOrO-IOrO3anaAHOro raaBHOrO HANPABACHHA H 3aNaJHOBOCTOMHOTO
6OKOBOrO HanpaBaeHHS.

BoxoBrHa necuansix 6YrpoB ¢ J10501 HaBeTPEHHOI CTOPOHBI HMEeT YMepeHHui cKarT,
10—16°. INoBepxuocTh — raaBHbLIM O6pPa30M BCJAEACTBHE BHIMACA CKOTa — Morja ObiTh
BETPAMH HapyIeHa, IPH TOM MOI/IH GBITh Y HeceH bl 601ee MEeJKHe YacTHIbLl NecKa. 34 HCKI0-
YeHHeM' MEeCTOHAXOXIEHHHl T. Ha3. «koBapBaub» B ob6nactu «Hupuers, stu wasempen-
Hote GOKOBUKBL NECHARBIX OGY2Po8 SIBASIIOTCH HENPHTOAHBIMH MECTOOOHTAHHAMM st ob6je-
cenns. Bepxuasa Xxpe6ToBas 4aCTh MX CTAHOBHTCA MNJOCKOH, W TNMOJA BAHAHHEM BeTpa.
oroasiercst. Jlerpajanus necka oGoanavaercs HaxoxjaeHuem pymaun aexauei.

3a peTpopa3sjieabHoil BeTpoBoil aukHed o610m 6okoBHE Gyrpos KpyToit (20—33°). Kpy-
TH3HA MOJKeT GbiTh PaBHOMEPHOM, NpepuBHCTOI, cKame uaToi. Ha sTux nodsempennvix
60KOBURAX BCTPEYAOTCH HAH MOTYT ObITh CO31aHbl HACAKACHHS MO KEBe1bHHKA WM
GOAPLIHKKA, a TaKkKe NepBobbITHHIE HACAKAGHHA TOnoas GEJ0ro H TONoJAsi Ceporo.

EcrectBennniM nyTeM Tonoasi Ha GOKOBHHAX OGYyrpoB pacnpocTpaHsioTes ¢ nNOMOmbIO
KOpHEBHIX OTNpuickoB. MCKyCCTBEHHO® HX HacakIeHHe MOKeT ObiTh YCNeWHbM TOJAbKO
NpPH YCJAOBHM, HTO NOJA KPYTHIHOH, T. €. B NOAHO KHOM H3rHGE HMEeTCH JEeCHble HACA K-
JIeHHs, JecHble N0A0Ch, oTeHs e GOKOBHHY, HIH TAKOBbE MOryT GuTh cosaausl. [lpu
HX OTCYTCTBHHM HACAXK/AEHHA HA GOKOBHHAX OOXKHTraTCH, HeGAAroNPHATHO BBIIOKEHHBIX
npSMOMY JefiCTBHIO COMHHILA.

3a NOAHOXKHBIM H3THOGOM CaeAyeT NJIOCKad, HAH Boauucras Teppuropus. Ha nepso-
GBLITHYIO MOYBEHHYIO HX NMOBEP XHOCTh BeTep HAHEC NOJAXBAYCHHBIT C HABETPEHHON CTOPOHbI
Xpe6TOROI HaCTH NEcOK, MOMITHHHBE e MOYBeHHHE THNL ObiaH 3acHnanubl 6oaee HaH
MeHee MOIHBIMH CA0AMH necka. IlostoMmy 3ta Yachs nod nécuannim nokpueaiosm TpeGyer
Gosee nOAPOOHOR CLEMKH MEeCTOOGHTAHHA, NPH YeM BONPOC BHIOOpA JApeBeCHBIX NMOPOJ
pelaerca ypoBHeM IPYHTOBBIX BOJ, Ka4eCTBOM MOKPHITHIX NOYBEHHBIX CJOEB H MOIL-
HOCTBHIO HAKONJICHHBIX HAA NMOYBONH HECHAHBLIX CJOEB.

DTHX HeTHIPe YaCTH MECTHOCTH : HABETPEHHAN, NMOABETPEHHAN CTOPOHBI, NOAHOMKHLIH
H3rHG H 3aCHINANHAA NEeCKOM TePPHTOPHS, NPH 3aKOHOMEPHOM NOBTPOEHHH HEpPeayioTes
H BCErja CO3]al0T CBA3HYIO yenb meécMoobumanuid. OHW B 3KOJNOTHYECKOM OTHOWICHHH
TAKKe AeCTBYIOT APYTr Ha JAPYyra: noj OTeHSIOUIHM BJIHSAHHEM HACAXKICHHA TepPUTOPHH
C NECYAHHBIM NMOKPHIBAJIOM MOXKET ObiTh YACTHYHO WJH MOJHOCTHIO 0O6aeceHa TaKXKe H Ha-
BeTpeHHass GOKOBHHA.

B 3uauuu B3aHMOOTHOWICHHH B npouecce CLeMKH MeCTOOGHTAHHI B MepByio ouepenb
NMPHXOAUTCH OTrPAHHYATE H 3ANNAHHPOBATH O0JECeHHe YHACTKA LEHH C NecHaHblM HaHo-
COM, MOAHOKHOro H3ruba, BCErja y3KOro, 4acTto ¢ sacroitnoi Bojpoii. Ha yuacrke ¢ nec-
YanHLIM HAHOCOM HanbGoaee npasuabHo Gyjer obnecenne B NepByio oyepeanb narnGop Ges
NOYBEHHBIX AepeKTOB : CO3JaBaeMbleé TAKHM O6pPa3OM HacaXKleHHS Janee pacuiaeHsiorT
peabed (B CYMHOCTH BETPOZAUIHTHBIE HACAXKACHHS) W NOA HX 3aWHTOR MOXKHO MPOAOJ-
Katb obaecHTebHbie paGoThl.

OnpenesenneM BeTpOpasieab4biX XpeOTOBBLIX JHHHI MOJMKHO OTAEAHTH HABETPEHHY IO
GOXOBHHY OT nojaBeTpentoi 6okoBHubl. [locaeansns Moxer ObiTh BKJAIOYEHA B YiKe panee
YCTAHOBJAEHHBIE THNB GYXThl, apeHbl H OJHO- HAH ABYXCKATHON JIOAHHBI, B 3aBHCHMOCTH
OT 4ero HyXHOo npouspectn obaecenue..

OnnoBpemeHHo ¢ onpejenenuem (opma 1ecKoB CaelyeT NPOH3BECTH OnpejeseHxe
pacTeHHit — B KOMNJICKCHONR QopMe OUeHHBAIOMHX (AKTOPH MECTOOOHTAHMA — THN
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(uToneHo3a, a CHEMKON NMOYBEHHBIX Npoduaei (1 wr na 1 ra) onpenennTe CTPYKTYPY H
THI NOYBEHHOrO- Mpopuas. PeaynbTaTtoM CLeMKH B CYWHOCTH $IBJASIETCA OnpejencHue,
oTrpaHHYeHHe THNOB MecTOOGHTAHHIL.

INecuansie TeppuTopun Benrpuu MoryT 6biTh pasjesenbl B 6 THIOB necyaHnsix paioHOB.
Pacxoxienusi 06yc/0BASIIOTCS MOIMHOCTbIO NMECHaHbIX C/I0eB, PACYJIeHEHHOCThIO BYTpoB,
KpynuocThio ob6pasywomnxcs dopm. Uem Gonee pacuneneHuslit necuauuii paiion, uem
6oaee KpyToii o6GjoM ero, Tem Gosee yA0o0HO pacnosHaTbh HeNH MeCTOOOHTaHHi, Tem
Jerye onpejensioTcs, co3jaBliHecss TYT, MeCTHHE MHKPOKJIHMATHYECKHE OINTHMYMbI.

ABTOp NOJPOGHO YCTAHABIHBAET /IECOBOJICTBEHHBIC 3AJaHHS LISl OTAENBHEIX y4acT-
KOB LIeNH MecTOOGHTaHHIi.

SITE-CHAINS ON THE SAND SOILS

The planning of the afforestations to be carried out in the sandy areas of Hungary
was hitherto built up partly on the existing associations of the indigenous plants and
partly on the local results of soil profile examinations.

Thus, on the basis of site investigations, in the various stands (representing chiefly
primary forest types) soil type groups of similar productive value could be ascertained
and consequently — by reason of the examined soil profiles — also the suitable tree
species could be chosen with greater security.

The site investigations accomplished recently in the sandy regions with regard to
the exposition and the slope of the area and esgecially to the direction of the winds
revealed cerfain regular connections. By the aid of these results the planning of the
large seale afforestations to be executed by the State Forest Estates could be accelerat-
ed considerably. The detailed plans for the afforestation of a degradated sandy area
of 2300 hectares in the sourroundings of Kiskunhalas were completed with this method
in two months.

This new site examination method is based on the consideration of those externa
— mainly microclimatic — influences, which the sand hills of different height, inelin-
ation and exposition mutually exert.

Irrespective of whether they are due to deflation or accumulation the sand hills of
Hungary were produced by various winds. The main direction of these is north-west —
sout-east, sometimes north-east — south-west, but in forming dunes also side winds
blowing from west to east have been at work.

Independent from the wind direction the slopes of the sand hills are moderate
with an inclination of 10 to 16°. Their surface was attacked in gcni‘rﬂl — chiefly as a
consequence of pasturing — by the wind, which carried away the fine sand particles.
Except the so-called , kovarvany” sand soils of the Nyirség-region the windward slope
of these sand dunes is of unfavourable quality and, therefore, its afforestation difficult.
The top of the hill is flatened and deprived of its plant cover by the wind. The decrease
of samf quality is also shown by the mass appearance of Fumana vulgaris. Beyond the
ridge to be looked upon as ,,windshead”, the slope of the sand hills falls down steeply
in an angle of 20 to 30°. The inclination is smooth, sometimes interrupted to different
degrees and may even have terracelike parts. On this side protected against the wind,
stands of the native white and grey poplar (Populus alba L. and P. canescens Sm. ) occur
mostly with juniper (Juniperus communis L.) and hawthorn (Crataegus sp.) as under-
growth; here the tree species mentioned can be also artificially regenerated.

On the slopes of the sand hills the poplars spread naturally be root suckers. An
artificial establishment of poplars can be succesful only, if in the depression at the foot
of the hill there is a nat.umﬁ(;' grown or artificially planted strip of trees which shadows
the slope. In the absence of such a shelterbelt on the unfavourable sunny side of the
hill the seedlings perish, because they are badly damaged by the extreme war-
ming-up of the soil.

Above the depression there is a more or less broad plain or undulating area. Its
primary surface was covered by the wind with sand blown away from the windward
side and the top of the hill. Here the original soil types lie, therefore, under a thin
or thick layer, hidden entirely by it. Consequently, these so-called sand-covered areas
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require a keen site examination. In such cases the choice of the tree speciesis determin-
ed l:]»y the groundwater level, the covered soil layers and the thickness of the deposited
sand.

These four parts of the area: the windward and leeward side of the sand hill, the
depression at its base and the sand-covered area succeed each other regularly and form
always a continuous site-chain. The links of this chain affect each other also ecologic-
ally: sheltered by the shadowing stands of the sand-covered area even the windward
side of the slope may be afforested partially or entirely. Knowing these connections, in
the course of site investigations we have to fix the borders of the sand-covered chain
links first, and to examine the always narrow, often soggy depression as a separate part
of the area. :

Subsequently the afforestation plan may be devised. In the sand-covered area
those hollows should be planted first the soil of which has no defects. The stands thus
established are so to say windbreaks; they divide the area into smaller parts and
affording them shelter, the afforestation may be continued. The marking of the
windshed on the ridge divides the sand hill into the sides beaten by and protected
against the wind. In a previous paper the author characterized the leeward slope as
hollows, coves, arenas and one or two-sided dales; these depressions are to be afforested
according to their types.

Together with the sand-area forms above mentioned simultaneously also following
factors should be ascertained: the vegetation and its ecological fypes (furnishin
complex information on the site as a whole), the distance of the groundwater leve
from the soil surface (this can be found out by digging one trial pit per hectare), the
structure and type of the soil profile. Finally this investigation results in the estab-
lishment and demarcation of the site types.

The sand-areas of Hungary may be groupped into 6 sand region types, which
differ from one another by the thickness of the sand layers, the relative hight, con-
figuration and steepness of the hills. The more broken and the steeper the sand area,
‘the easier to aseertain the site-chains and those parts, the microeclimate of which has
developed most favourably.

In conclusion the silvicultural tasks for the various site-chains are discussed in
detail by the author.

STANDORTSKETTEN AUF DEN SANDFLACHEN

Die Planung der Pflanzungen auf den zur Aufforstung bestimmten Sandflichen
ist his jetzt teils auf die vorhandenen urheimischen Pflanzenvergesellschaftungen, und
anderseits auf die vorwiegend lokalen Ergebnisse der Bodenprofil-Untersuchungen
aufgebaut worden. So wurde auf Grund von Standortserkundungen in den vorgefun-
denen, meist primire Waldtypen vertretenden Holzbestéinden die Bestimmung von
gleichen Erzeugungswert aufweisenden Bodentypengruppen méglich, und demzufolge
konnte — unter Beriicksichtigung der erschlossenen Bodenprofile — die Holzarten-
wahl mit grosserer Sicherheit vorgenommen werden.

Die auf den Sandflichen neuestens durchgefiihirten Standortsuntersuchungen haben
bei Beachtung der Exposition, des Neigungswinkels und besonders der Windrichtung
gewisse gesetzmiissige Zusammenhiinge aufgedeckt. Diese trugen wesentlich dazu bei,
dass die Planung der betriebsmiissigen Aufforstungen beschleunigt werden konnte.
Die Einzelpliine zur Aufforstung von 2300 ha degradierter Sandfliiche in der Gemar-
kung von Kiskunhalas wurden mit dieser Methode binnen zwei Monaten zusammen-
gestellt.

Dieses neue Verfahren der Standortserkundung fusst auf der Erwiigung jener —
insbesondere mikroklimatischen — Umwelteinfliisse, welche von den Sandhiigeln ver-
schiedener Hohe, Neigung und Exposition auf einander ausgeiibt werden.

Die Sandhiigel Ungarns verdanken ihre Entstehung — ganz gleich, ob sie die Fol-
gen einer Deflation oder aber einer Akkumulation sind — verschiedenen Winden. Die
Hauptrichtung dieser ist vorwiegend Nordwest-Stidost, seltener Nordost-Stidwest; bei
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der Ausformung der Sandhiigel halfen aber auch Seitenwinde mit, welche von Westen
nach Osten gerichtet sind.

Der Hang der Sandhiigel ist — unabhiingig von der Windrichtung — sanft, mit
einem Neigungswinkel von 10 bis 16°. Thre Oberfliiche wurde — hauptsiichlich zufolge
der Beweidung — meist vom Wind angegriffen, welcher die feineren Bestandteile des
Sandes fortfiihrte. Die dem Wind zugekehrte Seite dieser Hiigel ist — mit Ausnahme
der sog. Kovarvany-Sandflichen des Nyirség-Gebietes — von ungiinstiger Beschaffen-
heit und daher schwer aufzuforsten. Thr oberster Teil ist abgeflacht und wird vom
Wind der Pflanzendecke beraubt. Die Zustandsverschlechterung des Sandes zeigt auch
das massenhafte Auftreten des Sonnenrdschens (Fumana vulgaris) an. Jenseits der
Kammlinie, die als Windscheide zu betrachten ist, f&llt der Hang der Sandhiigel steil
(mit einem Winkel von 20 bis 33°) herab. Die Neigung verliuft gleichmiissig, manch-
mal in verschieden gebrochener Linie und kann sogar terrassenférmig sein. Auf diesen
windgeschiitzten Seiten kommen Bestockungen der urheimischen Weiss- und Graupap-
pel (Populits alba L. und P. canescens Sm. ), meist mit Wacholder (Juniperus communis
L.) oder Weissdorn (Crataegus sp.) unterstanden vor; hier kénnen diese Holzarten
auch kiinstlich angepflanzt werden.

Auf natiirlichem Wege verbreiten sich die Pappeln durch Wurzelbrut an den Hin-
gen der Sandhiigel. Thre kiinstliche Anpflanzung wird nur dann erfolgreich sein, wenn
in der Mulde am Fusse des Hanges ein Baumstreifen vorzufinden ist oder angelegt
wird, welcher den Hang des Hiigels beschattet. Ist so ein Schutzstreifen nicht vorhan-
den, geht auf der ungiinstigen é?mnenseite des Hiigels die Pflanzung zufolge der iiber-
miissigen Erwirmung des Bodens zugrunde.

Oberhalb der erwiihnten Mulde befindet sich eine mehr-minder breite, ebene oder
wellige Fliche. Die urspriingliche Oberfliiche dieser wurde durch den Wind mit dem
Sand, den er von der Luvseite und vom Gipfel des Hiigels weggefegt hat, tiberdeckt.
Die eigentlichen Bodentypen liegen also hier unter einer diinneren oder stiirkeren
Schicht, von welchem sie vollkommen verschleiert sind. Diese sog. Decksandfliichen
verlangen eben deshalb eine peinliche Erforschung des Standortes. Fiir die Holzarten-
wahl sind in solchen Féllen der Grundwasserspiegel, die Beschaffenheit der verschiitte-
ten Bodenschichten und die Miichtigkeit des aufgelagerten Sandes bestimmend.

Diese vier Flichenteile: die Luv- und Leeseite des Sandhiigels, die Mulde zu ihrem
Fusse und die Decksandfliiche folgen gesetzmiissig aufeinander und bilden immer eine
zusammenhiingende Standortskette. Sie wirken auch in &kologischer Hinsicht auf
einander ein: im Schutz der schattenspendenden Bestéinde der Décksandfliche kann
teilweise oder gar giinzlich auch die Luvseite des Hanges aufgeforstet werden. In Kennt-
nis dieser Zusammenhiinge muss man im Zuge der Standortserkundung vor allem der
Grenzen des decksandigen Kettengliedes abstecken und die immer schmale, oft mit
Wasser bestandene Mulde flichenmiissig gesondert untersuchen; nachher kann der
Aufforstungsplan erstellt werden. Auf der Decksandfliche sind zuerst jene Vertiefun-
gen welche keine Bodenfehler aufweisen, zu bepflanzen. Die auf diese Weise angelegten
Bestéinde sind ihrem Wesen nach Windschutzstreifen; sie unterteilen die Fliche und
in ihrem Schutz kann die Aufforstung weitere Schritte machen. Durch Festlegung der
Windscheide auf der Kammlinie wird die dem Wind ausgesetzte und von diesem
geschiitzte Seite des Sandhiigels abgegrenzt. Letztere wurde bereits in einer friitheren
Arbeit als Becken-, Buchten-, Arenen-, ein- oder zweiseitiger Taltyp gekennzeichnet
und gelangt demgemiiss zur Bepflanzung.

Mit: den angefiihrten Sandformen miissen gleichzeitig auch die {iber den Standort
in seiner Gesamtheit komplexen Aufschluss gebenden Pflanzen, ihre Vergesellschaf-
tungstypen, ferner — durch Bodeneinschlige (1 Probegrube je ha) — die Tiefe des
Grundwasserspiegels, die Strukiur und der Typ des Bodenprofils ermittelt werden.
Die Untersuchung liefert als Ergebnis also letzten Endes die Festlegung und Abgren-
zung der Standortstypen.

Die Sandfliichen Ungarns kénnen in 6 verschiedene Sandgebiettypen eingereiht
werden. Die Unterschiede sind durch die Stéirke der Sandschichten, relative Hohe und
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Gliederung der Hiigel und die Steilheit der zustandekommenden Formen bedingt. Je
mehr gegliedert und je steiler ein Sandgebiet ist, umso leichter sind die Standortsketten
anzusprechen und umso sicherer kann man die sich entfalteten, mikroklimatisch giin-
stigsten Teile erkennen.

Zum Abschluss werden die waldbaulichen Aufgaben fiir die einzelnen Standorts-
ketten eingehend besprochen.



TERMOHELYFELTARAS A KISKUNHALASI
HOMOKFASITASOK TERULETEN

SZONYI LASZLO

A Minisztertandcsnak az erdégazdasagi termelés fejlesztéséhez szitkséges intéz-
kedésekr6l sz6l6 hatarozata az erdégazdasfigokat tébbek kozitt a mezdgazdasig
miivelésre alkalmatlan homokteriiletek féasitdsara is kotelezi. A hatérozat nyomdn
a legnagyobb feladat a kiskunhalasi homokvidékekre osszpontosul. A misodik
5 éves terv végéig Kiskunhalas kérnyékén kereken 10 000 ha, mezdgazdasfgi szem-
pontbél értéktelen, tobbnyire futéhomokos teriilet betelepitésére keriil sor.

A magyar erdbgazdasig ezt a feladatot a legfontosabb fasitasi feladatok kozé
sorolta és eredményes teljesitéséhez minden témogatast megad. A homoki termd-
helyek értékelését az Erdészeti Tudoméanyos Intézet, a telepitést pedig a Délkis-
kunségi Allami Erdégazdasig végzi. A felvételek elbkészitésében részt vesz a Buda-
pesti Erdérendezéség is.

A futéhomok meghéditasara iranyulé, 1956-ban megkezdett hatalmas munka
tehat a gyakorlat és a tudomény szoros kézfogasdval valésul meg. Ebben a tudo-
ményos dolgozék feladata: a homoki termobhelyek feltardsa azzal, hogy a terméhelyi
tényezOk Osszes hafdsainak értékelésével az azonos termel6képességli terméhelyi
egységeket az lizem szdméra megfelel6 médon elhatarolja, a telepitésiikre vonatkozé
javaslatokat megt-e§yc, és czzel lényegében elvégezze az erddsitési alapokméanyok
széméra a helyes fa n]megvé]aszt.ast és meghatérozza a legeélszerlibb agrotechnikat.

Az {izemi és a tudomanyos, valamint az idékozben bekapesolédott erdérendezdségi
dolgozék osszeforrott munkédjaval a kiskunhalasi homok meghéditaséinak legelsé
lépése idSben és az lizem kivanalmainak megfelelden befejez6dott. Az ERTI a leg-
jobb tudésival igyekezett a homoki és dltalaban az egész termdéhelyfeltaré munka
els6 nagy prébé,,)él.gbﬂn helytéllani. A Délkiskunsigi Erdégazdasig dolgozéinak segité-
készsége 6s minden nehézséget elharité intézkedései a tudoményos munka meg-
becsiilésének is példaképei. A kialakult szoros kapcsolat nemesak a teljes feladat
tovabbi eredményes megolddsanak zdloga, de egyben figyelemremélté nagyobb egyiitt-
miikddés az erdégazdasag kiilonbdzé teriiletein dolgocék kozoth.

Ez a beszémol6 a termdhelyfeltaras modszerét és tapasztalatait ismerteti.

A feladat és a megoldds iitemezése

A kiskunhalasi Thorma muzeum egykori feljegyzései szerint Kiskunhalas hatara-
ban 1875-ben az tsszes teriilet 229%,-4n erdd allott. 1934-re, tehat mintegy 60 év alatt,
ez az aranyszam 2,4% -ra apadt. 60 év alatt az erdé 87,6%,-a elpusztult. Feltorték
a rétek egy részét is (187a -ben 149, 1934-ben 8,2%,), a %?énboterulet 299 -r6] 449 -ra,
a sz6l6 294-r6l 4,29%-ra és a legeld teriilete 319,-161 379, -ra novekedett, A !akoqsé.g
gy&rapodésé,val a kert,bemﬂet, kilencszeresére nét,t ugyan, de ez az egész teriiletnek
még mindig ecsak 0,6%-a. Szomoribb azonban a hasznilatban nem levé teriiletnek
tizszeresére emelkedése. amely a halasi hatéarnak az 1875. évi 19 helyett 1934-ben
méar 3,6%-a.

A 1ét-, de fdleg az erdéteriilet 6rifsi mértékii pusztuldsanak természetes velejaréja
a hasznélatlan teriletek megndvekedése.

A fenti téjékoztaté adatok alapjin érthetd, hogy a kiskunhalasi erddégazdasig
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28 000 ha homokjab6l ma 10 000 ha, legnagyobb részében hasznot egydltaliban
ngm hajté futéhomokon kell az egyetlen lehetséges hasznositést — a fasitést — el-
végezni.

A 10 000 ha-bél minden évben egyenld, dtlagosan 2000 ha teriiletet vesznek mun-
kaba. A munkahelyeket a homokteriiletek mindsége és dllapota szabja meg: ezek a
mezdgazdasigi mivelésre alkalmatlan, vialtozé6 mértékben gyepes, leromlott erdéket
vagy erdétoredékeket hordozé futéhomoktalajok.

A termohelyfeltaras middszere

A Kiskunhalas kérnyéki homokteriiletek a Duna—Tisza kozi homokhét erdbgazda-
sagi tajaba tartoznak. Ebben a téjban a részletes terméhelyi vizsgalatot 1954-ben
kezdte meg a mai kerekegyhiizi kisérleti erdészet teriiletén az ERTI Erdérendezési
Osztalyéinak homoki terméhelyfeltird vsoporl?'u. Az akkori elsé felvételeket kdvetd
azonositasi és ellenérzé eljardsok szerint o modszer és az eredmények bizonyos helyi
sajitossagok figyelembevételével Kiskunhalas vidékén is alkalmazhaték. ,,A nydr-
fasok homokbuckan eléfordulé formai-nak (1) vizsgdlati eredményei tijabb szem-
lélettel gazdagitottik a homoki terméhelyek értékelésének és hasznositésinak mod-
szereit. Ennek alapjin alakult ki a kiilsé munkdt megel6z6 egy hénapos ellen-
6rzé felvételek kisebb finomitésai és kiegészitései utin a homoki termdhely-
feltarisnak Kiskunhalason alkalmazott moédszere. Ez a kovetkezd: a termohelyi
egységek elsidleges elkilonitése a terméhelytipusok szabdlyos lincolatdnal: ismeretében;
ennek alapjin az esetleg tibb elsodleges egységet magdban foglald telepitési, erdigazddl-
koddsi eqység, azaz az erdorészlet végleges hatdrainak megdllapitdsa az egyéh okologiai
tényezokion kiviil elsésorban a homoki talajtipusok, a talaj vizgazddlkedasi viszonyai,
a ldgyszdri és a fds novénytdrsuldsok tmutatasainak figyelembevételével.

A termoéhelyfeltiras tehat a kdvetkez6 munkdlatok elvégzésébol all:

1. a f. évi feltdarandé teriilet meghatirozisa és el6készitése a felvételekhez;

2. a termdhelyi egységek elsédleges elhatirolasin alapulé terepvizlatok elkészi-
tése; a talajszelvény godrok kidsésa;

3. az elsddleges vézlatokon a termdhelyi egységek végleges elkiilonitése az erds-
részlethatérok megvondsival, a talajszelvény, a ndvényzet és az egyéb &kologiai
tényezdk értékelése alapjan.

Az egyes évek feltarasi munkijit a nyar végéig be kell fejezni, hogy juliusban —
a feltdrdsi javaslatok alapjan — megkezdédhessék az erddsitési alapokméanyok ki-
dolgozisa. Ez a feltétel gyors munkaiitemet kovetel. A kiilsé felvételeket legkorib-
ban éprilis elején lehet megkezdeni. Két és fél, esetleg hirom hénap all tehat
az egyes esztendékben az évi 2000 ha teriilet feldolgozésihoz rendelkezésre.

Mér az 1954, évi feltards sordan megillapithatéd vo?t (2), hogy a talajtipusok rész-
letes meghatérozasa feleslegesen idétrablé munka. A gyorsan megoldand6 feladat
eredményes teljesitése érdekében ezért most a talajszelvények részletes laboratériumi
feldolgoziisa helyett a talajtipust helyszini gyors vizsgilatokkal (sz6da, mész, talaj-
hibék stb.) jellemezték. Masrészrél a homokformékban megadott termdhelyi egységek
elhatdrolasanak a feltards alapvetd modszerekénti alkalmazésa lehetévé tette, hogy a
terméhelyfeltiris elsd évi aprilis kézepén megkezdett munkija junius 1-re elké-
szi1jon és a tervezett hatdridé el6tt 1 hona Fa talajmiivelési és a telepitési, ille-
t6leg az dllomanyatalakitdsi javaslatok rendelkezésre élljanak.

iz ERTI termbhelyfeltaré csoportja ebben az évben még megosztottan dolgozott.
Az erdérészletek elhatérolisat és a javaslatokat dr. Babos Imre és Szényi Ldszlo
tették, illetve végezték. A munkat fitoednolégiai vonatkozisban az egyéb elfoglalt-
shga miatt késébb bekapesolédott dr. Magyar Pdl vizsgalta felil és egészitette ki.
A terepvizlatok kidolgozisiba Vdn Ldszlo, az erdégazdastg erddmiivelési eléadoja
és az egyes erdészetek erdémiivelési elbad6i — f6ként Haldsz Aranka, Szenogradi
Mihdly, Teleki Zoltdn és Tompai Tibor — majd a Budapesti Erdérendezéség részérdl
Hevesi Ferenc 6s Gunda Mihdly is bekapesolodtak. Munkajuk jelentés részben hozz-
jarult. ahhoz, hogy a feladatot hataridé elott teljesiteni lehessen. Mésrészt értékes

izonyitdsa volt annak, hogy a terepvizlatok elkészitésének moédszere gyorsan és
biztosan elsajatithato.
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A folyo évi feltdrandd teriilet meghatdrozisa
és elokészitése a felvételekhez

Az évi fasitasi kereten beliil az erdégazdasag hatirozza meg, hogy hol és milyen
sorrendben kivanja a feltdrast igénybe venni. A munkahelycket és a munka iite-
mezését elére kozli a terméhelyfeltaré csoportfal és ugyanakkor megkezdi az el6-
készitd munkdlatokat.

A teriiletek évi besorolasit és elosztésat helyesen vezérelte az a torekvés, hogy
egyszerre lehet6leg nagyobb, osszefiiggd egységeket vegyenek munkiaba. Ez kettds
elénnyel jar.

Egyrészt az erdégazdasig részére az évi erddsitési feladatok egy helyre ossz-
pontosulnak. fgy a kiilonleges telepitési és dpolasi munkak elvégzésére a sziikséges
munksaerd jobban koncentralhaté. Az egy tombben levé, de csak t6bb egymasutani
iitemben kivitelezheté elhuz6dé telepitéseket egyidében lehet kezdeni. Az erd§-
gazdasig természetesen figyelembe vette, hogy a sziikségesség els6dleges szempontjain
tilmenden az egyes erdészeteket, és azokon belill az egyes keriileteket teljesitd-
képességiiknek megfeleléen lehetbleg ardnyosan vegye igénybe.

A termdhelyfeltdrds munkdija is eredményesebb. Az egyes munkahelveken a huza-
mosabb feltaras kozben a telepitések kivitelezdi megértik a munkamédszer lényegét,
a gyakorlatra szert tett helyi munkaerk jobban és gazdasigosabban kihasznalhatok,
a munkaerémozgatas miatt nincsenek kiesések.

21, tdblazat
A kiskunhalasi terméhelyfeltardas 1956-ban végzett munkdja

Feldolgozott
Sorszam Munkahely terilet
hektar
b e e I N Sl ST G AT 382,16
% T R e e L G e PP 457,66
3. EavhAztanya: e s b n e s vrta s siale s aiaiaa st 218,28
4. BOHOPIAT <o mim i e st st o v o s e et ek 438,71
5. A e e et D P A ey S A 117,93
6. R MG I o ! L L T T I L 67,00
7. BRlotasr Al B S e R o e L o 180,70
8. KAl | e U e e B ) s e e AR e 253,30
9. BT o P e s oy e s LR R R 77,63
10. A ot P AT L A S RS R A e L o e Che A 80,56
11. o e oo o T O e S A R 47,87
Osszesen: 2321,70

A munkahelyek koziil az 1—3 a kunfehért6i erdészetbél, a 4—5 a harkakotonyi
erdészetbdl, a 6—8 a balotaszallasi munkdsszallastol és a 9—11 a kelebiai erdészetbdl
volt ellathaté. Lényegében tehat a feltdrdssal kapesolatos teendbket négy munka-
helyre lehetett dsszpontositani. Ezeken beliil a feladat 11 6sszefiiggd teriiletre iranyult.

A munka dsszpontositdsa helyesnek bizonyult és erre a jov6ben is torekedni kell.

Az el6készités sordn az elézetes tervezés, a tajékozédas, a nagy feladatokkal ter-
helt szervezés és nyilvantartas céljara el kell késziteni és a termohelyfeltaroknak a
munka megkezdése el6tt rendelkezésre kell bocsatani a feltérd és az ezzel kozvetleniil
szomszédos teriiletek.

— 1:50 000 méretaranyti Atnézeti egyszerli vonalas térképét. Ezen meg kell
jelélni a vasutallomdsokat, a kozségek helyét, a rendelkezésre 4116 széllashelyeket, a
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kozlekedési titvonalakat, tovibba a nyiladékok vagy a sarokpontok és az egyes tagok
szamdat; a térkép az 1 : 10 000 méretardnyn tizemi térkép kicsinyitésével késziil;

— az egyes tagok 1 : 5000 méretardnyu, az 1 : 10 000 méretardnyi lizemi térkép
felnagyitott példanyat tagonként kiilon lapon. Ezeken a munkalapokként szolgalé
térképlapokon kopésalléan meg kell adni a szomszédos tagok helyzetének és szaméanalk
feltiintetésével a tagok elhelyezkedési vizlatat, a nyiladékkeresztezési jelek szémait,
és egyéb, az iizemtervi térképen szerepld adatot. Az erdésitési alapokmény céljara
torténéd felhasznaldst nagyban megkénnyiti, ha az 1 : 5000 méretaranya vazlatokat
»kockds” papirra készitik, mert igy az egyes termdhelyi egységek, illetSleg az erdési-
tendé teriiletek nagysaga a vazlatrél kozvetleniil meghatérozhato.

Az {izemterv | :10 000 méretaranyi térképei nem bizonyultak megfeleléeknelk
(53. abra). Az altaldnos tajékozédas céljara igen
terjedelmesek, viszont munkalapnak igen kiecsi-
nyek. Mivel a munka sordn 0,2 ha nagysiga
foltokat, keskeny sfvokat, apré, de a telepités
iiteme tekintetében igen lényeges terepformikat
is fel kell tiintetni, ilyen méretardny esetén a
hatérvonalakat nem lehet pontosan dbrazolni.

Az erdbrendezbség a termdhelyfeltdarasra
besorolt teriileteket mint nem erdésithetd par-
lagokat tartja nyilvan és iires foltokként szere-
pelnek (3). A termdéhelyfeltarist kivetben sem
a késziil részletes felméréssel térkép, hanem azt a
termébhelyi egységeknek a termohelyfeltfras so-
ran megallapitott és az 1 :5000 méretaranyt
vazrajzba berajzolt hatdrokat feltiinteté véazlat

helyettesiti. A termohelyi egységek, az erds-

- részletek pontos hatérai, a terep egészen finom

hullamait kévetve, gyakran az erdémfiveld, az
erdbsitést vezetd erdész helyes megérzésén ala-
pulnak majd a gyakorlatban. A kivitelezés évei-
ben a termdhelyi tényezdk stb. — féként a talaj-
viz — viltozésa és #dllapota szintén médosit-
hatja bizonyos mértékig a feltards idépontja-
ban helyesnek mutatkozott elhatarolast. El6for-

53. dabra. Délkiskunsdgi Allami

. 2. dulhat — kiiléndsen az igen magas vizdllasi
Brddgazdasdg Kunfehéntdi Erdészel  poqoglari, harkakotonyi részeken — hogy a mé-
Uremtervy (eriepe sodik iitemben telepitésre javasolt teriilet egyré-

Szarkds Debedk 102. !ag. sze kedvezd idSjarasi viszonyok miatt hamarabb,

esetleg mér a kedvez6bb terméhelyek erdésité-
seinek elsé pétlasaval egy idében bebel:ipit.hetﬁ. Eppen ezért a feltaras id6pontja-
ban javasolt hatérvonal eltolédik. Az erdérészletek hatérainak a terméhelyfeltarast
kézvetleniil kovetd idéponthan térténd kitlizése, bemérése tehét indokolatlanul nagy
munka lenne. Erre akkor kell sort keriteni, amikor a telepitések mar zdrédnak. Koz-
vetleniil a felvételt kovetden kivénatos azonban a meglevé Alloméanyokon kiviil a
thjékoz6dast és értékelést biztosité talajgtdrok bemérése addig, amig azok szédma
és helye biztosan felismerhet6.

A vézlatkészités munkajit a feltarandé teriilet jelentés részén az erdérendezdség
végezte. A gyakorlat igazolta ennek a helyességét: a vazlatok pontossiga, a késébbi
engérendezéi felvételek kivanalmait is szem el6tt tarté kidolgozdsi modja nagyban el6-
segitette a terméhelyfeltards munkdjénak eredményességét és foként gyorsasigat.

Az el6készités sordn a feltarandé teriileten a munka zavartalansiga érdekében
meg kell teremteni a gyors, egyértelmii és biztos tajékoz6déas feltételeit. A buckavilag
még a gyakorlott, heglyi ismerettel rendelkez6 erdészt is megzavarhatja. Ezért, ha
nines j61 felismerhetd nyiladék és rogzitett nyiladékkeresztezédés,

— a nyiladékok keresztezédéseit 3—4 m magas, felsé részén fehérre kérgezett
poznéakkal, azokra erdsitett keresztfakkal kell megjeldlni,

— anyiladékokat fedett terep esetén 20 m-enként, de minden bucka tetején kiilén-
kiilon is, fehérre kérgezett 50 ecm magas karékkal és a szembet{inébb helyeken, de
legalabb 100 m-enként ezenkiviil hanttal kivanatos rogziteni; a nyiladékokat egyidejiileg
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az erddrendezési gyakorlatban helyesen alkalmazott médon a bozéttél is meg kell
tisztitani,

— a nyiladékkeresztezédések jeleit olvashatéan és maradandéan el kell litni az
tizemtervi szémmal,

— a keriiletvezetd erdész pontosan ismerje a munkidbaveendd teriilet hatérait,
hatarjeleit és a legjellegzetesebb, a tajékoz6dast segitd Alloméanyokat, fakat, buckdkat.

A terepvdzlat kidolgozdsa

Kozismert tény, hogy a homoki terméhelyek mozaikszerien véltjak egymadst.
Az egyiittes hatdsukban legtobbszor kedvezitlen terméhelytipusokat ezért egyontetiien
nem lehet fisitani. Els6sorban a lepelhomokos teriiletek, buckakodzok, kdzbezért lapo-
sok, teknék betliltetése igér cmdmg,:yt kiilondsen akkor, ha a felszin erésen tagolt és
igy a mikroklima a ndvényzet szdmdra kifejezettebb és kedvezébb.

A termébhely végleges értékelését megelézd terepvizlat készitésének célja a
termbhelyi egységek hatérainak eldzetes megvonisa. Vézlat készitésekor tehat
terméhelyi egységeket kiilonitiink el. Ezek legtobbszor az elsé iitemben telepithetd, a
telepités kiindulé pontjait alkotd, j6l elkiilonitheté laposok, vagy a lepelhomo-
kok mélyebb részei. Elbszor a mélyedéseket, a laposokat jeldljik. Ezeket még
abban az esetben is el kell kiiloniteni, ha jelentéktelennek latsz6 nyereg wvan
kozottiik, mivel terméhelyi koriilményeik a tarasztalat‘ szerint gyakran el k, és
ennek megfeleléen a javaslat is mAs lesz. A mélyedések megéllapitésira a lepelhomo-
kos, kiugré szintkiilonbségeket nem adé teriileteken is torekedni kell. Semmiesetre
sem helyes a laposoknak osszefiiggd formikba er6szakolisa.

A viézlatok ne tartalmazzanak minden terelgnészlemt, hanem a cél megkivénta és
megengedte nagyvonnlﬁsﬁ%m torekedjenek. Nem rétegvonalas térkép készitendd
tehat, még esak nem is egy bizonyos szinthez viszonyitott rétegvonal-vézlat. Az Ossze-
vonast a terméhelyfeltarora kell bizni.

A gerinceket célszer(i szaggatott vonallal kiilén megjeldlni, a magasabb részeket,
héatakat azonban nem kell (54. 4bra).

A terméhelyfeltard a javaslat kialakitisa sorn a mélyedésekbdl kiindul6 fésitds
szempontjabél a kdzbeesé magasabb részeket is értékeli.

A termdhelyi egység elhatérolisaval egy idében, annak jellemzd pontjan 1 m magas
hasitviny kar6t vernek be és erre irjik a kar6 foly6szaimét. Ezeken a helyeken ésséik
meg a talajgddrot és ez a szim lesz a talajgddor szdma is. Elhiz6dé la kon tobb
godrot is ki kell jeldlni. A mésodik iitembe besorolandé nagyobb ol on, hitakon
is célszerli kar6t leverni és szelvénygddrdt fisni, mivel ezek feladata nem csupén a
talajszelvény feltdarfisa, hanem a fiives, cserjés, fas teriileteken és a buckédk kodzott a
tajékoz6das biztositésa is. Ez kiilondsen a tagok hatérain fontos.

A gyakorlat azt mutatja, hogy j6 vizlatot elég nehéz késziteni, mivel a terep jel-
legzctessé%fin kiviil figyelembe kell venni a terméhelyi viszonyokat és a telepitési
lehetSségeket is. A vézlat mindsége az egész munka eredményességére kihat. Ezért
elkészitését kiilonds gonddal kell végezni. Gyakorlattal 1 nap alatt 2 tag, azaz kereken
60 ha vézolhaté. Mindig egyméishoz csatlakoz6 tagokat célszer(i munkéba venni és a
tagok hatirain atfuté formakat még a felvétel napjin egyeztetni kell.

A vazlatok készitése a terméhelyfeltarisi munkénak mintegy a fele idejét veszi
igénybe. A terméhelyfeltérs, ha a vazlatkészitést és az erddrészletek elkiilonitését, az
erddtelepitési javaslatok megtételét is egymaga végzi el, egy nap alatt egy tagot, azaz
kereken 30 ha-t tud feldolgozni. Lényegesen meggyorsithaté és ezzel oles6bbi tehetd
az eljards, ha a vazoldst beazonositott Iégi felvételekkel lehet helyettesiteni. Bodogléaron,
a Kukoricfishegy hiromszogelései pontjan végzett megfigyelések szerint a légi felvéte-
lek eredményesen lennének felhasznilhatok a terméhelyegységek elkiilonitésére.
A médszer kiprobdlasa és felhasznilisa a kovetkezd évek kozvetlen feladata.

A terepvézlatokat igen gondosan kell kezelni, mert ezek alapjén késziil a termd-
helyfeltéras egyik fontos dokumentuma: a terméhelyi egységek, a kialakitand6 erd6-
részletek hatarait feltiintetd vazrajz. A vazlatokrél azonnal elkésziiltiik utén csupin a
t.ala]j(godrbk helyét feltiintetd téjékoztatd, vonalas, vizrajz késziil. Ezt a talajszelvé-
il‘ye et 4s6 munkacsapat vezetdje kapja meg és ennek alapjéan végezteti a szelvények

1hsésit. :
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A szelvények kidsasat az erdégazdasig ebben az évben idébéres szerz6dstt dolgo-
z6kkal biztositotta. Esetenként heli\;i munkaerdt is bevontak a szerz6ddtt munkéasok
koziil. A tapasztalat szerint helyesebb, ha a talajgodrok kidsisat a teriiletileg illetékes
keriiletvezeté sajat munkavéllaléival teljesitménybérben végezteti. A munkafegye-
lem, a munkésellatés és az eredményesség kivanalmai mind emellett sz6lnak.

Az erdirészlet elkilonitése és a telepitési javaslal megtétele

A fasitdsi lehetdoségek mérlegelésekor a termdhelyi egységeknek a terméhelyek
laneolataban meghatirozott helyzetéb6l indultunk ki. Itt dr. Babos Imrének a nyér-
fasok homokbuckikon eléfordulé forméinak tanulményozésa sordn tett tapasztalatai
vezettek: az azonos termelési értékii termobhelyek elhatiroliasa és erdémifivelési érté-
kelése ezen alapveté megallapitisok szerint tortént.

Fenntartand6knak, kiegészitendéknek, termelékenyebb #llapotba atvezetendd-
nek azok a rendszerint természetes erdémaradvinyok javasolandék, amelyek éshonos
fafajait és cserjéit gazdasagi célt is szolgilé allominyoknak vagy azok vézainak lehet
tekinteni. Ilyenek a szélt6l elfordulé meredek oldalak, az 6blok (aréndk), a sziik vol-
gyek és a tekndk rendszerint természetes eredetii galagonyds, borékés nydrasai, tol-
gyes nyarasai, elegyetlen nyérasai, ritkdbban akécosai.

Els6 iitemben telepitendéknek tekintettiik a buckiik kozotti laposokat, amennyi-
ben a nagy szédatartalom, az idénként felfakadé talajviz vagy a hideg a fésitast
lehetévé teszi.

Mésodik vagy késébbi litemben fésitandék azok a teriiletek, amelyek betelepi-
tésére az elsé tlitemben végzett fésitdsok védéhatasinak érvényesiilésekor keriilhet
sor. Ilyenek a szélfel6li lankés oldalak, az alacsonyabb, keskenyci‘;h gerincek, a magas
laposok, a magas tekndk, a jobb indulata kifavisok.

A fasitasbol egyelére ki kell zarni az elhiz6dé magas gerinceket, a rosszindulati,
igen eleven kifvisokat, a sz6dés, felfakadé vizes, hideg laposokat.

A vézlaton helyesen feltiintetett és elkiilonitett terméhelyi egységek azonnal fel-
ismerhetd természetes megjelenési forméi alapjan — kiilondsen, ha természetes lagy-
szara vagy fés novénytakaréjuk megvan — megbizhaté erdémiivelési javaslatok
tehetdk (56. dbra). Le§wbb esetben azonban a felszin zavart. Ilyenkor kiilonosen
fontos a talajtipusok, f6ként az Gkolégiai talajesoportok (2) ismerete és az ezekkel
kapesolatos tapasztalatok tudatos alkalmazésa.

A talajszelvények vildgosan felismerhetéen azonosithaték voltak a homoki
talajok valamelyik f6 tipusaval.

Az egyes u\lajti{)usokat a tablazat szerinti csoportokban hatéroztuk meg. Ezeket
szamokkal lattuk el és a felvételek alkalmaval csak a tipus szdmat jeldltiik meg, fel-
tiintetvén a szelvény kiilonleges jellegzetességeit. (pl. réti talaj esetén a lepelhomok
boritést és az egyes rétegek vastagsigiat, a pseudogley rétegek jellegzetességeit stb.).

A talajszelvény vizsgdlatakor minden alkalommal feljegyeztiik a talajvizallist is.
Ez az évi ingadoziisnak megfeleléen valtakozik. Az elhiz6dé felvételek eredményei-
nek Osszehasonlithatésiga érdekében ezt a valtozdist figyelembe véve az 1—4 szdm-
jeggyel jelolt vizallasérték csoportokat képeztiitk. Ezeket a mindenkori dsszehasonli-
tast lehetévé tevé mutatékat a talajvizallast jelzd tort szamlalojaba irtuk, mig neve-
z6jében a ténylegesen mért vizéllasérték szerepel.

1956-ban — a helyiek véleménye szerint — a talajvizéllis magas volt. Jéardsit
azonban pontosan nem ismerik. Tobb helyen a talajviz szintjének altalinos siillyedésé-
16l beszéltek. A javaslatokhoz csatolt ttmutaté ezért felhivia a figyelmet, hogy
mindeniitt, ahol az 1940—42. évi magas vizillasi években a felszinen volt a viz, a
mézghséger, szédanyom esetén pedig a fehérfliz telepitheté a magasabb részeken
sziirkenyérral elegyitve, de semmi esetre sem erdeifenyd.

T6bb laposon a mélyebb talajvizallas ellenére sem volt javasolhaté erdd telepitése,
a feltételezhetden felfakadé viz és a hideg hatdsa miatt.

A talajtipus és a talajvizallas alapljén a talajok Okologiai csoportjainak ismereté-
ben a telepitési és erdémiivelési javaslatok megadhatok. Az élettanilag egyenlé ter-
melési értékii, a fatdmeggyarapodis azonos toviabbi lehetdségeit biztosité talajtipusok
csoportjai a kiskunhalasi homokon is 3 alaptipusra voltak visszavezethetOk: erd6ségi
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6. dbra. A néhdany méter
magas buckdn is élesen el-
killonitheté a szél feldli és
a széltol elfordulo buckaol-
dal eltéré termohelye. Ezt
a sziirkenydr sarj felverd-
dése is jelzi. A ldbazali
laposon erdeifenydvel ele-
gyes sziirkenydras, a szél
feloli  oldalon a mélyebb
talajvizdllas miatt a sziirke-
nydr elegyli erdeifenyves,
mig a s2¢éltdl  elfordulo
oldal  sarjfelverodésének
sziirkenydr magesemetékkel
felfrissitett és a hézagokban
erdeifenyovel  kiegészitett
dllomdnydtdl varhato ered-
mény
(Tazlar-Kullaneskat)
(Foto Szdnyi L.)

7. dbra. A szélvédett
buckaoldal egykor galago-
nyds nydrasanak megma-
radt csoportja. A kiter-
melt sziirkenydr nyomdn
megindult erds sarjfelveri-
dés nemesak az oldall tartja
meg, hanem a ldbazati
lapost is kezdi birtokba
venni
(Tazlar-Kullaneskat)
(Foto Szdényi L.)
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22. tablazat

A munkateriilet talajtipusai

Talajtipus Talajtipusok szama (db) munkahelyenként Osszes
Sor- o
807;)"_‘ w ;E,. o 1S Ed
jele neve o HE RIS I e e
unka S22\ z| 2|3 2|55 2 B 2|2
7 - = R = = - | ae | S| &
1 2 "3 x| 5| 6| 7| 8| 9 |10 et |12 43| 14 |5 16
1 | Réti talaj lepelboritds <50 em | 7| 33 8 53| 4 17 24 2 —| 1| —| 149 7
2 50—100cm | 14| 25| 3 6 2 —| 6 &8 —|—|—| 61| 2 Réti talaj
3 100—150 cm | 25| 11| 1| —| 2/ —| 2| 7| —|—|—| 48 2 | osszesen 129
4 502200 o | Al aal 1| — | — | — | =l = =] iR
5 | Barna erdétalaj, lepelboritas Sl | o |
<50 em — 1 i —|—|—=|—=|—| 1} 355
6 50—100cem | 2| —| —| 6 —|—|—|—|—| 1—| 9| 1,0/ Barna erdsségi
7 100—150em | 1| —| — | —|—|—|—|—=|—=/| 2/ —| 3| 0,5/ talaj tsszesen
8 Bsgngemilr 2ol — IE= | 1 — | — [ === =1 &
9 | Mezbségi talaj <10 em | 209( 191 133 219| 85 48 92 110, 53 24 19| 1183 55| Mezbségi
10 10—20 cm | 34 67| 39| 60 19 5 27 46 22 5 3| 327 15 jellegii talaj
11 <20cm | 24] 27| 33 21| — | 7| 38 27| 13| 18 14| 222| 10|  &sszesen 809
12 | Gyengén humuszos homok alul | e i Vg
iszapréteggel .............. 150 48l 191 Bl — =] 8 o ‘af=|"12l w08l 4
13 | Rozsdabarna erdétalaj ........ T S e e = 8| 1
Osszesen: . ..| 358/ 405 234/ 370 113 77 193 203/ 89 51| 49| 2142/ 100




talajokra, réti talajokra, igen lassan mez8ségi jelleget feldltdé futéhomokra. Munka-
teriiletiinkén is az egyes alaptipusokban az 1954. évi feltards sordn ismertetett ter-
mészetes és kultirerdétipusokat vagy azok kialakitéasi lehet6ségeit taldljuk.

A talajokban feltinden sok a kovarvanyhatéast okozd pseudogley. Ez kiilondsen a
szarkds—debedki teriileten szembet{iné. A kedvezébb vizgazdalkodasi viszonyokat a
borékisok tomegesebb el6fordulésai is jelzik. A tertilet a talajviz kozelségének kevéshé
allando hatasa alatt all, mint pl. a bodoglari részek. Az idészaki vizbiség azonban a
rozscdafoltossigrél — szinte az egész szelvényen, de mindenesetre a par-udoglr_-y kozotti
szakaszon — szinte az egész szelvényen felismerhets. A pseudogley 0,5—3 em vastag-
sigl sotétebb esikjai 50—180 cm kozott, gyvakran 20—30 cm-es szakaszokon beliil,

egymis alatt tobbszor ismétlédnek, a buckak bdrmely részében el6fordulhatnak és a
friss szelvényfalon jol szembet{innek. Benniik rendszerint nines gyokér, de felettiik
és a kozottuk levd szakaszokon j6l megtalaljalk létfeltéteiket. A probléma érdekes
tudoményos kutatds targya lehet. A gyakorlat sziméra a pseudogleynek a felszinhez
kozeli ésa vizhdztartasi viszonyokat javité jelenléte, valamint gyakorisaga figyelemre
mélté. Ha jelenléte kivetkeztében a talajt nem sorolhattulk is ab egy jobb dkologiai
csoportba, a telepitési médok koziil az értékesebb mellett lehetett doénteni.

A javaslatok megtételekor messzemenden figyelembe vettiik az 6shonos és a kultar
erdétipusokban a biztaté vagy az évatossdgra inté médon novekedd fafajokat.

58. dbra. A barkdnibol
mélyén dllo  sziirkenydr
gyilkérzete felhatol a bucka
lefejére és ott ondllositja
gyikérsarjat. (A kidsott
gyikér az alakok Ildba eldtt
halad felfelé )
(Szarkis—Debeak)
{Foto szonyi Liszlo)
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59. dbra. A bucka tetején éndlldsodott sziirkenydr-gyokér-
sarj a bal szélen ldathaté vizszintes gyokérzetével vdllozatlan nydr nem képes terjeszkedni. Onmagdt sem tudja fenntar-
eréllyel terjeszkedik. ( A mérévessz6 hossziisdga 1 m.)

60. dbra. A 120 cm vastag homokboritdst kapott sziirke-

tani: csiesszdaraddas miatt elpusztul
(Szarkds—Debeak)

(Szarkds—Debedk) (Folo Szdnyi L.)
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23. tablazat

Termohelyfeltdrasi munkalap

Délkiskunsagi Allami Erdogazdasag Szarkas—Debedk
Kunfehértoi Erdészet 102, tag
Erdo- | Talaj- y
Telo) sRage 1{}‘!}3’; Talajjellemzés Ta;‘,'i’:;’" No:ft"y- Erdomfvelési javaslat Megjegyués
Szama S
1| — — - - - — Lasd 101. tag. 28. er.
2 89 9 | fh. 4/0 6 |Euph. S. Fum. p. Carex 1. moha; haton Ef
91 10 | rozsdafoltos 4/0 — 100; 1x 1; galagonyés-sziirkenyéras esoport. Idés
92 10 | rozsdafoltos 4/0 — szNy letermelése utén szNy sarjak kozé nagy-
godrdsen szNy 2500 db/ha
3 88 9 —_ 3/170 1/6 Sikar 4; F. vag. 3; moha; boréka; Ef 100; 1x1;
szNy 8x8
4 | — —_ — 6 Ff 100%; 1x1; Fumana; F. vag.; Euph. s.;
Carex 1
5| 102 | 4/10 | réti A 210— 4/220 1 fagyal, Galium 4, Carex 1. szNy 8x8. Ef 1x1.
6 | 101 10 — 4/180 1 borékés szNy, teknétipus, szNy 1x 1, fagyal.
7 87 9 — 4/0 4 lasd 100. tag. 7 er. laposabb részen Ef.
8 | 100 12 —_ 3/170 1 Calam. 2, F. vag. 3, Sikar -, Borokés, galagonyds
3/a sziirkenyéras, kialakitandé. Nyir 20 db.
9 99 12 — — 4 Carex 1—4; Sikar 2; Galium m. +; Ef 100, 1x 1,
szNy 8x8
10 98 3 .- — 1 galagonyfs—borékés—sziirkenyéras. Carex
stenoph.
11 | — — — — — lasd 100. tag. 7. er.
12 97 10 — 4/0 4 Ef 1009,; 1x1; szNy 8x8
13 96 4 — 3/160 2 Sikar 3; Ef 100, 1x1; szNy 8x8; A 109




61. dbra. A helytelen akd-

cositds szomorid példdja: a

széltol elfordulo oldal eqy-

- kori galagonyds nydrasdt

g ' : lelermelték és az oldalt akdc-

' o cal iiltették be. Az elegyel-

len akde pusztul, alatta
megbomlik a gyep

(Tazlar—EKullaneskut)

(Foto Szdnvi L)

T e
2 i
i
i
:

A fésitasok jelentds részét mint talajvédelmi telepitéseket leggyakrabban sziirke-
nydrral, erdeifenyével és feketefenyével kell végezni. A halasi homok fasitdsa a javas-
latok alapjan nagy sziirkenyirtelepitési és fenyvesitési programnak fiinik. A talaj-
tipusok azonban ennek értheté magyarazatat adjak. A felvett 2124 talajszelvény tobb-
sége (809,) mezbségi dinamikaji futéhomok. Ennek az elsé iitemben fisithaté része
foként feny6, a mélyebb részek felé valé dtmenetekben sziirkenyér telepitésre alkal-
mas. A legtobbszor réti talajt (129;), de gyakran erdétalajt (8%,) mutaté laposokban a
sziirkenyar telepitése lesz a tomeges. Sziirkenyar telepités kisebb-nagyobb elegyarény-
ban szinte rendszeresen szerepel az eldirdasban ott is, ahol nem varndk: feketefenyd
termé&helyeken azzal a céllal, hogy erds terjeszkedd képességével minél tobb teriiletet
megtartson és meghoditson. Behozatalailyenkor a feny6 telepitések harmadik-negyedik
évében javasolhato.

A szép, egészséges sziirke- és foként rezgonyar (Egyhaztanya, Kisszallas) eléfordu-
lasok kiilonos figyelmet, tovabbi gyakorlati és tudomanyos megfigyeléseket érdemel-
nek. Ahol az id6sebb egyedeket vigni kezdiék, ellendllhatatlan erével feltord, erésen
terjeszkedd sziirkenyar-tijulattal talalkozunk (Bodoglér) (57. abra). Ezeket mindeniitt
tamogatnunk és a hézagokban — mageredetli szlirkenydr csemeték nagy gddros
iiltetésével — fiatalitanunk kell. (Ahol ez nem tértént meg, a nyarterjeszkedés kevéshé
erbteljes.)

Kiilonlegesen érdekesek a dombok tetején levd nyarak. Gyoskérfeltardsaink szerint
ezek egyrésze a volgyekben allott, vagy pedig még ma is meglevé terjeszkedd tipusa
egyedeknek sokszor az anyafa dltal onallésitott gyokérsarj szérmazéka (58. dbra).
Masik résziik egykor barkanok aljan vagy oldalan dllott, id6kézben a gyakran 1 m-t
meghaladé homokborités kovetkeztében a gerinere vagy a gerine kozelébe keriilt. Az
eloz6 esetben terjeszkedéképességiik tovabbra is erdteljes (59. 4bra). Utébbi esetben
az elboritds miatt az eredeti felett 120 cm-re a torzshél U] gydkérzet fejlédott és ez
mér csokkent terjeszkedéképességii (60. dbra). A buckdik tetejére felszorult, elszige-
telt eldforduldsd, de helytallo és ferjeszkedéképességét megtartott nyédr kiilonleges
okotipus lehet a laposokon ferjeszked$ és az oldalak aljara felhuzéddkhoz képest.
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62. dbra. Ugyanazon oldal
megmaradtgalagonyds nyd-
rasa: a zdrt, magas hozami
dllomdny mutatja a meg-
oldast. Eldtérben ldbazati
lapos két talajszelvény he-
lyével. A javaslat a lapo-
son szirkenyar telepitést ir
elo, a bal oldalon ldthato
hdtasabb részen erdeifenyd
eleggyel
(T4zlir—Kullancskat)
(Foto Szonyi L.)

Magvait éppen ezért mar 1956 tavaszén elkiilonitetten gy(ijtottiik, vetettiik és a bar-
kén orom, volgyfok fasitdasai, valamint szdrmazési kisérleteihez mér ez év 6szén fel is
haszniljuk. A feketenyér helyenként tomeges, elszértan azonban csaknem mindeniitt
megtalilhaté eléfordulésa ellenére sem szerepel javaslatainkban. Pusztulisa a halasi
homokon &ltalinosnak mondhaté. Egyhéztanyan nagy teriiletii, gyakran elegyetlen
eléfordulésai cstcssziradnak és azokat most viltja fel a lendiiletesen terjeszkedd
sziirkenyér. A sziirkenyir dombi tipusdhoz hasonléan megtaliljuk az egyes buckik
tetején elszigetelt, 6nall6é vagy galagonyaktol kisért eléforduldsait. Sarjai kinyilnak a
csoporton tiilra, azonban — dr. Magyar Pdl megfigyelése szerint — nem tudnak dnall6-
sulni és az anyatd pusztulisa utin terjeszkedésiik erésen csdkken, fennmaradésuk két-
ségessé vilik.

Ennek ellenére vannak szivésan fennmaradé6 egyedek, sok helyen pedig onillo,
fiatalabb el6fordulasok. Dr. Babos Imre ezek megjelenését a talajviz és a talajnedves-
ség visszahtizédisinak, valamint a sziirkenyirénil kevésbé érzékeny feketenyfirmag
hullésanak és csirdzasinak kedvezo6 egybeesésével magyardzza. A feketenyfirnak ezeket
a termdhelyallé alakjait mindenesetre figyelemmel kell kisérni (Kissz4llas).

Az akfic vagy akécelegyli kulturtipusok vizsgilata meggyézben bebizonyitotta,
hogy az akiic elegyes telepitése esak a legalibb kdzepes humuszrétegli mezbségi tala-
jon, a barna és a talajviz kdzelségét élvezd rozsdabarna erd6talajon, valamint a 100
cm-nél nem vastagabb lepelhomokkal elboritott szédamentes, letemetett szinti homo-
kon javasolhaté. Ilyen talajt keveset taldlhatunk (61., 62. 4bra). Ezzel szemben
rendszeresen igyekeztiink kihasznélni az akdc és a feny6 egyiittélésének kedvezd lehetée
ségét: a terméOhely mindségének megfeleléen 10—259% akéc elegyitését javasoltuk,
kiilondsen a feketefenyvesekben, ezek zirédéasa idejében a hézagokba torténd nagy-
gbdrds iiltetéssel.

Nemesnyéarnak elegyitését a legjobb termébelyi tipusokra javasoltuk.

A mélyebb laposokban — hacsak azokat a felvétel idépontjaban is nem boritotta
viz — rendszeresen szimolni kell a gyakran szbdis viz feltorésével. Ezek rendszerint
egyben fagyzugok, ,hideg laposok” is. Legnagyobb résziik éppen ezért nem fasithaté
vagy nem fasitandé: tisztdsnak, rétnek hagyandé.

A javaslatok megtételében a lagyszari ndvényzet mindvégig igen j6 itmutatést
adott. Az dprilis derekén kezdett felvételek idején azonban az egyes tarsuléisok jelleg-
zetes tagjai nem voltak j6l felismerhetdek. A dr. Magyar Pdl fltal meghatérozott jol

8 Erdészeti kutatdsok 1956-4. — 3/24 § 113
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64. dbra. Telepitési tipusok vdzlala
Jelmagyvarazal a 116, oldalon.



Jelmogyardzal a 63 és 64 Ghraho:

[ ] 1. itemben fasithats

Leendo erdeifenyves sziirkenydrasok és sziirkenydras erdeifenyves
I 11 vagy késibbi iitemben fdsithats
NAR Fenntartands vagy dtalakitands
galagonyds, bordkds nydrasok
——  Mélyebb homokformdk hatdrai
——.=  Termohelyi egységek, erdorészletek hatdra

..... Gerinecvonal
o506  Talajszelvény szdma
@ Termohelyi egység, erdirészlel szdma

<+ Magasabb \
Mélyebh )

Lejtés irdnya

homok formdak

- |

alkalmazhat6 tipusokat ki kellett béviteni az eléfordulé homoki réti tarsulasok néhény
tipusaval. A tavaszi felvételeket a nyér elején dr. Magyar Pdl vizsgélta feliil és egészi-
tette ki.

Az ismertetett f6bb szempontok mérlegelésével vonja meg a termdhelyfeltiaré a
vézrajzon az azonos termelési értékii termbhelyi egységek hatérait és adja meg az erre
a célra Osszeallitott és a 23. tablazatban bemutatott kimutatdasban az erdégazdaségi,
elsésorban erdémiivelési, foként erdételepitési javaslatait. Minden tagra kiilon termd-
helyfeltardsi munkalap késziil. Ezekben a talaj jellemzését (goddrszam, talajtipus,
jellegzetességek, talajvizszint adatai), a ndvényzet tipusét és az erdémfiivelési javas-
latokat taldljuk meg. Ahol sok alloméanyatalakitasi fgladat volt (Darvas, Zsiroskut,
Séskalapos), az atalakitds modjat is megadtuk [teljes (T), részleges (R) felszimolas
vagy az dllomény meghagyisa (M) jele a munkalapon].

Az erdégazd a feltards befejezésekor a termdhelyi egysé;{;k végleges hatérai-
nak megjeltlésével ellatott vizlatokon kiviil ezeket a lapokat megkapja. Ezzel lIényegé-
ben az g{npokmﬁnyok tervezése elkésziil és az erdbsmg tervek Osszedllitisa elvégez-
hetd.

Mindezeken kiviil az erdégazdasig részére egy dltalinos Gtmutaté is késziil. Ez
az uUtmutaté a termdhely-értékelés modszereinek ismertetésén kiviil részletes ut-
mutatdsokat ad a fasitisok kivitelezésére is. Felhivja a figvelmet tobbek kozott arra,
hogy az idészakonként viz ali keriilé laposokban mellézni kell a fenyd és a sziirke-
nyarak telepitését és azokat fehérfiizzel helyes betelepiteni. A feltételezhetd hide
laposok felismerésére 5 x 5 m szabad teriilet megmiivelését kovetéen akécokat javaso
iiltetni kizar6lag azzal az elgondoléssal, hogy fagyérzékenységiikkel a hideg lapos
hatérait jelezzék és igy a koltséges beliltetéstdl el lehessen tekinteni. Felhivja a
figyelmet a ecserebogirpajorveszélyre. Megéllapitja, hogy a megfelelé talajels-
készités — amennyiben a javaslatok mésképp nem irjik el6 — elvileg csak mély-
szAntés lehet, ennek sordn el6héntés ekével, a gyepszintet legalabb 50 em mély barézda
fenekére kell leforditani. A telepitések szempontjibol kiilonds jelentdségli libazati
aészeken oOkoriga alkalmazisanak lehe t is felveti. A gyomirtds érdekében
javasolja a 2 éven ft tarté mezdgazdasagi el6hasznilatot. A szélmo ak kitett,
megmfivelt homokteriiletet holt szélfog6 sovények tiizdelésével, felallitdséival, szal-
mézissal, esetleg 70 kg/ha ritka rozsvetéssel javasolja megvédeni. A talajviz kozel
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(130 em) homokon a Kiskunhalason gyakran lathaté sorkdzi rozsvetést is alkalmazhaté.
nak tartja.

Az Gitmutaté arra is figyelmeztet, hogy évente csak akkora teriilet elsé betelepitése
vallalhaté, amellyel egytitt az el6z6 évben telepitett erddsitésecknek a zarédas el-
éréséig sziikséges — évente legalibb hiiromszori — sorkdzi és soros kapilisa elvégez-
hetd. Az iiltetésckhez homoﬁ Gallomanyok termésébél homoki csemete-
kertekben megnevelt csemetéket kell felhasznéilni. Kiildndsen a buckdk kozott és
a buckékon talilhaté termdhelyallé fehér- és sziirkenyarak magtermésének hasz-
nositdséra hivja fel a figyelmet. A fasitdsok javasolt siirli hilézata az elsd kivitelezés
eredményességét. kivanja biztositani.

A megtervezett fasitdsokat a teriileten szerte taldlhat6é egyes vagy csoportos
nyéarfabdhdnedk kitermelésével lehet Osszekapesolni, mert a gydkérsarjak terjesz-
kedése, ha a legeltetést betiltjak, 0j teriiletek beerddsiilését segiti eld.

Erkezett: 1956. VIII. 21.

Irodalom

1. Babos I.: A nyarfasok homokbuckéin el6fordulé megjelenési formii. Erdészetq
Kutatésok, 1955. 4. 31—86. o.

2. Babos I.: A Duna—Tisza kdzi homokhat terméShelyfeltarisa. Erdészeti Kutatisok'-
1955. 2. 3—53. o.

3. Frddrendezési Utasitéis. Budapest, 1955.

KAPTOTPAOHPOBAHUE MECTOOBUTAHMUN A5 OBJIE-
CEHUSAMECYAHBI X TEPPUTOPHUH B OKPECTHOCT# X
NKUMKYHXAJAILI

B coorpercrBuu ¢ nocranosaennem Cosera Munucrpos, 8 okpectnoersx r. Knmkyn-
Xaaanl caeiyer npoussectn obaecenne necoxk na maomaan 10 000 ra. Ouenka necyanbx
mecrooGuTanuii npoussoaurcs Hayuno-Hecaegosareasckun  HMucturytom Jlechoro
XosaiicTsa, Jeconocajounsie paGoTul OCYUIECTBASIET MeCTHOe Jecxo3. B npurorosaennn
KaprorpadHpoBaunil npHHKMAET yuacTie Takxe 1 MHCTHTYT JaecoycrpoiicTsa.

Meton, npuMmeHsieMblii A5 KapTorpagupoBanus necyaHblx MeCToOGHTamuil, caery-
omHi : EAMHHIB MECTOOOHTAHU TEePBHYHO OTASISIOTCH APH 3HAHHH LENH THIOB MECTO-
oburaunii. Ha ocwoBauuu 3T0ro, rpanyun JeconocajgouHoil, 1ecoxXo3sfiCTBEHHON euu-
HHILbL, T, €, OKOHYATE1bHbIE PPAHHIIL JECHOrO YYACTKA, BO3MOKHO OXBATHIBAIOUIEH HECKO1-
KO MepHUHbIX eAHHHIl, KPOME NPOYHX IKOJOrHYECKHX (AKTOPOB, YCTAHABIMBAIOTCH B
NeBYl0 ouepeab Ha OCHOBAHMH NMECYaHbIX NOYBEHHBIX THINOB, BOAHOrO PE}XHMa NMOYBbI,
noxKaszanuit coobmecTs ApeBecHbIX i TpaBaHHCTLIX pacTeniil. [Topajok paGor caeay omHit:

1. 1ecHoe X03AHCTBO ONpeeasieT H NOArOTORASeT NoAlexKalmue B rog kaprorpapupo-
BAHHH MJIOWANH ;

2. HA OCHOBAHHH OTTPAHHYEHHI EJMHHIL MECTOOGHTAHMI COCTABASETCS CXeMa MecT-
HOCTH, NYTEM OMEHKH MOYBEHHOro NPoduAs, PpACTHTEIbHOCTH H NPOYHX IKOJOFHYECKHX
($axTOpOB OT/IRASIOTCH eAH UL MecTooGHTanHi. [TpearapasioTes npeLIoKeHns 1o MeTo-
AaM J1€COBOJCTBA.

B otHOmIEnHH OCYWECTBAGHHS PasanyaoTes 4 rpynbi

1. 10K HB ObITH COXPAHEHB, A0MIOIHEHb! JeCHbe HACAKACH IS eCTECTBEHHOr0 H HCKYC-
CTBEHHOTO NPOHCXOXKACHHS HA KPYTHIX CKJOHAX, B KOPHWTAaX ¥ joaunax. 2. Jlas nepsoro
TeMNa CJaeAyeT NpOH3BOAHTE JECONOCAAKY B MJOCKHX MECTax Mexay Oyrpamu, noCKOAbKY
objecenye He HCKJIIOYACTCH COJEpKaHHeM COjbl, NPOGHBAIOMEHCS BOJON HAH XOJO/0M.
3. Jlas BTOpOro Temna A0JKHbB NPOH3BOANTHLCH J1ECONOCANOYHH PAGOTH Ha CKJAOHAX,
objieceHHe KOTOPHIX OGECnEYeHO 3auuTOl HAca)AeHWH, MOCa)KeHHBIX sl nepBoro
Temna. 4. M3 obGaecennsi HCKAOMAIOTCA BLICOKHE MECYaHble HAHOCH, AKTHBHBIE BbIAyBa-
HHS, CONIOBbIE, XONO/HbIE NJOCKHe MeCTa H MecTa ¢ npobuBaiouleiicss BOJOMH.
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B nepsom roay, B anpeae-uione mecsiuax 956 r., rpynna uccaenosarened HUMJIX
B cOCTaBe Tpex weqopex, obpaboraia naowaab 2321,7 ra. Tlpomsseaena ouenka 2142
nousenubiXx npopuaeir. Ha 12 % -ax obwed naomany 6pl1a ayrosas, na 8 % -ax secuas
nousa, a Ha 80 %,-ax cuinyuuil NECOK C JyroBbiM XapakTepom. B cooTBeTcTBHH C 3THM
GOABIIYIO YATCh PEKOMEHAYEMbIX JIPEBEeCHBIX TOPO1 COCTABAAIOT TONOAL Cepuil, cocHa
OOBIKHOBEHHAN, COCHA YepHas, Ha JAyYIUHX MeCTax axkauus Genas, Ay6 uepemuarsiii,
onbXa uepHas.

Cyrtounas BhpaboTKa Kaprorpapa (cocTaBieHHe CXeMbl MECTHOCTH, peKoMeHjanms
no meroaam jecosojacrsa) — 30 ra,

PeayabTarhl nepBOro rojaa noayvueHbl npu o6pasuoBoM B3AHMHOM COACHCTBHH HAYKH
C NpaxKTHKOM. :

SITE INVESTIGATIONS IN THE PREFERRED
AFFORESTATION AREA OF KISKUNHALAS

According to an Order of the Concil of Ministers in the surroundings of Kiskun-
halas an area of 10 000 hectares, unsuitable for agricultural utilisation should be
afforested. The valuation of these sites is carried on by the Institute of Forest Scien-
ces (ERTI), the afforestation should be performed by the competent State Forest
‘Establishment. In the survey work also the Forest Management participates.

In the site examination of the sand areas following method is applied. On the
basis of the regular chain of site types the sites units are divided from one another first.
The final borders of the afforestation and management units (i. e. of the compartments),
established in this way and comprising eventually a number of primary site units, are
fixed not only with regard to the ecological factors, but chiefly by taking the types of
the sand soils, as well as the associations of their herbaceous and woody plants into
consideration. This work is divided into the following groups:

1. The State Forest Establishment delimits the area in which the site should be
examined and performs the preparntoy measures necessary for the survey.

2. On the &el.sis of the segregated site units the site investigation team prepaies
topographical sketches. In the course of this procedure the soil profile, the vegetation
and the other factors are duly appraised and accordingly the silvicultural suggestions
outlined.

For the performance of the afforestation the foilowing four points of view are
decisive:

1. The stands grown up naturally or established artificially on steep slopes or in
the depressions and dales are to be maintained and should be — if necessary —complet-
ed. — 2. In the first section of the afforestation the hollows between the sand hills
are to be planted, if this aim is not frustrated by an extreme soda content and moisture
of the soil, or by too low temperatures of the air near the surface. — 3. After that
those slopes should be treated, the afforestation of which can be executed only under
the protection of the stands planted in the first section and growing up meanwhile. —
4. The high sand kills, {1 bare tracts eroded by the wind, as well as the soda containing
moist and cool depressions are excluded — for the moment — from the afforestaticn.

In April, Mai and June of 1956 the site investigation team of the Institute of Forest
Sciences, comprising 3 experts, has examined an area of 2321,7 ha. From the soils 12
per cent belonged to the meadow-like, 8 per cent to the forest soils and 80 per cent
were shifting sand with the dynamics of the meadow-like soils.

Accordingly as suitable trees the following species were suggested in the first line:
grey poplar (Populus canescens Sm. ), Scots and Austrian pine (Pinus silvestris L. and
P. nigra var. austriaca Hoess. ); for the best sites: false acacia ( Robinia pseudacacia L. ),
pedunculate oak (Quercus robur L. ) and black alder ( Alnus glutinosa L.).

The team’s average daily performance (which included the preparing of the
topogmfshical sketch, the drafting of the silvicultural propositions and marking the
limits of the compartments) amounted to 30 ha per man. -

The results of the first two vears were achieved by an exemplary co-operation of
science and practice.
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STANDORTSERKUNDUNG AUF DER BEVORZUGTEN
AUFFORSTUNGSFLACHE VON KISKUNHALAS

Laut Beschluss des Ministerrates soll in der Umgebung von Kiskunhalas eine
Fliche von 10 000 ha, die fiir landwirtschaffliche Nutzung ungeeignet ist, aufgeforstet,
werden. Die Bewertung dieser Sandstandorte wird vom Forstwissenschaftlichen
Institut (ERTI), die Aufforstung vom zustiindigen Staatlichen Forstwirtschafts-
betrieb durchgefiihrt. An den Aufnahmen nimmt auch die Forsveinrichtung teil.

Bei der Standortserkundung der Sandflichen wird folgende Methode angewandt.
Die Standortseinheiten werden primiir auf Grund des regelmiissigen Kettengebildes
der Standortstypen voneinander getrennt. Zur Festlegung g@r endgiiltigen Grenzen der
auf diese Weise ausgeschiedenen — allenfalls aus mehreren primiiren Standortseinhei-
ten hestehenden — forstwirtschaftlichen Einheiten (d. h. der Unterabteilungen) wer-
den ausser den dkologischen Faktoren in erster Linie die Typen der Sandbdden, die
Vergesellschaftungen der Staude- und Holzgewiichse hervorgezogen. Diese Arbeit
zerfillt in folgende Abschnitte:

1. der Staatliche Forstwirschaftsbetrieb zeichnet die Flache, auf welcher eine

Standortserkundung durchgefiihrt werden soll, aus und verrichtet die nétigen Vor-
bereitungen fiir die Aufnalimen; :
- 2. die Standortserkundungsgruppe fertigt auf Grund der ausgeschiedenen Stan-
dortseinheiten die topographischen Skizzen an; hierbei werden Bodenprofil, Vegetation
und die iibrigen tkologischen Faktoren entsprechend gewertet und demgemiiss die
waldbaulichen Vorschlige zusammengestellt.

Fiir die Durchfiihrung der Arbeiten sind folgende 4 Gesichtspunkte massgebend:
1. Die auf steilen Hingen, in den Mulden und Tilern natiirlich entstandenen oder
kiinstlich angelegten Baumbestiinde sollen erhalten bleiben und sind — wo notwen-
dig — zu ergiinzen. 2. In der ersten Etappe der Aufforstung gelangen die zwischen den
Sandhiigeln liegenden Niederungen zur Bepflanzung, soweit dieses Vorhaben nicht
durch einen {ibermiissigen Sodagehalt des Bodens, durch Nassgallen oder durch niedere
Temperaturen der bodennahen Luftschicht vereitelt wird. 3. Nachher kommen jene
Hénge an die Reihe, deren Aufforstung erst im Schutze der heranwachsenden Bestéiinde
der ersten Etappe erfolgen kann. 4. Die hohen Sandriicken, vom Wind ausgeblasenen
nackten Stellen, sowie die sodahaltigen, verniissten und kalten Niederungen miissen
aus der Bepflanzung vorliufig ausgeschlossen werden.

Die aus drei Fachleuten bestehende Standortserkundungsgruppe des Forstwissen-
schaftlichen Institutes hat in den Monaten April, Mai und Juni 1956, eine Fliche von
2321,7 ha bearbeitet. Von den Béden waren 12 v. H. Wiesenbsden, 8 v. H. Waldbéden
und 80 v. H. Flugsand mit Wiesenbodendynamik. Demgemiiss wurden als Holzarten
vorwiegend Graupappel (Populus canescens Sm.), Weiss- und Schwarzkiefer (Pinus
silvestris L. und P. nigra var. ausiriaca Hoess. ), fiir die besten Stellen Robinie (Robinia
pseudacacia L.), Stieleiche (Quercus robur L.) und Schwarzerle ( Alnus glutinosa L.)
vorgeschlagen.

Die durchschnittliche Tagesleistung der Standortserkunder (Anfertigung der
topographischen Skizze, Zusammenstellung der waldbaulichen Vorschlige mit Ab-
steckung der Grenzen) betrug je Mann rund 30 ha.

Die Ergebnisse des ersten Jahres wurden durch eine vorbildliche Zusammenarbeit
von Wissenschaft und Praxis erzielt.




A TOKAJ-HEGY MIKROKLIMAJA
KULONOS TEKINTETTEL A FASITASRA

PAPP LASZLO ¢és BANKY GYULA

Korményzatunk a Tokaj-hegyaljai sz6lévidéken, a vildgmdarkas
wTokaji asz” terméhelyén, a szll6teriiletek helyreallitasit tilizte ki
feladatul. A terv sikeres végrehajtdsa a term&helyi tényez6k kedvezSbhé
tétele nélkiill nem oldhaté meg. Igy el6térbe keriilt a Tokaj-hegyen levé
kopidrok beféisitdsa és a rontott erddk Atalakitisa. A sz6lok feletti erddk
ugyanis részben mér eltiintek, részben elkopérosodtak, igyhogy védelmi,
viz- és széltors, valamint csapadék visszatarté hivatidsuknak megfelelni
nem tudnak.

9z a koriilmény az aldbb fekvé széléteriileteken a termdéhelyi ténye-
z0ket kedvezbtleniil befolydsolja, s kozvetve kihatdssal van a sz6l6,

<

65. dbra. A Tokaj-hegy

(Foto Zsabokorszky Jend)
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illetve bor mennyiségére és minOségére. A Tokaj-hegy (Nagykopasz)
az Bszaki Kozéphegységben, a Zemplén-hegységhez tartozik és annak
legdélibb, a Tisza és Bodrog folyé folé emelkedd kiilondllé hegye.
Keletkezése a miocénkori vulkani miikodések idejére esik. A Karpatok
hegylincanak felgyfir6désekor keletkezett térésvonalon kiomls vulkani
magma épitette fel. Jellegzetesen szép vulkdni kap formédja van, bir ez
is erdsen lepusztult. Az egykori kriterek nyomai mér felismerhetetlenek.

$2615 és
mezbgozdasdgi
teriifetek

100
Jelmagyardzat: K
VI i e e g i
: :'e',':f'«'u'::}"' i rétegvonal
I8sztaloju parlog foldek v<1.Z 'l'.::.;:‘l,.lv.\( erddtipis terdlet
T e v et g

[[I[Iﬂﬂﬂﬂllﬂﬂomo erddtolaji gyertydnos tolgyes
66. dbra. A Tokaj-hegy vdzrajza



Oldalai mindenfel6l, az alapkézetbe is mélyen bevigodott erézids
volgyekkel, meredekfalt vizmosasokkal szaggatottak. 100—300 m ten-
gerszint feletti magassigig mérsékelt — 10—15° — lejtésliek, azon-
felitl 15—30° kozott valtozodak.

Kézete piroxén andezit, riolit és vulkdni tufik. A tufikat a hegy-
libak kivételével mindeniitt vastagon ldva takarja.

Kitettsége, mint magadban 4ll6 hegyé, minden égtaja. Tengerszint
feletti magassiga 100—516 m kozott van.

A vulkéni kézetet kiillonboz8 vastagsagban losz takarja. Ez az alap-
kézete az alsébb, szelidebb lejtési helyeknek, hajlatoknak és az északi
oldalaknak. Teljesen hidnyzik azonban a hegy cslesin és a szélseperte
terilleteken. A lepusztuldst a természeti tényezékon kiviil nagyban elG-
segitette a meredek oldalakon végzett helytelen sz6l6miivelés, a rendszer-
teleniil vezetett utak, az oktalan erddirtias és erd6hasznilat, nem utolséd
sorban pedig a fels6 részeken még napjainkban is mértékteleniil Gizott
birkalegeltetés.

Kiilonboz8, a fasitds szempontjibdl szimbajohetd helyeken, kiilon-
féle kitettségekben talajvizsgélatokat, mikroklima méréseket és nivény-
tarsulisi megfigveléseket végeztink. Ezek segitséget nyujtottak a fasitési
tipusok és a fasitdsi eljirdsok megéllapitasihoz.

1. A4 f[dsitasi tipusok (mikroklima dllomdsok)
kornyékének talaj-és novényconoldgiai viszonyai

18 talajszelvényt dsattunk. Az elvégezett részletes kiilsé éslaboratériumi
vizsgalatok alapjén a fasitando teriileteken ot talajtipust taldltunk. Espedig
a fatlan teriileteken, (legelén és sz616 parlagokon) hidrom, az erddsiilt
teriileteken két tipust.

a) lalajtipus: a hegy cstcsa, a Nagykopasz koriili, dtlag 470 m-en
feliili teriileten. K& és szikla kibavasos 6—10° lejtéjii, sziraz gyepnovény-
zettel helyenként fedett, andeziten kialakult s6tét szinli erdétalaj,

b) talajtipus: a kelet-délkeleti kitettséghen 400—470 m kozott fekvo
legelGteriilet talaja. Egykori barna erdétalaj, amely a hosszi legeld-
hasznédlat kovetkeztében a fligyokérzet hatdsira mezdségi talajja van
atalakuléban, i

¢) talajtipus: a dél-délkeleti és nyugati oldalakon, mintegy 400 méter
tengerszint alatt. Az egykori szl6teriiletek ma flindvényzettel takart,
valamint a legeltetett parlagok, gyengén humuszos eroddlt kialakulo
talaja,

d) talajtipus: a dél-délnyugati oldal ligetes molyhostilgyeseinek
levékonyodott humuszban gazdag véztalaja, -

e) talajtipus: északi oldalon loszon kialakult iide barna erdétalaj.

A felsorolt 6t talajtipuson kiviil természetesen dtmeneteket is taldl-
tunk. Tgy az a) és b) tipusok kozott a talaj mélyiilésének megfelelGen

123




¥el

24, tablazat

A talajvizsgdlat adatai

A szelvény jellemzé leirdsa

|

Nyilt gyeppel fedett szikla kibuviésos, a
szelvény alja felé erésebben kdves, sotét
humuszos, gydkerekkel siiriin atszétt,
laza POros, SZATAZ ...cicvascssananas
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fokozatosan eltiinik a sttét szini erd6talaj és helyette sekély, neutrdlis,
majd mélyiilve gyengén savanyodd barna erd6talajt taldlunk.

Az 4tlagadatokat adé szelvények felvételeinek és laboratériumi
vizsgdlatainak eredményeit a 24. tablizat tiinteti fel.

Novényzet. A novénytérsuldsok — éppen Ggy, mint a talajok —
kiillonbozéek. Altaliban mindeniitt igen zavartak; ennek oka az emberi
beavatkozas. Az északi oldal gyertyanos-tolgyese alig 10—12 éves.
Allanddan lopkodott 4llomény, igy jellemzd Ssnovényzete esak helyen-
ként alakulhatott ki. Nem jobb a déli oldal molyhostilgyese sem. Ezt
még a szomszédos legelGteriilettel egyiitt az aljnévényzet évenként
megismétlédé leégetése is zavarja.

Az egyes talajtipusokban, a talajszelvények kozelében végzett
novénytarsuldsi vizsgilatokat a kovetkezGkben ismertetjiik.

a) talajtipus: megszakitott gyeptakar6ji sziraz legel6teriilet. Gyep-
boritas 0,6, szikla 0,2, takaré nélkiili fold 0,2.

Jellemz6 novényzete: bardzddlt csenkesz ( Festuca sulcata) 60—70%,.
Kisebb %-ban nyulink kakukfii (Thymus Marschallianus) 10%,, homoki
pimpé ( Potentilla arenaria) 10%,, farkas-kutyatej ( Euphorbia cyparissias)
5% (kiillonisen az északi szélen), szdlanként; csattogbéeper ( Fragaria
viridis), hegyi ternye ( Alyssum montanum), zomok holgymal ( Hyeracium
Hoppeanum ), cickafark ( Achyllea millefolium), ebfojté miige ( Asperula
cynanchia), sarlés gamandor (Teucrium chamedrys),-német penészvirig
( Fillago germanica), tavasszal tavaszi héries (Adonis vernalis).

: A b) tipus felé dtmenetben a sziki csenkesz (Festuca pseudovina) is
képviselt (cca 10%-ig).

b) talajtipus: keleti kitettségii, osszefiiggd gyeptakar6ji hegyi legeld.

Jellemzb novényzete: a sziki csenkesz 60—565%,, angol vagy kurta perje
( Lolium perenne) 30—35%. Szilanként az el6bbiben felsoroltakon
kiviil a kozepas utilapu (Planthago medea), rétihere (Tripholium pratense),
koloncos legyezdfii ( Filipendula hexapetala),

¢) talajtipus: fenyérfiives parlag.

Jellemz6 novényzete: a fenyérfli ( Andropogon Ischaemum) 60%,-ban,
fakémuhar (Setaria glauca) 40%-ban.

Az erodélt, vékony humuszrétegli nyers loszre jellemz6 a fenyérfii
( Andropogon Ischaemum) 40%,, kunkorgé drvalinyhaj (Stipa capillata)
30%, és lappangé sds (Carex humilis) 20%,. Gyakori a barazdélt csenkesz
( Festuca sulcata), sziki csenkesz (Festuca pseudovina), tavaszi héries
( Adonis vernalis). Mindkettében szdlanként: a nyalank kakukfi (7thymus
Marschallianus), homoki pimpé (Potentilla arenaria), hegyi gamandor
(Teucrium chamedrys), csattogé eper (Fragaria viridis), hegyi ternye
( Alyssum montanum), farkas-kutyatej (Euphorbia cyparissias) leiny-
kokoresin ((Pulsatilla grandis).

d) talajtipus: déli-délnyugati kitettségli molyhos tolgyes: Querceto-
pubescentis sessiliflorae.

Molyhostolgy (Quercus pubencens) 90%,, csertolgy (Qu cerris) 10%,.
Zarédas 0,4, eredete sarj, magassig 0,5—1,5 m-ig.

Cserjeszint nines, csupdn egy-egy ostorménbangita ( Viburnum lantana)
és egybibés galagonya (Crataeqgus monogyna).
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Gyepszintjében a barazdalt csenkesz ( Festuca sulcata) 80%, uralkodik.

Gyakori a nyalink kakukf (Thymus Marschallianus), hegyi gamandor
(Teucrium chamedrys), német penészvirdg ( Fillago germanica), tavaszi
héries (Adonis vernalis) és homoki pimpé (Potentilla arenaria).

Szélanként eziist pimp6 (Potentilla argentea), zéimok holgymal ( Hyera-
cium Hoppeanum), egyenes pimpé (Potentilla recta).

e) talajtipus: (Eszaki oldal) gyertydnos tolgyes (Querceto Carpine-
tum).
Fadllomanya: Ktl. tolgy. (Qu. petraca) 60%,, kislevelthirs (7Tilia
cordata) 20%,, hegyi és korai juhar (Acer platanoides), ( Acer pseudopla-
tanus) 10%,, magaskdris ( Frazinus excelsior), gyertyin (Carpinus betulus)
hegyi és mezeiszil (Ulmus scabra és Ulmus campestris) 10%,, néhiny
kocsanyos-tolgy (Qu. robur) és vadceseresznye (Prunus avium), kisebb
teriileten vorosfenyd, a széleken sok akédc.

Eredete sarj, kora 12 év, ziréddsa 0,7—0,8, amely az igen biséges,
a sarjakkal majdnem egymagassigli cserjékkel teljesnek mondhaté.
Cserjeszintjét a husos és veresgytiriisom (Cornus mas és Cornus sanguinea),
vesszOsfagyal ( Ligustrum vulgare), mogyoré (Corylus avellana), mogyorés
hélyagfa (Staphylea pinnata), ostorménfa (Viburnum lantana), fekete és
fiirtos bodza (Sambucus nigra és Sambucus racemosa), bibircses és csikos
keeskerdgo ( Evonymus verrucosus és europaeus), cseregalagonya (Crataegus
oxyacantha) és rozsafélék adjik igen nagy béséghen.

A gyertyénos-tolgyesben az iidétsl a sziraztalajig az osszes altipuso-
kat megtalaljuk. Altaliban a teljes zar6dds és a mély drnyalas kivetkez-
tében a legtobb helyen aljnovényzet nines, csupan a felhagyott utakon és
kisebb bevildgitott foltokon megtelepiilt névényzet alapjan allapithatok
meg az egyes altipusok.

Az iidébb helyeken tavasszal a keltikefélék (Corydalis cava és solida),
a hovirdg (Galanthus nivalis), kés6bb podagrafii ( Aegopodium podagraria)
a tipusjelzé és a szirazabb helyeken az olocsiany ecsillaghtir (Stellaria
holostea, egyuttal tipusjelz6 is), s mindkettGben turbéanliliom (Lilium
martagon ), salamonpecsétje-félék ( Polygonatum-fajok ), pettyegetett tiid6fii
( Pulmonaria officinalis), erdei-szaméea ( Fragaria vesca) és a ligeti perje
(Poa memoralis) taldlhatok.

2. A vidék daltaldnos klimajellemzése

Miel6tt a mikroklima vizsgilatok részletes ismertetésére térnénk, a
vidék 4ltaldnos klimajellemzésével kell foglalkozni.

A Tokaj-hegy a 16. Borsodi Dombvidék nevii erdégazdasigi taj dél-
keleti csiicskében fekszik, keleti oldalit a Bodrog, majd a Tisza folydk
ovezik. Félszigetként nyulik be az Alfoldbe. Klimajira és idéjardsi
viszonyaira az északkeletnek huzodé széles Bodrogvilgy, valamint az
Alfold kozvetlen szomszédsiga nyomja ra bélyegét.

A tajban az évi dtlagos hémérséklet 9,8 C°. Az atlagos évi csapadék
598 mm, amelybél 375 mm a tenyészidészak alatt esik le. A téli h6mérsék-
leti minimum 16,2 C°, a nyéiri maximum 33,5 C°. Héviszonyai nem valami
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25. tablazat

A Tokaj-hegy kirnyékének klimaadatai sok évi dtlagokban

Allomas Megnevezés ) 1I. 111. 1V. V. VI, VIL. | VIII. | IX. X< XI. X1I. Evi
Tokaj Csapadék 28 | 29 | 36 | 44 | 58 | 70 | 64 | 66 | 52 | 56 | 47 | 40 | 590
Tarcal Csapadék 25 | 27 | 31 | 4L | &7 | 71 | 66 | 64 | 54 | 52 | 46 | 36 [ 569

hémérséklet —2,1| —0,7| 5,2 106/ 16,3 18,9 21,2| 20,3 16,2 11,0 4,3 0,1 10,1
absz. maximumok 6,9 9,9/ 18,2 24,1| 28,1 31,4 33,5 33,3 29,4 232 156 9,9 34,6
absz. minimumok |—14,1'—12,4 —6,0| —1,3| 3,4 73| 98 86/ 39/ —1,2 —6,0—11,2!—17,2
Nyiregyhfiza | Csapadék 29 [=28 .84 | & | B8[ 7 64 | 70 | 48 | 53 | 46.| 39 | 583
hémérséklet —2,3| —1,0 4,9 10,1} 158 188 20,7/ 19,7 155| 10,1] 4,0/ 00 9,7
absz. maximumok 6,9/ 10,2 18,7 24,6/ 29,3| 32,1| 342 33,6 29,7 23,5 16,2/ 10,3 351
absz. minimumok |—15,3—12,7| —6,8| —2,3| 2,6| 6,5 92 7,7 27 —2,5| —7,1}—11,6/—18,2




kedvezbek, Altaladban a Tiszantul
hészegény vidékéhez tartozik. A re-
lativ paratartalom évi atlaga 709,
koriil van.

A mikroklimavizsgilat kizaro-
lag a Nagykopaszra, vagy kozvet-
len kirnyezetére terjedt ki. Ennek
kozelében két meteoroldgiai 4llomds
miikodik, Tokajon és Tarcalon. To-
kaj kizardlag esapadékot mér, Tar-
calon hémérsékletmérés is folyik.
A két allomés legfontosabb klima-
adatait a 25. tiblizat tartalmazza.
Osszehasonlitésképpen Nyiregyhaza
adatait is kozoljik.

Ha figyelembe vessziik, hogy
Tokajban kozel 600 % az évi csa-
padék, akkor azt mondhatjuk, hogy
a Nagykopaszon a csapadékviszo-
nyok elég kedvezdek. A legesapa-
dékosabb hdénap janius, gyenge
augusztusi masodmaximummal. Még
kedvez6bbek a hémérsékleti viszo-
nyok. Az évi kozéph6mérséklet
10,1 C°, ami arianylag magas. En-
nek jelentdségét ecsak akkor tudjuk
megérteni, ha pl. Gsszehasonlitjuk a
nyiregyhézi adatokkal, ahol az évi
atlag 9,7 C°. A két 4llomason a havi
atlagokat és a szélsé értékek atlagait
vizsgilva azt latjuk, hogy a Nagy-
kopasz kisrnyéke lényegesen kedve-
z6bb, télen nem olyan zord kliméju,
mint Nyiregyhdza. Viszont a nyéar
a Nagykopasz kornyékén melegebb,
na-gyobh a tenyészetiidbszak meleg-
mennyisége. A sz6l6termeléshen jat-
szott sxcrepet ez egymag‘tban is ma-
gyarazza.

Meg kell még emlékezni a szél-
viszonyokrél. Uralkodé széliranyrdl
itt, éppen a helyzeti fekvésnél fogva
nem beszélhetiink. Egyik felgl a
Bodrog, masik fell a Tisza volgye,
tovibbéa az Alfolddel valé kozvetlen
kapesolat igen ers befolydssal van

a szélaramlisokra. Leggyakrabban
ewakheletl és északi szél érkezik.



Igen gyakori még az Alf6ldrél érkezé D—DNy-i szél is. A tobbiirAnybdél
jovo szél gyakorisiga kb. azonos.

A hegy helyzeti fekvése a helyi idGjirds kialakuldsira van déntd
befolydssal. Egyszer az Alfold feldl érkezé meleg, szdraz leveg8, masszor a
Bodrog volgye fel6l érkezé hiivos, paras levegd okoz gyors idGjardsi vil-
tozdsokat, ami természetesen a mikroklimdban is tiikrozédik.

3. Mikroklimatikus terepfelvétel

A mikroklima észleléseket 1954. és 1955. években végeztiikk. A két

esztendorsl osszesen 9 mérési sorozat 4ll rendelkezésre, részben azonos,
részben Gjabb dllomédsokrél. Az dllomésok helyét a térképen arab szimok
jelzik.
] A mérési sorozatok hossza igen valtozé. Hosszi sorozatok felvételét
erfsen gitolta a Nagykopasz nehezen megkozelithetsége és az idéjaras.
Az ut6ébbi miatt sokszor abba kellett hagyni a vizsgilatot, vagy egyiltalin
el sem tudtuk kezdeni.

Az észlelés kiterjedt; a szél sebességére lapatkerekes szélmérével;
a levegd hOémérsékletére és relativ paratartalmira Assmann aspirdcits
psichrometerrel 1 m magassdgban, a parolgéasra Piche-féle evaporiométerrel
20 és 80 cm magassidgban; a talajfelszin h6mérsékletére fémtokos h6méré-
vel; a talaj h6mérsékletére 20, illetve 10 em mélységben beszirhaté fém-
tokos hémérével. A leolvasisokat éranként végeztiik.

A legtibb vizsgdlatot a Nagykopasz tetején végeztik a 400 m-es
rétegvonal felett kiilonboz6 kitettségben, hogy a fasitisra keriil6 teriilet
legmostohabb viszonyairél kapjunk képet. Osszehasonlitdsképpen a
hegy déli lejt6jén levé dllami gazdasig Hétszollé nevii gazdasigiban is
felalltunk, hogy a sz6l6 mikrokliméjardl is kapjunk némi timpontot.

1954-ben 6t izben végeztiink észlelést ugyanazokon a helyeken, még-
pedig a 1., 2., 3., 4. és 5. jelti dllomasokon (lasd térkép). A 26. tablizat a
mérési idGszakok adtlagait tiinteti fel. Mivel az adatok részletes ismertetése
igen terjedelmes lenne, csupdn a legjellemz6bb mérési sorozattal fogunk
foglalkozni. A tabldzat utolsé rovata feltiinteti azt is, hogy a megadott
napon hény leolvasist végeztiink, vagyis hogy az dtlag milyen hosszt
sorozatot képvisel.

A 26. tdbldzatban feltiintetett dtlagok alapjin jellemezzitk a Nagy-
kopasz tetejének mikroklimijat a kiillonbozé kitettségek szerint a sz6l6
mikrokliméjaval dsszehasonlitisban.

1954, VII. 15. A mérés idGszaka el6tt igen véltozé volt az idSjards. 11Y-ig siitdtt
a nap. Ezutédn egyre jobban felh6sddni kezdett és 14D-kor esd szemerkélt. 17%-kor
a felgbzet, kezdett szétoszlani és a nap ismét kisiitott. A szél dllandéan D—DNy
iranybél fGjt valtozé erbsséggel.

Az északi oldalon levé fiatalosban csaknem szélesend uralkodott. Atlagos értéke
0,7 m/sec. Lefgnagyobb értékét — 1 m/sec-ot — 12%-kor érte el. Még a sz8l6ben is
gyenge szell6 fajt. Maximalis értékét — 2,7 m/sec-ot — itt is 128-kor mértiik. Mind-
két helyre a széliramlas kiegyenlitettsége jellemz6, amit a maximélis értéknek az
atlagtol valé kis eltérése j6l szemléltet. A keleti kitettségben levé Festuca-s gyepen
és a déli fekvés(i Andropogono-s legelén 3,4 m/sec a szélsebesség ftlagos értéke, s a
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26. tdblazat

A mikroklimamérések dtlagai

Homérséklet ¥
Y Relativ Pérol-
Szél-
Sszlelés R levegd- | talaj- | 20 péra- Leol-
F::I%a Allomas | Sebesség | 1€HEH relu!arjlen mél;::l tartalom | *4* :z“'n":
m/sec c % cm?*/ora
1954. VII. 15. ) 85 2,0 21,4 244 21,8 68 0,44
2. 0,7 19,2 25,3 18,2 80 0,19
3. 3.4 18,6 23,0 18,56 75 0,47 10
4. 3.4 18,7 22,4 18,7 76 0,43
5. 5,1 18,2 18,7 15,1 75 0,64
1954. VIII. 16, 1. 1,0 17,56 16,4 20,0 89 0,00
2. 0,0 15,0 17,5 17,1 97 0,00
3. 2,0 14,5 16,8 17,6 94 0,00 2
4. 1,2 15,0 16,6 17,6 91 0,00
b. 2,6 14,4 15,0 17,0 88 0,00
1954. IX. 16. 1. 1,3 | 24,3 | 281 | 264 | 48 | 048 |
2. 0,0 19,4 | 221 | 230 64 014 " 6
3. 1,8 .| 20,9 27,3 21,4 58 0,66
4. 2,8 22,0 28,9 24,8 46 0,84
5. 3,1 23,6 31,2 26,56 40 1,20
1954. 1X. 17. ) 1,5 23,0 25,8 22,1 50 0,60
2. 0,3 21,0 25,9 22,6 63 0,34
3. 2,6 21,1 26,0 19,5 66 0,74 9
4. 3,2 20,9 28,4 23,0 54 0,80
5. 4,2 20,7 23,6 22,6 54 1,10
1954. X. 19. X% 0,5 19,2 22,9 16,4 67 0,30
2. 0,0 17,8 17,1 12,1 61 0,17
3. 2,2 17,2 19,2 14,4 6l 0,47 8
4. 22 17,6 17,6 15,4 Yl 0,43
5. 2.4 18,7 21,0 14,8 54 0,77
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napi menete pl. az utébbi helyen 1,6 és 5,5 m/see, szélsd értékek kozott ingadozik’
Legerdsebb volt a szél a délnyugati kitettségli cserjemagassiagi molyhostdlgyesben’

A levegd hémérsékletében — féleg a hegytetén — éppen az ismertetett szél-
viszonyok kovetkeztében nem tudott lényegesebb eltérés kialakulni. Egyediil a
sz6l6ben volt nagy eltérés 21,4 Cc-os Atlagos értékkel. Ttt 122-kor 24,2 C°-os atlagos
értéket mértiink. Ez részben déli kitettségének és szélvédetiségének kovetkezménye.
A tetd homérsékletének alakulisa tokéletes dsszhangban van a széllel. Annak ellenére,
hogy a gyertyanfiatalos északi kitettségben van, a talajkozeli légréteg itt melegedett
fel a legjobban éppen a legnagyobb foku szélvédelem miatt. A masik harom kitettség
levegoje fokozatosan hiilt a szél erdsségének névekedésével.

A fenti jelenség sokkal erdsebben tiikrdzédik a talajfelszin hémérsékletében,
azzal a meglepd eltéréssel, hogy a gyertyanos télgyes fiatalos tisztdsan volt a fel-
melegedés a legerésebb. Mig a sz616ben a maximalis érték 10"-kor jelentkezett 28,5 C°-
kal, addig az északi oldalon 10 és 111 kozott a talajfelszin hémérséklete 32 C° folé
emelkedett. Ennek magyardzata az, hogy a sz6l6ben a talajfeszin gyenge drnyaldst
kapott, a tisztés viszont csak a kés6é délutani érakban keriilt &rnyékba. Emiatt itt
a koradélelstti napsiités jobban tudta hatésat érvényesiteni, mint a déli fekvésii
sz6l6ben. Viszont, amikor az utébbi helyen erésebb felmelegedést okozhatott volna,
az ég beborult.

Igen érdekes a 20 cm-es talajhémérséklet alakulésa. A tetd Allomdsain vala-
mennyi kitettség 20 em mélyen mért hémérséklete ecsaknem azonos. Csupén néhany
tizedfokos eltérés tapasztalhaté. Ugyanekkor a déli kitettségben alacsonyan fekvé,
mély rétegii sz6l6 talaja t6bb mint 3°-kal volt melegebb a sekély talaju hegytetéhéz
képest.

pf& levegd relativ paratartalménak alakuldsiban, valamint a parolgdsban a szél
és légh6mérséklet egyiittes hatdsa jut kifejezésre. Erdemes azonban megjegyezni
azt, hogy bar a sz616 levegbje volt a legszarazabb, mégis a molyhostélgyesben volt
legerésebb a péarolgis éppen a szélvédelem hidnya miatt. Kiilon 14 kell mutatni a
gyertyanos tolgyes fiatalos tisztdsan kialakult helyzetre is. Bar a talajfelszin itt
melegszik fel a legerésebben és a teté dllomasai koziil a levegd is itt a legmelegebb,
a relativ paratartalom itt a legmagasabb és a Fé-mlgés a legesekélyebb. Viszont itt
nagy a szélvédelem, nemcesak a 3—4 m magas fiatalos, hanem jelen esetben a hegy-
esties szélarnyékold hatéasa miatt is.

1954. VII. 16. A szél ismét, D—DNy-r6]l fij. Az észlelés a sz6l6ben 7,30%-kor,
a tetd allomdsain pedig 9,30"-kor kezd6dott. Az ég mar ekkor teljesen borult. 108-kor
el kezdett esni az esé és a mérést hamarosan be kellett sziintetni. fgy mindsssze két
leolvasisrél lehetett csak valamennyi allomés részére értékelhetd adatot kapni.
Eppen ezért e napi vizsgalatrél sokat beszélni nem lehet. Az azonban nagyon figyelemre
méltd, hogy az adatok ugyanazt a képet mutatjik, mint az el6z6 napon. Egyediil
a levegd nedvességében van kisebb eltérés az erds borultsag és paras levegd miatt.
Ennek kévetkeztében pérolgis sehol sem volt tapasztalhaté.

1954. IX. 16. Az észlelés esak délben kezdédétt és délutdini idbszakra terjedt ki.
fgy mindossze hat leolvasds adata 4l rendelkezésre. Mégis ezzel részletesen kivanunk
foglalkozni, mert ez évi vizsgilatunk sorén ez volt az egyetlen eset, amikor a mikro-
klima kialakuldsira a makroidéjiris kedvezé volt. A szél iranya DK és DNy kozott
ingadozott. Az ég teljesen deriilt, enyhe légaramlattal.

Ezen a napon Tarcalon az alabbi idéjarisi adatokat jegyvezték fel. A levegd
hémeérséklete Th-kor 15,4, 140-kor 24,2 és 211-kor 17,0 C°. A napi kdzépérték 18,9 Ce.
A hémeérsékleti maximum 25,0, minimum 15,2, a radidciés minimum pedig 14,4 C°,
A relativ paratartalom 7"-kor 86, 148-kor 43, 21 "-kor 65, kézépértékben 65%,. 14b-kor
DNy iranyb6l 1°-os szél fiijt. Felhbzet csak a déleltti 6rdkban volt. Az el6zd éjjel
1,4 mm csapadék esett. Ezt megel6zden egész hénapban nem volt esé.

Ezek el6rebocsitisa utdn vizsgdljuk meg részletesen a mikroklima
adatait. A tablazat oOsszesitve tiinteti fel valamennyi dllomds észlelési
adatét.

A tdblazat adatait sokkal kénnyebben lehet grafikusan ésszehason-
litani.
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27, tablazat Az 1954, IX. 16-Gn végzett mikroklimamérés adatai
Homérséklet C° =48 Reﬂlatlv a4
ANcEEy L1 levegd ,l:,:f,f 20 cm-es wxm:zcég tagt’a?om cm'llgm
13 25,5 36,0 28,0 = 42 =
14 26,0 32,6 28,8 2,5 47 0,6
15 25,2 28,0 27,6 1,3 43 0,7
1 16 24,8 24,0 26,0 1,1 42 0,3
17 23,0 24,0 24,2 1,1 45 0,6
18 21,0 24,0 24,0 0,6 69 0,2
Atl. 24,3 28,1 26,4 1,3 48 0,48
13 22,0 27,0 23,0 = 47 =
14 23,0 26,0 23,0 0 45 0,2
15 20,0 22,0 23,0 0 63 0,2
2 16 18,0 20,3 23,0 0 73 0,2
17 16,5 19,0 23,0 0 78 0,1
18 16,0 18,2 23,0 0 79 0,0
Atl. 19,4 22,1 23,0 0 64 0,14
13 22,2 30,0 21,2 = 47 =
14 22,0 31,0 21,2 1,8 57 0,7
15 22,0 29,2 21,2 2,0 54 0,8
3 16 21,0 27,5 21,6 1,7 60 0,7
17 19,5 25,8 21,7 1,7 62 0,7
18 19,0 20,3 21,7 1,6 66 0,4
Atl 20,9 27,3 21,4 1,8 58 0,56
13 22,5 36,0 26,8 e 48 -
14 24,0 34,5 24,5 3,1 37 0,8
15 23,0 31,0 24,5 2,9 45 1,0
4 16 22,5 26,5 24,5 2,9 44 0,9
17 20,56 26,0 24,5 2,8 48 0,8
18 19,5 19,5 24,0 2,6 54 0,7
Atl, 22,0 28,9 24,8 2,8 46 0,84
13 23,7 32,5 25,0 i 38 L1
14 24,0 33,0 26,0 3,2 34 1,6
15 25,5 34,5 27,0 3,4 36 1,6
5 16 25,0 32,5 27,5 3,1 38 1,2
17 23,0 20,5 27,2 3,1 42 1,0
18 20,5 25,0 26,6 2,4 52 0,6
Atl. 23,6 31,2 26,5 3,1 40 1,20




A 67. dbra mind az 6t dllomdson a levegé hémérsékletének menetét
mutatja. A napnak ebben a szakasziban legmelegebb a sz8l6 levegdie;
142-kor 26 C°-os maximumot ér el, aztdn egyenletesen csikken a 185-kor
mért 21 C°-ra. Kozel azonos értéket ér el a molyhostiolgyes hémérséklete
is, csupan a maximum 15"ra tolédik el kitettségének hatdséra. A déli
lejté hémérséklete ebben az id6szakban mar lényegesen hiivésebb, 14%-kor
24°-0s maximumot ért el. Még hiivisebb a keleti kitettség. Erdekes azon-
ban, hogy a mért iddszakban a legnagyobb és a legkisebb érték kozott
mindossze 3 C°-os az eltérés. Leghtliviosebb természetesen az északi lejté.
Szembet{iné az, hogy a 14"-kor észlelt 23°-0s maximumtoél kezdve milyen
gyors a siillyedés a 18"-kor mért 16°-0s leveg6h6mérsékletig. Ez az erds
déli felmelegedés kitettségének ellentmond. Amint majd a kovetkezd
abrabdl kitiinik, ez nem a talajfelszin sugirbevételének, hanem a kérnyezé
teriiletekr6l szdrmazé légeserének kovetkezménye.

A talajfelszin h6mérsékletének alakulisa hasonld, csupédn az eltérések
még kifejez6bbek. Egyediil az északi lejtére kivinunk kiilon kitérni.
Mint mar fentebb emlitettiik, a grafikonon jél ldthatjuk, hogy a talajfel-
szin hémérsékletének alakuldsa teljes Gsszhangban van a kitettséggel.
13"-kor pl. csaknem 10 C°-kal alacsonyabb a talajfelszin hémérséklete,
mint a déli kitettséghen (68. 4bra).

Az 1. és 5. 4llomésokon a talaj hémérséklete jol koveti a felszin hémér-
sékletének viltozasit, csak természetesen faziskéséssel. A mésik hdrom
4llomés alacsony és kiegyenlitett talajhmérséklet alakuldsdnak vizsga-

c°
261
247
227
207

34

13 BE 15 16 17 18 éra
67. dbra. A levegé hémérséklete
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latakor a kitettségen kiviil figyelembe kell venni a keleti és déli kitettség-
ben a sfirii dsszefliggd gyeptakardt, valamint a talaj sekélységét, amelyben
a éjszakai erdsebb lehiilés miatt kisebb h6mennyiség tarolddik (69. dbra).

A gyertyan fiatalosban teljes szélesend uralkodik. Ugyanekkor a déli
és délnyugati kitettségben az egész iddszak alatt a szél sebessége 3 m/sec
koriil van. A keleti kitettséghen pedig a 2 m/sec-et kozeliti meg. A sz616
fokozottabh szélvédelme ezittal is tapasztalhaté (70. dbra).

A relativ paratartalom gorbéi a levegé hémérsékletének esaknem hii
tikkorképei. Latjuk, hogy a molyhostolgyes levegGje a legszirazabb, a
gyertydnosban viszont, kiilonosen a leh(ilés 6raibanigen hirtelen és magasra
emelkedik a péaratartalom. Mint sz6 volt rdla, itt szélesend van, a hilé

c
36 4

34 4

32 4

24 -

22 -

20 4

13 14 5 1 7 18 6ra
68. dbra. A talajfelszin hémérséklete
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leveg6 helyben marad, ami annak gyors nedvesedését idézi el6. A déli
ordkban viszont a kiilonb6z6 pAranyoméas miatt a vizgéz diffazidja élénk,
amely az északi kitettség levegGjének is erbsebb kiszaradasat okozta
(71. dbra).

Nézziik végezetiil a parolgist (72. dbra). Ugy gondoljuk, hogy a bemu-
tatott adatok koziil ez a mikroklimatikus tényezé jellemzi legjobban a
kialakult o6kolégiai viszonyokat. A délnyugati kitettség kedvezétlen
mikrokliméja a tébbihez képest igen eltéré. A kora délutani 6rdkban 1,6
cm?® az 6rankénti parolgis. Ez olyan érték, amilyet Alf6ldon is esak ritkan,
igen meleg szdraz nyirban lehet mérni. Pedig a hémérséklet maximuma a
28 C°-ot sem éri el, s a relativ paratartalom csak egyizben szillt 35%, ala.
Tudjuk a szélrél is, hogy mindossze 3 m/see. koriili értéket ért el. Viszont
a mérést megel6zé éjszakian hullott 1,4 mm esapadékon kiviil kb. 20
napon keresztiil egy szem esé sem esett. Az Alf6ldrél érkezd szaraz levegd
igy ebben a kitettséghen rendkiviil széls6séges mikroklimatikus helyzetet
teremtett. Ha ugyanakkor figyelembe vessziitk a gyertyin fiatalos ele-
nyészoen csekély parologtatisat, a szélvédelem jelentéségét — még

c
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70. dtra. A szél sebessége




ilyen csekély légdramlis esetén is — nem kell kiilon hangsilyozni.
A péarolgis a sz6l6ben is ardnylag csekély. A hegy tetején pedig a
szélnek kitett oldaltdl kelet felé haladva, fokozatosan csokken.

Most, hogy az elmondottakr6l egyiittesen kapjunk attekintést, a
mérési idészak atlagait egymés mellett, az dllomésok sorrendjében 4bra-
zoljuk (73. dbra). Bar ez az dbrdzoldsi mdd kissé erdltetett, de igen szem-
léletes. Annyira konnyen attekinthetd, hogy az elmondottakon kiviil mas
hozzaflizni valé nines.

1954. IX. 17. Ezen a napon az észlelés reggel 9"-t61 17h-ig folyt. Az idéjaras
igen véltozé volt. A nap Osszesen csak néhany 6rat siitétt. D—DNy-i irAnyu szél fajt.

Ha az adatokat Osszehasonlitjuk a hasonléan szeles, bortis junius 15-i mérés
adataival, akkor azt latjuk, hogy lényeges eltérés alig van. Vagyis a sz616 leveg6je
a legmelegebb és a legszérazabb. A legszelesebb, leghlivisebb a hegytetd délnyugati
lejtéje. Ennek pérolgasa jéval feliilmulja a tébbi allomését. A gyertyan fiatalosban
csaknem szélesend van. A pérologtatés itt a le%kisebh. Hémérséklete a kitettséggel
éppen gy ellentétben van, mint azt a mér emlitett méréskor tapasztaltuk.

1954. X. 19. Az észlelés ugyancsak 9"-kor kezdédott, és 160-kor fejez8dott be.
Az id6jaras ez alkalommal is tébbnyire borult volt. Igaz, hogy a déluténi 6rakban
a felh6zet cstkkent, tobb volt a napsiités, de erésédott a szél. A szél ez alkalommal is
D—DNy-i irdnybol fujt. ;

Az adatokrél sok ujat mondani, a mér ismerteken kiviil nem lehet. Egyediil a
levegd és talajfelszin hémérsékletével kell kissé foglalkozni. Az eddigiekben azt
tapasztaltuk, hogy szeles, boriis id6ben a délnyugati kitettség volt a leghidegebb.
Ez alkalommal viszont a teté Allomésai koziil itt volt a legnagyobb felmelegedés.
Ez az ellentmondés azonban esak latsz6lagos és hamarosan eloszlik, ha a hémérséklet
napi menetét vizsgaljuk és figyelembe vessziik a makro idéjardsban mar emlitett
valtozést.

A napsiités 130 utdn kezdédstt. Ekkor egy 6ra leforgésa alatt a levegd hémér-
séklete a nyugati kitettségben 4,5 C®-ot, a talajfelszinen pedig 9,5 C°-ot emelkedett.

Yo
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Ugyanakkor a tetd tobbi 4llomésan 1—2°-0s volt a melegedés. Ez a jelenség ismételten
a nyugati kitettség szélsGségességét erdsiti meg.

A kovetkezb évben harom izben végeztiink mikroklima vizsgdlatot. Kiilsnbdzd
kitettségekben és domborzati alakulatokon sziir6prébaszer{i mérésekkel. Tekintettel
arra, hogy a vizsgélatok eredményei a mar eddigi tapasztalatainkat erdsitette meg,
azok ismertetésétdl eltekintiink.

Az elmondottak alapjin a kiilonb6z6 mikroklimai kialakuldsokat az
alibbiak szerint lehet jellemezni.

A s26l6 mikroklimdja meleg, levegdje sziraz. Az dllomédny szélvédd
hatdsa erGsen érvényesiil. Ennek koszonhetd, hogy a parolgds nem olyan
nagy, mint ami a meleg, szdraz levegd természetes kovetkezménye lehetne.

A gyertydn fiatalos mikrokliméja hiivés, pards. D—DNy-i szél esetén
csaknem szélesend uralkodik. EK-i szél esetén is erds a szélvédelem. Ezek
kovetkeztében a parolgds igen csekély. Hiivos, szeles id6 esetén mind a
leveg&ben, mint a talajfelszinen, a tet6 tébbi dlloméaséhoz képest, enyhébb
viszonyok alakulnak ki.
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A keleti lejté mikroklimajit mérsékeltnek lehetne mondani. Ha alapo-
sabban megvizsgiljuk az adatokat, azt litjuk, hogy azok altaliban az
allomasok kozott kozépértéket foglalnak el.

A DNy—Ny-i lejté minden esetben a legszéls6ségesebb. Mikrokliméaja
tehdt extrém. Itt tapasztalhaté a leggyorsabb és legnagyobb hémérsékleti
valtozds, mind a leveg6ben, mind a talaj felszinén. Minden esetben ez
volt a legszelesebb és a legtobbet parologtatd kitettség. Volt eset, amikor
a parolgis egészen rendkiviil szélsé értéket ért el.

A déli kitettség mikroklimdja a keleti mérsékelt és el6bbi extrém
mikroklima kozott foglal helyet. Mindamellett a makro idGjards valtoza-
saira hirtelen bekévetkezd hatdsok itt is fenndllanak. Okolégiai szempont-
bol tehat ezt a kitettséget is az extrém viszonyoknak megfelels elbirdlas
ala kell vonni.

Meg kell még emlékezni a tetékon kialakult mikroklimardl. Bar a hémér-
séklet lényegesen kisebb eltéréseket mutat, mint az extrém kitettségek-
ben, mégis a minden iranybdl fj6 szél a parolgéasi viszonyokra olyan mérték-
ben nyomja rd bélyegét, hogy ezt is az extrém mikroklimak kozé kell sorolni.
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4. Az adatok értékelése a fdsitds meglervezésének
szempontjabol

A féasitds szempontjabdl figyelembe joheté teriileteken az el6bbiek-
ben részletesen targvalt vizsgdlatok alapjin, 6t fasitdsi tipust dllapitot-
tunk meg.

Az 6t tipuson feliil, az egyes tipusok kozott, Atmeneti tipusokat és az
egyes tipusokon beliil zarvanyszer(ien kisebb eltér$ tipusokat is talilunk.
Ezek azonban az 6t alaptipus valamelyikével megegyeznek.

1. tipus

A hegy csucsa ,Nagykopasz™ koriili, minden égtdji, legfelsé gyfiri,
amely a keleti oldalon elvékonyodik, az északi oldalon pedig csak az
ellaposodé tetd pereméig terjedt. Az ellaposodé tetd (cca 510 m-en feliil)
fasitatlanul marad.

A talajszelvény-vizsgilat igen sekély sotét szinli erdStalajt tart fel.
A nyilt gyep kozotti fedetlen, poros felszinii és a gyepet alkoté barazdélt
csenkesz gyokereivel dtsz6tt teriiletek talaja, a lehullé csapadékbdl a
sekély réteg miatt keveset tarol, s ezt is erfsen koti. Sotét szine és laza
szerkezete miatt erfsen felmelegszik és gyorsan kisziarad. A csapadék
tobbi része a novényzet részére elveszett, mert az a lejtSiranyban délé,
vizAtnemereszt6 andezitlivin egy-kettére lefolyik.

A tipus szdrazsigit a teriilet csaknem kétharmad részét kitevé déli és
nyugati oldalakon (az 5. mikroklima &llis) még jobban elGsegiti az oldal
kedvezbétlen mikroklimdja. A talaj felmelegedése és parologtatas igen nagy.
Ez utébbit az dllando szélkitettség még fokozza, igy a relativ paratartalom
csekély.

Ebben a mikroklimdban a természetes talajképz6dés nem 4ll ardnyban
a lepusztuldssal, amelyet a legeltetés még fokoz is, s igy a talaj tovdbbi
elsekélyesedése vérhato.

Az igen sekély, helyenként 20 cm-t is alig elér6 talaj évente tobbszor
az alapkdzetig is kiszarad, s igy csupin a legminimdilisabb nedvességgel
megelégedd sziraz fiives vegeticié (bardzdilt csenkesz és tarsuliasihoz
tartozd szdrazsigtlir6 novényzet) tud rajta megélni.

A keleti oldalra dtterjedd sotét szinti erdétalaj mikroklimdja (3. mikro-
klima 4llds) mar joval kedvezébb. Hatdsa mind a talajon, mind a névény-
zeten meglatszik. A talaj mélyiil és fokozatosan barna erdétalajba megy at.
A sotét szinli erdétalajbél a barna erdétalajba valé dtmeneten az igénye-
sebb sziki csenkesz és angolperje is megjelenik, melyek az alibb fekvd
barna erdétalajon kialakult legel6teriileten uralkodékka lesznek.

A tetén zart dllomény valdszinileg §sid6k 6ta nem volt. Ezt bizonyitja
a mar eléadottakon kiviil a neve, ,Nagykopasz' is.

A fiivegetdcié utdn a szikcesszié sorozatban, ha talajfelhalmozédas
torténhetne, cserje vegeticié kivetkezne. Ez azonban beavatkozis nélkiil
nem varhaté. Mesterséges talajpotlis és talajeldkészités esetén a cserjés
vegetédciot dtlépve, eserjés — fis vegetdciot is ki lehet alakitani. Ez a
talajvédelem és a talajképzés, valamint a vizgazdalkodds megjavitisa
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74. dbra. Hegytetdé. Sitét szind erddtalajon bardzddlt csenkesz gyep. Kisebb fenyérfd folt.
Alatta erds, Tokaj kizség és a Tisza

(Foto Bénky Gy.)

szempontjibol — kiilonisen feketefeny6 behozatala altal, az elGeserjési-
tésnél lényegesen el6nydsebb.

A cserjés-, fas vegetacié megszakitott padkas és ugrédrkos elrendezésii
talajel6készités és sziikségszerli talajpotlis esetén lehet eredményes.
A talaj pétlasa, vastagitdsa nélkiilozhetetlen, mert az adott mikroklima-
ban a 20—30 cm mély talaj atszdrad. Talajpotliasra legeélszer(ibb agyagos
talaj hozzdadasa, ami egyuattal a talajkolloidoknak gyarapodéasidt is
eredményezi.

A padkék, drkok kell6 kiképzésével nemesak a viz leszaladdsinak
megsziintetését és beszivargasat segithetjiik eld, hanem egyuttal a mikro-
klimét is megjavithatjuk. Ugyanis a padkdk és drkok hegyfelé d6l6 fedd-
sikjai kovetkeztében a nap beesési szoge megviltozik, a talajfelszin
hémérséklete és a parologtatis csokken, a relativ paratartalom noveked-
het. Az adott mikroklimédban és talajon az elérend§ céloknak 70%-ban
fa, 309%-ban cserje Osszetételben kialakitott dllomany felel meg.

A fafaj Osszetétel: feketefenys 509, mo. tolgy 40%, virdgoskdris
10%,, szalanként 1—1 vadkérte. A fenyé csoportosan, a lombfik szilan-
ként egyméssal elegyitendék.

A virdgoskéris, bir nem 6Gshonos, tapasztalataink szerint a savanyu
kozet feletti sekély talajon is kielégitéen fejlédik. Elpusztithatatlan a
sarjadzoképessége (gyokérsarj) is. Lombja konnyli bomlasival a fekete-
fenys tlialom lassii korhadasat (szaraztézeg képzbdést) lényegesen meg-
gyorsitja, kedvez6bbé teszi.
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A cserjék koziil az egybibés galagonyat, rézsaféléket, az ostormén-
bangitit és veresgyfirit kell szimitisbha venni.

II. tipus

Délkeleti, részben keleti kitettségli, 400—480 méter tengerszint kozotti
legelGteriiletet.

Szelveny vizsgalata (b. jelfi) kozépmély és mély, kissé sziraz, gyengén
savanyu, barna erdotala]t tart fel. Fels6 szintje zart gyepet ado fiifélék
gyokereivel siirtin dtsz6tt, taposis kiovetkeztében erdsen tomédott. Ezért
a csapadékvizet nehezen veszi fel, de mélysége és mikroklimija kovet-
keztében jol tartja. Fa és cserje vegetacio kialakuldsihoz elegendd csapadék-
viz rendelkezésre all.

Mikroklimaja (3. mikroklima &llis) mérsékelt. Ilyen mikrokliméban
és ilyen vizgazdilkoddst talajokon mar zart Allomanyok, savanya talajt
kedvel6 sziraz cseres-tolgyesek nevelheték. A csapadékviz f‘ré?iéjé,nak
csokkentése, s a beszivargas elGsegitésére, az el6z6hoz hasonldan, a réteg-
vonal irdnyu, megszakltott padkas talajelokészités adja a legjobb ered-
ményt. Talajpotlas és javitas sziikségtelen. Ez utébbit a telepitendd
allomany igényének megfelelden rivid idén beliil ki tudja alakitani.

75. dbra. A 3. sz. mikroklimadllds legelon az I—I11. kiézitti dtmeneti tipuson
{Foto Binky Gv.)
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Az elérend célnak legmegfelelbb a tébbszint(i 4llomény. Osszetétele:
erdeifeny6 30%, ktl. tolgy 30%, cser 109%,, mezei juhar 109%,. Szilanként
egy-egy vadeseresznye, kisleveli hars, barkéca-berkenye. Az erdeifenyé
csoportosan, kozte néhany mezei-juharral, a lombfik egymdssal szdlanként
elegyitenddk.

A I—II. kozotti tmeneti tipust részeken 10—20%,-ban feketefenyd
és 109%-ban molyhostolgynek is helyet kell biztositani.

A mikrokliménak és a talaj vizgazdilkodisinak a fasitis utdni meg-
javuldsa bhéséges cserjeszint kialakuldsit teszi lehetévé.

LII. tipus

320 m tengerszint feletti, felajitdsra nem tervezett, sz6l6 és parlagok.

Talaja erodédlt 16sz, amelyen sekély humuszos réteg kezd kialakulni.
Sok helyen kisebb foltokban az erézié kivetkezményeként az alapkézet
keriilt felszinre. A gyenge fiitakaré a talajt az eréziéval szemben védeni
nem tudja. A talaj a csapadékvizet konnyen vezeti, azonban kolloidok
hidinydiban megtartani nem tudja, igy igen hamar kiszirad. Szdrazsigit,
a sziraz meleg, péaraszegény mikrokliman kiviil mésztartalma is fo-
kozza.

Kisebb teriiletektdl eltekintve (ahol a nyers l6sz van a felszinen) a
II. tipushoz hasonléan a gyengén meszes talajt kedvel§ szdraz, zért

76. dbra. Szélsdséges, nyers loszteriilet. Jellemzd novényzele a fenyérfi, a kunkorgé drva-
ldanyhaj és a lappangdsds

(Foto Banky Gy.)
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allomanyn cseres tolgyesek nevelésére alkalmas. Talajmiivelésre az el6z6
tipushoz hasonlé, az ugyancsak ott eléadott okokbdl eredéen. Azokon
a helyeken, ahol a nagy mésztartalmu nyers 16sz van a felszinen, az erds-
sités agyag, vagy agyagosfold hozzdaddsidval sikeresebbé tehetd. Ettél
eltekintve a talajjavitisra sziikség nines. Azt a jovében igényeinknek
megfeleléen az dlloméany fogja kialakitani. ‘

A mikroklima, valamint a talaj termderejének és vizgazdilkoddsinak
megjavitisira, valamint az erézidnak legjobban ellenallé talajkots allo-
méany a fenyéelegyii lomballomény.

gsszetétele: erdeifenyd 309%,, ktl. télgy 259%,, eser 209%,, kislevel{ihdrs
109,, mezei és tatir-juhar 109, barkoca 5%,. A széraz lész foltokon
feketefeny6 409%,, molyhostolgy 10%, ktl. tolgy 20%,, eser 20%,, kislevelii-
hérs és tatdrjuhar 109%,.

Cserjeszintje a II. tipuséval azonos. A bséges cserjeszint kialakuldsit
az &llomanyok alatti virhaté fényviszonyok és a talaj vizgazdilkodisa
biztosithatja.

1V . tipus

A déli és nyugati oldal molyhostolgyese.

Rontott erdd. A legeltetés, égetés és okszerlitlen gazdilkodds kévet-
keztében ligetes. A talajvizsgilat szerint 3 talajtipusa van. Legnagyobb
teriiletet a sekély barna erdétalaj foglal el. Kisebb foltokban, ahol a losz
megmaradt, csonka barna erdétalaj, a déli oldalon a tetd alatt pedig
vékonyodoé sitét szinti erd6talajba 4tmend talajt taldlunk. Atlag adatai-
kat a, ¢, d, talajtipusok adjik. Mindegyik tipusban az alapkézet a fel-
szinre keriilt. '

A talajt sem a ligetes sarjeredetii fadllomédny, sem a baridzdilt csen-
kesz, illetve fenyérfligyep az erdziétél megvédeni nem tudja.

Kliméja (5. mikroklimaméré allis) igen kedvezStlen. Nagy a talaj-
felszini felmelegedés, igen erés a szdraz déli szelek behatdsa. Ezek a relativ
paratartalomra és az elpirologtatdsra is (a kitettségen kiviil) kedvez6tlen
hatdssal vannak. Ezek a klimatikus tényezok, valamint a meredek olda-
lak (20—35°) a kedvezbtlen talajviszonyokat még fokozzak. Sekélysége,
kovessége, a 16szon a humusz- és kolloidhidny pedig az amugy is sziraz
talajt még aszilyossabbd teszik.

Az er6zio ellen véds, vizhaztartast és mikroklimdt megjavito fisitas-
hoz talajel6készités, helyenként talajjavitis (potlis) sziikséges. Sekély
16szon rétegvonal irdnya megszakitott padkés talajel6készitéssel, sziikség
szerint agyagos fold hozzdaddsaval érhetiink el leghiztosabb eredményt.

A féasitastol vart célok elérésére legmegfelelébb a fenydG-lombelegyil
cserjeszintes dllomdny, amely a talaj termderejét a legjobban fokozza.

Osszetétele: feketefenys 20%, erdei fenyé 10%, mo. tolgy 20%,
ktl. tolgy 10%, ecser 10%, tatirjuhar 109, és virdgoskéris 10%,, koztiik
szélanként egy-egy vadkorte. Az erdeifenyd, kocsdnytalantolgy, részben
a cser, valamint a tatirjuhar a jobb, a feketefenyd, molyhostilgy és a
virdgoskoris rosszabb helyekre keriil.

Cserjeszintje az I. alattival azonos.
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77. dbra. Ligetes molyhostilgyes. A baloldali nagyobb tisztdsok talaja losz, nivényzete
fenyérfii. A hegy labdn a molyhostolgyesben az egykori leraszos szolomiivelés nyomai

ldtszanak
(Foto Banky Gy.)

78. dbra. Mikroklimadllds (5. sz.) ligetes molyhostolgyesben. Sekély, sziklds barna erdd-
talajdn a bardzddlt csenkesz a legtomegesebb
(Foto Banky Gy.)
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79. dbra. Az északi oldal gyertydnos-tilgyese

(Foto Banky Gy.)

V. tipus

Az E—EK és az ENy-i oldalak gyertyanos-tolgyese.

Nem telepitési feladat. A mai dllomény a talajvédé és paraképzé
rendeltetését betolti. A 1oszon kialakult barna erdétalaj mikroklimédja
igen kedvezd (2. sz. mikroklima 4llds), fatenyésztésre kivaléan alkalmas.
Novényzete a klimahatdst szépen bizonyitja.

Itt erdémiivelési tennivalok vannak, ugyanis a kivalé termdéhelyen
all6 sarjerd6 mai 4llapotiban a tenyészthets szidlerd6nél lényegesen
kevesebb és értéktelenebb hozamot ad.

Osszefoglalds

A végzett vizsgdlat alapjan az alibbi terméhelyi elkiilonitéseket
tehetjiik:

I. A hegy teteje: Talaja igen vékony, sotét szinli erdétalaj, amely
igen kevés vizet tud raktirozni, és hamar kiszirad. Jellemz6 novényzete:
Festuca sulcata. Mikroklimija extrém, a mindenirdnyG szél kedvezStlen
hatisdnak kitett. Ez a koriilmény megfelel6 dllomény kialakitdsit nem
teszi lehet6vé.

I1. Kelet—Délkeleti oldal. Gyengén savanyl, kozépmély, barna
erd6talaj. Osszefiiggé hegyi legels. Jellemz6 novényzete: Festuca pseudovina
és Lollium perenne. Mikroklimdja mérsékelt. Ezen a termdhelyen méar
zart dllomény létesithet6. Az erézié csokkentésére és a esapadékviz
beszivirgdsdnak elGsegitése érdekében a rétegvonal mentén megszakitott
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padkds talajelokészitést kell végezni. Talajpétlis és talajjavitds nem
sziikséges. A telepitendé Allomény f6faja: erdeifenyé és koesinytalan
tolgy.
g1y11 . Felujitdsra nem tervezett sz6lé és parlag teriiletek. Talaja erodilt
l6sz, sekély humuszréteggel. Jellemz6 nivényzete: Andropogop Ischaemum
és Setaria glauca. Mikroklimajat fekvése hatirozza meg, 4ltaliban sziraz.
Rajta zdrt Alloményh, a gyengén meszes talajt kedvelé cseres-tolgyes
nevelhetd.

1V . Déli—Délnyugati lejté. Rontott molyhos télgyes. A legeltetés
és égetés miatt ligetes. Cserjeszint nincs. Talaja sekély barna erdétalaj.
Gyepszintjében Festuca sulcata uralkodik. Mikroklimaja igen kedvezt-
len. A talaj felmelegedése erés. Gyakori a szdraz, déli szelek behatolisa.
Emiatt a parolgasi veszteség rendkiviili értékeket érhet el. Fasitis el6tt
talajpotlas sziikséges, agyagos fold hozzdadasival. Talajel6készités a
rétegvonal mentén halad6é megszakitott padkdk képzésében &ll. Telepit-
het6 a feketefenyé és a molyhostolgy.

V. Eszak—Eszaknyugati lejté. Loszon kialakult barna erdétalaj.
Mikroklimaja igen kedvezd, pérds, hiivis, fatenyésztésre kiviléan alkal-
mas. Megfelels erdémiivelési eljardssal a mai allapotnil jobb, szilerdd
létesitése kivénatos.

Erkezett: 1956. VII. 28.

MUKPOKJIUMAT TOKAVNCKOW rOPbl C OCOBbBIM BHHUMA.
HUEM HA OBJIECEHHE

[Mpasuteancteo BHP BkawuHAO B nporpammy BOCCTAHOBJEHHE BHHOIPalapCKHX
naomazei, HaXOAAUMHXCs B MECTOHAXOXKACHHH H3BECTBOro no Beemy Mupy ,,Tokaiickoro
oTGopHoro BuHa'', B BHHOrpajapckom paiione Tokailckoro Iloaropbs. Yeneuinoe Buinoa-
HEHHE 5TOr0 NJIAHA BO3MOXHO TONLKO NPH YCJAOBHH Gonee GaaronpHATHLX (akTopos
mecronaxoxaenusn. Ilostomy peub nomaa o6 06aeceHHH OrOJCHHBIX MECT H PEKOHCT-
PYKILHH JIErpajiipoOBaHHbIX JIECOB.

B 6au3akocTH BeplIHHB TOPbI, KAK B MECTHOCTH, NPHTOJAHON Ans obaeceHHs, aBTOPH
B PA3HBIX IKCNO3HIHAX NPOBOAHAH HCCACAOBAHHSA NMOYBBI, H3MEPEHHs NO MHKPOKJIHMATY
W HaGJaIO/leHHst N0 pacTHTeNbHON accounannn. C noOMOmMBIO NepeyHCIeHHBX OHH yCTa-
HOBHJH THNBI H METOAb 0GjaecenHs.

Ha ocnoBanuu 0GOGMIEHHOr0 MaTepHana HCCJIEJOBAHMI ABTOPHI PasaHuAIOT Caely-
omHe THNb o6aeceHHn:

1. Bepwuna zope:: nousa OYeHb TOHKAsS, TEMHOTO IBeTa JeCHas NMouYBa, cnocoGHas
HAKANJIHBATL OYEHb MAJ0 BOJB, NOITOMY GLICTPO BbICHIXaeT. XapakTepHas PacTHTe]b-
Hocth: Festuca sulcata. MukpokauMar BecbMa SKCTPeMHBI, BHIOKEHHBI OTPHIATE b=
HOMY JAefiCTBHIO BeTPOB Beex Hanpasienuit. OGaecenne MOxerT ObTh TYT YyCHemHbIM
TONBKO 33 CYET KPYMHBIX 3aTpPaT no nonoiaxennio noussl.. HeGaaronpuathuili MHKpoO-
KAHMaAT He obecneyuBaeT yCNemHOro CO3faHHa noAxoasuero nacaxaenus. [lostomy
nNpoBejeHHe JeconocaouHbX PaboT TYT He PEeKOMeHAyeTcs.

11. Bocmouno-wzoceocmounsil ckaon. Caerka kucaas, cpeanerayGokas, Gypas Jjec.
nas nousa. I[lpencrapaser cBssznoe ropuoe nactOuuie. XapakTepHas PacTHTEIbHOCTH:
Festuca pseudovina u Lolium perenne. Mukpokaumat ymepensbiil. TyT yxKe MOryT 66Th
CO3/1aHBl COMKHYTHIe Hacaxkaenns, B ueasix cOKpauleHusi Spo3nH M CnOCoGCTBORAHHS
BCACHIBAHHIO B NOYBY OCAJIOYHBIX BOJ MO JHHHAM YPOBHA CJAEAYyeT NPOBOrHTh CKaMEeUHY i0
noAroToBKy noussl. [lonosnenue H MeaHOpPauHs MOYBBI HeHYKHb. PassojuMmble Haca-
MIACHHS CAe/lyeT CO31aBaTh H3 COCHbI OOLIKHOBEHHON H Ay6a 3HMHero.
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111, [1aowadu, re 6KAONEHHBIE 8 NAGH NO B6CCMAHOBAEHUIO BUHOZPAOKUKOE U Opy2ue
nepeaozu. [louBa 3poAHPOBaHHAs JIECCOBAA MOYBA, ¢ MEJKHM CjoeM neperxos. Xapax-
Tepuas pactureabrocts. Andropogon Ischaemum i Setaria glauca. Mukpokaumar nao-
LA/l OnpejieasieTCs MeCTonooKeHneM, Boodute cyxoi. [laomann npuroanst 115 cozpanns
COMKHYTBIX HacamaeHnit Ay6a YepHHIbHOrO, CHAWMBAOUIErO CJerka KapGoHATHYIO
no*;;my. B cocras nacaxaenuit BXoOAAT: coca o6bIKHOBeHHAs, AV6 3UMHUA H 1y6 Yep HHb-
HBIH.

IV. I0z0-w2o3anadniot cxaon. JlerpaanpoBanHbie Hacaxaewns Ay6a NYWHCTOrO,
Beaencrsue Boinaca cKOTa, CKHTaHNusA # HEPAUHOHAJNBHOIO YXO01a HACAXKAEHHE POILHCTOe.
B noanecke rocnopcrsyer Festuca sulcata. Mukpokanmar ouens HebGaaronpHaTHuIL,
HaGaonaercss cuabHbiii NOBEpXHOCTHBI HArpeB MOYBHI H YACTO NPOHHKAIOT 0KHBIE
cyxosen. Beaencrsie 3Toro Henapenne A0CTHTAET HCKAOYHTE IbHBIX BeaHyHH. [lo Bunoa-
HeHHst paGoT no Jeconocajke HeOOGXOAMMO MPOBECTH AONOJIHEHHE MOYBbLI C NOMOULbIO
no6aBneHHa rawuucroit noussl. TlpurosoBieHHe noYBH COCTOMT W3 CO3jJaHHA Npepbi-
BHCTHIX CKAMEEK, HAYIHX MO JHHHAM YpoBHsA. B coctaB HacaKaeHuit J0J1KHB BXOAHTH
cocHa yepuasi ¥ Ay6 nywmcroifi. B ueasx Berpopofi sammThl Ceayer co3iaTh HACAK-
JIeHHE KYCTap HHKOB.

V. Cesepo-ceseposanadnmi cxaon. OOGpasoBapuiasca Ha Jaecce 6ypast JecHas nouBa.
MuKpoOKAHMAT Ouenb GJaaronpHsATHLI, NPOXJAAHBIA, MIJIHCTBUI, NPEKPACHO NOAXOANT
Aas aecHbix Kyabtyp. Tyr 3aganuii no aeconocaakam ser. C noMoubio COOTBETCTBYIO-
UIHX METO/IOB NO YXOAY KeJaTeabHO CO3/1aTh BHICOKOCTBOJIBHHK JAYYILEro, 4eM HacTOs-
nee COCTOAHHS.

THE MICROCLIMATE OF MOUNT TOKAJ WITH
SPECIAL REGARD TO ITS AFFORESTATION

According to the programme of the Hungarian Government also the vineyards of
the Tokaj-Hegyalja region should be restored where the old Tokaj wine known all
over the world is produced. The realization of this plan depends on the improvement
of the site factors. — This was the reason, why the afforestation of barren lands and
the conversion of deteriorated stands came to the front.

Near the ridge of the mountain and on the slopes of different exposition, especially
on tracts suitable for afforestation the authors carried on soil investigations, microclima-
tic measurements and plant cenological observations. On the basis of the data thus
obtained following afforestation t, and methods could be established.

1. The ridge of the mountain. tremely shallow, dark coloured forest soil, which
retains very small quantities of water only and dries out quickly. The characteristic
plant of this site is Festuca sulcata. Extreme microclimate affe: by the unfavourable
influences of the winds blowing from whatever direction. Here an establishement of
stands would be successful only after a very expensive eom?letion of the fertile layer.
The unfavourable microclimate prevents the development of satisfactory stands. Affo-
restation is, therefore, at present aimless.

II. The eastern and southern slope. Moderately acidie, brown forest soil of medium
depth. Contiguous mountain pasture. Characteristic plants: Festuca pseudovina and

ium perenne. Temperate microclimate. Here alrea(iy closed stands may be grown.
In order to diminish erosion and to facilitate the penetration of precipitation it is
advisable to banquet — with interruptions — the soil along the contour lines. Soil
completion and improvement not necessary. The planned stand should be established
of Scots pine (Pinus silvestris L.) and pedunculate oak (Quercus robur L.).

1I1. Former vineyards and other waste lands, not provided for afforestation. Soil:
eroded loess with a small humus layer, characterized by Andropogon Ischaemum and
Setaria glauca. Microclimate changes according to the position, but is generally arid.
On these sites closed stands of the calcipete turkey and sessile oak (Quercus cerris L.
and %u. petraca Lieblein ) mixed with Scots pine may be grown.

IV. The southern and south-western slope. Deteriorated stand of the downy oak
(Qu. pubescens Willd.). Due to pasture, burning and unsuitable treatment very open.
In the shrub storey Festuca sulcata prevailing. Microclimate very unfavourable. High
grade calefaction of the soil surface and frequent breaking in of dry southern win
consequently extreme evaporation. Before cultivation restoration with loamy soil
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absolutely indispensable. The preparation of the soil should be earried out. by inter-
rupted banqueting along the contour lines. The most suitable tree species are: Aust-
rian pine (Pinus nigra var. austriaca Hoess.) and downy oak. Besides, the protection
against the wind requires previous planting of shrubs.

V. The northern and north-western slope. Brown forest soil, developed on loess.
Microclimate very favourable, cool, humid, excellently suitable for tree vegetation
No afforestation necessary. The aim should be to convert the present growing stock
into considerably better high forest stands by proper silvicultural measures.

DAS MIKROKLIMADES TOKAJ-BERGES IM BLICKFELD
DER AUFFORSTUNGEN

Die ungarische Regierung setzte auch die Herstellung der Weinbauflichen des
Gebietes von Tokaj-Hegyalja, wo der weltberiihmte ,, Tokayer Ausbruch” gewonnen
wird, auf ihr Programm. Die erfolgreiche Verwirklichung dieses Planes ist von einer
Verbesserung der Standortsfaktoren bedingt. So kamen die Aufforstung der Odlinde-
reien und die Umwandlung der abgewirtschafteten Wiilder in den Vordergrund.

Verfasser stellten in der Nihe des Bergriickens, bzw. auf den fiir eine Baumpflan-
zung in Frage kommenden Flichenteilen der verschieden gerichteten Hiinge Boden-
untersuchungen an, nahmen mikroklimatische Messungen und pflanzenconologische
Beobachtungen vor. Auf Grund der so gewonnenen Angaben wurden folgende Auffor-
stungstypen und -methoden festgestellt.

1. Der Kamm des Berges. Ausserst flachgriindiger, dunkel gefirbter Waldboden,
welcher nur sehr wenig Wasser zu speichern vermag und rasch austrocknet. Die Cha-
rakterpflanzen dieses Standortes ist der Schwingel ( Festuca sulcata). Mikroklima
extrem, den ungiinstigen Einwirkungen der Winde aus allen Richtungen ausgesetzt.
Hier wiirde eine Bestandesgriindung nur mit Hilfe einer sehr kostspieligen Ergiin-
zung der fruchtbaren Bodenschicht erfolgreich sein. Das ungiinstige Mikroklima
vereitelt das Zustandekommen eines befriedigenden Bestandes. Aufforstung daher
vorlaufig zwecklos.

11. Der ostliche und stidostliche Hang. Miissig saurer, brauner Waldboden mittlerer
Tiefe. Zusammenhingende Bergweide. Charakterpflanzen: Schwingel ( Festuca pseu-
dovina) und englisches Raygrass ( Lolium perenne). Mikroklima gemiissigt. Hier kon-
nen schon geschlossene Besténde erzielt werden. Um die Erosion abzuschwiichen und
das Einsickern der Niederschliige zu erleichtern, ist es ratsam, den Boden liings der
Schichtenlinien bankettenférmig — jedoch mit Unterbrechungen — zu bearbeiten.
Bodenergiinzung und - verbesserung iiberfliissig. Der geplante Bestand soll aus Kiefern
(Pinus silvestris L. ) und Stieleichen ( Quercus robur L. ) angelegt werden.

1I1. Fiir Aufforstung nicht geplante, ehemalige Weinbauflichen und andere Brachen.
— Boden erodierter Loss mit geringer Humusschicht: durch das gemeine Bartgrass
{ Andropogon Ischaemum ) und Blaugrass (Setaria glauca) gekennzeichnet. Mikroklima
der Lage nach verschieden; im allgemeinen trocken. Auf diesem Standort kénnen

eschlossene Mischbestiinde der kalkliebenden Zerr- und Traubeneiche (Quercus cerris
. und Qu. petraea Lieblein ) mit Kiefern herangezogen werden.

IV. Der siidliche und siidwestliche Hang. Abgewirtschafteter Flaumeichenbestand
( Qu. pubescens Willd. ) Zufolge von Beweidung, Abbrennen und unfachgemiisser Behand-
lung stark verlichtet. In der Strauchschicht ist Festueca sulcata vorherrschend. Mikro-
klima sehr ungiinstig. Hochgradige Erwiirmung der Bodenfliiche und hiiufiges Eindrin-
gen der stidlichen trockenen Winde; demzufolge erreicht die Verdunstung extreme
Werte. Vor der Kultivierung ist eine Bodenergiinzung durch lehmige Erde unbedingt,
notwendig. Die Bodenbearbeitung soll lings der Schichtenlinien (ﬁ{umh Ausformung
von unterbrochenen Banketts orfollfen. Als Holzarten kommen hauptséichlich Schwarz-
kiefer ( Pinus nigra var. austriaca Hoess ) und Flaumeiche in Betmcﬁt.. Der Windschutz
verlangt obendrein eine vorangehende Anpflanzung von Strituchern.

V. Der nordliche und nordwestliche Hang. Auf Loss entstandener brauner Waldbo-
den. Mikroklima sehr giinstig, kiihl, feucht, fiir die Baumvegetation hervorragend.
Keine Aufforstungsarbeit notig. Es ist aber anzustreben, durch entsprechende wald-
bauliche Massnahmen die derzeitige Bestockung in wesentlich bessere Hochwald-
bestéinde umzuwandeln.
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A KUTIKULARIS EXKRECIO SZEREPE
A FENYOCSIRACSEMETEK MIKOZISOS
PUSZTULASABAN

EGYES FENYOFAJOK IMMUNITASANAK KERDESE

STEFANIK LASZLO

A csemetekertekben fellép6 betegségek koziil a fenydesira-csemete-
mikézis a legjelentdsebb. Ezt a talajban taldlhaté, un. fakultativ parazita
talajpenész gombidk okozzik. Ezek a gombik a talajban, mint szapro-
fitdk élnek és jelentds szerepet jatszanak a holt szerves anyag lebontdsival
a humuszképzésben és a tdpanyagkorforgasban. A feny6félék csira-
csemetéin azonban parazitaként lépnek fel és azok pusztulasat okozzik.
Hazankban az eddigi vizsgilatok szerint a talajpenész gombak koziil
Rhizoctina solani Kiihn, Pythium de Baryanum Hesse, Fusarium sp-ek,
az Alternaria tenuis és a Bothrytis cinerea bizonyultak patogéneknek a
fenyGesiracsemetékkel szemben. Az el6zGekben emlitett gombéik koziil
a legnagyobb jelentésége a Fusarium fajoknak van. Ezek a gombék a
fenyGesira-csemetéket kétféle formdban fert6zik: 1. a gyokéren és 2. a
sziklevélen keresztiil.

Ebben a dolgozatban a feny6esiracsemeték sziklevelein keresztiil
vald fertdzés, ill. a fert6zés elleni immunitds kérdéseivel foglalkozom és
ezzel kapesolatos vizsgilatok elsé szakaszinak eredményeirél szimolok be.

A csiracsemetéknek sziklevélfertézés kovetkeztében bedllé pusztuldsa
csak a csiracsemete fejlédési korban lép fel. A sziklevelek fert6zését
hazankban az eddigi kutatdsok szerint csak Fusarium genus gombdii
okozzik. A gombik a csiracsemeték szirinak felsé részét, de féleg a
szikleveleket fertézik. A fert6zés harmatképzidés, vagy es§ esetén kovet-
kezik be. A szél a gombakomdlumok milli6it sodorja magival. A csira-
csemeték sziklevelein is dllandéan tébb-kevesebb konidium tapad meg.
Szérazsig esetén ezek a konidiumok a csiralevelek feliiletén hossza
ideig életben maradnak. Parakicsapédiaskor a szikleveleken keletkezett
harmateseppekben és es6zéskor eséeseppekben a szikleveleken megtapadt
konidiumok megfelelé hémérséklet esetén csirdzdsnak indulnak, esira-
tomlét fejlesztenek. A esiratomlék a légzdnyilisokon 4t behatolnak a
sejtek kizé és keresztiilhatolnak a sejteken is. A gombahifik szétbontjik
a sziklevelek szoveti szerkezetét, amelynek kivetkeztében a sziklevél
elpusztul. Ha a konidiumok csirdzasihoz, illetve a fertézéshez csak egy
kedvez6 alkalom is adddik, ez a csiracsemeték teljes pusztulisit jelenti.
A fert6zéssel szemben igen fogékonyak az erdei-, a jegenye és a fekete-
feny6 esiracsemetéi, a lucfenyé csiracsemetéi azonban elég nagy immu-
nitist mutatnak a kérokozéval szemben.

A fertézés lefolydsival és az egyes feny6k immunitdsdval kapesolat-
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ban pontos adataink nincsenek. Eppen ezért, hogy hatdsos védekezési
eljaras kidolgozasiban komoly alapokra helyezkedhessiink, tisztdznunk
kell a fert6zés menetét és az immunitds okait. A vizsgilatokat Fusarium
oxysporum Schlecht. var. aurantiacum (Lk.) forma 1. Wr-el, mint a szik-
levélfertézés esetében eddig biztosan ismert koérokozdval végeztiik.
Vizsgélati eredményeink erre a kérokozora vonatkoznak. Az elézGekben
emlitett gombat a Soproni Tanulmanyi Allami Erdégazdasig kovécs-
pataki csemetekertjében e gomba altal elpusztitott jegenyefenyd csira-
csemeték szikleveleibsl tenyésztettem ki.

1. A konidiumok csirdzdsanak hdmérsékleti
hatdarai

Vizsgilataink sordn els6sorban is azt kellett tisztdzni, hogy a fertézés
milyen hémérsékleti hatirok kozott kovetkezhet be. A fertzéshez
mindenekel6tt a konidiumok csirdzdsanak kell végbemennie. Ehhez a
sziikséges nedvességen kiviil megfelel6 hémérsékleti adottsig is sziikséges.
A konidiumok csirdzasa bizonyos h6mérsékleti hatdrok kozott megy végbe.
A legkisebb hémérséklet, amely esetében a konidiumok mér ecsirdznak,
a csirdzds hémérséklet-minimuma. A legnagyobb hémérséklet viszont,
amely esetében a konidiumok még csirdznak, a csirizds hoémérséklet-
maximuma. E két hatir kozott megéllapithaté egy olyan hémérsékleti
érték, amelyen a konidiumok csirdzasa a legerételjesebb. Ez a konidiumok
csirdzésdnak hémérsékleti optimuma. A konidium esirdzds hémérsékleti
optimuméaban az erbteljes csirdzis a csiratoml6k méreteiben mutatkozik.
Ekkor fejlédik meghatirozott esirdztatisi id6tartamot véve a leghosszabb
esiratomlé, mivel a esirdzdssal kapesolatos életfolyamatok zavartalanul
folynak le. A hémérséklet-optimum értékénél kisebb és nagyobb hémér-
séklet az életfolyamatokra gitlélag hat, ami szintén a esiratomlé méretei-
ben mutatkozik meg. Ekkor attél fiiggben, hogy milyen messze esik az
adott h&mérséklet a csirdzds hémérsékleti optimumatél, azonos csirdz-
tatdsi idétartam alatt révidebb csiratomlék fejlédnek. A legnagyobb
gatlas a két h6mérsékleti hatdrnal van. A két hatiron tal az életfolyama-
tok megsziinnek és a konidiumok mar nem esirdznak. A vizsgilt gomba
konidiumesirazédsa h6mérsékleti hatdrainak megédllapitisakor 10 C°
hémérsékletbdl indultunk ki, innen 2,5 C° ugrdsokkal 40 C°-ig végeztiik
vizsgdlatainkat. A vizsgilathoz a gomba ugyanazon monospor tenyé-
szetéb6l ferde agarra oltott tenyészetét haszndltuk fel. A csirdzdsi vizs-
ghlatokhoz ezekbél steril desztillilt vizzel konidium-szuszpenziét készi-
tettiink. A vizsgilatokat a kivetkezd mddon végeztilk: egy fedSlemezt
kettétorve a tdrgylemezre helyeztiink, erre egy ép fedSlemezt tettiink és
ennek két oldalat parafinnal a térgylemezhez ragasztottuk felmelegi-
tett és parafinba méartott dréthiromsziggel. A paraffin megdermedése
utdn a kettétorott fedlemezt kihtuztuk és ezdltal a targylemez és a fedd-
lemez kozott egy fedlemez vastagsignyi rés maradt. A spéra-szusz-
penziébdél a fedSlemez nyitva hagyott egyik oldaldhoz egy cseppet tettiink,
ami azonnal beszivédott a tirgylemez és a leragasztott fed6lemez kozotti
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28. tablizat A esivatimlok nivekedése killonbizd hémérséklel mellett*

A A csiratomlik hossza @
i Yiee | 100 | 1252 | 15= | 1752 | 20° | 22,50 | 25° | 275 | 30 | s2° | sse |75 |
Fusarium oxysporum i R e 07 41| 17.2| 254 287 21,3 121 5.8 14 —
Schlecht. var. auranitacum 2, | — —— 1,0 63| 21,1 290 31,3 24,11 158 6,7 0,8 —
(Lk.) forma 1. Wr. 3. _— — 0,7 8,8 22,5| 29,1 27.4 22,3 10,1 2.5 0,1 —
4, | — —_— —_ 3,79 11,6 153 19,6 275 214 13,2 5,9 0,3
5| — — 14 6,2| 25,3 32,7 36,1 28,21 19,6/ 10,1 31 —
6. | — — 0,8 9,1 13,8 18,1} 20,4/ 30,6 24,3 15,8 6,1 0,7
T | — = 0,7 b,6] 19,3 29,1 24,9 204 13,2 8,1 2,7 —
A — —_ 0,2 73| 18,5 23,21 27,6/ 30,9 253 153 8,5 0,1
9. | — — 1,4 93| 18,7 25,8 31,3 21,9 174 9.1 2.3! —
10. | — | — | 03 11,5 17,4 228 32,1 253 13,2 11,5 05 —
- |
Osszesen ... o 7,2! 70,8 135,3' 250, 2183 2524 172.3] 981 a1
é.ﬂag oy i — | —_— l 0,7 7.1]  18,5] 25,1 ET,Sl 25,20 17,2 B,Bl 3,1 0,1

* A csirdztatis termosztitban steril deszt. vizben 5 h 30 min-ig
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réshe. Ha egy csepp nem volt elegendd, Gjabb eseppet vittiink fel, amig
a rés teljesen meg nem telt. Az igy elkészitett anyagot nedves kamréiba
tettitk és a vizsgalt h6mérsékleten 5 h 30 min-ig termosztitban csirdz-
tattuk. A ecsirdzési idétartam lejarta utidn a tovabbi esirdzist formalinnal
megallitottuk. Ezt gy végeztitk el, hogy a fedélemez egyik nyitva
maradt széléhez egy cseppnyi formalint tettiink és a szemben levé masik
nyitva maradt széléhez szivopapirt helyezve beszivattuk a résbe. A vizs-
ghlatokat tizszeres ismétlésben végeztitk és minden egyes fed6lemez
alatt mikroszkép segitségével faziskontraszt berendezés alkalmazasival
10 konidium csiratomlojét mértiitk, majd annak atlagit képeztitk. Minden
héfokra nézve tehit 100 mérést végeztiink. Ha egy esirdzé konidiumnak
tobb esiratomléje volt, akkor a mért értéket Osszeadtuk.

Vizsgilataink eredményéb6l megéllapitottuk, hogy a vizsgalt gomba
konidiumai csirdzasianak hémérsékleti minimuma 15 C°, a csirdzis hémér-
sékleti optimuma 25 C° és a csirdzis hémérsékleti maximuma 37,5 C°.
Tehat a fenydesiracsemeték szikleveleinek fertézése 15 C°—37,5 C° kozott
kiovetkezhet be, ha a csirdzishoz elengedhetetleniil sziikséges nedvesség
megvan. A csirdzishoz szilkséges nedvességet a hajnalban kicsapédé

harmat — ami mélyebb fekvésekben, patakmedrekben mindennapos
jelenség — és az es6- biztositja.

2. A kutikuldris exkrécid szerepe az egyes
fenyofajok esiracsemetéinek immunitasdban

Ahhoz, hogy egy él6 egy masikat elpusztithasson, mindenekel6tt
azt 1. fert6znie kell, tovabba 2. a fert6zott egyedben el kell hatalmasod-
nia.

Az egyes feny6fajok csiracsemetéinek immunitiasa kérdésének tiszta-
zhsa soran mindenekel6tt a fert6zés menetével kell foglalkoznunk. A fer-
t6zés menetében két jol elhatirolhaté fazist tudunk elkiiloniteni: 1. a kor-
okozé a novény feliiletén olyan fejlédési dllapotba jut, amelyben a novény-
be mar be tud hatolni, 2. a kérokozd behatoldsa a novénybe. Az utébbival
a fert6zés folyamata lezirul. Ezutin a koérokozénak a névényben valo
szétterjedési folyamata jatszédik le. A kérokozénak a novényben vald
elhatalmasodasa végiil is a kérokozdval fertézott novény pusztulisihoz
vezet.

Az egyes fajok a kérokozokkal szembeni immunitidsukat egyrészt
a fert6zés, masrészt a szétterjedés, illetve elhatalmasodis folyamata alatt
szerezhetik meg. Az egyes fajok a fertézés folyamatiban kétféle
immunitasra tehetnek szert. El6szor azdltal, hogy a kérokozé a névény
feliilletén kiilonboz6, ranézve kedvezétlen behatdsok eredményeképpen
nem tud olyan fejlédési é&llapotba jutni, (pl. csirdzni), amelyben a
novénybe behatolhat. Ezért a fert6zés elmarad. A névénynek az ilyen
médon szerzett immunitdsa a primér-immunitds; mésodszor bar a kérokozé
a novény feliiletén olyan fejlédési dllapotba jut, amelyben a névénybe be
tud hatolni, de gitlé okok meghitsitjak. A nivényeknek ez az immunitisa
a szekunddr-immunitds. :
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A nivények a korokozok elhatalmasodasdinak folyamatdban is mutat-
hatnak fel immunitist, amikor kiilonb6z6 okok akadilyozzik meg a
kérokozé elhatalmasodasat. Az ilyen esetben hidnyzik a névények pri-
miir és szekundir immunitisa. A névényeknek a korokozé elhatalmasodisa
folyamatdiban szerzett immunitisa a tercidr-immunitds.

A novények immunitisinak, nevezetesen a primir és szekundir
immunitdsanak kialakitisiban a kutikuliris exkréciénak donté szerepe
van. Kutikuldris exkrécionak a nedves, sértetlen levélkutikuldn keresztiil
a levélbdl kiold6dé szervetlen és szerves anyagokat nevezziik. Minden
nivényfaj, illetve véltozat feliiletén levé harmat, vagy eséeseppbe més
és mds kutikuldris exkrécié oldédik ki. A kutikuldris exkréci6 a fertdzés
folyamatiban a kérokozoval szemben 1. kérosan, 2. hasznosan és 3.
kozombosen viselkedhet. A kutikuldris exkrécié kdros hatdsa a kérokozo-
val szemben abban mutatkozik: 1. hogy a koirokozé konidiumainak
csirdzdsat gatolja, ezzel a novény priméir immunitisat hozza létre, tovabba
2. megakaddlyozza a csirdzott kérokozot a névénybe valé behatolisban.
Ezzel a novény szekundir immunitdsit teremti meg. A kutikuldris
exkrécionak a kdrokozora vald hasznos hatdsa az eléz6vel ellentétben
a korokozot a novény fertGzésében segiti, ami a novény primir és szekun-
didr immunitisinak elmaradisit eredményezi. Ugyszintén a kutikuldris
exkrécionak kozombos hatasa is lehet.

Az el6zéekben emlitett négy feny6faj koziil az erdei-, a jegenye
és a feketefenyo a Fusarium oxysporum Schlecht. var. aurantiacum (Lk.)
forma 1. Wr. gombaval szemben semmiféle immunitdst nem mutatnak
fel. E gomba az emlitett hirom feny6faj csiracsemetéit igen nagy mérték-
ben pusztitja. A lucfenyd azonban elég nagy immunitdst mutat a gomba-
val szemben. Kérdés, hogy a lucfenyd csiracsemetéi milyen immunitis-
nak koszonhetik elég nagymérték(i immunitasukat a kérokozoval szemben.

A. A kutikuldris exkrécio és a fenydesiracsemeték
primdr immunitdsa

Az egyes fenydfajok csiracsemetéinek primiir immunitdsdval kapeso-
latban a kutikularis exkrécionak 1. a esirdzisra és 2. a csiratomlék nove-
kedésére kifejtett hatisit vizsgdltuk.

1. A kutikuldris exkrécid hatdsa a konidiumotk
csirdzasdra

Ezeknek a vizsgidlatoknak sordn megismerni kivintuk a tanulményo-
zott hiarom fenydfaj csiracsemetéi kutikularis exkrécidjanak hatdsat
a csirdzdsra, Ezt a vwsgalatot a kovetkez6 moédon végeztiik: tenyész-
edényekbe erdei-, fekete- és lucfenyo magjat sirlin vetettiik, majd iiveg-
hézban csirdztattuk. A esirdzds 14 nap alatt ment végbe. A csirdknak a
talaj felszinére torése utdn kiszimitottuk a csiracsemete kort. A 23
napos csiracsemetékre porlasztéval steril desztillilt vizet permetez-
tiink, utdnozva a harmatképz6dést. A permetezést a vizsgilat el6tti
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20. tdblazat A Fusarium oxysporum konidiumainak csirdzdsi Y -a
kutikuldris exkrécidjaban*® killonbozd fafajok
lt Kont gt
s*i%i;. Fafaj Agjé;;!:a:? gdsi;lar?noak g&%:tit “'S“i,‘: i "%%?g;:% Tegyzet
db atlaga
1. | Pinus silvestris,
L. E 1 32 21 65,62
2 23 8 34,78
3 18 11 61,12
4 13 7 53,85
5 15 12 80,00
6 20 17 85,00
T 29 21 72,42
8 37 19 51,35
9 11 5 45,46
10 49 31 63,27
61,54
2. | Pinus nigra Amm.| F 1 7 3 42,90
2 15 9 60,00
3 7 2 28,58
4 18 11 61,12
b 23 14 60,87
6 11 3 27,28
7 5 1 20,00
8 38 27 71,06
9 9 7 77,78
10 3 2 66,68
58,09
3. | Picea excelsa
(Lam) Lk L 1 17 9 52,95
2 3 2 66,68
3 11 7 63,64
4 9 6 66,67
5 10 9 90,00
6 19 11 57,90
7 3 3 100,00
8 12 7 58,34
9 8 3 37,50
10 5 2 40,00
60,82
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napon végeztitkk 18%-kor. Majd a tenyészedényeket iivegburdval letakar-
tuk és szobah&mérsékleten tartottuk. A csiracsemetékre kipermetezett
mesterséges harmatot azutin mésnap reggel 8"-kor cseppentével felsziva,
fenyéfajonként kiilon-kiilon kémesébe gylijtottilk. A mesterséges harmat
tehat 14 6ra hosszat volt a csiracsemetéken. Ezt az id6tartamot az el6z6
napok harmatképz6désének és felszaraddsdnak id6pontjabél, mint dtlag-
értéket hatdroztuk meg. Ez a kutikuldris exkréeié koncentracidja szem-
pontjabél volt sziikséges. Az oOsszegyfijtott kutikularis exkrécidkat a
gomba ugyanazon monospor tenyészetének ferde agarra oltott tenyésze-
teire Ontve spéra-szuszpenziét készitettiink. A tovabbi vizsgilatot
teljesen gy végeztilk, mint a konidiumok ecsirdzasdnak homérsékleti
hatdrai vizsgilatakor. A csirdztatdst a gomba hémérsékleti optimumén,
25 C°-on végeztiitk termosztatban 5 h 30 min. hosszat. A esirdzasi id6tar-
tam lejarta utdn a csirdzast itt is formalinnal allitottuk meg. A vizsgilato-
kat tizszeres ismétlésben végeztiik. A esirdzis megéllitisa utin mikroszkép
segitségével faziskontraszt berendezéssel kis nagyitids mellett szisztemati-
kusan megvizsgaltuk, hogy az egyes készitményekben hiny konidium van
és abbdl hany csirdzott. E két eredménybdl azutin kiszimoltuk a csird-
zhsi szdzalékot.

A vizsgilatainkb6l megéllapitottuk, hogy sem az erdeifenyd, sem a
feketefenyd, sem a lucfenyd kutikuldris exkréciéja a vizsgdlt gombik
konidiumainak esirdzdsit nem gitolja meg. Mind a hirom fenyé6faj kuti-
kuléris exkrécidjiban a konidiumok csirdzasi szizaléka kozel egyforma
értéket mutat: az erdeifenyd 61,549 -ot, a feketefenys 58,09%-ot, és a
lucfeny6 60,82%-ot.

2. A kutikuldris exkrécido hatdsa a csiratomlék
novekedésére

A kutikuldris exkréciénak a csiratomlék novekedésére vald hatisa nagy
szerepet jatszik az egyes névények primir immunitdsinak kialakitdsédban.
Ezeket vizsgiltuk, hogy az egyes feny6fajok csiracsemetéinek kutikularis
exkrécidja milyen hatdssal van a csiratomlék novekedésére. A vizsgélat
eredményeit a csirdzisi szdzalékkal kapesolatos vizsgdlatokkal parhuza-
mosan kaptuk. Az egyes feny6fajok kutikuliris exkréciéjanak a esira-
tomlék novekedésére valé hatédsa azok méreteiben mutatkozik. Ha vala-
mely fenyé6faj esiracsemetéinek kutikularis exkrécidja gatlélag hat a csira-
toml6k novekedésére, akkor azok — ugyanolyan vizsgilati feltételek
esetén — kisebb méretiiek lesznek, mint egy olyan kutikuldris exkrécid
esetében, amely a csiratoml6 novekedésére nem hat gatlélag. A vizsgilat
sordn minden egyes készitményben 10 db csirdzott konidium csiratomldi-
nek hosszdt u-ban megmértitk és annak dtlagit vettitk. Az olyan eset-
ben, amikor a vizsgdlt készitményben nem volt 10 csirdzott konidium,
akkor a taldlhatd Osszes csirdzott konidium ecsiratomléjét mértitk és
azok Atlagit annyiszor vettiik, amennyi még a 10 méréshez hidnyzott.
A 10 vizsgilat eredményét végiil is 6sszeadtuk és az Osszes mérés atlagit
képeztiik.
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30, tablazat

kutikuldaris exkrécidjiban®

A csiratémlok nivekedése a kiilonbizo fafajok

A csiratomld hossza

O
oy Fafaj .\“"‘l‘? sszesen ' atlaga ;ltlléarg Jegyzet
Jete " " “
L. | Pinus silvestris L. ...... E 1 500 50,0
2 739 73,9
3 588 58,8
4 890 89,0
I3 566 56,6
6 704 70,4
7 626 62,6
8 276 27,6
9 581 28,1
10 763 76,3
62,33
2. | Pinus nigra Amn. ....... F 1 444 44,4
2 651 65,1
3 456 45,6
4 728 72,8
5 594 59,4
6 555 55,5
7 499 49,9
8 577 57,7
9 619 61,9
10 429 42,9
55,52
3. | Picea excelsa (Lam)Lk .. | L 1 433 43,3
2 483 48,3
3 321 32,1
4 466 46,6
H 274 274
6 799 79,9
7 287 28,7
8 691 69,1
9 366 36,6
10 249 24,9
43,69

LB

* Osirdztatés 25 C%on termosztatban 5 h 30 min-ig




A vizsgdlatokbdl megillapitottuk, hogy az erdeifenyShiz viszonyitva
— amely esetében az Gsszes mérések dtlaga 62,33 u volt — a esiratomlék
nivekedésére leginkdbb a luefenyé csiracsemetéinek kutikularis exkré-
cidja hatott gitlélag. Az Gsszes mérés dtlaga ennek esetében 43,69 u volt.
Kevéshé hatott giatldlag a feketefenyd esiracsemetéinek kutikuldris exkré-
cioja. Ez esetben az osszes mérés dtlaga 55,52 pu volt.

Amig a kiilonb6z6 kutikuliris exkréciénak a konidiumok esirdzasira
valé hatdsiban lényeges kiilonbséget nem taldltunk, a csiratomlék
novekedésére valé hatdsiban azonban mér lényeges eltérés mutatkozott.

Osszefoglalva a kiilonbizd kutikuldris exkrécidknak a konidiumok
esirdzdsira és a csirdzott konidiumok esiratémléinek nivekedésére vald
hatdsdval kapesolatos vizsgilatokat, megallapithatjuk, hogy a vizsgilt
3 fenydfaj csiracsemetéinek nines kifejezett primir immunitdsa. A 3 fenyé-
faj esiracsemetéi kozill a luefeny6 esiracsemetéinek kutikularis exkrécidja
hatott legnagyobb mértékben gatlélag a esiratomlék névekedésére.
A luefeny6 a kérokozoval szemben elég nagymértékii immunitisit ennek
koszonheti, bir nines kifejezett primiar immunitdsa. Azt, hogy a lucfeny6
a koérokozoval szemben tantsitott elég nagymértéki immunitdasit a kuti-
kuliris exkrécionak a ecsiratoml6k novekedésre valé hatdsinak ko-
szonheti, azt a szekundir immunitissal kapesolatos vizsgilatok is
bizonyitjik.

B. A kutikuldris exkrécio és a fenydesiracsemeték
szekunddr immunitasa

Az egyes feny6fajok csiracsemetéinek szekundir immunitasiaval kap-
esolatban azt vizsgdltuk, hogy a kutikuliris exkrécié, mely fenyé6fajo-
kon gitolja meg a csiratomlSk behatoldsit a sziklevélbe, azaz a fertdzést.

A nivényeknek a kérokozokkal valé fert6zése enzim-kémiai folyamat.
A korokozo a fert6zképességet biztosité enzimjei segitségével hatol be a
novénybe. Ezek az enzimek exoenzimek, amelyek a sejthél, ahol képzod-
tek, kidiffunddlnak a kornyez6 térbe és itt specidlisan kémiai dtalakuldso-
kat katalizilnak. A sejtbdl kidiffunddlt enzimek miikodését igen sok
tényez6 befolydsolja. Igy pl. a kornyezet pH-ja, a hémérséklet, a kémiai
tényezok sth. Miikodésiiket ezek a tényez6k elGsegithetik, vagy giatolhat-
jik. Az els6 esetben az enzimek aktivak. A fertéz6képességet biztositod
enzimek aktivitisa egy él6 patogenitasit, korokozé képességét is jelenti.
Egy él6 szervezet korokozé képessége tehat enzim-aktivitdsi kérdés.
A masodik esetben, amikor a kornyezet tényezdi gitlélag lépnek fel, a
fert6zoképességet biztositd enzimek aktivitisukat elvesztik. Ez az inak-
tivialédas nagyon sokféleképpen johet létre. Az ok esetenként mds és
mas. A fert6zképességet biztosité enzimek aktivitisinak elvesztése egy
€16 korokozé képességének, patogenitisinak elvesztését is jelenti.

Az egyes korokozok fertéziképességét biztosité enzimek inaktivalo-
didsiban a kutikuliris exkréciéinak dontd szerepe van. A fenydGesira-
csemeték sziklevélfertézése esetében a koérokozé gomba konidiumai a
harmat- vagy esGeseppekben esirdznak. Ezek tartalmazzik a sejtbdl
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kioldédott kutikuldris exkréciét. De ugyanebbe a harmat- és esGeseppbe
diffundédl ki a gombék esirdzé konidiumainak esiratomléibdl a fert6z6-
képességet biztosité pektin- és cellul6zbonté enzim is. A gomba, amely-
nek konidiumai a harmat-, illetve esGeseppekben esirdztak, esak abban az
esetben fog koérokozéként fellépni, ha pektin — illetve cellulé6zbontéd
enzimjére a kutikularis exkréci6 gatlélag nem hat, azaz a két enzimet nem
inaktivilja. Ha azonban a kutikularis exkréci6 olyan anyagokat tartalmaz,
amelyek a pektindz és celluliz esetében enzimmiikodés-gatloként lépnek
fel, akkor a csir4z6 konidiumok ecsiratomldib6l kidiffunddlt pektin- és
cellulézbonté enzimek elvesztik aktivitdsukat. Ennek kovetkeztében a
gomba kérokozo képességét elveszti, nem lép fel kérokozoként és a széban
forgé novény szekundir immunitist szerez.

Az egyes fenyé6fajok csiracsemetéi szekundiar immunitdsidval kapesola-
tos vizsgilataink sorin megismerni kivantuk, hogy a kutikuldris exkrécié,
mely fenydfaj csiracsemetéinek biztosit szekundir immunitist. E vizs-
gélatokat a kovetkez6 moédon végeztiik: steril desztillalt vizzel spéra
szuszpenziét készitettimk. A szuszpenziét porlasztéval ripermeteztiitk a
tenyészedényekben levé erdei-, fekete- és lucfenyé csiracsemetékre.
A tenyészeteket iivegburaval letakartuk és szobah6mérsékleten tartottuk.
A fert6zés kérdését metszet-készitéssel kivantuk vizsgdlni. Azonban erre
nem volt sziikség, mivel 24 6ra malva mind a hirom feny6faj esetében
rohamos pusztulds kezd6dott meg. Ebbél azt a kivetkeztetést vontuk le,
hogy a hiarom fenyé6faj csiracsemetéinek kutikuldris exkréciéja nem hat
gatlolag a Fusarium oxysporum Schlecht. var. aurantiacum (Lk.) forma 1.
Wr. pektin- és cellulézbonté enzimjeire. A két enzim tehat aktiv, ezért a
esiratomlék be tudnak hatolni a névénybe. Mind a hirom feny6faj esira-
csemetéinek pusztulisibdl még azt a kivetkeztetést is levontuk, hogy a
hirom feny6fajnak terciir immunitdsa nincs, hisgen mint az el6zdekben is
emlitettiik, a konidium szuszpenzié rdpermetezése utin 24 6rira pusz-
tulds lépett fel. Ez a pusztulds kiilonosen az erdei-, és feketefenyd esetében
volt nagy, a lucfenyd esetében azonban lényegesen kisebb mértékiinek
mutatkozott.

A vizsgalati eredmények 6sszefoglaldsa és gyakor-
lati értékelése

A vizsgélatok sordn tisztdzni kivantuk, hogy a kutikuldris exkrécionak
milyen szerepe van a sziklevélfertézéssel bekovetkez6 fenydesiracsemete-
mik6zis esetében. A vizsgilatok sordin a kovetkezdket dllapitottuk meg:

1. Az eddigi vizsgilatok szerint biztosan ismert kérokozé gomba a
Fusarium oxysporum Schlecht. var. aurantiacum (Lk.) forma 1. Wr.
konidiumai esirdzasinak h6mérsékleti hatarértékei 15 C° és 37,5 C°. E két
hémérsékleti hatdr kozott, ha a konidiumok csirdzdsdhoz elengedhe-
tetleniil sziikséges nedvesség megvan, a fenyGesiracsemeték fertSzése
bekdivetkezhet.

2. Sem az erdei-, sem a fekete-, sem a lucfenyd kutikuldris exkrécidja
a vizsghlt gomba konidiumainak ecsirdzdsit nem gétolja. Mind a hidrom
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feny6faj csiracsemetéinek kutikuliris exkréciéjaban a konidiumok ecsi-
razisi szdzaléka kozel egyforma értéket mutat: az erdeifenyd 61,54%,-ot,
a feketefenyd 58,09%-ot és a luefenyd 60,829%-ot. Az egyes feny&fajok
csiracsemetéi kutikuldris exkrécidjanak a csiratomlék novekedésére vald
hatdsidban lényeges kiilonbség van. Leginkdbb a lucfenyé csiracsemetéinek
kutikuldris exkrécidja hatott gatlélag. A lucfenyé esetében 43,69 u volt az
osszes mérés atlaga. Kevésbé hatott gitlélag a feketefenyd kutikuldris
exkrécidja. Ez esetben az osszes mérés dtlaga 55,52 u. A vizsgilt hirom
feny6faj koziil a szimadatok szerint az erdeifeny6 csiracsemetéinek
kutikularis exkréciéja hatott a legkevéshé gitlélag a csiratémlék nove-
kedésére. Bz esethen az osszes mérés atlaga 62,33 u volt. Osszefoglalva a
kutikuldris exkrécionak a konidiumok ecsirdzisira és a csirdzott konidiu-
mok csiratomléi novekedésére valé hatésidval kapesolatos vizsgalatokat,
megallapitottuk, hogy a vizsgilt hirom fenydfaj csiracsemetéinek nines
kifejezett primir immunitisa. A luefenyének a kérokozéval szemben
tanusitott elég nagymértékli immunitisiat kutikuliris exkrécidjanak a
esiratomlé novekedésére gyakorolt giatlisinak koszonheti.

3. A hidrom fenyéfaj csiracsemetéinek kutikuldris exkréciéja nem
gitolja meg a vizsgilt gombdt a sziklevelek fert6zésében. A pusztulis
mind a hirom- fenySfajon fellépett, legkisebb mértékben a luecfenydn.
A vizsgilt hirom feny6fajnak tehdt nincs szekundir immunitésa. S6t a
pusztulds bekovetkezése a vizsgdlt harom feny6faj csiracsemetéi tercidr
immunitasinak hidnyit is mutatja.

A vizsgdlatok eredményei alapjan a kivetkez$ gyakorlati megallapi-
tisokat tehetjiik:

Az erdeifeny6, feketefenyS és lucfenydé csiracsemetéinek abszolut
értelemben sem primir, sem szekundir, sem terciir immunitdsa nines.
Csupdn a lucfenyé mutat fel relative elég nagy szekundir immunitdst
kutikuldris exkréciéjinak a csiratomlé novekedésére gyakorolt gitlé hatisa
altal. Kordbbi vizsgilataink sordn megéllapitottuk, hogy a jegenyefenyd
csiracsemetéi a kérokozéval szemben semmiféle immunitdssal nem ren-
delkeznek. EbbSl az kovetkezik, hogy a négy fenyGfaj csiracsemetéit
fungicid anyaggal, nevezetesen 1%,-os borddilével gyakorolt permetezéssel
védeniink kell, mivel a kérokozéval szemben semmiféle immunitdsuk
nines.

Erkezett: 1956. VII. 12.
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PO/ b KYTHKYJNAPHON 3KCKPELHU B MHUKO3HOWN
FTUBEJIU CESIHILEB XBOHUBBLIX MOPO I

Bonpoc ummynumema omoeaprsix x600HbBIX Nopod

M3 Gosieaneif, NMOABAAIOLINXCS B MHTOMHHKAX, HANGO/bIUEE 3HAYEHHE HMEET MHKO3
CesHIEB XBOMHBIX Nopoj, MHKO3 cesHUeB XBOHHBIX MOPOJ BbI3bIBACTCHA HAKYILTATHBHO
NapasuTHPYIONHMA TOYBEHHBIMH MJECHEBBIMH FPHOaMH. DTH TPHOBI MOPAKAIOT CesTHIbI
XBORHBIX TOPOA ABYMs cniocobamu: | yepes kopuu 2 yepes cemsjonio, Hacrosmas paGora
3AHHMAETCSl BOMPOCOM MOPOIKEHHA Hepes CeMs/l0i0, COOTBETCTBEHHD BOMPOCOM HMMY-
HHTET4 CesAHLEB XBOHHBIX NOpoGx K IpHOHBLIM 3a60JIeBAHHAM.

Ha ocnoBauuu pe3y.ibTaTOB NPOBEJEHBIX A0 CHX MOP HCC/AEI0BAHHI MNOpaKeHHe
CEeMSJIO/IH BBI3BIBAIOTCH TpuGaMi efluucrernoro poga Fusarium. [Topajkenne nacrynaer
npu o6pazoBaHHH POCHl W B Cayvae J0kKAs, T. K. NPHJAHNHYBIUIHE K CeMAJONH KOHHIAHH
NpopacTaioT NpH NOAXOAsued TemnepaType B Kanjisx pocl M joaxis. PocrkoBbie
TPYOOUKH NPOHHKAIOT B CeMs 10110 CKBO3b YCThHIA. K nMopaKeHHio ouenb 4yBCTBHTE b HBI
cestHILbl COCHBI OOBIKHOBEHHOI, COCHBI Yep1Loii H MUXThL. CestHIbl eJIH NOKA3BIBAIOT J0BOJIbHO
BBICOKHH HMMYHHTET K 9TOMY BO30Y iHTe 10 6oeain. OTHOCHTeNbHO NPOoLecca MopaKeHHs
H HMMYHHTETA OT/I€/IbHBIX XBOMHBIX MOPOJ, TOUHBIX JAaHHBIX Y Hac He HmeeTcs. [losTomy
B HCC/IEJOBAHMAX Obla MOCTABJIEHA LeAb YTOUHHTL MPOLECC MOPAXKEeHHS H MPHUHHBI
ummynutera. Hccnenoeanna nposoxuancs ¢ Fusarium oxysporum Schlecht. var.
airantiacum (Lk.) forma 1. Wr., Kak /0 CHX MOp HECOMHEHHO H3BeCTHbHIM BO30Y-
JMTEIeM TNPH NMOPAaKeHHH CeMsiI0MH,

1. Mpedeavras Memnepamypa npopacMaxus konudues. B nccaegoBanusax (cm. Tada-
28) ObljI0 YCTAHOBAECHO, YTO /LIS NPOPACTAHHS KOHHIHEB HCCAEAYEeMOro rpita MHHHMAb-
HOH Temnepatypoii okaseiBaetcs 15° LI, onTuManbHoii Temnepartypoii 25° 1I, a makcu-
Maibhoit Temmepatypoit 37,5° Il, mpH ycnOBHH HajJW4Hs BJAMKHOCTH, HeoOXOMHMOI
JUISE IPOpACTaHHA,
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2. Poas KyMuKyaapHot IKCKPEYULL 8 UMMYHLLITIETTE CEqHe8 0 MOEAbHBLX XEOHHBLX NOPOO.
Hmumynuter mpoTue Bo3OyaHTen el OTAe1bHbLIMH XBOHHBIMH MNOpojaMH npHoGpeTaercs
OT4aCTH B MpoLecce NMOpakeHns, OTYaCTH B MpOLecce pacnpocTpaneHHs B pacTeHunH. B
npouecce NOpa<eHHs pacTenus npuodbperaior ABOHHOH HMMY HHTeT: |. B pesyJibTaTe HebJia-
FONPHATHBIX BO3/EHCTBHH Ha MOBEPXHOCTH pacTeHHst BO3OY/HTE b He JOXO/AHT 10 CTalHH
PA3BHTHA, B KOTOPO§i OH MOr Gbl IPOHHKHYTh B PACTEHHE H NO3TOMY 3apaKelHe He NPOHC-
XOAUT. ITO ABJASETCA NepsudHboIM ummyxumemom. 2. Hecmotps na To, uTOo BO36YaAH-
Tejlb JIOXOJHT 0 CTaJAHH PasBHTHA, B KOTOPOil OH MOr Obl MPOHHKHYTh B pacTeHHe, HO
NPOHHKHOBEHHIO MEILAT NPenaTcByionie OGCTOATENBCTBA. ITO siBJAETCH BMopUHbLM
usmmynumemon. WmMynuter, npuoGpeTeHHBIt TpH pacnpocTpanenuH Bo3ByHTeNs
B pacTeHHH, HA3LIBACTCH MPEMUUHbIM UMMYHLITIEMOM.

B ofpasopanii HMMYHHTETA, HMEHHO TEPBHYHOIO H BTOPHYHOTO HMMYHHTETA, PelIaio-
YO POJib MIPaeT KYTHKYJAsipHas 3Kckpeuus. [losesenne KyTHKYASPHOR 3KCKpeUuHn B
OTHOLIEHHH BO3OYAHTE s MOXKeT GbiTh 1. BpeiHbiM, 2. MOJe3HBIM H 3. HEYTPaabHBIM.

Kymukyaapraa Kckpeyus U NEPEUdHeil UMMYyHUIMEM ceanyes xeoluxslx nopod. B
CBSI3H ¢ MEpPBHYHBIM HMMYHHTETOM CefHIeB XBOIHBIX MOpoj Hcchaejopadn: |. BiaHsHHE
KYTHKYJSPHON 3KCKPeLHH Ha npopacTenye, 2. BAHHHE KYTHKYJIAPHOH 3KCKpeHwHH Ha
POCT POCTKOBBIX TpyGouex. ]

3. Bausnute KymMuUkyAspHoll SKCKpeyuil Ha npopacmawntie  xonudues. V3 onbiToR
BbIABUJIOCH (M. Tabua. 29.), uTo KyTHKYJ/IsIPHAs 3KCKPeIHs HH COCHbI OOBIKHOBEHHOM, HH
COCHBI YepHOM, HH el He NpensTCTBYer npopactanie Kouuanes. [IpouexT npopacranus
NOKaspBaoT GJH3KHE BEJHUYHHBL Y COCHH OObIKHOBennofi 61,54 9%, y cocHbl 4epHOi
58,09 % wu v eau 60,829,

4. Baugnue xyMuxyaapHoll IKCKpeyuiL Ha poci pocmkossrx Mpyouex. 1o ganHbIMU
onuita (cum. Tada. 30.) HMeeTcs 3HAYHTENbHAS PAIHHIA BO BJAHSHHH KYTHKYJISPHON SKCK-
peiHl OTACJbHBIX XBOHHBIX MTOPOJI HA POCT POCTKOBBIX TPYOHOUEK, BuIpaKeMas B pasMepax
pocTKoBbIX Tpybouek. Hanbogee cuibioe NMpenaTCTBYIONIEE BJAHSHHE HMEeT KYTHKY.JI-
ApHas IKCKpeuus enu. B 3ToM caydyae cTelHss JAJHHA POCTKOBHIX TpyOOuek —
43,69 p. :

Menee npensTeTByioulee JeiicTBOBAjda KYTHKYJASIpHAS 3IKCKpPEIHs COCHbI 4epHOIL.
Cpenuss BeaHunHa Bcex H3aMepeuuit 55,52 p. B naumenbuleli Mepe npensTcTBYioLLe
JefiCTBOBANA KYTHKY/SIpHas IKCKPEIHsl COCHbl OOBIKHOBEHHOH; TYT CpPelHss BeJIHUHHA
BCEX H3MepeHHii cocrapiaaaa 62,33 u.

M3 jAanHBIX HCC/AEI0BAHHH YCTAHOBJIEHO, YTO CESHILbI HCCJAEJIO0BAHHEIX 3 XBOIHBIX
NMOpoOJl He HMeloT abCoMIOTHOIO MEPBHUHOTO HMMYHHTETA.

Kymugkyaspras skexpeyiia u  GMOPUdHBIL UMMYHILITIEN CESHIEE X60LHbLX nopod.
3apajkeHHe pacTeHHil BO3DYAHTEnsIMH 0OOJE3HH MpejcTaBiser (GepMeHTAHOHHO- XHMHU-
yecKHii nponecc. BoaGyanTe b MPOHHKART B PACTEHHSA ¢ MOMOLLBIO hepMenToB, obecnet -
BAIOUIHX 3apaMaiouyo cnocodHoctTs. B sapakennn cemMsiionu cesaHies XBOHHBIX NMOPOJ
(depmMenTamMu, 06ecneunBalonHMH ClIOCODHOCTD 3apaKeHnHs ABITIOTCH NeKTHHAZA H eI~
nasa. PepumenTsl, ofecneuHBaOUIHE CMNOCOGHOCTE K 34payKeHHio, 3TO 3IKCODEPMEHTHI,
KOTOpHIE H3 KJIETKH AHOQHHANPYIOT B OKpYXKaouyio cpely. JleaTenbHocTh (epMeHToR
(akTopaMmi OKpY KaloUEeHd cpejlbl CNOCOOCTBYETCS WJM npenaTcreyercs. B nepBom cay-
yae (GepMenTsl, ofecneunpaouiHe cnocofHOCTh K 3apajKeHHio, akTHBHBL B 3Tom cayuae
CnOCcOBHOCTE K 3apajKeHHIo uMeeTes Hannino. Bo BTopom cayuae, Korjaa (hakTopsl BBICTY-
naioT NpensTeTBYyioute, ofecnevnBaponiie GepMenTsl TePAIOT CBOK AKTHBHOCTB., JT0 03-
HauaeT NoTepio CroCcOBGHOCTH K 3apaeHuio. MHLIMHI cioBaMi, cnocoGHOCTL BO3GY/IHTENS K
3apajKeHHIO ABJIAETCH BOMPOCOM aKTHBHOCTH (epMenToB. B HHAKTHBH3AUHH (QEPMEHTOB,
obecneunBalonix cnocobHOCTL BO3OYAHTE el K 3apdiKeHHI0, KYTHKY/JIAPHA S SKCKPeUHs
HMeeT pelamyio pois. B pesayabTate ONBITOB BhISICHH/JIOCH, YTO KYTHKYJAAPHAR 3KCK-
penHs cocHbl OObIKHOBEHHOH, COCHBI YEPHOH H €M He JIeficTBYeT NpensTcTBYiolle HA
(epMenTHl, pacaaralouiie NeKTHHA3Y W Uendionasy. ITH Apa (pepMeHTa aKBTHHLI, 103-
TOMY POCTKOBBEIE TPYGOPKH CrnocoOHb NPOHHKHYTH CKBO3b YCTbHIA B CeMsANOJH, YTO
MOJATBEP 3K 14eTCsi THORNBIO CesiHIleB HCCJAEeAYEeMBIX Tpex XOBHHBIX nmopoi. OpHOBpemMeHHO
3TO NMOKA3bIBAET TAKMKE H OTCYTCTBHE TPETHYHOIO HMMYHHTETA.

[Moxsoasa uroru pesysabTaTam Heciel0BaHHil, ObIJIO YCTAHOBJEHO, YTO CEesIHIBI HCC/e-
JyeMbIX Tpex XBOfHBIX MOpoj, B aGCOTIOTHOM CMBIC/IE CJIOBA, He HMEIOT HH MepBHYHOTO,
HH BTOPHYHOrO HMMYHHTEeTa. TO/NLKO e/1b MOKA3BIBET OTHOCHTEIBHO JO0BO/bHO BhICOKHI
HMMYHHTET, BC/IEICTBHE NPEenaTCTRYIOMero BJAHAHUA KYTHKYJIAPHOH 3KCKpeumHH #a pocr
POCTKOBEIX TpyGouex.

11  Erdészeti kutatisok 1956-4. — 3/6 S 161




THE ROLE OF THE CUTICULAR EXCRETION IN THE
DYING-OFF OF CONIFEROUSSEEDLINGS CAUSED BY
FUNGI

Among the diseases occurring in nurseries, the mycosis of the coniferous seedlings
is the most important. It is caused by facultatively parasitic mould fungi living in
the soil. These fungi attack the coniferous seedlings either on the roots or on the
cotyledones. This paper deals with the second form of infection damaging cotiyledones
and with the immunity of the seedlings.

According to the results obtained until now by the investigators, the cotyledones
are exclusively attacked by the species of the genus Fusarium. The infection takes
place in rainy weather and at dewfall, because the conidiae adhering to the cotyledones

erminate — at a suitable temperature — in the drops of rain and dew only. The asci
penetrate through the stomata into the leaves. The seedlings of the Scots and Austrian

ine (Pinus silvestris L. and P. nigra var. austriaca Hoess.) as well as of the European
silver fir ( Abies alba Mill.) are highly susceptible to the infection, but those of the
Norway spruce (Picea abies Karst) show a considerable resistance to the pathogene.
As to the development of the infection and the degree of resistance of the different
coniferous seedling no precise data are available until now. The investigations carried
on by the author should clear up, therefore, the circumstances of the contamination
and the causes of immunity. For this purpose the fungus Fusarium oxysporum Schlecht.
var. aurantiacum (Lk.) forma 1. Wr. — ascertained always as a pathogene infecting
the cotyledones — was used in the experiments.

1. Temperatures limiting the germination of the conidiae. — In the course of the
research work (Table 28) it has proved that at least a temperature of 15°C is necessary
for the germination of the eon;igiae examined. The most favourable degree of tempe-
rature seemed to be 25°C, while the maximum, at which the sporae still may germinate
(if the moisture required does not lack)is 37,5°C.

2. The role of the cuticular excretion in the resistance of the seedlings of some conifers.
— The different species may acquire their immunity to pathogenes partly during the
infection and partly in the course.of the spreading of the disease in the plant. — In the
first case the resistance may be due to two conditions: 1. In consequence of unfavour-
able effects the pathogene on the surface of the plant does not reach that stage of
development, which may enable it to penetrate into the plant; the contamination,
therefore, can not take place at all. This form of resistance is called primary immunity.
2. The pathogene develops to the degree at which it may penetrate into the plant, but
this attack is frustrated by hindering factors. Here we speak about a secondary immu-
nity. — The plant acquires a certain Tesistance only, when it defends itself
against the pathogene in the course of its spreading, we have to do with the tertiary
wmmunity.

In tl?e development of the resistance on the plants, especially in the formation of
the primary and secondary immunity, the cuticular excretion plays a decisive role. In
reéa.tion to the pathogene this excretion may be of a 1. harmful, 2. useful and 3. neutral
etfect.

The cuticular excretion and the primary immunity of the coniferous seedlings. — As to
the primary resistance of some coniferous seedlings, that influence was examined,
which is exerted by the cuticular excretion 1. on the germination of the conidiae and 2.
on the development of the asci.

3. The influence of the cuticular excretion on the germination of the conidiae. — As it
is shown in Table 29 the investigations have proved that 1. the cuticular excretion
does not restrain the germination of the conidiae of the examined fungus neither on the
Scots and Austrian pine nor on the spruce. The average result of germination on the
Scots pine was 61,54 per cent, that on the Austrian pine 58,09 and on the spruce 60,82
per cent. :

4. The influence of the cuticular excretion on the growth of the asci. — According to
Table 30 the examinations revealed that as to the influence exerted by the cuticular
excretion of various coniferous seedlings on the development of*the asci, considerable
differences may be observed, manifesting themselves in the length of the asci. The
checking effect of the cuticular excretion of the spruce is the greatest, consequently
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also the average length of the asci is 43,63 u# only. The cuticular excretion of the
Austrian pine has a smaller hindering influence, therefore measurings gave an average
ascus length of 55,52 u. The development of the asci is restrained in the slightest
degree by the cuticular excretion of the Scots pine: all measurements resulted in an
average length of 62,33 u.

These data confirm the fact, that the young seedlings of the examined three
coniferous species have no absolute primary resistance.

The cuticular excretion and the secondary immunity of the coniferous seedlings. —
The contamination of the plants by pathogenes is an enzymatic-chemical process. The
pathogene penetrate into the body of the plant by the aid of enzymes rendering the
pathogene virulent. Where the cotyledones of coniferous seedlings are infected the
contaminating ability of the pathogene is ensured by the enzymes pectinase and cel-
lulase. The enzymes providing the path%%;ane with infecting power are so-called exo-
enzymes, which diffuse from the cells. eir function is promoted or restrained by
external factors. In the first case the enzymes are activated and consequently also an
opportunity of infection arises for the pathogene. But if the external factors have a
checking influence on the enzymes, these lose their activity and therefore the patho-
gene cannot become virulent either. Accordingly, the infecting ability of a living
pathogene depends on the activity of some enzymes. In neutralising those enzymes,
which render the pathogene infectious, the cuticular excretion has an important role.
The investigations revealed, that the cuticular excretion of the Scots and
Austrian pine and spruce does not restrain the effect of the enzymes decomposing pec-
tin and cellulose. These enzymes are both active, therefore the asci may also penetrate
through the stomata into the cotyledones. This fact, demonstrated even by the dying-
off of the young seedlings of the three examined coniferous species, proves at the same
time the absence of a tertiary immunity.

Summarizing the results obtained it may be concluded that the young seedlings of
the three coniferous species investigated do not posses neither a primary nor a secon-
dary resistance. Only the spruce shows a relatively strong secondary immunity, due to
the hindering effect of the cuticular excretion of the seedlings on the growth of the asei.

DIE ROLLE DER KUTIKULAREN EXKRETION BEIM
ABSTERBEN VON NADELHOLZEKEIMPFLANZEN
DURCH PILZBEFALL

Die von den Krankheiten, die in den Pflanzgirten auftreten, ist die Mykose der
Nadelholzkeimlinge die wichtigste.Sie wird durch im Boden lebende, fakultativ-para-
sitéire Schimmelpilze verursacht. Diese Pilze greifen die Keimpflanzen der Nadelholzer
entweder an den Wurzeln oder an den Keimblittern an. Die vorliegende Arbeit befasst
sich mif der letzteren, durch die Keimblittern erfolgten Form der Infektion, bzw. mit
der Immunitét der Keimlinge.

Die Keimblitter werden — nach den bisherigen Untersuchungsergebnissen —
ausschliesslich durch Arten der Gattung Fusarium befallen. Die Infektion erfolgt bei
Tau und Regen, weil die auf den Keimblittern haftenden Konidien bei entsprechen-
der Temperatur in den Tau- und Regentropfen zur Keimung gelangen. Die Sporen-
schléiuche dringen durch die Stomata in die Blitter ein. Die Keimlinge der Weiss- und
Schwarzkiefer ( Pinus silvestris L. und P. nigra var. austriaca Hoess ), sowie der Tanne
( Abies alba Mill.) sind sehr befallsempfindlich, die der Fichte (Picea abies Karst.
weisen jedoch eine ziemlich hochgradige Immunitiit dgegen den Krankheitserreger auf.
Uber den Ablauf der Infeltion und den Grad der Widerstandsfihigkeit der verschiede-
nen Koniferen liegen bis jetzt noch keine genauen Angaben vor. Die Untersuchungen
sollten eben deshalb die Umstiinde des Befalls und die Ursachen der Immunitit
kléiren. — Hierzu wurde der Pilz Fusarium oxysporum Schlecht. var. aurantiacum (Lk.)
forma 1. Wr. — als bei Keimblattinfektion bisher immer genau festgestellter Krank-
heitserreger — herangezogen.

1. Temperaturgrenzen der Konidienkeimung. Im Laufe der Untersuchungen™(s.
Ubersicht, 28) konnte festgestellt werden, dass die Mindesttemperatur, die zur Kei-
mung der Konidien des untersuchten Pilzes nétig ist, 15°C, die glinstigste 25°C und
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die maximale Temperatur, bei der noch eine Keimung erfolgen kann, 37,5°C betrigt,
falls auch eine fiir den Keimprozess unbedingt notige Feuchtigkeit vorhanden ist.

2. Die Rolle der kutikularen Exkretion bei der Widerstandsjahigkeit der Keimpflanzen
einiger Nadelholzarten. — Die einzelnen Arten konnen ihre, gegeniiber den Krank-
heitserregern gezeigte Immunitiit teils withrend des Befalls, teils aber auch im Laufe
der Verbreitung der Infektion im Pflanzenkorper erwerben. — Im ersten Fall kann die
Widerstandsfithigkeit von zwei Umstéinden bedingt sein: 1. Der Krankheitserreger
gelangt auf der Oberfliche der Pflanze zufolge von ungiinstigen Einwirkungen nicht in
jenes Entwicklungsstadium, welches ihm ermoglichen wiirde in die Pflanze einzudrin-

en; die Infektion kommt also gumioht zustande. Diese Form wird als primdre

mmunitéit bezeichnet. — 2. Die Entwicklung des Krankheitserregers erreicht zwar
jenen Grad, bei welchem er in die Pflanze einzudringen vermag, doch wird dieses Vor-
stossen von hindernden Faktoren vereitelt. Hier haben wir es mit der sog. sekunddiren
Immunitit zu tun. — Falls jedoch die Pflanze erst dann eine gewisse Widerstands-
fidhigkeit erwirbt, wenn sie sich gegen den Krankheitserreger im Laufe dessen Verbrei-
tung zur Wehr setzt, so sprechen wir von einer tertidgren Immunitdt.

i der Entfaltung qger Widerstandsfihigkeit der Pflanzen, insbesondere beim
Zustandekommen der primiiren und sekundiren Immunitiit, spielt die kutikulare
Exkretion eine entscheidende Rolle. Diese Ausscheidung kann sich gegen den Krank-
heitserreger 1. schiidlich, 2. niitzlich und 3. neutral auswirken.

Die kutikulare Exkretion und die primdire Immunitéiit der Nadelholzkeimpflanzen. —
Bei der Untersuchung der primiiren Immunitiit einiger Nadelholzkeimpflanzen wurde
jene Wirkung gepriift, welche die kutikulare Exkretion 1. auf die Keimung der Sporen
und 2. auf die Entwicklung des Sporenschlauches austibt.

3. Die Wirkung der kutikularen Exkretion auf die Keimung der Konidien. — Die
Untersuchungen erbrachten den Beweis, (s. Ubersicht 29), dass die kutikulare Exkre-
tion weder bei der Schwarz-, bzw. Weisskiefer, noch bei der Fichte die Keimung der
Konidien des untersuchten Pilzes hemmt. Die Keimprozente waren annithernd von
derselben Héhe; bei der Weisskiefer betrugen sie durchschnittlich 61,549, bei der
Schwarzkiefer 58,099, und bei der Fichte 60,829,

4. Die Wirkung der kutikularen Exkretion auf das Wachstum der Sporenschliiuche. —
Wie aus den Untersuchungsergebnissen hervorgeht (s. Ubersicht. 30) bestehen in der
Wirkung, die von der kutikularen Exkretion der einzelnen Nadelholzarten auf die
Entwicklung des Sporenschlauches ausgeiibt wird, wesentliche Unterschiede, und
diese kommen in der Liinge des Sporenschlauches zum Ausdruck. Der hemmende
Einfluss der kutikularen Exkretion ist bei der Fichte am grossten, demzufolge betriigt
auch die durchschnittliche Linge des Sporenschlauches bloss 43,694, Weniger hem-
mend wirkt sich die kutikulare Exkretion der Schwarzkiefer aus, bei welcher die Mes-
sungen als Durchschnitt der Sporenschlauchliingen 55,52u ergaben. Am geringsten
wird die Entwicklung des Sporenschlauches durch die kutikulare Exkretion der Weiss-
kiefernkeimlinge gehindert: hier gaben siimtliche Messungen einen Durchschnitt von
62,330

Diese Ergebnisse zeigen also, dass die Keimpflanzen der untersuchten 3 Nadel-
holzarten keine absolute primiire Immunitiit besitzen.

Die kutikulare Exkretion und die sekundiire Immunitit der Nadelholzkeimlinge. —
Die Infektion der Pflanzen durch Krankheitserreger ist ein enzym-chemischer Vor-
gang. Der Krankheitserreger dringt mit Hilfe von Enzymen, welche ihm die Infek-
tionsfithigkeit verschaffen, in den Pflanzenkdrper ein. Bei der Keimblattinfektion der
Nadelholzpflanzen wird die Infektionsfiihigkeit durch die Enzyme Pektinase und
Zellulase gesichert. Die Infektionsfihigkeit bewirkenden Enzyme sind sog. Exoenzyme,
die aus den Zellen nach aussen diffundieren. Thre Titigkeit wird von den Umweltfak-
toren begiinstigt oder gechemmt. Im ersten Fall werden diese Enzyme zu einer Aktivi-
tiit verholfen und dadurch entsteht auch fiir den Krankheitserreger die Moglichkeit der
Infektion. Wirken jedoch die Umweltbedingungen hemmend auf die Enzyme ein, so
verlieren sie ihre Aktivitiit und demzufolge kann sich auch die Infektionsfithigkeit des
Krankheitserregers nicht entfalten. Die Infektionsfihigkeit eines lebenden Krank-
heitserregers ist also von der Aktivitit gewisser Enzyme bedingt. — Bei der Inakti-
vierung jener Enzyme, welche die Infektionsfiihigkeit des Krankheitserregers sichern,
steht der kutikularen Exkretion eine entscheidende Rolle zu. Wie aus den Unter-
suchungen ersichtlich, {ibt die kutikulare Exkretion der Weiss- und Schwarzkiefern-,
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sowie der Fichtenkeimlinge keine hemmende Wirkung auf die pektin- und zellulose-
zersetzenden Enzyme aus. Beide Enzyme sind aktiv, deshalb vermdgen auch die Spo-
renschliiuche durch die Stomata in die Keimbliitter einzudringen; dies konnte durch
das Absterben der Keimpflanzen bei den drei untersuchten Nadelholzarten bewiesen
werden. Diese Tatsache zeugt zugleich fiir das Fehlen der tertiiren Immunitét.

Aus den Ergebnissen kann also zusammenfassend festgestellt werden, dass den
Keimpflanzen der untersuchten 3 Nadelholzarten in absolutem Sinn weder eine pri-
miire, noch eine sekundiire Immunitiit eigen ist. Bloss die Fichte bekundet — durch
die auf das Wachstum derSporenschliuche ausgeiibte hemmende Wirkung der kutikula-
ren Exkretion — eine relativ ziemlich starke sekundéire Immunitét.




A FEHER- ES A SZURKENYAR VEGETATIV
SZAPORITASA

PARTOS GYULA

A fehér- és sziirkenyar az Alf6ldon 6shonos fafajok. Otthon vannak a
soviany homokon és a folyék tdpanyagokban gazdag hordalék talajain.
A term&hely josdgit illetSleg nem igényesek és sikerrel telepithet6k azokon
a termdhelyeken, ahol a nemes nyéarak fejlédése méar nem kielégits. Fater-
melés tekintetében felveszik a versenyt a nemesnyidrakkal. Fijuk ipari
felhasznilhatésiga sokoldald, kiviléan alkalmas celluléz, farostlemez és
forgicslemez gyartdsira. A fehér- és sziirkenyir allomdnyaink iparifa
szolgiltatisa mégis nagyon csekély. Sok az dlloményban a rossznovésii,
mézghs, bélkorhadt, kirtyasan elvalo fa.

J6 mindségii és sok iparifat szolgiltaté dllomdnyok nevelése csak jo
egyedi tulajdonsidgokkal rendelkezs csemeték telepitésével érhets el.
A nyirnemesités feladata bélkorhaddsmentes, egészséges gesztii, szurkos-
sigmentes fehér- és sziirkenyir kinemesitése. Ennek a munkénak sorin
Koltay Gyorgy fehér gesztii, szurkossigmentes, jé alaki, egyenes, hengeres
szurkenyé.rakat jelol ki, Kopeczky Ferenc pedig szimos ivaros keresztezést
végez.

A j6 egyedi tulajdonségh fehér- és sziirkenyirak kivalasztisa, illetve
kitenyésztése utdn ezeknek elszaporitdsa kovetkezik. Az anyafik tulaj-
donsdgainak az utédokba valé biztos dtvitele csak ivartalan szaporitas
utjin lehetséges. A magvetés nagyon viltozd tula]donségu csemetéket ad.

Az ivartalan szaporitds moddszerei: vessz- és gyokérdugvinyozas,
bujtés, feltoltogetés és oltds. A fehér- és sziirkenyirat dugvinyrél (vesszé
és gyokérdugviny) szaporitani nem lehet, mert a gyékeresedés nem
kielégitd. Bujtdssal, illetve feltoltogetéssel torténd szaporitds lehetOségé-
nek kutatdséival a tanulmény iréjan kivil Koltay Gyorgy és Frey Jozsef
is foglalkoztak. Az oltdssal torténé szaporitds iizemi méretekben alkalmaz-
haté médjanak kikutatésival pedig Kopeczky foglalkozik.

Miel6tt ratérnék a bujtdssal és feltoltogetéssel elért eredmények ismer-
tetésére, sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy kivalé mindségli erdd-
aAllomanyok telepitéséhez elég, ha hektironként 120—300 db elit csemetét
iiltetiink. Hézagtoltének mas fafajok, vagy a fehér- és sziirkenyir magrol
kelt csemetéit lehet felhaszndlni. Ez a koriillmény lehet6vé teszi a rendes
csemetenevelési koltségeknél joval koltségesebb elit csemeték gazdasigos
alkalmazisat.

A bujtis és toltogetés segitségével torténs csemetenevelés moédszeré-
nek kutatdsa még nem ért el olyan eredményt, amelyet iizemi méretekben
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alkalmazni lehetne, mégis célszerlinek tartom a kisérletek mai 4llasanak
ismertetését.

A mériabesny6i csemetekertben 1953-ban fehér- és sziirkenyéar cseme-
ték 1,5 % 1,5 m-es hil6zatban vald tiltetésével kisérleti anyatelepet létesitet-
tiink. Az anyatelep talaja j6 mingségi homok, a talajviz 1 m mélységhen
van. 1954. év tavaszdn a csemetéket tére vagtuk. A térevigott téveken
2—6 szdl bujtisra alkalmas vesszo fejlédott. 1955, év tavaszan a toveket
egyrészt bujtisra, mésrészt feltéltogetésre haszniltuk fel.

A bujtast az aldbbiakban ismertetett médon végeztiik.

Tavasszal, a riigyfakadéas el6tt, az anyatovektél jobbra és balra hegyes
éli kapaval 6—8 em mély bardzdat htztunk. A bardzdikba egy-egy vesz-
sz6t fektettiink le és kampos civekkel rogzitettitk. A vessz6bdl el6tord
hajtisokat, amikor azok 25—30 cm-es magassigot értek el (junius elején),
az anyatelepek sorkozébdl vett folddel mintegy 18—20 em-re feltolto-
gettitk. A feltoltogetést julius végén megismételtiik. Osszel a foldet
eltavolitva a meggyokeresedett vessz6ket szétvagdaltuk. A feltoltogetett
bujtisok mind meggyokeresedtek.

Koltay Gyorgy iranyitisa mellett Frey is végzett bujtisi kisérleteket a
porbolyi csemetekertben. A t6liik kapott értesiilés szerint a lebujtott
vesszoh6l el6tord bujtisok esak részben (mintegy 60%) gyokeresedtek
meg. A meggyokeresedett és a gyiokér nélkiili vesszéket a bajti csemete-
kerthben Frey beiskolizta. A meggyikeresedett vessz6kbdl 80%,, a gyiokér
nélkiiliekbél 569, eredt meg. Az iiltetés elkésve, aprilis hé végén tortént,
ezért a megeredés adatai sem fogadhatdk el teljes értéklieknek. A méria-
besnyGi csemetekertben elért teljes sikerti gyokeresedéssel szemben Frey
kisérletében jelentkezs jelentékeny lemaradést azzal gondolom meg-
magyardzni, hogy a mériabesnydi laza és jo vizellatottsign talajjal szem-
ben a porbolyi esemetekert talaja kotott és a vizellitiasa is gyengébb.

A kisérletek kozben tett megfigyelések és a szerzett tapasztalatok
alapjdn az alibbi bujtisi mddszert javasoljuk.

Az anyatelepet 2,0 1,0 m hdlézatban telepitsiik olyformdn, hogy az
anyativek 10—15 em mély vapaba keriiljenek és a sorkéziket —amint
az a szolémiivelésben szokasos — bakhdtra kell kiképezni. A bakhat foldje
szolgaltatja a feltoltogetéshez sziikséges anyagot.

A gyokeresités folytonossdginak biztositiasa érdekében az anyatovek
felérdl torténik bujtis, a tovek mésik fele a jové év vesszdsziikségletét
neveli.

Egy-egy tordl jobbra és balra 1—1 vessz6t bujtunk le. A lebujtdsra
szolgdlé vessz6k 1,7 m-nél magasabb részét levagjuk. Az igy megkurtitott
vesszOk lefektetve a szomszédos toveket 0,30 em-re megkozelitik. A lebuj-
tas és feltoltogetés a fentiekben leirt médon torténik. A vesszd lehajlitédsa
kovetkeztében keletkezett ivet feltélteni nem szabad, az errdl el6tord
hajtisokat le kell tordelni.

A lebujtott 2 vesszdrél 7—10 db gydkeres csemetét (35 000—350 000 /ha)
lehet nevelni.

Kénnyebb érthetéség kedvéért az eljardst a 82. 4brdn ismertetem.

Az A" jelli anyatovek vessz6t termelnek a jové év  bujta-
sdhoz.
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80. dbra. Bujldssal nevelt

sziirkenydr-csemete az
anyatordl levdlasztva
(Foto Papp L.)

81. dbra. A bujlds ered-
ménye
(Foto Papp L.}
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A ,B” jelii anyatovek 2—2 vessz§jét tavasszal a riigyfakadds elétt
bujtatjuk.

A feltoltogetéshez valészintileg toltogetd ekét, a sorkozokben el6tors
gyomok irtdsahoz és a talaj porhanyitasihoz pedig 16kapéit lehet hasz-
nalni. A meggyokeresedett csemeték kiszedéséhez a ma alkalmazott gépe-
ket felhaszndlni nem lehet.

Feltoltogetéssel torténd gyokeresitést Ggy végeztitk, hogy a tére
vagott anyat6bsl el6toré hajtdsokat, amikor 25—30 cm magassigot
elértek (janius eleje), 4—5 hajtdsra megritkitottuk és feltoltogettiik.
A feltoltogetést jalius hé végén megismételtitk. A feltoltogetett hajtdsok
6szig mind meggyockeresedtek.

Feltoltiogetés esetén is vapaba kell az anyatéveket iiltetni, az tiltetési
hélézat azonban 0,8 1,0 m legyen.

‘Ezzel az eljardassal minden évben minden t6r6l kapunk gyikeres cseme-
téket.

Ha-onként évente valésziniileg 40 000—50 000 db csemete termelhetd.

Mind a feltsltogetéshez, mind a gyomirtdshoz elérelathatélag jol lehet
gépet hasznilni.

A bujtds és toltogetés elényeit és hatranyait az aldbbiakban foglaljuk
O8sze.

a) A feltoltogetéses eljaras kevéshé munkaigényes, mint a bujtisos.
b) Laza talaja és jé vizellitottsigi csemetekertben a meggyokerese-

dés mindkét esetben annyira eriteljes, hogy a csemeték iskoldzis nélkiil
kitiltethet6k.

c) A feltoltogetéssel nevelt esemeték jelentékeny része (valésziniileg
30—60%,) talsidgosan vastag (20 mm és t6bb). Ennek kévetkeztében egy-
részt a tOrél torténd elvilasztias nagy feliiletii sebet okoz, ami fert6zésre
ad alkalmat, misrészt pedig a szillitds és eliiltetés koltségei nének.

d) Bujtés esetén a csemetéket masodrend(i hajtdsokbél neveljiik. Ez a
koriilmény esetleg kedvezitlen hatdssal lehet a késébbi fejlédésiikre.
A t6t6] tavolabb es6 hajtisok elfekvéek. A csemeték mindsége — féleg
tévastagsiga — nagy eltéréseket mutat.

Az elmondottakat egybevetve megéllapithatjuk a kivetkezGket:

1. a kivald fajtatulajdonsidgha fehér- és sziirkenydr csemete nevelése
bujtissal, vagy feltoltogetéssel megoldhaté;
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82. dbra. A bujtds midja
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83. dbra.

eredményei

A feltoltogetés

(Foto Papp L.)

84. dbra. Feltoltogetéssel
nevelt csemete az anyatdrél
levdlasztva

(Foto Papp LD
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2. a termelt csemeték mindsége nagyon egyenlétlen, sok a talsdgosan
vastag csemete;

3. az iizemi méretekben torténd csemetetermelés modjat ki kell dol-
gozni;

4. megfigyel6 telepitést kell végezni bujtassal, feltioltiogetéssel és oltds-
sal nevelt csemetékkel.

Erkezett: 1956. VIII. 6.
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BETETATUBHOE PA3SMHOXEHHWE BEJOIro u CEPOTo
TOonoJs

Tonoan Geawlit 1 cepuiii — orevecTBennble nopoasl Aadeabaa. CocTosiHHe HAaUIMX
TONOAEBBLIX HACAKACHHI HEYAOBJETBOPHTE1bHOE, B HHX MHOTHE JAEPEBbs HMEIOT N.0XOi
POCT, U3AUBAHKE CMOJBL, JOKHOE H]PO, ApeBecHHy njoxoro kavecrsa. Mmenno noatomy
BBIXOJl JIe10BOIl ApeBecHHbl W3 HACAXKACHHA OYeHb HH3KHIl.

Bocnutanna nacaxaewni XOpOWEro KavyecTsa, AAIOUHX MHOFO 1eJ0BOM JApPeBecHHbl,
MOJKHO A0GHTHCH JHIL NOCAAKON CeANHUEB, HMEIOWHX XOPOUIHe HACACACTBEHHbIe CBOMICTBA.
YiKe Hauaaach CeJIeKIHA JepeBbeB, HMEIOWHX XOpouHe HaCaeACTBeHHble csoﬁcrsa. TO
eCTh BbIPAUHBAHNE TAKHX NYTeM CKpeuuBaHHsA,

Hapexuasn nepejava CBOACTE MATEPHHCKHX JIepeBbE 3 IOTOMCTBY MOXKeT ObiTh TONbKO
JHIb NPH Ber TaTHBHOM pasHoxkenuy. PazyHoxenne GEJI0Or0 H YEPHOTrO TONOAN MyTeMm
YEpPeHKOBAHNA — CNOCco60 *, KaK 3TO NPHMEHSAETCHA ¥ YCPHOrO TONOAH, — HEBO3MOKHO.
PQS)’.'IhTaTH npexHuux HCCACAOBAHMI JAAIOT OCHOBAHHE MHE CKa3aTh, 4TO B NPOHIBOACT -
BEHHBIX MacwTabax BO3IMOKHO GyeT BulpalnBaHie YKOPEHNBIUWXCS CesHIIER C TOMOILBLIO
pAa3sBeAeHHs HX OTBOAKAMH WAH ¢ BEPTHKAIbHBIMH OTBOAKAMHK.

THE VEGETATIVE PROPAGATION OF WHITE AND
GREY POPLARS

The white and grey poplars (Populus alba L. and P. canescens Sm. ) are indigenous
three species of the Hungatian Great Plain (Alfold). The poplar stands of the country,
however, are not satisfactory: the greatest part of the stems is pitchy, badly shaped,
damaged by heart rot and ring shake. Consequently, the timber yield of these wood-
lands is very small.

Growing of stands with a high proportion of valuable extra quality timber may be
achieved only by using plants which show excellent individual properties. The selection
and improvement by cross-breading respectively of trees having suitable, outstan-
dingly favourable hereditary features is already going on.

he only sure way to transmit the qualities of the parent trees is the vegetative
propagation. But planting scions, a method commonly used in growing black poplars,
cannot be applied to white and grey poplars. However, the results hitherto obtained
in the course of experiments, show great promise, that by the aid of layers and earthing
up rooted plants may be produced on a large scale.
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DIE VEGETATIVE VERMEHRUNG VON WEISS- UND
GRAUPAPPELN '

Die Weiss- und Graupappel (Populus alba L. und P. canescens Sm.)sind urheimi-
sche Baumarten der Ungarischen Tiefebene (Alf6ld). Die Pappelbestiinde des Landes
sind jedoch nicht befriedigend, die Biume haben meist eine schlechte Stammform, ihr
Holz ist durch Harze verunreinigt, kernfaul und ringschillig. Der Nutzholzertrag
dieser Bestockungen ist eben deshalb sehr gering.

Eine Aufzucht von Besténden mit hohem Anteil an Wertholz hervorragender
Qualitiit ist nur durch Verwendung von Pflanzen, die beste Individualeigenschaften
aufweisen, moglich. Die Auslese, bzw. die durch Kreuzung vorgenommene Ziichtung
solcher Biiume, welche ein entsprechendes, ausserordentlich giinstiges Erbgut besitzen,
wurde in Gang gesetzt.

Eine sichere Ubertragung der Eigenschaften der Elternbiiume ist nur durch vege-
tative Vermehrung méglich. Doch kommt eine Pflanzung von Stecklingen — so
wie dieses Verfahren bei den Schwarzpappeln angewandt wird — bei den Weiss- und
Gmupagpeln nicht in Frage. Die Ergebnisse der bisherigen Versuche lassen immerhin
die Hoffnung zu, dass man mit Hilfe von Absenkern und Anhiufelung bewurzelte
Pflanzen auch im Betricbsausmass erzeugen kénnen wird.



A FACAN ES A FOGOLYALLOMANY ELSZAPO-
RITASAVAL KAPCSOLATOS KUTATASOK

SZEDERIJEI AKOS

A fhean- és fogolyallomany elszaporitdsanak ma mér nem vadaszati, hanem
novényvédelmi jelentsége van. Kutatésok és megfigyelések egész sora bizonyitja,
hogy ahol a facén és fogolyéllomény csokken, ott elszaporodnak a kulttirnévényeinket
pusztité allati és novényi kirtevék. Pl az évente t6bb mint 100 km tévolsigra is
elterjedd koloradébogérral kapeosolatban megéllapitottik, hogy a koloradéhogér-
invézié és a foglyok telepiilési slirisége kozott Osszefiiggés van (W. Lindemann).
Hazénkban azt tapasztalbatjuk, hogy ahol nagy facandlloményok idején nehézség
nélkiil nevelhettiik a csemetéket, ott a facénok eltlinése utén a nagyardnyu csere-
bogar karositas kévetkeztében csak aldozatok éréin és sokszor csak tobb éves potlas
utan sikeriil az erdoésités.

A mindinkébb tért h6dité biolégiai névényvédelem két legfontosabb léncszeme
a facdn és a fogoly.

Kiilfoldon a kutaték és kisérleti Allomésok egész sora foglalkozik a facén és a
fogoly elszaporitdsinak kérdésével, igy nekiink sem szabad elmaradnunk. Els6sor-
ban le kell szdgezni, hogy mindkét vadfajrél, de kiiléndsen a fogolyrél nagyon keveset
tudunk. Ha végignézziik a hazai és a kiilfoldi szakkonyveket, azt 14tjuk, hogy azok-
ban a facin és fo%oly biolégifjaval kapesolatban sok helytelen adat van. %I. szal-
konyveink még a fogoly kotlasi idejét is helyteleniil allapitjak meg. Vagy nemrégen
még az volt az elv: ,,a foglyot 16ni kell” és ezzel szétverni a csapatot, mert csak igy
lehet megakaddlyozni az egyes csapatokon beliili pArok kialakitésat, a beltenyészetet.
Masik ilyen ,,16vési” elmélet volt a parokat zavaré ,,f616s” kakasok kilévése.

A volierekben a tojdshozam nemrég még csak 256—30 db volt. Ha pedig 40—
509, -ban sikeriilt felnevelni a csibéket, mar meg voltunk elégedve, nem hittiik,
hogy ennek kétszerese is elérhetd és a csibék 80—909%,-4t is fel lehet nevelni stb.

Ezeket a téves elméleteket csak kutatési eredményekkel lehetett megeéfolni,
hogy elébbre juthassunk a facan- és fogolyéllomény elszaporodésénalk probléméjaban.

A facan és fogoly biol6gidjanak kutatéisira zhrt- és szabadtéri kisérleteket, vala-
mint megfigyeléseket folytattam, amelyek sordn tébb vitds kérdést sikeriilt tisztézni.
A Kkisérletek szinhelye részben a Godollé melletti Haraszti erdérész facdin- és fogoly-
telepe, részben pedig a Hatvan, Godolld és Tura kérnyéki megfigyelési liletek
voltak. A zarttéri kisérletek 1949/50. és 1950/51. idényben torténtek. A szabadtéri
kisérletek a jelzett két idényen kiviil 1956-ban kezdédtek meg ismét. Mind a foglyok-
nak, mind a ficénoknak egy-egy 480 m? teriilet{i voliert allitottunk be a zarttéri
kisérletek céljaira. Az egyik teriileten 2 éven 4t 50 foglyot figyeltem meg, mig a
masikon az elsd évben 60, a kovetkezékben pedig — a természeteshez hasonlovi
alakitott volierben — 12 fAcAn életét kisértem figyelemmel. A kisérleti éllatok
helybenmaradéséit szdrnylekotéssel, kapesok segitségével, a metakarpus elvagasival
és tobb més, repiilést gatl6 eljaras kiprébalisaval biztositottam. Minden egyes madarat
61 lathat6 és tavesbvel a teriilet minden pontjarél kénnyen felismerheto 14b vel
lattam el, hogy a kisérleti egyedeket kiilon-kiilon is megfigyelhessem. Ezzel az volt
a célom, hogy a foglyok pérvélasztisanak kérdését, az egyes tytkok tojashozamat,
kotlas alatti viselkedését, a koltés utédni helymegvélasztasukat és egyéb életmeg-
nyilvénulisukat egyedenként is megéllapithassam.

A Kisérlet két év utdn mér meglepd eredményt hozott. Az 1950/51. idény végén
azt talaltam, hogy az eddig csak igeltevésképpen hitt elméletemet igazolta a kisérlet.
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Ugyanis sehogy sem tudtam elképzelni, hogy mig a facanoknal a beltenyészetet el-
arul6 fehér-tarka tollazat — ami a nagy ficdnosokban nem ritkasiag — miért nem
jelentkezik a foglyoknal, ha azokndl évrél évre az egyes csapatokon belill — test-
vérek kozott — torténik a parvélasztés. Mar az els6 év feleletet adott erre a kér-
désre, amikor 1949-ben a kisérleti foglyok koziil 9 db-ot Valkérél, egy csapatbél,
egyszerre sikeriilt befogni és ezek koziil egyetlen egy sem allt pdarba sajat csapatén
beliil. A 9 f&b6l 4116 fogolyesapat 5 kakasa és 4 tyukja kivétel nélkiil mas esapatbol
szarmaz6 foglyokkal &llt parba. A kovetkezd év kisérletei ugyanezt az eredményt
hoztdk. Nem kell tehdt ,16ni” a foglyot és szétszérni a csapatokat, mert enélkiil
sem fognak ugyanazon csapaton beliil a testvérek egyméssal parosodni. Ezért nyu-
godtan el lehet rendelni az éltaldnos fogolylévési tilalmat addig, amig fogolyéllo-
ményunk el nem éri a megfelelé mennyiséget.

Masik érdekes megligyelés volt, hogy a 23 parbadllt foglyot a folds, par nélkiili
kakasok egyaltalan nem zavartdk a tojasi idény kozepétdl és a kotldsi idében., A
szabadtéri megfigyeléseimmel szemben minddssze az volt a kiilénbség, hogy mig
a természetes kérnyezetben a fogolykakas a fészekt6l altalaban cca 50 m tévolsagi
kérzetben tartézkodott, itt az egymishoz kozel levd fészkek esetében ez a korzet
2—10 m-re lecsdkkent, annak ardnyaban, hogy milyen tavolsagra voltak egyméshoz
a fészkek. Kozeli fészkek esetén 2—3 m volt az a korzet, mig az egymastél 10—
18 m-re levd fészkeknél 4—10 m-ig novekedett. A f6los kakasok abban a napszakban,
amikor a tyukok a tojisi idény elsé szakaszdban a széréhelyekre mentek, egyszer-
kétszer rovid tavolsigon megzavartak Oket, de esak par métert futottak utédnuk.
Ez a lényegtelen zavaras is csak rovid ideig, a kakasok diirgésének idejéig tartott,
de 1—2 héttel a diirgés megkezdése utan mér erésen esokkent ez a lényegtelen zavards
is és rovidesen el is maradt. :

Harmadik meglepd megfigyelés volt az, hogy a szakkényvekben szerepld kotldsi
idével ellentéthben minden fogolytytk 24 napig kotlott, csak két fészekben volt 1—1
napos eltolédés. Sajnos ezt a két fészket nem én magam figyeltem meg és bar a
telepvezeté megbizhat6é személy volt, mégsem vonhatok le ebhdl semmiféle kovet-
keztetést. Szabadtéri megfigyeléseim soran azt tapasztaltam, hogyha valami kiilsé
koérnyezeti hatés kovetkeztében a kotlo fogolytyukot megzavartak, akkor az egyes
esetekben a tojasok egy része csak a 25. napon kelt ki.

Erdekes volt az is, hogy bar a fészkek egymastél esak 2—18 m tavolsagra voltak,
ennek ellenére a kotlék jol és latszélag zavartalanul kolidttek. Sziikség esetén tehat
a fogolynak nem kell nagy teriilet a zavartalan fészkeléshez.

Legnyugtalanabbul kotlott az a tyik, amely a rosszul kelt és jéforman semmi
takarast nem nyujté kolestabliban fészkelf. Ez a fogoly a nap jé részét figyelohelyzet-
ben toltétte, nem lapult j6l oda fészkéhez, és ennek volt a legtébb terméketlen tojésa
is. A fogoly altalaban kivil6 anya, és kiiléndsen a kotldsi idé masodik felében sokszor
a legnagyobb zavarast is eltfiri. Pl ebben az évben az egyik fogolytyik, amellyel tojas-
lopasi kisérletet is folytattunk, még azt is eltiirte, hogy a fészkén megsimogassuk.

A tojasi idé alatt minden tyuk betakarta a fészkét, ha a széréhelyre ment, a kotlds
alatt azonban egyetlen esetben sem vettiink észre betakart tojasa fészket. A kotlasi
idd utolsé 2—3 napjaban a tyik le sem szallt a tészekrol.

Tobb érdekes megligyelésem is volt ez alatt a rovid idé alatt, de miutin ezek
nagy részét nem ertsitették meg szabadtéri megfigyeléseim, nem tartom idészertinek
még kozolni Oket. _

Ugyanebben az idében kiilfoldén is sok helyen megkezd6dott a foglyok zérttéri
tenyésztésének kisérlete. Ezek azonban nem élltak meg annal az eredménynél, amit
mi is elértiink, hogy sikeriilt a foglyot volierben tenyészteni, hanem a tojashozam
fokozédsa sordn mar 60-as tojasi eredményt is elérfek. Ujabban pedig a kutaték a
volierben levé foglyok parvalasztasat is iranyitani tudjik.

A facinok zarttéri tenyésztésével kapesolatos kisérleti eredményeim egy részét
mér ,,Az Erdé“-ben kozzétettem és itt kiilon nem emlékezem meg errél.

A szabadtéri kutatasok sordn kiilénosen a facin és fogoly tavaszi és téli védelmé-
vel kapesolatban folytathattam megfigyeléseket.

A facan és foképpen a fogoly azért szaporodik lassan, mert nagyon sok fészek
és tojas elpusztul. PL a hatvani megfigyelési teriileten 3 éven &t 40—609, kozott
volt a fészek- és a tojaspusztulds. Ez évben a tojaslopassal 25 db tojasra felemelt
és a fészekbe visszalopott tojasbol a fogolytyikok altalaban csak 16 db-ot keltettek ki.
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A facintyikok a 15 db-os atlagos tojashozambél pedig dtlag 8 db csibét keltettek
a kedvezdtlen id6jaras kovetkeztében.

Az ez évi kisérletek alapjan tehét megdllapithat6, hogy a tojaslopéissal fokozott
tojhshozam esetén helytelen modszer a tojasokat a tojaslopés befejezése utén vissza-
tenni, ha a fészekben a tojisok 6sszes szima meghaladja a 20-at, mert a fogolytyik
kiilonosen hideg, esés tavasz esetén nem fud elegendd koltési meleget biztositani
25 db tojasnak. Tojaslopas alkalméaval tehat 20-on feliil sohasem hagyjunk tojast
a tyik alatt, hanem ezeket a folos tojasokat géppel vagy hazitytkkal koltessiik ki.
A facidnoknal pedig nem is ajinlom alkalmazni a tojaslopést, mert a facintyuk ke-
vésbé j6 anya és kénnyen otthagyhatja a fészkét.

A fészekpusztulas oka megfigyeléseink idején legnagyobbrészt — étlaghan 389 -
ban — kaszalasi veszteség volt. i szrnyas kirtevok a hatvani megfigyelési tertileten
jéformén semmi kért nem okoztak, Turdn pedig 5—89%-0t. Az emberi kartevés
1569, -08 fészekpusztulist okozott, a szérmés kirokozdk pusztitdsa 69%-os volt, az
ezenfeliill fennmaradé fészekpusztulast tobbnyire a rossz idé okozta. (A kaszdldsi
fészek- és tojasveszteségnek az az oka, hogy a fészkeld helyen diszl6 novényzetet —
a tobbnyire a koran kasza ald keriil§ pillangésokat, igy elsésorban a biborherét,
lucernat — a kotlas befejezte elbtt levagjak és a fészek elveszti takardsit. Amikor
tavasszal olyan id6jards van, hogy a pillangésok a szokottnal is gyorsabban fejléd-
nek, mint a kés6bb kasza ald keriilé kaldszosok, akkor az atlagosndl is nagyobb a
kaszédlasi veszteség.)

Amint lathatjuk, a fészek- és tojaspusztulas legnagyobb oka a kaszélasi veszteség-
ben rejlik. Sajnos, a kaszilas alkalméival nemesak a tojasok mennek tonkre,
hanem a fészkén lapulé tyik is sokszor dldozatul esik.

Ez ellen a veszteség ellen kiilf6ldon a kaszalégépeken alkalmazott riasztoberen-
dezésekkel prébalnak védekezni.

Jobbnak taldltam ennél azt az dltalam kiprobalt eljarast, amikor a foglyokat és
a facanokat még a fészkelés kezdetén a veszélynek kevéshé kitett fészkelo helyekre
kényszeritjiilk. Ez sirkannyal és vadaszkutyakkal valé zavardssal torténik. A sér-
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86. dbra. Sdrkdnyozds — pdrokra szakadds utdn — a fészkelés eldtt

kényozashoz nem kell sok befektetés, csak egyszerli papirsirkany, amilyennel a
gyerekek is jatszanak. Ha 2—3 napon 4t — naponta egyszer, esetleg kétszer —
végigsarkdnyoztuk a veszélyes helyeket, lucerndkat, valamint egyéb koréin kasza
ala keriil6 novényeket, és ugyanakkor j6orri vizslakkal is lekerestettiik a teriiletet,
a facanok és a foglyok elébb-utébb elhizédtak a zavart helyekrdl és bementek fész-
kelni a nyugodtan hagyott, zavartalan védéstirfikbe.

A sarkéanyozéassal valé zavardskor a kovetkezOképpen jérunk el:

Az a célunk, hogy a facinokat és a foglyokat a legkdzelebbi véddsiir(i vagy egyéb
zavartalan fészkelShely irdnyaba zavarjuk. Ennek érdekében tigy kell kezdeni a
sarkényozést, hogy a ficaAnokat és foglyokat fokozatosan a kivant irdny felé tereljiik.
Ha tehat a zavartalan fészkelbhely a sarkényozésra kijelolt tablatél balra esik,
akkor a tabla jobb oldalan kezdjiik a zavarist és fokozatosan haladjunk balra. A sfir-
kanyt félszéllel vagy széllel szembe lehet r(.’;%t,etni és ez az irdny a vizslanak is meg-
felel. Elényos, ha egyszerre t6bb, de legaldbb négy kutyaval dolgozunk. Négy kutya
esetén két-két kutyahoz egy-egy vezetd és egy gyermek sziikséges, aki a sarkényt
ropteti. A sarkény zsinérjat tarté gyerek kozépen menjen, hogy haladdsanak irany-
vonalaban taldlkozzon a két kozéps6 vizsla Ggy, hogy a kutydkat feliigyels sze-
mélyek, a sirkanyt tarté gyerektél jobbra és balra menjenek. A hérom személy
mindig egy vonalban menjen és u% ancsak lehetbleg egy vonalban menjenek el6ttiik
15—20 méterre, a jobbra-balra kb. 20—50 1épés tavolsigra , kilengd” vizslak is. A
haladés iiteme nem lehet nagyon gyors, de sziikségtelen a tiilzott lassti haladés is.
A vizslikat semmi esetre sem lehet tilsagos gyors munkéra és sebes futéisra kény-
szeriteni, mert igy kimaradhatnak a fészkek. A sfrkényozds bemutatéséra leirom
az egyik kisérletem alkalméval végzett eljarast.

Hatvan és Nagygombos kozott eltertild kb. 600 1épés széles és kb. 1 km hossz
lucernatéblaban sirkényoztunk. A tabla 600 lépés szélességét négy phszidra osz-
tottam. A két széls6 pasztat 120, a két kozépsd phsztat 180—180 lépés szélesre ter-
veztem. Amikor a beosztést elvégeztem, az embereket és vizsldkat sorba allitottam,
a sarkanyt kb. 35 m magasan egy helyben lebegtettiik a tdbla jobb sarkan, azutén
lehtiztuk 15—20 m magassgba és igy is maradt, kivéve a 6 alkalommal tértént
megdllast, amikor 30 m magasan egy helyben lebegtettiik. A lucernatibla bal oldalén
széles f, majd azon tdl arok és az &rok mellett a védéstiri volt. Ide akartuk be-
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zavarni 8 lucernibél a facénokat és foglyokat. Négy vizslank koziil a legjobb orrit
nevezziik ,,A”-nak, majd sorrendben ,,B”, , C” és a leggyengébb orrat ,,D”-nek.
A lucernatéibla bal sarkdban kezdtiik a felallast. A jobb szélsbé 120 lépés szélességii
péasztdban, a tabla jobb szélétdl balra, 40 1épésre ment az ,,A” és,,B” vizslak irinyitéja.
A tabla szélén. haladt, csak 20—20 1épés tédvon haladé kilengéssel ,,A” vizsla, amely
igy a tabla szélét kereste 4t 40 lépés szélességli sivban. A vizslatél balra, amint mar
irtam, a tabla szélét6l 40 lépésre ment a vizslik vezetéje. Téle balra haladt ,,B”
vizsla, amely 40—40 1épés kilengéssel haladt elbre, igy tehat 80 lépés szélességli
pasztat keresett at. A ,,B” vizsla baloldali kilengésének a sz€1én, tehit annak vezetd)é-
t61 80 lépésre ment a shrkanyt tarté gyerek. TOle balra ugyancsak 80 lépésre a mésik
két vizsla vezetdje, akitdl jobbra ment a ,,C” vizsla 40—40 1épés kilengéssel és ettdl
balra a ,,D" vizsla 50—50 lépésnyi kilengéssel. ,,C” és ,, D" vizslak tehat 180 széles
pasztat kerestek, fésiiltek at. fgy a vonal egy alkalommal 300 lépés szélességben
mozgott elére. Visszafelé — ugyancsak félszéllel — hasonléképpen haladtak. ,,A”
vizsla ismét a szélre keriilt és annak ellenére, hogy ,,A” a legjobb orru kutya volt a
négy kozott, csak 40 1épés szélességli pasztan mozgott, mert a fészkek a megfigyeléseim
szerint jorészt a tablak szélén, mégpedig a szélektdl alig 5—10 méterre vannak leg-
inkdbb és a tdbla kozepe felé szdmuk fokozatosan csdkkent. Mikor negyven perc
mulva fel- és lehaladtunk a tablan, befejezésiil a tdbla alsé szélét — ahonnan in-
dultunk — keresztbe is végigkerestettem ugy, hogy most is az ,,A” vizsla jott a szélen;
ezt az elsd menet végén a tabla felsd szélén is ugyanigy elvégeztiik. Igy a tabla széleit
a kozépsé résznél joval gondosabban végigkerestilk. Az egész munka 65 percig
tartott. Ellendrzésképpen keresztiil-kasul végigvizslaztuk a téblat, de abban egyetlen
foglyot, facant vagy nyulat sem taladltunk. Hérom napos zavarés utin méregyetlen
vad sem kereste fel a tablat és noha a szomszédos védostiriiben, drokparton és tt-
szélen sok fogoly és fican fészkelt, a sirkédnyozott lucernatablaban egyetlen fészek
sem volt és a zavaris utdn harom hét malva lattik rajta az elsé nyulat.
Megfigyeléseket végeztem a fécan és fogoly fészkelShelyének megvilasztasival
kapesolat is és azt talaltam, hogy a fészkek helye az ott diszlé névényzet mennyi-
ségének eloszlisa szerint teriiletenként kiilonbozé. Befolyésolja ezt elsésorban az
ott termesztett novényfajok vetésteriiletének kiterjedése. (Pl. ahol sok a pillang6s
és kapéisndvény, ott sok fészek lesz a pillangésokban, ha ninecs kdzelben fiives, gazos,
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egyéb teriilet, mint t0ltés, Arokpart, elhagyott 1ut, bokrok, facsoportok sth. Ahol
kevés a pillangés, de sok a rét, ott a fiives helyeken taldlhatjuk a legtdbb fészket.)
Az id6jaras is befolyésolja a fészkelbhely megvalasztiasat. Pl. ez évben a hatvani
megfigyelési teriileten a fészkek 629 -a a Zagyva-toltés fiives oldalaban volt. Altala-
ban a fogoly nagyon szereti a fiives helyeket, frokpartokat, toltésoldalakat, mig a
facén inkdbb a magasabb ndvényzetli bokrokkal fedett tereprészeket kedveli. Ha a
herefélék gyorsan fejlédnek és tavasszal, a fészkelés idején, az Oszi kalaszosokndl
magasabbak, akkor sajnos sok fogoly és facin fészkel a lucernaban, biborherében.
Révid tanulményom keretében nem irhatom le az ezzel kapesolatos megfigyeléseimet,
amelyek sordn az egyes novényféleségekben a fészkek szdmit, azok pusztulisénak
okit és a kelési eredményeket vizsgiltam, de azt mégis megemlitem, hogy a fészkek
j6 része a nagyobb kiterjedésti tablik szélén volt. A szélektdl 0—10 m tavolsdgra
talaltam a fészkek 569 -a4t, 10—20 m-ig 39%-4t és 20 m-nél beljebb csak 5% -t és
a nagy téblik kozepetéjan egyetlen fészek sem volt.

Ennek a megfigyelésnek az alapjin terveztem meg a facanok és foglyok fészke-
lésére alkalmas véddstirlik szélességét és szerkezetét, Ugyanis a facin egészen mais
szerkezet(i véddsiir(iben szeret fészkelni, mint a fogoly. A facannak és a fogolynak
tervezett véddsiiriik kiterjedésérdl, ndvényzetérdl és szerkezetérdl egy kiilsn tanul-
méanyban fogok beszidmolni.

Befejezésiil megemlitem még, hogy bér az utébbi évek soran nagyon sok homélyos
kérdésre fényt deritettek a kutatési eredmények, de igen sok ismeretlen részlet van
még a fogoly és fican szaporodasbiologidjaban. A természet gondosan 61z titkait és
még sok megfigyelés sziikséges, amig annyira megismerjiik a fican és fogoly életét,
hogy a kutatésok olyan eredményeket hoznak, amelyek segitségével a ndvényvédelmi
kivﬁ:l:;lnmknak megfeleld mértékben tudjuk elszaporitani fécan- és fogolyélloma-
nyunkat.

Erkezett: 1956. VII. 2.

UCCHNEAOBAHMUYA IO NMOTOJIOBbIO ®PA3AHOB
U KYPOITATOK

OnbiTel B CBSI3H ¢ NOAGOPOM Nap KyponaTok NPOBOAHJIHCH C OTMEYEHHBIMH Kypomart-
kamu. Bbijo ycTanoBaeno, WTO KypONaTKH W3 CBOei cTan napu ne BuiGupaior. Mosoanie
CaMIbl CTaH BCTAJH B NAphbl C MOJIOABIMH CAMKAMH UV AKHX CTall, a CAMKH NOJONBITHON CTajl
CNapHBa/INCh C CAMILAMH CTail, NPHXOAAIMMX K3 OKpecTHOCTell. CnapiBanue n HHKYGauns
TaKKe H B Boabepe ObliH yaaunbiMy. Boabepa Oblia 3acaena pacTeHnsiMi, COOTBETCTBYI0-
IWHMH PACTHTEALHOCTH B OKPeCTHOCTAX BOAbepsl.. [He3ana Boabeps Haxoauanch GaH3K)
K cefe, nHorja He Gosee 2 M. Maanmnne camunl (nocrasieno Goablie CaAMILOB, YeM CaMOKO
He MewaaH ruesfsmnmca napam. Hacaxusanue aanaocs 24 cytok. flfina noutu Bee Gea
HCKJAoueHHs Obl1H C NJ0A0M, @ NTeHibl 6bljH NoyTH 6e3 noTepb Bulpamens. B onuTHOR
sosbepe obpasoBannch 23 napn. EAHHCTBeHHAas camka ocrajack 6e3 napul, Kotopas
r ruesanaacsk. buiao 3 uaamuuux camua. [loctosnno Beanch HabAOIEHHS 33 NPOSBACHH-
SIMH JKH3HH KYpPONaTox.

B noseBbiX ONLITAX C MOMOIBIO MeTOjAa , .NycKanns Oymaxuoro 3mes no Ceaepnen’’
yCnemwHo npoBOAHAOCH BeCHON oTnyrusanne (Ga3anoB W KyponaTok (Takxe H 3anues!)
C MECT THe3JIoBaHHsl, PAHO CKAIKBAEMBIX HIH 1O APYruM npuunHam onackweix. Ha nao-
WAAAX, HAa KOTOPHIX NPOBOAKJIOCH NMyCKanue 3mees, ue OGHApYKeHO HH OJHOTO rHe3na
¢azanoB waM KyponaTtok, a B TeuenHe 3 Hejeab W 3aiubl 0GXOAHIH 3TH MecTa.

3amuta HaszaHos H KyponaTok BO BpeMsi BeCeHHell AHUeKaa K H B TeYeHHe 3uMbl ofec-
NeYHBanach ¢ NMOMOMbIO THNOB 3AUHTHBIX J1€CON0J0C ¢ PA3IHYHON PACTHTENBHOCTBIO H
Pa3aHYHON CTPYKTYPB, B KOTOPBIX OXOTHO THe3auauch. Ma uncaa nceaenyembix ruesn
569, naxoaBuaHCh Ha paccrosinii 0—10 M OT Kpaes Ce1bCKOXO3ANCTBEHHLIX YYACTKOB,
399/, ua paccroauuu 10—20 s u 5% wna paccrosinuy Buiue 20 M.

B 1956 roay, raaBubiM 06pa3oM BCaeACTBHe HeOAaronpHATHON NOrojas, norepu
AU H THe31 cocTaBasan Goaee 50%, . Boobuie notepu npu Kowennn GbBAIOT HAHOO0Ab-
wHMH — cpeaneM 38%. B 3amuTHBX JeCHBIX NoJocax nouTH uTo He HabawlaeTcs
YUHHTOKEHHEe FHe3l, NO3TOMY O4YeHb BHIFOJHBIM OKa3blBaeTCsi (a3zaHnoB M KYPONaTok Ais
rHe30BAHKA YTHATh B 3amMilennsle, 6e3onacHsle MecTa.
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INVESTIGATIONS ON THE PROPAGATION OF
PHEASANTS AND PARTRIDGES

The pairing experiments were carried on with marked individuals. The obser-
vations have shown that the partridges do not pair within their own covey. The cocks
sought their hens from foreign coveys and the pullets of the observed covey chose as
consorts cocks immigrated from the surroundings. Even in the voliere the pairing and
hatching of the partridges succeeded satisfactorily. The enclosure was established with
plants corresponding to the vegetation of its vicinity. The nests were very close to —
often only 2 m distant from — one another. Although more cocks then hens were
fenced in, the surplus cocks did not disturb the hatching pairs. The sitting lasted 24
days. The eggs were nearly all germinative and the young grew up almost without loss.
In the experimental walk 23 pairs joined. Only one hen remained alone, she, however,
did not nest. The number of the surplus cocks was three. The life of the partridges
was observed constantly.

The experiments in the open showed that the method of the author — using kites
for driving away the partridges and pheasants (and even the hares) from the nestin%
places to be mown off early or endangered in an other way — is a very successfu
measure. In the areas thus treated neither partridges nor pheasants nested and they
were also avoided by the hares for three weeks after the kites were flown.

For egg laying and protection of the partridges and pheasants in winter time shel-
terbelts of different vegetation and structure — especially preferred for nesting —
were chosen. Fifty-six per cent of the examined nests were at a distance of 0 to 10m,
thirty-nine per cent 11 to 20, and five per cent more than 20 m removed from the edges
of cultivated agricultural areas.

Due to unfavourable weather in the spring of the present year the loss on eggs and
nests sm.ré)a.ased fifty ger cent of the total production. Mowing caused genera { the
greatest damage which may be estimated at 38 per cent. In the shelterbelts nearly no
losses of eggs could be observed, it is, therefore, very advisable to drive the pheasants
and partridges into such protected, not endangered areas.

UNTERSUCHUNGEN UBER DIE VERMEHRUNG DES
FASANEN- UND REBHUHNBESTANDES

Die Paarungsversuche wurden mit bezeichneten Exemplaren durchgefithrt. Hier-
bei konnte festgestellt werden, dass sich die Rebhiihner innerhalb der eigenen Kette
nicht paaren. Die jungen Hiihne suchten ihr Weibchen aus den Hennen fremder Ket-
ten und die jungen Hennen der beobachteten Kette withlten aus der Umgebung zuge-
wanderte fremde Hiihne zum Ehegefithrten. Auch in der Voliere ist die Paarung und
Brut der Rebhiihner gut gelungen. Das Gehege wurde mit der Vegetation der Umge-
bung entsprechenden Pflanzen bestellt. Die Nester lagen ganz nag: — oft kaum 2 m
entfernt — nebeneinander. Die iiberzithligen Hithne (da mehr Hiithne als Hennen
cingegattert wurden) storten die briitenden Paare nicht. Das Brutgeschiift dauerte 24
Tage. Die Eier waren fast ausnahmslos befruchtet und die Kiicken wuchsen sozusagen
ohne Verluste auf. In der Versuchsvoliere sind 23 Paare zustandegekommen. Bloss
eine Henne bekam kein Minnchen, diese nistete auch nicht. U iger Hidhne gab
es drei, Die Lebensiiusserungen der Rebhiihner wurden dauernd beobachtet.

Im Laufe der Freilandversuche erwies sich die vom Verfasser ausgearbeitete ,,Dra-
chenmethode” zum Verscheuchen der Rebhiihner und Fasanen (und sogar auch der
Hasen) von den zum Abmiihen bestimmten oder anderweitig gefihrdeten Nistplitzen
sehr erfolgreich. Auf den so behandelten Fliichen nisteten weder Rebhiihner, noch
Fasanen, selbst Hasen mieden sie drei Wochen lang nachdem man die Drachen fliegen

iess.

Zur Eiablage und zum Winterschutz der Fasanen und Rebhiihner dienten Feld-
schutzstreifen verschiedener Vegetation und Struktur, die mit Vorliebe zum Nisten
bezogen wurden. 56 v. H. der beobachteten Nester waren 0 bis 10 m, 39 v. H. 11 bis 20
m t.l;'nd 5 v. H. mehr als 20 m vom Rande der bebauten landwirtschaftlichen Felder
entfernt.
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Im Friihling 1956. tiberstieg der Verlust an Eiern und Nestern — vorwiegend zufolge
der ungiinstigen Witterung — die Hiilfte der Gesamtproduktion. Die Mahd verur-
sacht im meinen den grossten Schaden; dieser kann mit etwa 38 v. H. beziffert
werden. In den Schutzstreifen war kaum ir%:mdein Verlust an Gelegen zu verzeichnen,
es ist also sehr ratsam, die Fasanen und Rebhiihner auf solche geschiitzte, nicht gefithr-
dete Fliichen zu treiben.



AZ INFRAVOROS SUGARZAS ALKALMAZASANAK
LEHETOSEGEI
AZ ERDESZETI MAGGAZDALKODASBAN

MATYAS VILMOS

Az infravoros sugarakkal valé szaritids mindossze kb. 20 év 6ta isme-
retes, de az6ta mind az ipar, mind a mezégazdasdig teriiletén sokoldaltan
felhaszndljak.

Elénye, hogy a héatadas sokkal intenzivebb mint mds eljardsokndl,
ez lényegesen meggyorsitja a szikkasztds, szdritds idétartaméit.

Bar a jelenlegi hazai viszonyok kozitt az elektromos energia felhasz-
nilisa még korlitozott, mégis az

infravoros sziritdst a kozeljovo elja- §40
rasinak kell tekinteniink.

A gondolattal 1953 é6ta foglal-
koztunk, de a kisérleteket csak

1954-ben kezdtiik el. Erre a lehets- o
séget dr. Takdes Péter Pdl: ,Infra-
voros h6kozlés és hGkezelés” (Nehéz- .

ipari Kényv- és Foly6iratkiadé Val- N 7

lalat, Budapest — 1954.) c. miivé- &

nek megjelenése adta meg. R i
A kisérleteket kiilonosen indo- e

koltta tették a légelzart feny6mag
tarolisban a fenyémag gyors és
tokéletes szikkasztdsa megolddsinak
nehézségei. Alig van azonban az er- $12541 988
dészeti maggazdilkodisnak olyan 2
teriilete, ahol a korszerii szikkasz- 90.dbra. Magyar (Tungsram ) gydriményi
tdsra, sziritdsra ne lenne sziikség. wInfrasec” szubinfravirds sugdrzo
fgy példaul: a korai szedésii tobo-

zok utdérlelése és szikkasztdsa, a frissen begy(ijtott lombfamag-
készletek tarolds el6tti szikkasztésa, a kimosott, tisztitott magvak
szikkasztdsa, a tolgymakk szikkasztisa, a nyérfiizérek, nyirmag
kezelése sth. mind hdlds teriilet az infravoros sugdrzisi eljirds szimdra.

Nem kivanok foglalkozni az infravioros sugérzis lényegével, mert
az a fent idézett miiben, valamint annak részletes bibliografidja alapjin
mindenki szdmara hozziférhetd.

Szdmunkra legfontosabb, hogy a sugirzisos hékezelésben ,,....a
hé azéltal keletkezik, hogy az elektromigneses sugarak elnyelddnek a
besugirzott anyagban, és ott rezgési energidjuk abszorpeiéja révén alakul-
nak 4t hévé.”
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91. dbra. Villamos tizemi, futdszalagos, szellozéssel elldtott szubinfravorés sugdrzo-
kemence automatikus kapesoldsi rendszerének vdzlata

BE — KI = nyomégombok, BM = befavomotor, BV = befuvé ventillitor, CK = centrifugil-

kapesols, D* és D?* = dob a szalag részére, FK = (0kapcsold, LE = leveglelszivonyilas, H = halozat,

FL = frisslevegi-beOmlonyflas, HK = higany billendkapocs, HM = hajtémotor a szalaghoz,

M! = magneskapesold az infravoros sugarzokhoz, M® = magneskapesold a befavomotorhoz, SZK =
== szabdlyozékapcsolok, LB = meleglevegd-bedmlonyilas, L = jelzblampa

A hatés tehdt nemcsak feliileti, hanem bizonyos mértékig behatol
a kezelt anyagba is. Ez kiilontsen a termések, magvak szikkasztdsakor
nagyfontossigi. _

A kisérletekhez hazai gydrtményQ Infrasec szubinfravirds sugirzét
haszndltunk. A sugdrzé mérete, alakja a 90. 4dbrin lithaté (Takdes,
70. old.). A sugirzé dramfelvétele 250 W 110 és 220 Volt fesziiltségre
késziil. Elettartama kb. 5000 {izemora.

A sugdrzékat a gyakorlatban altaliban sakktéblaszer(i elrendezésben
hasznaljik. 3 db haromszigalakban, egyméstdl 14 em tengelytdvolsigban
elhelyezett sugirzé 20 em tdvolsigban a kovetkezd teljesitményt adja:

Wiem?
a sugirzé tengelyében ................. 1,02
két sughrzé kozott kozépen ............ 1,00
a hiromszoég kdzéppontjdban ........... 0,75

Ilyen rendszerfi szereléssel egy m®-re maximédlisan 56 sugirz6 épitheté
be 14 kW osszteljesitménnyel.

A sugirzok 1 m2*re esé tényleges szimét, az alkalmazandé energia-
siiriséget, minden felhasznildskor az igények szerint kiilon kell meg-
hatdrozni, tehdt nem feltétleniil kell 56 sugirzé, adott esetben ennél
k evesebb is megfelelhet.

Ha a sugirzasi tavolsigot noveljik, a teljesitmény a sugirzé hossz-
tengelyére meréleges sikban a kovetkezéképpen esokken:
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Sugdrzasi tavolsag Teljesitmény

cm W/em?*
10 1,0
20 0,5
30 0,25
40 0,15

(Takdes: 72., 73. old.)

Ezen adatok ismeretére azért van sziikség, mivel a kisérleti sugirza-
sokat altaliban a fenti tavolsigokbdl végeztiik.

A sugirzokat tébbnyire kemencékben, gyakran futdészalagos megol-
déssal szell6zéssel kombindlva hasznaljak (lasd 91.abra —Takdes, 67.old.).
A légeirkuldcié egyuttal a sugdrzéfejeket hiiti, mikozben a levegs fel-
melegszik és igy a kemence termikus hatdsfokdt noveli.

izek a megolddsok a mi céljainkra is jol haszndlhatok.

Eddig végzett eldkisérleteinket szerény keretek kozott egyetlen
sugirzé alkalmazisival végeztiik. Célunk egyelére csupdn az volt, hogy
a sugirzas felhasznidlhatésigit kipuhatoljuk.

A tényleges gyakorlati felhasznilas el6tt az iizemi jellegii felhaszndlas-
hoz hasonlé miszaki feltételeket kell megteremteni. A kisérletekhez
tobb (legaldbb harom) sugirzé és zart tér sziikséges, hogy ezek szakszerfiek
legyenek.

92. dbra. Futdszalagos szubinfravirds sugdrzékemence. Fenn jl ldthato a sugdrzok fogla-
lata, feje és tiikrozott része (kiilon térben ), csak a sugdrzébura csiicsa nyilik be a kemencébe.
A futészalagon telefonkésziilékek lathatok, amelyek lakkozdsdt sugdrzdssal szdaritjak

187



I Ezek a kisérletek a mdso-

léckeret ik kutatdsi sorozatban — a

o kozeljov6ben — vélaszt fog-
nak adni az lizemszeri elja-
ras idGtartamdra és gazdasa-
gossigira, az infravoros su-
garzissal valé magszikkasz-
tds, tobozpergetés koltsé-
geire is.

Ilyen irdnyt kovetkezteté-
seket az eddigi kisérletekbdl
mar csak azért sem lehet le-
vonni, mivel tobb sugirzé

léda alkalmazdsa esetén egészen
mis hatdsfok és teljesitmény

fémedlca érhetd el. Az elSkisérletekhez
haszndlt egyszerli felszerelés
a 93. dbrdn lathatd.

sugdrzé

__— Sug.magassdg

1. Fenyémagvak
szikkasztdsa

Az elsé kisérletet ardny-
lag gyengébb mindségii erdei-
fenyé maggal végeztiik el,
hogy a sugdrzds hatdsdtl job-

Sk 3 ban észlelni tudjuk.
93. dbra. Az eIoH;ﬁ;;l:frﬁkw:z haszndlt egyszerd Pt zé?st LB sore:
zatban végeztiikk. Egy-egy
sorozatban ugyanazt a magot kiilonbozé ideig és tavolsiaghdl sugiroz-
tuk be.

A csirdak dtlagsilydabdl és nagy viztartalmdbol azt kovetkeztetem, hogy
a kiméletes besugdrzisnak a csirdk életképességére nincsen rossz hatésa,
s6t stimuldlé hatds tapasztalhaté. A csirdzdsi erély és csirdzoképesség
némi esckkenése kiméletesebb besugéirzis esetén egyédltalin nem aggaszto.

A mag mindsége nem romlott (az 1%-0s eltérés a vizsgilati hiba-
hatdron belill marad), viszont viztartalma eléggé csokkent (8,0% -rél
6,3%-ra).

A tul kozelrdl valé kiméletlen besugirzis az alapkisérlet szerint a
mag mindségére is hat, ami a mag csirdzasi erélyének csokkenésében jut
kifejezésre. Mar ebben a kisérletben feltételeztiik, hogy a nagyobb tévol-
saghdl valé sugirzds valdszinilileg meg fog felelni.

A kisérlet metodikai hibdja volt, hogy nagyobb mennyiségii magot
szikkasztottunk és ebbdl mintavételezéssel vettitk az anyagot a viz-
tartalom meghatarozédsihoz. Ez nem adott teljesen redlis képet, mert a
besugdrzott teriilet szélén a mag kevésbé szikkadt. Ezért az Gjabbkisérletek-
ben az egész besugérzott magmennyiség mérésére tértiink 4t. A tébb
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sugirzoval végzendd kisérletekben a besugdrzis egyenletességét az egész
felilleten biztositani fogjuk. Ezt egy sugirzéval nem lehet elérni (lasd
Takdes, 78—86 old.). Ugyanesak ekkor hatiroztuk el, hogy a kisérletet
megszakitott besugdrzissal és ventillicioval fogjuk kombindlni. Az elsd
ventillicids kisérletek nem valtak be, mert, a ventillicié hiitott. Meleg
légairamot kellett volna alkalmaznunk.
A feny6magvak viztartalmat éveken at vizsgiltuk. fgy nem volt

nehéz meghatdrozni a hazai fenyémagvak normalis viztartalmit, amelyet
a ,Maggazdilkodasi Utasitds”-tervezet is tartalmaz:

exdeifenyl iescaEmosGs A e 8— 99,
faketefeny8  ianisavmesasirisiarsisie 10—129,
Jucfenyl < i ovs A R S as  ibi s e e o e 8—109,
WOROBLENYET oios oo e i iniuoic erate i Pielwroteie 9—119;

A részletes vizsgilatok sordn igen tag hatarokat taliltunk. Pl. a vizs-
gilt erdeifeny6 magvak viztartalma 6,8—14,89%, kozott viltozott. A vizs-
galt mintdk 50%-dnak viztartalma 9% -nél tobb volt. Az osztrik import-
magvak viztartalma 8,6—8,9%, a lengyel importmagvak viztartalma
9,6—9,7% volt. Ezek normdlis viztartalma erdeifenyé magvak. Minden
nagyobb viztartalmi magot a tarolds el6tt 99, viztartalomra kell esikken-
teni.

A feketefeny6nél 10,1—16,8%:-0s viztartalmakat taldltunk. Mér
régebbi kisérleteinkben az erdei- és feketefenydre vonatkozéan a 31.
tablazatban kozolt skilat dllapitottuk meg:

31. téblazat

Erdeifenyé ....... — 8 Széraz
8,1— 9,0 Normélis
9,1—10,0 Nyirkos
10,1—11,0 Nedves
11,1—12.0 Igen nedves
12,0— Rendkiviil nedves
Feketefenyd ...... 10,0—11,0 Sziraz
11,1—12,0 Normilis
12,0—15,0 Nedves
15,0— Tal nedves

Ha a feketefenyé magkészletek viztartalma 12°-nél tébb, ezeket
a tarolds el6tt feltétlen szikkasztani kell.

A lucfenyé magvizsgilatok sordn esak 149%-ban taldltunk olyan
készleteket, amelyeknek a viztartalma 10%-ndl tobb. Ovatossighél a
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99%-nal nagyobb viztartalmi magvakat — kiilonés tekintettel a lucfenyé
hosszt ideig valé térolisira — szikkasztani kell.

A kezdeti kisérletek mar bebizonyitottik, hogy az infraviros sugirzis
a magvak légelzirt tarolis el6tti szikkasztisdra megfelel, a kovetkezok-
ben kell meghatidroznunk, hogy az eljaris alkalmazisa esetén milyen
sugirzisi tdvolsig és id6 a legalkalmasabb és mennyi idé alatt, milyen
viztartalomesokkenést lehet elérni.

A besugirzds hatdsa a csirdzéképességre

Az egyes besugéirzasi sorozatok magmintdit ecsirdztattuk. Sajnos, az
eredmények kissé ellentétesek — ami kikiiszobilhetetlen mintavételezési
és modszerhibiakbél keletkezett — de a hosszabb besugdrzis kdros hatisa
jol latszodik.

Egyes szabdlytalansigok ellenére kitlinik, hogy a kiméletesebb besugdr-
z4s a magvaknak tdrolds eldtti mesterséges szikkasztasdara alkalmazhatd.

A kiméletes besugirzis tovabbi ellen6rzé vizsgdlatira olyan erdei-
feny6 magot haszniltunk fel, amelynek eredeti mindsége 8 préba (800 szem)
vizsgdlata alapjan: csirdzisi erély 849, csirdzéképesség 859%,, rothadt
mag 13%, abnorm. csira 29%,.

Feltiin6, hogy a sugirzas hatisira a mindség egyes esetekben javult.
Ennek két oka lehet: a mintavétel nehézsége és a besugirzis esetleges
stimuldlé hatdsa. Bizonyos jelekbdl arra kovetkeztetek, hogy inkabb
az utébbirél beszélhetiink, mert az alapvizsgilat mintdit igen nagy
koriiltekintéssel vettitk. Hasonléan igen iigyeltiink a szabdlyos minta-
vételezésre a besugdrzisi vizsgilatok alatt is. A besugirzis hatdsit ezért
még koriiltekintébben kell vizsgalni.

A kiméletlen sugdrzas gyors leromldst okoz, ezzel szimolni kell.

Kiméletlen eljdrds esetén a besugdrzds hatisira az abnormdlis csirdk
szdma megnd. JOl lithatd ez a 32. tdblazathdl. Pl. a 10 cm-es sugirzis
az 50—60 perces behatédsra az eredeti (3% -0s) abnorm. esirik szima kb.
négyszeresre (12—14%,) novekszik.

82. tablazat
Abnormalis csirdk szdma infravorés sugdrzdssal szikkasztott erdeifenyé wmag

esirdztat dsdndl
A Dbesugdrzas tavolsdga cm
Hatasidd 10 l 20 | 30
perc
abnormis csiratartalom 9%
10 0 0 3
20 4 2 3
30 b 2 2
40 i 3 2
50 12 2 3
60 14 1 3
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A besugirzas tavolsigatél, idétartaméatél fiiggben a mag tényleges
vizltall'{talménak szdzalékdban kifejezett viztartalomesokkenését is vizs-
galtuk.

Tobb kisérleti sorozat elvégzése mér félreérthetetleniil bizonyitja,
hogy a kiméletes besugirzas 10 perc alatt kereken 1%, vizveszteséget okoz.

Mivel 20 em &tméréji korben 10 g magot terithetiink el egy rétegben,
ez a mennyiség 314 cm?3-t foglal el. Egy m?en 32 dkg erdeifenyé mag
terithetd el, azaz 1 kg mag egy rétegben valé elteritéséhez 3,1 m? teriilet
szitkséges. Ha ezt a teriiletet kiméletesen sugirozzuk (30 cm magas-
sagbh6l 10 percig), a magkészlet 1%, viztartalmat veszit. Ez természe-
tesen csak egyetlen sugirz6 hatdsira alapitott kovetkeztetés. A gyakor-
lati tébbsugirzés megoldéis esetén az eredmény lényegesen megviltozhat.

A gyakorlati megoldds szdmdira felfogisom szerint a futészalagos
szerkezet a legmegfelel6bb. Ha a szalag szélességét egy méternek vessziik,
akkor egy feliilleten 3 méter hosszisdgban 1 kg mag terithets el. Egymds
alatt 5 szalagot elhelyezve 15 m2-en 5 kg mag szikkaszthaté. A szalag
haladisi sebessége a sugirzék tavolsigitol, szamitdl és a szikkasztis
sziikséges idGtartamatol fiigg.

Meleg légdrami ventillicié (amely a foglalatok és sugérzifejek hiité-
séb6l keletkezik) a szaritdsi id6t réviditheti, s6t a Likov-féle elmélet szerint
(lasd T'akdes, 36. oldal) megszakitdsos sugirzasi eljirissal az lizemeltetés
esetleg tovabbi olesébbitdsa is elérhetd.

Egy ilyen szerkezetli szikkasztégép elgondolisom szerint kb. 3 m
magas, 3 m hosszi és 1 m széles (9 lég m?). Miikodése nagyjabél azonos a
32. 4bran bemutatott szerkezettel.

A késziiléknek szabédlyozhaté garat adagoléja kell legyen, amely
a magot az 1 m széles szalagra egyenletesen egy réteg vastagsigban
elteriti. A szerkezet magassigit az 5 sugirzdésor magassig (5 X 30 em =
= 150 em), ugyancsak 5 futdszalag szerkezetvastagsiag (5 X 20 em =
= 100 em) és kb. 50 cm egyéb szerkezeti magassig adja. A késziilék
hosszit az elterités kalkuldcidja szabta meg.

Masik elgondolidsom olyan késziilék lehetne, ahol a felontott mag
viltakozé ferde feliileteken ©mlik ald a sugdrzék 4llandé fényében.
A leémlott magot kanalas elevator Gjbél visszahordja. A korfolyamatot
a mag addig kell végezze, amig a sziikséges viztartalmi fokot el nem érte.

A késziilékek tényleges megkonstrudlisa az erre hivatott szakemberek
feladata lesz.

2. Fenydmagvak laboratdériumi viztartalom
meghatdrozdsa infravoros sugdrzds segitségével

A magszikkasztdsi kisérletek sorédn tapasztaltuk, hogy a 10 em-rél
valé besugdrzds hatdsa igen gyors viztartalomestkkenést okoz. Ennek
alapjdn kisérleteket folytattunk feny6magvak viztartalmidnak meg-
hatdrozdsira is. Bar a viztartalom gyors ellendrzésére a jelenleg konstruk-
ci6 alatt 4ll6 Gj magyar elektromos viztartalom meghatirozé miiszereket
fogjuk hasznélni, ezek bevezetéséig a laboratériumban az infravéros
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szaritds is jol alkalmazhat6, mivel a széritészekrényes eljards idejét
felére, negyedére csokkenti.

fgy pl. feketefenyémag viztartalménak meghatdrozdsihoz 125 pere
volt sziikséges.

33. tablazat

Feketefenyomag viztartalom meghaldrozdsa
10 em tdvolsdgrdl besugdrozva

Besugarzasi A magminta Vizveszteség a szaraz
ido stlya salyra vonatkozbdan
pere g %

Eredeti sily: 10,67
20 10,20 4,6
40 10,00 6,7
60 9,90 7.8
125 9,70 10,0
185 9,70

A kisérletet a tobbi eljardsokhoz hasonléan végeztiik, tehat nem zirt
térben. Zart szekrény, tobb oldalrél valé besugirzis és a nedves levegd
mesterséges elszivisa az eljardst lényegesen meggyorsitja.

Nem foglalkozunk itt azzal a problémaval, hogy a sziritds alatt az
illé olajok eltivozisa miatt a viztartalom meghatirozdsa nem pontos.
Ez ugyanis sziritészekrényes eljiras esetén is fennill. Uzemi gyakorlati
célra azonban az eljaris feltétlen megfelel.

3. Fenydbmagpergetés infravioris sugdrzdssal

Az elsé magpergetési kisérletet csdkdnydoroszldi szirmazist, nydron
at padlastérben tarolt és igy nem kifogdstalan mindségii erdeifenyd
tobozzal végeztitk. A besugirzas kiméletes volt, a pergetés 21 éra hosszat
tartott.

Az eljirds a tobbszirds tobozréteg miatt ardnylag lasst volt. 2,65 kg
tobozt 40 % 40 em., azaz 1600 em? teriileten sugiroztunk be. A kisérletbdl
kideriilt, hogy csak egyszeres tobozréteget lehet besugirozni.

A toboz nem volt kifogistalan, a mag csirdztatisi eredményei mégis
jonak mondhatdk; esirdzasi erély 529%,, esirdzoképesség 93%,, rossz mag
6%, abnorm. esira 19%,.

A tovébbi kisérletekben mar kisebb tobozmennyiséggel végeztiink
besugirzist. Egy sugirzé sugirkorében 42 dkg (60 db) tobozt helyez-
tiink el. A kisérlethez ugyanazt a tobozt hasznidltuk, mint az els6 eset-
ben.

A tobozt fémrostira helyeztitk és alija a sugérzds visszaverése cél-
jabél fényes aluminium lemezt helyeztiink el. A besugéirzasi magassigot
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csokkentettilk, hogy az eljirist meggyorsitsuk. A besugéirzott teret
deszka oldalfallal vettitk koriil. A kisérlet eredménye a 34. tédblizatban
lathat6. A szirnyas magkihozatal 10,3 g (2,4%), a tiszta magkihozatal
7,45 g (1,78%), tehat igen j6 volt. A pergetés mindossze 5 6rat tartott.

34. tablazat
Erdeifenyé toboz pergetése egy réteghen infravords besugdrzdssal
A besugarzasi
kit "fi‘é%‘i‘&é“ 8 e ‘°§&‘y§"““ Megjegyzés (a toboz 4llapota)
cm dkg
ora perc
0 0 20 42
0 15 20 Pattogis kezdddik
30 20 Erés pergés kezdodik
1 20 ] 41 A tobozok 509, -a kinyilt, erés mag-
hullas
3 20 38,5
5 20 37 A mag teljesen kipergett

5 dkg vizveszteség = 129, tobozviztartalom.

Egy harmadik kisérletnél 23 em atmérdjii korben helyeztem el a
sugarzé alatt 40,5 dkg (60) tobozt. A besugirzisi tavolsig 20 em volt.
A kisérlet eredménye a 35. tablizatban lithatoé.

35. tablazat
Erdeifenyé toboz pergetése koncentrdll infravéris besugdrzdssal

A besugirzasi | Besugrzsi At A ohox l;:zlla)crgea:l
” :ddtarlatir)le -l té\c(::‘Sés sgl]‘,éa dllapota m:g
0 0 20 40,5
5 20 Pattogas kezd6dik
15 20 Erésebb pattogis
30 20 10 db toboz felnyilt
1 20 39,3 33 db toboz felnyilt 0,49
2 20 | 38,0 56 db toboz felnyilt 3,70
3 5 36,5 57 db toboz felnyilt 4,0
4 5 35,6 59 db toboz felnyilt 1,65
9,84

Ebben a kisérletben a besugérzisi tdvolsig részbeni csikkentése 4
orara roviditette a teljes kipergetést.
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Mind a mésodik, mind a harmadik kisérletben a besugérzisi tdvolsigot
is esokkentettiik, mert mér az els6 kisérletben az utolsé é6rdk alatt a per-
gési folyamat meggyorsitdsira 20 cm-es magassigot alkalmaztunk. A har-
madik kisérletben a legmakacsabban nyilé egy-két tobozt 5 em-rél valé
besugirzassal nyitottuk fel. A végén csak 1 db kérositott toboz nem
nyfilt fel. 1 éra 45 perc utdn a pergés gyengiilt. 2 6ra 30 perc utén a pergés
megéllt, ezért 3 6ra 30 perctdl kezdve a 3 makacs toboz kinyitdsa célja-
bél a besugirzist 5 em-r6l adagoltam 30 percen at.

A szarnyas magkihozatal 9,8 g (2,4%), a tiszta magkihozatal 7,07 g
(1,74%) volt. A mag viztartalméit is meghatéroztuk: 7,5 %, volt. A esirdz-
tatds eredménye: 76%-os csirdzisi erély, 87%-os csirdzOképesség, 119%,
rossz, 2% léhamag. Ebben a kisérlethen ugyanazon tobozbdél jobb magot
kaptunk. Valészinli tehdt, hogy a mésodik kisérletben besugirzisi kir
volt. A masodik kisérletben a mag viztartalmit 89%-osnak taldltuk, a
csirdztatis eredménye pedig: 63%:-0s csirdzisi erély, 75%-os csirdzo-
képesség, 229%, rossz mag, 1% léha, 29, abnorm. csirdzds. A méasodik
kisérletben a rossz mag 11%.-kal tébb.

A kisérletek alatt a laboratériumi helyiség hémérséklete 19,5—24,5 C°
kozott ingadozott, atlagban 21 C° volt; a levegd relativ paratartalma
60—80%, kozott ingadozott, dtlag 70%-0s volt.

Az els6 évi elézetes kisérletekbél tehdt kitiint, hogy a sugéirzis toboz-
pergetésre is hasznilhaté.

A kisérletek tapasztalatai alapjin kés6bb Gjabb, pontosabb vizsgilato-
kat végeztiink.

A kisérlethez felhaszndlt erdeifenyé toboz Csdkdnydoroszlérél szar-
mazott. A kisérlet elsé sorozatidt 30 ecm tavolsagrél valé sugirzissal
20 em Atmérbjli korben elhelyezett 41 db tobozzal 4llitottuk be. Ered-
ményeit a 36. tabldzat tartalmazza.

36. tablazat
Erdeifenyd toboz pergetési kisérlete infraviros sugdrzdssal

Debickrtin Fokozatos | Osszetett o i e
idGtartam Tobogzsﬁly silycsokkenés Slélalé:?it tel?e‘:n;iz:esz-
« téshez viszonyitva
ora I perc
Kiind. suly: 300
20 298,57 1,43 2,8
40 295,45 3,12 4,66 12,1
60 290,00 5,45 10,00 26,7
2 285,70 4,30 14,30 38,1 els6 nap
3 281,40 4,30 18,60 49,5
4 274,20 7,20 25,80 69,0
5 270,50 3,70 29,50 78,8
6 269,50 1,00 30,560 81,4
7 265,40 4,10 34,60 92,2 mésodik nap
8 262,51 2,89 37,49 100,0
37,49
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A pergetési eljards kifogistalan magot adott, amit az aldbbi adatok
bizonyitanak:
36 a) tdblizat

Rossz | Léha
Pergntes nicdsa Csir. erély | Csir. kép. i (fssli]ﬁt-
mg

Konvekeiés légarammal, pergeto-

szekrényben .......c0000000n 97 97 2 1 28,0
Infravords pergetés ........... 97 97 2 1 26,3
Csekély kiilsnbség csak a csirasilyban mutatkozik: —1,7

A pergetés menetét (a vizvesztést) az 94. abrian lathatoé grafikon
jellemzi. A pergetés mindossze 8 6rén 4t tartott. Az els6 munkanapon
5 6ran 4t, a mésodik napon 3 éran dt sugaroztuk be a tobozt.

Nedves tobozok pergetése

Az el6bbi kisérleteket természetes dllapotban levd tobozzal végeztiik.
Ehhez az Gjabb kisérlethez mesterségesen nedvesitett (4ztatott) tobozt
haszniltunk. Az ilyen toboz a fiilledésre éppen olyan érzékeny, mint az
éretlen (zold) toboz. A kisérletet mér azzal a céllal allitottuk be, hogy meg-
Allapitsuk, miként lehet felhasznilni a besugérzist éretlen vagy nedves
tobozkészletek szikkasztéséra, utéérlelésre.

W
:
L]
-

1 2 3 4 5 6 7 3"

i besugdrzdsi pergetési idé
94. dbra. Erdeifenyd toboz pergetése infravirds sugdrzdssal
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A besugirzas 30 em tavolsighdl tortént. A kisérlethez ugyanazt a
tobozt hasznaltuk fel, mint az elGbbihez.

Az 50 db erdeifenyé toboz eredeti stlya
amely aztatds utén
a vizfelvétel

37. tablazat

369,40 g volt.
451,00 g lett.
81,60 g (23%)

Nedves erdeifenyd toboz infravirds pergetési kisérlete

£ Fokozatos sszesitett
I:E%ﬁ?lranmm Tobozsuly , - 2 Vizyesztés iitemének
& - sulycsokkenés szizaléka a teljes vizvesz-
téshez viszonyitva
ora I pere g
|
Kiind. suly: 451,0 [
20 447,30 3,70 2,7
40 436,00 11,30 15,0 1351 Els6é nap
60 423,17 12,83 27,83 20,3
2 372,53 50,64 78,47 58,3
3 367,51 5,02 83,49 62,0
4 361,48 6,03 89,52 66,6 Mésodik nap
5 356,46 5,02 94,54 70,6
6 351,60 4,86 99,40 74,0
7 339,57 12,03 111,43 82,7
8 335,30 4,27 115,70 86,0 .
9 330,50 4,80 120,50 Rose 1| AT
10 323,00 7,50 128,00 95,1
11 323,10 40,10 127,90 94,8 »
12 316,00 5,10 133,00 988 | Negyedik nap
13 320,07 +2,07 130,93 97,3
14 316,85 3,22 134,15 100,0 Otodik nap
134,15

Az eredményeket a 37. tdblizatban lithatjuk. Ebben a kisérletben
mind a esirdzédsi erély, mind a esirdzoképesség is esokkent.

37 a) tablizat

Pergetés modja ! Csir. erély . Csir. kép. Rossz m. I| Léha mag
|
RKonbroll ot dv i aaiae 97 97
VI. sz. pergetési klsérlet ..... 88 90
A besugéarzis kedvezbtlenebb,
vagy kedvezébb ........ —9 —7 +8 —-

A folyamat is meglassibbodott, 8 6ra helyet 14 éraig tartott, igaz, hogy
kényszertiségh6l. A pergetést ugyanis 5 napon dat folytattuk kiilonbéozé akadd-
lyok miatt, amikor kozben a toboz higroszkipossdga kovetheztében két esetben a
levegbbol vizet is vett fel (+ tételek).
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vizvesztés

vizvesztés

1007 Sn.

3n.

2n.
60 4

50 4
401
304
20 1n.

10 4
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P S 5 6 2NN EIREO 107 MR 8T
besugdrzdsi pergetési id§

%
100
90 1
80 9

2n.
70 1n.

50 4
40 4
30 4
20 4

10 4

T T T T A T ¥

T ST R S G R T O T
besugdrzdsi pergetési idé

95. dbra. Nedves erdeifenyé tobozok pergetése infraviros sugdrzdssal
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A 95. dbra grafikonja a vizvesztésnek az elsé két 6raban valé rohamos

iitemét és a késGbbi ellanyhuldst jol mutatja.

A kényszerits korillmények miatt elnylt (5 napig tarté) el6bbi kisérlet
ellenérzésére tovabbi kisérletet végeztiink ugyancsak mesterségesen dztatott

tobozzal.

A sugirzisi magassig ismét 30 em volt és 20 em Atméréjii teriileten
50 db tobozt helyeztiink el. Az dztatds vizfelvétele 17,6 szdzalékos volt.
A kisérlet eredménye a 38. tablizatban lithato.

38. tablazat

Roviditett idotartamu infraviros pergetési kisérlet nedves erdeifenyé tobozzal

Besugarzasi
idétartam Tobozsily
g

ora pere

Fokozatos ] Osszesitett

salyesokkenés
g

Vizvesziés ttemének
szdzaléka a teljes vizvesziés-

hez viszonyitva

Kiind. sily: 468,00
20 460,50
40 448,48
60 435,00
2 422,00
3 413,30
4 406,00
5 400,10
6 398,00
7 387,10
8 380,90
9 376,40
10 370,50
11 365,40
12 358,00
13 352,20

7,50
12,02
13,48
13,00

8,70

7,30

5,90

2,10
10,90

6,20

4,50

5,90

5,10

7,40

5,80

115,80

19,52
33,00
46,00
54,70
62,00
67,90
70,00
80,90
87,10
91,60
97,50
102,60
110,00
115,80

6,5
16,9
28,6
39,8

474 | 1. nap

53,8
58,8
60,5

70,0
75,4
79,2
84,50

89,0 | 2. nap

95,5
100,0

Ez a kisérlet két egymésra kivetkezé napon it csak egy drdval rovi-
debb ideig tartott, mint az el6bbi, de a kipergetett mag egészen kifogis-

talan volt.
38 a) tablizat
Rossz Léha
Cslir, erély | Csir. kép. Csira-
Pergetés modja mag suly
mg
%
TODUYOIL o 5o ioib wia aisiorns/aiile s eiessia s’ 97 97 2 1 28,0
Infravords sugfirzédssal pergetés .. 94 95 4 1 27,56
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A t6bb napon at elhiz6dé6 kisérletben fiilledési kar volt. Ezzel szemben
itt a kontroll kisérlethez képest az eredmény igen j6, hiszen a kontroll
kisérlet szikkadt tobozzal végzett pergetés magmindségének eredménye.
Ilyen mindségi kiilonbség teljesen elkeriilhetetlen és tiirhetd.

A pergetés folyamatat a 95. dbra alsé gorbéje dbrazolja.

Bar az el6bb ismertetett minGségi differencia egészen jelentéktelen,
mégis még ennek kikiiszobolésére is megvan a lehetéség, ha a besugérzasi
tavolsdgot noveljiikk. Ezt a kisérleti sorozatot 1956. év Gszén féléretten
begylijtott tobozzal fogjuk végezni.

4. Teljes fasodds eldtt begyiijtott tobozok
utéérlelése, nedves tobozok szikkasztdsa

A gyakorlatban mindazokban a magpergetSkben, ahol ipari 4ram vezet-
hetd be, megvan a lehet&ség arra, hogy a kordbban — teljes fisodés el6tt —
begylijtott tobozkészleteket fiilledésmentesen taroljuk, szikkaszthassuk,
utoérlelhessiik. Mivel a kisérletekben 314 em?-en kb. 300 g tobozt tudtunk
elhelyezni, a gyakorlatban 1 m?en a 32300 g = 9600 g, azaz kereken
10 kg toboz teritheté el. Ez kb. megfelel a magperget6kben a cserények
m?2-ére kiteritett tobozok sulyénak.

Egy rétegli toboztirolis esetén tehat m2-enként 10 kg toboz infravorss
besugirzisa oldhaté meg. Ebb8l kivetkezik, hogy ahol korai begytijtésii,
vagy bedzott tobozt tirolnak (ami sokszor, kiilonosen es6s idGben, a leg-
gondosabb munkéval sem keriilheté el) a tdrolészinben nagy vizszintes
feliiletekre van sziikség. Ezt csak agy érhetjiik el, ha megfeleléen merevi-
tett (alul vastagabb, erésebb huzallal alitdmasztott) kb. 7 mm-es lyuk-
béségli erds sodronyhélokat alkalmazunk. A hilék kb. 21,5 m = 3 m*-es
keretre legyenek kifeszitve. Egy ilyen cserényen 30 kg toboz terithetd el.
A cserényt billen6en lehet elkésziteni, excentrikus tengellyel, igy a tobo-
zok ledntése automatizilhaté. A tobozfelontést a Takdcs-féle adagolé-
esbvel végezhetjitk. (Lasd Mdtyds V.: FenySmagpergetésiink helyzet-
képe. Erdészeti Kutatdsok, 1954. 1. sz. 79. old.)

Az ilyen tobozszinben kézépen 1,5 m széles folyosé huzddik, kétoldalt
ugyancsak hasonlé szélességii 2 m hosszii cserények vannak. A cserények
folyosé6rél kezelhetdk. Egymés felett 5 cserénysor is elhelyezhets, mint-
egy 50 cm tavolsdgban.

Az infraviros sugdrzdst a toboztirolé szin padlisterében a legfelss
cserényszinten kell elhelyezni. A sugdrzékat gy kell felszerelni, hogy
magassiguk 50—150 em tdvolsigig szabdlyozhaté legyen. Erre azért van
sziikség, hogy a sugdrzokat a toboz viztartalma, szikkaddsinak elGre-
haladisa, valamint a leveg6 h6mérséklete és paratartalma szerint valtoz-
tatni lehessen. Egy ilyen kisérleti toboztérold szin megépitését elsGsorban
a Soproni Tanulményi Erdégazdasig teriiletén javaslom, ahol azt a fels6
erdészeti oktatas fejlesztése is megkivinja.



5. Véorosfenyd toboz pergetése infravioros sugdrzds
segitségével

Komoly probléma a vorosfenyé toboz pergetése. Koztudomdsn,
hogy ennek a feny6fajnak tobozabdl a magot kiilféldon széttépéssel tavolit-
jak el. Tyszkiewicz napfénnyel m(ik6d6 perget6jének legnagyobb hatranya,
hogy a pergetés rossz idGjaras esetén igen elhtizédik.

Megprébaltam tehat a ,,mesterséges nap”, az infravoros besugérzis
felhasznélasat.

1955 mérciusiban végzett elsé kisérletiinkhoz hazai (Bakony-Farkas-
gyepii) szirmazasi vorosfenyG tobozt hasznaltunk.

A kisérletre 36 db tobozt (141,15 g) vilogattunk ki, amelyet 20 em
magassagbél sugéroztunk be.

A pergetés alatt a természetes viszonyok utdnzésira torekedtem.
Ismeretes ugyanis, hogy a vorosfenyé tobozpikkelyek nyilisinak és
zarédasdnak valtakozisa elGsegiti a magvak kipergését. Ezért ventilla-
cidval a természetben kora tavasszal el6fordulé széljardst, permetezéssel
a gyakori csapadékot, hiitéssel a természetes maghullds idGpontjdnak lég-
hémérsékletét utdnoztuk. Mindezt a pergés erejének, ellanyhulisinak meg-
feleléen alkalmaztuk. A kisérlet 26 ordn 4t valé besugdrzasbol allt.

Az infravoros sugirzassal valé pergetés ellenérzésére pergetdszekrény-
ben laboratériumi eljirdssal is kezeltiink bizonyos tobozmennyiséget.
Mind az infravoros besugirzissal, mind a szokvinyos pergetdszekrényben
végzett magpergetésnél a mag egy része nem pergett ki. Ezt kézzel
kiszedtiik. A kiilonféle eljardssal kapott magvak vizsgilatinak eredményei
a 39. és 40. tablazatokban lithatok.

39. tablazat Virdsfenyd magpergetés kihozatali és mindségi adatai
(36 db 141,56 g tobozbol)

A mag|_ Szarnyas | Tiszta | Léha
A kisérlet - ezerm. magkihozatal
jele A magnyerés modja stlya
g

g |xn%| ¢ [ono%| g |kin%

6050 A | Infravdrds sugérzas ha-
tésira kipergett mag | 6,65 | 9,06 | 6,4 | 3,75 | 2,65 | 3,05 | 2,15

6050 B | Pergetés utdn pinzettd-
val kiszedve ...... 6,256 | 2,83 ( 2,0 | 1,80 | 1,27 [ 0,19 | 1,34

6050 C | Pergetdszekrényben
kipergetett ........ 5,14 | 6,34 | 4,24 | 4,42 | 2,96 | 2,06 | 1,38

6050 D | Elébbibdl kézzel ki-
SZAVE . ricvineniee 58 | 4,02 | 2,67 | 3,45 | 2,3 1,57 | 1,04




40. tablizat A kiilonféle eljardssal kipergetett virdsfenyémag mindsége

A csiraztatas eredménye
A k’lslérlet - @
cle e %ly k é;’:." léha%mag rouz% mag
6050 A 30 30 69 1
6050 B 15 16 84 0
6050 C 14 14 86 0
6050 D 14 14 86 0

A konvekciés (draml6) hé hatdsival (laboratériumi pergetdszekrény-
ben) és az infraviros besugérzassal valé pergetés osszehasonlitdsira
soproni szirmazisi vorosfenyd tobozzal is végeztiink vizsgilatot. Ennek
eredményei a 41. tdblizatban lathatdk.

41. tablazat
Viorésfenyé magpergetési kisérlet konvekeids és infraviris sugdrzdssal

K ohee Szarnyas | Tiszta |  Léha
A k,lcsferlel A magpergetés modja C:&?I";:“- magkihozatal
€ | ¢ |whw| ¢ |wnw| & |wnx

6091 A | 20 em-r6l valé infra-

vords pergetésre ki-

B oon dsis el v e 5,03 | 5,22 54 | 2,85 2,9 (1,76 | 1,8
6091 B | Kézzel kiszedve ..... 5,6 3,47 3,6 | 2,42 2,5 |043 | 0,4
6091 C | Konvekeciés hohatdsra

kipergett ......... 4,7 | 6,11 | 4,05 | 495 | 3,27 | 4,95 | 3,27
6091 D | Fennmaradt tobozbél

kiszedve .......... 5,6 2,55 1,7 | 1,96 1,3 | 1,9 | 1,3

Az infravords sugirzasi kisérlethez 50 db 97,09 g tobozt haszniltunk,
amelyeknek stlya a pergetés végén 80,37 g volt. A vizvesztés tehit 16,72
g, azaz 17,2%,. A pergetést Aprilis héban végeztiik.

A pergetészekrényben 100 db 150,65 g tobozt pergettiink, amelyeknek
stilya a pergetés végére 133,80 g-ra csokkent, a vizvesztés 16,85 g, azaz
10,69 volt. Ezt a tobozt elézbleg szikkasztottuk.

A soproni tobozok ebben az évben igen rossz magot tartalmaztak, ami
a 42. tablazatbdl lithato.
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42, tablazat

A Kisériet ] Csir. erély | Csirazoképesség | Léhamag
ele ] o

6091 A 4 4 96

6091 B 2 2 98

6091 C 100

6091 D 100

Az igen gyenge magtermésbol csak az i-n/rqvéréa sugdrzdssal lehetett némi
magkihozatalt elérni. A pergetészekrényben csak léhamagvak tdvoztak el.
A pergetés mindkét eljarissal 5 napig (40 drén &t) tartott.

F+ A kisérlet lényegét a kihozatal nem befolyasolja. A virisfeny6 toboz
pergetése infravoros besugirzissal a kisérletek eredménye szerint megold-
hat6, de még tovabbi részletes kisérletekre van sziikség.

Osszefoglalds

A kisérletek eredményei alapjin az infraviros sugdrzds az erdészeti
maggazdilkoddsban felhaszndlhaté:

1. a feny6magvaknak a tavlati tarolis el6tti sziikséges szikkasztdsira;

2. a magvak viztartalméinak laboratériumi meghatérozisira;

3. a tobozpergetésre;

4. a korai szedés(i, vagy bedzott toboz szikkasztdsara, utéérlelésére;

5. a vorosfenyé toboz pergetésére.

A tovéabbi felhasznilisi lehetSségeknek, valamint a gyakorlati méd-
szereknek és a gazdasigossignak vizsgilatit folytatjuk.

Erkezett: 1956. VII. 18.

BO3MOXHOCTH HCIOJBb3OBAHHUIA HMH®PAKPACHDI X
JNJYYEHN B JECHOM CEMEHHOM XO35WCTBE

Agtop ¢ 1954 rona Bejer npejBapHTebHLE HCCACAOBAHHA C LEJABI0 HCMOABL3OBAHHA
HHQPAKPACHBIX JyYeH B JICCHOM CeMEHHOM XO3fHCTBE: NPH CYIKe, NPH NOACYIIHBAHHK
H peuleHHsi NpobjaeM CeMEeHOCYIIHANA.

[Mpejsaputenbible HCCAEAOBAHHST OTHOCHAHCH K ONpEJIENeHHI0 BAHAHHA OJHOTO
HCTOUHHKA H3JyueHHA (1aMna), 4ToOsl HAa OCHOBE STOrO MOXKHO Obli0 B Gyaywey onpeje-
JHTb NPAKTHYECKHE pPelleHns.

[lo onbitam, NPOBOAHMBIX 0 CHX TOpP, AJSt NMOACYWIHBAHHS CeMSiH XBORHBIX MOpoA
HCTOYHHKH CcBeTa — CyOGHH(paKpacHbie JaMnbl BeHFePCKOro MPOH3BOACTBA — MOIYT
ObiTh MCOJb30BAHL HA BBHICOTE gO cM. ABTOp Hamea ONpeaeseHHOE CTHMYJAHpYiomee
BAHSIHHE, KOTOPOE FJAaBHBIM O6pPa3oM CKa3nBaeTcs B yBEJAHYEHHH CpejHero seca 3ayart-
KOB,

Hudpakpacuble 1yYH MOKHO HCNO/Ib30BATh H B CEMEHOCYUIHJIKE, OCOGEHHO NPH CYlIKe
WHIIEK JHCTBEHHHIbL,

Hudpaxpacusle Jy9H MOXKHO HCOAB3OBaTh B 1a6OPATOPHH CEMEHOBOACTBA H B NpaK-
THKE /IECHOrO XO3AMXCTBA C Uebi0 YMEHbIUICHHS COAEPIKAaHWA Baaru (:manpumep, aas
OCYIIEHHS OUHUIEHHLIX MPOMBITHIX CeMAH, AAf NOACYIHBAHWA UEHHBIX 3aMacoB Keay-
aeft ny6Ga nepea TpaHCcnOPTHPOBKOM, NPH MOACYMHBAHKK CEMAH TONOAA M T. J.1).
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THE APPLICABILITY OF INFRARED RAYSIN FOREST
2 SEED MANAGEMENT

Since 1954 the author has been carrying on informatory experiments which should
establish the applicability of infrared radiators in forest seed management, especially in
the solution of seasoning and extraction problems.

The preliminary investigations dealt with the effect of a single radiator only; the
data thus obtained afford a suitable basis for practical measures in the future.

According to the results hitherto gained the subinfrared radiators produced in
Hungar'?' may be succesfully used at a height of about 30 ¢m for seasoning coniferous
seeds. They exert also some stimulative influence, which manifests itself mainly by
increasing the average weight of the embryo.

The infrared rays may be adapted useful also in the extraction of seeds, especially
from larch cones.

Further application possibilities of the infrared rays offer themselves in the labora-
tory and in certain procedures of the practice, (i. g. in the drying of washed and cleaned
seeds, in the seasoning of valuable acorn stocks before their transportation, in the
desiccation of poplar seeds etc.).

DIE ANWENDUNGSMOGLICHKEITEN VON INFRARO-
TEN LICHTSTRAHLEN IN DER FORSTLICHEN SAAT-
GUTWIRTSCHAFT

Verfasser unternimmt seit 1954 orientierende Versuche, welche darauf ausgerich-
tet sind, die Anwendbarkeit von Infrarotstrahlern in der forstlichen Saatgutwirt-
schaft, besonders bei der Lésung von Trocknun%s und Darrproblemen zu kliren.

Die vorliufigen Versuche erstreckten sich bloss auf die Wirkung eines einzigen
Strahlers, die so gewonnenen Angaben sollen spiiter als Grundlage fiir praktische Mass-
nahmen dienen.

Nach den bisher gewonnenen Ergebnissen kénnen die in Ungarn erzeugten Subin-
frarotstrahler bei einer Hohe von etwa 30 cm mit gutem Erfolg verwendet werden.
Auch bekundeten sie eine gewisse stimulative Wirkung, die vorwiegend in der Erho-
hung des Durchschnittgewichtes der Embryonen in Erscheinung trat.

%)ie infraroten Lichtstrahler kénnen auch bei der Klengung — insbesondere von
Liirchenzapfen — nutzbar gemacht werden.

Weitere Anwendungsmdglichkeiten der infraroten Lichtstrablen ergeben sich im
Laboratorium und in der Betriebspraxis, u. zw. bei Verfahren, welche zur Verringe-
rung des Wassergehaltes des Saatgutes dienen (z. B. bei der Trocknung von gewasche-
nen, gereinigten Samenmengen, bei der Behandlung von wertvollen Eichelvorriiten vor
dem Transport, bei der Trocknung von Pappelsaatgut, usw.)



IRANYELVEK INFRAVOROS BERENDEZESEK
TERVEZESEHEZ

( Hozzdszolds Mdtyds Vilmos: ,, Az infravorés sugdrzds alkalmazdsdnak lehetéségei az
erdészeti maggazddlkoddsban™ c. tanulmdnyhoz)

TAKACS PETER PAL
infravorostechnikal szakértd

Az infravords eljaras sa‘iétosséga. hogy a berendezések nem tervezhetok pusztian
szamitdsok, csak elézotesen folytatott kisérletek alapjén, empirikus titon. Ennek oka a
kiilonbdzé hdkezelendd anyagok ismeretlen abszorpeibs tényezdje. A sughrzé éltal
emittalt infravords sugarak a besughrzott anyagban abszorbedlédnak és itt rezgési
energifjuk az abszorpei6 révén héenergiiva alakul 4t. Az a koriilmény, hogy valamely
besugdrzott anyag a red hat6 infravords sugérzasb6l mennyit abszorbedl (ezt abszorp-
ciésképességnek nevezziik), az anyag kémiai dsszetételének és fizikai tulajdonsdgainak
fliggvénye. Az anyag a rei hatéd
sugarzés nem abszorbedlt mennyi- 240
ségét visszaveri, esetleg részben d#t-
ereszti. Az elmondottak utén vila- 200
gos, hogy a besughrzas hasznos ré-
szét, a E)wugémct anyag altal ab-
szorbedlt sugirzés jelenti. Az infra-
vords eljards termikus hatasfokénak
egyik, egyuttal legf6bb tényezdje a
hékezelni kivint anyag abszorpei6s-
képessége. Ennek megismerése teszi
sziikségessé az elzetes kisérletek |
folytatasat. ©

Annak a puszta megéillapitisa-
}1317;1(1“08}' i ;Ettﬁ’}k all6 k°“kg;é" B2 & ¢ 0 88 B W
eladat megoldésa infravords sugar- "
748 witjén fizikailag egysltaldban le- 96. dbra. Tungsram , Infrasec” sugdrzé sugdr-

4 zdsdnak melegeloszldsa a tengelytol valo tdvolsdg

hetséges-e, elegend6 kezdetleges ko- - ben
riillmények kdzott — a szabad térben fiiggrényé
all6- vagy fliggblampa foglalatiban
elhelyezett — egyetlen sugfrz6é alkalmazasa. Az ilyen az tn. el6kisérletek alatt el-
hanyagolhaté a szakszerfiség, mert eredményeikbdl csak azt az egyetlen kovetkeztetést
kivanjuk levonni, hogy adott esetben az eljiris alkalmazhat6-e. A rendelkezésiinkre
4116 hazai gydrtminya, Mdtyds Vilmos dolgozatdban mér ismertetett In frasec sugérz6*
4ltal kibocsatott sugrkéve hegyes kip alakid. A suglrzds intenzitésa legnagyobb a
sugérzé6 hossztengelyében, a bura szélei felé %engiil. A sugirzo Altal kiboesatott
sugdrzis melegeloszldsit tiinteti fel a 96. dbra. Kitanik, hogy a sugérzis intenzitdsa a
besugéirzott feliileten nem egyenletes. Uzemszeri eljarés céljara azonban egyforma
intenzitéssal, egyenletesen besugérzott feliiletrdl kell gondoskodni, amit tobb sugérzé
egyiittes alkalmazésival olyképpen biztosithatunk, hogy az egves sugirkévék fedjék
egymast. A szomszédos sugérkévék megfelelé mértékii atfedése biztositja egyenletesen
besugérzott feliilet kialakitésat.

Ha tehét az 1 db sugirzéval végzett elbkisérletek az eljaris alkalmazhatésagit
illetéen igenld feleletet adtak, amint azt Mdfyds Vilmos fltal végzett el6kisérletek
esetében latjuk, akkor &t kell térni szakszerii feltételek mellett folytatandé kisérle-

Hémérsékler CY

* Szubinfravoros sugarzonak nevezzilk, a sotétsugirzoktol vald megkiilonboztetés céljabol. Az
}2rrav?mks§ugarzas mellett tekintélyes mennyiségi — a hokezelés szempontjabol parazita — lithato
nyt is kiboesat.
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tekre. Ha ezekkel a kisérletekkel — kisebb ysagrendben bér, de — az {izemszerfi
eljirds miiszaki feltételeit megteremtjiik, enr:fményeikbél méar kovetkeztetést lehet
levonni az eljaras gazdasfigosshgfra és a kis 1éptékben lefolytatott eljards kdriilményei
atszédmithatok az tizemi aranyokra. ]‘Is%y kapott eredmények a szerkesztés alapjai lehet-
nek. A kisérleteknek, valamely szélsé értékbél kiindulva, tervszeriien kell folyniok,
egyre az eljirds optimumat keresve, amely esetén a berendezés kapacitdsinak teljes
kihasznélésdval a legjobb eredményt a legoles6bban kapjuk.

Madtyds Vilmos dolgozatabol latjuk, hogy a besugérzis tavolsdgénak novekedésé-
vel négyzetesen csdkken a sugérzis intenzitésa. Egyittal — minthoiy a sugirkéve
kip alaki — arnyosan né a besugérzott feliilet. Minderre és a még kdvetkezd tor-
vényszeriiségekre a kisérletek irinyanak meghatérozasakor figyelemmel kell lenni.
Altalanos szabdly, hogy a szomszédos sugérkévéknek a buracsiestél szémitott met-
szési tavolsdgat Ugy kapjuk, hogy a szomszédos sugirzék tengelytavolsigihoz 209, -ot”
adunk. Ebben a tavolsigban lefektetett sikon kapjuk a legintenzivebb :tsyenletes
sughrzist (97. dbra). Tobb sugérzé ily elvek szerinti egyiittes alkalmazisaval, ettdl a
tévolsagtol kezdve egyenletesen besugarzott feliiletetelg-mpunk (98. dbra). Az Infrasec
sugdrz6 éltal besugérzott feliilet kor alaka folt, amelynek nagysiga a besugérzés tévol-

fiiggvénye: 30 em tdvolsigh6l kb. 30 cm @-jii kerek besugérzott feliiletet
kapunk. A sugérzokat akar sakktdblaszer(i, akdr négyzetes elrendezésben helyezziik
el, egymast6l olyan tengelytdvolsigban, amilyen energiasiiriiségre az adott esetben
éppen szitkségiink van. A sugirkévék a sugarzok t6l valé tengelytavolsaghnak

+ 209,

97. dbra. Sugdrdtfedés sematikus dbrdzoldsa oldalnézetben



megfeleld mértékben fedik egymist (99. dbra). A szomszédos sugirkévék dtfedésének
mértéke a szomszédos sughrz6k egymistol valé tengelytévo kiviil még attél is
fiigg, hogy az atfedést a cst6l szamitott mekkora tavolsigban mérjiik. Minél
kozelebb mérjiik a buracsiicshoz, annél nagyobb a sugérzés intenzitésa és annal kisebb
az 4tfedés; minél nagyobb tavolsfigban mérjiik a buracsticstél, annél kisebb a sugér-
zés intenzitdsa és annél nagyobb az atfedés.

*

A legaprébb koriilményekhez valé messzemend alkalmazkodds adja meg az infra-
vords eljards finomsagait, biztositja az optimélis eredményt és a maximalis gazdasé-
gossagot. Ezek eléréséhez tokéletesen meg kell ismerkedniink az infravords eljaras
saji ival. Csak igy tudjuk tgy varidlni a lehetéségeket, hogy a legjobb ered-
ményt a legolesé6bban kapjuk. Ennek érdekében meg kell ismerkedniink a hatdrhdfok
fogalméval és azokkal a tényezdkkel, amelgek ennek kialakuldséra befolydssal vannak.

Meleg levegd dramoltatésfival tdrténd Un. konvekeibés szaritdsnil minden test
kémiai dsszetételétdl és fizikai tulajdonsigaitél fliggetleniil végiil is ugyamlm a hatér-
héfokra melegszik fel, nevezetesen a héatvitelben résztvevd levegd hémérsékletére.
Infravords sughrzés esetén azonos kériilmények kozott kezelt anyn%:;]ényeges hémér-
sékleti kiildnbségeket mutatnak, melyet az anyagok kiilonbdzé abszorpciésképessége
hatdroz meg. A sugérzéssal atvitt energiafglg'am megszakitas nélkiil aramlik, amig a
sughrz6k tizemben vannak, igy a melegfejlédés folytonos. A besugirzott test héfoka
meghatérozott hatérérték felé kozelit. A hémérséklet hatarértékét hirom tényezd
szabja meg:

E hatérérték f6lé nem emelhetjiik a besugirzott anyag hdmérsékletét, a hbkezelés
barmilyen hosszi ideig tart6 folytatdsival sem. A hatarértéket akkor érjiik el, amikor
a felmelegitett test vezetés, Aramlés és elsugirzas utjan leadott héenergidja egyenld
lesz a sugirzasi energia dtalakulasabél felvett hoenergiaval. A kezelt anyag hémér-

co
400{ Tengely tévols: 143 cm 060066066
Besug.tdvols: 20,0 cm
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98. dbra. A sugdrdtfedés hatdsa az egyenletességre: a sugdrzicsoport sugdrzdsdnak meleg-
eloszldsa
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sékletét tovabb emelni, csak a hatarértéket meghatarozé fent emlitett tényezbk egyiké-
nek vagy miésikdnak vagy valamennyiének megviltoztatisaval lehet.

Ha a sugérzas intenzitdsa és a kornyez0 levegbd héfoka élland6, akkor a batér-
héfok mér egyediil a hdkezelendé anyag abszorpciésképességének a fliggvénye.
Ezen elv alapjan empirikus tton mindenkor me%hntérozhaté valamely anyag

ismeretlen abszorpciés képessége, ha
a hékezelt anyagok héfokat allandé
értékil sugrzasi térben mérjiik.

Vegyiik sorra a hatérhéfokot ki-
alakité tényezbket.

0 A sugdrzis eréssége
A besugirzis erbssége a beépitett

energiasiir(iségtol és a besu té-
Vo tol fligg. A beépithetd legna-
gyobb energiastiriségnek hatdrt szab a

O<F <7 § k terjedelme. A besugirzis té-

A K »’4‘ :":)ﬁ,émk meghatérozisa a gyakor-
-‘-‘- lati kovetelményeknek megfeleléen
.voi"’i." torténik. A sugdrzis erdsségének a ha-
AW WD, tarhéfok kialakulasdra kifejtett befo-

lyfisdt tiinteti fel a 100. dbra. A 20

perenyi besugirzés utén kialakult,

nagymééll"tékben eltéré hatéarhéfokok

mutatjik a besugdrzas erésségének

* v befolyésat, valamint azt is, hogy
;m%esu erdsségének emelésével

ardnyosan emelkedett a hatarhéfok.

‘ A besugiirzés erdsségének azonban

' W, ' ' nemcsak a lhatérh&fok kialakulésﬂ;:,
hanem a me és gyorsaséigira is be-

‘ "\ "‘ "\ "\ ‘ folydsa van. gya%xorlat szdmtalan-
ne‘g‘e‘% szor olyan feladat elé allit }l)‘enniinkct.
' amikor nincsen sziikség a hatérhéfok
‘\,‘\"\"‘ £ elérésére, hanem egy meghatirozott,
ennél alacsonyabb héfokot kell elér-

niink megszabott olyan idé alatt,amely

lehetdvé teszi az infravords szaritds

99. dbra. beiktatésat a folyamatos gyértés tech-

a) Az egy darab sugarzo altal besugdrzott terulet Nologiai menetébe, mert ssze 1-

sematikus 4brazoldsa: b) a sugdratfedés sematikus hatoé a szaritds ideje a gyértds tobbi
socisoies Tolafisben, peeyietndn, et munkafieistoak Glomével. Az eljd-
Ntlflnll-:'lézclb.'-n sakktablaszerfien elrendezett sugar- rés helyénval6 alkalmazdsakor az inf-
z0kkal ravords szaritdsnak a melegedés rend-
kiviili gyorsasfigiban van nagy f{olé-
nye. A 10l.4bra azt mutatja, hogy a miigyanta beégetéséhez sziikséges 180 C° hé-
mérsékletet a prébadarab
besugéirzéssal 5 perc alatt,
200 fokos kemencében kb 1 éra alatt
érte el. Stlyos hiba lenne, ha a gyakorlati életben el6fordulé mindenfajta melegitést,
szaritast infravords sugdrzassal givénnﬁnk megoldani. Az ezzel jaré hidbaval6 kisérle-
tek sok idé-, anyag és energiapocsékoldssal jarndnak. Az infravords eljards dltalaban
vékony, egynemii rétegek, kdzépmagas homérsékleten torténd szaritésara (300 C°-ig)
hasznélhaté gazdaségosan. Ott alkalmazzuk, ahol alkalmazésinak el6feltételei meg-
vannak vagy megteremtheték.

208



240 | 850 mW cmi-

besugdrzds

200 J erdssége

580 mW cml

160 J

Ly 270 mW em?2

Hémérséklet C°

80 -

165: 0 4 8 2 16 20 pere

100. dbra. 1 mm vastag lakkozoit acéllemez be-

sugdrzdsa  kiilonbozé  energiasdriséggel egyéb-
ként azonos koriillmények kozott

200 Sugdrzd kemence

200 C°-08

501 Konvencids kemence'

k-]
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: v

= 100 120 C°-08
‘: T Konvencids kemence
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x 507

0 - — :

146 10 20 30 40 50 60 perc
101. dbra. Sugdrzdisos és dramldsos melegités ossze-
hasonlitdsa az idé fiiggrényében
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Hémérséklet C°

A besugdrzott anyag abszorpcids képessége

Ezt, mint el6bb mar emlitettem, a hbkezelendd anyag kémiai dsszetétele és fizikai
tulajdonsagai hatérozzik meg, tehat adott. Néhiny példa megmutatja kdzelebbrodl,
hogy ezek miképpen befolyésol-

300 jak az eljards eredményét.

280 Nt Vasl(ég;ezbb:‘,k : bg;br}(l)srézbél,
sargaréz sargt’ arézbdl, nikke , horgany-
. e b6l és aluminiumbél késziilt, tel-
240 jesen egyforma méretii probale-
220 mezeket azonos  koriilmények
200 kozodtt, ugyanolyan intenzitést
sugrzis hatsinak tesziink ki.
180 Az elért hatdrhdfokok nagy elté-
160 réseket mutatnak. A vaslemez
1%0 260 C° az aluminium pedi

140 C° hatérhéfokot ért el
o hatérhéfokok e két széls értéke
100 kdzott volt sorrendben a vords-
80 16z, nikkel és horganylemez hé-
foka. Ez a kisérleti eredmény a
ol hatérértékek kiilonbozéségével a
40 kiilonbdzd fémek abszorpeidské-
20 pességének kiillonbozéségére vall.
t ' . : . v v Ha ezutin a kisérlet utén a
1d6: 10 20 30 40 0 60pere  yaslemezt, a shrgarézlemezt 6és
102. dbra. A szin befolydsa a kilénbizé anyagok 8% aluminiumlemezt, amelyek
melegedésére egyméstol eltérd fajlagos mele-

ﬁedést mutattak, jol fed6 fekete
3 estékkel vonjuk be, akkor mind -
hérom lemez hatérhéfoka 260 O° lesz azonos idd alatt. A 102. édbra a szinek befolyd-
sat mubatg'a kiilonbizdé anyagok melegedésére. Ugyanezt a tbrvénymrﬁ;ﬁt a fenti
lda forditottjaval is illusztrdlhatjuk. Ha 1 mm vastag aluminiumlemezeket kiilon-
szinfire festiink és azokat azonos koriilmények kozdtt besugirozzuk, akkor kii-
16nbdz6 hatarhéfokok fognak
kialakulni az egyes szinek
abszorpeiésképességének 300

moég:lel (lombm). Ter- 280
mészetesen ugyanigy van ez e
a kiilonbozd sierkezetd, kon. 2% osirmid
zisztenciaju, szinl é.s anyagi &89 vil.vérésboeno
Osszetételi novényi termé- 220 ¥iJ v4roshoraafényes
kek, magvak sth. - 20 fehdr
sakor is. Ha tobbféle anyag- ~ 180
b6l Osszetett test képezi a = y40
hékezelés targyat (a nmgvnk % 140
plL egzenként is tobbféle < s
anyagh6l dllanak), akkor a &
test abszorpci6sképességétaz T 100
alkoté anyagok abszorpeids LY
egylitthatoja hatfrozza meg. 60
Az an rétegvastng- 40
séiga nem befolyésolja az ab- 20
szorpci6t, de a hékezelés ered- ©
ményében, az idétartamban 146 0 5 10 15 20 25 30 perc

kifejezésre jut. Ha példéul
frissen festett fémtérgg:; 103. dbra. A hoémérséklet emelkedése a szinek fiigg-
szaritunk, a festékréteg vényében
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fejl6dd meleg vezetés utjan étterjed a festéket hordozé testbe és noveli annak
héfokéit. A héfokemelkedés sebességét nagymértékben befolyasolja ez esetben a
festett fémtragy rétegvastagsaga. mélyebben fekvé rétegek hét vonnak el a
besugérzott feliilettél és igy késleltetik annak a sziikséges héfokra val6 felmelegedését.

Ebbél kovetkezik, hogy vékonyabb rétegvastagsigl anyagok hamarabb melegszenek,
a vastagabbak lassabban. 0 g &

A kirnyezd levegd hifoka

a hatarhéfokot kialakité harmadik tényezé. Ennek a besugérzott anyag héveszte-
ségei szempontjabol van jelentésége. Minél kedvezébb homérsékleten sikeriil tarta-
nunk a szaritétérség levegdjét, annal inkabb csokkentjiik a hékezelt anyag konvektiv
(aramlésos) hbveszteségét és javitjuk a berendezés termikus hatdsfokat. Ez egyértelmii
azzal, hogy dllandé értéki teljesitményslirtiség és az anyag dllandé értékii abszorpeids-
képessége esetén a kornyezd levegd héfokénak szabédlyozésival befolyasolhatjuk az
elérhetd hatarhdfokot. A szaritétérség levegbje héfokanak szabdlyozasa esak hatérok
kozott lehetséges. Két kortilmény szab ennek hatért. L’Tg}’e!nﬁnk kell arra, hogy az
elparologtatott vizgbzok telitettsége ne rontsa az eljirds hatésfokat (a vizgdzok 1. 1.
szintén abszorbedljak az infravords sugarzast), viszont a szellézésnek alul kell maradnia
azon a kiiszobdn, amelyen {11l mar feleslegesen csokkenti a térség levegbjének héfokat,
mert az szintén a hatasfok leromlésihoz vezet. Ezért legeélszeriibb a légeserét a sugarzé-
fejek és foglalatok 4ltal elémelegitett levegdvel végezni, amint azt Mdtyds Vilmos is
emliti dolgozatéaban.

*

A fentiekben igyekeztem téméren Gsszefoglalni az infravords eljards néhany olyan
sajatossaghb, amelyeket a szakszeri kisérletek irfnyitésindl szem eldtt kell tartani.
Egy ilyen rovid beszdmolé keretében, sajnos, nincsen lehetéség arra, hogy tigy oleljiik
fe%é. thrgykort, amint az megérdemli. Remélem azonban, hogy az id6k folyamén lesz
még alkalmam a kiadvény hasdbjain sz6lni. Oriilnék, ha Mdtyds Vilmos példajara az
erdészeti tudomény més miiveldi is igyekeznének sajat munkateriiletitkon hasznosi-
tani ezt az 4j technolégiat. Hiszem, hogy az ily iranyud kisérletek végsé eredményiik-
ben sikerre fognak vezetni.

Erkezett: 1956. VIII. 13.
PYKOBOACTBO A1 NMNJAHUPOBAHUA MH®PAKPACHDLIX
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SZIKFASITASI BEMUTATO ES ANNAK
TANULSAGAI

Intézetiink 1956. julius 20-4n j6l sikeriilt bemutatét tartott az ERTI és a Debre-
ceni Kisérleti Erdészet pilispokladanyi szikféasité kisérleti teriiletén.

Ezen az Orszéigos Erdészeti Foigazgatésig, az Orszigos Tervhivatal, az MDP és
MEDOSZ kozponti-, Hajda-Bihar megyei-, plispokladinyi jardsi és kozségi tandcs
kiildottjei, a Pénziigyminisztérium, az Agrokémiai Kutaté Intézet, az Erdémérnoki
Féiskola, a Hajdusagi Erdégazdasig és Debreceni Erdészet képviseldi, az ERTI
vezetOsége és kutatoi, a sajté képviseldi, szém szerint mintegy 50 személy vett részt.

Lddy Géza, az ERTI igazgatéja megnyité beszédében vizolta a bemutaté.céljit, a
szikfasité kisérleti dllomas multjat és rendeltetését. Majd Tury Elemér, a kisérleti
allomés ERTI kozponti eléadéja ismertette az dlloméas talaj- és termdéhelyi viszonyait,
valamint az eddig elért tudoményos eredményeket.

Az elhangzottak szerint ezt a nemzetkdzi szakkodrdkben is jol ismert, s mind a mlt-
ban, mind a jelenben sfir{in latogatott 4llomést erdészeti szikkisérleti telep elnevezéssel
Kadn Kdroly hivta életre 1924 %f;zén, a volt debreceni &llami erddigazgat6sig kebelé-
ben. A telep elsd vezetdje és megszervezdje dr. Magyar Pdl volt, akinek 1927-ben az
akkori erdészeti kisérleti alloméashoz Sopronba tortént athelyezésével az erdészeti szik-
kisérleti telep is dtkeriilt az erdészeti kisérletligyhoz. A szikkisérleti telep vezetSi
1927—28-ban Galambos Jozsef, majd 1928—1945-ig Tury Flemér erdbmérndkdk vol-
tak. A kisérleti telep beosztott erdésze 1925—1945-ig Szij Ferenc volt, aki paratlan
tigybuzgalmaval, a munkdalatok igen j6 szervezésével hervadhatatlan érdemeket szer-
zett a szép eredmények elérése terén.

A felszabadulas utén 1945—1953-ig a telep a jelenlegi Hajdusagi Allami Erds-
gazd tizemi kezelésében volt. 1953-;ban ismét visszakeriilt a kisérletiigyhdz, mint
az ERTI szikfasito kisérleti 4llomasa, Tdth Béla erdémérndk vezetésével. A tudomé-
nyos és gyakorlati munka szorosabbé flizése érdekében a szikfasité kisérleti dllomast
az 1954-ben szervezett debreceni kisérleti erdészethez csatoltdk, amelyben a kutatdsi
és kisérleti ligyeket tovabbra is T'dth Béla ivényitja Danké Gdbor tizemi erdészetvezetd
mellett.

A jelenleg 406 ha kiterjedésii kisérleti teriileten a fésitési és erdételepitési munkéik
célja nem gazdasagi erdd létesitése, hanem az annak elStte teljesen fatlan szikes talajok
fasitéasi lehetdségeinek megéllapitésa volt. Eppen ezért, a kisérleti erddket nem csupén
az erdbgazda szemével kell nézni, hanem elsésorban mint specilis erdémiivelési vonat-
kozasia %(6vetkeztetések levonisara alkalmas alloményokként kell Sket értékelni.

Itt az évi csapadékitlag 539 mm, ebbdl a nyéri félévre 317 mm esik. A nyér méso-
dik fele rendszerint igen széraz.

A kisérleti teriilet talajviszonyai igen véltozatosak: a szikmentes mezdségi talaj-
t6l a réti agyagon, a savanyu, semleges, mésztelen és gyengén ligos étmeneti szikes
talajtipusokon 4t a meszes-sz6d4s szikig, a tiszéntili nyilt és rejtett szikes talajok vala-
mennyi viltozata megtaldlhaté. A terep részben hatas fekvésii, részben enyhén lejt
DK irdanyban. Helyenként mélyebb erekkel és j6 feliileti vizellatottsagi laposokkal
tarkitott.

Az ezeken végzett fasitasi kisérletek és azoknak néhény évtizedes eredményei nép-
gazdasagi néz6pontbél igen jelentdsek. :

Magyarorszéigon kereken 1 000 000 kh a felszinileg is lathaté szikes talaj, de ezeken
kiviil 4,5 milli6 kh-ra tehetd a rejtett szikesek és szodéas talajok teriilete. Igy tehét
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104. dbra. A piispokladdnyi bemutato résztvevdr érdeklodéssel szemlélik a szikfdsitdsi
kisérletek szép eredményeit
(Foto Berendi F.)

gyakorlatilag az egész Alfoldet érinti a szikfasitési probléma. Ez a koriilmény fokozott
Ovatossfigra int a fasitdsok terén, és rendkiviil ndveli a szikféasitdsi kutatési eredmé-
nyek fontossfigit.

A szikfasitasi kutatésok eddigi tudoméinyos eredményei koziil legjelentdésebbek :
dr. Magyar Pdlnak a szikes talajoknak fitoctnolégiai alapon kidolgozott osztélyozésa,
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majd a felszabaduléas
uténi évekbdl Tury Ele-
mérnek a szikes talajok-
nak talajtani alapon val6é
erdészeti osztdlyozisa, a
szikfisitisi szabvényter-
vezete és a szikfasitési
utasitis cimfi munkdi.
Jelenleg T'dth Béla a régi
és ujabb kisérleti erddsi-
tési eredményeknek érté-
keld kutatisat  végzi.
Ezek a kiilonbdzd sziki
terméhelyi (0kolégiai) té-
nyezbk és az azokban él6
fas vegeticié kozotti 6sz-
szefiliggéseknek, azok kol-
esonhatdsainak vizsgila-
tara, valamint a fizikai-,
kémiai- és biolégiai melio-
riciénak alavetett viszo-
nyok kozoth a sziki fadl-
lomény novedék-, és dllo-
ményszerkezeti viszo-
nyainak vizsgélatéra ter-
jed Kki.

A jovd feladataiboz
tartozik: a szikierd6knye-
sési, tisztithsi, gyéritési,
természetes és mestersé-

es felijitdsi kérdéseinek
ﬁig . A rosszabb
mindségli szikesek killon- 195 Ghra. Fehérnydrakkal szegélyezett erdei it a piispik-
féle meliordciés modsze- laddnyi szikfasito kisérleti dllomdson
rekkel kapesolatos fasitasi (Foto Téth B)
lehetdségeinek, az Ontd- 2
z6tt szikesek fésitési le-
hetdségeinek, a kiilonbdz4 sziki dlloméanytipusok kialakitdsénak és a rossz szikes
erdei tisztésok flihozaménak fokozasat szolgalé kutatésok és gyakorlati megoldésok.

Az altalanos tdjékoztaté bevezetd eléadisok utén keriilt sor a kisérleti fasitdsok
eredményeinek bemutatéisira és azok értékelésének ismertetésére.

Nagyon érdekesek és szemléltetSk voltak a rossz, fasitéisra mar kevésbhé alkalmas
szikes talajokon 4116 egy-egy idésebb tlgy, eziistfa és tamariska gyokérfeltéirisai.

Ezekbdl 1atni lehetett, hogy a rosszabb sziktalaj még rosszabb altalajviszonyai
miatt a fik mélyrehaté, in. vizszallité gydkereket nem, vagy csak nagyon korlatozot-
tan tudtak fejleszteni, ezért ezek pétlasira hatalmas, vizszintes irdnyu és szertafigaz6
gyokérzettel halézték be a viszonylag jobb fels6 talajréteget. Erre sziikségiik van
azért, hogy a létfenntartisukhoz és fejlodésiikhdz nélkiildzhetetlen vizmennyiséget a
feltalajban raktérozott vizbdl tudjak fedezni.

Hasonl6 rosszabb szikeseken végzett gydkérfeltirfisok tanulsigai a tovabbi kisér-
leti munka irdnyéat is megszabjik: fizikai, vegyi és biolégiai meliorficiéval vastagabbé és
jobb vizgazdilkodfstva kell tenni a rossz szikes talaj felszini rétegeit.

A szikes talajon a fak élete igen szoros dsszefiiggésben van azok vizellatastival. Ha
a rossz altalajviszonyok miatt a gyokérzet nem tud az altalajviz kozelébe jutni, a fel-
szini terméréteg vékony és rossz adottsigokkal és tulajdonsfigokkal terhelt, a fik nem
fejlédnek s néhany év alatt elpusztulnak. Amilyen mértékben jobbak, vagy mestersé-
gsen megjavitottak a termbhelyi adottsigok és a talaj tulajdonséigai, olyan mérték-

n javulnak az eredményes szikfasits lehetdségei, az erdé arfnyosan nagyobb fa-
tomeget termel és a fak hosszabb életiiek lesznek.

Ezért a sziki fiatalosokban igen nagy fontossfga van az erdd zarodéséig tartd
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talajapoliisnak, idésebb #lloméanyokban pedig a talajvédelmet biztosité megfeleld
allomanyszerkezet kialakitdsnak.
Az egyes bemutatott részletek a kdvetkezSk voltak:

I. Az 58/a—b erddrészek talaja rejtett szikes, hitas fekvés(i, mezdségi talaj.
Erdésités elétt j6 termberdben tartott szantéfold volt. Erdésitése makkvetéssel tor-
tént 1950-ben.

A rendkiviil j6 fejlédésti koesanyostolgy fiatalos sok akéccal és feketedioval ele-
gyes. Ezek a gyorsanndvd fafajok megfeleld kezeléssel serkentdleg hatnak a tolgy
ndvekedésére, Az ilyen enyhén szikes talajon az emlitett elegyfik a vadeseresznyével
és nemesnydirral egyetemben 10—15 éves korukig kielégitdéen fejlédnek, akkor az els-
hasznélati fatdmeg gyarapitéséra kitermelhetdk.

2. Az 52/8z, erd6rész keleti szélén lattuk, hogy a parti diine enyhe lejtéjén levd
30 éves fehérnydrak, és az 58 /a erdérész Gt melletti sarkdndl a mederszer(i volgy aljan
levé rejtett szikes réti talajon 4ll6° 26 éves Franciaorszigb6l kapott érifisnyarak
egyarant igen j6l fejlédnek.

3. Az 51/a erddrészben I/1II. oszt. semleges mésztelen szikes vilyogtalajon 28
éves, dugvanyozissal telepitett, eziistfa Alloméanyt lattunk. Az eziistfa a rosszabb
szikesek értékes faja. Erddszélekre, legeléfisitisok szegélyezésére kivaléan alkalmas

106. dbra. 25 éves vénicszilek harca a létért 1V. oszt. szikes talajon levé jobb folton
(Foto Zsabokorszky J.)
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fafaj. Elfekvd, végig fgas torzsii, igy a szél-
t6l ésa legeld joszag karositasatol j6 védel-
met nyajt. Szelekciéval és rendszeres torzs-
apoléssal ITI. osztalya fava nevelheto.

4. Az 5l/a erd6részben az el6bbivel
azonos talajon 27 éves ritkuld, esticsszarado
kanadai nyar allomédnyt lattunk. Az ilyen
erésebben szikes és szaraz talajon a nemes-
nyar féallomanynak nines helye.

5. Az elsé kisérleti erddsitéseket Gvezd
védberdbsavot az 50/c erdbrész déli szaka-
szan egy 1/111-40 termelési értékii Atmeneti
szikes talaju fatlan rész szakitotta meg. Itt
dig6fold teritéssel tortént talajjavitds utén
iiltetett, most 24 éves, 4—6 m magas, zart
eziistfa védésavot latunk. Az eziistfa na-
gyon meghéaldlja a talajjavitést és dpolast,
de 6 maga is javitja biologiai iton a talajt.
A gyokerén ui. a levegé szabad nitrogénjét AN ; g
megkotd Actinomyces elaeagni baktérium 107. dbra. Jellegzetes, elfekvé, 111. oszt.

él, ami a talajt nitrogénben gazdagitja. fdvd nevelhetd eziistfik
Az eriistfa-sdv aljit a nitrogénigényes arva- (Foto T6th B.)

csalan, galaj és rozsnok lepte el, mig a sav
szélein levé gyepben most is a rossz sziket jelz6 névénytarsulds: vorosnadrigesenkesz,
sziki lirdm és sziksaldta talalhaté.

A nyiladékon keleti iranyba nézve lattuk, hogy a szegélysort alkoté fehémydarak
mennyivel sziktir6bbek és idéallébbak, mint a kanadai nyarak.

6. Az 50/g erddrész talaja j6 feliileti vizellatottsagi, I/11. termelési értékii savany
szikes agyag. Itt 1925-ben véltakoz6 soros elegyitésben kocsanyostolgy, gledicsia,
magaskéris, vénic-, mezeiszilek, amerikai kéris fafajokat iiltettek, amelyeket véz-
szerlien korainyar és fehérnydr fafajokkal tagoltak. A kisérlet célja az azonos sziki
termohelyi viszonyok kozott alkalmazott fafajok jelentéségének megéllapitisa volt.
Az eredmény mindenekel6tt a koesdnyostolgy jelentéséf;ét domboritja ki. A gledicsia
3 évtized multaval is csenevész maradt. A magaskéris fejlodése is erbsen korlatozott.
Ezeknek a sziken nincs jelentoségiik. A szilek és az am. kéris a masodik koronaszint
szerepét toltik be. Feltlind az am. kéris kefesfir{i, kivalé bokorszintet adé tjulata.
Mivel minden olyan terméhelyen, ahol a felszini nedvességviszonyok az am. kéris mag
esirAzésanak kedveznek, korai és bdséges magtermésével hasonléan siirli alsé szintet
eredményez. {gy az am. kéris a j6 feliileti vizellatottsagh réti agyag-, és szikes talajo-
kon telepitett erddsitéseknek igen fontos toltelékfaja.

Ugyanezen allomanyban lattuk a kordanfakadé kanadainyar soros elegyitési forma-
jat. Ez az elegyitési méd — a mezei szil és am. kéris masodik koronaszint kozott —
szép fejlédésii, j6 miiszaki felhasznalhatésagti nyartorzseket alakitott ki. Természete-
sen gazdaséagi erd6ben, ahol az egyes részleteknek nines bemutato6, szemléltetd hivata-
suk, a most méar cstessziaradé nyarakat ki kellett volna termelni, amikor kb. 20 éves
korukban fiziologiai vigasérettségliket méar elérték.

7. Az 50/f erdérészben eredetileg az el6z6hoz hasonlé rendeltetésii és dsszetételii
allomanyban ma természetes felijitasi kisérleti teriiletet lattunk. Talaja az el6zbével
azonos. A szomszédos koesanyostolgy latja el makkal a teriiletet. Egy-egy jobb makk-
termés utan eléggé bdséges julat lathato, ez azonban 2—3 év milva csaknem nyom-
talanul eltlinik. A kisérlet célja annak megéllapitisa, vajon a vizellatottsagi és a fény-
viszonyok megjavitasa (talajapolés és gyérités) biztositja-e az julat megmaradésait és
felndvekedését.

8. Az 50/d erdérész j6 feliileti vizellatottsagu, I/I1. oszt. savanyu szikes talajin
igen j6 fejlédésii koesanyostolgy allomany 411. Ezt 1926 tavaszan telepitették. Az allo-
manyban elmaradtak a rudaskorbeli Apolé bevatkozasok és a tulstirti allis kovet-
keztében a fak er6sen felnyurgultak, gyenge koronat fejlesztettek és csucsszaradni
kezdtek. 1953 nyaran gyéritési kisérletet allitottunk be az igy felnyurgult allo-
méany megmentése érdekében. A zarédds megbontésinak ellenstlyozasira 1954 tava-
szén gyertyan alitelepités tortént, és megjelent az am. kéris tijulat is.
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108. dbra. Jo feliileli vizelldtottsdagi sziki erdoben elég néhdny amerikai kéris, hogy boséges
magtermésével bevesse az erdé talajdt, s gazdag wjulatdval védje a gyomosoddstil
(Foto Zsabokorszky J.)

Erdekesség, hogy a néhéiny év elbtt térevagott vénicszilek gazdagon eldtort sarj-
hajtdsai igen j6l betdltik a bokorszint szerepét. Az 19562. évi tizemtervi felvételek sze-
rint az akkor 26 éves dllominy fatomege 162 m?/ha, atlagndvedéke 6,2 m® volt. Az
1954. évi tijabb felvételekkor 177 m® /ha fatomeget taldltunk, ami 6,3 m® atlagndvedé-
ket jelent. Ezek az adatok a j6 feliileti vizellatottsigih, termbszikes talajok nagy fa-
tomegtermeld képességére mutatnak.

9. Az 50/b erd6részben 1925 &szén telepitett kocsfinyostolgy dlloményt lattunk.
Ennek talaja I/I1. oszt. semleges kémhatési, mésztelen szikes agyag. A telepités val-
toz6 sorokban 1 éves csemetével, illetve makkvetéssel tortént. Ennek célja annak meg-
Allapitasa volt, hogy a todlgycsemete kiszedésekor elkertilhetetlen gytkérsériilés kéirosan
befolyésolja-e a tovabbi fejlédést, illetve a makkvetésbbl szirmazo6 és a minden gySkér-
csonkitést6l mentesen helyben nevelt csemete behozza-e a korbeli elmaradést a ki-
iiltetett csemetéhez képest. A makkot a kifisott és visszatemetett iiltetégddrokbe
vetették. A téli félévben atézott talajban a makkok stilyuknél fogva részben a gddor
fenekére siillyedtek és igy kb. 309-ban befulladtak. De a kikelt csemeték is ilyen
koriilmények kozott sokaig sinylédtek. Ebbél és més hasonlé esetekbdl is az a tanulsig,
hogy Atézasnak fokozottabban kitett talajokon a makkvetés sikere és hasznossiga
is kétes,
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109. dbra. 26 éves, I/11. oszt. savanyd sziken dllo kocsdanyos tolgyes ha-onként 162 m*
fatomeggel
(Foto Zsabokorszky 1.)

Ebben az Alloményban 26 éves korban végzett dlloményfelvétel alkalméval 1
ha-on 1740 db torzs volt 159 m? fatdmeggel, ami 6,1 m?® ha-onkénti atlagndvedéknek
felel meg. Ez 499%;-kal nagyobb, mint I. tho. tdlgyesek orszigos dtlagi fatomege
ugyanezen korban. Az egyéb helycken is végzett hasonl6 dllomanyfelvételek adatai
azt mutatjak, hogy a szikeseken a kocsdnyostdlgy az elsé évtizedekben viszonylag
gyorsanndvé fafaj, viszont jéval hamarabb, kb. 40—60 éves korban éri el fiziologiai
vagasérettségét.

10. A 49/d erdérész talaja 1/I1. oszt., kdzepesen j6 feliileti vizellatottsigi savanyt
és részben semleges mésztelen szikes agyag. Sorosan elegyitett erdé kocsanyostolgy és
sziirkenyér ,, vz’ -sorokkal, kdztiik am. kéris, magaskdris, mezei- és vénicszil, gledicsia,
a bokorszintben eziistfa, maklura, fagyal telepités és am. kéris természetes ﬁ‘iulat lat-
haté. Telepitési éve: 1925. Feltind a kocséinyostdlgy és a sziirkenyér igen j6 fejlodése.
Az Allomény j6 Gtmutatést ad a jobb szikeseken nevelhetd 3 szintQi elegyes erdék
Osszetételének kialakitasara. A parcellak érdekessége egy I/II1. oszt. itmeneti rosz-
szabb szikes folton 4116 kisebb gyertyfincsoport, amely a Festuca pseudovina és Statice
Gmelini-vel is jellemzett talajon igen szép fejlédést mutat. A gyertyanok jo fejlédése
a kedvezd kdrnyezeti és mikroklimatikus viszonyokkal magyarézhato.
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110. dbra. 26 éves, 1/11. oszt. semleges sziken dll kocsdnyostilgyes: ha-onkénti fatémege
159 m®. Ez a fatomeg 49° -kal tobb, mint az 1. termohely osztdlyt tilgyesek dtlagos

fatomege ugyanezen korban
(Foto Zsabokorszky J.)

Egyes kocsanyostolgyek 1953-ban tdrzsnyesést kaptak. Az okozott sebek gyorsan
beforrtak, a torzsek igy miiszakilag értékesebbé viltak. A széraz alf6ldi viszonyok
kozott a torzsnyesés a j6 miiszaki értéka torzsek termelésének elengedhetetlen eléfel-
tétele, mivel itt a nagy paraszegénység miatt a természetes agtisztulis vagy egyiltalan
nem, vagy csak igen késon, nagy csonkok visszamaradasaval kdvetkezik be.

11. A 39/a erddrész I/IT1-65 termelési értékii, savanyu szikes agyagtalajin vélta-
koz6 sorokba telepitett kocsanyostdlgy, illetve csertdlgy dllomény tenyészik. A telepi-
tés ideje: 1931. 6sz. Kezdetben a cser esemeték csak sinylddtek, mig a kocsanyostol-
gyek erételjesen fejlodtek. Kés6bb a koesdnyostolgyek fejlédésiikben megilltak, csices-
sziradni, majd pusztulni kezdtek. Ezzel szemben a cserek ma szép fejlédéstick és
egészségesek. Ennek oka feltételezhetden a nagy mésztartalom, amely mar 55— cm-tdl
az tde talajt kiviné kocsdnyostdlgy sziaméara fiziologiailag szirazzi teszi az altalajt.
A szikes talajon a cser szerepének és jelentdségének kutatisa még folyamatban van.

12. A 38/b és 39/a erdbrészek talaja I/11. oszt. j6 vizellatottsigd, savanya tipusi
szikes. Kisérleti erdésitésiik 1931-ben tortént. A 38/b erdérészben elegyetleniil, mig a
39/a erdérészben vénicszillel és eserrel elegyitve lattunk egy koesinyostolgy dllomanyt.

Az elegyetlen tolgyallomany féi felnyurgultak, kis koronajuak, kisebb méretiiek,
mig a vénicszillel elegyes 4llomanyban a tolgyek joval méretesebbek, egészségesebbek.
Itt az elegyfak kovetkeztében a tdlgyeknek nagyobb ndvétér jutott. SzemléltetSen
mutatja az dllomany a vénicszil egyik elényds tulajdonsigéit, hogy ti. az Arnyékot
eléggé tiiri, foldig dgas torzsel lejleszt, térevigva igen j6l bokrosodik és igy alsé szint
képzésére kivalo. A viszonylag fafajszegény sziki erddk igen fontos elegyfaja. Emiatt,
valamint a mezeiszilétdl eltérd termdbhelyigényei és felhasznélasi lehetdségei miatt fel-
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tétleniil kiilon kell targyalni és a tiszdntili erddtelepitési munkikban az eddiginél
jobban fel kell karolni.

Az elegyetlen tdlgyesben kocséinyostdlgy természetes felujitasi kisérlet folyik. Az
1954-ben bedllitott kisérlet egy részén az évi 1—2 kapélas és a zarédasbontés révén a
természetes tolgytjulat megmaradt és fejlodik, mig a kezeletlen kontroll teriileten az
anyafik gyokér- és koronazarédésa kovetkeztében a csemeték j6 része 2 évi sinylédés
utéan elpusztult.

13. A 38/b erdérész talaja j6 feliileti vizellatottsiga, I/11. osztaly, savanyu szikes
agyag. Rajta 1934-ben telepitett feketefenyé dllomény. A sfirfintartas miatt felnyur-
gult dlloményt 1953 6szén kezdtiik gyériteni, részben a koronafejlesztésre, részben
pedig az Apolovagasok sziikséges mértékének megéllapitasa céljabol. A feketefenydk
igen szép fejlédéstiek. A mellettitk 4ll6 ugyancsak igen jo fej{édésﬁ tolgyallomany
azonban mutatja, hogy a feny6 helyén értékesebb tolgyerdd lett volna nevelhetd. Az
eddigi vizsgilatok tanulsiga szerint a feketefenySnek az olyan szikes talajon lehet 1ét-
jogosultsiga, amely nagy mésztartalménal fogva a kocséanyostolgy sziéméara mér fiziol6-
giailag sziraz, de egyéb talajhibéja nines. A megbontott dlloméany ala itt is fokozato-
san hatolt be az am. kdris természetes Gjulata.

14. A 27/a erdbrészben balrél 1935-ben telepitett kocsanyostolgy dlloméany tenyé-
szik, amelyben 1010 m-es hélézatban egyes elegyitésben nemesnyéirak vannak.
A kotottebb réti agyag, illetve termdszikes talajon a nemesnyérak alkalmazasinak ez
a leginkabb létjogosult formédja, mivel a nydraknak kell6 névéteriik van, mire pedig
15—20 éves korban fiziolégiailag vagasérettekké vilnak, jelentds mennyiségii elbhasz-
nélati fatdmeget hoznak létre. Ugyanezen allomény a savos elegyités hatranyait is
szemlélteti. A tolgysdvok nem tudjik oldalra hajlé korondjukkal dthidalni a mezei-
szilt, de kiilondsen a gyengébb fejlodésti magaskoéris shvok feletti hézagot. Emiatt a
talajirnyalds nem megfelel, amit a sivosan mutatkozé fiivesedés élénken szemléltet.

Ugyanezen erddrészlet északi részén a jobb-rosszabb szikes talajok véltozésaira
jellemz6 ligetes sziki allomény kialakulisanak kezdetét latjuk. A szikesség mértéké-
ol fﬁglgéen, a tobbé vagy kevésbé mély termdrétegek kovetkeztében, bizonyos kor
utén erdteljes ritkulds indult meg és az dlloményban iires foltok keletkeztek. Az erdd
ligetessé lesz. A ligetek kedvezé mikroklimatikus hatéséira a rosszabb talaja szikes
tisztitdsok kivalé mindségii rétekké valnak.

15. A 19/b-h erd6érészekben rossz szikes talajon nagybakhétas, fizikai meliordciés
miivelési médot alkalmaztak. A kisérletet 1931-ben dllitottak be ugy, hogy a sik tere-
pen kb. 24 m széles nagy bakhétakat alakitottak ki. A bakhitak kozeibol menedéke-
sen kitermelt foldet a bakhétak kozépsé felére hordtak fel és igy a bakhatak kozott
1 m szintkiilonbség(i bogérhatakat alakitottak ki. Utdna ezeket 1932-ben kiilonféle
fafajokkal beiiltették. Az elgondolés az volt, hogy a bakhatakro6l lefuté csapadékviz
kiligozza a s6kat és a teriilet s6koncentricitja lényegesen ecsdkkenni fog.

z annak el6tte csak bizonytalan fithozamu I/IV-80 termelési értékii 4tmeneti
rossz szikes legeld helyén a megvéltoztatott terepviszonyok hatéisira hatérozottan
javult a talaj és viszonylag kielégitéen fejlédé Allomény létesiilt. A fak fejlédése
szembet{inden a bakhdtak kozdtti mélyedésekben a leg{obb, annak ellenére, hogy
innen éppen a kevéshé so6s felsé talajréteget hordték el. Feltételezhetéen a kedvezéb
valt nedvességi viszonyok eredményezték a fak j6 fejlodését. Gyengébben, de még
viszonylag kielégitéen fejlédnek a fik a bakhatak tetején, amelynek az az oka, hogy itt
a terméréteg a raterités folytéan lényegesen megvastagodott. A legrosszabb az dllo-
manykép a bakhédtaliskor to6bbé-kevéshé viltozatlanul maradt in. 4&tmeneti (inflexi6s)
séivon, ahol sok esetben még az eredeti rossz talajt jelzé névényzet maradvanyai ma is
fellelhetok.

16. A 18/c erdérészben igen rossz mindségii szikes talajon tamariska Allomanyt
lattunk. A Tamarix kis fatdmeghozama a megtelepitéssel és felneveléssel jaré koltsé-
gekkel nem #ll ardnyban, ezenkiviil még tudomanyos aldtdmasztasra szorul6 feltétele-
zés, hogy a transpirici6 korfolyamatdban az altalajbél sok oldott s6t felhozé tamariska
lehull6 leveleivel az addig esetieg kevésbé s6s feltalaj sétartalmat is noveli. Ezzel szem-
ben az eziistfa a fatlan szikes vidéken értékes fatomeget ad, a talajt javitja, viszonylag
nagyobb famagassfiga révén jelentdsebb mikroklimét biztosit. Termdhelyi igényei és
szikt{irképessége a tamariskiéval nagyjabol azonos. Eppen ezért a szikfasitasi gya-
korlatban a tamariska helyett inkabb eziistfat iiltessiink.

17. A 15/g erddrész déli és a 18/a erdbrész északi hatéirdn az itmenti drok fold-
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111. dbra. A rossz szikeseknek tamariskdval valé fasitdsa nem ajdnlhaté. A késziilo
talajvizsgalati szelvényen jol latszik a felszini kildgozolt sziirke ,, A" szint
(Foto Zsabokorszky J.)

hényésin rossz szikes teriileten jo fejlédésii eziistfa shv van. Az drokbél kikeriilt fold-
hényés kis bakhéatként foghaté fel, amely vastagabb terméréteget, az érok révén pedig
viszonylag kedvez6bb vizellatottsigi viszonyokat teremt. Rosszabb szikeseken a védd-
fasithsok céljara egyelére ez latszik az egyetlen lehetéségnek, amely rendeltetését
be is tolti.

18. Viltozéan jobb-rosszabb szikes teriiletek jellemzd fésitdsi alakzata a ligetes
tipus. A szikes legelGk véltozd, de tiilnyomoérészt rossz mindsége miatt ezeken ma még
nem tudunk mindeniitt Osszefiiggd védo- és szakaszelhatarolé féasitdsokat létesiteni.
Olyan kisebb-nagyobb jobb foltok viszont, amelyeken kis facsoportok létesithetdk,
rendszerint mindentiitt talalhatok. Ezek dsszessége a legeldn is megfeleld fasitasi rend-
szert alkot, mikroklimatikus hatésuk pedig a koztiik levd teriiletek flitermését lénye-
gesen fokozza. A 13/b-c erddrészben litott ligetes erdds teriilet kozé zért magasabb,
jobb mindségii szikes tereprészt 1940-ben akiiccal iiltették be. Kezdeti, kb. 10 évi
tart6 kielégitd fejlédés utin az akdc hirtelen megtorpant, pusztuldsnak indult, jeléii
annak, hogy a terméhely irdnt igényes akée f6alloményt a jobb mindségii szikes tala-
jokon is legfeljebb csak dtmeneti sziikségmegoldésként lehet telepiteni.

19. A 13/c erdbrész véltozéan jobb-rosszabb minbségii szikes teriilet. Gyengébb
részeit tamariskéval, a jobb részeket igényesebb fafajokkal tiltették be. A gondos talaj-
apolds ellenére is ma mar kitlinik, hogy itt a tamariskaéllomény nem kivanatos, mig a
jobb foltok lassanként ligetes alakzatba mennek 4t. A szikes terepen a talajmindségek
hirtelen, csaknem atmenet nélkiil széls6ségesen viltakoznak, ezt mutatja a szemben-
levd koesényostdlgy dllomény kiilonbdzd fejlettsége is.

20. A 34/a erdOrészben a terep mederszeri mélyedésében telepitett elegyetlen,
korénfakad6é kanadainyéras 4ll. Az dllomény a bejard 1t elején igen rossz fejlédés(,
estcsszéirad6, beljebb haladva azonban egyre szebbé, jobb fejlédéstivé vilik. A talaj-
vizsgilatok szerint a rosszabb élloményrészben a talaj szikmentes, a jobb részben I/11.
osztalyl szikes. A fejlédésbeli kiilonbség egyediil a kotdttségi viszonyok véltozasaval
magyarazhaté. A jobb dlloményrész talaja kevésbé kotott, illetve a kotdttebb réte-
geknek a szelvénybeni elhelyezkedése kedvezdbb. M a terep eredetileg zsombékos,
lefolyéstalan ér volt. Az ilyen dllapotban tortént ely betelepitése teljesen eredmény-
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112. dbra. Utmenti drok foldhdnydsdn, rossz szikes teriileten telepitett 6 m magas,
eziistfa erddsdy

(Foto Zsabokorszky J.

telen volt. 1931-ben a zsombékokat bekapéltik, a teriiletet mélyen feltorték, meg-
felel6 csatornfzissal az eddig pangd vizet levezették, majd 1932-ben nyér sima dug-
vannyal betelepitették. A j6 talajelékészitésben, vizrendezésben és kelld talajapolas-
ban részesitett teriileten a dugvényok mér az elsé évben elérték a 2 m magasségot.
Az dllomény a kés6bbiek folyaman is rendszeres épolasban, gyéritésben részesiilt.
Az 1952. évi tizemtervi felvételezés adatai szerint az akkor 20 éves dllomény ha-kénti
fatdmege 226 m?®, dtlagos magassiga 20,4 m, atlagndvedéke pedig kereken 11 m? volt.

A tiszantuli szikes vidékeken bdven taldlhaté hasonlé enyhébben szikes, meder-
szerfi terepvonulatokon megfeleld ktdttségi és vizellatottsagi viszonyok kozott nagy
hozam, j6 mindségii kanadainyar féallomany létesithetd.

Osszefoglalds:

A piispskladanyi szikfésité kisérleti teriilet bemutatésa soréin szerzett tapasztala-
tok a kovetkezbkpen foglalhatok dssze:

1. A szikes talajok mindsége — kis teriileten is — igen viltozatos lehet. Termelési
értékiiket tipusuk, szikességi mértékiik, az egyéb talajtulajdonsigok és a termdéhelyi
adottsfgok, f6ként pedig térszini elhelyezkedésiik befolyésolja. A mélyebb fekvésii
teriiletek igen gyakran megfeleld, j6 termbhelyek, mig a magasabb, szarazabb fekvéstie-
ken kisebb értgkﬁ erdSk nevelhetdk, vagy ezek kevesebb sikerrel fasithaték be. Fisitési
nézdpontboél sok rokon vonis dllapithaté meg a szikes talajok, a réti agyagtalajok és a
rejtett szikes egyéb talajok kozott.

2. A szikes teriiletek legjelentdsebb fafaja a koesanyos y, amely a jobb szikesek
f6 fafaja. Ugyancsak nag‘y jelentdsége van a fehérnyfirnak is. A gyengébb szikes talajok
{6 fafaja az eziistfa. Megfeleld sziki termbhelyeken a kanadainyér is nagy hozamot ad,
egyébként inkébb csak mint el6hasznilati dlloményalkoténak van szerepe.

3. Bar a szikes talajok viszonylag fafajszegények, mégis tobb szintii dllomanyok
létesitheték rajtuk, foként j6 feliileti vizellatottsig esetén. Az als6 koronaszint kép-
zése tekintetében a vénicszilnek és amerikai kérisnek, szdrazabb viszonyok kozott a
mezei jubarnak, tatérjuharnak és vadkortének van jelentés szerepe.



4. Az el6hasznilati faﬂllomﬂngok a jo6 feliileti vizelltottsagy, illetve a kozepes
t‘erménéwg rejtett szikeseken a fatdmegtermelés fokozisanak eredményes eszkdzei
lehetnek. E tekintetben jelentds szerep jut a nyAraknak, az akicnak, a feketediénak
és a vadcseresznyének.

5. Az eddiginél lényegesen nagyobb megbecsiilést érdemel az eziistfa, amely a
szikcsséget. legjobban tiiri és gazdasigilag még értékelhetd fafaj. Jelentdségét néveli
talajjavito képessége, tovabbé erdbszegélyre valé alkalmassfiga. A gyenge szikes lege-
16knek pillanatnyilag egyetlen védofasitasra alkalmas fafaja.

6. A rossz szikes teriileteken ma még nem lehet mindeniitt dsszefiiggd erddsdv-
rendszert létesiteni. Ilyen helyeken a jobb foltok befésitisiaval ligetes erddalak kialaki-
tésara kell térekedni. 1 j6 fasitési lehetdségeket nytjtanak a vizviszonyok rende-
zése utén a sokfelé fellelhetd mederszerti vonulatok.

7. A szikes talajon torténd erdételepitésben a vizgazdélkodisi viszonyoknak déntd
szerepe van, ezért a sziki telepités sikerét kizarélag a zar6dasig tarté gondos és rend-
szeres talajdpolassal, évenként legalabb 3—5-sz6ri kapélissal lehet biztositani. A viz-
ellitottsagi viszonyok megjavitdsinak igen hathatos eszkdze leb et a bakhétas miivelés
és a v%yi talajjavitds.

8. A sziraz éghajlati szikes vidékeken a fik torzseinek természetes feltisztulisa
vniy nagyon késgn. vagy egyaltalin nem kovetkezik be, ezért j6 miiszaki értékii tor-
zseket csak rendszeres térzsnyeséssel lehetne nevelni.

9. Szikes terméhelyeken a fafajok kezdetben igen gyors novekedést mutatnak és
még a koesanyostdlgy is viszonylag gyorsan né. Ezzel szemben korabban érik el a ndve-
kedési erélylik maximumét és ezért viszonylag hamar vagasérettekké vilnak.

Tury Elemér és Tith Béla

OBJIECEHHUE 3ACOJTEHHbBIX [NTOYB HA JIECHOH
OMNbITHONM CTAHILUU MIOIINEKJJALAHDb

VISITING OF AFFORRESTATIONS ON ALCALI (,,SZIK") SOILS
AND ITS LESSONS.

BESICHTIGUNG VON AUFFORSTUNGEN AUF ALKALI-
(,SZIK"-) BODEN UND IHRE LEHREN.



INTEZETI MUNKA

AZ ERTI TUDOM ANYOS TANACSANAK ULESEI

Az ERTI Tudoméanyos Tandcsinak 1956 éprilis 27-én tartott iilésén dr. Gyorfi
Jdnos és Stefanik Ldszlé tudoméinyos munkatarsak ,, A nyarfardk okozta kirok meg-
elbzése és elharitdasa” c. témaval kapesolatos kutatisaikrél szaimoltak be.

A beszdmol6kat elészor dr. Haracsi Lajos egyetemi tanar (Erdémérndki Féiskola)
birdlta. M&Allapit&sa szerint az eddig végzett kutatés j6 ton halad. Bejelentette,
hogy a nyérfarék lekiizdésének vizsgilataba az Erdémérnoki Féiskola Erdévédelmi
Tanszéke is bekapesolédik.

Klement Zoltdn tudoményos munkatérs (Névényvédelmi Kutatéintézet) a beszé-
mol6kat igen részletesen és alaposan birdlta, valamint tobb kérdést tett fel. Altalaban
me%ﬂllapitotm. hogy a keresett kérokoz6t mind ez ideig nem sikeriilt megtalélni és a

robléméaval nem jutottunk sokkal elébbre. Ez azonban nem a kutaték elégtelen mun-

jat, hanem a kérdés rendkiviili nehézségét és a probléma bonyolultséigat bizonyitja.

Javasolta, hogy a kutaték a kiilfoldi eredmények mogesmem céljab6l menjenek
tanulmanyttra, ami a probléma megoldésit nagyban el6segitené.

Téth I'mre erdémérndk (Bajai erdogazdasig) mint gyakorlati megfigyeld ismertette
a betegs(léggzl kapesolatban szerzett tapasztalatait.

Di Gléria J dnos intézeti igazgaté (Agrokémiai Kutatéintézet) a radioaktiv izotépok
alkalmaziisival kapesolatos kutatéisi tervhez sz61t hozzi és megéllapitotta, hogy az a
kutatési médszer, amelyet Stefanik vézolt, jarhaté at.

Holdampf Gyula és Bakkay Ldszlé erddmérnskok (Orszagos Erdészeti Féigazgatosag)
a betegség elterjedésével, illetve fellépésével ktg)csolatban szerzett értékes tapasztala-
tokat ismertették és megemlitették, hogy az OEF ez év tavaszén gyakorlati vonat-
kozésa kisérleti megfigyeléseket szervezett.

A vita sorén Papp Ldszlé tudoményos munkatérs megjegyezte, hogy a nyarfardk
lekiizdésével kapesolatos vizsgalatokat nagymértékben eldsegitheti az id6jarasi viszo-
nyok regisztrélasa.

A vita sorén felsz6lalt még Koltay Gyorgy tudomanyos osztalyvezetd, Somkiti
Elemér, az ERTI igazgatShelyettese és Lady Géza, az ERTI igazgatéja, aki Stefanik
Ldszlénak a hozzész6lasokra adott kimeritd vilasza utéin dsszegezte az elhangzottakat.

A Tudoményos Tanécs dr. Gyérfi Jdnos és Stefanik Ldugd tudoményos munka-
tarsak beszamol6jat elfogadta.

Az 1956. janius 29-én tartott tandcsiilésen Szdsz Tibor tudoméinyos munkatérs
»Munkatudoméanyi vizsgélatok” c. f6téma alé tartoz6 ,,Munkafiziolégiai vizsgilatok
a fakitermelésben és a széllitdsban' és ,,Munkaegészségiigyi vizsgilatok a fakiterme-
lésben és széllitdsban” c. két altémarél szamolt be.

A beszadmol6 ismertette azokat a kutatasi eredményeket, amelyeket a kézi és gépi
fakitermelési munkikkal kapesolatos munkatudoméinyi kisérletekkel elértek. Ismer-
tette az egyes szerszamtipusokat, az azok helyes karbantartasanak bevezetésébdl szér-
mazb népgazdasigi eldnyoket, az egyes szerszamok faméret szerinti munkateriiletének
elhatdrolisét a teljesitmény és az energiaveszteség alapjan, a helyes flirészelési munka-
ritmus és az élesitési peridusok fafaj, faméret szerinti tdblazatat, valamint kiillonbozé
tuskémagassigok esetén a kiilonbozb fejszesily, és dontdfiirészelés esetén a teljesit-
mény és az energiaveszteség viszonyat. Ertékes adatokat szolgaltatott tovabbé az
orszagos kis fakitermelési dtlagteljesitmény okaira, a helytelen munkaerdgazdalkodés
kovetkezményeire vonatkozéan és példikat hozott fel a hibak kijavitdsara. Ismertette
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az erd6gazdasfgi munkaegészségiigy jelenlegi allasat, a kutatas célkitiizéseit, a hely-
telen iizemi étkeztetés karos kihatésait, az idiilt és heveny foglalkozdsbetegségeket, az
1955. évi erdbgazdaségi balesetek statisztikajat munkanemenként és erdégazdaségon-
ként. Megszabta tovabbé a balesetelharitas elvi irdnyat. Végiil bemutatésra kerilt a
,,Baleset ellen védekezz’ propaganda-filmsorozat elsé része, amely a faddntés kozben
eléforduld balesetekre figyelmezteti a dolgozékat.

A sok gyakorlati kérdést aprélékosan targyalé beszédmolét élénk vita és szdmos
hozzaszolas kovette. ;

Dr. Szalai Elemér, Orszagos Elelmezés és Taplalkozéstudoményi Intézet: A kutaté
helyesen, j6l felépitett metodikdval oldja meg a nagy teriiletet feldlels, a gyakorlat
velejéig hat6 problémdkat. Megallapitésai a gyakorlati munkaban levé hidnyossagok
biralata, ugyanakkor pedig utmutatds volt, hogy a miiszaki fejlesztés, a dolgozdk és a
népgazdasag érdekében milyen irdnyban kell haladni. Az az anyagi &ldozat, amelyet
az erdSgazdasigok a dolgozék szocidlis helyzetének javitasira és foleg az lizemi étkez-
dék helyes megszervezésére forditanak a termelékenység névekedésében busfisan meg-
tériil. Ehhez a munkéahoz az OETI aktiv tAmogatist fognyﬁjtani.

Dr. Varga Kdroly, Egészségiigyi Minisztérium: Az Egészségligyi Minisztérium
nevében iidvozolte az ERTI-n beliil igen aktivan megindult munkatudomanyi vizs-
galatokat. Minden olyan kutatési tertilethez, amely kiilonleges orvosi szakjartassagot
kivan, az Eii. M-hoz tartozé kutaté intézetek részérdl a legaktivabb tamogatést
igérheti.

? Abonyi Istvdn, OEF.: Hangoztatta, hogy véleménye egyéni és nem tiikrozi az OEF
hivatalos éllaspontjat. A kutatést sziikségesnek és sikeresnek, az elért eredményeket a
gyakorlat sziméara értékesnek tartja és azokkal 4ltaldban egyetért. Ugy véli azonban,
hogy sok esetben a kutatémunka a gyakorlatba mélyen belenylik. I%ézet-e szerint az
ERTI-nek kifejezetten csak a tudomanyos kérdésekkel kellene foglalkoznia és pl. nem
az orszagosan kis ﬁtlgmﬂ%teljesitmény okainak megéllapitasiaval, vagy baleseti nyilvan-
tarté vezetésével és baleseti statisztika sszeallitdsaval. Nem ért egyet azzal, hogy a
fakitermelési munkak norméinak megéllapitdsiban a napi energiaveszteségnek dontd
szerepe van.

Dr. Hamar Rdbert, Orszfigos Munkaegészségligyi Intézet: Szdsz T'ibor munka-
mbdszerét lényegében jénak tartja. Megitélése szerint modern, szocidlis alapokra
helyezett munkaracionalizalds és munkakisérlet munkafiziol6giai mérések nélkiil esak
meddé prébilkozas. Javasolja, hogy a fakitermel6k napi energiaveszteségének meg-
allapitasihoz ne csak kalometrikus felvételeket, lianem élelmezési adatgyfijtést is
végezzen. Szdsz Tibor helyett vdlaszolt Abonyi Istvdnnak az energiaveszteség és a
norma kapesolatarél: a fakitermeléshen az energiaveszteség limitalé tényez6. Helyes
normamegallapités tehat ennek az ismerete nélkiil el sem képzelhetd.

Kigydsi Ferenc, MEDOSZ: Orommel iidvozolte az Intézet ismertetett kutatési
eredményeit és a bemutatott filmet. Az a kérése, hogy az ERTI és a MEDOSZ kozott
szoros egyiittmiikodés jojjon 1étre.

Dr. Magyar Jdnos, Erdébmérnski Féiskola: Elismeréssel adézott Szdsz Tiber mun-
kajanak. A munkatudoméanyi vizsgilatokat erdégazdasigunk fejlédése ma sziikség-
szerlien megkoveteli és eredményeit révidesen fel fogja a gyakorlat hasznélni.

Szdsz Tibor valaszaban megfelelt a feltett kérdésekre. Abonyi I'stvdn megjegyzéseivel
kiilénosen behatéan foglalkozott. Hangoztatta, hoEy a kutatémunkénak csak akkor
van értelme, ha az mélyen belenyiil a gyakorlat probléméiba. Az dtlagosan kis fakiter-
melés nivelését vagy a balesetek elharitdsi médjéanak megéallapitasat el sem tudja més-
ként képzelni, csak az el6idéz6 okok pontos ismeretében. Minden kutatémunkéanak a
tények megallapitésainak rogzitésével kell kezdédnie.

Lddy Géza, az ERTI igazgatéja foglalta 6ssze a Tudoményos Tandcs iilésének ered-
ményeit. Koszonetet mondott az aktiv részvételért és annak a reményének adott ki-
fejezést, hogy az OEF létszdmmal és anyagiakkal segiteni fogja a Tudoményos Tandcs
4ltal ezt az olyan fontosnak kimondott munkatudoményi vizsgalatokat, hogy még
gyorsabban, még t6bb értékes eredményt hozhasson az erd6gazdasig részére.
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AZ ERTI ,ERDEI FURESZEK, ELESITESUK
ES KARBANTARTASUK” C. FILMJE

Az ,,Erdei flirészek, élesitésiik és karbantartésuk™ c. oktatofilmet az ERTI a mii-
szaki fejlesztés érdekében készitette. A sza.kan{agot és szdveget Szdsz T'ibor tudomi-
nyos munkatérs éllitotta Ossze, aki egyben a felvételek alatt szakértSként is kozre-
miitkodott. A forgatokdnyvet és a felvételeket Zsabokorszky Jené erdémérntk, az
Erdé6terv fot6- és filmlaboratériumanak vezetdje, a trilkkrajzokat Jdmbor Tibor, az
Erdéterv miiszaki rajzoloja készitette. A flirészélesités technolégidjat Molndr Ldszld
tudomanyos munkaerd mutatta be.

A film a fiirészelés elméletével, a kiilonbozé fogalakokkal, a megszakitott harom-
sz6¥- és gsyalu- landzsafogazatii erdei fiirészek élesitési médjiaval kapesolatban elért
kiilfoldi és hazai kutatési eredményeket teszi kozzé. Bemutatja a pontos élesitési tech-
nol6gift az emlitett két legfontosabb fogprofila fiirész eseté’bcn Téargyalja az Gjra-
élesités idejét, bemutatja a sziikséges karbantarté segédeszkdzoket és ismerteti az
élesitési hibak kiils6 felismerhet6 jeleit, valamint azok kijavitdsinak médjait. Foglal-
kozik a flirészek helyes dpolasanak, szallitdsdnak és raktarozdsanak médjaval is.

A film alapjin a korszerii flinészkarbantartist barmely erdei munkds megtanul-
hatja, kiilondsen ha azt tanfolyam keretében ismerheti meg. A szakismeretek elsaja-
titasihoz nagy segitséget adhat, ha a filmmel egy idében Szdsz Tibor: ,,Fakitermelési
szerszimkisérletek” (Mezogazdasagi Kiad6, 1953.) c. koényvét aAttanulményozzék,
mivel az ott kozolt tablizatok és dbrék a filmen bemutatottakkal azonosak. Az ERTI
ezt az oktatéfilmjét abban a reményben bocséitja a gyakorlat rendelkezésére, hogy
az az erdégazdasagok miiszaki szinvonalinak ndvelését nagymértékben elébbre fogja
segiteni.

KULFOLDI VENDEGEINK

Dr. Alfred Maede, a hallei egyetem Agrometeorolégiai Intézetének igazgatdja
magyarorszigi tanulménytatja alatt intézetiinket is felkereste. Latogatéisa sordn a
mezbvéds erdbsivok mikroklimatikus hatéséinak vizsghlata és az erézi6é lekiizdése
terén végzett kutatémunka irdnt érdeklédott. Maede professzor értékes felvilagosita-
sokkal szolgélt a klimatérké srdl és err6l anyagokat is bemutatott, valamint rész-
letesen téjékoztatta az ERTI kutatéit a mikroklima vizsghlatokban intézete dltal
e Orortgon Erddszeti T tal rend ad 1l ki

z Orszégos észeti Foigazgatosag fltal rendezett vadéaszati kidllitds megtekin-
tésére érkezett roman erdészeti és va(zgat-i kiildottség julius 18-n lﬂto\gutta meg az
ERTI-t. A kiildbtt.ségw t.agj:;x: Gheog Feneser, :lz Erdégeti Miniszltérium adfiszati 'gé»
igazgatosaginak vezetje, Vasile Gota, az Erdészeti azda.#: gazgatosag vezetdje,
Gheorg Pasan, a Vadfiszati Szovetség fotitkarhelyettese és Horea zfr:aaan, az é-
szoti Kutatéintézet tudoméinyos munkatdrsa voltak. A kiildéttség a romén erdészeti
és vadiszati szervek meleg tidvozletét tolmécsolta és tdjékoztatast kért az ERTI
szervezetérdl és kutatdsi tervérél. Az intézetben tartézkoddsuk alatt vetitettképes
eléadast hallgattak a facén voliertenyésztésérdl, valamint az 6z kormeghatéro-
zéséinak kiilonbodzé m reirdl.

Ugyancsak a vadiszati kifllitds megtekintésére érkezett Otto Sartorius erdémester,
erdbbirtokos és a kiséretében levd Dictor Sartorius, 1. Schulte-Wrede, valamint K. E.
Bartmann. A vendégek a Német Szdvetségi szt&msﬁ?bél jottek és intézetiinket
augusztus 1-én latogattak meg, ahol vadészati kérdésekrdl, a moédositott Nadler-féle
pontozés helyességérél beszélgettek.

Bojan J. Zahariev professzor, a sz6fiai egyetem erdészeti kara erdbtelepitési tan-
székének vezetdje augusztus kozepén egy hénapos tanulményttra érkezett ba.
Az ERTI-t augusztus 15-én kereste fel és éiltalinos szervezeti, valamint kutatési kér-
dések irdnt érgklbdbtt. Zahariev professzor magyarorszigi tartézkodésa alatt a ric-
kevei, és a sdrvari kisérleti Allomésokat, valamint a budakeszi kisérleti erdészetet lato-
gatta meg, tovabbé tobb kisérleti objektumot is megtekintett.
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BOTANIKAI HIR

Az ERTI termdhelyfeltiré csoportja a kerekegyhizi kisérleti erdészet teriiletén,
Kunadacson, megtalilta a Pyrola secunda L. és a Pyrola chlorantha Sw. el6fordulésait.
A ndvények szdmos egyede termést hoz és kisebb-nn?yobb csoportjaik terjeszkedbek.
Az elbfordulés helyén ma nyirrel, nydrral és akéceal elegyes id8s, egészséges fekete-
fenyves 4ll, amelybdl az eredetileg elegyként jelenlevé erdeifenydt egy feltord foldar
eldntése kipusztitotta.



IRODALOM

Stefanovits Pal: MAGYARORSZAG TALAJAI. Akadémiai Kiadé, Buda-
pest, 1956.

A magyar talajtani irodalom komoly értékkel gyarapodott a szerzd 252 oldalas
munkéjaval. *Sigmond Elek: ,,Altaldnos talajtana”-nak mélt6 folytatdsa nemesak az
adatok hazai vonatkozdsiban, hanem rendszerezésében és gyakorlati hasznalhatésbgé-
ban is. A kdényv felépitése mindvégig egyéni és korszerfi.

A magyar talajtan torténetében a mult nagyjait méltatja, rimutatva, mit adott a

yarsig a talajtan tudomény terén. Mindentitt kiemeli az egyéniségeket, az 1it-
toréket, akik az elméletben megel6zték korukat és emellett sosem felejtették el, hogy
a talajtan célja a talajok termékenységének fenntartdsa, ill. ndvelése. Ennek a feje-
zetnek elolvasisa utén érthetd, hogy T'reitz Péter és 'Sigmond Elek ismét elfoglaltdk az
Sket megilletd helyet a magyar talajtan torténetében. Az ismertetés nem torekszik tel-
jességre, de mi erdészek gy érezziik, hogy Fekete Lajos utin Vdgi Istvdn is megérde-
melt volna egy mondatot, mint az erdészeti talajtan n:fytludﬂsﬁ képviselbje.

A talajképz6dési tényez6k ismertetésében nagy érdeme — ami az egész miire jel-
lemzd — hogy a bizonyitishoz legnagyobbrészt magyar adatokat hasznal fel. Az egyes
tényezbket kiilon-kiilon targyalja, de han¥sﬁlyozm, hogy valamennyi egfyﬁttcsen at,
és egymist eredményeikben, részben helyettesithetik. Kiilon meg kell emliteni az
otodik tényezbnek, a talajok korénak vildgos és a hazai irodalomban ilyen forméaban
ismeretlen értékelését. Szamunkra jelentds az a megdllapitdsa, amelyben ramutat arra
a még nem éAltalanosan ismert tényre, hogy az erdétenyészet legjelentdsebb meteorol6-
giai tényezdje a légnedvesség. Nem erdész, hanem talajtudés irja: A 659, légnedvessé-
get jelentd vonal szinte tokéletes hasonmésa annak, melyet akkor kapunk, ha a mezé-
:é;g.i teriileteket hatéroljuk koriil egy vonallal. Ugy latszik hazénk is, mint sok

s helyen az erdé elterjedésének hatérat a nyéri légnedve: szabja meg” (50. oldal).

A harmadik részben hazénk f6bb talajtipusait ismerhetjiik meg, a szerzé genetikai
elven kidolgozott rendszere szerint. Hat csoportban (vaztalajok, erdétalajok, réti tala-
jok, mezdségi talajok, szikesek és laptalajok) 18 talajtipusnak adja meg jellemzdit.
A részletezés el6tt ligyesen leirja az dltalanosan hasznélt vizsgilati médszereket, hatér-
értékeikkel és alkalmazési médjaikkal e%yutt-. Az egyes tipusoknil a kialakulas koriil-
ményeit, ezt kovetden a morfolégiai bélyegeket, a fizikai és kémiai tulajdonsigokat
kozli. A részletes adatokra téimaszkodé jellemzésekbdl a gyakorlati szakember is vila-
i;osan felismeri a tipusok kozti genetikai dsszefiiggéseket, ill. a kiilonbozbségeket, ame-
vek a termelGerében is jelentkeznek.

A konyv legterjedelmesebb és egyben legfontosabb része hazénk talajviszonyaival
foglalkozik. A szerzd legnagyobbrészt a sajgt, felvételezd munkajéra thmaszkodva, de
munkatérsainak eredményeit is felhaszndlva, kialakitotta az orszig 35 talajtajat.
Az o%yes mla{)té.jak kiterjedését, kialakuldsanak koriilményeit kdveti a tajban eléfor-
dul6 fontosabb talajtipusok ismertetése. A tipusok kémiai jellemzésének egyik e
a sok kicserélhetd kation adat, amit ilyen rendszerezésben és értékelésben sehol sem
taldlunk. Minden téjban felsorolja a termeszthetd mezégazdasigi ndvényeket, az alkal-
mazandé agrotechnikdt és a szitkséges tragyéizisi, talajjavitdsi médot. Az elsd t4j
ismertetésekor mé¥ néhény széban az erddgazdilkodési vonatkozisokra is kitér, saj-
nos, a tovabbiakbol ez hidnyzik, pedig négy t4j kifejezetten és tovabbi 10 pedig jorészt
erdészeti értékelést kivanna. A szerzd bedllitottsiga foleg mezdgazdasigi, bar erdé-
szeti érdeklédése sem hidnyzik. A mi feladatunk azonban, hogy a munkdjit ma-
gunkéva tegyiik és helyesen alkalmazzuk. Ennek a fejezetnek kiegészitSje a 30 szines
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fénykép a kiilonbdzé talajtipusokrél. Sajnos, a szines fényképezés technikdja ma még
nem kielégitd, de igy is sokszorosan tobbet ad, mint az eddigi fekete-fehér aényképek.

A kidnyv utols6 fejezetét Mattyasovszky Jend irta a magyarorszigi talajer6ziorél.
Az erézi6formak utén a talajtulajdonsigok és az er6zié kozti dsszefliggést tdrgyalja.
Osszehasonlitja a névénytakarét a lepusztulis mértékével, majd bemutatja az er6zié
teriileti megoszlasat. Végiil a védekezési eljirésokrdl ir, hangsilyozva, hogy csak
egyiittes alkalmazisuk eredményes.

A kdnyvet 76 4dbra és Magyarorsziig talajtipustérképe teszi még értheté6bbé és
értékesebbé. Sajnéilatos, hogy a forrismunkék szerint a szerzék az erdészeti irodalom-
b6l keveset haszniltak fel. A kdényv végén levé orosz és német nyelvii dsszefoglalis
nyilvan felkelti a kiilfold érdeklédését és remélhetdleg ez a jelentdés munka a vilig
talajtani irodalmaban is elfoglalja az 6t méltén megilletd helyet. S T

dr dn

Dr. AranySdndor: A SZIKES TALAJ ES JAVITASA. Mezbgazdastgi
Kiad6, Budapest, 1956. 408 p. 80 A. 421 B.

AranylSdndor kényvének megjelenése a nemzetkdzi szakirodalom kimagaslé ese-
ménye volt.

Ennek a kereken 400 oldal terjedelm{i munkédnak anyaga — a szerzd el6szavabol
vett idézettel — valéban tgy van Osszedllitva, hogy ,,természettudomsdnyi alapon
&llva, mindenki megtalilja bgnne azt, ami a szikes kérdéssel kapesolatban érdekli”.

Erdekességét és nemzetkozi jelentdségét az adja meg, hogy a hatalmas kisérleti
és kutatéisi anyagot, amely a szikesekkel ugyszolvin vilfgszerte foglalkozik, elsé izben
Arany Sdndor foglalta Ossze mindent feldleléen ilyen forméban. Kényvének végén
sorolja fel azokat a szakirodalmi munkékat, amelyeket miive elkészitése sorfin felhasz-
nélt. B szerint 187 hazai és kiilfoldi szerzének 422 munkéjit sorolja fel, amelyet kony-
véhez értékelt és feldolgozott. Ebben a kényvtérra mend anyagban 6 maga 34 dolgo-
zattal szerepel. Szémos kérdésben egyéni alldspontot vall, 6ndllé kdvetkeztetésekre
jut. Ezeket 30 esztendd 6ta végzett kutatési munkéja, eredményei, valamint nagy

zai és kiilfoldi tapasztalatai alapjéin teszi.

A sok eredeti fényképpel, rajzzal és tablazattal elevenné tett munkajat, részletes
torténeti Attekintés utén, 3 részre osztotta.

Az elsb rész 8 fejezetében a szikesek talajtulajdonségait ismerteti. Targyat azon-
ban nem elkiilénitetten, hanem mint a talaj bonyolult dinamikéjanak egyik tényezdjét
vizsgélja, szoros Osszefiiggésben a viz, a diszperzi6, talajsavanyisg, az adszorbei6,
talajszerkezet stb. szerepével.

A mésodik rész 5 fejezetében a szikesedés feltételeit, a talajszintek kialakuldsiban
résztvevd folyamatokat, a talajvizek szerepét t.Argyalj:. Ismerteti a szik- és sz6dakép-
zOdési elméleteket, a s6s-szikes talajok beosztasat, f6b tulajdonségnit, a nitrinmtala-
jok tipusait, a magnéziumban, kiliumban gazdag szikes talajokat, a padkésodas jelen-
ségeit és folyamatait.

A harmadik rész 10 fejezetbél 4ll. Ebben a szikes talajok vizsgélatdval, javitéisuk
elméleti és gyakorlati kérdéseivel, a szikesek hasznositési lehetoségeivel foglalkozik.
Kiilon fejezetet szentel a szikfésits kérdésének. Ebben réviden ismerteti és mintegy
fémjelzi azokat a kutatési eredményeket, amelyeket e teriileten az ERTI kutatoi
elértek. Téargyalja a szikesek agrotechnikéjit, a szikes talajok hazai eléforduldsit és a
kiilfoldi szikjavitdsi médokat.

Mind az elméleti, mind a gyakorlati szakemberek részére rendkiviil megkonnyiti a
kdnyv hasznélatat az abban levé betiirendes név- és targymutatd, amelyck segitségé-
vel minden idéfecsérld keresgélés nélkiil barki pillanatok alatt megtalilhatja a vilaszt
az 6t érdekld kérdésre.

Ez a kényv tehiit nemesak igen jeles tudoményos munka, de egyben igen j6l hasz-
nalhaté gyakorlati kézikonyv is.

Illusztris szerzdjét nagyrabecsiiléssel koszontjiik.

Tury Elemér

AZ ERDOMERNOKI FOISKOLA KOZLEMENYEI. Mezdgazdaségi Kiad6,
Budapest, 1955. 215 p.

Minden erdészeti szakember kellemes meglepetéssel vette kezébe ErdSmérmoki
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Féiskolank 1955. évi évkonyvét. Megjelenését a magyar erdészeti tudoményos szak-
irodalom nyereségének tartjuk és Grommel kdszontjiik.

A 216 oldalas évkényv vezeté helyén a magyar tudomanyos élet nagy halottjanak,
dr. Fehér Ddniel akadémikusnak temetfésén elhangzott bucstbeszédeket kozli.

A terméhelyfeltaras targykorében Roller Kdlmdn és Sziklai Oszkdr, valamint
Tompa Kdroly tették kozzé adataikat a kunfehértéi erdészet termdhelytérképezé-
sér6l. Feltétleniil helyes, hogy a kiskunhalasi homokfésitasi feladathoz ter-
méhelyi vizsgalataival az Erdételepitési Tanszék is kapcsolédott. Ez foleg okta-
tasi szempontbél, a jové homokfasité generaci6é ilyen irdnyu kiképzését tekintve,
komoly értékii. Igen alapos fldrajzi, torténelmi és dltalanos terméhely jellemzés utén
a tanulmény ismerteti a felvétel médszereit. A helyszini és laboratériumi talajvizs-
galatok, a mikroklima és novénytéarsulasi felvételek mennyisége, sfirlisége gyakorlati
szem{)ont.bél kissé tilzott, de tanulményi célbél megokolt. A felvételek adatsorai is
igazoljik a homokbuckék geomorfologiai és egyéb tkolégiai valtozataiban ismétlédd
torvényszerfiségeket, amelyek dr. Babos Imre homoki terméhelyfeltéardsi médszerében
mar egyszeriisitett, tobbé-kevésbé mechanizalhaté megolddsokhoz vezettek. Kar,
hogy a Tanszék ezen vizsgalatait az ERTI hasonlé kutatéasaival nem hangolta tssze.
Nagy gondot forditottak a noévénytarsulasok felvételére és feldolgozdsara, Bar az
ezeken alapulé tipol6giai osztdlyozas a kiilénbozd rendszerek képvisel6i részérdl vitat-
haté, tanulmanyi szempontbél feltétleniil hasznos, értékes munka.

Nemky Ernének a kiilonbdzé elegyaranya fadlloményok hétarolasirsl kozolt
adatai, bar kevés megfigyelésen alapulnak, mégis figyelemre méltéak, elsésorban az
ipari és az ontdzévizzel valé gazdalkodas szempontjabél stlypontos folyéink vizgy(ijté
teriileteinek vizgazdalkodéasi vizsg?latai vonatkozésiban. Ezeket a megfigyeléseket az
emlitett fontos vizgy(ijtd teriiletek erdeire is érdemes volna kiterjeszteni.

Az erdbtelepitési tédrgykorben mind tudomdényos, mind gyakorlati szempontb6l
kiiléndsen értékesek Nemky Erndnek az erdeifenyd csemete névekedése és a fényviszo-
nyok kozti Osszefliggésre vonatkoz6 hosszabb idén at végzett kisérletei, illetve meg-
figyelései. Ezek, valamint a kozolt fényképek és grafikonok beszédesen igazoljak, hogy
a fény teljes élvezete esetén erételjes, megfelelﬁ erdeifeny6-csemeték fejlédnek, ezért
aArnyalasuk altalaban felesleges. A fényadagolas korlatozasa karosan hat a ndveke-
désre, a gyokerek fejlédésére és a szdrazanyag termelésre. A kisérletek a sfirdi Allés, az
dtiskolazas és a gyomossig kéros hatdsara, valamint a tragyézas hifinyossigainak egyes
kérdéseire is fényt deritettel.

Ertékes tudoményos feldolgozés Usapody Istvdnnak a dr. Fehér Ddniel 4ltal 16tesi-
tett jenOmajori szikkisérleti telep névényconolégiai értékelésérél irott tanulménya.
Hatérozott bizonyitékokat kozol az erdének a szikes talajra kifejtett j6tékony hatasé-
16l, az dllattenyésztési szempontbél fontos édes fiifélék elszaporitdsar6l. Helyes meg-
éllapitasa, hogy a talaj és a névénytarsulisok kolesénhatésainak ismerete nélkiil nin-
csen korszerii erddgazdalkodés.

A kbzleményekben kissé tuldotélt erdévédelmi targykoérben dr. Gyérfi Jdnoesnak
az Evetria Turionana — a fenyériigy ilonca — alfoldi erdeinkben terjedd karositét
ismerteté tanulméinya ennek ma még nem teljesen kialakult lekiizdési médjait irja le.

Dicséretet érdemelnek Pagony Hubert aspirdnsnak a nydrdugvanyok Algesztesedése
terén végzett vizsgilatai. Dolgozaténak kovetkeztetéseibdl figyelemre méltd, hogy a
vastagabb dugvanyok koziil a riigy-kozelben merblegesen metszettek édlgesztesedése
kisebb, mint az egyéb helyeken metszetteké. Viszont a vékony dugvéanyok kallusz-
képzddése erbsebb, ezért kevésbé dlgesztesednek. Az elsd kisfoku algesztesedést azon-
ban semmiféle médszerrel sem sikeriilt kikiiszobolni. Az 1 éves suhangok Algesztjében
lev6 gombék nem azonosak az idésebb fakon revesedést okozékkal és ez a dugvanyo-
z4st6l fliggetlen més jelenségnek tekintheto.

Igmdndy Zoltdn nagyon gondos kutatémunkén alapuld, gazdagon illusztralt tanul-
manyt kozol a csersarj-erdeink t6korhaddsat okoz6 gombékrél, amellyel eldsegiti azok
felismerését. Az elleniik valé védekezés egyedili helyes médja a cseres allomanyok-
ban a sarjerdd lizemmédnak egyébként is kivanatos végleges felszamolésa.

Stubnya Valér egy eddig nadlunk kevéssé ismert lepke kérositénak, a cseres fllomé-
nyok zsenge hajtdsait és leveleit pusztité Acrobasis (Phycis) consociella Hbn (Lep.
Pyral) tomeges fellépését, alakjait, élet- és szaporodasmédjat, valamint kéarositésai-
nak modjait ismerteti értékes tanulményban. A védekezést elsbsorban a monokultd-
rék megsziintetésében, elegyes, vegyes kori dlloményok létesitésében latja.
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Helyesnek tartjuk, hogy a Kozlemények szerkesztbizottsaga felismerte a kozelités
és feltaras kérdéseinek id6szer{iségét és gyakorlatiassigat és hirom ilyen tanulményt is
kozdlt.

Igen hasznos, alapos munka Partos Antalnak a rénkkdzelités néhéany kérdésével
foglalkoz6 tanulméanya. Vizsgdlatai erbsen aldtémasztjik a lebegd kozelitési modot és a
traktoros, valamint az &llati vonéerd alkalmazisinak kiméletességét a csorlézési méd-
szerekhez képest.

Klima Imre és RonaiFerenc az thidalisokndl alkalmazott mitérgyak és cséat-
ereszték hidrotechnikai méretezésérdl sz616 dolgozata hasznos gakorlat.x utmutatés a
feltdré palydkat tervezd mémnokok szamira. A mértékadé vizhozamnak a esapadék-
adatokbol torténd meghatérozasira kozolt szimitdsi médszereket az erdészeti vizgaz-
délkodassal foglalkozok is hasznosithatjak.

»A foldutak épitésének és javitdstnak problémai” cimmel Herpay Imre irt a gya-
korlat szméra igen hasznos tanulményt. Az erddgaz i fofeltaré vonalak gytijtd
hélézata tobbségben foldutakbél 4ll. Ezek javitott megoldésa elsérendii gyakorlati
kovetelmény. A javitds médjainak a fébb talajtipusokra valé kidolgozésa, amit a
tanulmany felvet, az e téren folytatandé t6bbi kutatémunkéban helyes és kovetendd
irdny.

Dr. Romwalter Alfréd és Macher Frigyes: ,Egy termelbszdvetkezet vizér6l” c.
dolgozata a Féiskolinak a dolgozé parasztsfigot és a mezdgazdasigi gyakorlatot kdzvet-
leniil segité munkajarél ad beszédes bizonyitékot.

Varakozassal tekintiink a ,,Kozlemények” tovabbi kdteteinek kiadésa elé és bizunk
benne, hogy azoknak a fontos és értékes tanszéki kutatésoknak az eredményeibdl, ame-
lyekre korményzatunk nagy stlyt helyez, tovabbi értékes adatokat fogunk kapni.
Reméljiik, hogy a kdvetkezé ,, Kézlemények’ -et jobb papiron, kifogéstalanabb nyom-
dai kiallitdsban sikeriil majd megjelentetni.

Lddy Géza

Szavesenko—Pogrebnjak, Z. F.: A KOCSANYTALAN TOLGY . (Gorniij dub).
Izd. Akademii Nauk Ukrainszkoj SZSZR., Kiev, 1955. 142 p. 38 A. 173 B.

A kocsnytalan tolgy (Quercus sessiliflora Salisb.) egyike a legértékesebb fafajok-
nak. A szerz0 célja az, hogy ramutasson erre és széles kdrben tenyésztését, valamint
ipari célokra felhasznélisit Osztondzze. Miivének megirdsihoz az orosz és a szovjet
irodalmon kiviil felhasznalta a fontosabb kiilfoldi irodalmi forrdsmunkékat és kiilonds
figyelmet forditott a népi demokratikus dllamok irodalméra. Kutatésait az Ukrén
S%ZK tobb teriiletén, valamint a Moldavai SZSZK-ban és a Kaukézusban végezte.
Ezek soréin nemesak a koesanytalan, hanem a kocsényos- és a vorostolgy biologidjat és
tenyészetét is tanulményozta. Vizsgdlati modszere az sszehasonlité okologia volt.
A kdnyv jelentds része csemetekertekben és laboratériumban végzett kisérleti adato-
kat kozol. A laboratériumi vizsgilatok korszerii biokémini médszerekkel torténtek
és az Okolbgiai, tipologiai vizsgilatok ellendrzésére szolgiltak.

A szerzd a kocsénytalan wlgyet a gyakorlati erdogazdasig szempontjabol vizs-
iélja.‘ Ismerteti morfolégiajat, foldrajzi elterjedését, éghajlati, valamint héigényét.

zt, hogy a kocsénytalan wliy féleg a napos oldalakon tenyészik, héskologiajaval,
valamint a fajok kdzti kapesolataival magyarazza, amelyek arra kényszeritik, hogy a
szaméra megf‘:alelé termdhelyek koziil csak azokra szoritkozzék, amelyekre az dkologiai
okoknél fogva erdsebb versenytérsai, kiilondsen az &t mindeniitt kisérd biikk, nem
tarthatnak igényt.

A kocsinytalan tolgy dlloménytipusait a Pogrebnjak-féle erd6tipolégiai osztalyozis
szerint adja meg. Ramutat arra, hogy a szegényebb és szérazabb talajokon a kocsény-
talan tolgy a tobbi fafajhoz képest elénygen van. Ezekrdl kedvezo éghajlati viszo-
nyok esetén kiszoritja az egyéb koriilmények kozott erbésebb vcmeny(gmait. Mind a
szegényebb, mind a szérazabb talajokon egy termdhelyi osztéllyal jobb alloményt
alkot, mint a kocséinyos tdlgy. FaAjanak miiszaki mindsége tekintetében nem marad el
a kocséinyos tolgy mogott, st tilszdrnyalja azt. Eppen ezért mind jelenlegi elterjedési
teriiletén, mind a szdimbajohetd teriileteken elsdsor kell tenyészteni.

A biokémiai vizsgiilatok megerdsitették az dkolbgiai és tipologiai kutatéisok sorin
tett azt a megdllapitast, hogy a kocsénytalan t6lgy Arnyt{irébb, a meleget kedveli és az
optimilis nedvességre ndvekedésének fokozasaval vilaszol. A transpirdciés vizsgéla-
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tok kimutatték, hogy a kocséinytalan tolgy teljes ildgitds és magas hémérséklet,
a kocsényos tolgy pedig drnyaltsag, felh6sid6 és m elt hdmérséklet esetén parolog-
tat tdbbet. A kocséinyos tolgy a légkori szdrazsiggal, a kocsanytalan a talajszdrazsig-
gal szemben ellenallébb.

A kémiai vizsglatok szerint a kocséinytalan t6lgy a talajt kaleciummal, humusszal
és nitrogénnel nagyobb mértékben gazdagitja, mint a kocsényos. Mindkét fafaj a talaj
fizikai tulajdonsagaira egyformén kedvezben hat. S6tiirés tekintetében a kocsanytalan
tolgy a s6t{ird kocséinyos és a s6t nem t{iré vorostolgy kozott all, de inkébb az elébbihez
van kozelebb.

A szerzb a kisérleti adatok és makoﬂati tapasztalatok alapjan megadja a kocsény-
talan tolgy telepitésének, dpol ak és felujitdsinak dltalanos irdnyelveit. Mive,
amely egy igen értékes kutatémunka eredménye, hazai viszonyaink kozott is f iglyel~
met érdemel, mert mint tudjuk, kival6 erdészeink, koztiik Vadas Jené mar évtizedek-
kel ezel6tt felhivtik a figyelmet a koesnytalan tdlgy fokozottabb felkarolasiira és arra,
hogy a helytelen tolgygazdalkodas kovetkeztében koesdnytalan tdlgyeseink kiveszd-
félben vannak. Kolossvdryné Perényi Mdrta

Miiller, A.: AZ ERDESZETI VIZGAZDALKODAS ALAPJAI. (Grundriss der
forstlichen Wasserwirtschaft) Dtsch. Bauernverlag, Berlin, NDK. 1955. 72. p. A: 13,
B: 23.

A kényv célja: a viz helyes hasznositasit biztosité és kiaros hatésit elharité eljara-
sok ismertetése. Ezért bevezetdiil a mozgd vizek pontos terminolégifjat kozli, majd
behatéan foglalkozik az elfolyés jelenségével. Ennek a vizgazdalkodas szempontjabol
igen fontos tényezének a mértékét f6képpen a talajtakars minbsége szabja meg.

Az erdd az intercepciéval tetemes mennyiségii vizet (Atlag 249%,!) von el a talajtol,
de védé, kiegyenlitd, héolvadist lassité hatasinak haszna sokszorosan feliilmilja ezt a
hatranyt. A tulsdgosan sfirli aljndvényzet (4fonya, csarab) és a vastag, széraz moha-
takaré nem kedvez6, mert sok nedvességet nyel el, de a vizzel telitett moharéteg jelen-
tésen mérsékli az elfolyds gyorsasfigit, ez tehat kiilondsen meredek lejtékdn elényds.

Az Gn. holt talajtakar6 kedvezétlen befolyfsa az elegyetlen lucosokban érvényesiil
a legerGsebben, mert a tomott réteget alkoté gyantds tlialom jéforman semmi vizet
nem enged at. Ilyen helyeken a mesterséges rendszabélyokon kiviil lombfak kozbe-
elegyitésével kell a bajt megsziintetni. Az alomszedés ennél is nagyobb veszedelem,
mert kdzvetlen utat nyit az er6ziénak.

Lényegesen befolyéasolja a talaj vizgazdalkoddsit az erdében az lizemméd is. Leg-
kedvezdbb az elegyes szilalé erdd (ezért a véderdbknek is ez az egyetlen helyes hasz-
nélati médja), I %)Atrényombb az egykoru elegyetlen lucos.

A lejtékon levo réteket az er6zi6 kevésbé veszélyezteti, mint a legelSket vagy szinté-
kat, az uté6bbiakon a bardzdikat feltétleniil a xéfc?vonalak mentén kell késziteni.

Hegyvidéken a talaj anyaga szerint kedvezbtlenek: a kopar sziklik és vizszintes
ré zOdésti paldk; kedvezbek: a tormelékes és mészkétalajok. Meredekebb lejtén
altalaban nagyobb az elfolyds.

Az égthj hatdsat Wollny vizsgélta; 309, -os északi lejtdn 7,89, nyugatin 8,99,
keletin 5,3%, és déli lejton 5,19, elfolyast mért.

Végiil egész tdjakra vonatkozéan Ramann szolgiltatott dtlagos adatokat az elfo-
lyfsrél. Szerinte ennek mértéke:

belterjesen miivelt vidékeken ................. 30—33%,
erddsiilt hegyvidéken ......c.cociiiiiieneannn 35—459,
gyéren erddsiilt vidéken ..................... 45—559,
B RODAL VIAGKON' . 0.« o:o o100 010000000000 5.0 ety 50—609,

A konyv tovabbi fejezetének targya: a hordalék képzédése és elszéllitdsa; az
altalajviz, a forrasok kialakuldsa és fipolésa; a vizfolydsok és allévizek gondozisa; a
vadpatakok szabdlyozésa és kezelése; a lecsapolds, az 6ntdzés, az ivovizszolghltatds, a
viz tisztasdglnak biztositdsa; a vizgazdalkodas kozvetett befolyasolasa (helyes erdd-
miiveléssel, szél elleni védelemmel); a viziigyi szempontok figyelembevétele az Gtépi-
téskor, a téjszépség megbvisa.

Dr. Mihdalyi Zoltdn
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Miiller—Olsen, C.—Simak, M.: RONTGENSUGARAK ALKALMAZASA AZ
ERDEIFENYO (Pinus silvestris L.) OSIRAZASA ELEMZESEBEN. [X-ray
photography employed in germination analysis of Scots Pine (Pinus silvestris L.)]
Meddelanden Fran Statens Skogsforskningsinstitut, Band 44. Nr. 6.

A szerz6k célja annak megéllapitdsa volt, milyen Gsszefiiggés van az erdeifenyé-
mag embri6ja, valamint endospermiuma fejlettsége és csirfizési erélye kozétt. Masrészt
kivanatosnak tartottik azt is, hogy vizsgdlati médszeriik, amelyet a kérdés megoldasé-
ban alkalmaztak, mennyire megbizhaté.

A Kkisérletek kizérélag erdeifeny6maggal torténtek. A magot Svédorszag kiilon-
bozd teriileteirdl gylijtott 240 tobozmintabél pergették. A 240 mintit 89-re redukél-
tak, figyelembevéve a kiilonboz6 terméShelyeket. -

A magvak csirdzési erélyét Jacobsen rendszerfi termosztatban végzett csiraztatés-
sal allapitottdik meg.

Az embrié és endospermium mindségét Rontgen-sugarak segitségével mutatték ki.
A Rontgen-felvételeket kis athatolé képességii, in. Grenz-sugarakkal végezték. Olyan
sugfirzisi dézist alkalmaztak,amely sem genetikailag, sem pedig fiziol6giailag a magra
nem veszélyes, a felvételeken viszont az embrié és endospermium fejlettsége élesen
kirajzolodik.

Elészor a magmintéikrél — szabdlyos elrendezésben — Rontgen-felvételt készitet-
tek, majd azokat ugyanilyen elrendezésben helyezték a csirdztaté termosztatba. Ilyen-
formén. a filmfelvétel egyes magvai és a csirdztatott egyes magvak azonosithaték
voltak.

A csirdztatas eredményét 30 napig figyelték.

Az adatok feldolgozasakor a felvételeken az egyes magvakat embri6 és az endos-
permium fejlettség szerint osztélyoztak, majd Osszehasonlitottik a csirdzdsi ered-
ménnyel és megkaptik az dsszefliggéseket.

Eredményeik a kovetkezdk:

1. Viszonylag erés korrelaci6 van az embrié-minGségek és a termosztatban vég-
zett esirdazésok kozott.

tl?' é&z embri6-osztélyozés, az endospermium-mindsitéssel megerdsithetd és kiegé-
szitheto.

3. A Rontgen-sugarak segitségével megallapithaté a csirdzdsi erély és kovetkezte-
tések vonhatdk le a természetben végbemend csirdzdsokra nézve.

A Rontgen-médszer meghbizhatésigéinak vizsgalatat gy végezték el, hogy a fel-
vételeken egyformén fejlettnek talalt endospermiumi magvakat embri6-mindség sze-
rint osztdlyoztdk (4 osztaly). Ezutin ebben a magvakat a csoportosités szerint elvetet-
ték és mindegyik osztaly esetében 6iféle rétegvastagsfigban homoktakarist alkalmaz-
tak. Az ellen6rzé csirdztatdst a Jacobsen-késziilékben végezték.

Hat hét utan kiszémoltdk a csirdkat és a kovetkezd eredményeket kapték:

1. A legnagyobb csirdzasi 9, a Jacobsen-késziilékben volt.

2. A vetés minden mélységére nézve a csirfzds egyenesen arfinyos az embri6-
minéséggel.

3. Minél rosszabb az embrié-minbség, a csirdzés a vetési mélység novekedésével,
annél kevesebb.

Osszefoglalva: a kisérletek eredményei szerint a Rontgen-sugarak segitségével —
az embrid- és endospermium-osztélyozassal a csirdzasi erély megallapithaté és fel-
vildgositast kaphatunk a csirdzas legelénydsebb feltételeire.

A kisérletek sordn a kutaték megallapitottik, hogy a Réntgen-sugarak segitségével
azon magtételek Iéhamag-tartalma is mc%&]]apithat,é, amelyekben a mechanikai beren-
dezések a léhamagot a csirdzéképes (tobbé-kevésbé telt) magtél nem vélasztjik el,
tovabbé, hogy gyakorlati szempontbél a frissen gyfijtott erdeifenybmag csirdz6képes-
sége is meghatérozhato. '

A szerz6k ebben a tanulményban nem ismertetik a Rontgen-felvételek technikajat
és a berendezéseket, csak az egyéb részmetédusokat. A technikai részt Milan Simak
és munkatérsai mar kordbban ismertettélk.

A magismerettani kutatdsban a Rontgen-sugarak alkalmazisarol, a jelen tanulmé-
nyon kiviil mér szimos munka jelent meg. De a Réntgen-sugarakat tébbek kozott fel-
hasznéltdk az anyafa és oltvéiny magjénak Gsszehasonlitoé vizsgélatdban, mag-rovar-
kéarositék kimutatdsakor és egyéb olyan magismereti sszehasonlité vizsgalatokban,
amelyeket Rontgen-felvétel nélkiil nem lehet pontosan és megbizhatéan elvégezni.
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A Rontgen-vizsgalatok médszereivel és alkalmazasival a kovetkezd tanulményok

foglalkoznak :

1.
2.

-2

Milan Simak—Ake Gustafsson: Réntgenfotografering avs kogstriidsfrs. Skogen, Nr.

5. 1953.

Milan Simak—Ake Gustafsson: X-ray photography and sensitivity in forest tree

gpo:(ilcs. Genetics, Department. Forest Research Institute, Experimentalfiiltet,
weden.

. Milan Simak: Beziehungen zwischen Samengrosse und Samenanzahl in verschieden

grossen Zapfen eines Baumes (Pinus silvestris IL.). Meddelanden Fran Statens
kogsforskningsinstitut, Band 43. Nr. 8.

. Christina Plym Forshell: Kottens och froets uthildung efter sjilv — och korsbe-

fruktning hos tall (Pinus silvestris L.) (The development of cones and seeds in the
casa of self — and cross-pollination in (Pinus silvestris L.) Summary). Meddelan-
den F. 8. 8., Band, 43. Nr. 10. .

. Milan Simak—Ake Gustafsson: Frobeskaffenheten hos modertriid och ympar av

tall. (Seed properties in mother trees and grafts of Scots pine. Summary.) Medde-
landen F. S. S. Band 44. Nr. 2.

. Milan Simak: Samengrdsse und Samengewicht als Qualititsmerkmale einer Samen-

Srobe (Pinus silvestris L.). Meddelanden F. 8. 8. Band 45. Nr. 9.
arl Miiller-Olsen—Milan Simak—Ake Gustafsson: Germination analyses by the

" X-ray method: Picea Abies (L.) Karst. Meddelanden F. S. 8. Band 46. Nr. 1.
. Milan Simak: Bestimning av insektskador pa granfrd medelst rontgenfotografe-

rint. (Insect damages on seeds of Norway Spruce determined by X-ray photography.
Summary.). Siirtryck ur Norrlands Skogsvardsforbunds Tidskrift nr. 3. 1955.

Marjai Zoltdn
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