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Kiilonlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956, évi 3. szdmdabol

AZ ERDEIFENYO NOVEKEDESENEK ES
FEJLODESENEK NEHANY SAJATOSSAGA
AZ APOLOVAGASOKKAL KAPCSOLATBAN

SOMKUTI ELEMER
a mezdgazdasigi tudomdanyok kandidatusa

Napjainkban a tudomény képviselGivel szemben tdmasztott igények
fokozottan jelentkeznek. A gyakorlat vérja, sok esetben pedig siirgeti,
hogy egy sor kérdésre tanicsot, feleletet kapjon az elmélettél. Magyar-
orszig csekély erddsiiltségét tekintve, egyik ilyen kiilonosen nagy fontos-
sdgh kérdés: meglevs erdeink termelékenységének fokozésa.

Ahhoz, hogy nagy hozamu, egyben jo mindségl 4llomdnyokat nevel-
jlink, nemesak az erd6k telepitésére (a jo talajel6készités, helyes fafaj meg-
vilasztdsdra stb.), hanem a sz6 tigabb értelmében dpoldsukra is nagy
figyelmet kell forditani. Az dpolévigisok sordn valogatjuk ki és hagyjuk
meg a legértékesebb fafajokat és torzseket, szabilyozzuk a fejl6dés, ezen-
beliil a novekedés iitemét, amellyel a termelt fa mindségét javithatjuk,
vagisérettségi kordt csokkenthetjitk, ha-onkénti nivedékét fokozhatjuk,
vagy novelhetjiik az erdd talajvédd, vizhdztartds-szabalyozo, egészségiigyi,
idiilési célt szolgdld jellegét, tigyszintén mez6védd hatdsat is.

A kiilonb6z6 orszigok tuddsait elsGsorban a termelékenység fokozdsa-
nak célja vezette, amikor kutatdsaik sordn kiilonboz6 utakon jarva
kidolgoztik az alsé, fels6 és a kombindlt gyéritési eljarasokat mds és mds
fafajok, kiilonbiz8 intenzitds belenyalisok és ismétlési id6 esetén.
Bebizonyitottik az dpolévigasok pozitiv jelentéségét mind kozgazdasigi,
mind biol6giai szempontbdél. Meg kell azonban jegyezni, hogy az erd6
életének biolégiai vonatkozdsG térvényszerliségei ennek ellenére sok
vonatkozdsban mind ez ideig helyes magyardzat nélkiil maradtak.

. Legtijabban a szovjet tudésoknak sikeriilt a micsurini bioldgia alapjin
az erdd életének tobb fontos térvényszeriiségét feltirni, és az eddiginél
tokéletesebb torzsosztilyozisokat és az Apolévagdsok terén Gj médszereket
kidolgozni, s ezekkel az erdérdl szol6 tanitdst dltaliban, az erdénevelés
médszereit pedig kiilonosen, elmélyiteni. A micsurini biolégidra épiilt ezen
kutatdsok egyrészt igen komoly fejlédési lehetdséget biztositanak az
erdészeti tudomdnyok teriiletén a jovot illetSen, mésrészt mar azt is
nyilvinvalovd teszik, hogy az eddig kidolgozott also, felsé és kombindlt
gyéritési médok, valamint az ezekkel kapesolatosan alkalmazott torzsoszta-
lyozdsok a tudomdny mai fokdn méir nem felelnek meg a kovetelmé-
nyeknek.

A fés névények szakaszos fejlédése torvényszerliségeinek kutatdsa terén
komoly Gttoré munkdt végeztek a Szovjetuniéban I. N. Nyikitin, M. D.
Danilov, V. G. Nyeszlerov, P. V. Voropanov professzorok, és még sokan

1* 3




masok. Az igy kidolgozott torzsosztilyozisok koziil mind elméleti, mind
pedig gyakorlati felhasznélhatésig szempontjiabdl a Nyeszterov professzor
altal kidolgozott osztalyozési rendszer bizonyult a legmegfelel6bbhnek.
Ennek rovid ismertetése az alabbi:

Mczf%&_{s@z_.&. novekedés a tehdt a fik magassigi méretei
alapjan — az 4llomdnyt harom osztdlyra bontja, a fejlettség alapjan
minden ilyen osztilyon {)eli.il még két alosztalyt kiil@é_(a?&). e

I. osztdly — gyors novekedésii Ta

a) mérsékelt fejlodési
b) gyors fejlédésii

II. osztidly — mérsékelt nivekedési fa
a) mérsékelt fejlodésii
b) gyors fejlédést

IIT. osztdly — a novekedésben visszamaradé fa
a) nem fejlédé
b) erGsen visszamarado, elhald, elsziaradd, gyengén fejléds, mag-

termést nem hozo.

Az 1. osztélyba tartoz6 fak a legnagyobbak a magassig, a mellmagas-
ségi létmér('i, a korona mérete és minden bizonnyal a gyokérzet szempont-
jabol is.

Az I /a. alosztily torzsei a legkiemelkedébbek az utolsé éveket illetGen,
j6 magassigi novekedésiliek, hegyes cstesa, piramis alaka, kevéssé szét-
agaz6 szabilyos korondjuak, magtermésiik nem jelentds.

Az I/b. alosztily toérzsei szintén a legkiemelked6bb torzsek kozé
tartoznak, esetleg valamivel alacsonyabbak az I/a. alosztdly torzseinél,
magassigi novekedésiik csokkend tendenciit mutat az utolsé években;
tompa cshesa, széles, eligazé erny6 alaka nagy korondjuk van. Az dgak
a torzshoz képest nem hegyesszogben dllanak, hanem arra gyakran merd-
legesen, vagy pedig lefelé girbiilnek. A térzs erfsen dgas, sudarlds, vastag
kérgli, vagy pedig beteg. A magtermés igen b8séges lehet.

A II. osztily torzsei kozepes nagysiga fik mind a magassig, mind
az 4tmérS, mind pedig a korona mérete és valésziniileg a gyokérzet szem-
pontjabdl is.

A II/a. alosztaly fai kisebb méretiiek az I/a. alosztaly faindl, de
hasonléak azokhoz, szintén j6 magassigi novekedésiiek az utolsé éveket
illetGen; hegyes estesiak, viszonylag szabédlyos piramis alaki korondjuk
van, a kéreg viszonylag sima, magtermésiik nem jelentds.

A II/b. alosztdly fii a méretek szempontjabol kozel allanak a 11 /a.
alosztédly torzseihez, de az I/b. alosztély térzseire hasonlitanak, amennyi-
ben az utolsé éveket illetéen csokkentett energidval nének magassigi
irdnyban; tompa csiicstak, széles, eserny6 alak® szabdlytalan koronéval,
tobb estestak, vagy szdradé csiestak. Az dgak a torzshoz viszonyitva
ugyanlgy, mint az I/b. alosztilyban, merdlegesen, illetve lefelé alléak,
Agas torzsliek, sudarlosak, viszonylag vastag kérgliek, vagy betegek.
A magtermés biséges lehet.

A III. osztdly torzsei a niovekedésben visszamaradtak, korondik az
I. és 1I. osztélyok alkotta dltalinos koronaszint alatt helyezkednek el, és
csak egyes esetekben nytlnak bele, vagy érik el ezt a szintet.



A III/a. alosztaly fii kisméretiiek, a névekedésben visszamaradtak,
korondik fels6 részével rendszerint belenytlnak az &dltalinos korona-
szintbe. Korondik keskenyek, gyakran egyoldaltian, szabélytalanul fejls-
diottek, de hegyes cstiestak.

A III/b. alosztdly torzseit a legkisebb méretii fak alkotjik, amelyek
a mar emlitett dltalinos koronaszint alatt helyezkednek el. Korondjukban
jelentéktelen mennyiségti é16 levél, illetve tii taldlhatd; a korona alaktalan,
tompa hegyli, vagy pedig teljesen halott.

A fenti torzsosztilyozis tudoményos megalapozisa érdekében kiter-
jedt kutatémunka folyt. Ez szdmos pozitiv eredménnyel zirult, mert
az egyes alosztilyok torzsei kozott — egy és ugyanazon dllomény esetében
is — jelentés kiilonbségek megillapitisa valt lehet6vé a magtermés
mennyiségét és minGségét, a kéregvastagsidgot, a korondk asszimildcids
tevékenységét és annak intenzitisit, a fa miiszaki és fizikai tulajdonsdgit,
fajstlyat, a magassigi-, az a&tméré irdny, és fatomegnivedékek képzddésé-
nek torvényszeriiségeit illetGen, valamint az egészségi 4llapot, a betegsé-
gek irdnti fogékonysdg, az egyes torzsek feltisztuldsi készsége, a gyan-
tahozam és annak minGsége tekintetében.

Ami a torzsosztilyozis gyakorlati felhaszndlhatésigat illeti, az egyes
osztalyok és alosztilyok fiinak a terepen valé elkiilonitése kiilénésebb
nehézséget nem jelent. Az egyes osztédlyokat a magassigi méretek alapjin
igen konnyfi elkiiloniteni, Ezen belil az egyes alosztalyok fiinak a kijels-
lésére elegendd a koronacstcs alakjdnak (hegyes vagy elgombolyods),
a korona fejlettségének, az egyes dgak torzshéz viszonyitott hajlas-
szogének, valamint a magtermésnek, illetve a virdgzasnak figyelembe-
vétele. Vitds esetekben a torzs dgassiginak, a kéregvastagsignak és a
torzs sudarléssiginak mértéke szerint az egyes térzsek hovatartozandé-
sdga nehézség nélkiil eldénthetd. Ez a torzsosztdlyozds a gyakorlatban
also fokn képesitéssel rendelkezd dolgozdk részéreis konnyen elsajatithato.

Nyeszterov professzor kidolgozta az 4llomanyok 4poldsidra vonatkozé
javaslatdt is, amely lényegében abbdl 4ll, hogy az dpolévégdsok soran
elsGsorban azokat a fakat kell kitermelni, amelyek a b, alosztalyokba
fartoznak. Egyes esetekben, amikor erre a helyes térbeli rend érdekében
sziikség van, mégeﬁgéaheﬁa"a{ht'alasﬁé.rya‘li‘ﬁa}l’ vald kijelolés is, illetSleg
id6legesen a_b. alosztalyok bizonyos szizalékdnak tovabbi fenntartdsa.
Mivel a b. alosztdlyok térzsei gyorsabb fejlédésiik révén «stddiumosan»
id6sebbek, az igy végrehajtott dpoldvdgasok utdn fiatalabb erd marad
libon. Ezért szerz8 ezt a médszerét amegfiatalitoy 4polovigasoknak nevezi.
Mint lathaté, itt nem beszélhetiink sem also, sem felso, sem pedig kombi-
nalt gyéritési médrol, mivel az egyes belenytlisok alkalméval ki kell
vagni mind a legkiemelked6bb, mind pedig a legkisebb méretii torzsek
koziil azokat, amelyek fejlédésiik el6rehaladottsiga miatt megfeleld
fatomegnévedéket nem tudnak biztositani.

Az 1. 4bra a Nyeszterov professzor ltal kidolgozott torzsosztalyozdst
mutatja. Az abrén feltiintetett nyilak azt mutatjak, hogy az egyes alosz-
tdlyok torzsei milyen mds osztalyokba, illetve alosztilyokba néhetnek
bele, vagy maradhatnak vissza. Az 1. tablizat arrdl ad képet, hogy egy-egy
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korona mélység
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1. dbra. V. G. Nyeszterov professzornak a niovekedés és fejlodés torvényszeriiségei alapjdin
kidolgozott tirzsosztdlyozdsa

dllomanyon beliil a kor fiiggvényében hogyan alakul az egyes alosztalyok
torzsszama.

Mint a tdbldzatbdl is kitiinik, egy bizonyos korig — kh. 30 évig —
a b. alosztalyt egyedek szima nem jelentés. Eddig az ideig a tisztitasi és
elsé gyéritési beavatkozisok legiontomhh célja a kivant fafaj felszabadi-
tasa, illetéleg a megfeleld elegyardiny, ma]{l a lehet8séghez mérten a szaba-
lyos hilézat kialakitisa. A késbbiek sorn mind nagyobb jelentésége van
annak, hogy a névekedés és a fejldés kiils6 alaktani jellemz8inek felhasz-
ndlisaval azt tegyiik birdlat tirgyivd, hogy melyek azok a faegyedek,
amelyek a jovét illetGen «igéretesek», vagyis nagy fatomegnivedék szol-
galtatasira képesek. Meg kell jegyezni, hogy nem minden esetben a leg-
szebb torzsalaka és nagyméreti faegyedek azok, amelyek fenntartésa
ilyen szempontbdl is indokolt, mert amint ezt a legajabb vizsgilatok is
mutatjak, ezek kozott sok olyan térzs van, amelyek csokkent novekedési
energiaval rendelkezik. Erre jo figyelmeztetéssel szolgil a magtermés
vizsgilata.

Kandidatusi értekezésem, amelyet itt kivonatosan ismertetek, az
erdpifenyéi niovekedésének és fejlédésének néhiny sajitossigival foglal-
kozott, és az dpolévigasok szakszerii végrehajtasihoz szolgaltatott adato-
kat. A dlS‘S!.t"[‘tud.(,lU elkészitéséhez a Voronyezs mellett levs ismert hrenovoi
erd6ben és a Moszkva alatti zoldovezet egyik erdégazdasigdban, a moszk-
vai erdGipari féiskola selkovéi tanulminyi kisérleti erdégazdasigiban
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1. tablazat Trzsosztdlyozds a nivekedés és fejlédés alapjdn

Torzsosztalyok a novekedés és fejlodés alapjan
1. II. 111,
gyors novekedésd mérsékelt novekedésil elmarad6é nove-
Fejlodési szakasz 14k fak kedésti fak
b) b)
a) a) a)
lassan mérsé- lassan mérsé- b)
fejlods | Kelten | rojiogs | Xelten | rijiggs | etbalo
A természetes erds struktirdja (a fak el6fordulisa)
Fiatalos Nagy | Egyes | Nagy | Egyes | Nagyon | Nagyon
tomeg- tomeg- sok sok
ben ben
Nagyon | Ritkdn | Nagyon | Ritkén Sok Sok
Rudaskori erdd sok el§- sok el§-
fordulé fordulé
Fiatal kodzépkoru Sok Kevés Sok Kevés | Kevés | Kevés
erdd L
1dés kozépkori Kevés Sok Kevés Sok Ritkén | Ritkén
erdé els- elé-
fordulé | fordulé
Erett erd Ritkén | Igen | Ritkdn | JIgen | Egyes | Egyes
els- sok eld- sok
fordul6 fordulé
Taltartott erdd Egyes | Nagy | Egyes | Nagy Nines | Ninos
tomeg- tomeg-
ben ben

tliztiink ki prébateriileteket és folytattunk vizsgilatokat. A kutatisokhoz
a legelterjedtebb erdeifenys erd6tipusokat kerestiik fel, amelyekben az
erdeifenyd jol diszlik (I—I11. term8helyi osztaly). Mind a prébateriileteken,
mind pedig az ezeken dontott prébatorzseken a morfolégiai sajétossdgo-
kat, anatémiai tulajdonségokat, valamint a névekedést és fejlédést jellem-
76 egyéb tényezbket vizsgiltuk. Osszehasonlitis céljabol felhasznaltuk
Kraft, Roth, Nyeszterov és V oropanov professzorok torzsosztalyozisait.
Roth professzor torzsosztdlyozisival kapesolatban megemlitem a kivet-
kezbket. A Roth-féle osztalyozés fiatal dllomanyban jé eredményeket ad
a «javafik» kivdlasztdsat illetéen, id6s dlloményokban azonban csak a
beteges, rossz miiszaki tulajdonséga torzsekre szolgdl Gtmutatdssal.
Ezért a «javafdk» kozott nagy szdmban talilunk olyanokat, amelyeket
a jovo fejlodés szempontjabol a b. alosztalyba kell sorolni. Ennek ellenére
a Roth professzor altal kidolgozott osztélyozéisi rendszer igen komoly
haladds volt, kiilonésen a 30-as évek torzsosztilyozasaihoz képest.
Hangstlyozni kell, hogy a vizsgilatok sorén tett megillapitdsok els6-
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2. dbra. "Jellegzeles dllomdnyrészlet az erdeifenyé lermészetes felitjuldsdval

a moszkvai zéldovezethen
(Foto somkuti E.)
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3. dbra. Kozépkori erdeifenyi dllomdny szegélye a moszkvai zéldivezetben
(Foto Somkuti E.)




sorban a Moszkva kor-
nyéki zoldovezet termd-
helyi és klimatikus viszo-
nyai kozott nevelt erdei-
feny6-dlloményokra vo-
natkoznak. Azoknak
magyar viszonyokra vald
mechanikus alkalmazisa
mindenképpen helytelen
és tudomdnytalan volna.

S

A magassdgi
névekedés
dinamikdija

:
!
/‘

Mint ismeretes, a
Kraft-féle torzsosztilyo-
zasban a faknak egymds-
+hoz valé6 viszonya a no-
vekedés szempontjabél
életitk egész tartama
alatt statikus. Kz annyit
jelent, hogy pl. a ki-
emelkeds 1. osztdly tor-
zsei mind fiatal korban,
mind pedig idésebb kor-
ban kiemelked6 torzsek
maradnak, miga IT—III.
osztélyba tartozé tor-
zsek életiik sordn,illetve
addig, amig kitermelésre
'Ilfin l;:l/;l‘!l,l];ll: ;’1 él .I’(’L‘]Zl(l‘li(‘\k( A ("7;(‘(1;‘ Egy 'l.';‘t"vm f:lrgyrll('n rr\dri!rn_yo' “li”mnlinybnn

. g . esitelt probateriilet a moszkvai zoldovezetben

Ezaz oka annak, hogy a (Foto Somkuti E.)
Kraft-féle torzsosztilyo-
748 és az alsé gyéritési mod hivei egyediil helyesnek esak olyan bele-
nyuldsokat ismertek el, amelyben minden tevékenység csupin az elszi-
radé, aldszorult faegyedek kitermelésére irdnyul, de nem: zavarja a fik
egymis kozotti «harcéity.

A kés6bbiek sordn olyan megédllapitisok lattak napvilagot, hogy
lehetséges az egyes faegyedeknek magasabb osztdlyokbdl alsobb oszta-
lyokba val6 visszamaradisa. Ezt rendszerint nyomon kiveti az elhalds.

innek az elgondoldsnak Morozov professzor adott mélyebb értelmet.

A tovabbi kutatdsok sordn megéallapitottiak azt, hogy egyes faegyedek
a Kraft-féle alsébb osztélyokbdl belen6hetnek a magasabb osztélyokba is.
Ezt az dllitast Ejtingen professzor és méasok ( Busse, Flury) bizonyitottak be.
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3 /a. dbra. Hgy 27—28 m dtlagos magassagi 85 éves
dllomdnyban levd pribateriilet a moszkvai zoldovezetben

(Foto Somkuti E.)

A micsurini biol6-
gia szellemében vild-
gossd Vvalt, hogy a
novekedés dinamiké-
ja egészen miasként
fest, mint azt régeb-
ben statikusan ( Kraft)
vagy mechanikusan
( Morozov, Ejtingen)
elképzelték. A ter-
mészetben a stadiu-
mos fejlédés eredmé-
nyeként az egyes tor-
zsek nemesak egy osz-
talyon beliil (a stéadi-
umosan fiatalb6l a
stadiumosan id&seb-
be), de az egyes osz-
talvok kozott is val-
toztatjdk  helyiiket,
alsébb osztilybdl bele-
néhetnek a magasab-
ba, vagy forditva,
magasabb osztalybél
visszamaradhatnak al-
s6bb osztdlyokba.

Mint ismeretes, az
erdeifeny6 viszonylag
gyorsan nove fafaj. A
magassagi novekedés
kulminaci6ja jobb ter-
mdéhelyeken  Kapper
professzor szerint
15—20 éves korban,
Tkacsenko, Kolpikov
professzorok  szerint
15—30 éves korban,

Nyeszterov professzor szerint ennél késébb észlelhet. (Ezek a megéllapi-

tdsok allomdnyokra vonatkoznak.)

Az altalunk tanulményozott erdeifenyé-illomdnyokban a torzsek
tobbségének magassigi novekedése 10—15 éves korban kulminalt. Az
ergsen elnyomott, vagy a miltban elnyomott torzseken megillapithaté
volt, hogy a magassigi novekedés kulminaciéja 30 éves korban, vagy még

ennél is késébb jelentkezett.

Igen érdekesen alakult a vizsgdlt torzsek maximélis magassigi nive-

kedése a kor fiiggvényében,

a) Azoknil a torzseknél, amelyeknek maximdlis magassigi nove-



kedése a 10—15 éves
kor valamelyik évé-
ben jelentkezett, a
maximalis évi nove-
kedés 66—104 cm
volt.

b) Ahol a maximé-
lis magassigi ‘noveke-
dés a 16—20 évek
ralamelyikére esett,
ott a¥maximéalis évi
novekedés 62—90 em-
ig terjedt.

¢) Amikor a kul-
mindcié éve a 21—25
évek  valamelyikére
esett, a maximalis évi
magassigi novekedés
56—74 em kozott volt.

Fentiekb6l megal-
lapithat6, hogy minél
fiatalabb korban éri
el a fa a maximdlis
magassigi novekedés
évét, anndl nagyobb
lesz az ennek megfe-
lel6 nivekedés em-ben
kifejezett értéke és
forditva: minél idé-
sebb a fa a maximdlis
magassagi novekedés
évében, anndl kisebb
lesz ez évben a nove-
kedés cem-ben kifeje-
zett értéke. Ebbdl lat-
hatd, hogy a maximé-
lis magassigi noveke-
dés em-ben kifejezhetd értéke forditva arianyos a korral. Ettél a torvény-
szertiségt6l, amit mi sok prébatorzs mérése alapjan figyeltiink meg, eltér-
nek azok a fik, amelyek betegek, hibisak, vagy rendellenes noveke-
déstiek.

Amint az dbrdkon is lithaté, a magassigi novekedést nem egyenletes
lefutdst gérbe jellemzi, hanem féleg a kulminacié éve utdn tapasztal-
hat6, hogy a novekedési gorbe periodikusan hol névekvd, hol pedig esok-
kené tendenciat mutat, sok helyen pedig ugrdsszeriien csap at egyikbdl
a masikba.

A magassigi nivekedés kulmindciojdig az egyes fik novekedési gor-
béje tobbé-kevésbé egvenletes és dllandoan novekvd irdnyu. Ez azzal

5 [b. dbra. Az 5 |a. dbrdn bemutatott dllomdny koronasszintje

(Foto Somkuti 1£.)
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magyarézhat6, hogy a fa életének ebben az idészakdban a tépldléanyagok
elsésorban a korona, torzs és gyokérzet novekedését szolgiljik, nem
pedig a magtermést. A kulmindcié utdn, legtobb esetben, a magassigi
nivekedéshen eléggé éles visszaesés tapasztalhaté. Azoknak a fik-

m
f’-" 45
: la

0,8

10 20 30 40 50 60 70 80 87 év
6. dbra. Egy 85 éves 1/a. aloszdlyi fa évenkénti
magassdgi novekedése
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10 200 30 40: 50 60 70 8085 év

7. dbra. Egy 85 éves I[b. alosztdlytt fa évenkénti
1 novekedése

nak, amelyek maximdlis magassigi nivekedése a 30—40 éves korra
esik, a kulmindcié utdni visszaesése lényegesen mérsékeltebb. J6l 14t-
hat6 az is, hogy a kor elérehaladdsival a gérbe lefutdsa mind kiegyenli-
tettebbé valik.

Megfigyeléseink szerint a magassigi novekedés periodikus hullimzésa
erGsebben érvényesiil az 1/b. alosztdly torzseinél, kiilonosen a kulmi-
ndciét kovetd 10—20 évben. Az I/a. alosztdly térzseinek rendszerint
ennél egyenletesebb lefutdst a magassigi novekedés gorbéje. Ezek a tor-
zsek a kulmindciét kovetSen is energikusabban folytatjdk a magassigi

12



novekedést az el6bbieknél. A 1. magassigi osztélyban tobbségben olyan
torzseket taldltunk, amelyek magassigi gorbéi a maximum utén is jelen-
tésen egyenletesebb lefutdstak, mint az I. osztdlyban. A II/b. alosztdly
torzsei f6leg azzal tiinnek ki, hogy a magassigi novekedés mar viszonylag

0,6
L 0.4

- 0,2

0 20 30 40 S50 60 70 76 év
8. dbra. 85 éves Il [b. (fent) és 11 [a. (lent ) alosztdlyi fak
évenkénti magassdgi novekedése

kordn erGsen esdkken, és ez nem periodikus, hanem &llandé jellegli marad.

Megéllapithatjuk tehdt, hogy az erdeifeny6 nivekedésének éaltalinos
menete bizonyos koron tul csékkend tendencidji, de nem egyen-
letesen esokkend gorbével jellemezhet6, hanem ugrésszerfien, illetéleg
periodikusan véltakozé, hol nivekvé, hol pedig esikkens nagysdgn évi
magassigi novedékek eredSjeként all eld.

A Moszkva-teriilet j6 termdhelyen 4ll6 erdeifenyveseiben 3—4 év
egy-egy ilyen periodikus szakasz idétartama. Ezeknek az ingadozasoknak

13




2. tablazal  Egyes probatirések évi magassdgi novekedése az 1949—1953. években (em )

Probatorzs- Torzsosztaly, Ey

stdm aloestely 1049. | 1950. | 1951, | 1982 1953.
65 I/a 49 66

64 I'h 48 Vi 65
66 1/a a2 60
67 11/b TN 48 e
41/b. 1/a il I8 R 54

40 7 e 43
41/a. b i 34
R T B | | et 32 32 60
39 11/a I8 40

37 27 i 35 g
41 1/b 25 R 45

73 40 40 34

74 I/a "3l 56 g
72 I/b 31 = 55

7% /a 35 35 a7
76 /b LS 27 E
50 I/a 16 21 20

57 34 i LT T
53 /b v |
54 15 15 22

o e 4 & e
52 /a 30 25 30

55 23 27 . < 1 p
56 /b 22 1z

45 . I/a 16 25
47 15 22

13 I/h ig 16 T
44 e alaf = 3 TR T
16 It/a i 19 " 31
48 21 34

42 11/b 07 15 O gt
58 i 16 06° =

Megjegyzés:  emeceeeee minimum
maximum
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okat végs6 soron a viltozé kiilsé kornyezeti hatdsokban taldljuk meg,
amellyel szorosan osszefiigg a magtermés bhésége is. A b. alosztalyok fai-
nak a magassigi névekedésben mutatkoz6 kihangsilyozottabb ingadozésa
az idénként jelentkez6 nagyobb magterméssel van kapesolatban.

Az dtmérd irdnyt novekedés

A kutatdshoz fel-
hasznélt prébatorzse-
ken tiobbek kozott az
atmérd irdnya noveke-
dést is vizsgiltuk.
Mellmagassagban, &t-
méré irdnydban a
maximélis évi nove-
kedés néhany évvel
kordbban szokott je-
lentkezni, mint magas-
sagi irdnyban. Azt is
megallapitottuk, hogy
Atméré irdnydban is
jelentkezik az évgyii-
rii-szélesség periodikus
valtakozasa, mint
ahogyan azt magas-
sdgi irdnyban tapasz-
talni lehetett. De kiilo-
nosen mellmagassig-
ban az évi novekedés
a korral sok esetben
nem ¢sokkend, hanem
novekvé  tendenciit
mutathat, elsGsorban
az elnyomott torzsek-
nek szabadabb Allisba
valé keriilése utdn.

Az 4tméré irdnyh
novekedésnek a torzs
kiilonb6z6 magassi-
gaiban valé Osszeha-
sonlitdsa céljabol 12
probatorzson, annak
kiilonboz6 helyein
(mellmagassigban, a
torzs kozepén és a
estiestél kb, 2—3 mé-
ter tdvolsigra), mik-
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9. dbra. A mellmagassdgban mért dtméré irdnyd nove-

kedés 5 évenkénti ditlagokban
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roszk6p segitségével megmértitk 5 évre visszamenden, évenkénti rész-
letezéssel, az 4tmérd irdnyn novedékeket. Figyelemmel voltunk arra, hogy
a méréseket olyan helyen végezziik, ahol az évi dtlagos évgyiir(i-szélessé-
gek keletkeztek.

3. tablazat
Az dtméré iranyu nivekedés mellmagassdigban (em)
Probatorzs-  Torzsoszialy, i Ev
Sam | somwly | csde, | 1eso. | t9sh. | 1952. | 1983,
65 I/a 1,60 1,66 1,56 1,50 1,40
64 I'b 0,24 0,30 0,34 0,32 0,32
66 I/n 1,90 2,30 1,88 1,58 1,24
67 /b 0,62 0,58 0,54 0,44 0,20
57 I/a 1,34 1,64 1,62 2,40 1,86
54 /b 1,20 1,60 1,70 1,00 1,54
52 1/n b 1,20 1,00 1,00 0,94
56 /b 0,58 0,70 0,68 0,94 0,94
& - I/a 0,80 1,24 1,30 0,92 1,00
44 1'b 0,62 0,62 1,20 1,10 0,88
48 1/n 1,76 1,72 2,00 1,84 1.90
42 /b 0,44 0,32 0,56 0,32 0,40

4. tablizat
Az dtméré irdnyn novekedés a torzs kizepén (cm)

Probatirzs- Torzsosztaly, I i o
s osztly | wee. | aes0. | aese. | ese. | ess,
65 1/a 3,18 2,82 2,36 2,30 2,26
64 /b 1,40 1,50 1,28 0,72 0,48
66 I/ 2,40 2,62 2,52 2,02 1,80
67 11/b — 8=y = 1,26 0,80
57 I/a oL o 2,30 1,82 2,32
54 /b 0,98 1,30 1,22 1,16 1,24
52 I /a = 1,50 1,10 1,20 —
56 11/b = 2,60 2,06 2,46 1,80
45 I/n 0,90 118 1,26 0,90 0,72
48 11/ S 1,58 1,66 1,96 2,24
42 /b - 0, 0,32 0,52 0,44
44 /b 0,64 0,80 1,02 0,84 0,70

!
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5. tiblizat Az dtméré irdnyu novekedés a csucsban (cm)

Probatores- Tarzsosztaly, l

szam alosztaly IJ 1949, . 1950, 1951. ' 1952. | 1953,
65 I/a = = 5,34 4,54 4,62
64 I/b . L [ 5.20 18]
66 1167 S = — 3,80 3,60
67 07 YT v 25 3,44 2,64
57 I/a v - 3,90 3,40 3,94 3,16
54 [ vl g e 1,60 1,94 1,86 1,82
52 II/a | 2,80 3,34 2,24 2,34 2,60
56 11/b s 2,60 2,06 2,46 2,10
45 I/a o) e 1,64 2,20 2,44 1,64
44 1/b 1,48 1,86 1,36 1,44 0,96
48 1I/a 9,54 3,62 3,16 3,22 2,78
42 11/b 1,16 1,64 1,78 1,30 1,84

Amint a 2. tdbldzat is mutatja, ha egy 5 éves periodusban keressiik
a maximdlis és minimélis 4tmérd irdnyn novekedések évét, még egy torzs
esetében is azt tapasztaljuk, hogy a torzs kiilonbozé magassigaiban
eltérések vannak a maximumok, illetve minimumok éveit illetGen. Pl
a 42. sz. prébatérzsén mellmagassigban 1951-ben volt maximdlis az
4tméré irdnya ndvekedés, 1952-ben a torzs kzepén, miga torzs cstesdban
1953-ban. A 44, sz. prébatérzson mellmagassigban 1949. és 1950. évek-
ben volt minimélis az 4tméré irdnya névekedés, mig ugyanezen toérzson
a cstesban 1950. évben maximdlis dtmérd irdnyG novedék jott létre,

A magassdgi és ditmérd irdnyt novekedés
viszonya

Ha 6sszehasonlitjuk — az 5 éves periédust figyelembe véve — egy-egy
torzs 4tméré és magassigi iranya novedékét, azt tapasztaljuk, hogy pl.
‘a maximéalis magassigi novekedés éve nem esik Ossze a mellmagassigban
mért maximélis novekedés, évével, hanem ott rendszerint a minimalis
novekedés évére esik. Ezt tapasztalfuk tébbek kozott a 65. sz. proba-
torzson (lisd 2—5. téblizatokat), amelynek magassigi irdnyban 1953.
évben, mellmagassigban &4tmér6 irinyaban 1950. évben volt maximélis
a novekedése. Mellmagassighan atmérd irdnyban 1953. évben minimé-
lis novekedés volt észlelhets. Talaltunk olyan torzseket is, féleg az elnyo-
mottak kozott, amelyeknél mindkét irdnya maximdilis novekedés ugyan-
azon évre esett, de az ilyen esetek szidma nem jelentds.:
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Ezeknek a kérdéseknek targyalisa sordn sziitkségszeriien felvetddik
a kiils6 kornyezeti viszonyok szerepe és jelentésége. Ha minden torzs
egyformén realizdlja a kiilsé kornyezeti behatisokat, mind a magassagi,
mind pedig az &tmér6 irdnyt novekedésnek ezt azzal kell tiikroznie,
hogy az 6sszes hasonlé koriilmények kozott nove torzsek esetében, mind
a maximalis (a legkedvezébb években), mind pedig a minimadlis (a legkedve-
z6tlenebb években) novedékek képzidéseinek évei megegyeznek. A kozolt
tabldzatok jol mutatjik, hogy voltak olyan torzsek, amelyeknek maximé-
lis magassagi nivekedése (az utolsé 5 éves periddusban) 1949-re, masoké
1950-re vagy 1951-re esett, vagyis a maximdilis magassigi niovekedés
lényegében az 5 év minden évében megfigyelhetdé volt. Ugyanilyen ered-
ményt kaptunk a minimdlis novedékeket ad6 éveket illetéen is. Hozzd
kell még tenni azt is, hogy a vizsgalt probatorzsek mindegyike tokélete-
sen egészséges volt a kitermelés id&pontjaban, Ggyhogy betegség vagy
egyéb rendellenes okok nem befolyidsoltdk a vizsgilat eredményét.

Vitén feliil all, hogy a kiilsé kornyezeti viszonyok ezekben az években
kiilénbéz6ek voltak, egyesekben kedvez&bbek, masokban kevésbé ked-
vezbek. De amint ez a tablizatokbdl is jol kivehets, az egyéni fejlédés
folyamatiban a kiils6 kérnyezeti koriilmények kiilonboz6 mdédon reali-
zdlédtak. Azzal, hogy a magassigi és 4tméré irdnyu maximélis, illetve
minimélis novedékek egy-egy fa,de kiilonbozé fik esetében is nem egy-
azon évben képzddtek, az is bizonyithaténak litszik, hogy mas optimalis
viszonyok sziikségesek a magassagi és megint mésok az dtmér6 irdnyn
novekedéshez,

Az irodalomban gyakran lehet olvasni olyan értelemben hasznélt
optimélis viszonyokrdl, amelyek mind magassigi, mind 4tméré irdnyban
— de a kobtartalmat illetéen is — a maximalis novedéket biztositjak.

| Mint litjuk, ilyen mindenre kiterjed6 altalinos optimélis viszonyok a
' természetben nincsenek. Az egyes szerveknek az optimalis viszonyok irédnt

tamasztott kivetelményei nem egyformak. Mas optimélis viszonyok sziik-
ségesek az asszimilicids tevékenységhez, mint a legnagyobb magassigi
novekedés, vagy a legnagyobb dtmér6é irdnya niovekedés biztositédsdhoz.
A gyakorlat részére azt a kiovetkeztetést vonhatjuk le, hogy mésként kell
kezelni azt az Allomanyt, ahol a legnagyobb magassigot igyeksziink
elérni, mint azt az illoményt, amelyben a legnagyobb torzsvastagsigra
toreksziink, és masként jutunk el a legnagyobb fatémeget szolgiltato
aAlloményok kialakitasahoz is.

Az erdeifenyé nmovekedésének és fejlddésének
néhdny sajdtossdga

A fis novények életében nemesak altalinos novekedési és fejlodési
ciklust kell elkiiloniteni, hanem ezenbeliil évenkénti ciklust is, ha a néve-
kedés és fejlédés torvényszertiségeit mélyebben akarjuk tanulméanyozni.

A micsurini biolégia elveibél kiindulva Jablokov ¢és Danilov professzo-
rok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ellentétben az egyéves névé-
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nyekkel, a cserjefélék és f6leg a fafajok fejloédésében két ciklust kell el-
kiiloniteni: éves és 4ltaldnos ciklust. Az édltaldnos fejlédés ciklusa —
amint azt Jablokov professzor irja — magdban foglalja az élet egész
folyamatat a magtol a halilig. Ezenbeliil minden fas nﬁﬂﬁy'ﬁﬁff_@ fiatal-
kori, érettkori és az oregkori fejlédési szakaszokat, Ezekben a szakaszok-
ban vagy Tizisokban a fis novény mds és miés igényeket tdmaszt a kiilsé
kérnyezettel szemben.

Az éves ciklus a vegetacids riigyekbél keletkez6 minden éves hajtdson
megfigyelhets. Eppen ezért a fis novények stidiumos fejlédésmenete
lényegesen honyolultabb, mint az egyéves nivényeké, ahol az &ltaldnos
és éves ciklus megegyezik.

Nyeszterov professzor torzsosztilyozasaban talilkozunk «stddiumosan»
idésebb, fejlettebb torzsekkel, valamint «tddiumosan» fiatalabb,
Tassibb fejlédésii faegyedekkel. A wtidiumoss dllapotot gy kell értel-
mezni, mint a fAknak az élet egyes szakaszain — fiatalkori, érettkori
és oregkori szakaszain — vald athaladasi gyorsasigit.

~ A fiatalkori szakaszt a szervezet fiatalsiga és nagy plaszticitisa ko-
vetkeztében az energikus novekedés jellemzi. A fejlédés titeme mérsékelt.

Az érettkori szakasz kevéssé kifejezett plasztikussiggal jellemezhetd,
és a magassagi novekedés csokkenésének megfeleléen, a fejlodés gyorsul6
iiteme jellemzi.

Az oregkori szakaszban a szervezet eloregedésével a novekedés és fej-
16dés majdnem parhuzamos és lassi menetiivé vélik.

Mind a torzsosztdlyozis, mind pedig a novekedés és fejlédés csak
akkor véilnak érthet6vé, ha figyelembe vessziik egy-egy fejlédési szakaszon
beliil az éves ciklusokban is a névekedés és fejlédés alakulasat. Mint
az el6z6 tablazatokbdl is kitiint, a gyors névekedésti, de lassa fejlédésti
I/a. alosztély torzsei magassdgi irdnyban nem minden évben adnak
nagyobb niovedéket, mint pl. a mérsékelt nivekedés(i és mérséklet fejls-
désii I /a. alosztély torzsei.

Ugyanigy helytelen volna feltételezni azt, hogy a stddiumosan idés,
a b. alosztalyokba tartozé faegyedek minden évben kisebb magassigi
novedéket nevelnek, mint az a. alosztalyok torzsei, vagy azt, hogy a
gyors fejlédéssel jellemzett b. alosztdlyok fii minden évben gyors fejlé-
déstiek. Véleményiink szerint kozvetlen kapesolatot lehet megdllapitani
a magassigi_novekedés és a stadiumos eloregedés gyorsasidga kozott.
Azokban_az években, amikor &lﬁﬁga"ésﬂ&ifﬁii\iﬁl@aéé"ﬁl&mm lis, a Tejlé-
* dés minimdlis _gyorsasigh. Amikor a magassigi nivekedés minimalis,
a fejlodeés iiteme gyors. Természetesen ki kell zdrni azokat az eseteket,
am:{kkor a magassagi novekedés betegség, sériilés vagy egyéb okok folytén

esokken.

Megfigyeléseink szerint a Moszkva-teriileten mind az a., mind a b.
alosztalyokba tartozé torzsek esetében 3—4 éves periddusok kiilonboz-
tetheték meg, amikor réjuk a gyors fejlédés és lasst novekedés (b6 mag-
terméssel) jellemz6, vagy ellenkezéleg, gyors nivekedéssel és lasst fejlo-
déssel tiinnek ki (nincs, vagy kevés a magtermés). Ugyancsak vannak
olyan periédusok is, amikor mind a névekedés, mind a fejlédés egyformén
mérsékelt.
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A fatomegnivedék 5 évenkénti dtlagai

Ha tehat az altalanos
fejlédés ciklusaban vala-
milyen fit gyors noveke-
déssel és lassi fejlédéssel
jellemziink, ez nem azt
jelenti, hogy az illet6 fa
egész élete sordn gyorsan
nétt és lassan fejlédott.
Azok a torzsek, amelye-
ket dltaldban gyors nove-
kedéssel és lassu fejlédés-
sel jellemezhetiink, egyes
években kisebb magas-
sdgi novedéket adhat-
nak, mint az &ltaliban
mérsékelt novekedéssel
és fejlédéssel jellemzett
torzsek. Ha nem szé-
molnénk a fejlodés éves
ciklusaival, szémunkra
érthetetlen lenne az egyes
térzsek hol gyors, hol
pedig lassa fejlédése.
Ugyanez vonatkozik a
novekedésre is.

A novekedés és fej-
16dés éves ciklusainak
tanulmanyozisa azt is
viligosan megmutatta,
hogy egy allomdnyon
beliill az egyes fik egy-
méishoz vald viszonydaban
évente folytonos valto-
zésok kovetkeznek be.
A magassigi novekedés
dinamikdja egy dllomény
esetében esak ugy képzel-
heté el, ha megértjiik,
hogy minden egyes torzs
a kiils6 kornyezeti viszo-
nyokat sajat egyéniadoté-
4sdgainak  megfelelGen
realizdlja. Eppen ezért
minden egyes torzs nove-
kedési erélye minden év-
ben kiilonb6z6 intenzi-
tassal valtozni fog, annak
ellenére, hogy ez csak



egy-egy periddus végén, vagy hosszabb idGszak utén jelentkezik olyan
formédban, hogy azt szembecsléssel is érzékelni tudjuk. .
Onkényteleniil felvetédik a kérdés, hogyha az erdé élete dllandé vél-
tozasokon megy keresztiil és ezen beliil az egyes fik nivekedési erélye is
allanddan véltozik, sziikkség van-e torzsosztalyozdsra? Azok a régi torzs-
osztalyozdsok, amelyek a torzseket a névekedés és fejlédés torvényszeri-
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11. dbra. A fatomegnivedék 5 évenkénti dtlagai

ségeinek figyelembevétele nélkiil jelolték ki, esupin a meglevé allapot
rogzitésére voltak alkalmasak. De nem érvényesiilt az osztdlyozis sordn
az egyes torzsek olyan értelmii megkiilonboztetése, amely lehet6vé tette
v{?lna a fatomegtermelés céljabol legkivdanatosabb torzsek meghatéroza-
sat.

A novekedés és fejlédés torvényszeriiségeinek ismeretén alapulé torzs-
osztilyozdsok nemcesak a jelenlegi dllapotot rogzitik, hanem a jovét
illetGen hatdrozott Gtmutatissal szolgdlnak a «javafik» elbirdlisdhoz. Az
ilyen torzsosztdlyozdsokra tehit sziikség van azért, hogy célszer(i rendet
vigyiink be erdémiivelési munkdnkba.

Kutatdsaink azt bizonyitjdk, hogy a novekedésben és fejlédéshen az
allomédny egyes torzsei kozott mutatkozé killonbségek nem allanddan
egyértelmiieck sem mindség, sem mennyiség szempontjéibol, hanem azt
dllandé (pozitiv és negativ irdny) véltozdsok jellemzik. Ezért nem helyes
ugy jellemezni a lassa fejlédésii és gyors névekedésii a. alosztilyok tor-
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12. dbra. A fatomegnovedék 5 évenkénti dtlagai
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zseit, hogy azok a magas-
sagi novekedést illeten
minden évben nagyobb
novedékkel tinnek ki,
mint a b. alosztdlyok
torzsei. Eppen az el6z6
fejezetekben térgyaltak
vildgitanak arra rd, hogy
egyes években a gyors
fejlodésii torzsek szamdra
kedvezébb fejlédési lehe-
téségek vannak, igy azok-
nak magassigi novedéke
is nagyobb.

A fatomeyg
novekedése

A kiilonboz6 irdnyta
novedékek eredményei a
fatomeg  alakuldsiban
osszegezOdnek.

A bemutatott dbrdakon
lithatd, hogy az 1. osz-
taly - torzsei 50—60 évig
energikus  noévekedéssel
tlinnek ki. Ez alatt az
id6 alatt a II. osztdlyra
a mérsékelt fatomegno-
vekedés jellemzs. A ké-
s6bbi korokban azonban
a Il/a. alosztaly torzsei-
nek novekedése mind
mennyiségi, mind pedig
szdzalékos  értelemben
utoléri, sét el is hagyja
az 1. osztily torzseinek
novekedési mértékét. Ha
a Nyeszterov professzor
torzsosztilyozisa szerinti
egyes alosztdlyokra kii-
16n-kiilon  vizsgiljuk a
fatomegniovedék alaku-
lasat, azt litjuk, hogy
mig az 1. és IT/a. alosz-
talyok torzseinek a nive-
kedés-kulmindciéja még



85 éves korban sem mutatkozik, addig a b. alosztilyok torzseinél
ez (részben az itt bemutatott Abrdkon) kiilonboz6é idére: 20, 25,
40, 55 év stb. esik. Az dbrdkon j6l (lathaté az I/b. alosztdlyba
tartozo 4 torzsek két tipusa. Az egyiken az 5 évre kimutatott
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13¥dbra. A fatomegnivedék 5 évenkénti dtlagai az_dsszes fatimeg Y-dban

fatomegnovedék novekvd tendenciit mutat még 80 éves korban is, a
méasikon 50 év utdn a fatémegnivedék csokkend tendencidja. Az el6bbi
tipushoz tartozé torzs tovabbi jellemzésére a késGbbiekben még vissza-
tériink. A TI/b. alosztdly a maga csekély és csokkend tendencidja fatomeg-
novedékével nyilvanvalova teszi mindenki szimdra, hogy tovdbbi fenn-
tartdsira az Alloményban nincs sziikség.

Felvetddik a kérdés, hogy ha az 1/b. alosztily fai gyors novekedésiikkel
viszonylag nagy méreteket korin érnek el, nem volna-e célszeriibb meg-
hagyni ket az dllomdnyban és kivigni azokat a torzseket — tébbek
kozott az Ifa. alosztdly torzseit is —, amelyek kezdetben lassabb néve-
kedési eréllyel rendelkeznek? Nem kaphatnidnk-e mi igy riovidebb idé
alatt nagyobb tomegl fit az egységnyi teriiletr6l?

Eppen ennek a kérdésnek helyes megvilaszoldsa érdekében vilt sziik-
ségessé annak a vizsgilata, hogy mitdl is fligg az erd6 termelékenysége.
A milthan éppen az erds termelékenységének fokozisa érdekében olyan
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gyéritési eljarisokra torténtek javaslatok, amelyek az erdd életébe valé be-
avatkozéist csak a szdradékanyag kitermelésére korldtoztik. Voltak olyan
irdnyzatok is, amelyek szerint a maximdlis fatomegniévedék biztosi-
tdsa érdekében olyan erGsen kell belenyilni az dlloményokba, hogy min-
den egyes libon maradé torzs szimara a korona teljes megviligitisa
biztositott legyen.

Kisérleteink sorin oOsszehasonlitdst tettiink az egyik prébateriileten
85 éves elegyetlen erdeifenyd-illomédnyban dontott két prébatorzs kozott.
Az egyik torzs I/a. alosztilya, a mésik 1/b. alosztdlyh volt. Ezek a fik a
természetben kb. 50 m-re dllottak egymastél, 80 éven 4t ugyanazon kli-
matikus, talajtani adottsigok kozott néttek és fejlédtek. Mivel az egyes
fak a korondjuk és gyokérzetitk révén elGallitott tdpanyagokat nem-
csak a torzs fejlesztésére hasznéljik fel, hanem ezekbél novelik az dgakat,
fejlesztik a koronit, pétoljik a lehullott tlimennyiséget, termelik meg a
tobozokat, nivelik a kéregvastagsigot, ezért a két fa termelékenységének
vizsgilatakor igyekeztiink minél tobb tényezd osszehasonlitdsira kiter-
jeszkedni.

Részben sajit, részben irodalmi adatok alapjin a kévetkezd eredményt
kaptuk.

p.'\nnak ellenére, hogy az 1/b. alosztilya fa korondja 72%-kal nagyobb
volt, mint az I/a. torzsé, a tlimennyiség 46%-kal, a novétér 579%,-kal volt
nagyobb, mind a két finak az 1953. évre vonatkoz6 fatomegnivedéke
szaraz sulyra atszamitva 11,5 kg-ot tett ki (15. dbra.).

Ha csak ennél az egy Osszehasonlitasi adatnal allapodunk is meg, méir-
is lathaté az a. és b. alosztilyokba tartozé fik asszimilicids tevékenysége
kozotti igen nagy kiillonbség. Hiszen ha utdna szdmolunk, azt kapjuk,
hogy az I /a. torzsnek 1 kg szaraz silyban szdmitott fanovedék megterme-
léséhez 3 kg feny6tii munkdjira volt szitksége. Ugyanakkor a b. torzsnek
4 kg feny6t(i kellett hasonlé eredmény biztositdsihoz. Felvetédik a kér-
dés, ha a két alosztdly asszimilicidés tevékenysége kozott ilyen jelentds
kiilonbség 4ll fenn, miért nem mutatkozik ez meg ilyen mértékig az egyes
fak méreteiben is. Erre a kérdésre vilaszolni csak agy lehet, ha nem-
csupan a fatorzsre lerakodé novedéket vessziik figyelembe, hanem més
tényezéket is. Igy pl. természetes az, hogyha a korondban nagyobb a tii
osszes mennyisége, akkor a tiikre vonatkoztatott évenkénti novedéknek
is nagyobbnak kell lennie. Ugyancsak eltéréseket eredményezhet a
kiilonb6z6 mennyiségli toboztermés tdpanyagsziikséglete, valamint az
dgak, a kéreg novekedésére forditott tdpanyagok mennyisége is.

Ha a vizsgilt torzsek esetében fentieket figyelembe vessziik, azt kap-
juk, hogy az I/b. alosztilya tirzs — a gyokérzetet figyelmen kiviil hagyva
— oOsszesen 30 kg szdraz anyagnak megfelel6 fat, tit, tobozt, dgat, kérget
termelt meg az 1953. évben. Ezzel szemben az I [a. alosztdlyt torzs esupdn
21,30 kg-ot. A nagyobb korondval, nivétérrel és gyokérzettel
rendelkezé fa, amint latjuk, valéjaban tébb anyagot termelt meg. Ennek
viszont nem nagy jelentsége van a fatermelés szempontjibdl, mivel a
«stddiumosan» idGsebb, fejlédésében elérehaladott faegyed lényegesen
tobb tapanyagot fordit az ilyen termékek, mint a tii, toboztermés, agak,
kéreg elGallitasira, ugyanakkor a fejlédésiikben fiatalabb egyedek a leg-
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tobb tapanyagot a
gazdasigilag hasznos
torzs fejlesztésére for-
ditjak.

A mi esetiinkben
az 1 [a. alosztalya fa a
torzs felépitésére az
Osszes tapanyag 549%,-
at, az I/b. alosztdlya
torzs pedig annak csu-
pin 389%,-at forditotta.
Mar ebbol 1s lathato,
hogy milyen fontos a
novekedés és fejlodés
torvényszeriiségeinek
tanulmanyozisa, va-
lamint megfelel6 alak-
tani  ismertetGjelek
alapjén a fejlettebb és
kevésbé fejlett tor-
zseknek (stadiumos ér-
telemben) a terepen
valé elkiilonitése.

A két prébatorzs
egész életén At szaraz
stlyra viszonyitva a
kovetkez6 mennyiségii
osszes terméket alli-
totta eld:

I/b.—1196 kg (145,5%)
I/a.— 822 » (100%).

Amint ebbdl kit-

nik, az l[u. alosztalya 14. dbra. Idés dllomdanyban az 1[b. (jobbrdl) és I]a.
egyed atlagban az (balrol) alosztdlyok jellegzetes  képviseldi  egymds
Osszes termelt tap- mellett

anyag 61,89% -4t fordi- (Foto Somkuti E.)

totta a torzsre, mig

az I/b. alosztilyG torzs csupian 43,6%-at. Ha ezeket az adatokat
osszehasonlitjuk az egy évre (1953.) kapott adatokkal, azt tapasztal-
juk, hogy idésebb korban mind az I/a., mind az I/b. térzs tobb tipanya-
got hasznalt fel a tii, kéreg, dgak, termés képzésére, mint a torzs fej-
lesztésére. Fiatalabb korban tehdt a termelt tipanyagmennyiség jelen-
tékeny része els6sorban a torzs novelését szolgdlja.

Az 1/b. alosztdlyt torzs feltiinen sok tapanyagot, 276 kg-ot (23%,)
forditott a magtermésre és a tobozokra, az I/a. torzs pedig lényegesen
kevesebbet:: 84 kg-ot (109%,). A korona és a tii képzésére az I/b. alosztalya
torzs elhaszndlt 289 kg (259%) szdraz anyagban szimitott tdpanyagot.

/
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Meg(;rmelt

egész életén dt 6z utolsd évben

fdt
/// 508 -kg_-ﬁ 11.50 kg
it
& 155-kg 0 4.50kg
tobozt
Z
//% 84-kg B 2.83kg
dgakat és kérget
75-kg s .13k
Osszesen: 822 -kg 21,36kg

egész életén dt

fét

I Mindsités: I'b

Kora 89 év
Magassdga: 26,30m.
Atm.melima-
gossdgban: 38.26cm
Kabtart: 1,20297 m?

Megtermelt
0z utolsé évben

521 -kg ﬂ 11,50 kg

% 289 - kg ﬂ 7.19kg

276-kg E 8.25kg

dgakat és kérget

Osszesen: 1196 - kg

100-kg 8 3,06k

30,00 kg

15. dbra. Az Ila. és az 1/B. alosztalyi torzsek termelékenységének osszehasonlitdsa
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Az I/a. alosztalya torzs pedig 155 kg-ot (19%). Amig az 1/b. alosztdlyt
torzson kifejlédott kéreg egy 16 em mellmagassigi dtmérGjii és egy 16 m
magas fa kobtartalméval egyenl6 mennyiségf(i, addig az I/a-n képz6dott
kéreg mennyisége ennek csak 76%-a.

Kétségtelen, hogy az ilyen termékek, mint a tii, tobozok, dgak, kéreg,
a természetben nem vesznek el nyom nélkiil. A talajt és az atmoszférat
taplaljak felbomlasukkal, az Gjabb fis névények keletkezésének el6felté-
telei, de mégsem tekinthet$ gazdasigosnak az ilyen célra torténé gazdal-
kodds. A nagyobb tomegben jelentkezs alom jorésze sem a jové nemzedé-
ket alkoté fik javdra, hanem az ilyen helyeken rendszerint megjelend
nagytomegii fiifélék céljaira keriil felhasznildsra.

Fentiek figvelembevételével megallapithaté tehat, hogy a viszonylag
gyors novekedésii és gyors fejlédésti torzsek labonhagydsa a gyorsan meg-
termelhetd nagy fatomegkihozatal érdekében nem célszerdi, mert az er6-
sebb belenytldsok utéin nem annyira a fatomegnovedék fokozddik,
hanem a magtermés né, a korondban erésebb dgak keletkeznek stb.,
amely — figyelembe véve a ha-onkénti kisebb torzsszimot — minden-
képpen a fatomegnivedék csiokkenését okozza.

Anatomiai vizsgdalatok

A disszertécioval kapesolatosan végzett kutatisok sordn az erdeifenyd
fajinak a novekedési és fejlédési viszonyoktol fiiggh anatémiai felépitését
is vizsgiltuk. Ilyen irdnya vizsgdlatokat — tudomdsunk szerint — még
nem végeztek. Osszehasonlitis céljira kiilonboz6 kora, 35—65 és 85 éves,
alloményok 12 db prébatorzsét — amelyek a Nyeszterov professzor féle
térzsosztalyozis szerint az 1., I1. osztdlyok és ezen beliil a. és b. alosztélyok
torzsei voltak — hasznaltuk fel. Minden prébatirzsb6l mellmagassig-
bél, a torzs kizepérdl és 2—3 méterre a esuestdl kis (2x2x 2,5 em-es)
fadarabok formajiban mintdikat vettiink, amint az a 16. abran lathaté.

Mivel az évgyfirlik szélessége a keriilet mentén nem ecgyenletes, az
osszehasonlitdsra kivdgott mintadarabokat a keriiletnek abbdl a részébél
vettiik, ahol az 4tméré a kozépértékkel egyenld (16. dbra 1—2.).

Az ily médon kapott mintadarabokat 2 héten at glicerin és alkohol
50—509%,,-0s keverési aranyt oldatiban tartottuk a f4s részek megpuhi-
tasa ¢éljabol (16. abra 5. és 6.). Annak érdekében, hogy mikrotom segit-
ségével meghatirozott helyrél kapjunk metszeteket, az abran feltiintetett
modon készitettiik elé puhitis utin az egyes fadarabokat(16. abra 4.).

Keresztmetszethen mikroszképpal a kivetkezdket mértilk meg: az
évgylirli szélességét, a nydri paszta szélességét, a sejiszimot az évgylirti
sz€lességében, a sejtszdmot a nydri paszta szélességében. Ezeket a mérése-
ket minden egyes esethen az utolsé 5 évgyiiriiben végeztitk. Ezekbdl
azutin minden adatra nézve dtlagokat képeztiink. Megmérésre keriilt
540 éygytiri és tobb mint 60 ezer sejtet szamliltunk meg.

A _tracheiddk hosszianak meghatdrozisira elészor Schulez modszere
szerint el6 kellet késziteni a metszeteket, hogy azok a mikroszkopikus
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16. dbra. Famintdk vétele és azok eldkészitése az anatémiai vizsgdlatokhoz

vizsgé.la,tokhoz.sziikséges alakban meglegyenek. Meg kivanjuk jegyezni,
hogy a tracheida-hosszasigok megillapitisihoz anyagot ecsak egy év-
gylirib6l hasznéltunk fel, az utolsé el6tti évbél, az dbran feltiintetett

médon (16. dbra 5.).

Eredményként a kivetkezéket kaptuk:

a) az évgyliriiszélesség a mellmagassigtél a fa estcsa felé nd;

b) a korral az évgyiiriiszélesség mind a csiicsban, mind a mellmagas-
sagban (az el6bbiekben térgyalt kivételektél eltekintve) csikken;

¢) a nyari piszta szézaléka az évgyliriiben legnagyobb a mellmagas-
sdgban és a cstes felé csokken;

d) a korral a nyiri pdszta szizaléka mind a estesban, mind a torzs
barmelyik més helyén nivekszik;

¢) minden egyes findl keresztmetszetben a legnagyobb sejtszim a

cstiesban talalhato. Legkisebb ez a szim a mellmagassiagban;
/) a sejtszim a korral egyiitt a torzs bairmely helyén csikken;
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g) a tracheiddk datlagos atmérdje a tavaszi pdsztiban mindig tobb
(31—53 mikron), mint a nyéari pasztiban (15—29 mikron);

h) a fa csicsa felé a tavaszi pédszta tracheiddinak szélessége csokken,
a nyéri paszta tracheiddinak szélessége novekvé tendencidju;

i) a tracheiddk hosszsiginak vizsgilata azt mutatja, hogy a torzs-
ben bérhol a tavaszi pisztdban kisebb a tracheiddk hossza (2,50—3,25
mm), mint a nyari pasztiban (2,82—3,41 mm);

7) A korral a tracheiddk hossza novekvd tendenciat mutat.

Ha figyelembe vessziik a novekedést és a fejlédést is, azt tapasztaljuk,
hogy a lasst fejlédésii fak a nyéri pasztdban tobb sejtet novelnek, mint
a gyors fejlédéstiek. Ugyancsak érdekes kiilonbséget taldlunk a sejtek
méreteit illetéen is. A sejtek (tracheiddk) hossziséga mind aza., mind a b,
alosztalya torzsek fiajaban kizel egyforma. KEzzel szemben a sejtek at-
mér6je a b. alosztdly gyors fejlédésti torzseinek tavaszi pdsztdjiban
nagyobb, mint az a. alosztily mérsékelt fejlodésii torzseinek tavaszi
pasztajiban. A nyéri pasztdban viszont a sejtek AtmérGje és a sejtfal
vastagsiga az a. alosztdly térzsekben nagyobb, mint a b. alosztély tor-
zseiben. Ez annyit is jelent, hogy a b. alosztélya torzsek egy évgyfirtijén
beliil a tavaszi és nydri sejtek szélességét illetéen nagy a kiilonbség.

E vizsgdlatok azt bizonyitjik, hogy az a. alosztdlyu torzsek fija, de
kiillongsen a II/a. alosztilyu torzseké, szilirdsigtani szempontbdl a na-
yobb nyéiri pdszta 9 kovetkeztében a b. alosztdlyt torzseknél jobb.
%}ppen mert az a. alosztdlya torzsek tavaszi és nyédri pasztijaban a sejt-
méretekben kisebb az ingadozis, ezek fija egyenletesebb sziveti, mint
a b. alosztdlya térzseké, amely rendszerint laza. Hasonlé eredményekre
vezettek Pereligin professzornak az erdeifenyé kiilonboz6 alosztalyaibél
vett probatorzsekkel végzett fizikai és szildrdsigtani vizsgalatai.
Fentick alapjian azt kell megéllapitani, hogy j6 minfségli fa termesz-
tése céljabol az dpolévagasok sordn arra kell torekedniink, hogy elsésorban
a b. alosztalyh torzsek keriiljenek kitermelésre, illetéleg az a. alosztélyt
torzseket hagyjuk meg tovibbtenyésztés céljbra.

A4 morfolégiai tényezik

Igen nagy jelentdséget kell tulajdonitanunk a novekedés és fejlédés
szerinti torzsosztdlyozdsban az egyes morfolégiai jellegek elbirdlisinak.
Mir a maltban is haszndltak sok olyan kiilsé alaktani tényez6t, amelyeket
az Gjonnan szerkesztett, a novekedés és fejlédés alapjan 4ll6 torzsoszté-
lyozasokban is alkalmaznak. A micsurini biolégia alapjin azonban ezek-
nek a tényezdknek jelentfsége és silya egészen més, mint volt a malthan
pusztidn a novekedést figyelembe vevd torzsosztilyozisokban. Ré kell
mutatnunk arra, hogy nemesak a nivekedést és fejlédést, de a mfiszaki
mindséget és a fejlédést (bioldgiai tulajdonsigot) sem szabad azonositani.
Elegendd pl. rdmutatni arra, hogy a gorbe torzsi, de fiziolégiailag még
fiatal fa miiszakilag kevéssé értékes. A bioldgiai és miiszaki tulajdonsigok
ellenkezé tarsuldsdval szintén talilkozhatunk nem egy esetben. A nove-
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kedés és fejlodés azonositasanak meg nem engedhetd volta, ami a micsurini
idoket megel6zGen az alsd, fels6 és kombindlt gyéritési médok hiveire oly
jellemzé volt, ma mér egyre inkabb nyilvinvalova vélik az erdészek tobb-
sége eldtt.

Kutatasaink soran vizsgilat targyava tettilk mindazokat a morfol6-
giai tényezdket, amelyek a Nyeszterov professzor torzsosztilyozisa szerinti
kiilonboz6 alosztdlyba sorolhaté fik megnyugtaté meghatdrozdsihoz
szitkségesek.

Mivel a gyakorlathan els6sorban az egészségi dllapotot és a miiszaki
tulajdonsigokat birdljak el ahhoz, hogy valamely toérzset fenntartdsra,
illetve eltavolitisra kijeloljenek, sziikségesnek latszott tobbek kozitt a
kiilonbozé alosztdlyok torzseinek egészségi dllapotdval is foglalkozni.
Kisérleteink azt mutattik, hogy a megvizsgilt kizel 7 ezer torzs koziil az a.
alosztalyba tartozo fik egészségesek, mig a b. alosztaly fii kozott gyakran
lehetett taldlni beteg egyvedeket.

A fak dgassdgival kapesolatosan eredményként azt kaptuk, hogy az a.
alosztaly fai rendszerint jol feltisztult torzstiek vagy kevéssé dgasak, mig
a b. alosztaly torzsei kozott nem ritka a foldig dgas torzs sem. A noveke-
dés és fejlodés szerint elkiilonitett egyes alosztdlyok, bar nem tartalmaz-
nak a miiszaki tulajdonsigokra vonatkoz6 mutatokat, mégis? jelentds
mértékben kifejezésre juttatjik azokat az igényeket, amelyeket a gyakor-
lat a miiszaki felhaszndlhatosdggal kapesolatban tdmaszt. Vizsgdlatokat
végeztiink az atlagos dgvastagsig meghatdrozdsira a korona 1—1 méteres
szakaszdn, ott, ahol a halott dgak az é16 korondval taldlkoznak. Az 1/b.
alosztdlyt torzseknek nagyobb volt az 4tlagos dgvastagsiga (3,2—5,2
cm), mig az I/a. alosztaly torzseinél ez az érték 2,0—2,8 cm-ig terjedt.
Erdekes megjegyezni, hogy a I1/b. alosztalyban a holt 4gaknak dltaliban
nagyobb volt az 4tméréje, mint az é16 dgaké. Ez a korona visszafejlodésére
mutat.

Nyeszterov professzor a morfolégiai tényez6k koziil nagy fontossigot
tulajdonit annak, hogy milyen a korona esticsa, hegyes vagy ellaposodd,
vagy elgombilyods-e. Vizsgdlataink azt mutattdk, hogy fiatal korban
kb. 30 évig hegyes estiestt korondjuk van azoknak a térzseknek is, amelye-
ket egyéb okok miatt a b. alosztdlyokba sorolunk. Ezen a koron tal
a b. alosztdlyn torzseknél mindinkdbb jellemzévé valik a korona csiesé-
nak ellaposoddsa, ami a magassigi niovekedés esékkenésével kapesolatos.

Igen fontos jellemzének tartjuk vizsgdlataink alapjin az dgaknak a
torzshoz viszonyitott szogét. Fiatal fikon az dgaknak a torzshoz viszonyi-
tott hajlisszoge kb. 50—60°-0s, id6sebb korban pedig elérheti a 90°-ot is.
A hajlisszog az a., illetve b. jelleg meghatdrozésakor igen jo tdjékoztatést
ad, mivel azonos kor esetében is a b. alosztdlyu torzseken az dgak hajlds-
szoge a torzshoz viszonyitva nagyobb, mint az a. alosztalyG torzseken.

A Moszkva-teriileti, valamint a hrenovéi (Voronyezs-teriilet) erdei-
feny6-allomédnyok korondinak alakja szabidlyos kupalakhoz hasonlé és
esak ritkdn fordulnak el6 a lombfdakéhoz hasonld, ersen dgas, nagy koro-
nak. Fiatalosokban a korona a térzs 2/3-4t foglalja el, idésebb dlloményok-
ban rendszerint lecskken a torzshosszisag 1/3-4ra. Az egyes alosztalyok
osszehasonlitasakor kitfint, hogy az a. alosztilyt torzsek korondja kes-
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kenyebb, de rendszerint
valamivel hosszabb, mint
a b. alosztilyok torzseié.
A staddiumosan idsebb fé-
kon megfigyelhetd volt a
koroninak az oldaligak
iranyaba valé erésebb ter-
jeszkedése, ami oOsszefiig-
gésben van a magassigi
iranyt novekedés esokke-
nésével. Nem szabdilyos, de
megfelel6 méretli korondval
rendelkezé torzsek eseté-
ben a korona szabdlytalan
alakjabdl kifolyodlag fato-
megnovedék csokkenésével
nem kell szimolnunk. Ilyen-
kor féleg a tirzs excentri-
kus fejlédése az, ami a
késébbiek sordan a miiszaki
felhasznilhatdsag szem-
pontjabdl hatranyos kiha-
tasa. A korona mérete alap-
jan — figyelmen kiviil
hagyva a korona cstesinak
alakjat, az Agaknak a torzs-
hoz viszonyitott hajlasszo-
gét, a korona megvilagitasi

Vlszonyf“t’ = l(‘n.\'(‘;!.(‘.b CN 17, dbra. 85 éves Ib. alosstalyih torzs jellegzetesen
helyes itéletet mondani az vastag kérge
illeté fa termelékenységérdl (Foto Somkuti E.)

nem lehet. A korona alak-

janak tanulményozisa lehet&séget ad arra, hogy a fényigényes és ar-
nyéktird levelek, illetve tiik szazalékos tsszehasonlitdsival megbecsiiljiik
az asszimiliciés tevékenység, a lélegzés és a péarologtatis intenzitisit.

Vizsgédlat targyavi tettiikk a kiilonboz6 alosztdlya torzseken beliil
a kéregvastagsigok meghatirozisit is. Igen vastag kéreg fordult el§ az
I/b. és IL/b. alosztalya fikon (3,26 em-t6l 2,15 em-ig), kevésbé vastag
kérgliek a lassa fejlédésii fik (1,72 em-t6l 1,29 em-ig.)

Mind a hazai, mind pedig a kiilfoldi irodalomban voltak olyan elgon-
doldsok, hogy a magtermést — ha az bdséges — tagy kell figyelembe
venni, mint egyik kifejez6jét annak, hogy a fa jol érzi magit azon a terii-
leten. A legujabb kutatésok viszont éppen a fejlédés fokanak elbirdlisa
sord4n olyan eredményt hoztak, amibél viligossi valik, hogy a gyakori és
b6 magtermés nem kivinatos jelenség, mert ez erfs, gyors iitemf fejlo-
désre utal. Sajit kisérleteink szintén olyan eredménnyel zirultak, hogy
elsGsorban a b. alosztély torzsek tiinnek ki nagy magtermésiikkel. Egy
25 éves erfsen kigyéritett (0,5-ig) erdeifeny6-alloményban az 1953. évben
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dontott I/b. alosz-
talya  prébatorzson
tébb mint 2 ezer tobozt
szamlaltunk meg.
Ugyanitt az I/a.-nak
mindsitett alosztélyt
probatirzson jelentls
ugyan, de lényegesen
kevesebb, néhinysza-
zat kitevo toboz volt.
A fik magterméshoza-
mét, annak elmara-
dasat, fokozodasit,
vagy gyengiilését, Ggy-
szintén a virdgzast,
fejlettségiik alapvetd
18. dbra. 160 éves I/b. alosztdlyti torzs rendkivill vastag, mutatdjanak tekint-
feliiletén simdra kopott kérge jilkk. Mivel azonban a
(Foto Somkuti E.) magtvermés az egyes
években  kiilonboz6
szokott lenni, a torzsosztilyozis sorin nem a magtermés abszolt, hanem
relativ értékével kell szamolni az egyes csoportokban levé fikra vonat-
koztatva.

Osszejoglalds

A kiilonboz6 torzsosztilyozisoknak Kraft, Roth, Nyeszterov és Voro-
panov professzorok kozel 7 ezer torzson végzett kisérleti osszehason-
litdsa utidn megdllapithaté volt, hogy az erdd életének torvényszerliségei
leginkdbb a Nyeszterov professzor altal kidolgozott torzsosztdlyozdsban
jutnak kifejezésre. Ma mér a novekedés és fejlédés torvényszeriliségeinek
kutatdsi eredményei nemesak lehetségessé, hanem sziikségessé is teszik
azt, hogy az egyszer(i, a magassigot vagy a miszaki tulajdonsigokat
alapul vevé kiilonbozd osztalyozési rendszerekrs] attérjiink a novekedés
és fejlodés torvényszeriiségeit helyesen térgyalé osztdlyozési rendszerre.
Ezt kivinja magyarorszagi viszonylatban erdeink leromlott allapotinak
eredményes és gyors megjavitisa, valamint a termelékenység fokozisa
érdekében végrehajtandé dllomanydpoldsi munkank is.

A Szovjetunioban a Moszkva alatti zoldovezetben az ottani viszonyok
figyelembevételével erdeifenyé-allomanyok édpoldsival kapesolatosan a
kovetkez6 javaslatokat tettiik:

1. A kijelolések sorin Nyeszterov professzor javaslatinak megfelelGen
szitkségesnek latszik a b. alosztdly, gyors fejlédésii torzseknek vagésra
valé kijelolése, az a. alosztilyl, mérsékelt fejlédésii faegyedeknek pedig
a lehetdséghez mérten visszahagydsa.

2. Az apolévigasok erélyét illetéen javasoljuk, hogy a korondk zéro-
désa utén és kb. 30 éves korig (a szimitdsba jov6 magtermés megjelené-
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séig) az els6 belenytlisokat agy kell végrehajtani, hogy azok eredménye-
ként az a. alosztdly torzsek részére j6 novekedési feltételek jojjenek
létre. Eppen ezért a gyakorlatban haszndlt gyenge erélyli belenytlasok-
kal szemben — amit a jé dgfeltisztulis érdekében hajtanak igy végre —
kozepes erGsségili belenytldsok ajénlatosak. A gyengébb dgfeltisztulis
esetén — tekintettel a fiatal korra és a fik nem nagy magassigéra —
nyesés végzends.

3. A 30—50 évesiddszakban a belenytldsokat — a gyakorlatban alkal-
mazotthoz viszonyitva — csokkentett erGsséggel célszeri végrehajtani.
A legfontosabb cél a til b6 magtermés elkeriilése, mésrészt viszont az,
hogy ennek az idészaknak a végén a korondk a toérzs hosszisiginak
1/3-4nél ne legyenek nagyobbak.

4. 50 év utin — véleményiink szerint — a belenytlidsok erdsségét
fokozatosan névelni kell, de Ggy, hogy elsésorban az erGsebben fejlett
b. alosztalyt torzsek keriiljenek kitermelésre. Az ennek sordn elényssebb
helyzetbe juté a. alosztdlya torzsek elsGsorban a fatérzs névedékének
jelents fokozasaval fogjdk meghdldlni a jobb koriilményeket, és elkeriil-
het6vé vilik az, hogy nagy magtermések, erds dgak, folosleges mennyiségii
tli és kéreg képzbdésére sok tapanyag vesszen kirba.

Az ilymédon végrehajtott dlloménydpoldsok lehetdséget biztositanak
a nagyobb fatomegnivedék képzbdésére, mindségileg jobb fa termelésére
és olyan dlloményok nevelésére, amelyek a betegségekkel szemben ellen-
allébbak.

Az el6hasznialatok sordn éppen a stddiumosan idgsebb b. alosztalyt
torzsek vagasra vald kijelolésével mar ardnylag kordn miiszaki célokra is
felhasznalhaté szerfa kaphatd, ami népgazdasigi szempontbdl egydltalin
nem elhanyagolhaté.

Az anatomiai vizsgilatok fGleg azt mutattdk meg, hogy a legjobb
miiszaki tulajdonsigokkal rendelkezé fat az I. és 1T /a. alosztalyba tartozo
torzsek szolgiltatjik. A gyors novekedésii és gyors fejlédésti torzsek faja
az egyenetlen novekedés kovetkeztében nem j6 mindGségii.

Az elkovetkezend§ 5 éves terv feladatai megkovetelik, hogy mind a
kutatémunka teriiletén, mind pedig a gyakorlati életben fokozottan fel-
haszndljuk a micsurini biolégia adta lehetGségeket és ezzel eredményre
vigyiik az erdeink fatomegfokozasa terén kitlizott feladatokat.

Erkezett: 1956. V. 9.
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HEKOTOPBE OCOBEHHOCTH POCTA U PASBUTHUSA
COCHBl B CBSI3H C PYBKAMH YXOIA

Astop H3naraer Kaaccupmkaumio nepeswves npod. B. I. Hecrepoea, no pocry w
passutHio. IlpumenenneM ISTOR KJacCHOHKAUHH aBTOP MPOBOAHJ HCCAENOBAHHA B
Coserckom Coiose, B HacaKAeHHAX COCHB OGLIKHOBEHHOM, PACNIONOKEHHbI X HA XOPOIIHX
mectoobuTanuax Mockoeckoit o6Gaactu. [Ipw 3TOM aBTOp H3yyas 3aKOHOMEpHOCTH
pocTa B BLICOTY, MO AHAMETPY H NP! POCTA I EBECHOMR MACCHl, 4 TAKXKE AHATOMHUECKYIO .
CTPYKTYPY JAPEBECHHB CTBOJIOB, PasH I\ MO CTAAMAiHOM PAasBUTHIO, MOPOJIOrHYECKHE
NPH3HAKH JAepeRbeB PasHbIX NOAKAICCOB.

B pesyabrate HccaesoBanuit aBTOp npeanaraer npH npoBeeHHH pyGOK yxona
3a Jecom:

l. BuiGupate aas pyGKH jAepeBbsi GbICTPOro PasBHTHs, NMPHHALIEKAUHE K MOA-
Kaaccy &, a 0co6H yMepeHHOro passHTHS, MpHHAANeXKAUWHe K NOAKAacCYy a no mepe
BO3MOJKHOCTH OCTABJAATbH HA KOpHE.

2, B oTHOWEHHH HHTEHCHBHOCTH PyGOK yXOna 3a J1ecoM, aBTOP PEKOMEeHyeT nocae
CMBIKaHHA KPOH 1 20 30 J1eT NPOBOHTL NEPBbie BMEWIATENLCTBA C TAKHM PACueTOM, MTOOH
CO3/1aTh XOpOIIHE YCJIOBHSI JUIsi pPOCTAa JepeBbeB, MPHHAAJEKAMHX K MOAKJaccy a.
HMenHO nostomy, NPOTHBONONOXKHO N HMEHSEMOro B NPAaKTHKe €1a60ro BMewdieb-
CTBa, KOTOpOE TaMm Mpo OA Th B HHTepecax obecneveHHs OUYHIUEHHs OT Cy4beB Jiepes-
beB, — DPEKOMEeHAYeT MPOBOATH BMEIaTeNbCTBA CPeAHell HHTEHCHBHOCTH. B cayuae
Gonee ciaboro OUHIEHH: OT Cyubes, — HMes B BHAY MOJOAOH BO3pacT, H HeGOAbUOH
pasmep jepeBbes, — cJeAVeT NMPOBOAHTbL O6Pe3Ky cyubes.

3. B nepuogor 30 aa 50 seT, no CpABHEHHIO C NP HMEHSAEMBIM HA MpakKTHKe, BMela-
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TeJBLCTBO cJelyeT npoBOAHTh Gonee cnaGoii uHTeHcHBHOCTH. OcHOBHAA HeNb 3aKJI0
yaercsi BO H36eKaHHH CJHIIKOM BBICOBKHX CEMEHHBIX YPOJKaeB C OJHOH CTOPOHH, a C
APYroii CTOPOHE B TOM, UTOOE K KOHIY STOrO NepHOJa KPOHbI He cocraBasau Gonce 1/3
OT JUIMHBEI CTBOJIOB.

4, Tlocne 50 jer pyGKH HeoGXOAHMO MOCTENEHHO YCHJIHBATH C TAKHM pacueToMm,
ytofbl B MepByl0 ouepeib BuipyOanHch Gojee pasBUTHIE NepeBbs, NMPHHALIEKALIHE K
noaxknaccy 6. IlepeBbsa nojksiacca g. Ha yay LIeHHEe yCJOBHH GYIyT OTBeuaTh B MEPBYI0
ouepells SHEPrHUHHM POCTOM CTBOJIA H MOJKHO OyjeT u3bexaTb nove i MUTATeNbHBIX
BeleCTB, PACXOAyeMblX Ha BLICOKHX CeMEeHHBIX Ypo:Kaes, Ha oGpasoBaHHe KPYMHBHIX
CYYbeB H H3JHIIHEro KONuuecTBa XBOH M KOPBL .

[MpoBeaen bt TakiiM 00Pa3OM YXOJ 3a JecOM JICT BO3MOJKHOCTb H ' BBIpAaniHBaHHe
GoJibie, H NO K 1T ECTBY JyuLlUe.: APEBECH b, HA BHPAULHBAHKE JpeBocToes, Gonee yCTOMH-
YHBBIX NPOTHB 3abojeBauuii.

SOME CHARACTERISTICS OF THE GROWTH AND
DEVELOPMENT OF SCOTS PINE AS INDICATORS OF
STAND TENDING

The author explains the stem classification method of Professor V. G. Nesterov,
based on the laws of growth and developmenf. Applying this method, he carried
on experiments in the Soviet | nion, inScots pine stands grown on good sites of the
Moscow territory. Subject of the investigations have been: the laws of height, dia-
meter and volume accreation, the anatomical structure of stems in different stages
of development and the morphological features of trees grouped into various sub-
classes.

By reason of the results obtained following the measure for tending Scots pine stands
were suggested:

1. Stems of the sub-class a., showing rapid development, should be marked for
cutting, while individuals belonging to the sub-class b., characterized by moderate
development, should, if possible, be maintained.

2. When deciding on the grade of thinnings care should be taken, that from
the time of crown closure to the age of about 30 years'the first cuttings should be

rformed in favour of the trees of the sub-classa. thus ensuring good growth con-

itions for them. Contrary to the usual light thinnings of the practice, carried out
mainly in the interest of satisfactory sel-pfruning, cuttings of medium grade are
advisable. But if the process of self-pruning is slow, artificial pruning should be
applied, because on the young and not too high trees this can be done easily.

3. Between the 30th and 50th year the cuftings should be — in comparison
with those commonly practiced — of moderate intensity only. The most important
aim is to avoid an abundant seed crop. On the other hand, the work has to be managed
so, that at the end of this period the length of the crowns should not exceed one
third of tree height.

4. After the 50th year the intensity of the cuttings should successively be in-
creased but in a way that the stems of the sub-class b. be removed first. The trees
of the sub-class a. brought thus into more favourable position will repay the con-
ditions suiting them better by a considerable augmentation of the increment. This
method of thinning serves as an instrument to prevent an increased consumption of
nutrients necessary for the production of large seed crops, thick branches and a
surplus of needles and bark. "

The tending measures handled thus create the preconditions required for an
ﬁl}gment»ed yield, better wood quality, and result in stands of higher resistance to

iseases.

In the course of intermediate cuttings, by the removal of the elder stems from
the sub-class b. different timber assortments suitable for technical purposes can
also be obtained relatively early.

The anatomical investigations have proved in the first place that the wood of
the stems belonging to the sub-classes a. and b. show the best technical qualities. The
wood properties o(g fast growing and developing trees are not satisfactory.
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EINIGE WUCHS- UND ENTWICKLUNGSMERKMALE
DER KIEFER ALS WEISER DER BESTANDESPFLEGE

Verfasser erliutert die Stammklassifizierungsmethode von Professor V. G. Nes-
terow, welcher die Gesetzmiissigkeiten des Wuchses und der Entwicklung zugrunde
gelegt wurden. Er stellte bei Anwendung dieses Verfahrens in der Sowjetunion,
uzw. in den Kiefernbesténden guter Standorte des Moskauer Gebietes Versuche an.
Untersucht wurden die Gesetzmiissigkeiten des Hohen-, St rken- und Massenzu-
wachses, der anatomische Aufbau des Holzes von Stiimmen unterschiedlicher Ent-
wicklungsgrade und die morphologischen Merkmale der in verschiedene Unterklassen
eingereihten Biume.

Auf Grund der Untersuchun%sergobnisso wurden fiir die Pflege der Kiefernbestinde
folgende Massnahmen vorgeschlagen.

1. Die der Unterklasse b. angehdrenden Stiimme, welche eine rasche Entwicklung
aufweisen, sind zur Entnahme auszuzeichnen, die in die Unterklasse a. eingereihten
Exemplare jedoch, welche eine miissige Entwicklung kennzeichnet, sollen nach
Moglichkeit stehen gelassen werden.

2. Bei der Entscheidung iiber die Stirke der Pflegehiebe ist darauf zu achten,
dass vom Zeitpunkt des eingetreten n Kronenschlusses bis etwa zum 30. Lebensjahr
der Bestiinde die ersten Eingriffe so zu fiihren sind, dass diese fiir die Stéimme der
Unterklasse a gute Wuchsbedingungen schaffen. Abweichend von den in der Praxis
iiblichen schwachen Eingriffen — welche im Interesse einer guten Astreinigung auf
diese Weise gehandhabt werden — sind also Hiebe mittlerer Stérke ratsam. Bei
schwacher Astreinigung ist — mit Riicksicht auf das junge Alter und die nicht iiber-
miissige Hohe der Biiume — eine kiinstliche Astung vorzunehmen.

3. Im Alter von 30 bis 50 Jahren sollen die Eingriffe — mit den iiblichen der
Praxis verglichen — nur von miissiger Intensitiit sein. Das wichtigste Ziel ist die
Vermeidung eines allzu {ippigen Samenertrages; anderseits muss man aber die Arbeit
so lenken, dass am Ende dieser Periode die Liinge der Kronen nicht mehr als ein
Drittel der Stammhobe betrigt.

4, Nach dem 50. Lebensjahr ist die Intensitit der Hiebe allmithlich zu ver-
stiirken, jedoch in der Weise, dass in erster Linie die der Unterklasse b. angehdrenden
Stiimme zur Nutzung gelangen. Die dadurch in eine glinstigere Lage versetzten
Stimme der Unterklasse a. werden fiir die ihnen besser entsprechenden Verhiiltnisse
vor allem mit einer namhaften Steigerung des Zuwachses dankbar sein. Diese Mass-
nahme dient such dazu, einen durch die f&ildung von grossen Masten, starken Asten,
iibermiissigen Nadel- und Rindenmengen erhdhten Nithrstoffverbrauch zu verhindern.

Die auf diese Weise gelenkte Bestandespflege schafft die ndtigen Voraussetzungen
fiir eine gesteigerte Massenproduktion, fiir die Erreichung besserer Holzqualitiit und
Erzielung vonsBcst.ﬁ.ndon. ie den Krankheiten grosseren Widerstand zu leisten ver-
mogen.

Im Laufe der Vornutzungen koénnen durch den Aushieb stadial dlterer Stimme
aus der Unterklasse b. schon verhiiltnismiissig frith verschiedene, auch fiir technische
Zwecke brauchbare Nutzholzsortimente geerntet werden.

Die anatomischen Untersuchungen erbrachten in erster Linie den Beweis, dass
die den Unterklassen a. und b. angehdrenden Stiimme diejenigen sind, dessen Holz
die besten technischen Eigenschaften aufweist. Das Holz der Biume von schnellem
Wuchs und rascher Entwicklung ist zufolge des ungleichmiissigeren Wuchses qualitits-
mitssig nicht befriedigend.

Felelos szerkeszto: Somkuti Elemér.

Franklin nyomda. Budapest, VIII., Szentkiralyi u. 28. — Felelés v.: Vértes Ferenc,



Kiilonlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956. évi 3. szdmadbdl

ABANYAMUVELESSEL ERINTETT TERULETEK
UJRAHASZNOSITASA

SZONYI LASZLO

A fold dsvanyi anyagainak feltdrdsa parancsolé kovetelmény. Szocialista iparunk
naproél napra erdteljesebben bontakozik ki. Fejlédése barmely el6zd termelési rendszer-
nél inké.bll)) az Asvanyi anyagok felhasznélisatél fligg.

A banyamiivelés megnovekedett feladatainak végrehajtdsa kozben a foldfelszin
allapotéba is egyre hatdrozottabban avatkozik be. Munkajat a muiltban is kisérték
meddbéhanyék, beomlasztott teriiletel, témedékhomokvételi godrik. Elmaradhatat-
lanok voltak a széllité utak, az erémiivezetékek pélyai és a kiilszini létesitmények,
épiiletek. Népgazdasigunk egyre nagyobb mértékben igényli a foldfelszinhez kézel
levd asvanyi kinesek feltarasat is. Az ezt a célt szolgald kiilszini fejtések igy egyre
nagyobbak lesznek.

A ftldben levé dsvanyi kines kiaknézédsa kovetkeztében ma sokkal nagyobb
mértékben és sokkal gyorsabban véltozik meg a t4] képe, mint valaha. A felszin
szétromboldsnak nemesak terméketlen teriiletek esnek dldozatdul. A banyvamiivelés
hazdnkban is egvre tobb termékeny teriiletet érint és pl. a Vértes erdégazdasfigi
tajan az értékes gazdasigi erddk felé tart.

A béanyamfivelés utén ezek a teriiletek hosszui ideig nem adnak semmiféle gaz-
dasigi hasznot. Koparosodas indul meg rajtuk. Kiilonosen a kiilfejtéselk nyoman
maradnak vissza a Hold kriteres, sivar felszinéhez hasonlé szomori téjalk.

A terméhelyi viszonyok teljes leromlésa kovetkezik be. Stlyos vizhéztartési
zavarok, klimatikus rendellenességek zavarjak meg ezeket a teriileteket és kor-
nyékiiket (1).

A bényamiivelés kedvezdtlen felszini hatéisa vilagszerte egyre jobban magara
vonja a figyelmet. Kiilonosen a kiilszini fejtések véltoztatjik meg igen feltiinden a
ta] képét mélyitett munkahelyeik és hatalmas magas deponidik révén. A kiilfejtés
vilagszerte virdagkorat éli (2).

Régebben csak akkor volt gazdasigos a kiilszini termelés, ha a takaréréteg vas-
tagsaga 3—5-szordse volt a hasznosithaté dsvanyos réteg ick (19. dbra). A miiszaki
szinvonal azonban egyre emelkedik. A baAnyagépészet az u 6bbi években nagyot
fejléddtt. Ma mar olyan gépek és gépesoportok dolgoznak, hogy hatszor vastagabb
takaréréteg lefejtése is gazdasigos. Lagy, jol fejthetd feddréteg esetén pedig tizszer
vastagabb f6ldtomeg letakaritdsa is gazdaségosabb lehet, mint a mélymdfivelés. A kiil-
fejtés lehetéségét meghatirozé dsvanyos és takaréréteg ardanya tehat egyre inkabb a
kiilfejtés javara tolédik el. Ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy sok elézbleg csak
mélymfivelhet6 dsvanytelep kiilszinileg miivelhetévé valt és a foldfelszint egyre t6bb
helyen zavarja meg a mélyfejtéseknél termelékenyebb, olesébb, kevesebb asviny-
veszteséggel jaré és dsszehasonlithatatlanul egészségesebb kiilfejtéses termelési mod.

Kiilsnosen a keletnémet, alengyel és a cseh kiilfejtések teriiletigénye nagy. A Szovjet-
uni6éban a szénnek t6bb mint 159-4t (3), Csehszlovékidban a barnaszénnek t6bb
mint 60%-4t (4), a Német Demokratikus Koztérsasagban pedig t6bb mint 90%-4t
ezzel a modszerrel termelik (5).

A kiilfejtések mez8gazdasigi teriileteket vesznek igénybe. Méshol erd6ket irtanak.
fgy a mezé- és erdégazdasigban egyarant jelentds termékveszteség jelentkezik
(I, 8, 7). A Német Demokratikus Koztarsasig teriiletén 1951-ben — tehdt még a
rekonstrukeié idején — 65 kiilfejtés volt iizemben. Ezek évente mintegy 1100 ha
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19. dbra. Az oreszlinybdnyai barnaszén kiilszini fejtés képe
(Magyar Foto — Foto Vadas Ernd)

gasznos teriiletet vontak el hozzdvetblegesen fele-fele részben a mezs- és erdégaz-
asagtol.

A Kkiilfejtések hatdsfra tobb helyen annyira lesiillyedt a vizszint, hogy egész
telepiiléseket, nagyobb varosokat tavvezetéken szallitott vizzel kénytelenek ellatni (8.).

El6fordulasukat sokszor az teszi kiilonosen jelentdssé, hogy nagyobb vérosok,
dsszefiiggbbb lakételepek kozvetlen kozelében, a zolddvezetben, sbt esetleg kertészeti
vagy egészen belterjes mezdgazdasigi hasznositdst lehet6vé tevd varosellaté dvezetben
vannak. Jelenlétiik minden esetben szédmottevé terméskiesést eredményez. Ugyan-
lakktlar egészségligyl szempontb6l is komoly kivéanalmak maradnak kielégitet-
eniil.

Az wjrahasznositas alapelvei, iddszertsége

A béanyamiiveléssel érintett teriiletek tjrahasznositdsa az emlitett orszégokban

sziikségszerfien nagy nemzeti feladat.

jrahasznosttdson azon béAnyamiiveléssel érintett teriileteknek a béAnyhszati
miivelést kovetd helyreallitasat értjiik, amelyekr6l barmely formaban tjra gazdasigi
eredményt virhatunk. Az tjrahasznositds tekintetében széba johet tehat a fold-
felszin mindazon része, amelyet bArmilyen idétartamra, barmilyen forméban a banyé-
szab tetszbleges dgazata — szén, vasére, bauxit, ké stb. megbontott (1.).

Az tjrahasznositssal kapesolatos elsé rendelet Németorszagban jelent meg-
1939-ben. Ezt tdbb, csupén ezzel a kérdéssel foglalkozé rendelet, trvény és ezek
végrehajtasi utasitasa kovette (2). Lengyelorszigban a banyatérvény tobb paragra-
fusa foglalkozik a kiilfejtések problémaival (9.). Mindkét allam térvényhozasa kikoti,
hogy a kiilfejtésekre és a depéniatelepitésekre vonatkoz6 terveket az ijrahasznositis
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20. dbra. A rudabdnyai barnavasére binya félévszdzados kiilszini fejtését a vékony
letakarité szeletek sok apré szintre tagoljdk
(Magyar Foto — Foto Vadas Ermd)

eldfeltételeinek biztositottsiga tekintetében elzetesen meikell vizsghlni. A nyugat-
német Gjrahasznositési torvény részleteit nem ismerjiik. A t8bbi 4llamban — tudo-
mfisunk szerint — miniszteri rendeletek, utasitdsok vagy egyéb javaslatok szabé-
lyozzék ezt a kérdést (1, 2, 6).

A lengyel béanyatdrvény a kiilfejtést nyité véllalatok éltal befizetett Ssszegbdl
1étesitett yakir alapbél karpétolja a kfrosultakat, kivéve, ha a kérok a tere
lényeges atalaku 4s&bél, nagy teriileteken a viz elt{inésébdl dllanak. A kéro
helyreéllitdsa ekkor Allami feladat. Azt, hogy valamely banyakér kiildndsen nagy-
mértékii-e, a Minisztertandics hatérozatilag donti el és egyidejiileg dont a helyrehozatal
moédjarél és a koltségek fedezésérdl is. A vizszolghltatassal kapesolatos zavarokat az
i letékes bényavillalat koteles megelbzni, illetve a vizszolgiltatést biztositani. Ha
azt nem tudja teljesiteni, az illetékes tanfcs a véllalat kbltsé%fre biztositja azt (11).

Az NDK-beli tdrvény tételesen eldirja az Gjrahasznositds késSbbiekben #dltalunk
ismertetett kivanalmait. Az tGjrahasznositds eredményessége érdekében osztélyozza
a talajrétegeket, hatdrozza ezek elkiilonitett fejtésének, térolasfnak moédjat.
Végrehajtési utasitisa intézkedéseket tartalmaz a rendelkezések megval6sitisanak
biztositdsa érdekében. Ebben a bényamfiszaki felligyel6ségeknek kiilondsen nagy a
szerepe. A tdrvényesség biztositdsa érdekében a helyi tanficsok isrészt vesznek a
feladatok végrehajtésaban (9).

Az Gjrahasznositis egyre ndvekvd jelentdségére valé tekintettel a célszeri meg-
oldési médozatokat is igyekeztek tisztdzni. Mindenekel6tt vildgosan dsszehangoltdk
a bé.ix‘zéészat. és az Gjrahasznositdsban legf6képpen érdekelt mezb- és erdbgazdalkodés
munkajat.

Altaldban az a kivinalom, hogy a bényfiszat a kitermelés utén a teriileteket olyan
dllapotban adja &t, hogy azok ismét maximdilis mértékben hasznosithaték legyenek.
A szént6foldi, illetve erdégazdasfigi mfivelés pedig kizdrélag ezeknek a gazdasfigok-
nak ufeladata. Igy a bényészat mentesiil minden eddig altala végzett, de ‘sziméra
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alapjaban véve idegen feladattél. Ugyanakkor a mezé- és erdbgazdilkedis széméra
megvan a lehetdség, hogg'énaz l’l’m%naznosités kovetelményeinek biztositdsira az
tizemeket litogassa és a yamiivelés tekintetében is javaslatokat tegyen.

A viszonyok minden orszdgban és minden iizemben eltéréek. Ezért minden
esetben kiilon kell vizsghlatokat folytatni. Természetesen bizonyos nehézségek fenn-
dllanak. A népi demokratikus dllamokban, igy hazadnkban, ugyanis az dtéves tervek
nem csupéin a termelés ndvelését irjik el6, hanem egy idében a munka termelékeny-
ségének az emelkedését és az Onkoltség csokkentését is. Ezért meg kell talalni azt
a médot, amelynek alkalmazésa esetén az Gjrahasznosités teljes mértékben lehetséges
anélkiil, hogy szembe keriilnénk a munkatermelékenység emelésének és az dnkoltség
esbkkentésének kivéanalmaival.

Az tijrahasznositésra régebben nem forditottak kellé gondot és nem tulajdonitottak
neki olyan jelentéséget, mint amilyent a kézérdek megkivant volna. A kapitalista
gazdéalkodds korszakit ilyen vonatkozésban a bAnyészat és az erdészet érdekeinek
rendezetlensége jellemezte és az elszigetelt kezdeményezések sem vilhattak térsa-
dalmi méretfiekké.

A felszabadulés utdn a banyiiszat elsé feladata a termelésnek a régi szintre emelése
volt. Lényegében minden munkaerét és munkaeszkdzt erre kellett Osszpontositani.
Természetes, hogy az Gjrahasznositas kérdéseir6l nem eshetett szé.

Bényészaink minden erejiik megfeszitésével megoldottik féfeladatukat. A kor-
szerfisitett bényéikon kiviil szimos 1 bényaiizem segiti fejlédé népgazdasigunkat.
Ma mér beszélhetiink wjrahasznositasrél és annak szélesebbkori kibontakozasat
kiisz6bonallonak remélhetjiik. A bénydszokkal folytatott beszélgetéseink alapjén
nem kételkedhetiink: a szocialista binyamfivelés tudatdban van annak, hogy az
ujrahasznositdas terén — folytatva, fejlesztve és kiszélesitve, illetéleg miiszakilag
megalapozva az erdészek és mezdgazdik kés6bbi tevékenysége széméra az évtize-
dekkel ezel6tt megkezdett munkét — mivel tartozik a kodzdsségnek.

Az djrahasznositdas terilleti és gazdasdgi vonatkozdsai

Az ujrahasznositéissal kapesolatban tobb komoly kérdés meriilt fel. Mindenek-
el6tt az érdekli a szakembereket, hogy vajon mekkora teriietrél lehet egyiltalin szd
és vajon érdemes-e egyaltalan foglalkozni a problémaval.

Becsléseink szerint ma a barnaszén kiilfejtések felszini igénybevétele mintegy
170 ha nyitott banyatér és 10 ha magas depénia, 6sszesen 180 ha. A bauxit kiilfejtések
teriilote miu(e%y 100 ha nyitott banyatér és 200 ha magas depénia, azaz dsszesen
300 ha. Ha a fenti 480 ha-hoz hozzéadjuk az egyéb — vasére, 1tonit sth, — kiil-
szinen miivelt banyak tertiletét, a kiilszini mfivelés legalibb 600 ha felszini tertiletet
érint. Ebben a kdbfinyéiszat 4ltal igényelt teriilet nincs benne.

Sulyosbitjak a helyzetet a mélymiivelést kdvetd kiilszini igénybevételek és talaj-
ror'lgﬂl()d{wok. El6zetes felmérések és becslések szerint orszégos viszonylatban hozzé-
vetdlegesen a meddShéanyék 100 ha, a tdmedékhomok godrok 190 ha, az omlasztésok
30 ha és a felhagyott banyarészek 20 ha, mindezek egyiittesen kereken 350 ha teriile-
tet vesznek igénybe. Jelenleg tehat az tjrahasznositist kozvetleniil vird teriilet
osszesen kereken 1000 ha.

Az adatokban ninesenck benne a kiilénboz felszini épitmények, erémiivezetékek,
szallito pélyak részére igénybevett teriiletek. Ezek egyrésze szintén id6szaki
jellegli. Ha ezeket is figyelembe vessziik [példiul csak a vértesi erdégazdasagban
450 ha az erre a célra Gtadott teriilet ], nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy ma tobb
mint mésfélezer ha kiilszint vett igénybe a binyamiivelés és ekkora teriiletet kell
majd az erdSgazdasignak, kedvez6bb esetben pedig a mezégazdaségnak 1jrahaszno-
sitdsra munkaba vennic (12).

A bauxitbinyészat kiilszinileg miivelheté bauxit el6fordulisai  kimeriilében
vannak. A béinydszat ezért a jovében fokozatosan a mélymfivelés felé kénytelen for-
dulni (13). A kiilfejtéses barnaszénbénydszat felfejlédében van. Ha a 10 éven beliili
felfutdst a mélymfiveléssel kapesolatos felszini teriilet igénybevételek tekintetében
csupén a jelenlegi /10 Tészével, azaz 25 ha-ral, a kiilszini mfivelés esetén pedig esupén
500 ha-ral ndveljiik, néhany éven beliil tdbb mint 2000 ha kiilszint érint ez a probléma.
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Ma még nem tudjuk,
hogy pontosan mekkora
ez a teriilet. Azt sem tud-
juk, hogy hany szézaléka
lesz egyéltalan 1jra hasz-
nosithaté. Bizonyos azon-
ban, hogy jelentds résziil
hosszi idére elveszeft a
novénykultirik szaméra.
Viszont a kezd6dd wvagy
folyamatban levé bénya-
miivelések az ismerteten-
dé kivanalmak kielégi-
tése esetén tobb helyen
novelhetnék, illetdleg ja-
vithatnak a terméteriile-
teket.

A meglevs, de [6-
képpen a jovében szdm-
bajové teriileteknek bé-
nyamfivelést kovetd hasz-
nositdsirol tehat feltétle-
niil beszélniink kell. Egy-
részt azt kell megmonda-
nunk: hogyan és milyen
mértékben lehet megelézni
a késébb egyre nehezeb-
ben helyrehozhaté karo-
kat. Mésrészt torekedniink 3 . i
kell arra, hogy ha romlik  21. abra. A krimi teriilet egyik vasérebdanydjdabil a kiter-
is az igénybevett részeken  melt kozetel tibbvedres exkavdtorokhoz esatlakozi szdlli-
a talaj mindsége, ne novel- tohidak ( jobbra fent) szdllitjak el 150—350 m (dvol-
jiik tovibb a sivar tdjak sdgra levé depinidkba, vagy] tavolabbra szdllitds esetén
tertiletét. Ha tehat esetleg vasuti kocsikba
nem is tudnink terméte- (MSZT képszolgdlat)
riileteket kialakitani, leg-
alabb a tovabbi pusztulisnak vessiink gétat. Végiil meg kell hatdroznunk azokat a
helyeket és médszereket, ahol bizonyos eljarasokkal — éppen a termétalajban legsze-
gényebb vidékeken — sz6 lehet a termdteriilet bizonyvos névelésérél.

Sokan felvetik, hogy az erdészetnek sok koparfisitdsi feladata van, miért nem
oldja meg elébb azokat. Ebben sok igazsig van. A ko Arok nem kis feladat elé allitjak
az erdészetet. A Lét feladat megoldasa azonban nem zarja ki egymast. Nekiink ma
egyidében kell ezeket elvégezniink. A meglevé kopérok (itiinfetése kdzhen meg kell
akaddlyoznunk tjabb kopar teriiletek keletkezését. A szocialista gazdalkoddst nem
kovethetik a multhél maradt sebekhez hasonlé foltolk. '

Nem kevés azoknak a sziama, akik gazdasigi nehézségeket latnak fennforogni.
Azt kérdik, hogy vajon a helyreallitis kovetkeztében el6allé termékndvekedés
nem kevesebb-e, mint az erre forditott koltség. A kérdés jogos és elgondolkoztato.
Az ismertetendd eljérasokb6l azonban latni fogjuk, hogy a probléma nem annyira
pénziigyi, mint inkabb szervezési vonalon kaphat megoldast. Kétségtelen, hogy bizo-
nyos tobbletkéltség jelentkezik és ennek indokolt voltit az elkévetkezd évek vizsga-
latainak bizonyitaniok kell, még miel6tt akdr a banydszattcl, akar az erdészettdl,
illetéleg végeredményében magatél a népgazdasagtol erre a célra pénziigyi vagy
munkaeré raforditast kivinnank. Kétségtelen, hogy a miiszaki szinvonal emelkedésé-
vel ezek az Osszegek is lényegesen cstkkenni fognak (14).
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Az djrahasznositds miszaki elékészitése

Az tjrahasznosités lehetésége a Fold felszinét érinté banyamfivelésnek a késGbbi
hasznositdst tekintetbe vevé médjatél és jellegétdl, tartamatél, teriileti nagysigatol
és elrendezbdésétdl fiigg.

A mélymtivelés haldsa a felszinre

A mélymiivelésnek a felszinre kifejtett hatdsival f6leg a Szovjetuni6ban foglal-
koztak. Komplex bizottsig vizsghlta a moszkvai szénmedencében a bényatérségek
kihatésat az erdékre. Megéllapitottdlk, hogy ha a széntelep 40 em-nél mélyebben
helvezkedik el, 4 m-nél kisebb fejtési magassag esetén a munkalatok kisebb jelent8ségfi
befolyéissal vannak a kiilszinen elteriilé erdékre. Abb6l a célbél, hogy cstkkentsék
a badnyamiiveletek kéros hatdsit az erdSkre, maximélisra kell névelni a fejtési homlok
szélességét, csak frontfejtéssel szabad lemfivelni, a fejtési pillérek lefejtési irdnyat
a Ikiilszin lejtése irAnydban kell elhelyezni és a kiilszinen a ¢siillyedési tekn8kbens
osszegylilt vizet le kell csapolni (10). Ezek az elbirdsok gondolatokat adhatnak a ha-
zé.nl]:}?a.n gga.kori omlasztésos fejtések mezb- illetbleg erdégazdasigi kérositdsainak
csdkkentésére,

A kébdanydk éstomedékhomok-géodrik djrahasznositdsa

A kbbanyik és a toémedékhomokvételi godrok tijrahasznositdsinak a szakirodalom-
ban is alig érintett teriiletén az eddig torténtek szamunkra sem hoztak még sok tjat.

A homokvételi gbdrok tjrahasznositisira Tatabinyén 1956 tavaszin mAr bealli-
tottuk az elsé kisérleteket és az els6 eredmények 1957 Sszére varhatok.

Lengyelorszaghban a homokbanydkon, homokvételi gédrékén mér 20—30 éves
dlloményok taniiskodnak ezek fésltgatésé.gﬂrél abban az esetben, ha gondosan meg-
tartjakk a tovabbiakban az egyéb depéniak hasznositdsival kapesolatban ismerte-
tett kivanalmakat (értékes rétegek elkiilonitett fejtése, meszezés, zoldtragyhzas).
Tipusfeldolgozas alapjan erddsitési elSirdsokat is adnak (1).

A kébanyak eddigi tanulményozdsa arrél gy6zott meg, hogy a fejtési falakon
a terraszok kialakitédsa nem csupan a kéfejtési munka, de az Gjrahasznositas tekinte-
tében is igen hasznos (20. &bra). A befelé lejté felszinen felgyfilik a viz. A hordalék
és a helyi méllas lassan kialakitja a szegény, de a névény szdméra mégis életlehetdsé-
get jelentd talajréteget. Ha a terraszok 4—6 m magassfigban kévetiil egymést és a
talajfelbalmoz6dasra hamarosan jelentkez6 természetes cserjefoltokat esetleg hordott
foldbe iltetett igénytelenebb fafajok telepitésével egészitik ki, a csupasz kéfejtok
sivir képe az esztendSk sorén szebbé vélhatik. Ez a munka természetesen a szervezési
megoldasokon kiviil anyagi fldozatokat is kivén, viszont ebben az esetben nem kell
megvirni a természetes rézsi képz6dés folyamatéinak befejezddését és a talajképzodést.

Meddéhdnyok twjrahasznositdsa

A mélymiivelés sordn keletkezett meddShényc6k telepitésével kapesolatban fontos
szamunkra annak megjegyzése, hogy bérmilyen géppel torténik is a meddé iiritése,
a kiszér6d6é anyag minden esetben osztélyozédik. A finomabb alkotérészek a kiontés
helyén maradnak. Ezek idével erfsen osszetomor dnek. A durvabb anyag pedig
lepereg a rézsiin a dont6étér aljara (15). A hosszi telepité szalagot, réz6estszda-
kat, billené vedres berendezéseket, kotélpalyakoesikat éppen ezért kiilonleges szerke-
zettekkel 14tjék el, amelyek a pontra torténé iirités helyett az anyagot szétszérva juttat-
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22. dbra. Az oroszldanyi kiilszini fejtés értékes erdok helyén terjed
(Magyar Foto — Foto Vadas Ernd)

ik az dllandéan egyengetett feliiletre (14). Nagyobb hany6kon a felszint talajegyengetd
gépekkel simitjak (16). Ezek megoldisa az Gjrahasznositds szempontjabél ndlunk is
elengedhetetlen kivanalom, mivel a kap alakd hiinyékon vagy hényérészeken a fino-
mabb anyag géitolja a talajszell6z6dést.

A meddéhanyékban gyakran kisebb-nagyobb mennyiségli szén van. Ez gyakran
 begyullad. A kiégett hanyé zolditésérsl nem lehet sz6 koltséges termérétegrahordas

68 megtartds nélkiil. A hinyék ongyulladdsa és a hanyé6tiizek elleni védekezés szi-
munkra is igen értékes tapasztalata az, hogy a befejezett ddntéhely terméfslddel
val6 beteritése szinte teljesen kizdrja a tliz kitorésének val6szinfiségét. Az firkolds,
ha azt f6leg szénporral toltik ki, j6 tlizghtl6. A kitdrt tiiz lokalizilisiira kedvezd hatisi
agvaggal valé befedése és eldnyds a mész hasznalata. Utébbi a kénghizok jérészét
abszorbedlja (15).

A meddShényok telepitését és ujrahasznositisat kivanatos figyelemmel kisér-
niink. Szamuk és méreteik a mélymiivelés terjedésével allandéan gyarapodik.
A hény6k néhol a varosok kozepén (Tatabinya), méshol a viros koézvetlen
kozelében (Pées) vannak. Ujrahasznositisuk tehat legalabb fiivesitéssel (12). és eserjé.
sitéssel igen idészerdi.

A kitlszini fejtések teriletének tdjrahasznosiltdsa

Legtobbet a kiilszini fejtések teriiletének uGjrahasznositéasival foglalkoztak.
Méltén, hiszen a Fold felszinét ez bontja meg a legerésebben. Mint azt a bevezetében
is emlitettiik, ez okozhatja a legnagyobb mértékii és legtartésabb kérokat. Azt lehet
mondani, hogy az tjrahasznositas miiszaki eléfeltételei biztositdsanak szinte egységes,
mindeniitt alkalmazhaté moédszereit ismerjiik (2). Az Gjrahasznositds megoldasai
a talajok mindsége és a kiilfejtési munkahely, valamint a depénidk tulajdonségai és
az dltalinos éghajlat szerint viltozéak. Ezek egységes megoldisit ezért nem is vér-
hatjuk. Alapelvek azonban lesziirhet8k és ezek a mi szimunkra is hasznosak.
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A kiilfejtésekkel és a kiilszini munkiikkal kapesolatos ujrahasznositéds a kovetkezé
kivinalmakat tdmasztja (2).

1. A termelés sziméra hasznosithaté rétegeket minden fejtésben olyan mennyiség-
ben kell elkiilénitetten tarolni, hogy azokkal a depénia, illetve a visszahagyott binya-
tireg teljes feliilete megfeleld vastagon beterithetd legyen.

2. A meddé rétegeket tigy kell depondlni, hogy a sziikségszerfien visszamaradé
anyaggddroktol eltekintve az egész miivelt feliilet felszine a lehetd legértékesebb és
miivelhetd legyen.

3. A megmaradé anyaggddrokon kiviil a deponidk végleges felszine a talajvizszint
felett legyen és alkalmazkodjék az éradasok szintjéhez.

4. A kiilfejtéseken kiviili depondlist a legkisebb méretekre kell korlatozni.

Alapjaban véve ez a négy kovetelmény a minden felel gel vezetett béanya-
izemben magitél értetéds. A megvalésitds terén azonban bizonyos nehézségek
mutatkoznak, még az ilven vonatkozisban legeldrehaladottabb dllamokban is.

Kilonitsiik el az értékes terméGtalajt

A Fold legértékesebb kinese a foldkéreg legfelsé része, a termdétalaj. A bénya-
miivelés éppen ennek természetes dllapotat zavarja meg. A Fold mélyebb rétegei
rendszerint terméketlen, nyers talajog.o Gyakran a ndvényzet szdmara mérgezd
anyagokat is tartalmaznak. A tdbbszor nagyobb mélységben dolgozé kiilszini banya-
miivelés sordn ezek keriilnek inkébb a felszinre, hiszen a takarérétegek letakaritdsakor
a legfelsé rétegeket rendszerint legalulra rakjik.

A hasonl6 és féként a kedvezd tulajdonsfgi rétegek sszekeverése nem jelent
kiilondsebb hétranyt. S&t kedvezd esetekben a gyengébb tulajdonsigi, pl. homokos
talajt megjavithatja egy mélyebb, dsvényi tdpanyagban gazdagabb agyagréteg
kedvez6 ardanyu keverése, vagy a letakaritisi munkik kozben a felszinre keriilése,

Ezzel az esettel talalkoztunk a pusztavami most kezd6dé barnaszén kiilfejtésnél.
A homoksz616i hatdrrész neve is mutatja, hogy gyvenge homokjat az ottaniak csak
szOl6mfiivelésre tudtdak haszndlni. A kﬁifejtés munkélatait megeléz6 banyakutatis
azonban megéllapitotta, hogy a homok csak 4—5 m mély és alatta ugyanilyen vastag
Jomindségii agyag van. Ha sikeriil biztositani, hogy az agyag a lefejtés sorfin meg-
feleld ardnyban keveredjék a homokkal, vagy feliilre keriiljon, a bényamiivelés
befejezése utdn talin még szant6foldi miivelésre is sor keriilhet. A talajrétegeket
felforgaté technika olyan 1j lehetdséget adott a keziinkbe, amelyet egyébként nem
vettiink volna igénybe: a rétegek megfelelé depondlasival termétalajt javithatunk és
az egykori gyenge terméképességii teriileteken értékesebb kultirdkat telepithetiink.

Alapjaban véve hasonld esettel talilkozunk a Gént hatdrdban levé bauxit kiil-
fejtés kornyékén is. A bauxit Gant kérnyékén a fels6 tridsz dolomitrogdk kozditi
kis medencékben fordul el (13). A dolomitrégok a Vértesnek a siksfgra, a volgyvek kozé
lenyiilé nytdlvanyai. Ezeket esak felsé résziikén boritja erds. A kdzepik téjin mér
gvengébb, 6—8 m magas, alacsonyabb dllomAnyok fedik. A 1lib ig — de tobb
domb is — mér a tetejétdl kezdve flivel fedett, kikiblvisos kopar. A bauxit fel-
tdrdsakor a lefuté dombélek kozt levd bauxit fed6rétegét helyenként ezekre a rogtkre
hordték (23. dbra). [gy az egész sekély — 5—15 e¢m vastag termorétegli — kopérok
most 4—6 m vastag agyaghoritést kaptak. A kopérok fiives oldalaib6l biztatéan emel-
kednek ki a 28 éves hinyé oldalén természetes iton megtelepiilt 2—4 m magas tdlgyek
(27. ébra), feketenydrak, sajmeggyek és egyéb csonthéjasok stb. Az erdd-
telepités ezeken a talajokon bizonydra sokkal jobb erdét tud majd létrehozni, mint
amilyen még a jobb koparokon is ma taldlhaté. A deponilis tehat lehetdvé teszi,
hogy ezek teriiletét értékesebb erd6vel telepitsiik be.

A kiiltn fejtendd rétegeket és azok vastagshgit esetenként kell eldonteni. A fejtés™
kor dllandéan figyelemmel kell kisérni a rétegek véltozasit. A termérétegeket — ame-
lyek nem sziikségszertien mindig a legfelsék — elkiilonitetten kell lefejteni,
elkiildnitetten emﬁ?iytani és tarolni. A meg nem felels, vagy esetleg éppen mé‘?ez.d
tulajdonsdgn talajrétegeket nem szabad az elkiilonitett termétalaj-depénidra hordani.
A terméréteg depénifit a munka befejezésekor a nem termdrétegekbdl kialakitott.
dep6niék elsimitott teriiletére simitjak vissza.
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23. dbra. Az iparosodé komloi taj erdeil szallitopdlyak nyiladékai bontjdk meg
(Magyar Foto Foto Vadas Ernd)

Régebben az tjrahasznositds nézdépontjabél kizardlag csak a legfelsé vékony
humuszos réteget vették figyvelembe. Ma mér nem csupén a termétalajt, hanem minden
novénytenyészet szaméra alkalmas réteget is elkiilonitetten fejtenek (25. a4bra). A fold-
felszin humuszos rétegein kiviil a ndvénytenyészet sziméra alkalmas rétegnek tekintik
elsésorban a mélyben levd, megfelelé miivelés esetén mezdgazdilkodasra alkalmas
16sz-, vilyog- és méargarétegeket, és misodsorban minden olyan egyéb réteget. amely
megfelelé miivelés esetén erdégazdilkodéisra alkalmas. A kiilon térolandé fedd-
rétegek vastagsdga tehat helyileg mérlegelends. Altalaban 0,5—2,0 m, esetleg ennél
tobb is lehet (11).

A vastagabb szeletekben: fejtheté mezb- vagy erdégazdasfgilag hasznos egyes
rétegeket a fejtési tervben kiilon régzitik és a kotrégépek kezelSit ezek felismerésére
a fejtés megkezdése el6tt kioktatjak.

A kiilonbdzd talajrétegek hasznosithatosigi értékére vonatkozéan még egészen
nagyvonali értékelési adataink sinesenck. De méar most megéllapithaté, hogy
ezek rendkiviil sok véltozatban fordulnak el6. A késébbi vizsgalatok fogjik elddnteni,
hogy mely rétegek zérjik ki a ndvénytenyészetet. Ezekbdl kell majd a depénidk alsé
részeit kiképezni.

Az elkiilénités a nagyobb kiilfejtésekben nem okoz kiildndsebb probléméat, A na-
gyobb telepek felett a fed6rétegek rendszerint hasonlé mindségliek, vagy bizonyos
torvényszeriiségek szerint valtakoznak. A kézi letakaritdssal — kisebb, éppen termé-
talajban szegény vidéki kiilfejtésekben még talilkozunk vele — j6l megoldhaté az
elkiilonitett fejtés. Nalunk a kiilmiiveléssel fejthetd barnaszén, bauxit, vasére sth.
tobbnyire valtoz6 mélységekben és viszonylag kis tertiletekre korlitozott tdmegekben
fordul eld. A kiilfoldi munkagépekhez képest tehit eleve esak kisebb gépekkel dolgoz-
hatunk. Az elkiilonitett letakaritds és fejtés azonban ezekkel is kénnyen megold-
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24. dbra. Rudabdnya kis teraszokkal tagoll oldalain megtelepitends erds néhdny év
alatt elborithatja a kopdr oldalakat
(Magyar Folo)

hat6. Az alkalmazott baggerek, az oroszlinyi kiilfejtés saraboléi a rudabdnyai
kiilfejtésben dolgoz6 forgéfejes kotrék a maguk helyén mind olesén, j6l, gazdasigo-
san el tudjik végezni mind a legfelsé humuszos, mind pedig a mélyebben levd
mezd-, illetéleg erdégazdasigilag hasznosithaté rétegek elkiilonitett fejtését.

Sokkal tobb problémét okoz azonban az elkiilénitett anyag széllitdsa és elkiiloni-
tett térolasa. Ahol a szallitdst vasitiizem vagy ddmperek végzik, vagy ahol sarabolék
dolgoznak, ez a feltétel konnyen biztosithaté (1). Szallitészalag alkalmazéisa azonban
letakaritdsra a gyakori szalagithelyezések miatt csak kis tévolsigon beliil gazda-
sfigos. A forgéfejes kotréhoz bedllitott mozgékony szillitészalagrendszer azonban
j6 eredményt adhat (18), kiilondsen akkor, ha a széllitészalagot lengd vagy allit-
haté szalagrésszel egészitjiik ki, amely még az egészen kis mennyiségii termébtalajokat
is kiilon tudja {iriteni. Kilf6ldon két pérhuzamos szallitészalaggal is dolgoznak az
egyes rétegek elkiilonitése érdekében (14).

A lehetdségeket az tjrahasznositésra alkalmas talajok eléfordulisa, a rendel-
kezésre 4116 gépek milyensége és a termétalaj-depénidk alakja, nagysiga szerint
gondosan kell mérlegelni.

Az tjrahasznositis szempontjabél figyelembe vehetd rétegeket kiilon termétalaj-
gzlpéniéba szallitjak. Ennek helyét elére gy kell megtervezni, hogy az értékteleneb

ajrétegekbdl kiképzett alapdepénifik utélagos beteritésére a kozelben dlljanak
rendelkezésre. Ha gyenge talaji régebbi depénidk vannak a kdzelben, akkor a termé-
réteget ezekre lehet hordani.

Hasznosithaté talajréteg mindig csak korlatozott mennyiségben 4ll rendelkezésre.
Elére el kell tehat donteni: vajon a rendelkezésre 4ll6 foldmennyiséggel a lehetd le%;
nagyobb teriiletet teritsék-e be és egydltalan mekkora legyen a terités legkiseb
vastagsiga? Minél rosszabb talajbél 4ll az alapdepénia, a beteritéskor kialakitandé

lagos depénia anndl vastagabb legyen. Mezbgazdasig céljira — ahol ez nélunk
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atalajtulajdonsdgok miatt
egyaltalan széba johet
vagy kialakithaté — ele-
genddé 0,50—1,00 m vas-
tag terités is. A mélyebb
gyokérzetli erdOgazdasagi
novények, ha a méisodla-
gos- depdénia nem tartal-
maz mérgezd anvagokat,
altalaban ennél vastagabb
talajt kivannak (1).

A jovében varhaté
hozamok nagysdga a ter-
métalajterités vastagsa-
gatol és az altalaj min6-
ségétél fiigg. Ezenkiviil
a talajosszetételnek és a
talajviznek van még nagy
szerepe. A legkedvez6bb
vastagsagra vonatkozdan
még ninecsenek kielégitd
vizsgéalatok. De mér most
megé.llapibhaté, hogy az
erdGgazdasagi és mezdgaz-
dasigi hasznositds eltéré
vastagsagot kivan, méas-
részt a mélyebb talajokon

erdbgazdasag szAmATa,
megfelelébbnelkt  latszik
egy elég vastag, finom
alkotérészben esetleg sze-
gényebb depénia, mint
egy vékony, de finom
alkotérészben gazdag (11).

Ha az alapdepéniik
teljes feliiletének kelld
vastagsidgti  beteritésére
nines elegendé megfeleld
talajunk, elére el kell
dontentink, mekkora te-
rilleten kivanunk mez6-,
ill. erdégazdasigi miive-
lésre alkalmas teriiletet

nﬁyobb a termés. Az .

25. dbra. A meddd kézet pontra torténd iiritése osztdlyoz: a

finom anyag témér, kiszdradé kipokat képez, a magyobb

anyag lepereg a dontétér aljara. A kialakuld talajdllapot
az erddtelepités szdmdra igen kedvezdtlen

(Magyar Foto — Foto Hollenzer Béla)

kialakitani és — sziikség esetén — mely teriileteket hagyjunk meg egyelére termé-

ketleneknek, kopéroknak.

A koltségeket tekintve az elkiilonitett szdllitds, tdrolds és az utélagos vissza-
szallitds, illetéleg visszaterités koltsége tobbletkoltségként jelentkezik, mert hiszen
a kiilfejtések soran a fedérétegeket egyszer mindenképp el kell tavolitani még aklor is,
ha az Gjrahasznositds kivanalmait figyelmen kiviil hagvjik. Ezen koltségek nagysa-
gat, valamint az Gjrahasznosités egyéb koltségkihatdsait az Erdészeti Tudoméanyos
Intézet altal megkezdett vizsgalatok fel fogjik mérni. Az eddigi eredmények alap-
jén (14). a probléma felvetésén t1i], hazai viszonylatban is érdemesnek litszik a gyakor-
lati megoldéas lehetdségeivel is foglalkozni. A kiilfejtések Onkoltségét kétségtelentil
gyarapitja ez az eljards, alkalmazisa azonban még igy is célszerfinek latszik.
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26. dbra. A kilfejiés agyag takarojit a sekély termorétegi, kopdr dombaskra depondltdk.
A depénia oldalan jelentkezd lermészeles vjulat biztato kép: a vastag agyag teritésen,
az eqykori kopdr felett, erdé telepithetd

(Folo Szdényi Laszlo)

A depénia legyen helyes alaki és mivelhetd felszinfi

Az eredményes tjrahasznositiasnak a termétalaj elkiilonitett fejtése, szllitdsa és
taroldsa csak egyik eldfeltétele. A termétalajjal valé beterités csak akkor végezhetd
gazdasigosan és csak akkor lesz hatdsos, ha a depénia alakja megfeleld.

Ha minden mérlegelés amellett sz6], hogy a mélyitett munkahelyre val6 tirités
helyett azon kiviil elhelyezett magas dep6niét kell kialakitanunk, ne feledjiik el, hogy
ez idegen a tdjban és ellenségessé is vélhatik. Telepitése elsé pillanatatél kezdve
er6zi6 mitkddik rajta és a hordalék értékes teriileteket veszélyeztet.

A depénidk magassigat mindenekelétt a depondlandé anyag mindsége szabja
meg (viztartalom, keménység). Befolydsolja a depénia alatti eredeti felszin talajanak
értéke is. Kisebb értékfi, sekély talajokon ugyanis nem kell magas depénidit kiképezni,
vagyis tobb teriiletet vehetiink igénybe. Megfeleld dlloményok érdekében kivanatos
a rézsiit a természetesnél valamivel kisebbre kiképezni. Az er6zi6 hatédsinak csokken-
tése céljabol, tovabba a gyorsan kiszrad6é magas dep6nidk nedvességtartalménak
novelése érdekében a befelé lejté felszin peremét magasitani kell. A vizfogdst szolgilja
a felszinnek bardzdikkal, magasitiasokkal medencékre osztisa és esetleg kotdanyagok
(agyag, vilyog) felhordésa. Kivéinatos a rézsiik depénia felé lejtd terraszozisa 2 m
tavolsiagban levs, 1 m széles terraszok kiképzésével (11).

Az eljardsokat jol kiegészitik a depénialdbakon dr. Wunschik javaslata szerint
kiképzett fonadékok, fogéarkok, ghatak, magasitiasok. Ezt a célt szolgaljik a depénifk
laban kiviil elhelyezett kisebb elddepénia sor és a foldmagasitasok (11).
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27. dbra. A telepitell agyag fedoréteg hdnydjan természetes iton megtelepiilt kocsdnyos
tolgy is a jobb erdok igérete (Foto Szonyi Liaszlo)

Ha a depénia talaja mérgezd anyagokat tartalmaz — nagy aluminiumtartalom,
bomlaskor keletkezé kénsav, szimottevd savanyisig —, ajanlatos a mélyedésekben
felgy(ild vizet elvezetd drokrendszerck kialakitdsa. Ezt a vizet ugyanis a ndvényzet
még nagy mésztartalom esetén sem tudja felhaszndlni (19).

A depénia rendszerint kedvezétlen felszini viszonyai miatt az (jrahasznositashoz
sziikséges novényi és tragynanyagnak szallitdsa igen nehézkes, A 20 ha-nil nagyobb
teriiletek megmiivelésekor pedig mér gépkoesi vagy démper igénybevétele kivanatos.
Feljar6k és terepegyenlétlenségek eltiintetésére egyszerii tithalézat kialakitdisa sziik-
séges. Egyszeribb és legtdbb esetben e célra alkalmas lehet a talajgyaluk vagy a
domperek nyoma. Ebben az esetben a felmertilé koltségek jelentékenyen csokkennek.
A kiadasok azonban a legkedvezbtlenebb esetelben is nagyrészt megtériilnek, mivel
az egyszer{i Githdl6zat ezen teriiletek kés6bbi miivelését rendkiviil megkdnnyiti (19).

Heuson a vizer6zi6 felhasznilisfival, a nyomvonal kimélyitésével és kimosaisival
végzi az Gtmegnyitast. Az eljards rossz talajokon kockézatos. Jollehet egyvidejiileg
novények telepitését is javasolja, mégis esetleg az egész oldal az erézié Aldozatava
vilhatik. Meghatdrozott kiisz6bok kiképzése csSkkenti ezt a veszélyt (11).

A kiilfsldi irodalom a deponélis munkijanak egyik legnagyobb hidnyossigaként
a felszin egyenetlenségét emliti. A magyarorszigi depénifk kiképzése ilyen tekintet-
ben altaliban nem eshet kifogis ald. Kivanatos azonban a buldozerrel toérténd utolsé
talajgyalusimitiaskor a perem mentén levd 6ldtdmeget 150—200 om szélességben
és 80—100 em magasan meghagyni.

Nem csupan az egyes deponidk alapjanak a helyes kiképzésére kell gondot for-
ditanunk. Tobb depénia esetén azok egymds melletti helyzete és az eredeti talaj-
felszinhez, valamint egyméshoz viszonyitott magassiguk, tOmegességiik szintén
lényeges. Ezzel a kérdéssel a szakirodalom nem foglalkozik, holott ez is figyelemre
mélté Gjrahasznositéisi szempont, kiilondsen a mi viszonyaink kozott.

A hazai kiilszini fejtések szamottevd részét alkoté bauxitbénydik a Bakonyban,
a Vértesben, a Gerecsében, a Pilisben és a Bdrzsonyben mindentiitt a peremen, a labakon
helyezkednek el. A hegyek labaindl levé ormokrél, hitakr6l a kornyezd falvak legel-
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28. dbra. A gazdag termés alatt tiredeznek az agyagdepdonidkon elséként megtelepuld

csonthéjasok, a munkdsok dltal elszort magvakbil kikelt — dszibarackok szépen fejlédd

fdeskdi. Kelld vastag talajréteg esetén a deponidk kivdléan alkalmasak tehdt gyiimales-
termelésre is

(Foto Szdnyi L.)

tetd gazdilkoddsa visszaszoritotta az erd6t. Ma jérésziik fiives, kékibivéasokkal
tarkitott, rendkiviil vékony termdrétegii, szraz, meleg kopar.

A bauxit — mint emlitettiilk — lefuté dombok, hegyldbak kozti medencékben
telepiilt és banyanyitéskor a takarérétegek egyrészét ezekre a kopér teriiletekre
hénytik. Ennek nem csupén a talaj el6z6kben emlitett kedvezd vastagodésa lett a
kovetkezménye, hanem az is, hogy a felemelkedd magas depénidk és a depénidk
felszinével egyvonalban mAr gyenge mindségi, de mégis zért erdével boritott
domboldal kozti teriilet elvesztette szabad kopédroldal jellegét. A depénia és az
eredeti oldal kézt volgy képzédott. Ez néhol a rétegvonallal parhuzamos, néhol feliil
a kopér tetdre, kedvez6bb esetben a tetSket borité erd6khoz fut ki, mig alsé részén
a depénia labanal a hfivésebb, pardasabb volgylabakba ér le (38. dbra).

Szélsbséges t-rmbhely k n minden legkisebb, a mikroklimat kedvezben befolyé-
sol6 felszini hatds is igen figyelemre mé%té (20). A fenti esetben a depénia mellett
zértabb, kiegyenlitettebb hémérsékletli és pératartalmi kis-éghajlat alakulhat ki.
Az egykor kopér felszin mikroklimatikus viszonyai tehdt megvéltoznak, a tetfkrdl
az ott is megjavulé erdS alabb terjeszkedhet. A c}gﬁmﬁu felndvl erdd még fokozza
a volgyhatés jellegzetességeit és a kopér azon felsé részének az a jelentés hényada
is oh%sébban, jobban erdésithetévé valik, amely nem kapott az el6z6kben leirt magas
teritést.

A vblgyhatast kialakité depénifk telepitése érdekében a tervezés kiilonleges,
szép és egyben igen nehéz feladata lesz a t;a.lajrétegﬁk olyan deponélési rendjének
megéllapitdsa, hogy a kopér hegyldbak minél nagyobb hényadén elérhet legyen &
mikroklima javuldsa. A génti példa azt is mutatja, hogy az eredeti felszint kovetd,
vAltozé magassigl és nem feltétleniil nagytdmegli depdénidk kedvezd hatdstak, ha
Ssszefiiggésiik bizonyos rendje biztositott és jétékony hatésuk dsszegezédhetik.



Vegyiik tekin-
tetbe a termé-
szetes vizgaz-
dalkoddsi vi-

szonyokat

Az altalajviz viszo-
nyok pontos ismerete
a tervszerfi banyamfive-
lésnek fontos alapfelté-
tele. A felszint mfveld
mezd- és erdbgazdilko-
désnak viszont életfelté-
tele. A depénidk tjra-
hasznositdsdban is az
egyik legfontosabb fel-
adat a viz lehetd leg-
teljesebb mértéki meg-
kotése és a ndvényzet
rendelkezésére bocsétasa.

Mér a megnyitésok
alkalmaval  figyelembe
kell venni, hogy a fejté-
sek jelentds talajvizsiillye-
dést okozhatnak. Ez a
tény kiilfoldon igen jo6l
ismert és a. kiilfejtések
kozelében levd telepiilé
sek, ipari izemek sziméra
komoly problémat és
nagy gazdasigi megter-
helést jelent (8). A jelen-
ség nalunk is fellépett
mar. A Tatabinya mel-
letti sik volgyben az
egyik tdmedékhomok
gddoér megnyitdsa utén
a felette levé oldal szég 29. dbra. Az oroszlinyi kilfejtés faldn 70l ldtszik a hdt-
tjulata egyetlen esztends térben levé erdok barna erdei talaja (bal oldalon, a hdz

att elpusztult és az is- alait). Ugyanakkor élesen kivehetd két, éppen egy-egy bag-
mételt felGjitds is ezért gerszintet add, jol fejthetd réteg, amely kizil a felsé terméta-
gyenge eredményfi. lajnak tekintheto

A legtermészetesebb (Magyar Foto Foto Palvolgyl Ferenc)
dep6niatelepités az lenne,
hogy a meddéanyagot az
agyaggddorbe hordjék vissza. Ez esetben a talajviz szintje — hacsak a viztarté réteget
nem végtak keresztiill — ujra feltdltédik. A munkahelyekre vissz® teritett medd6-
anyag felszine termdtalajterités utén is legalibb 80 ecm-rel, de semmiképpen se sokkal
magasabb legyen a varhaté talajvizszint felett.

A tobbnyire vizzel feltoltédé anyaggdddr visszamaradisa nem keriilhetd els
ezért minden fejtést kovetden a teriiletnek legalabb !/, része hasznosithatatlan marad
(6). Lehetséges azonban az is, hogy az anyaggddrdt a talajviz szintje felett 80—
100 cm vastagsfigig megteritsék egy kozeli masik kiilfejtésbdl odaszéllitott talajjal.
Ezzel a fejtési munkahelyek terraszos kiképzésének egyik alsé fokét alakithatjuk ki.
Hasznositésa nyoméin az erd6 a kiilonbozé baggerszinteken, az oldalban egységes
képpé olvad Ossze.

Nehezebb a helyzet az eredeti felszinre telepitett depénidkon. A fejtések teriiletei
ugyanis dltalaban vizszegények. Az oldalak magasitésa fokozza a szérazsigot, hiszen
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30. dabra. A krasznojarszki terillet eqyik szénbdnydjdban miikédé hatalmas tobblapdtos

exkavdtor is elkidonitetten tudja termelni a hdttérben lithato, fekete szindi termoréteget.
Az elkilonitett fejtés nagy munkagépekkel is megoldhaté

(MS2T Képszolgalat)

31. dbra. Az egyébként is lefejiésre keriils felso talajt nem lenne nagy feladat utélagos
visszaterités célidbol kiilom tdrolni ( Oroszldnybdnya )
{Magyar Folo Foto Vadas Ernd)

)
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maga a meddé is gyakran
vizateresztd. A kornyék
vizviszonyaihoz nemigen
tudunk  alkalmazkodni
mésként, mint hogy viz-
fog6 alakira képezziik ki
a depbnidt, hogy a rdhullé
esapadékot lehetdleg, ma-
radéktalanul felfogja.

Korldtozzuk

a munkahelyen
kiviili deponé-
last

A  medd6talaj-depé -
nidkat lehetdség szerint
mindig a kitermelt anyag-
gddrokbe kell telepiteni.
A legtobb iizem gazda-
sfigi érdeke is ez, hiszen
a kiilfejtésen kiviili kiilsé
depondlas a belsé depo-
nilassal szemben t&bb-
letmunka és koltség (39.
Adbra).

Sokszor azonban ez
nem lehetséges. Ilyenkor
mindenekelott gondosan
kell mérlegelni, hogy a
meddék elhelyezését a
fejtés melletti magas de-
pénidkban kell-e biztosi-
tani, vagy pedig nem
helyesebb-e azt egy mé-
sik kiilfejtésbe elszallita-
ni. Szamtalan felhagyott
kiilfejtésiink, anyag-
gddriink van, és arra
alkalmas talajok esetén
még a tivoli szallitdssal
jaré tdbbletkoltséget is
célszeri véllalni, ha ezzel értékes termétalajt alakithatunk ki. Természetesen a
takarékossig alapelvét nem szabad megsérteniink. Azt sem szabad elfelejteni,
hogy a fedorétegek tévoli kiilfejtésekbe, vagy magas depéniara tiritésének lehetd
ségét masként kell elbirdlni kopér, masként erdds és misként értékes szantéteriile-
tek esetén (1).

Az erddgazdilkodisnak mindenesetre van néhény alapvetd kivanalma. Az egyik
az, hogy & bényaszat csak a legsziikségesebb esetekben kérje a teriiletek Atadasat.
Kiilondsen a jobb erdékben okoz stlyos kért az dllomany idé elétti kitermelése.
Mésrészt az erdé megbontisa a szomszédos teriiletek vizgazddlkodisi, éghajlati és
egyéb viszonyait is megzavarja, s6t kedvezbtlenebb esetekben sulyosan megkirositja.

A masik kivanalom az, hogy a béanyamfivelés a sziikséges teriileteket minden
esetben esak a munka megkezdése el6tt, ne pedig jéval el6bb vegye igénybe.

Az NDK-ban szerzett tapasztalatok szerint kivanatos a depénifkat a munkélatok
befejezése utén azonnal Atadni Gjrahasznositéds céljara (homokbanyak) (1, 11, 21).
A lengyel szakemberek nem tartjik ezt a sikeres munka fontos eléfeltételének és ered-
ményesen hasznosithaténak tekintik az 6t évig pihentetett depénidkat is. Kétség-
telen, hogy a felveheté tédpanyagok mennyisége bizonyos idé elteltével fokozédik.

32. dbra. Rudabdnydn a ldgy feddréteget forgifejes kotrd ter-
meli le. Az elkiilonitett szdallitds jol biztosithaté az dllithaté
szalagrendszerrel

(Magyar Foto Foto Vadas Ernd)
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33. dbra. Tébb szinten dolgozo mozgékony, kisebb munkagépekkel jol, oleson és gazda-
sdgosan végezheté a rétegek elkiilonitelt fejtése. (Gant)
(Magyar Foto ~— Foto Mez6 Sindor)

Talajaink azonban kotodttebbek és a szélsGséges terméhelyeken kedvez6bben boesatjuk
utra a pionir fa- és cserjefajokat, ha kihaszniljuk a friss depénidk lazasagét és esetleg
nagyobb eredeti nedvességtartalmit.

A sikeres Gijrahasznosités alapjait tehit még a kiilszini miivelés sordn kell lerakni.
A fenti javaslatok hazdnkban is megvalésithaték. Megoldisuk legtdbbszdr inkdbb
szervezési, mint gazdasfgi feladat.

A bdnyamiiveléssel érintetl teriiletek erdégazdasdgi
i jrahasznositdsa

Az erd 6gazdasdagi tjrahasznositds/dltaldnos feladatai

Hazénkban az tdjrahasznositdsra keriilé depénidk és hanyék nem elégitik ki
mindenben a fenti, f6ként miiszaki kivinalmakat. Ha a termeléskor hasznélt gépek
és a mfvelési méd kovetkeztében a felsziniik elegyengetett, ez a késGbbi tjrahasz-
nositést lényegesen megkonnyiti. Peremiik és oldaluk rézsfije azonban nem er6zi6-
4ll6, a vizet nem fogja fel. Ennél még silyosabb az a korillmény, hogy a rétegek
elrendezddése teljesen zavart. Jelentds résziik régebben telepitett.

Kiilfoldén ilyen esetekben az tjrabasznositést a bénydszati, illetéleg a Német
Demokr atikus Koztarsasfighan az Gn. tajalakité szolgélat munkéja elézi meg. Ezek
a szervek végzik el az egvengetést, ezek adjik meg a depénia helyes alakjat és ezek
teritik el a kivénatos legkisebb vastagsigi terméréteget. Az erdégazdasig ezzel
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34, dbra. Az egyes rétegek
elkillonitésére a szalagvé-
gekhez  dllithaté tagokat
szerelnek (fent) vagy két
kiilon szalaggal dolgoznak

(lent)

(Fleischer R.: Die Anpassung
der Forderbrickenbetriebe
und die Vorschriften der Wie-
dernutzbarmachungsverord-
aung. Bergbau Technik 4. Jg.
Heft 4. 184192, p)

m;nbl::d csu . t;lzalazol?nal pe:d(iésithew teriileteket veszi Mﬁa f?ét:mdeléls f6 célzatéval.
A leg yeken ig rogtén mezdgazd i mfivelés indul (22).

A mi viszonyaink kozdtt a levd és a tovab ositésra ezutdn dtadandé
teriileteken ezt a munkét az erd d kell majd megkezdenie. Munkéja
viirtaté eredményeit mésok is hasznosithatjik majd (kerttervezés, 10t-, vasttépités,
gyértele dezés, természetvédelem, vizrendezés, mezb asfgi talajmfivelés,
stb.). tinket elsdsorban az erdészeti vonatkozfisok ekelnek.

Az erdészeti rekultivélés feladata Knabe (22) szerint ketts. Az elsb feladat talaj-
mifivelési jellegi. Ennek sordn a csupasz, élettelen nyers talajokat ndvénytakaréval
kell beboritani az er6zi6 elleni védelem és a talajélet meginditasa érdekében. A mésik
feladat gazdaséigi: a jelenleg terméketlen teriileteken a lehetd legnagyobb mennyiség(i
értékes fat kell megtermelni. A feladat elsd része legtSbbszdr azonnal teljesithetd.
Az utébbi kedvezSbb esetekben az el6bbivel egyidében kezdddhet — ez a komplex-
médszer, amely azonban csak hosszabb el6készités utdn alkalmazhaté.

Nagy feliiletek telepitése helyett a kedvez6bb &8kolégiai viszonyokat mutaté
foltokon kell a munkéat elkezdeni és a gyengébb helyeket ezek bévitésével kell foko-
zatosan meghéditani. Kiilondsen tagolt terepen elészor a mélyedéseket telepitik,
mivel ezek talaja a hatakr6l lemosott és adott esetben bizonyos mértékben sav-
mentessé vélt és gazdagabb.

Szamos intézmény és iizem foglalkozik

az ujrahasznositdssal

Az ujrahasznositdsnak kiilfoldon hatalmas irodalma van.

A mélységi mfiivelésnek a felszinre kifejtett hatdsait legatfogébban és egyben
kizérélagosan csak a Szovjetuniéban vették vizsghlat ald. Koug)lex bizottsfig mérte
fel a mélymiivelés hatdsét a felszinen levé erdékre. Kudrjavcev, E. V. és Ivanov, L. 1.
ezen kérdésrél irt beszdmol6ja egyediilallé és alapveté munka (10).
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a) Helyes alaku és rétegzettségl depénia:
éﬁgm%t—‘—-—‘~
== beo.. W
B Kuitira szémdra olkolmos toloj (T Homok és kavics olsé terités

30 00 T5om.  Mogassigl lépték vil A
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b) Helyes alakd és rétegzettségil depdnia:
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20m. magasro  szdllitdszaloggol képezték ki, mayd termékeny tokijjol teritették be.

¢)Helyes alaki és rétegzettségi deponia:
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huzédik rajta. Depdnio oljdn és elste lehetSleg homok vogy kavicsréteg, illetSleg kis depdnia.
35. dabra. A deponia legyen helyes alaki és rétegzettséqii ( Knabe W. nyomdn)

A Német Demokratikus Koztirsasig Nehézipari Minisztériuma tjrah:sznositdsi
munkakozosségében miikodd dr. Lehmann H. binyamérndk munkéiban (2, 2 3 ) alap-
vetd feldolgozasit adja az ujrahasznositas miiszaki teenddinek. Ezen munkdk gazda-
shgossghval kapesolatban Fleischer (14 ) végzett igen részletes felvételeket. Szdamos
tzemben kiilon erdészeti részleget szerveznek és tartanak fenn. Ezek koziil meg-
emlitjiik a Lindner H. mérndk vezette osztridk Alpine Montangesellschaft munkéjat,
amelynek megtekintésére intézetiink meghivést kapott. Lipesében, a Marx Kiroly
egyetem tajalakitisi intézetében dr. Darmer G. és Briinning E. talajtani, talajm{ivelési
és f6ként mezdgazdasigi hasznositdsi eredményei figyvelemre mélték (22 , 24.). A Rein-
bek-i Szovetségi Erd6- és Fagazdasigi Kutatd Intézetben dr. von Buch M. W. kémikus
és Haard M. erd6tanficsos koz6s munkéja kutatja a fafajok megtelepithetdségi lehetd-
ségeit, a tragyizasi eljardsok kérdéseit (19). A Német Nyarfaegvesiilet Kolnben
székeld tudoményos intézetében dr. Miiller R. exdmester (25 ), a teriileti erd6gazdasig-
ban Wemper O. erdémester (26), a bonni Kutatéintézetben dr. Hessmer H. végez
tobbek kozott nyarfatelepitési kisérleteket is kiilonbozé talajosszetételii (l(\})éniﬁkon
igen biztaté eredménnyel (25). Az Althdden-i 4ll. erdégazdasigi tizemben Ballaschk W.
(27) és a Spree vizgazdilkodisi szervnél miikadd dr. Leuthier és Oberle (28 ) jelentds
munkéssiga figyelemre mélté. Nem lenne teljes a sor, : a nem szélndnk Kelet-Berlin
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36. dbra. A hazai deponidkon dltaldban nem sziikséges a felszin egyengetése: az erdégazda-
sdgi munkagépek zavartalanul dolgozhatnak. A természetes telepiilésdi foltokat mester-
ségesen kell zdrt erddvé dtalakitani

(Foto Sz0nyi 1.)

Humboldt, mezdgazdasfigi egyetem erdészeti kara kertészeti és mezdgazdasigi inté-
zetében miikddd Knabe W. erdbgazda asszisztens munkéssigarél (6, 11). Az djra-
hasznositis kérdéseinek alapvetd rendszerezésére, a kisérleti eredmények szimtalan
sordra és ezek gyakorlati megvalésitisara végzett faradhatatlan munka az 6 nevéhez
fliz6dik. Jelen feldolgozdsunkban is tdbbek kozott az 6 szidmos munkajat és levélben
kiildott tapasztalatét hasznositjuk, amit ezen az Gton is megkdszoniink.

Az angolszész irodalombél néhény kisebb munkén kiviil (15, 16) egy amerikai
bibliogrifiarél van tudomasunk (29).

Hazénkban egészen jelentéktelen az ujrahasznosités irodalma. Szét emelnek a
felszint érintd miiveletek és a t4] szépségi kivanalma dsszeegveztetésének sziikséges-
ségérdl (30). A banyvamiiveléstani tankdnyv beszél a humuszos rétegek elkiilonitett
fejtésérdl és tarolsarol és az Gjrahasznositis biolGgiai médszereirdl (3). A hazai
vonatkoz6 kisérletekrél és munkéakrél a szerzé tudomisa szerint nines irodalmi be-
szémolé.

Az Gjrahasznositds talajtermékenységet kialakito
és fokoz6 modszerei

Az tjrahasznositis szaméra dtadott depéniik miivelése rendszerint néhiny évig
sziinetel. A viszonylag lassan fejléds természetes 1j talajokkal ellentétben a most
létrejott depénifikon tigyszolvan semmi humusz nem képzédik. Nines szamottevd
talajélet és mindenckel6tt nines elérhetd talajviz. Igen kevéssé ismerjitk vizkapacité-
sukat, belsd strukturdjukat és mindenkori tdpanyagviszonyaikat. Ezen csupasz
teriiletek mallasa a legkiilonbdz6bb viszontagsigok kozt folyik. Kiilondsen a be-
sughrzas és a szél szarité hatdsa igen erds. Zavar6 koriilmény gyakran az ipari ghzok
és a csapadékban oldott savak (32). Mindenképp szélsbségesen kedvezdtlenck azok o
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37. dbra. Kilfejtések kizelében levd kopdrok fdsitdsdt segiti el a kelld vastag termditalag
terités. Jol ldthat a kopdr sekély termérélege és a deponiaoldalon wmegtelepedetl 1ittors
fds novényzet, amely a kopdron teljesen hidnyzik

(Foto Szonvi L)

terméhelyek, amelyeknek hasznositisa az esetenként mérlegelt kiilénleges eljardisok
sorozatinak gondos alkalmazdsit kivanja meg (22).

Ha a feltalajt a Nap és a szél kiszivta és a csapadék OsszetOmoritette, akkor a
jo talajszellbz6dési viszonyok megteremtése, valamint a vizfelvevSképesség egyidejii
megjavitdsa érdekében energikus, esetleg megismételt talajlazitésra van sziikség.
A talajlazitdsnak legtobb esetben gyorsnak kell lennie, hogy keverje is a talajt (6.,
24, 27).

Az agrotechnikai munkéval parhuzamosan halad a meszezés. Nehéz, vizet 4t
nem eresztd savanyu talajon nélkiilozhetetlennek tartjak. Amennyiben az elsé talaj-
munkélatok és a meszezés hatésira észrevehetSen megjavult a talaj vizfelvevSképes-
sége, tdbbszords, j6l bemunkélt mészadagolissal kdtik meg a savakat. A ki nem
elégitd mértékben savtalanitott talajokon a pionir akécra és égerre jellemzd gydkér-
gumé baktériumok fejlédésében is zavarok lépnek fel és a fa sinylddik. A mész-
adagolist a talajsavanyusigi vizsgidlatoknak megfelelen hatdrozzik meg. A meszezést

esetleg a mész lemosédisinak megakaddlyozisa céljabbl tereprendezés el6zi meg
(6, 19, 22, 24).

A termoéképesség a nyers talajokban a mélyebb rétegekben végzett ismételt tré-
gyézisi impulzusok hatéséra alakul ki. Ha a szervetlen tragyfizist zoldtragyézissal
kapesoljik 0ssze, a tapasztalatok szerint az elé-, ill. koztes kultirdba behozott névényi
részek bomlésa kedvezébb (40. dbra). A levegdt vezetd kapillarisok a graminedk
erbteljes gydkérfejlédése kovetkeztében tomoriilnek és hatékonyakké valnak. A talaj-
szerkezet kedvezd viltozisit az Osszes baktériumszim noyvekedése is jelzi. A leg-
gyakrabban® alkalmazott zoldtragya-ndvény a somkérd, fehérmustir és a napra-
forgd (19 ).

Homoktalajokon a vizkapacitis, agyagtalajokon a lazités, valamint a szellbzési
viszonvok javitdsa érdekében minden iiltetégdddrbe a megadott tédpanyagvizsgilatok
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38. dbra. A kopdr oldalra telepitett magas depénia ( balril ) oldaldn megtelepiilé novényzet

jelzi a magas depénia és a zdrt erdéfal kizott kialakulo kedvezobb mikroklimdt és a telepités

kedvezd induldsi pontjait. A deponia labandl az egykori kopdrra hiizédo cserjék mutatjdk,
hogy az a kopdrrész erdosithetd lesz

(Foto szonyi L)

6. tablazat

Ganti bauxit deponia talajszelvények lapanyagviszonyai

\ .| Felvelets HCI Kivonat |
g | Talaj kr.(.l | — I e e S0 Minimalis
-« — cserél- - § . :
N altalanos Y, P.0, | K0 a0 1.0 ‘ (.0 ag /100 viz-
E | jellemzése :l"u'(‘; 2] ‘ ( :'u: l,n"). ‘ l\“,“ mag/100 g Kapacitss
. mg/i00 g |
) o 3 3. b T [ , D |8 a | 10,
| ]
1. | 20 éves magas
‘ : ’ |
bauxittartalmu
vords deponia 0,292| - 15,06/ 9,66 0,047| 0,158 3,22 | 25,20
. e ' i R s
2. | 20 éves egykori
|  feddrétegbdl ! | |
képzett depénia | 0,214 - 21,68| 19,95] 0,036| 0,182 [ 23,60
— B - |- - S— - ' p— i_
| ' |
3. | Eredeti gyep- l :
felszin 0,238| | 31,08 7,55 0,040 0,493 0,08 | 19,94
T R - P T ‘ Y R — _"'
4. | 1 éves fedbréteg-
b6! képzett de- | \ ‘
pénia | 0,226 — | 11,44| 18,90/ 0,041| 0,174 24,36



alapjan (19.) meghataro-
zott mennyiségii miitra-
gyéval osszekevert téze-
get (19., 21.) vagy homo-
kot szérnak.

A fds novények ta-
lajszerkezetet javité ké-
miai és fizikai el6készité
munkajat is felhasznéljak
(akée, éger, nyir) (19).

Sok depénidn a nit-
rogénhiiny a legnagvobb
mértéki. A fenti eljara-
sok koziil egyes zoldtrai-
gyva-novények és fafajok
egyvuttal nitrogénben is
gazdagitjfk a talajt. A
miitrigyaadagolas is fo-
kozza a nitrogéntartal-
mat (22).

A megfelel6 agrotech-
nikai moédszerek, kiilén-
leses, meghatérozott tér-
suldsokba telepitett lagy-
szara novények és fas,
valamint @ szerves ¢és
szervetlen trigyvik hata-
sara a nyers talajokban
is elérheté a talajbiol6-
giai feltdrds, a talajkotés
és a mméqeg_]&vu]as A
kizarélag eléerdd telepi-
tésével torténd talajfel-
tards lényegében a talaj
felszinének karbantarté-
sira és a humusz fel-
halmozédésara iranyul.
39. dbra. Ha a medddtalaj depinidkat a kitermelt banya- Az emlitett eljarisok
iiregekbe hordijdalk (1. a hdttérben), a bdnyamdvelés kisebb  egylittes alkalmazisa

teriiletet zavar meg azonban a gydkérzéna-
(Magyar Foto — Foto Mezd Sandor)  ban tarja fel és teszi
hasznosithatéva a  ta-

lajt.

Az ERTI a depénidk terméhelyeinek a vizsgilatiat 19556 Oszén kezdte meg a
Tatabéinya kérnyékén levé kiilfejtéseken. A néhany felvétel is mutatja, hogy talajaink
igen meszesek, tapanyagtartalmuk és vizgazdalkodasi viszonyaik kidolgozas alatt
alinak. (33). Mer6ben mésok tehdt, mint a német timsés (19), vagy a diluvialis homok-
depénidk viszonyvai (6). Ezért az tjrahasznositis erdészeti médszerei is némileg
kiilonbozni fognak a kiilfsldi javaslatoktol.

Elderdésités — erddsités

A depéniikon hosszabb-révidebb idén beliil pionir lagyszardak, majd eserjék
és fas novények jelennek meg. A génti vords szinfi bauxit depénidkon a fiivek meg-
jelenését szinte rendszeresen megel6zi a sajmeggy és egyes esetekben a fak (koesény-
talan-tolgy, cser, virdgoskéris) megtelepedése. A deponidkon minden tartamosabb
hasznositést &ltaliban pionirnévényzetnek kell megeléznie (41. abra).
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10. dbra. Usillagfiiritel zoldtragydzott nemesnydr — mézgaséger deponia-fdsitds
(He:mer, . Pappe.wittschalt, 1952.)

i SR

41. dbra. Baloldalon nagy bauxittartalmi, jcbboldalon egykori fedéréteghél kiképzett

20 éves depcnia. Utdbbi természetes telepiilése azt mutatja, hogy rajta mesterséges telepi-

déssel erdo litesitheld, Elézé [asitdsdra csak kells vastagsdgit termétalajboritds utdn lehet
cendolni

(Foto Szdnvi L)
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Olesé és gyors ered-
ményt kapunk, ha ezen
rendkiviil szélséséges'Fvi-
szonyok kozdtt termd-
helyall6 fa- és eserjefajok-
bol elegyitett erdét léto-
sitlink és ezek kiegészité-
seként alkalmazzuk a
fenti eljdrdsokat. Erre a
célra az irodalom szinte
minden talajféleségen, a
legkiilonbéz6bb alaka és
tulajdonsfgli  depénifin
hangsilyozza a mézghs-
éger j6 gyokérmunkijit
(16, 15, 19, 28). Az akéic,
nyir, rezgbnyar, madar
berkenye (19) ésa fiivek
(34) bizonyos fajtéit is
széleskorfien telepitik. A
talajvizhez kozeli dep6ni-
dkon szép eredményeket
értek el nemesnyérak
telepitésével is (26) (42.
4bra). A mi viszonyaink
kozott a llmmi(;xyiérf;{kxl?
" is feltétleniil gondolni kell.
42. dbra. 18 éves robustanydr telepités kedvezs talajil Tkz erdei- 6s %eketofenydn

deponidn kiviil a vorostolgy telepi-

(Hesmer, H. Pappelwirtschatt, 1952, tések is biztatoak (22).

el I Az egyes fafajok viselke-

dését kémiai, fizikai és széleskor(i okol6giai viuﬁlatokkal igyekeztek megismerni. Rész-

letesen vizsgdltdk az egyes fafajok gydkérzetében mutatkoz6é novekedési viszonyokat.

A vizsgilatok alapjdn mér t6bb helyen megéllapithatéva vilt a fafajok meliorficios
javaslatokkal kiegészitett legkedvez8bb elegyitési vézlata (1, 6, 19).

A telepitéscket mindig a legkedvez6bb pontokon kezdik. Erdsen tagolt terepen
elészor a mélyedéseket telepitik. Innen kiindulva kozelitik és hoditjak meg a gyen-
gzl;:) gltplllmt. A gslgggék,ddcpéni&k p;_!romét, nagyobb éldozatok érén is flgg iitfmben

sitjak, ill. cserjésitik a depénia vizfogé alakjat pus w6zi6 mitkdodésének meg-
akadélyozésa céljabol (6, e o akiss g i ¥

A depénidk féasitdsara hasznalhaté csemeték nevelésére, mingségére vonatkozéan
részletes elbirasok vannak (1, 26, 35). A téres allasban nevelt, dus gyokérzeti, alacsony
csemetéket tartjik joknak. Egyes esetekben pedig a suhéingokkal tortént (35) erds-
?;tg)sek voltak sikeresek. Nagy gondot forditanak a csemeték szdrmazéstira és korfira

A fenybcsemetéket Lengyelorszigban eredeti szintjiikben, a lombesemetéket az
ét:llfkl?n();%’;g fokozfisa érdekében mélyebben is iﬂtetikl(l). Lehetdleg Osszel erddsi-

e g

A telepitéskor sok helyen kiilon miivelik az oldalakat, a peremeket és a sik fel-
szint (6). A talajtulajdonsigoknak megfelelGen mérlegclikt:’ hog; soronként, OSOFOM
san vagy foltosan mle})‘i:senek-o (6, 22, 27). A nagyobb teriiletli elegyes kultrdk
telepitését elvetik (22). Lej t6s oldalakon a sorok irnya a rétegvonalat koveti. Kihasz-
niljik a vetéssel valé telepités lehetdségét is. A szél erejét megtord cserje- és fasorokat
a felszinen szintén az els iitemben alakitjak ki (6).

A depémé.l_:m telepitendd ndvényeknek bizonyos idjardssal szemben val6 ellen-
all6shgon ki\_'ul messzemenden érzéketleneknek kell lenniok a talajsavanyusig, a
kedvez$ talajmiikddés hidnydval szemben és a tdpanyag igényiiknek is mérsékelt-
nek kell lennie. Bizonyos szarazsigéllésag és a rendelkezésre 4116 vizkészlet gazdass
{‘nhasznﬁ.lésénak ké egyarant kivinatos. Elony6s az erbteljes vegetativ fejls-

éssel, gyors és nagyfoku boritési képességgel pérosult nagy alkalmazkodé készségii
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optimalis gyokértejlédés,
valamint — ezek Osszege-
zéseként — a nagyfoka
terméhelyallésig (22).

Nagy gondot fordita-
nak a csemeték szérma-
zfiséra és korara. Kivana-
tosnak tartjAk a nagy
csemeteszamot és a négy-
Zews halézatot (6, 22).

euson (22) vizsghlatai
szerint legalabb 6—8 év-
nek kell eltelnie addig,
mig a lombleveli fafajok
allomanyai szamottevd
humuszréteget  hoznak
létre. Ez a talaj néhény
cm-es rétegére korlatozo-
dik és az elsd id6kben a
szél & még nem zardédott
alloményok alél azt gyak-
ran kifujja. Zarédott 15
éves akactelepitésben pl.
a talaj feliiletén 2—3 cm
vastag humuszréteg kép-
z6dott.

A fiizek, a nyarak, az
éger és az akic esetében
J61 bevalt az iiltetés uténi
visszavighs (22). A talaj
leromlésa és a tiz elkerii-

lése céljabol tartézkodnak o~ “HG AN
&tgl erdeifenyé telepitésé- TR 2

A talaj gyors boritd- g3 4hra. Az erdzié megelozése érdekében elbszi
5 . -/ 741 CeLozese er ehen eloszor a pereme-
84t és a legtdbbsz0r sorok- e s az oldalakat kell fdsitani, kiilonleges anyaggal és

ban telepitett fas nové- itési mo Nyd
sl il b telepitési moddal. Nydrtelepités

javitésé.t, talnjbiolégiailag (Hesmer, H, Pappelwirtschaft, 1952,)
aktiv lagyszarad nove-
nyek egyidejli sorkdzi telepitésével is elbsegitik (22).

Apolés kiilondsen az elsé idészakban sziikséges. Ez részben az esetleg felverddd
gyomok visszaszoritésabol, részben az 4pol6 fafajok 2—3 évenkénti elterebélyesedésére
szoritkozé visszametszésébdl 4ll (6). Az dpoldsok biztositdsiira kdztesmiivelést alkal-
xi'((l_a?tzl;zk. vagy az egész teriiletet héztaji kiskerteknek, gyiimdlesdsdknek osztjak

1 (2).

Hosszabb-révidebb id6 elteltével a depéniatalajok alkalmasakké vilnak arra,
hogy foltonként, majd egyre nagyobb teriileteken is, gazdasfigosan értékesebb fafajo-
kat telepitsiink meg és termelhessiink rajtuk. Ebben a vonatkozésban féként a voros-,
kocséinyos- és koeséinytalantdlgyre, a hegyi- és koraijuharra, a hegyiszilre és a magas-
kdrisre, kedvezd koriilmények kozdtt a nemesnyirakra (26. Abra) lehet gondolni
(1, 6, 22), igen kedvezd esetben az elerdd jobb részein elegyithetjiik ezeket szalanként
ngy csoportosan. Telepitésiikre, nevelésiikre szintén a fenti megjegyzések a mérték-

Ok.

Hazénkban a bAnyamfiveléssel érintett teriiletek Gjrahasznositési lehetdségeit
gg kiilfsldi tanulménytt vetette fel. Az ERTI a kiilfoldi és hazai tapasztalatok
pifn dolgozta ki Osszefoglalé téjékoztatéist és a hazai kutatds tervét. Ezt az
intézet Tudoményos Tanécsa széleskorii bényaszati és erdészeti szakmai birdlat alé
boeséitotta. Ugyanakkor a bényészati és erdészeti lizemek, valamint a természetvéde-
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1em,k2 terméhelyismeret, a természeti foldrajz szakembereinek birdlé véleményét is
megkérte.

Az Orszigos Erdészeti Féigazgat6sfg, az érdekelt erdégazdasigi iizemek és a
birdlok a témiat megértéssel fogadtik és a feldolgozdsra vonatkozé kutatési tervet
jovhihagyték. 1956 tavaszin az ERTI «A széls6séges termbhelyek telepitéses . témaja-
nak egyik kisebb részfeladataként a Vértesi Erdégazdasig teriiletén mér meg is
kezdddtek az elsé felvételek és kisérletek. Ezek alapjan késziil ms{d el az jrahasznosi-
tds Gtmutatéja. Az vjrahasznositas legfelsd szinten torténéd szabdlyozisa érdekében
az ERTI kidolgozta és fohatésiga elé terjesztette a vonatkoz6 minisztertandioesi
utasitis elézetes tervezetét.

A bényamfiveléssel érintett teriiletek tjrahasznositésinak probléméir6l sz6l6
ismertetésem nem lenne feljes, ha nem koszonném meg elsésorban Dr. Babos Imre
tudoményos osztalyvezetd segitségét. O hivta fel a figyelmemet a téméara és lehetévé
tette a feldolgozis egész tartama alatt kiilfoldi tudoményos kapesolatainak hasznosi-
thsat és ismereteinek atvételét.

Koszondom Kiss Miklés erddmérntknek, a Tatabanyai Szénbanyfszati Trosztnek
és Molndr Sdndor béinyamérndknek segitd készségét. Brtékes adatokat és lektori
segitséget kaptam Péezely Antal fomérndktdl (Szénbényhszati Minisztérium) és
dr. Eszts Mikios f6mérndktél (Orsz. Banyamiiszaki Féfeliigyelség), részletes felvila-
gositisokat Bagi Ferene osztilyvezetdtdl (Vegyiﬁari Minisztérium), dr. Ldng Ldszlé
f6osztalyvezeté h.-t6l és Bolvdry Tibor f6mérndktdl (Szénbéinyszati Minisztérium).

Az tjrahasznositds lehetdségeinek és feladatainak megismerése hazénkban is
minden erdész kotelessége és jol felfogott érdeke. A banyészokkal és az egyéb érdekelt
szervekkel helyes egyiittmiikddésben értékes erdSk életét hosszabbithatjuk meg, sivir,
terméketlen teriileteket tehetiink szebbekké és hasznosabbakké.

Erkezett: 1956. V. 8.
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PEKYJIbTHUBAILUSA TEPPUTOPHUN, 3ATPOHYTHI X
FOPHBIM TEJIOM

1. Ilpn rayGuunoil ¥ NOBEPXHOCTHON pa3zpaboOTKe TOPHBIH TPOMBICEA TNPOHIBOAKT
SHAYHTE/IbHBIE H3MEHEHHS HA MNOBEPXHOCTH 3eMJAH. DTH MH3IMEHEHHS MOryT BLI3BATH
nepeGOH B NPOM3BOJACTBE, BOJHOM PeXHME, MOIYT HAPYIIHTH CAHHTAPHOE, AanauwadTHOe
i paGouee wactpoenne. [1o Bcemy MUpY Bee wiHpe H BCe ycneunee 3aHHMAlOTCA npeayn-
peKjIeHHEM H YCTPAHEHHEM 3STHX HapYIIeHHil.

2, l'opuoe nes10 MOKeT OGAerynThb paboThl PEeKYALTHBAUNY TErpHTOPHIl TeM, HTO
paGoune MecTa MCMoAb3yeT TONbLKO B KpaiiHe HYKHBIC CPOKH H B TeueHHe Kpaiine
HEOOXO/AMMOro TNPOMEKYTKa BpeMmeHy, OTBajbl 06pa3yer 3pO3HeyCTORYHBOIrO EHAa M
NPOH3ROAKT MAAHHPOBKY C GAArOnNpHSATHLIM MOYBEHHLIM CJ10€M, 4 NOChe 3aKOHYEHHS
PAGoT N0 BO3MOXKHOCTH HEMELICHHO nepefaer aas ueaeii pekyabTuBaunn. Takum oGpa-
aoM obGecneunBaerca Gojee venewnas # 6osee jemesas paGora 1no pekVAbTHBAUNM.

3. Ilocae 3akonyenns paGoT No ropHoil paspaboTKe NepBuii War K PeKyJabTHBALHN
JI01KeH ObiTh CAeAH JCeCOBOJACTBOM € MOMOULLIO JIECOHACAKACHHH, CO3AAIONMLHX, NOBLI-
WAUHX NJA0J0POAHE NMOYBLl, 3aTeM XO3SHCTFeHHO NEHHBIX. 3aBoeBaHHe TeEpPPHTOPHIL
SIS PEKVABTHBAIUHN I0J1KHO HAYHHATBCH C JAYVUIINX [ATEH.

HawGoaee yeneunpid n HanGosaee NeieBbiM METOAOM, CO3AAIOMHM H OB IOULHA
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MJOAOPOAHE NOYBLI, ABJANETCH NOCA/AKA NMPEeABAPHTENbHBIX JECOHACAXKAEHHH, B KOMOH-
HAlHH C BHECEHHE y OPraHHYeCKHX H MHHEPaJbHbIX YAOGPeHHit H NOAXOASIHMH arporex-
HHYECKHMH MEpONpHATHAMH, — B COOTBETCTBHH C NOYBEHHBIMH YUYJO HAMH.

4. B Benrpum Xjer pekyabTHBauuu Teppi.opHs okojo 1500 ra, satponyras
FOPHBIM JICJIOM.

B 1955 roay nauajuch HCCJIeNOBAHHA PACCeSiHO AOCTHIHYTHIX JIO CHX MOp yCrnexos H
JlanbHeR KX BO3MOXKHOCTEH HOBOrO HCNOJIL3OBAHHA, I1aBHBIM O6pPa30M HA MecTe nosepx-
HOCTHOIl 100biun 6ypoio yras u GOKCHTa B ropax BepTeuw, a Takyke Ha MecTe MecuyaHbiX
konefi. Ha ocHOBaHMH OPHEHTHPOBOYHLIX CHLEMOK MOXKHO YCTAHOBHTH, 410:

@) NAAHOBMM JIeNIOHHPOBAHHEM NJOJAOPOAHBIX CJAOEB MOYBH C€1ab0Oro MAOAOPOAHS
MOXKHO caenarb Gosiee NJOJOPOAHBIMH;

6) BcaejactsHe obpasoBasi 3hPeKTa JONHHBI MEXKAY OroJeHHbIMH GOKOBHHAMM
M OTBaJaMH, HAa OrOJIEHHAX MOXHO CO3]aTh 6oJjee NEeHHLE JeCOHACAKIACHHS,;

B) BBHAY BBHICOKOrO COIepPIKaHHS KapOGOHATOB, CKJIO HOCTH K BHICBIX@HHIO, NMPOBO-
JuMble B BeHrpuu MeponpHaTHA NO PEKYJbTHBANKH BO MHOTHX OTHOWEHHAX OyAyT
PAacxoXaaThCsi C 3apyGeKHBIMH METONAMH PEeKYAbTHBALUHH KHCABIX NOYB nop Gosee
BJAAXBIHM KJHMATOM H C GOJee BHICOKHM YPOBHEM FPYHTOBBIX BOJ.

J1ecoBOACTBO H rOpPHOE /1e/10 Y3HANH HeOGXOAHMOCTD PeKyabTHBANKH. [lepBrie OnbITH
B ropax Beprew sanoxennt Becuoit 1956 r.

RE-UTILIZATION OF MINING AREAS

1. Mining causes — in the course of its activity on and under the surface —
considerable changes in the area affected. Due to these changes a shortage of cro;
troubles in the water supply and public health may arise, the landscape may
:Eoiled and the ambition to work may also be influenced harmfully. There-fore

e endeavours directed towards the prevention and elimination of the difficulties
mentioned, are continued on a world-wide scale with increasing intensity and success.

2. The mining may considerably facilitate re-utilization, if it makes use of the
area required in the last moment and for the possibly shortest period only; if it
gives the dumping-grounds by favourable piling a suitable shape by which they may
effectivelly resist erosion and hands over the waste-tips, when the exploitation is
finished, for immediare re-utilization. Doing so, the re-utilization can be carried
out with greater success and at smaller expences.

3. When the mine is closed, the first step toward re-cultivation should be taken
by forestry. Its task is to establish forest stands which ensure and increase respectively
the fertility of the soil and become later economically valuable objects. The affores-
tation of the waste-piles should be begun on areas of better quality.

The most fruitful and inexpensive method of amelioration is the establishment
of ireliminary forest stands (Vorwald). This procedure, however, should be combined
with mauring (using organic and inorganic fertilizers) and suitable agricultural
technics; the soil conditions have always to be considered carefully.

4. In Hungary the total area calling for re-cultivation has an extent of about
1,500 hectares.

The examination of the work hitherto done in this field and of the possibilities
of its pursuance was begun in 1955. It comprised chiefly the areas of brown-coal
and bauxite surface mining and of the sand-pits (yielding the material for filling)
in the Vértes Mountains, The exploratory surveys gave the following informations:

a) By planned piling of the productive soil layers even areas of very low fertility
may be improved considerably.

b) The vﬁ:{s lying between the bare slopes and the waste-piles exert a favourable
influence, therefore the barren lands may afforested with rather valuable tree

es.

The examined soils have mostly a high lime content, incline to desiccation.
Therefore the methods of re-cultivation applied in Hungary will differ in certain

ts from those usual abroad, develo under a rather humid climate and on
acidic soils with high subsoil-water level.

Forestry and mining recognized well the necessity of re-utilization. The first
experiments were launched in spring 1956.
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WIEDERURBARMACHUNG VON BERGBAUGELAND EN

1. Der Bergbaubetrieb fiigt der Erdoberfliche —im Zuge des Gruben- und Tag-
baues in gleicher Weise — namhafte Verinderungen zu. Diese konnen Ertragsaus-
fillle, sowie Storungen in der Wasserwirtschaft, Landschaft, im Gesundheitswesen
hervorrufen und sich schiidlich auf die Arbeitsfreude auswirken. Deshalb werden 'ie
Bestrebungen zur Verhiitung und Aufhebung dieser Mingel auf der ganzen Welt
in immer weiteren Kreisen und mit steigendem Erfolg fortgesetzt.

2. Die Wiederurbarmachung vermag der Bergbaubetrieb dadurch zu erleichtern,
dass er den Arbeitsplatz nur im letzten Augenblick und nur fiir die allernotwendigste
Zeitspanne in Anspruch nimmt, den Deponien durch giinstiges Schichten eine der
Erosion entsprechenden Widerstand leistende Gestaltung gibt und die Halden nach
Abschluss der Arbeiten womdglich sofort wieder der Nutz%mm&chung zufiihrt. Auf
diese Weise kann auch die Urbarmachung erfolgreicher und billiger bewiltigt werden.

3. Fiir eine Neukultivierung der Fliche muss nach Beendigung der Bergbau-
arbeiten die Forstwirtschaft den ersten Schritt tun, u. nzw. durch Anlage von Wald-
bestéinden, welche vorerst dir Fruchtbarkeit des Bodens sichern, bzw. erhéhen und
nachher sich zu wirtschaftlich wertvollen Objekten entwickeln. Die Wiedergewinnung
der Halden fiir dir Kultur ist auf den besseren Flichenteilen zu beginnen.

Die erfolgreichste und billizste Methode der Melioration ist die Pflanzung von
Vorwilldern. Diese Massnahme muss man aber — den Bodenverhiiltnissen angepasst
— mit Zufithrung von organischen und anorganischen Diingemitteln und zweckdien-
lichen agrotechnischen Verfahren kombinieren. :

4. In Ungarn betriigt die Gesamifliche, die einer Wiederurbarmachung harrt,
etwa 1500 ha.

Die Priifung der auf diesem Gebiet bisher geleisteten Arbeit und der Moglich-
keiten ihrer Forstsetzung wurde im Jahre 1955 begonnen. Sie umfasste hauptsiichlich
die Flichen des Braunkohlen- und Bauxittagbaues bzw. der Sandversatzgruben im
Vértes-Gebirge. Die orientierenden Aufnahmen erbrachten folgende Erkenntnisse:

a) Durch planmiissig ausgefiihrte Ablagerung der ertragsfihigen Bodenschichten
kﬁnrﬁben a-uch%einahe giinzlich unfruchtbare Fliichen in ertragsfihi ere umgewandelt
werden.

b) Da die Mulden, welche zwischen den 6den Héngen und den Deponien ent-
stehen, einige giinstige Wirkung ausiiben, kann man die Odlindereien mit wertvolleren
Holzarten aufforsten.

Die untersuchten Boden sind grosstenteils stark kalkhaltig, und neigen zur Aus-
trocknung, deshalb werden die Neukultivierungsverfahren in mancher Hinsicht
von jenen abweichen, welche im Ausland unter einem feuchteren Klima und auf
sauren Boden mit hoch anstehende - Grundwasser entwickelt wurden.

Forstwirtschaft und Bergbau haben die Notwendigkeit der Wiederurbarmachung
erkannt. Die ersten Versuche sind im Frithja r 1956. in Vértes-Gebirge begonnen
worden.

Felelos szerkesztG: Szonyi Laszlo.

Franklin nyomda. Budapest, VIIL., Szentkiralyi u. 28. — Felelgs v.: Vértes Ferenc.
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Kiilénlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956. évi 3. szdmabdl

EGY DOMBVIDEKI SZINTIRANYU ERDOSAV
TALAJVEDO HATASANAK VIZSGALATA

LADY GEZA

. Hazédnkban a mez6gazdasigi miivelés alatt 4ll6 teriileteken a felsd
talajréteget nagy és egyre fokozddé mértékben pusztitja az erézié. Kéro-
sitdsai nemesak a hegy- és dombvidékek szdntdira, gyiimolesoseire,
sz6l6ire és legel@ire terjednek ki, hanem defliciéval parosulva a humuszban
gazdagabb fels6 talajréteg lemosdsival és elsodrasival alféldeink ecsekély
lejtésti foldjeinek mindségét és terméGképességét is erdsen rongaljik. Az
er6zié 4ltal az orszdg termétalajiban okozott kédr sokkal nagyobb, mint
azt dltalaban hiszik. Mezbgazdiink és kozgazdaszaink egyrésze még nem
ismerte fel kell6képen az ebben rejlé o6ridsi népgazdasigi veszteséget.
A tudoményos kutatds eddigi vizsgdlatai, az erdzi6é elterjedésének és
mértékének feltérképezése megdobbenté adatokat téarnak elénk. Az
Agrokémiai Kutatéintézet megdllapitisa szerint a vizerdzié eddigi
kartétele folyaman — mintegy 400 000 ha mezdgazdasigilag mivelt
teriileten a talaj eredeti felsé termérétegének tobb mint 709,-a, 750 000
ha-on angak 30—70%-a pusztult le, kb. 635 000 ha-on pedig az erdzi6-
okozta taﬁajlepusztulz’ls 309, -osnal kisebb fokt. Az évenkénti lepusztulas
mértékét 109,-osndl nagyobb lejtésti erdétalajok esetében ha-onként
3—9 tonnara, mezdségi talajokon 9—15 tonnara, ahol pedig mar a nyers
l6sz keriil felszinre, 15—23 tonnara becsiilhetjiitk. 5—10%,-o0s lejték ese-
tében ezeknek a veszteségeknek mintegy 1/,-2/, részével szamolhatunk.
A viz altal elhordott termdétalajnak mintegy 29%-a szerves anyag, 1,5%-a
kdli, 0,19%-a nitrogén, 0,15%-a foszfor. Ha ezekkel az Egerszegi, Fekete
és Maltyasovszky 4ltal kozolt adatokkal egyszerli szdmitasokat végziink,
kibontakozik eléttiink termétalajainknak a vizerdzié-okozta hatalmas
tapanyagvesztesége (1, 2, 3, 6.). Szoboljev megillapitdsai szerint a Szovjet-
unié eurdpai teriiletének csupin kozépsS és déli Gvezetében a multban
évente tobb, mint 142 millié tonna talajt hordott el az erdézio. Ebben
kb. 426 000 tonna nitrogén, 142 000 tonna foszfor és 2 340 000 tonna
kalium ment veszendébe (7.) Hasonlé szdmitasok alapjin a mi term&fol-
diink tipanyagveszteségei is kimutathaték. E sziémok alapjin kozgaz-
dészaink meggy6z6dhetnek arrél, hogy a veszteség nagyobb, mint amit
a mezdgazdasag szerves és miitragya alakjiban pétolni tud. Ez egyébként
is igen koltséges és csak ideig-driig tarté tiineti kezelés volna.

A terméfildekben végbemend nagymértékii talajpusztuldson kiviil
vizfolydsainkban és belvizlevezet§ csatorndinkban figyelmeztetGen jelent-
kezik az erézi6-okozta ers hordalék-lerakédés és mederfeltcltédés. Ezek
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folytonos kotrasa, a védégitak gyakori emelése tetemes kiltségeket
emésztenek fel. Az emlitett okok kovetkeztében az 4drvizveszély né.
Dombvidékeinken szdmos helyen vizmosésok keletkeznek, amelyek egyre
mélyiilnek és terjednek. A rajtuk leztiduld viz és hordalék sok kart okoz
és komoly veszélyeket rejt magiban.

Népgazdasigunknak az erézié-okozta ezen jelentds kérositasait csak
a talajvédelem megel6z6, komplex médszereivel héarithatjuk el. Ebben
a véllvetett munkaban egyiitt kell miikbdnie a geolégia, a talajtan, a
kozgazdasig, a teriiletrendezés, a mezbgazdasig, az lizemszervezés, az
erdészet és a kulturtechnika szakembereinek. A kiilonbdzé védekezési
eljardsok egymdssal szorosan oOsszefiiggenek, egybefonddnak. Ezeket
az Osszefiiggéseket megfeleld szerv utjan és megfelelé médon dssze kell
fogni és a komplex talajvédelmi munkat az orszdg egyes legveszélyezte-
tettebb, vagy vizgazdalkodési, ipari, mez8gazdaségi és kulturalis szempont-
bél stlypontos teriileteire irdnyitani. A komplex talajvédelemnek az
egyes szektorok d&ltal elvégzends feladatait Egerszegi Sdndor, Fekete
Zoltdn, Gintz Arpdd és Mattyasovszky Jend dolgozték ki (2).

E feladatok megoldédsa terén a magyar erdészeti kutatdsra és a fasitds
gyakorlati végrehajtoira fontos szerep vir. Az erdészeti kutatis e feladatai
kozott legfontosabbak a talaj védelmét és az egyes vidékek vizgazdilko-
dédsdnak megjavitdsit leginkdbb el6segité féasitdsi és erdégazddlkoddsi
modszerek kikisérletezése és megolddsa. Hazai sajitos viszonyainknak
megfeleléen meg kell dllapitania az erézidnak kitett lejt6s mezbgazdasigi
teriiletek talajvédelmét és vizgazdilkoddsuk megjavitasit legjobban
szolgald, egyben a mezégazdasigi teriiletekkel leginkdbb takarékoskodd
erdG- és cserjesivok tipusait a més-mas talaja, lejtfokia és fekvési teriile-
tekre nézve. Nem vitds, hogy a talajvédé erds- vagy csarjesivokat
mindenkor a lejté irdnyira merélegesen, tehdt a vizszintes rétegvonalak
irdnyat kévetGen kell telepiteni. Tudominyosan azonban még nem tisz-
tazott a fa- és cserjepasztik szerkezete, szélessége, egyméstol valo
tavolsiaga, a talajel6készités és telepités modja, valamint az iiltetési hal6zat
stirlisége, tovabbd a kiilonboz6 terméhelyeken legjobb hatdsfokot elérd
fa- és cserjefajok, ezek elegyitési és fenntartisi arinya és médja, dpolasuk
és felGjitasuk eljardsai sem. Nem foglalkoztunk a talajvédé erddsidvok
hatisainak tudoményos vizsgilatival annak megéillapitasa céljabol,
hogy milyen mértékben, mekkora tédvolsigra és mélységre fejtik ki talaj-
védo és vizgazdalkodast javité képességiiket, és vajon alkalmazdisuk — a
kiilonboz6 fajok és tipusok esetében — milyen valtozdsokat hoz létre a
talajban, végil pedig mekkora és milyen terméskiilonbségeket eredmé-
nyez a mezbgazdasigban. Ezekre a kérdésekre nézve joforman kizérdlag
a szovjet kutatdsi és gyakorlati megallapitdsokra vagyunk utalva (5, 7, 8).
Hazai koriilményeink és lehetségeink azonban a szovjetuniébeliektél
lényegesen eltérnek. Nalunk sokkal kevesebb a hosszi lejt6, a talaj-
és termoéhelyi viszonyok mdasok, a lakossig szdmarinyihoz képest jéval
kevesebb a mezdgazdasigi teriiletiink, tehdt evvel sokkal jobban kell
takarékoskodnunk. Mi még az erozidveszély siirgetd lekiizdése érdekében
sem engedhetjiik meg magunknak lejt6s tertileteinken 100—200 m-enként
40—60 m széles talajvédd erdBsavok telepitését. Nalunk tehat a megfelel
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mezbgazdasigi agrotechnikén, a szerkezetjavité meliordcion és a szint-
irdnya mifivelési eljirdsokon kiviil a teriilettel takarékoskodé keskeny
—esetleg sdncoldssal, drkoldssal kombindlt — talajvédé és viznyel6 erd6-
és cserjesdvok kialakitdsa a helyes irdny. Ebben a szemléletben kezdtiik
meg kutatésainkat. Toretlen utat jarunk, mert hasonlé vizsgélatokkal
— tudomésunk szerint — hazinkban eddig senki sem foglalkozott. Ezért
taldin nem lesz érdektelen egy dombvidéki, szintirdnyh erddsiv talajvéds
és javité hatésira vonatkozé vizsgilatunk els§ szerény megéllapitisainak
és tovéabbi elgondoldsainak kozreadésa. Olvaséink ne varjanak tobbet
téle, mint ez irAnyh kutatdsunk problémafelvetését és metodikai ismer-
tetését, amelyben azonban van néhdny figyelmet érdemld, a vizsgdlatok
folytatisira és kiterjesztésére Osztonz6 adat.

*
* *

Vizsgélataimat 1955-ben két irdnyban kezdtem el. Egyik részrél
dombvidéken mezbgazdasigilag miivelt teriileten szintirdnyban hazdédé
egy-két meglevl, régi erdé- vagy cserjesivot igyekeztem felkutatni,
hogy a talaj védelmében és javitdsiban kifejtett hatdsukat visszamenGen
és folytatdlagosan értékelhessem. Mésik vizsgilatom érdekében lejtds
szant6fold oldaldban olyan 1j, szintirdnyt erddsévot telepitettem,amely-
nek egyes szakaszai mds-més szélességliek, siirliségliek, méas-més fa- és
cserjefajokbdl 4llanak és részben sincokra, mdsrészt egyszeri, teljes
talajmiivelésbe telepitettek. Itt osszehasonlitéan fogom majd vizsgilni
a kiillénboz6 talajvéds erdfsdvtipusok fejlédését és védGhatdsit a leg-
hatésosabbak és a teriilettel legjobban takarékoskodék megallapitisa
céljabél. E tanulminyom csak a régi erdésiv talajvéds hatasdval fog-
lalkozik. Vizsgilataim céljira megfelel6 dombvidéki szintirdnyh erd6sivot
csak hosszas kutatés utdn taldltam. Ilyen védésivokat a kapitalista rend-
szerben sem a foldbirtokosok, sem a parasztok céltudatosan nem tele-
pitettek. A nagy uradalmakban az er6zi6 elleni talajvédelemmel nemigen
torédtek, még kevésbé alkalmaztak erre a célra talajvéds fa- vagy cserje-
pasztékat. Az egyéni parasztgazdasigok apré foldparcelldi dltaliban lejto-
iranyuak voltak, lejtGirAnyban folyt — és folyik még sok helyen ma is — a
talajmiivelés. Ezekre természetesen nem lehetett a domboldalakra kereszt-
irdnyban erd@sdvokat telepiteni. Keresgélésem végiil mégiscsak ered-
ménnyel jart: sikeriilt Herceghalmon, az éllami éllattenyészt6 kisérleti
gazdasig «Ddvidmajor» diil6jében egy régi akicfasor sarjaibdl keletkezett
— vizsgdlataim céljira tobbé-kevésbé megfeleld — szintirdnyd, keskeny
erdésdvot taldlnom.

A volt uradalomban a szizadfordulé tdjin a szélesebb utak mindkét
oldalét, a dil6utaknak pedig egyik oldalat fasorokkal szegélyezték. Egyes
helyeken a mezégazdasigi téblakat egymdstél elvilaszté mezsgyékre is
telepitettek fasorokat. fgy a képiinkon lathaté Gt mindkét oldalin és
az erd6siv helyén is oreg akécfasor allott. Ezeket két izben is kivagtdik,
majd sarjaikb6l Gjra kifejlédtek. A keskeny erdGsiavon beliil a sarja-
kat is ritkitottik, innen van az, hogy ezek kiilonb6z6 kortak. Az erdd-
sdvban taldlhaté6 30—40 em 4tmér6jli oreg tuskék 24—27 évesek.

A gyokérvizsgilatok azt mutatjik, hogy a gyokerek a losz alapkézet
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feletti  50—60 cm-es
humuszos talajrétegnél
mélyebbre nem hatoltak.
Oldalirdnyt eldgazasuk
stirii és 5—6 m-es sugar-
ban terjed.

A tusko- és részben
gvokérsarjakbol keletke-
zett erdésiv 3—4 sor
fabol, dtlag 4 m széles-
séghen alakult ki. Atla-
gos magassiga 8 m. Az
id6sebb akdc-sarjak ko-
ra: 10—12 év, mellma-
gassagi Atmérbjik: 8—13
em; az alidszorult fiata-
labbak 3—4 évesek, mell-
magassagi  dtmérdjiik:
3—4 cm. Néhany ido-
sebb hagydsfa is el6for-
dul, ezek 11 m magasak,
atméréjitk 16—18 cm.
Az erddsivba természe-
tesen tton betelepedett
feketebodza (Sambucecus
nigra) maris jo ‘alsdszin-
tet alkot. A sdv siirfi-
sége 0,8 koriill van.
Annak a szantofoldileg

s | 2. 1 _ miivelt domboldalnak a
44. dbra. A herceghalmi szintirdnyt kisérleti erddsdv lejtése, amelynek dereka

egyetlen oreg akdcfasor sarjaibol keletkezett tajan kisérleti erddsd-
(Foto Lady G.)  yunk hazédik, 11—129%,.

Egtj szerinti kitettsége:

EK. Talaja: losz alapkézeten kialakult, helyenként erSsen erodalt,
meszes, gyors kiszdaraddsra hajlamos, lagos kémhatdsi mezbségi talaj.

A talajvédd hatds vizsgdlata céljabol az erdGsivra merdlegesen mind
hegy-, mind voélgyiranyban, a siv szélétél 1, 5, 10, 20, 40, 60, 80 és
120 m-re az alapkézetig terjed6 szelvénygodroket dsattunk. A talaj-
rétegek és talajmintdk helyszini és laboratériumi vizsgdlata alapjin
Jaro Zoltan tud. munkatéirssal a kovetkeziket allapitottuk meg:

Az alapkézetet alkotd losz a tipusosndl valamivel homokosabb, bar
ezt ellensilyozza a szokdsosndl valamivel nagyobb agyagtartalom. A rajta
kialakult mezGségi talaj dltaliban az er6zié miatt sekély termérétegii,
csak a mélyedésekben és az erd6sdv védelmében éri el a kozepes termé-
rétegliséget.

A ligos kémhatés oka a loszben jelenlevd nagy mennyiségi és finom
eloszlast CaCO,. A humusztartalom a felsé szintott réteghen 2—2,59%.
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Ez még a legerodaltabb szelvénybdél sem hidnyzik, ami az dllandé
tragydzasra mutat. A humusz szdzalékdnak jelentGs emelkedése észlel-
het6, de az erdfsiv altal védett teriileten ahol atlagosan a felsd
talajréteg humusztartalma 3,0—3,5%, néhol megkozeliti a 49%-ot is.
A humusz vizgazdilkodast javité hatdsa jelentkezik a higroszképos ned-
vesség %-ban. A szdntott humuszos feltalaj 2,0—2,5%-0s értéke foko-
zatosan csokken a humuszmennyiség csokkenésének arinydiban, mig
eléri a humuszmentes 16sz 1,2—1,6%-0s értékét.

7. tablazat

A lejté legeroddliabb, dtlagosan eroddll és a sdv hatdsdra erézidtol mentesiilt
talajszelvényeinek alapvizsgilati adatai

| pH | 5 Dur-

e Fin, % Kap.

A szelvény Talaj- CACO, "ll!l‘;; hy l"’f“‘t‘_ El Iszap = ho- ,‘.’3‘. viz.
szama meélység H,0 | Kol % o % Stis Eég % lln‘;ik mok (.‘:'I:

0—10 | 8,2 | 7,3 | 22,04] 2,32 2,34/ 35,5| 7,62| 32,85 56,11| 3,62| 25,5

~+-20 10—15 | 8,4 | 7,3 | 22,57 2,07| 2,23| 37,0| 6,32 40,06| 47,54 6,08 20,0
15—36 | 8,4 | 7,3 | 35,52| — | 1,51 39,0| 5,92| 29,05| 63,27| 1,76] 29,0
36— 8,5 | 7,4 | 31,82] — | 1,33] 34,3| 8,00| 36,18] 52,86] 2,96| 34,5

0—10 | 8,2 | 7,4 | 17,54 2,64| 2,07| 36,5| 6,04| 30,81| 62,15 1,00/ 20,5

—40 10—22 | 8,5 | 7,4 | 17,94] 1,73| 2,52 38,0/ 6,72| 30,54| 62,13| 0,61] 14,0
2244 | 8,2 | 7,3 | 31,45 1,35] 1,78] 38,5| 8,28/ 36,93| 53,84| 0,95| 16,0
44— 8,2 | 7,3 | 34,66] — | 1,60] 36,0| 6,12| 34,18| 59,23/ 0,47| 17,5
0—10 | 8,2 | 7,2 | 10,74} 3,80| 2,66 38,5| 8,52| 33,99| 54,77| 2,72 24,5
10—20 | 8,2 | 7,3 | 9,79 3,87| 2,61| 38,5( 5,72| 28,73| 64,03 1,52 23,0
— 5 20—42 | 8,3 | 7,4 | 12,63 3,40 2,61 41,0| 6,48| 32,69, 57,39| 3,44 19,0
42—62 | 8,3 | 7,3 | 26,73] 2,14| 1,86/ 41,0/ 7,64 32,50/ 56,18 3,68/ 28,0
62—92 | 8,3 | 7,4 | 32,67 — |1,48] 37,5| 7,566| 32,07| 54,61| 5,76| 22,5
92— 8,4 | 7,4 | 32,25 — | 1,18] 35,0| 9,24| 32,65| 53,31 4,80| 32,0

A 7. tabldzat hérom tipusszelvény adatait tartalmazza. Ki kell
emelni, hogy az 5. sz. szelvény CaCO,; és humusztartalma az erdésiav
felhalmoz6 hatdsit mutatja, mert csupin a felsé 10 cm kisebb CaCO,
és nagyobb humusztartalma rdhordasbdl is eredhet.

A 45. Abrén feltiintetett talajszelvények osszehasonlité vizsgdlatabol
— ennek az egyetlen fasorbdl csak nemrég kialakult keskeny erddsav
talajvédé és javité hatdsira nézve — néhiny kovetkeztetést mdr is
levonhatunk.

Ezek a megillapitisok a kovetkezdk:

1. A humuszos fels6 talajrétegek lemosdsa csokken, az erdGsav
kozelében pedig a humusz-és terméréteg felhalmozidisa megy végbe.
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45. dbra. A vizsgdlt talajszelvények elhelyezése az eroddlt lejtin

2. A talaj CaCO, tartalma — amely bizonyos hatdron tal azt gyors
kiszdradésra hajlamoss4 teszi — az erd6sav hatésira csokken.

3. A talaj vizgazdalkod4sat jellemz6 hy-osszeg értékek a termérétegek
vastagoddsival pirhuzamosan az erdésiv hatésira emelkednek.

Ezeket a megéllapitdsainkat a 46. 4brdban foglaltak igazoljk.

Terméréteg (humuszos réteg) vastagsaga.

icm cm
100 100
8

60j| o
0 Gy 2 /meE el 2 %
2 R S | R A A 2
+120 +80 +60 -40 +2040 0 0 -I0-20 -40 -60 -80 -120

46. dbra. A humusztartalmi termdréleg vastagsdga a lejid kiillinbizé helyein

Az 46. dbran grafikonon szemléltetjiikk az erdésavtol hegy- és volgy-
irdnyban a humuszt tartalmazo talajrétegek vastagsigit. A lejt6 tetején,
az erd6savtol legtdvolabb a -+ 120 sz. szelvényben ez a réteg 65 cm.
Ez a szelvény még a dombteté enyhe lejtésti, erézionak kevésbé kitett
részén van., 40 m-rel alibb — az er6zié hatésira — ez mér 45 cm-re
csokken. A - 60-as talajszelvény — amint azt a 46. 4brdn lathatjuk —
torténetesen egy természetes talajmélyedésbe esett, ahol felhalmozddas
keletkezett és ennek kovetkeztében itt és az alatta fekvé 4 40 sz. szel-
vényben is — a - 80 sz. szelvényhez képest — valamivel vastagabb
humusztartalma réteg alakult ki. Annil kifejez6bben vékonyodik el a
humusztartalmi réteg a + 20 sz. szelvényben, ahol — az er6zi6 hatdsira —
15 cm-es minimumra csokken, és ez alatt mir a nyers l6sz anyakdzet
fekszik. Az erd8siv humuszos talajfelhalmozé hatisit a 4 10 sz. szel-
vényt6l a — 40. sz. szelvényig terjedé teriileten igen hatirozottan 14t-
hatjuk. A — 60. sz. szelvénynél az erfs erdzié kovetkeztében a humusz-
tartalmu talajréteg ismét csekély értékre — 26 cm-re — zuhan le. A 80—
120. sz. szelvényekben pedig — ahol a terep mér teljesen ellaposodik —
ismét a humuszfelhalmozdédis jelentkezik.

Ez a szintirdny( fasitds tehdt, amely mintegy 40 éven 4t egyszerii
ritka akdcfasor volt és mint egészen keskeny erddsiv mindossze 10 éve
fejt ki talajvéds hatést, mégis képes volt mar ilyen révid idé alatt egy
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50—55 m széles teriiletsav termbképességét és vizgazddlkoddsat a humu-
szos terméréteg megbrzése és fokozasa tjan javitani.

Feltiing, hogy a kisérleti parcella folytatdsiban, az Gt mésik oldaldn
elteriil6 hasonlé lejtésii, talaju és fekvésii mezdgazdasigi tdbldban, azonos
magassagban felvett ellendrz6 adatok elsé litszatra nem adtak Gssze-
hasonlitdsra alkalmas alapot. Ezen a helyen a humuszos réteg vastagsiga
hegy- illetve volgyirinyban a kivetkezd:
4+ 80 m 4+60m+440m +-20m 0 —20m—40m—60 m — 80 m

57 em 57 em 55 em 32 cm 46cem 78 em 33cem 19 em 37 cm

Mint kideriilt, korabban ennek a lejtének a kozepén is volt egy akacfa-
sor, amelynek humuszos talajfelhalmoz6 hatésa érvényesiilt. Ennek
tulajdonitom, hogy a vilgy irdnydban haladva az erézié humuszos talaj-
lemosésa nem csokken linedrisan, hanem a 0 és a —20 sz. szelvényekben
magasabb értékeket ér el, majd tovabb hanyatlik. Ebben az évben
— azonos fekvési, talaji és lejtési — madsik olyan ellendrzé teriiletet
fogok kivélasztani, amelyen emberemlékezet 6ta fasor vagy erdfsiv nem
volt.

CaC03% = L0 CaC03 %
‘;glA & S ;g
L T~
101& & + J N0

120 80 40 40 2000 001020 40 60 A0 120

47. dbra. A CaOO,-tartalom °,-a felsé szintben és az altalajban

A szintirdnyl erdGsiv talajvédd és javité hatisa mdsrészt a CaCO,-
tartalom csokkentésében nyilvanul meg.

A 47. dbra grafikonja egyrészt a 1osz alapkdzet, masrészt a 10 cm-es
legfelsé talajréteg CaCO, tartalmét mutatja % -okban. Ebbél kiolvashato,
hogy az alapkézet étlagos CaCOy4 tartalma 309%-on felil van. A legfelsd,
miivelt talajréteg mésztartalma a csapadék, a trigydzds és a humusz
hatdsira 16—17%-ban alakult ki. Ezzel szemben ott, ahol az er6zi6 er6-
sebben érvényesiilhetett, igy a + 20, 4 10, a — 60 és — 80 sz. szelvé-
nyekben, tehiat ahol az évrél évre ismétlédé mélyszantissal az alapkézet-
b6l is mindig hozzdszintanak a talajhoz néhdiny milliméter vastag réteget,
a CaCO,-tartalom 22—259%,-ra emelkedett. A csapadék kiliigoz6é hatisat
az erddsév lombhullatisa, az ennek korhaddsibdl eredd és a felhalmozott
humusz magéban az erd8sdvban néveli (4-1 és —1 sz. szelvények). A fels6
talajréteg mindossze 15,4, illetve 14,39, szénsavas meszet tartalmaz.
A — 5. sz. talajszelvény fels6 10 cm-es rétegében ez 10,7%-ra, 10—20
cm-es rétegében pedig 9,8%-ra csokkent, ami egyben az egész lejté
talajinak szénsavas mész-minimumét képezi. Erbsen érvényesiil ez a
hatds még a —10. szelvényben is 12,89 -értékkel, majd innen kezdve
fokozatosan emelkedik és csak a vizszintesben fekvé —120. sz. humusz-
felhalmozddasi rétegben esik vissza valamivel az dtlag ali. Ha egy kes-
keny, még most bes(irisédd, elegvetlen akdcerddsav rovid 10 év alatt méar
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ilyen talajjavité hatast ért el, kézenfekvé a kovetkeztetés, hogy ezt a
hatdst céltudatosan és szakszer(ien telepitett, kissé szélesebb és tomottebb,
példaul tolgytipust elegyes erddsivokkal sokkal nagyobbra is fokozhat-
juk. Ennek pedig a mezigazdasigi miivelés alatt all6 magas CaCO,-tar-
talmu siilevényes talajok vizgazdilkoddisa és terméképessége szempo ntj{l
bél komoly jelentésége van.

Vizsgdljuk meg végiil, hogy alakulnak a talaj vizgazddlkodasit jel-
lemz6 Kuron-féle higroszképos nedvesség (hy) értékei a szintirdnyu erdé-
sav hatdsa alatt.

A 48. dbra «A» grafikonjira az osszes talajszelvények 0—1 m mélysé-
gig osszegezett hy-értékeit, «B» grafikonjira pedig a termoéréteg, azaz a
mi esetiinkben a humuszt tartalmazoé azon felsé talajrétegek hy-osszegeit

shy = hy

& :
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48. dbra. A Kuron-féle hy-értékek osszegeinek alakuldsa a termorétegben és 1 m
mélységig

hordtam fel, amely rétegekben a mezoga/(lasagl novények gvokerei
elhelyezkednek. A hy-osszegek szamitdsa Jdré modszerével oly médon
torténik, hogy az egyes talajrétegek em-ekben klfe]ew'tt vastagsigat a
tala]rétcg Kuron-féle hy 9 értékével megszorozva az igy nyert értékeket
— a kivant mélységig — oOsszegezziik (4).

Az erdésav vizgazddlkoddst javité hatdsit a grafikonok vildgosan
megmutatjik. Mert — eltekintve a talajmélyedésben fekvé 460 sz. fel-
halmozdédasi talajszelvényben és az alatta fekvé +40. sz. szelvényben
mutatkozé hy-osszeg nivekedésétél — az erdzié karos és az erdésiv joté-
kony hatdsa hatdrozottan értékelhets. fgy a termérétegekben a lejtd
tetején mért 151,5 értékhez képest a +4-20. sz. szelvényben a terméréteg
hy-Osszege 34,5 értékii minimuméra zuhan le. Ugyanez tapasztalhaté az
erdésavtol lefelé haladva a —20, —40 és —60 sz. szelvenyek hy-értékei
esetében is. Ezek — az erddsiav kozelében elért 148,4 és 144,2 hy-osszegek-
kel szemben — 92,2-re, 90,1-re és 53,1-re csokkennek. Az alantabb fekvs
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szelvények hy-értékeinek meredek emelkedése mar a vizszintessé laposodé
terep felhalmozisi folyamatinak kovetkezménye.

Osszefoglalisként megallapithatjuk tehat, hogy ez a keskeny és egészen
fiatal szintiriny erdésiv viszonylag rovid id6 alatt képes volt a gyors
kiszaradédsra hajlamos talaj vizgazdilkodasit és terméképességét — az
er6zi6 lefékezése, a humuszos talaj felhalmozisa és gyarapitdsa dltal —
egy 50—60 m széles vizszintes péasztaban lényeges mértékben megjavi-
tani. Ha pedig ez igy van, akkor valamivel szélesebb, megfeleld agro-
technikaval el6készitett talajra szakszerlien megvilasztott fa- és cserje-
fajokbol stirfin telepitett és jol dpolt védbsivokkal — kissé hosszabb id6
alatt — ennél jéval nagyobb eredményekre is szimithatunk. Ez pedig
egyértelmii avval, hogy az er6zi6é rombolisai elleni komplex talajvédelem-
ben a szintirdnyi erds- és eserjesivoknak igen komoly jelentéségiik van.
Ha céltudatos, szakszerii alkalmazisukat vizszintes talajmiiveléssel,
esetleg ormosszintdssal és talajjavitissal, valamint megfelelé szalagos,
talajvéds vetésforgéval kapesoljuk Ossze, nemesak megéllithatjuk az
er6zi6t, hanem a talaj fokozatos javuldsit és termSképességének folytonos
novelését is elérhetjiik.

A dombvidéki szintirdnyG erd6- és cserjesivok hatdsvizsgilatdval,
helyes szerkezetiik, osszetételilk, méreteik, telepitési és apoldsi médjuk
tudoményos vizsgilatokon alapulé megillapitasival tehat érdemes és
sziitkséges tovabb foglalkoznunk. Ezt a kutatéomunkidt — a fentiekben
mar emlitett mis-més tipusok osszehasonlité telepitésén és értékelésén
talmenden — az itt ismertetett herceghalmi kisérleti erddsdvban a kovet-
kez6 vizsgdlatokkal kivdnom kiegésziteni:

1. Mérni és vizsgalni fogom az erézié mértékét, a lemosott talajrészek

nagysagrendjét és Osszetételét egy — a lejté egész hosszaban végig-
haladé — lejtirany ellen6rzé savban, ahol a talajlemosisnak erdésav

nem all az atjaban. :

2. Osszehasonlitéan mérni és vizsgalni fogom ugyanakkor a kiilon-
boz6 intenzitdst zdporok, tartés esék és héolvadasok hatdsira lemosott
hordalék mennyiségét, nagysigrendjét és Osszetételét az erdGsavtol
lefelé, attol 20, 40, 60, 80, 100 és 120 m-re elhelyezett hordalékfogékban.
Ezeket a teriiletsivokat egymdastél sovényfondsokkal vilasztjuk el.
Az egész teriileten egységes mezbgazdasigi novénytermesztést és dpolast
biztositunk. A zdporok nagysdgit és intenzitdsit regisztrilé esGmérdvel
rogzitjiikk. Néhany évi megfigyelés és adatgytijtés utdn a kisérleti és az
ellendrzé teriiletsivokban mért és megvizsgilt hordaléknak a kiilonbozé
erejlii zdporesGkkel és héolvadisokkal valé Gsszefiiggéseib6l meg lehet
majd dllapitani, hogy a szintirdany erdésiav milyen tavolsigig és mekkora
mértékben képes az eréziot és annak kiros kivetkezményeit mérsékelni.

3. Végiil mérni és vizsgilni fogom, hogy a kisérleti erd6sdv milyen
mértékben fejt ki hévisszatarto és viznyel6 hatdst és ez az erdGsiviol
mekkora tévolsigig terjed.

Erkezett: 1956. V. 4.
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HCCIHNEJNOBAHHUS IO IMOYBO3AUUTHOMY BJIHAHHUIO
FTOPU3OHTAJIbHOW JJECHOW MOJIOCH B XOJMUCTOM
PAHOHE

ABTOp H3aaraer ¥ UHPPOBLIMH AAHHBIMU OCBEUaeT BEJHUHHY pa“pyLIeHHs MOYBb,
BHI3LIBAEMOro 3pO3Heil, a Take H ero BpeaHne NOCAEACTBHS. Y CTaHaBJAWBaeT, HTO
NPeAOTBPANeHHe STOrO THKENOro Bpejaa W JjJanbHefluas 3amHuTa NAOAOPOAHS NOYBHI
BO3MOXHBI TOJILKO NPH COrAacoBaHHON KOMNJAEKCHOH paGoTe CHEnHaJHCTOB reoJorHH,
NOYBOBEJICHHS, IKOHOMHKH, 3eMJEYCTPONCTBA, CEJBLCKOro XO03aficTBa, OpranH3auiH
NPOH3BOACTBA, JECOBOACTBA H MHAPOTEXHHKH. B 06aacTh pewenis 10ro Croib BaKHOrO
1S HAPOAHOrO XO3NACTBA M CPOYHOrO 34aHHA BAXKHAN POJb CTOHT NEpeal BEHTepPCKHUM
JECOBOJCTBEHHBIM HCCACAOBATE/IbCTBOM. ABTOP nonpoOno NepeyHCaAsAeT 3TH 3aJlaHusd,
NpH 4YeM NOJAMEPKHBACT, UTO B CBOHCTBeHHBIX ycaoBusx Beurpus, rae ckaoun Goaee
KOpPOTKHE H NpPHXOAHTCS GepexJHsee X03siCTBOBATH C CeAbCKOXO3ANCTBEHHBIMH MJO-
IMaAsiMH, caeiyer co3jarh Gosee yakue, npu ToM 3QGeKTHHE JeCHBIE NOAOCH, BO3MOKHO
B KOMOHHAUMH C BAJKOBEHHEM M BLIKONKOH poBa.

Kpome cpaBHHTEAbHBIX ONBITHRIX HACa)JAeHHA PasHON WHPHHB, TYCTOTH, COCTO-
SINHX W3 PasHbIX JAPEBECHBIX M KYCTAPHHKOBBIX NMOPOj, MOCAMKEHHHX PasHoii arporex-
HHKOH, ARTOP HCKAaJ TAKXKe M FOPH3OHTAJNLHON JeCHONl nojocH B XOJMHCTOM pajione
(puc. 52.) 3ra aechas nosoca o6pasoBanach H3 eIWHCTBEHHOro psfa akauuu Genoil,
N0CaXKeHHOH rOPH3OHTANBHO MO CPEAHHE NAXOTHON 3eMaAH co ckaonoMm | 1—129%. Akauus
Gbina BuipyGana ABa pasa, a H3 OTNPLICKOB 00pPasoBasach nojoca MHPHHON B 4 M, Bbi-
coroit B 8 M. [lousa 510 00pa3OBaBMIAsCS HA JIECCOBOM MATEPHHCKON MOpojie, MeCTaMH
CHJILHO SPOAHPOBAHHASN, KAapOOHATHAN, CKAOHHAA K ObICTPOMY BHICHIXAHHIO YepHO3eM-
Has mnousa. CocTas M CTPYKTYpa TNOYBH OXAPAKTEPH3OBaHb JAAHHBIMH TaGanus 7.

Bausrne necuofl nonock 10 3awHTe H MEAHOPAUHH NOTBLl ABTOP H3Y4aJ NMOAPOGHBIM
MECTHBIM H Ja60paTopHLM HCCAE0BaHHeM npoduael, TOXONAUHX 10 OCHOBHOMN NMOPOJLL.
[Mpoduay BHKONAHB B NEpNEHAHKYNAPHOM K JECHON MOJcCe §anpaBjieHny, Ha pPaccro-
auusax B 1, 5, 10, 20, 40, 60 u 80 m, BuH3 ¥ BBpex 1o ckaony (puc. 53.). ABTOpOM ycra-
HOBJIEHBI CJAEAYIoniHe:

TMox BausiHKeM JecHON NOJOCH:

1) coxpamaercsl BHMLIBAHHE BEPXHEro NOUBEHHOrO CJ0S C IYMYCHBIM CO/lepKaHHeM,
a BOJN3H JIECHOR MOJOCH CKaNJHBAaeTCs neperxoi;

2) cunxaercs cozepxanne CaCO,, cBbIE H3BECTHOrO npejesa BH3BHIBAOmMEe
GLICTPOE BHICHIXAHHE MOYBHI,
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3) yBeAHUMBAIOTCH BEJHYHHB CyMMbl rHrpockonnunocts no Kypony, oxapakre-
PH3YIOWHE BOAHBI pPexHM NOYBHI.

ITH YCTAHOBJIEHHA ABTOPOM MOJABTEPIKAAIOTCA JAaHubiMH rpapukoB NeMe 54, 55 n
56. Ormeuaer, uro npoduabp N 4 60 cayyafino NPHXOAHACH HA ECTECTBEHHO NJOCKYIO
qactb pesbeda, B peayibTabe ITOrO HA STOM YHaCTKe CKJAOHA 06pPa3oBanoCh HEKOTOpoe
HaKomJeHHe. ITO CTaNo NPHYHHOI TOro, uTo B npoduae Ne +60 u pacnonsoxenHom nop
HuM npoduse M 40 nokasarean rymyca, CaCO # BesHYeHB PHIPOCKONHYHOCTH
oGpazoBaianch Gojee GaaronpusaTno. OcHOBanKe CKAOHA Mexay npoduasmn Ne e —80
A0 —120 yxe nepexojHT B rOpH3OHTaNbHOE HanpasJjeHnde, nosroMy sbhdexkrT HaKo-
NJAEHHS TYT yXKe cHibHee NokasmBaercs. Bnpouem, spdexTHoCTh JecHOH noaocs no
3amHTe NOYBH H YJAYUIIEHHIO BOAHOIO pexHMa XOpOWO BHAHA C IPapHKOB.

Ecan ara yskas H MOJOAdn JecHas NoOjOCa 38 HECKOJABKO JIeT CMOrJa YJAyWWHTb,
NIOBBICHTD TYMYCHOE COJiepKanHe, BOAHBI PeXHM H NJIO0AOPOAHE CKAOHHOK K OLICTPOMY
BHICHIXAHHIO YepHO3eMHOMl NOouBL, HA NOJ.ce wHpHHOK B 50—60 M, To — noO MHE HIO
4BTOpAa — 3AUIHTHHIMH NOJOCAMH, NOCAXEHHBIMH MO NPAaBHJILHON AarpoTexnHuKe, NpH
yMes0M BhIOOpe JApeBecHbX H KYCTADHHKOBLIX MOPOJA, 6OJsee HIHPOKHMH H HECKOJILKO
TYCTHIMH, 32 HECKOJAbKO Gojiee AJNHTENbHOE BpeMsi MOXKHO JAOCTHFHVTH ewme GOonbliHX
peayabTatoB. Jns AOCTHIXKEHHS NMOJHON 3aMHUIEHHOCTH CJACAYET NPHMEHSNTh W MpouHe
ue*ronu) Gopulnl ¢ spoanei (ropH3oHTANbHAS 06PAGOTKA NOYBHI, JIEHTOUHKE CEBOOGCPOTH
H T A)

Hecaenosatenbekyio paGoTy no BAHSHHIO JIECHOH MNMOJOCH, NPH NOCTABJIEHHH KOHT-
POJBLHOM NJAOMAAKH, ABTOP pasMeuaer PacnpoCTPAHHTDL HA KOJHYECTBEHHOE H KauecTBeH-
HOE H3MEepeHHe H HCCJeJOBAHHE BHIMBITOrO 3pO3HeHl HaHOCA, HA PasHLIX PACCTOSAHHAX
OT JiecHOl nojockl. OueHKy AaHHBIX H3MEpeHHN H HCCAEoBaHHH aBTOP HAMEeYaeT NpOH3-
BOJANTH B KOPPeAAUMH C NMPOJHBHBIMH JIOXKASMH Pa3HOfi HHTEHCHBHOCTH H TasHHeM
cuera. Haxkonen, amtop Gyjer npoOBOAHTL H3MEPEHHS H HCCJAEOBAHHA CNOCOOHOCTH
JIECHOA MNOJOCH MO CHEro3ajepiKaHHio M NOrJIOMEHHIO BOJIbI.

INVESTIGATIONS ON THE SOIL-PROTECTING
INFLUENCE OF A HORIZONTALLY ESTABLISHED
SHELTERBELT

In the introduction of his paper the author discusses and demonstrates numerically
the extent and damageous consequences of the soil deterioration caused by erosion.
He reveals that the severe may be prevented and the bearing soils protected
onlg' by & suitably coordineted comvlex cooperation of geolovists, pedologists
and e of national economy, country planning, agriculture, business or-
glanizatvion. forestry and civil engineering. In the solution of this urgent problem,

ighly important for the people’s economy, also Hungarian forest. research will play
a significant role, reviewed in detail by the author. %: is stressed, that with regard
to thct:lf)eouliar conditions in Hungary — the slopes are relatively short and the bearing
agricultural areas should be managed very economically — such t; o: shelterbelts
consisting of trees and shrubs have to be developed (eventually combined with ditches
and mounds) which are rather narrow but may exert a satisfactory influence. In
order to make comparisons the author established experimental shelterbelts of different
width and density. In these he planted several tree and shrub species applying various
methods of agrotechnies (cultural practices). For the performance of his investigations
he chose a horizontally running shelterbelt in a hilly region SFig. 52). This windbreak
lies nearly in the middle of an arable of a 10 to 11 per cent slope and was grown from
4-to 12-year old sprouts of a single row of false acacia ( Robinia pseudacacia L.) planted
horizontally and cut already twice. The stand is now 4 m broad and 8 m high. It
grows on a chernozem-like lime-containing, in some places severely eroded soil evolved
on loess primary rock and inclining to quick desiccation.

The data of its composition and structure are given in Table 7.

The soil-protecting and improving effect of this shelterbelt was thoroughly
examined in the field and laboratory. The material necessary was obtained from
profile pits dug up- and downhill at right angles to the line of the stand in distances
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of 1, 5, 10, 20, 40, 60, 80 and 120 m and reaching down in depth to the primary
rock (Fig. 53).

The ?'gures thus gathered revealed the following effects of the shelterbelt:

1. The washing away of the humus-containing upper layers diminishes, the
humus accumulation near to the stand increases.

2. The CaCOg-content of the soil — causing beyond certain limits its inclinat’'on
to quick desiceation — decreases.

3. The hy-sum of Kuron, characteristic for the water regime of the soil, increases.

These findings are corroborated by the Fi s 54, 556, and 56. But it should
be noticed that the soil profile 60 was inci(;(-ntally taken from a relatively low
place of a natural depression. Therefore in this section of the slope a small accumula-
tion ean be found, which increased the humus- and CaCO.,quantities and raised
the hy-values in the profiles -4-60 and --40 (the latter lying below the former). The
lower part of the slope runs between the profiles —80 and —120 horizontally, therefore
the effects of the accumulation are considerable also here.

The favourable influences of the shelterbelt. manifesting themselves in the pro-
tection of the soil and improving its water regime may be clearly ascertained also
from the Figures.

1t is obvious, that during the few years of the investigations the examined young
shelterbelt was able to augment the humu-scontent. of the chernozem-like soil inclining
to desiccation, as well as to improve its water regime and fo increase its fertility in
a strip 50 to 60 m broad. Therefore, in the opinion of the author it may be con-
cluded with reason that if suitable agrotechnics are applied, the tree and shrub species
to be planted properly chosen and the density and width of the shelterbelts increased,
in a still longer period even considerably better results may be expected. To ensure
total soil protection, however, also the other procedures of erosion control (horizontay
cultivation, rotation in stripes, etc.) should be applied.

The aim of the author is to extend the investigations dealing with the influence
of the shelterbelts and to compare the data obtained with those of a control plot.
Besides, the quantity and qua ity of the detritus washed away will also be examined
in various distances from the stand. Then the results should be correlated with the
water masses coming from showers of different grades and melting snow. The
work will be comrleted with the measuring and examination of the snow-retaining and
water-absorbing capacity of the shelterbelt.

UNTERSUCHUNGEN UBER DIE
BODENSCHUTZWIRKUNG EINES WAAGERECHT
ANGELEGTEN WALDSTREIFENS

Verfasser erdrtert einleitend und beleuchtet auch mit einem Zahlenmaterial
das Ausmass und die schiidlichen Folgen der durch Erosion verursachten Boden-
verwiistung. Er weist darauf hin, dass die Verhiitung der schweren Schiiden und ein
dauvernder Schutz der fruchtbringenden Bdden nur durch eine wohl koordinierte
Komplexarbeit von Geologen, Bodenkundlern, sowie Fachleuten der Volkswirtschaft,
Flichengestaltung, Landwirtschaft, Betriebsorganisation, Forstwesen und Kultur-
technik erreicht werden kénnte. Bei der Losung dieser fiir die Volkswirtschaft fiusserst
wichtigen und dringenden Auf-:abe steht auch der ungarischen forstlichen Forschung
eine bedeutende Rolle zu. Diese wird vom Verfasser eingehend geschildert. Hierbei
wird hervorgehoben, dass mit Riicksicht auf die besonderen Verhiiltnisse in Ungarn,
wo die Hiinge kiirzer sind und mit den Ertragsflichen der Landwirtschaft strenger
gespart werden muss, eher Typen schmaler aber doch wirkungsvoller Wald- und
Strauchstreifen — allenfalls teilweise mit Griben und Dimmen kombiniert — zu
entwickeln sind. Verfasser hatte zwecks Vergleich versuchsweise Wald- und Strauch-
steifen unterschiedlicher Breite und Dichte, bestehend aus verschiedenen Baum-
und Straucharten mit diversen Methoden der Agrotechnik angelegt. Fiir die Durch-
fithrung der Untersuchungen wurde im Hiigelland ein horizontal verlaufender Wald-
streifen gewithlt (Abb. 52.). Dieser befindet sich etwa in der Mitte eines Ackerfeldes
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von 11 bis 129/,-iger Neigung und entstand ausden 4 bis 12 jihrigen Ausschliigen einer
einzigen, in horizontaler Richtung gepflanzten, bereits zweimal abgetriebenen
Robinienreihe. Seine Breite betriigt 4 m, die H6he 8 m und stockt auf einem auf
Loss-Grundgestein entstandenen, stellenweise stark erodierten, kalkhaltigen, zur
raschen Austrocknung neigenden tschernosem-ihnlichen Boden.

ll?itl’nrt Angaben iiber seine Zusammensetzung und Struktur sind in Ubersicht 7
angefiihrt.

Die bodenschiitzende und-verbessernde Wirkung dieses Waldstreifens wurde
durch eingehende Feld- und Laboratoriumsuntersuchungen an jenem Material
festgestellt, welches eine grossere Anzahl von Profilgruben lieferte. Diese sind senk-
recht auf die Richtung des Waldstreifens, berg-, sowie hangwiirts 1, 5, 10, 20, 40,
60, 80 und 120 m von diesem entfernt, mit bis zum Grundgestein reichender Tiefe
ausge' oben worden (Abb. 53.)

Die so gewonnenen Angaben liessen erkennen, dass durch die Einwirkung des
Waldstreifens:

1) die Abwaschung der humushaltigen oberen Schichten verringert und die An-
hiiufung von Humus in der Nithe des Waldstreifens gesteigert,

2) der CaCO,-Gehalt des Bodens — welcher ausserhalb gewisser Grenzen seine
Neigung zur raschen Austrocknung hervorruft — herabgesetzt, und

3! die fiir einen giinstigen Wasserhaushalt des Bodens kennzeichnende Kuron-sche
hy-Summe erhoht wird.

Diese Feststellungen erhalten auch durch die Abb. 54, 55 und 56 ihre Bekriifti-
gung. Hierbei sei aber bemerkt, dass das Bodenprofil 460 zufilligerweise gerade
auf einen tiefer gelegenen Punkt einer natiirlichen Siinke fiel. Demzufolge entstand
auf diesem Abschnitt des Hanges eine geringe Anhiiufung. Dadurch werden bei
-+60 und im darunter liegenden Profil 40 grossere Humus- und CaCO,-Mengen,
sowie hohere hy-Werte bewirkt. Der untere Teil des Hanges verliuft zwischen den
Profilen —80 und —120 schon horizontal, deshalb tritt der Einfluss der Anhiufung
auch hier stark in Erscheinung. Ubrigens sind die bodenschiitzenden und wasser-
hnushlaltverbessemden Wirkungen des Waldstreifens den Abbildungen deutlich zu
entnehmen.

Dieser schmale und junge Waldstreifen war also imstande binnen einiger Jahre
den Humusgehalt des zur raschen Austrocknung neigenden tschernosem-éhnlichen
Bodens zu erhdhen, seinen Wasserhaushalt zu verbessern und seine Fruchtbarkeit
in einer Breite von etwa 50 bis 60 m zu steigern. Daraus kann — nach Ansicht der
Verfassers — mit Recht geschlossen werden, dass bei Anwendung entsprechender
Agrotechnik, fachgemiisser Auswahl der anzubauenden Baum- und Straucharten,
sowie bei Anlage von dichteren, bzw. etwas breiteren Waldstreifen und nach ein
wenig liingerer Zeit noch wesentlich bessere Erfolge zu verzeichnen sein werden.
Zur Erreichung eines totalen Bodenschutzes miissen aber auch die iibrigen Mass-
nahmen der Erosionsverhiitung (waagerechte Bodenbearbeitung, streifenweise Frucht-
folge, u. sw.) zur Anwendung gelangen.

Verfasser wiinscht diese, auf die Wirkung des Waldstreifens gerichtete Unter-
suchungen — mit fortlaufenden Aufnahmen auf einer Kontrollfliche erginzt —
noch weiter auszudehnen und das abgetragene Geschiebe auf verschieden Entfer-
nungen vom Waldstreifen dauernd einer mengen- und qualitiitsmissigen Priifung
zu unterziehen. Die so gewonnenen Angaben sollen dann mit den Wassermengen der
Platzregen verschiedener Stiirke und der Schneeschmelzen in Korrelation gebracht
ausgewertet werden. Zum Abschluss werden Messung und Untersuchung der Schnee-
halte- und Wasserabsorbierungskapazitiit des Waldstreifens erfolgen.
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WITT LAJOS

Az orszag kiilonboz6 vidékein kijelolt feny6magtermé édlloményok
altaldban a tijak legértékesebb és egyben legjellegzetesebb fenyveseibél
keriilnek ki, kornyezetiik és f6bb jellemvondsaik ismerete szamunkra
tehat értékes lehet, hogy a fenyéfafajokat helyesen alkalmazzuk és az 4llo-
. manyokat célszerlien alakitsuk ki.

A négyszaznal jéval tobb magtermelésre kijelolt fenyves bejarasa
sordh — a munka silirg6ssége miatt — hosszabb id8t igénylé vizsgalatok
nem voltak végezheték, de a gyfijtott adatok értékelésre érdemesek.
A tanulsigok egyrészt timpontot adnak a fenydfélékkel kapesolatos
erd6miivelési problémak megolddsdhoz, mésrészt tovabbi kutatdsra
buzditanak, féként a népgazdasigi jelentGségével elsd helyen all6 6shonos
feny6fafajunk, az erdeifenyé hazai tenyészeti viszonyainak alaposabb
megismerése, illetve erd6tipusainak vizsgdlata terén.

A kovetkezdkben ezzel a kérdéssel foglalkozom; elfszior azerdeifeny6
hazai tenyészeti és eléforduldsi viszonyait érintem, majd ismertetem a
nyugat-magyarorszagi természetes erd6tipusokra vonatkozé kérdéseket,
végiil rendszerbe foglalom az orszdg kiilonbozé helyein talilhaté erdei-
fenyvesek tipusait azokra a tapasztalati adatokra tdmaszkodva, amelye-
ket a magtermé allomédnyok feliilvizsgilata sordn szerezhettem.

Az erdeifeny6 hazai 6shonossigit, szélesebb korii alkalmazisi lehetd-
ségét és dltaldban nagy népgazdasigi jelent6ségét tekintve, egyike a leg-
becsesebb dllomédnyalkoté fafajunknak. Az éshonossiag ténye igazoltnak
vehet6 a nyugati hatérszél kozelében — kiilonosen Orségben — ezenkiviil
Dél-Zalaban, a dél-somogyi Zselicséghen, tovabbd — szigetszerti el6fordu-
lasban reliktumfaj jelleggel — Fenyd6fé és Bakonyszentlaszlé kizségek
homokteriiletein.

Kozismert, hogy pionir természetii fafaj, a talaj viz- és tipanyag-
gazdalkodésa irdnt esekély igényeket timaszt és a talaj jo szell6zottségét
meghéldlja. Alkalmazkodd képessége az osszes fafajok kozott a legszem-
betiinébb. :

Ilyen tulajdonsigok birtokdban az erdeifenyét a legkiilonb6z6bb ter-
méhelyi viszonyok kozott megtaldljuk. Mind természetes, mind — helyes
alkalmazdsa esetén — mesterséges el6forduldsa hazai viszonyaink kozott
is hdromféle forméban észlelhetdé. Mint pionir fafaj erd6ket alkot olyan
talajokon, amelyeken az igényesebb fafajok széméra még nem biztosit-
hatunk életlehet6séget. Megtaldljuk a szukcesszié kivetkezd fokozataban,

6* —3/3 s 33



ahol tobbé-kevéshé allandd tarsuldsokban az egyéb kisérd fafajok kozott
még vezetd szerepet jatszik, vegul természetes iton teret hodit — vag
ésszerfi munkéval létesiilt erd6t alkot — az igényesebb fafajokhbdl 4116
erd6k pusztulisi stddiuméban, ahol ismét pionir tulajdonsiga juttatta
elGtérbe.

Pionir el6fordulasat bizonyitjik azok az dllomanyok, amelyek az Orség
erésen savanyu, kaviesos agyagtalajit hoditjik meg, de pionir allomanyok-
nak tekintheték az alfoldi homokra telepitett erdeifenyvesek is. A bakony-
vidéki homokon levé id6s erdeifenyveseket ugyan szintén mesterségesen
telepitették, de Gshonos szdrmazisi csemetével. Ez a tény erdeifeny6
telepitések esetén a vetdmag megfeleld6 szidrmazasinak fontossigara
hivja fel a figyelmet.

Feny6f6n az in. «Nagyaszér-i homokteriileten a felszabadulads el6tti
id6ben kozel 20 éven 4t szemtantja voltam azoknak az eréfeszitéseknek,
amelyek a rendkiviil szdraz, kilagozott feltalaji, egyébként meszes futo-
homok beerddsitésére iranyultak. A munkédt bar gondosan, de ismeretlen,
idegen szdrmazasi magbdl nevelt esemetével végezték, tobbszori ismétlés-
sel és potlasokkal, esaknem teljesen sikerteleniil. Mi6ta azonban Feny6fon
helyi termésti magot pergetnek és az abbdl nevelt csemetével erddsitenek,
az eredmény szembet{iné. Ma a «Nagyaszo» mintegy 10 ha-os részén mar
7 éves, teljesen zirddott, kifogistalan novekedésli erdeifenyves diszlik
és a teriilet egyéb részein szintén szépen bedllitott 3—5 éves erdeifeny6
fiatalost taldlunk.

Kétségtelen, hogy a magsziarmazis kérdése kiilonosen az erdeifenyd
esetében rendkiviil fontos, amit a széban levd id8s dllomédnyokkal kap-
csolatos torténelmi tanulsigok is bizonyitanak. Hiteles adatok szerint
ezeknek a fenyveseknek a telepitése 130 évvel ezel6tt helybeli Gseredetii
magfak aldl szedett gomolyos csemetével mozgasban volt futéhomokon
tortént. Kzt megelozGen minden mas kisérlet es6dét mondott.

A Duna—Tisza kozotti homokteriiletek nagy részének termelési
értéke nem kisebb az el6bbiekénél és ezért allithatjuk, hogy aszdrmazasi-
lag megfeleld erdeifeny6nek sokkal nagyobb szerepre lehet igénye az
Alfoldon az eddiginél, amit a kunpeszéri és ottomosi idés példinyok,
valamint a Szeged kornyékén talilhaté kifogdstalan fejlédésii, a kozép-
korhoz kozeli mesterséges dlloméanyok is bizonyitanak.

Ahol az erdeifenyével egyéb fafajok is elegyednek, ott mar a talaj-
viszonyok jobbak. A tdrsulis kezdeti stidiumaban a eserjék behatolisa
dtmenet a magasabbrendi elegyes dllomdnyok felé, amint ez Vasban,
Zalaban a jobb talajokon tapas.z,talhato A goeseji, zselieségi, valamint
az orszag egyéb homokos és kozépkotott valyogtalajain a szukcesszio
kezdetibb stadiumédban az alsé, késébb a f6koronaszintben fol?ga tolgyek,
tovabb4a a biikk és gyertyan elegyiilése jellemzé és addig, amig a lombfak
tarsuldsi erélye az erdeifeny6t hattérbe nem szoritja, kivdlo fejlédési,
értékes elegyes dllomanyokat alkot.

Az erdeifeny6 el6forduldsanak harmadik formajat tekintve megéllapit-
hatd, hogy a lepusztult erdSk helyeén ismét érvényesiil a pionir, illetve
regeneral6 tulajdonsiga. Igen szép példaja lithaté ennek tobbek kozott
a szilvdsvaradi un. Kerekerd6 nevii volt legelG-teriileten, ahol a letiint
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49. dbra. A fenydfoi szdraz, kildgozott feltalajii homoktalajon helybeli szdrmazdst
csemetével telepitelt 8 éves erdeifenyves
(Foto Majer A))

lomboserdé helyén, degradilt rendzina talajon, a legeltetés besziintetése
utdn a szomszédos idés erdeifenyves maghulldsibél keletkezett olyan 15—
30 éves erdeifenyves 4ll, amelyet értékes magtermé alloméanynak jelol-
tink ki.

Igen szembetiiné a Zselicségben az erdeifenyd ilyen irdnya vissza-
hé6dité szerepe, ahol az agyontaposott legel6 teriileten esak némi kimélet,
illetve a legeltetés megsziinése utian azonnal megjelenik az erdeifenyd
ujulata a magzé fik kozelségében, még a zért gyeptakardn is. Ugyanez
tapasztalhat6 a Tornai-Karszt vidékén, de kiillénosen Zaldban, ahol a volt
un. paraszterd6k nagyobb része a szintéfoldi miivelés, vagy a legeltetés
megsziinése utin a kozeli fAk maghulldsibdl természetes tton igy kelet-
kezett.

Az erdeifenyd szarmazisival osszefiiggé fenotipusok kérdését illetGen
meg kell jegyeznem, hogy tapasztalatom szerint ndlunk olyan szembe-
tling, minden koriilmények kozott jellemzd kiilsé bélyegeket nem lehet
taldlni, amelyekbdl a szirmazdisra kovetkeztetni tudnénk.

A cstesos és keskeny korondt szabadabb dllisban és idésebb korban
is megtarté Gn. északi tipushoz tartozé erdeifeny6t sehol nem taldltam,
mert az ilyen fik koronéja idésebb korban nyugaton és az alféldi viszonyok
kozott egyarant tobbé-kevéshé ellaposodik és az dgak megvastagodnak.
Zart alloményban és kozépkorban a koronaalak dltaliban cstcesos, az dgak
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vékonyak, csupan a
feltisztulds mértéké-
ben mutatkozik jelen-
t0s eltérés a termd-
hely {idébb, vagy széi-
razabb adottsigai sze-
rint.

Megfelel allo-
ményszerkezeti viszo-
nyok kozott — ahol
a koronafejlédés is
végbemehet — a torzs-
vastagsig és magassig
aranyos, idésebb kor-
ban azonban a korona
mar nem csuesos, ha-
nem inkabb a gomb-
alakhoz kozeldllé for-
mat mutat.

A 53. 4dbran lat-
haté kivaléan szép
zselicségi  erdeifenyd
példény — amelyet
a lombfikkal elegyes
allomany kitermelése
utdn mint természeti
emléket hagytak visz-

sza — a legmegfele-
20. dbra. Jellegzetes nyugat-magyarorszdgi elegyes 16bb és ngbf’-ﬂ a leg-

erdeifenyves. A kimagaslo szintben virdsfenys, alsé szint-  jellegzetesebb  hazai
ben fbleg bitkk (voto Zsabokorszky J.)  fenotipusnak tekint-
het6.

Végeredményben megéllapithaté, hogy viszonyaink koziott az erdei-
feny6 altaldban mindeniitt az északi (Picea) és a déli (Pinea) tipusok
kozotti dtmeneti format mutatja és az ettdl eltérd fenotipusok nem a szér-
mazasi jelleget, hanem a kornyezet hatédsit mutatjik.

Ezek utin Attérve a nyugat-magyarorszigi erdeifenyd erdétipusok
targyaldsara, bevezet6iil az ezzel kapesolatos — a jelen tanulmédny kere-
teit talhaladdé — részletesebb vizsgilatok fontossigit szeretném kihang-
stulyozni. _

Az itt taldlhaté erdeifenyvesek altalaban természetes erdétipusoknak
tekinthet6k, mert ezekben — bar felGjitdsuk tobbségben mesterséges
beavatkozassal tortént — nem viltozott meg nagyobb mértékben az 4llo-
manyok dsszetétele és szerkezete, az eredeti névényzet nagyobb részben
jelen van, illetve id6kozben visszatér és igy az erd6k a természeteshez
kozelallé format mutatnak. A természetes erd6tipusok és az adott termdo-
helyi viszonyok kapesolatinak behatébb ismerete igen értékes lehet
szadmunkra barmelyik korzetben végzendd fenyotelepités sordan. Az az
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51. dbra. Zselicségi (T6-
racake) természetes 80 éves
eziisthdrsas-tolgyes-biikkkos
erdeifenyves

(Foto Witt L.)

. dbra. Zselicségi legeltetelt dshonos erdeifenyves, amely a legeltelés megsziinése utdn
természetes tlon ujul

S
oo

(Foto Witt L.)

8%



erd6tipus, amelynek
terméhelyi adottsiga
a telepités koralmé-
nyeihez legkozelebb
all, téjékozasul szol-
galhat a véarhaté si-
ker, a kialakitandé
Alloményszerkezet, il-
letve a megvalasztan-
d6 kiséré fafajok te-
kintetében.

Az  elmondottak
jelentéségét.  éppen
zalai tapasztalatokkal
tudom aldtdmasztani.

A Lenti kornyé-
kén szép szammal 14t~
haté sinyl6d6 kocsa-
nyos tolgyeseket mint-
egy 60 évvel ezeldtt
telepitették a letarolt
erdeifeny6  dlloma-
nyok helyére. Ezek-
nek nagyobb része
ma rontott erdének
mindsithetd, de olyan
példa is el6fordul,
hogy a mesterségesen
odaerdszakolt  tolgy
ma mir a természe-
tes uton visszatért

5% B te s G 5 120 éoes kivalo fejlodést erdei-
. dbra. 36 m magas és 70 om melim. dimérd feny6 alatt sinylédik.
zselicségi  erdeifenyd hagydsfa, lombelegyes erdé wldn. A hiba skkor ibetEnt.

Hazai fenotipus 3 N

(Foto Haracsi—Roller) amikor annak idején

nem vették figyelem-

be egyrészt azt, hogy a terméhely, illetve a fejlédés dllapota az erdei-

fenyének felel meg, de azt még kevéshé, hogy zalai viszonylatban a

szukcesszié nem a tolgy, hanem a biikk irdnydba halad. Helyes eljirdssal

az erdeifeny6t természetes, vagy mesterséges uton fel kellett volna Gji-

tani és késGbb aldtelepiteni az erdétipusnak megfelels kisérs fafajokkal,
a jelen esetben féleg biikkel.

A vasi és zalai erdeifenyvesek négyféle dllomanyszerkezeti tipusban
fordulnak elé.

A szélsGségesen savanyt, kavicsos-agyag alapkézeten levé fakésziirke
talajokon az dllomanyok elegyetlenek, legfeljebb a nyir és a rezgényér
fordul el6 egyes példinyokkal a széleken, vagy ritkdbb Alldst részeken.
A talajviszonyok kedvezGbb fokozataiban cserjeszintes, alsdszintes és
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fékoronaszintben elegyes erdeifenyvesek talilhaték. Ezeken a {6 tipus-
csoportokon beliil célszeriien elkiilonithet6k a tulajdonképpeni erdétipu-
sok aszerint, hogy az egyes szintekben milyen jellegzetes kiséré fafajok
(vagy cserjék) lépnek fel, de meg kell hatirozni az ezekkel korreldciéban
levé moha és gyepszinti novényzetet is. Ezek szerint az emlitett alaptipu-
sokra tdmaszkodva a jellemzG kiséré fafaj és a faciest képzd lagyszira
novényfaj megnevezésével mdar sziikebb értelemben vett erdétipusok
hatdrozhat6k meg (pl.: «alsészintes biikkos erdeifenyves Oxalis acetosella
tipusa.» vagy: «fGkoronaszintben tolggyel elegyes erdeifenyves Melica
uniflora tipusa» stb.). Ebben a meghatdrozasban az dlloményszerkezet
(elegyetlen, cserjeszintes, alsészintes sth.) visszatiikrozi a szukcesszié
allapotat, a kiséré fafajok mutatjik annak irdnydt, a moha és gyepszinti
novényzet pedig a talaj tideségét és koriilbeliili kémhatdsit jelzi.

Ugy vélem, hogy az erdeifenyvesek erd6tipusainak az elmondottak
szerinti meghatdrozisa egyszer(i és a gyakorlat altal is elfogadhatd.

A magtermé allomanyokban felvett adatok alapjén az 8. tdblizat-
ban Vas és Zala megye teriiletén 90 erdeifenyvest foglaltam Gssze. Csupdn
allomanyszerkezet és erdétdjak szerint végeztem a csoportositést, feltiin-
tetve az erdeifenyd és a kisér6 fafajok atlagos elegyardnyit és dtlagos
termdhelyi osztdlyat, a fafajok dltal elfoglalt teriiletek szerint kialakitott
atlagos értékkel.

Bér a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjin az el6bbi irdnyelvek szerint
az erd6tipusok nem voltak elkiilonithet6k, a tdblizat adataibél mégis
érdekes kovetkeztetések vonhatdk le.

1. Eltekintve a szukcesszié kedvezétlenebb dllapotdban levé elegyet-
len és cserjeszintes allomanyoktdl, a 39. és 45. erd6tdjon beliil (Orség és
Vas megyei dombvidék) a terméhelyi viszonyok szerint alsészintes és
f6koronaszintes, a 38-as-ban (gocseji feny6régid) fGleg alsészintes és a
37-es-ben (goeseji biikktdj) fékoronaszintes fenyvesek fordulnak el6.

2. A kimutatis adatai altaliban visszatiikrozik a tdjakon heliil
érintett erdeifenyvesekre nézve a szukcesszio irdnyit és dllapotat. El6bbire
a kiséré fafajokbél, utébbira a kialakult dlloményszerkezetbél kovet-
keztethetiink.

Az Orségben a szukcesszié az atlanti jellegii biikk-tdrsulds felé mutat
és ez a helyzet a gocseji feny6régiéban is. A goeseji bitkktajban a biikkot
mér tilnyoméan a f6koronaszintben taldljuk. A biikk térsuldsi erélye tehit
az Orségbél kiindulva a goeseji feny6région 4t (ahol az erdeifenyé optimu-
mét ériel) a goeseji biikktdj felé erésodik. A Vas megyei dombvidéken mar
kontinentdlis hatds is mutatkozik, mert mind az alsészintes, mind a f6-
koronaszintes feny6dllomanyokban tlnyomédan a télgyek kisérik az erdei-
feny6t. Kiilon figyelmet érdemel a kisérd fafajokra vonatkozé terméhelyi
osztilyok valtozisa is, amely édltaliban a tdarsuldsi erély, illetve a szuk-
cesszio fokdnak kifejezGje.

Az erdeifenyé hazai természetes erdGtipusainak és termdéhelyi viszo-
nyainak behatébb vizsgdlata a tovabbi kutatémunka egyik fontos és 1j
feladata. Ezt az elébbiekben érintett erdétajakon belill valamennyi
jellemz6 erdeifenyGallomdnyra nézve talajtani, novényokologiai, dllo-
méanyszerkezeti ¢és klimatolégiai szempontokra kiterjedGen el kellene
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8. tablazat Vas—Zala megyei természeles elegyes erdeijenyvesek osszelétele
Alsoszinthen l. Fékoronaszintben
egyes ﬁlloma
(falaj, elexya ny 9%, term helyl osytaly)
Orség (39. tdj)

Erdeifenyd 869, I o th. o. | Erdeifenyd 72% | I o. th. o.
Biikk 12% | IL 6 th. o. | Biikk 21% | I 3 th. o.
Gyertyan 2% | V. o.| th. o. | Gyertyin 129% | L. 8 th. o.
Szérv. ksT, s2G, VI. Kstalgy 4% | 1. & th. o.

Kttolgy 1% L I 6 th. o.

Szérv. sz(, Csny, Lf, Vf,

Vas megyei dombvidék (45. tdj)
i I

Erdeifeny6 819% I o. | th. o. | Erdeifenyé 9% 1. 0. | th. o.
Kstolgy 59% (Il o. | th. o. | Kstalgy 119% I 1 th. o.
Kttolgy 3% | IV.o. | th. o. | Kttolgy 5% I.2 | th. o.
Gyertyén 3% | IV.o. | th. o. | Gyertyan 2% | H. o. | th. o.
Lucefnyd 8% | IX'b th. o. | Biikk 2% | TG 0. )| thi 0.
Szérv. sz(3, VI. mest. Cser 3% L3 th. o.

Szorv. Lf, Vl' szG, kH, Csny.

Gocseji fenydrégio (38. tij)

Erdeifenyé 709, Lo. | th. o. | Minddssze 2 ilyen magtermé dllo-
Biikk 209, Il.o. | th. o. mény fordult elb, szintén f6leg biikkel
Gyertyén 5% |IIl.o. | th. o. elegyedve
Kstolgy 3% | II.5 | th. o.
Kttolgy 2% |II.0. | th. o.
Szérv. sz(3, kH, VI,

Gicseji, biikktdj (37. tij)

Alsészintes alloményokban £6 kisérd
fafaj szintén a biikk

9

Erdeifenyé
Biikk
Kstolgy
Kttolgy
Gyertyfn
Széry.

859, I. o. th. o.
129%: | 0. th. o.
o o Ht A th. o.
740 B R th. o.
1% | I o. th. o.
kH, Csny, hJ, kJ, mK.




9. tablazat

A hazai erdeifenyvesel természeles és mesterséges erddtipusar

Széraz erdei fenyvesek

Ude erdei fenyvesek

Losz alapkozeten levd, tobbé-Kevésbé kiligozolt barna és rozsda-

Givengén savanyu fakosziirke, vagy

gvengén podzolosodd barna

Nedves erdeifenyvesek

Talajtipus Meg nem kotott futé, vagy gyengén humuszos ATz astiint i | naiest wereten. adi ovat | ravies  aveaan.. sekey ter | Toanistax és déll hailsd barna erdei vilyoglalajokon(Zselicség) erdei valyog és agyagos vilyoglalajokon e y
(aloményszerkezet) ‘ meszes I savany (l(flgn?i{l aés nYé-ls:ll\'rl‘i l]l.ornlscqé{(%; sellliclly tenzrfégél'egﬁ, Iz)n‘;w}t"-' lnal"él,eg(ias;\gii#)’rﬂ, elmrim \':’:- nlds.'\llnkli'u?n levs() barn:\"'i és“ ! alsoszinlekben felsGkoronaszintekben alsoszintekben fels6koronaszintekben :fﬁfﬂ“i»’ nﬁ?gioﬁ?é:oau;gléﬁ; Savm}yﬂ, l.mk?s?'(},';kf.“ l}{)d Z.‘?'
talajokon kes vizlalajokon Iyogos erddtalajon rozsdabarna erddtalajokon valyoglalajokon losod6 erdel agyaglalaj (Orség)
homoktalajokon l lombbal elegyes dllomianyok lombbal elegves dllomanyok * l
| | |
fafajok A, frNy, szNy; Bakony- | Nyi, frNy, eH, Cs, kH. ; s, ktT, md, vK, kh és Féleg alsészinthen: Mesterséges  telepitésh6l: | Cs, moT, [8leg alsészint- | kUT, e, kH, Gy, B, kJ, | B, kLT, eH, kH, Gy, hJ, | B, Gy, ksT, kiT, szérv. | BksT, kLT, Gy, szérv. kH, | Szérvanyosan, foleg a szé- Szérvanyosan
vidéken Cs, Kt, baBe, | | délen ell. Cs, kT, moT, Kt, mJ, £J, K. ben kT, kH és délen ell, Csny Csny. kH, szG, kimagaslé szint- s72G, Csny, kJ, hJ, VI. leken Nyi, rNy. Ny, mE és Nyi.
mJ, vK. ‘ \ baBe, kH. mJ, Kt, vK. ben VI.
| |
cserje- 6és fafajok (a | Bor, Sb, eGa, R. sp. és | Bor. a széleken 6s foltolk- | sM, sb, bKr, esCa, R. sp. | Gyéren Mo, Kok, bKr, | Hézagos ecserjeszintben Azideszorult kisérs fafajo- | Szorvanyosan Mo, IFa, 0Bg.| Cserjeszint hidnyzik Cserjeszint hidnyzik, vagy | Al cserjeszint rendszerint | Féleg B és Gy, szG, szorv. | Jellemzd a kBg és zsM
0 .eserjeszintben) az ideszorult fafajok | ban sz. és az ideszorult | 1Be és a kiséré fafajok oBg, R. sp. Cs, ktT, Gy, Kt, mBe, | kon kiviil: Kok, eGa, szorvanyosan Mo, csGa, a hidnyzik ksT, Mo, vSo, I'a, kBg, Bor.| gyakoribb eléford. Helyen-
g fafajolk 1 Mo, mJ, Bor. oBg. esKr, bKr. széleken Fa, oBg. kint csenevész B.
4 ' |
gyep- 6s mohaszinti | Festuon suleata és sz6rvi- | Corynephorus —canescens, ‘ A vilagosabb foltokban | A viligosabb foltokban és | Calluna vulgaris, Festuca | Brachypodium silvaticum |Szdlankint zéldelés, Brachy- Szalankinti - zéldelés. Szalankintizoldelés. M jan-| Csupan szdlankinl: Oxalis | Dicranum sp., Chimaphila | Deschamphsia caespitosa,
jellemz&bh névény- | nyosan F. vaginata, Poa @ Iasione montana, Luzula | Bromus crectus, Carex széleken: Potentilla alba, | capillata, Antennaria és pinnatum, Melica uni- | podium sily. Dactilis glo- | Asperula odorata, Carex | themum bifoleum, Oxalis | acel., Asperula od., Den- | unbellata, Pyrola secunda | Pyrola uniflora, Dryopte-
fajok augustifolia, Potentilla albida, Rumex acetosella, montana és humilis, Fes- | Vicia cassubien, Carex dioica, Dechampsia fle- | [lora, Festueca suleata, merata, Helleborus odurus, | pilosa, Dentavia, bulbifera, | acetosella, Vinca minor, | laria bulb.,  Asarum | ésmedia, Lycopodium cal- | ris oreopteris, Hylocomium
arenaria, Koeleria gracilis, | Dicranum undulatum, tuean suleata, Theucrium | montana, Festuca suleata, | xuosa, Agrostis tenuis, helyenkint. Dictamnus A széleken Poa nemoralis. | Euphorbia  amigdaloides. | Daphne Mezereum, Dryop-| europ., Carex pilosa éssilv.,| vatum, Robus sp., szérva- | splendeus, helyenkint
Cynodon Dactylon, Tor- | Polyfrichum attenuatum. chamaedris. Poa augustifolin. Dicranum scoparium, albus. Leris Filix-mas, Athyrium | Circaca lul,, dllaliban | nyosan Vaccini um myrt, Sphagunum sp.
tella  és Syntrichia sp. Polytrichum attenuatum. Filix-femina, Pyrola rolun- ikkos aljnévényzele, a szarazabb széleken Cal-
difolia, luna vulgaris.
vighsérettségi  kor 60—80 év 60—80 év 50—60 év 50—60 év 60—70 év 60—70 év 80100 ¢v 80—100 év 80—100 év 100 ¢év 80 ¢év 80 ¢év
:oo famagassag + 17—21 m 17—21 m 14—15 m 15—17 m 19—20 m 17—18 m 25—26 m 2728 m 27—28 m 29 m 26 m 25 m
o A
% | term. oszt. (javitott
Greiner-féle  faterm. ITT—ITI. TII—IT. IIT—IV. II1. II. III. I. 1. T & 1. T
tabla)
El6forduléas Duna—Tisza kéze, bakonyi| Somogyi  homokvidék, Dunéntal és Felvidék Felvidék (Satorhegység): Vas és Zala megye Zselieség, Godslls vidéke Zselicség Zselicség Vas (¢s Zala megye Vas ¢s Zala megye Orség Orség
homok Nyirség
Javaslat a célszer(i alloméany- Felsékoronaszint : Flszint-ben : Flszint-ben : Flkszintben : Flszint-ben: Fleszintben : Flkszinl-ben: Fkszintben: Flszintben: Flkszinl-ben : Fkszinl-ben: Fkszinl-ben:
szerkezet és fafajossze- Duna-Tisza kizén BakonyiNyirségben — Somogyban Bf: 609, Ef: 60% Bf: 80% Ef: 70% Ef:  60% Ef: 60% 11 80% El: 70% Ef: 959% Ef: 100%
tételre homolkon Ef: 609, Ef—: 509% | kiT: 109, kt'T: 109, Cs: 109, Os: 109, vT: 109, vILkLT: 209, Vi: 59 vi: 59 vi: 5% szorv.: VI, mL, rNy,
Ef: 709, Ef: 809, frNy: 10% vT. Cs:' 20%) Cs: 209, Os: 109, Ff: 109, vl 109, kUT: 109 el: 109, ' Bt 20% szorv.: Nyi, rNy. szamos: Nyi
fr és szNy 109%, IVT:10%, frNy: 109%, ‘szérv.  baBe, Csny. | szorv.: kiT, -A. B: 109, szory, kUT, ksT.
A: 109, szorv. Gy, mK, Csny.
Alsdszintben : Alsdszintben: Alsdszintben : Alsdszintben : Alsdszintben : Alsészintben : Alsoszinlben: Alsdszintben: Alsoszintben: Alsoszintben: Alsészintben: Cserjeszintben:
O: 109, 0: 209% Qs 109 kH, eH: 20%, khH, v. eH 10%, ; kH: 109, szérv. K, vEK, ktT, moT. | kH, eIT 109, eH: 109% szory., a kiséré lombfajok | B: 109 Gy: 5% szorv.: B, Gy, szG, Lol- | szorv. B, kBn, zsM.
Szérv. fJ: 109% szorv. mJ, vK, moT. Gy:. 109, szé6rv. Gy, hJ, vK, moT. | Gy: 109% Gy: 5% szorv. KkH, szG, hJ. gyek
Kt, mJ, vK szérv. Kt, vK, £J, moT. szorv: B, Csny, kJ szorvanyosan kI, szG, kJ,
hJ, ksT, kiT.
C'serjeszintben.: Csszintben.: Csszintben.: Csszintben.: Csszintben: Csszintben: Csszintben: Csszintben: Csszinlben:
szérv. sM, csKr, bKr. szorv. Mo, bhKr. Mo, mJ, Gy, Bo, mBe. szorv., Mo, vSo, Ia | nines. nines. nines. Mo, vSo, FFa, kBn, Bor,

mdJ, Mo, esKr, bKn




végezni, hogy az erdeifenys szélesebb korii alkalmazisival kapesolatos
erdésitési, illetve erdémiivelési terveinket biztosabb alapokra épithessiik.

Végiil az erdeifenyvesek egységes tipusainak kialakitdsihoz szeret-
nék tampontot adni az orszig terilletén szétszértan eléfordulé éllo-
manyok rendszerbe foglaldsiaval, amelynek Osszedllitisakor arra nem vol-
tam tekintettel, hogy természetes vagy mesterséges erdérdl van-e szo.
Utébbi esetben, bar a kisérd novényzet kevesebbet mond szidmunkra, de
az ilyen kozépkoron tul levé dllomédnyokra is jellemzbek lehetnek az elo-
fordulé fa- és cserjefajok, amelyek akdr mesterséges, akir természetes
uton keriilnek az dlloményokba, ott életlehetdséget talilnak, tehat kisérd
fajoknak tekintheték. Tajékoztatdst adhat a moha- és gyepszinti novény-
zet is, amelynek egyes fajai vagy az eredeti novénytarsulas visszatérs
elemeib8l valék, vagy 0j betelepiilé fajokr6l van szé. Az aljnévényzet
kialakuldsa — tobbé-kevésbé hasonlé kezelési médot tételezve fel — a
termohelyi adottsigoktol fiigg, amely f6leg a vizellitottsig, illetve a
talaj vizgazdilkoddsaban nyilvinul meg.

KEzen az alapon és lengyel példa nyomén elindulva az erdeifenyé allo-
ményokat a sziraz-,iide- és nedves fenyvesek {6 csoportjaiba foglaltam
ossze és ezeken beliil a f6bb talajtipusok szerint végeztem el a esoporto-
sitést, felsorolva az egyes csoportokat kisérs fa- és eserjefajokat, valamint
az el6forduld lagy szirt novények jellemz6bb fajait.

Természetesen ez az Osszedllitds csupan altalinos tdjékozédasra
alkalmas, de osszehasonlitisra ad lehet&séget a f6bb tdjak erdeifenyd
erd6tipusai kozott. A tdblazat tehat erdGtipus-csoportokat tartalmaz,
amelyek keretében az aljnovényzet kozitt némileg eltéré okolégidju
novényfajok is szerepelnek. Az erdStipusok tovabbi részletekig meno
elkiilonitése olyan alapon torténhet, ahogyan ezt a természetesnek tekint-
heté Alloményok tdargyaldsa sordn javasoltam.

A kialakitott erdétipus-csoportok gazdasigi értékelésére feltiintettem
a helyszini felvételek alapjdn megdllapitott és a vigdsérettségi korra
vonatkoztatott atlagos fadllomény magassigokat, illetve az ezeknek
megfelel6 termdéhelyi osztélyokat.

A természetes és mesterséges erdeifenyvesek egyiitt szerepelnek, igy
az egyes csoportok kezelési tipusoknak tekintheték, amelyekre a tabla-
zatban feltiintettem a javasolhaté célszeriibb dlloményszerkezetet és
fafajosszetételt is.

A természetes erdeifenyveseink viszonyainak behatébb megismerésé-
vel és az erd6tipusok egységes formaban torténd meghatirozasival biz-
tosabb alapokrdl elindulva végezhetnénk e legfontosabb Gshonos fenyd-
fafajunk szélesebb korii felkaroldsat.

Erkezett: 1956. 1V . 30.
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NPEAJOXEHHUSA HA ONMMPEREJEHHE NTEC) TUIIOB
COCHBl OBBIKHOBEHHOH

Haxoaeuue cocinbl 0GHIKHOBEHEOR HaGaiozaercs B Tpoitron Buje. Kak nuonepckas
JApeBecHas 11opcaa, CocHA OfLIKHOBEH 1asi NPOHIPACTAET B Kpaifie NJAOXHX MOYBeHHBIX
YCIC HAX, CO3TAPAA UUCTHIC ACAMNAEHHA, HEXO HTCA B GCjaee MPHATLON CTENeHH Cyk-
1ecciy, re B MeHee HJIH Gosee NOCTOSIHHBIX COOGMIECTBAX CPETH APYIHX CONMYTCTBY IOUIHX
MOpPO HrpaeT npeoGaajamylo poab; HAKOHEN, HAXOMHTCH B MecTe rufenn Goaee Tpe-
GubaTe bHLIX JPEBECHBIX TNMOPOA, TJE NEpPBOEe MEeCTO CHRINEYHBACTCS € MHOHEePCKHM
CBOIiCTROM.

M3 napnpix uccaefoBaHblx B KomuTatax Bam u 3ana ceMeHOHOCHBIX HacazkaeHmil
MOJKHO C/Ie1aTh JOCTONHbIE BHHMAHHIO 3aKMIONEHNIST O CYKILECCHOHHOM COCTOSIHHH Haca K-
JeHHiT cocHbl OOLIKHOBEHHOM, GAH3KEX K €CTeCTBEHHLIMJIPEBOCTOSM, HJIH O HANPARAEHHH
cyvkueccnn. O MepBOM MOKHO 23KJI04aTh M3 CO3NABIIEHCH CTPYKTYPH HACAXKJICHHI,
O BTOPOM H3 HAXOX/EHWS CONYTCTBYVIOMMX ApeBecHwX nopox. Ha Kpafive kucamx,
ONMOA3OJAEHHBIX TNOYBAX COCHA OOBLIKHOBEHHAH BCTPENAeTcss B YHCTOM BHAE 3aTeMm
npofiia yepe2 Crynerb NOMIECKa, CVKUECCHA BeeT K COOOIECTBY JIHCTBEHHBIX NMOPOJL.

Tabauna 8 0 HacamAeHHAX COCHBI OObIKHOBEHHON, CMEIIAHALIX B HHXKHEM W IJaB-
HOM ApPYCAX € JHCTBEHHBIMH NMOPOJAAMH, NOKA3ILIBAET, KAK B OT/ACAbHBIX JECHBIX paiivnax
3anajHoil MACTH CTPaHbl CKAAALIBAJIOCH HAXOMXKACHHE JHCTBEHHRX MOPOA MO COOTEO-
WeHHIO CMECH W No Kiaaccam Gouurera, B obaacrax «dpumers u ¢l'eueiis cykuecens uaer
no wanpasaennio coobuecrna OGVKOBHHKA aTJaHTHUECKOro Xxapakrtepa. B obGaactu
«l'euefis 6yK BCTpeuaeTcsi ye B I1aBHOM SIPYCE; B NPOTHBONOJAOKHOCTH STOMY, B XOJ-
MHCTOM pajione KOMHTaTa, rocnojacTayiomniee coobiuecTso AyGoB nOKasbiBAeT Ha YCJIOBHSA
MeCTOOOHTaHHf ¢ Gojsee KOATHHENTAJBHBIM XapakTepoM. 3ac/yKHBalOT BHHMaHHs
TAKXKe H H3MEHeHHs KJaccoB OOHHTETa, OTHOCAULHECH K CONYTCT YIOMHM MOpoaaM.
OTH H3MEHEHHs BHIPAKAIOT JHEPrHi0 COOGIIECTBA HWJAH CTENeHb CYKUECCHH.

Kyabrvpubie coobuectea cocibl OOLIKHOBEHHOE MOTYT ObiThb OXapakTepH OBaHbl
Ha OCHOBAHHK JPEBECHBIX K KYCTAPHIKOBHIX TMOPOA, HAXOAAUIHX BO3IMOXKHOCTh NPOH3-
PACTaTh B HCKVCCTBEHHBIX HACAXKJIEHNAX H HA OCHOBAHHN CONYTCTBYIOWEH TPaBAHHCTON
PacTHTebHOCTH. MOXKHO PasanyaTh THNBL, KOTOPLIE BMECTE C CTECTBEHHBIMH JECHBIMH
THIAMH MOTYT GBITb IPVIINHPOBAHLL MO OCHOBHBIM KaTeropuaM mecrooburanuil. Tabanuna
9. aer CBOJAKY HCCJE/OBAHHLIX B PA3HbIX PailOHAX CTPAHB! JECHBIX HACAMAEHHIl, pac-
CMATPHBAEMBIX B 1peeaax IIaBHLIX TPYNN CYXHX, CBEXKHX H BIaXKHLIX COCHsAKOR. [lanee
Ta6AHIA MPHBOJAKT BO3P2CTH PYGOK, CPEAHIOIO BLICOTY HAaca)kjAeHuil M nojaxoasniHe
Kjaacca OOHMTETa, HaKoHel, Han6Gonee NOAXOAAUMI B JAAHHBIX YCJAOBHAX COCTAB H
CTPYKTYPY HACAKIAEHHIl, PEKOMEHAVEMbIe B Npelenax OTAeAbHbIX IPYII JeCHbIX THIIOB,

OTHOCHTENIbHO (EHOTHNOB, XAPAKTEPH3YIOUIHX NMPOHCXOKIAGHHE COCHbI OGbIKHOBEH-
HOii, Gpocawmuecs B riasa BHeuiHne npuasaku B Beurpun ne numeiorcs, CocHa oGbiK-
HOBEHHAA BOOOIE NOKA3LIBAET Nepexoanyio Gopmy Mexay ceseprnmu (Picea) u 10K HBIMH
(P:nea) Tunammu. Pacxoxjenusi no THNY Kponbl OOYCJAOBJACHB HE NPOHCXOXK/JICHHEM,
a BIHSIHHEM BHewHeil cpewl.

SUGGESTIONS FOR ESTABLISHING SCOTS PINE
‘ FOREST TYPES

The Scots pine appears in three forms. As a pioneer sFecies it finds possibilities
of life even under extremely unfavourable conditions and forms pure stands on such
sites. In an advanced stage of the succession it appears in more or less constant
associations and plays a dominant role among the adjoined species. Finally we may
see it in forests composed of pretentious species but being on the brink of ruin; under
such circumstances its pioneer properties come again to full display.

From the data gathered in the seed-bearing Scots pine stands of the counties
Vas and Zala, as to the state of development and structure of the natural Scots pine
forests and the trend of their succession noteworthy conclusions may be drawn. e
stage of succession is shown by the structure of the stands, its trend by the appearance
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of the adjoined species. On acidie, continuously podsolizing soils the Scots pine forms
pure stands, then the succession develops through the shrubby stage to the associations
with broad-leaves trees.

Table 8 characterizes the Scots pine stands mixed with broad-leaved species
in their upper and lower crown storey and demonstrates how the mixtures of the

jes and their distribution on the sites come into being. In the so-called «Orségs
land and in the Scots pine region of Gdoesej the succession develops foward beech
associations of atlantic features. In the beech region of Gocesej the beech presses
forward into the upper crown layer, while in the hilly land of County Vas the dominant
association of the oaks indicate rather continental site conditions.

The change of site classes of the adjoined species is also a remarkable phenomenon,
showing the association intensity and succession stage of the stands.

The cultivated associations of the Scots pine may be characterized also by the
tree and shrub species (as well as the herbs accompanying them) which survive in
the artificially established stands. In such artificial forests we may also delimit.
certain types and these may be grouped — together with those which can be looked
upon as natural types — into the r ain site eategories.

Table 9 comprises — according to this viewpoint — the examined Scots pine
stands to be found in different parts Hungary and belonging to the 3 main groups
of the dry, fresh and humid Scots pine forests. This Table contains suggestions as
to the ascertaining of the cutting age of the different types, records the average
hight of the stands, the sites and gives also information on the problem, which is
the most suitable composition and structure of the stands under the prevailing con-
ditions.

In Hungary the Scots pine has no conspicuous external features by which pheno-
types could be differentiated and the various provenances characterized. The trees

nerally show a medium habit between the northern (Picea-) and the southern
Pinea-) type. Deviations of the erown shape from these are due to the site and not
to the provenance.

VORSCHLAGE ZUR GESTALTUNG VON KIEFERN-
WALDTYPEN

Die Kiefer tritt in drei Erscheinungsformen auf. Als Pionierholzart fasst sie auch
unter extrem ungiinstigen Verhiiltnissen Fuss, und bildet auf solchen Standorten
Reinbestéinde. Dann finden wir sie in einer giinstigeren Stufe der Sukzession vor,
wo sie in mehr-minder stiindigen Vergesellschaftungen neben den Begleitholzarten
noch eine dominierende Rolle einnimt. Letzten Endes erscheint sie in den aus an-
spruchsvolleren Arten zusammengesetzten, aber bereits dem Verfall entgegengehenden
W]ald(-m, in welchen sie wieder durch ibre bahnbrechenden Eigenschaften zur Geltung
gelangt.

Aus den Angaben, welche in den fruchtenden Kiefernbestiinden der Komitate
Vas und Zala gewonnen wurden, lassen sich fiir den Entwicklungsstand der in ihrem
Aufbau nahezu naturgemiissen Kiefernbestéinde, bzw. fiir ihre Sukzessionsrichtung
beachtenswerte Schliisse ziehen. Die Stufe der Sukzession kann aus der Struktur der
Bestiinde, ihre Richtung aus dem Vorkommen der Begleithdlzer beurteilt werden.
Auf extrem sauren, einer fortschreitenden Podsolierung anheimgefallenen Boden
witchst die Kiefer in Reinbestiinden heran, dann fiihrt die Sukzession durch die
strauchschichtige Stufe zur Vergeselschaftung mit Laubbiiumen.

Ubersicht 8 ist eine Kennzeichnung der in ihrer Haupt- und Unterkronenschicht
mit Laubholzarten vermischten Kiefernbestinde und gibt dariiber Aufschluss, wie
das Mischverhiiltnis und die standortsklassenmiissige Gliederung der einzelnen
Holzarten in einigen Waldgebieten Westungarns zustandekommt. Im sog. Orség-
Gebiet und in der Kiefernregion von Goesej nimmt die Sukzession auf die Buchen-
gesellschaft atlantischer Priigung Richtung. In der Buchenregion von Gdocsej finden
wir die Buche bereits in der Hauptkronenschicht vor, wogegen im Hiigellande des
Komitates Vas die dominierende Vergesellschaftung der Eichen auf mehr kontinentale

93



Standortsverhiiltnisse hindeutet. Beachtungswert ist auch die Anderung der Stand-
ortsklassen bei den Begleitholzarten: diese Erscheinung zeigt die Assoziationsinten-
sitéit, sowie die Sukzessionsstufe an.

Die Kulturvergeselschaftungen der Kiefer kénnen auch auf Grund jener Baum-
und Straucharten, sowie der in ihrer Begleitung erscheinenden Krautgewiichse
charakterisiert werden, welche in den kiinstlich angelegten Bestiinden Lebensmdglich-
keiten finden. Man kann in den Kunstwilldern ebenfalls Typen ausscheiden und
diese dann mit jenen, welche als natiirliche Waldtypen gelten, gemeinsam nach
den Hauptkategorien der Standorte gruppieren. Ubersicht 9 fasst unter solchen
Bliokpungten die zu den 3 Hauptgruppen der trockenen, frischen und nassen Kiefern-
willder gehrenden und in verschiedenen Teilen Ungarns untersuchten Kiefernbestiinde
zusammen. Diese Tabelle enthilt Vorsoh]bge fiir die Festlegung des Hiebsreifealters
in den verschiedenen Typengruppen, fithrt die durchschnittliche Hohe der Bestéinde,
die entsprechenden Standorts an und gibt auch dariiber Aufschluss, welche
Bestandeszusammensetzung und -struktur unter den gegebenen Verhiiltnissen am
zweckmilssigsten erscheint.

In U hat die Kiefer keine auffallenden, fiusseren Merkmale, auf Grund derer
einzelne Phenotypen unterschieden und die Herkiin{te gekennzeichnet werden kénn-
ten. Die Biume weisenim allgemeinen eine Ube;gungsform zwischen dem nordlichen
(Picea-) und siidlichen (Pinea-) Typ auf. Abwei der Kronenform von diesen
sind nicht von der Herkunft, sondern vom Standort bedingt.

Felelos szerkeszté: Witt Lajos.

Franklin nyomda. Budapest, VIII., Szentkiralyi u. 28. — Felelés v.: Vértes Ferenc.




Kiilonlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956. évi 3. szdmabol

NYARMAG CSIRAZASFIZIOLOGIAI VIZSGALATOK

MARJAI ZO LTAN

1955-ben élénk vita kezd6dott a nydrmag vetéstechnikajdnak kérdésé-
ben. Alkalmazzunk-e magtakarét, vagy sem? A vitat els6sorban az elmé-
leti tdjékozatlansig, vagyis a nydrmag csirdzésfiziologidjanak kellGen fel
nem tartsiga okozta. Vizsgilataimmal ennek elosztdsira torekedtem,
bar a csirdzisfiziolégia ismerete Gnmagiban nem oldja meg a sikeres
csemetenevelés problémdajit, a vita végsé fokon a csemetekertben fog
elddlni.

A fény hatdsa a nydrmag csirdzasdra

A fény hatésat a kiilonb6z6 nyarfajok magjanak esirdzisara mar tobben
vizsgaltik, a vélemények azonban nem megegyezéek. Pl. Rdth (11) a
kovetkezbket irja: «A magvak ki tudnak csirdzni teljes sotétségben is, de
egyes fajokndl csak igen nagy késéssel. Kozvetlen besugirzds mindig
kéros, némely esetben nagyon rivid idé alatt — kiiléndsen éppen esirdzas-
kor — megdli a magot (nyér, fiiz).» Kés6bb Kinzel vizsgilataira hivatkozva
kozli, hogy a Populus pyramidalis 1009%.-0s csirazisit vilagossigban
12 6ra, sotétségben pedig 48 ora alatt érte el. Borset (2) szerint a fény-
viszonyok a rezgényirmag csirdzdsira lithatélag nincsenek befolyassal.

Az ellentmondé véleményekbél a sziirkenydrmagra nézve nem von-
hattam le kovetkeztetést, ezért azonos egyéb adottsigok kozott szort
fényben és teljes sotétségben 300—300 maggal, livegharang alatt szlirG-
papiron csirdztatist végeztem. A szlir6papir Linhardt-edényre helyezett-
iveglapon fekiidt. Sotétben ugyanilyen felszereléssel tortént a csirdz-
tatds, de bakteorolégiai termosztidtban. A ecsirdk 4 napos korukig voltak
sotétben, utédna viligossigra keriiltek.

Az adatokat relativ értékekben kozlom — kivétel a esirdzéképesség —
hogy az isszehasonlitdst biztosabb alapokra helyezzem. A mindségi osz-
talyokat a csirdzéképességhez viszonyitottam.

Vizsgéalati adatok fényben sotétben
a) csirdzoképesség 81 7%

b) csirdzéisi erély 76 7%
¢) &ll6képesség 80 78%
d) elfekvés 5 5%
e) megbetegedés 10 129,



Amint lathatjuk, eltérés alig mutatkozik, a néhdny 9%-os differencia
nem meggy6z0, ezért a szdmszer(iségre nem timaszkodhatunk.

Nem sokkal tébbet mondanak egyéb megfigyeléseim sem: sététben
a sziklevelek tojassirgdk, a hypokotyl fehér, mig viligossig esetén iide-
zold. Sotétben a hypokotyl-tengely valamivel hosszabb. Az 5. napon szért
fénybe helyezett, sotétben nétt csirdk 1—2 nap mialva majdnem minden
tekintetben egyenértékiiek a fényben csirdzottakkal. Sététben azonban
a csirdzis lithatéan meglassibbodik, mert mig a fényben fejlédott esirdk
a 7. napon mind ledobtik a maghéjat, a sotétben csirdzottaknak mintegy
fele még nem és sziniik is halvdnyabb volt.

Vizsgidlataimmal egyidejlileg Sziklai (12) egyes Populus és Salix fajok
hypokotyl-hosszdnak novekedési kiilonbségeit mérte sotéthen és fényben.
Megfigyelései azt mutatjik, hogy siotétben a névekedés sokkal nagyobb,
mint vildgossigban.

1956-ban Gjabb elgondolisok figyelembevételével folytattam kisér-
leteimet.

A kisérletek elsGdleges célja az volt, hogy kiilonboz8 koériilmények
kozott megvizsgdljam a rogzitGszérkoszora képzbdését és a csirdk fel-
allasét.

A csirdztatds Petri-csészékben tortént. Minden Petri-csészébe 200 db
mag keriilt. A magot rdszértam a viz felszinére és az «1» sorozatban fenékre
siillyesztettem Gket. A viz minden Petri-csészében 1,5 cm magasan allt.
A csészék fenekére sziirGpapir keriilt. A esirdk ebben jobban meg tudtak
kapaszkodni, mint az iiveglap fenekén és igy a rogzitészirkoszora kifejls-
dését a felallé esirdk szamdnak valtozdsibél is megitélhettem.

A kisérlet két sorozatbdl allt:

«l»: Csirdzéképesség, esirdzisi erély és feldllis megfigyelése fényben
és sotétben viz alatti esirdzaskor.

«2n: Leiilepedés és feldllis megfigyelése fényben és siotétben vizszini
csirdzdskor.

Mind a vizszini, mind a viz alatti, valamint a fényben és sététben
végzett csirdztatdst még annyiban is varidltam, hogy mindegyiket kétféle
vizben végeztem folyé- (Duna) és csapvizben.

Az elsotétités tobbrétegli fehér papirral tortént, kevés szort fény
bqutusa\ al. A fénynek kitett csirdzdsok szért és id6szaki kozvetlen, de
iivegen dthaladé fényt kaptak.

A megfigyelést 7 napig folytattam, itt azonban csak a 4. napig feljegy-
zett adatokat kozlom, mert a csirdk késébb enyhe rothaddsnak indultak,
ami zavarja a kiértékelést.

A kisérleti anyag Populus tremula x tremuloides mag volt. Ellen6rz6
vizsgilata termosztatban 4 x 100 maggal a kivetkezdket eredményezte:
24 Ords csirdzdsi erély 329, csirdzoképesség 569%,, alléképesség 519%,,
elfekvés 5%,.

A vizalatti és a vizszini csirdztatdsban a fényviszonyok okozta kiilonb-
ségek szembetiinGbbek. Az etioldlt sotéthen nétt esirdk hypokotylja két-
hdromszoros nagysigot ér el a fényben esirdzottakéhoz képest. A szik-
levelek azonban fejletlenek. A gyikieske novekedésében nines lényeges
eltérés.
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10. tablazat Csirdzoképesség, csirdzdsi erély és feldllds megfigyelése
fényben és sitétben viz alalti csirdzdskor

Allo lOsszes' Allo l()ssu-s' Allo ‘Osszeal Allo IOuzos
\;Lzlzg Csirdztatas modja Csirdk szama az
1. napon | 2. mapon | 3. napon 4. napon
1. | Folyéviz, fény ...... 0 38 59 89 61 102 | 61 114
2, | Folybviz, sdtét ...... 0 48 62 95 74 105 70 106
3. | Csapviz, fény ....... 0 34 19 77 57 105 85 120
4. | Csapviz, sotét ....... 0 42 18 99 78 106 | 92 116
11, tablazat
Leiilepedés és felallas megfigyelése [ényben és sitétben vizszini csirdzdskor
Leilepedett | Lelepedett | Letlepedett | Lelepedett
v allo | dsszes | allo | osszes | Allo | osszes | allo | Osszes
\jlgiz“ Csirdaztatis modja l : ' | l ' ,
Csirdk szama az
1. napon | 2. napon [ 3. napon ' A. nmapon
5. | Folyéviz, fény ...... 0 | 4 22 l 5 52 19 o6
6. | Foly6viz, sotét ...... 0 1 b 21 10 32 20 37
. | Csapviz, fény ........ 0 2 7 41 11 80 50 98
8. | Csapviz, s6tét ....... 0 2 4 21 20 51 39 58

Viz alatt, sotétben a csirdzoképesség kissé csokken, a csirdzdsi erély
a 2. napig a s6tétben nagyobb, mint a fényben, a 3. napon kiegyenlitédik,
kés6bb pedig a fényben novekszik.

A vizszini csirdztatdskor a kiesirdzott magvak leiilepedése a fényben

yorsabb.

A feldllasra, illetSleg a rogzitGszérkoszori képzédésére a 4. napig,
mind a vizszini, mind a viz alatti esirdztatds esetén, a s6tétség volt kedvezd.

A hypokotyl-hossz mindkét csirdztatdsi méd alkalmazésakor sététben
2—3-szoros, a sziklevelek viszont halvdnyabbak.

A két csirdztatds osszehasonlitdsakor szembetiing volt, hogy a viz
szinén esirdzott és leiilepedett esirdk sziklevele sokkal sttétebb zold, mint
a viz alatt esirdzottaké és a szinen csirdzottak hypokotylja piros az antho-
cyantdl, a viz szinen csirdzottaké pedig alig szinezddott el.

Szkupesenko (13) fejlédési szempontbdl nagy jelentSséget tulajdonit a
fénynek. A Turanga szekcié magjaival végzett anatomiai vizsgilatai
szerint a mag esirdja csak két sziklevélbél és egy sziklevél alatti szartagbol
all. Csiragyok és riigy nincs. Ezek kifejlédéséhez fényre van sziikség
«... ha a Turanga csiracsemeték nem kapnak kell6 fényt, vagy sotétben
vannak, az ilyen egyedeken csak azok a szervek nivekednek, amelyek a
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mag csirdjabdl alakulnak: a hypokotyl, a sziklevelek és a szérszdlak. Az
ilyen névények nem fejlédnek, mivel gyokoeskék nem nének és a szik-
levelek tovén riigy sem képzidik».

Szkupcsenko megéllapitdsaiban a gytkocskének a fényhidnyban moz-
dulatlansiga, illetve a gyokocske kifejlesztését szolgdlé merisztémaszivet
nem osztédésa ellendrzésre szorul, ugyanis teljesen zirt bakterioldgiai
termosztétban viz alatt végzett csirdztatdskor mar a 3. napon a legtobb
csirdn 0,5—1,0 mm hosszi gyokicske megjelenését figyeltem meg. Az
bizonyos, hogy ez a gyokoeske tovabb nem novekszik, mégha szért fénybe
keriil is és a riigyecske sem bontakozik ki.

Valészin(i, hogy mér sekély vizréteg, vagy a csupdn szért fény elég
ahhoz, hogy a csiranévény mind névekedésében, mind pedig fejlédésében
igen erdsen hatraltatott legyen. A 26 napig viz alatt tartott és csak a
déluténi érakban kozvetlen besugirzast élvezd csirdk, miutén elérték mag-
csiraszerveik teljes kifejlédését és gyokoeskéjitk az 12 mm-t, tovabb
sem nem novekedtek, sem pedig riigyet nem hoztak létre. A 10 napig viz
alatt tartott és a 23. napig félig vizben 4ll6, az el6bbivel azonos kériilmé-
nyek kozt levé esirdk esak a 20. nap koril kezdték riigyeiket kifejleszteni,
ez azonban kés6bb is lassan haladt elGre.

Azt a tényt, hogy kell6 fény hidnydiban a nyéresiracsemeték nének,
de nem fejlédnek, Szkupcsenko a szakaszos fejlédéssel kapesolatban levé-
nek feltételezi.

A fény jelent&ségét végeredményben a kovetkezdkben foglalhatjuk
Ossze:

a) a sotétség a csirdzdsi erélyre valtozdé hatdssal van, a csirdzdképes-
séget némileg esokkenti;

b) a magesira meglevé szervei (sziklevél, hypokotyl, rogzit6szor-
koszor) novekedésére a sotétség kedvezs;

¢) a magesira amint kifejlédott (15—20 C°-on kb. 4 nap alatt), a csira-
novény kialakitdsdhoz fokozott mértékben kivan fényt.

A vizsgilatok nem terjednek ki a kozvetlen sugirzisu méjusi napfény
hatisianak vizsgilatira. Ez a kérdés még tisztdzandé.

A rogzitészbérkoszoru szerepe a szakaszos
fejlédésben

A kérdést a vizsgdlati anyag és irodalmi adatok ellentmondésai bonyo-
lulttd teszik, ezért teljes részletességgel targyalom és ismertetem a vizsgé-
latok torténetét is.

Az alibb kozoltek egy részérél el6adés forméjiban beszdmoltam a
Magyar Tudoményos Akadémién 1955. dec. 13-4n a csemetenevelés kérdé-
seiben tartott vitaiilésén.

A nydrmag csirdzdsakor a hypokotyltengely a mag insertioja helyén
keletkezett nyilison kezd kin6ni. R6videsen megjelenése utdn a végén egy
vékony sz6rokbdl 4ll6 koszort kifejlédése figyelhet6 meg. Ez az n.
rogzitészérkoszora. A tovabbiakban a hypokotyltengely végével lefelé
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fordul és a rogzit@sz6rkoszort segitségével megkapaszkodva felegyenese-
dik. Minthogy gyokdceske még nincs, a vizfelvétel is a rogzitszdérokre
hérul.

Ezeket latjuk, ha a csirdztatést sziir6papiron, vagy homok felszinén
végezziik. A levonhaté kovetkeztetés szerint a mag takardsa gitolja a
csira feldllasat, vastagabb takaré pedig a csirdzdst lehetetlenné teszi
(Kopecky) (7).

Ezzel szemben gyakorlati alkalmazisban a takardssal végrehajtott
vetés j6 eredményt hozott ( Fuisz) (3).

A lathaté ellentmondds inditott arra, hogy a rogzitészérkoszort szere-
pével behatébban foglalkozzam. A rogzit8szérkoszort teszi lehet6vé az
emlitett talpradlldst, nyilvinvalé tehat, hogy szerepének megismeré-
sét6l varhaté az ellentmondés tisztdzdsa.

Elészor is a feldlldst, mint mechanikai funkeciét kellett szemiigyre
venni. El6feltétel-e a rogzitszérkoszoru 1étezése ahhoz, hogy a csira fel-
dllhasson, illetve sziikséges-e egyéltalin a feldllds, avagy életképes a csira
akkor is, ha csak kiegyenesedik?

A probléma megolddsiban — az akkori ismereteknek megfelel6en —
feltételeztem, hogy a nyirmagesemete természetes koriilmények kozott a
talaj felszinén csirdzik. Ezt a kisérletek sordn kapott adatok sem cafoltak
meg és igy az emlitett el6adds anyagit is ebben a szemléletben 4llitottam
0OS8S8Ze.

A nyirmagnak nincs endospermiuma, amelybél a csira hosszabb ideig
taplalkozhatna, hanem csupén a sziklevelekben felhalmozott t4panyagra
van utalva és az is kevés, tehdt mindenképpen igyekeznie kell, hogy az
asszimilacié miel6bb megindulhasson. Mésrészt az egész csira, de kiilonos-
képpen a radicula, olyan kiesi és érzékeny, hogy rovid ideig tart6 vizhidnyt
sem tud elviselni.

A tapadd és sitorszerli rogzitGszérkoszort atsegiti a csirdt azon a
kritikus ponton, amikor a radicula megjelenik. Mire ugyanis ez kibujik,
koriilotte egy fatylat taldl, ami azonkiviil, hogy a légnedvességet megérzi,
a csira rogzitésével még azt is lehetévé teszi, hogy a gyokocske a talajba
hatolhasson.

Amikor a gyokér a felszinr6l a talajrétegek felé igyekszik, vertikélis
er6t fejt ki. Erre azonban csak akkor van lehetésége, ha valamihez tdmasz-
kodni tud, vagy pedig a mag, illetve a csira stlya 4ltal képviselt nehézségi
er6 rendelkezésére dll. A nyarmag a szabadban hamar elpusztul, nem vér-
hatja meg azt, hogy lombtakaré keriiljon rd, ami tdmasztékot adna. A csira
fekv6 helyzetében pedig nem elég nehéz, igy mindenképpen kénytelen
talpra 4llni, hogy gyokerét a talajba néveszthesse.

Természetes viszonyok koziott tehdt a rogzitGszérkoszorti segitsége
nélkiil a csira nem tud felillni és gyokerét a talajba hajtani. Ez a tevékeny-
sége pedig létfeltétel, mert a vizet is csak ott taldlja meg.

Ha mesterséges magesemete nevelésre keriil a sor és a vetést takarjuk,
akkor ezzel a hidnyzé tdmasztékot megadjuk. Ezért tehit a esiranak
nines sziiksége arra, hogy rogzitészérkoszortra alljon. A vékony rétegi
takar6 a hypokotyl kiegyenesedését nem gitolja, mert hajlékony termé-
szeténél fogva ki tudja keriilni a talajrogoket.
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Végeredményben természetes viszonyok kozitt a rogzitészérkoszoru
létezése eldfeltétel a csira feldllisihoz és ezen keresztiil élethen maradasa-
hoz, mesterséges viszonyok kozott azonban — vagyis ha takardst alkal-
mazunk — nines sziikség a feldllisra és ennek kovetkeztében a rogzit-
szorkoszorara, mint mozgisi szervre sem.

A felallis mechanikai vonatkozasin kivil a rogzitészérkoszorinak a
vizfelvételben betoltott szerepét is ismerniink kell.

Gombocz (6) «A Populus nem monographidja» ¢. munkéijiban a kovet-
kezbket olvashatjuk: «A magvak ecsirizdsa Borzi szerint kivetkezGképp
megy végbe. A coma lehulldsa utin insertioja helyén egy nyilds keletkezik,
amelyen keresztiil a hypokotyl kiné. Ez utébbi dtveszi a gyokioceske szerepét
és els6ben is ez erdsiti a novényt a talajhoz; a tengely epidermus sejtjei
ugyanis rovid kinovéseket hajtanak; e kinovések a levegén megkeményedd
nyalkat valasztanak el és kozottiik 1ép fel a gyokér tenyészi kapjar.

Megligyelés e¢éljabol viz felszinén szobahdmérsékleten, szort és idGszaki
kozvetlen fényben végeztem csirdztatdsokat. A esirdzds hamarosan meg-
indult, de mikroszképon vizsgilva kitlint, hogy rogzitészérkoszora egyal-
talin nem fejlédott, hanem csak epidermis kinovés, ami szemdolesszerii
dudorok formajiban jelentkezett. A hypokotyl és radicula ettél fiigggetleniil
szabilyosan n6tt és ha az ilyen esirdkat homokba pikiroztuk, rendesen
éltek tovabb, mintha ott keltek és rigzitészérkoszorajuk lett volna.

Ezek az adatok arra engedtek kivetkeztetni, hogy a rigzitészérkoszora
nem ¢é16 sejtekbdl dll, hanem élettelen képlet, nydlkatermék, amely a
levegbn megkeményedik, vizben pedig mar képzédésekor feloldédik, s
mint nydlkatermék természetesen vizfelvételt sem végezhet.

Egyes kisérletekben, ahol a rogzitGszérkoszora és radicula elpusztult,
a csirdk a pdrds levegéjii tivegharang alatt még 8—10 nap mulva is éltek,
ami teljes felilleten valé vizfelvevd képességiiket bizonyitja.

Ha figyelembe vessziik, hogy takards esetén a rogzitészérkoszora
mechanikai szerepe feleslegessé valik, azonkiviil azt, hogy élettelen képlet,
tehdt ezen keresztiil a vizfelvétel kizart, akkor a rogzit6szérkoszoruat telje-
sen figyelmen kiviil hagyhaté képletnek tarthatjuk. Ebben az esetben
elveszti azt a jelent&ségét, amit a takaras nélkiili természetes vetGdések-
ben jéitszik.

Ilyenforman a nyérmag csirdzasfiziologidja olyan magvetési médot
kivdn, amely a természetes viszonyoktdl eltér. EbbSl az kovetkezik,
hogy ez a természetes vetényiiléshen létrejivé, mas novényeknél ismeret-
len segédképlet, kiilsé koriilmények kényszerité hatdsa alatt jott létre.

Ilyen értelemben adtam el6 az akadémiai vitaiilésen a nyirmag
esirdzasi vizsgilatokkal kapesolatos megillapitdsaimat.

Az egész elbadds gerince a magtakardst és az ezzel kapesolatos elméleti
kérdéseket targyalta és levont kivetkeztetéseim is a helyes vetéstechnikéra
vonatkoztak.

Gyorffy B. és Kopecky az eléadas kinyomatdsa el6tt javasoltak, hogy
magam is gy6z6djem meg arrél — ne csak Gombocz kozlésére hivatkoz-
zam —, hogy rogzitGszérok élGek vagy élettelenek-e, mert a vizben elé-
fordulé szértelen esirdk nem kellé bizonyitékai annak, hogy a sz6r nyélka
enne.
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A vizsgdlatokat
Populus tremula x
tremuloides  hibrid
maggal ez év tavaszin
elvégeztem és ezzel,
valamint az ujabban
beszerzett irodalom
segitségével olyan is-
meretek birtokdba ju-
tottam, amelyek =
kordbban emlitett el6-
feltételezésemet cifol-
jik és aj szemléletet
adnak.

Mikroszképpal
450-900-szoros nagyi-
tassal végzett megfi-
gyelések  szerint  a
hypokotyltengely vé- 54 dbra. 8 napos rigzitoszérsk vizben csirdzott Populusbon
gén 3—4 sorbgan szOr- tremula x lrerm hypokotyljan. 1000-szeres nagyfids
koszort helyezkedik (Foto Baumann T.)
el. A szérok viltozo
hosszlsdghak : a maximum 0,8—1,0 mm; tobbé-kevéshé egymésba kuszi-
lédtak; hengeres testiilkben valtozatos alaki, hossziikds sirgds-zold fol-
tok lathatdk; kiils6 végiikon olajoszold, fénylé folt kiiloniil el. A szériket
kiozbensd elvilaszté falak nem tagoljik.

Hasonlé képet mutatott a nyaresira radiculdjén kifejlédott, azonkiviil
az Ailanthus és Gleditsia gyokoeskéjén taldlhaté gyokérszor is.

A rogzit6szérkoszora tehdt nem nydlkatermék, hanem gyokérszorik-
hoz hasonlé egysejtii, megnyult rogzitész6rokbol all.

Szkupcsenko a Turanga-szekeié magjaival végzett kutatdsai ismer-
tetésében ezzel egyezf megfigyelésrél szimol be: «A mikroszkép alatt
végzett vizsgilatok azt mutattak, hogy a csira végén a szirszilak a szokd-
sos gyokérszérokkel analégok. Mindegyikilk az erGsen megnyult sejtbol
alls. Funkciéjukat illetéen megéllapitja a rogzitést és a gyokér kifejlédé-
séig a vizfelvételt is ezeknek tulajdonitja.

A rogzitész6r kifejlédése és fejl6désének koriilményei még nem eléggé
ismertek.

A szlir6papiron ardnylag egvenletes és egyontetii a novekedés. Viz-
alatti csirdzaskor azonban idébeli eltérések tapasztalhaték. Mig rendes
koriilmények kozott a rogzitészérkoszort az elsé, addig itt egyes csirdkon
csak a radicula kibjdsa utén jelenik meg, mésokon — egész széridban —
egyéltalin nem fejlédik, vagy csak dudorok forméjiban jelentkezik, mint
pl. az elmult évben a Populus canescens esirdin. Az idén viszont ugyan-
ezen fajon rogzitész6r fejlédott, tehdat nem gondolhatunk arra, hogy egyik
faj a vizben fejleszt rogzit6koszorat, a mésik pedig nem. Eléfordult,
hogy a viz alatt sz6rteleniil maradt csira kiemelve és szlir6papirra téve
késGbb széroket novesztett.
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Mindenesetre annyi megéllapithat6, hogy a Populus tremula x tremu-
loides esetében vizalatti esirdzaskor az id6vel ardnyosan esokken a szdr-
telen csirdk szdma. Ezek friss csapvizben sokdig életben maradnak, még
3 hét milva sem bomlanak el, folyévizben azonban mér a 6. napon
rothadas jelei mutatkoznak.

A 8—10 napos rogzitészérokben a sirgis foltok lényegesen kisebbek
és fonal alakban hizédnak végig a sejten a fényls olajzold foltig ez fel-
tételezhetGen a sejtmag, amely viszont lithatéan megnivekszik.

A rogzitész6roknek fontos tulajdonsiguk rendkiviil erés tapadoképes-
ségiik. Ha vizben végezziik a csirdztatdst és zavartalanul figyeljiik, azt
litjuk, hogy a hypokotyltengely geoiropos lehajldsa utdn a rogzits-
sz0rok az iiveg fenekére Ggy ratapadnak, hogy a csira kiegyenesedhet és
csipesszel elhajlitva sem d6l el, hanem rugalmasan visszaugrik eredeti
allaséba.

Rendes gyokérsz6rok vizinovényeken nem fejlédnek (5), mert nyilvan-
valéan nincs ré sziikségiik. Hogy a nydresira mégis fejleszt, az arra enged
kovetkeztetni, hogy els6sorban nem a vizfelvétel, hanem a rogzités a
feladata és a nydresirdnak a rogzitédés életfeltétele.

A rogzitészorok nem mutatnak geotropizmust, ami szintén a gyokér-
szOrokével megegyez6 tulajdonség.

«A hypokotyl tojasdad alak végén sajdtosan megnyalt sejtek helyez-
kednek el . .. Ezek a sejtek ott vannak, ahol a kibujé hypokotyl végén
nagyitoval sotétsirga gytirii lithaté. Ezek a megnyalt sejtek a mag esir-
zésa utdn kifejlédve a «szbrszdlakat» alkotjik. Tehat a hypokotyl tojdsdad
végén a megnyult sejtek csiraszilakként viselkednek» — irja Szkupesenko
(13).

A rogzitész6r morfolégidja hasonlé ahhoz a gyokérszérhoz, amelyet
Fehér és Mdgocsy-Dietz, tovabbiA Esau (4) leir. Abban is megegyezik a
gyokérszorrel, hogy nem mutat geotropizmust. Eredetét azonban nem a
gyokérbsl, hanem a hypokotylbél veszi (13). Igy helyes Szkupesenko
«esiraszdl elnevezése, bar nem fejezi ki azt a tevékenységet és megjelenési
formét, a riogzitést és a koszoruszer(i csoportos megjelenést, ami jellemz§
ra. Ezért helyesen a rogzit6szér, illetve rogzitészérkoszort elnevezés.

A vizsgilatok és az Gjabban megszerzett szovjet tanulmény tisztaztak
a rogzitoszérkoszori hovatartozisit; a rogzitészorok €16 sejtek. A mult
évi megfigyelésekkel ellentétben az idei, vizben végzett csirdztatisok
ritkdn eredményeztek rogzit6szor nélkiili esirdkat, s6t a vizhen a rogzito-
szOrok hosszi életiinek bizonyultak és kiillonisen feltiint az erés rogzito-
képesség.

Mindezek az adatok a nydrmag csirdzisa természetes okologiai koriil-
ményeit illetéen sokkal szilirdabb alapokon &ll6 feltételezést tesznek
lehet6vé, mint ami az emlitett el6adds tartamdn uralkodott. Ott fel-
tételeztem, hogy a nydrmag szarazfoldi esirdzdsra van berendezkedve és
ennek megfelelden alakitja ki szerveit is (pl. rogzitészérkoszora). Az Gijabb
adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a nydrmag és csira vizi életre
van berendezkedve, ez a feltételezés inditott arra, hogy kisérleteimet
viz alatt és viz szinén is végezzem.

A gyakorlati szakemberek és sajat megfigyveléseim (Tiszadob, 1952)
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szerint természetes nydrmagesemete Gjulat ott keletkezik, ahol béségesen
4ll rendelkezésre viz és ez a viz a lejtés parton visszavonuléban van.
A viz lehet folyd, drokban, zirvinyokban, vagy szint6fold, esemetekert
rogei kozott megrekedt és elszivargo, de feltétel, hogy béségesen és apadds-
ban legyen.

Feltevésem szerint a nyér evoltcidja Gtjan kialakult ivaros szaporodds-
nak utolsé fizisa, amikor a tokok felpattandsa utidn a nydrmag pelyhest6l
kihullik. A mag egy része még a leveg6ben megszabadul a pehelytél,
més része pelyhestdl hull a viz szinére. A viz szinén csirdzni kezd. A pehely
nélkiili mag kedvez6bb helyzetbe keriil, mert a pelyhes egy része csirdzas
kozben nehezen bontakozik ki a vizben esapzotta és kusziltta vélt pehely-
szOrok kozil. .

A csirdzdsnak indult mag lesiillyed a viz fenekére és ott rogzitszor-
koszortja segitségével megkapaszkodik a talajban. Erre azért van sziik-
sége, mert a csira térfogatsulya alig nehezebb a viznél, ami azt jelenti,
hogy félig-meddig lebeg és mér enyhe hullimzéiskor ide-oda hényddik,
s nem tud gyoékeret verni. A lerogz6dott csirdk gyokeret eresztenek.
Tovabbi fejlédésiik a vizdllastol fiigg. Ha egészen sekély — 4—5 mm-es —
felettiik a viz, akkor abbdl kinének, még miel6tt leapadt volna. Mélyebb,
4—>5 cm-es vizben esira-dllapotban megvéarjik az apaddst és uténa fejléd-
nek tovabb.

Ezt a feltételezést mér tobb adat igazolja.

Korabbi vizsgilataim bebizonyitottdk, hogy a pehely nem szigetel6
célokat szolgdl (8). Kézenfekvs, hogy széllitéeszkozként foghatjuk fel,
amely a vizfeliilletek folé jutdst konnyiti meg. A sziklevélsejtek fGleg zsir-
anyaggal teltek (3), ami térfogatsilyit konnyf(ivé teszi. Héjan mikrosz-
kopikus sz6ricskék vannak, amelyek légbuborékokat kiotnek meg. Egydl-
talAban a nyirmag mérete olyan csekély, hogy a viz feliileti fesziiltsége
erdsen érvényesiilhet. Mindezek a tulajdonsigok lehetévé teszik, hogy a
mag a felszinen maradjon, ne siillyedjen azonnal a fenékre és a szél segit-
ségével a partok felé vitorldzzon. Kisérleteim sordn a legritkdbb esetben
tapasztaltam, hogy a nyirmag onsalyatdl lesiillyedt volna, s6t még ers-
szakkal is nehéz volt leiilepiteni.

Viz szinén végzett csirdztataskor megfigyeltem a leiilepedés és rogzits-
szérkoszortira 4llis iitemét és azt taldltam, hogy a leiilepedés az 1—3.
napig, a talpradllis pedig a 3. nap utén a legintenzivebb (lisd a 11. tabla-
zatot). Ez azt jelenti, hogy a csira el6bb leiilepedik, mintsem rogzit&szor-
koszorajat kifejlesztené. A forditott eset kedvezGtlen lenne, mert kifejls-
dott rogzit6szorkoszoruval a csirdk nehezen iilepednek le. Ha valamilyen
okbdl kifolyélag, pl. pehely kizé keveredés miatt, a csira tovdabb marad a
viz szinén és rogzitészérkoszorajat kifejleszti, tobbé nem tud lesiillyedni
még akkor sem, ha a pehelybdl kiszabadult.

A sajitsdgos szerv, a rogzitOszbrkoszora létezése sem cifolja ezt a
feltevést. A konnyfi esira a viz mozgdsédnak dldozatdul esne és nem tudni
gyokerét a talajba hajtani, ha nem lenne a rogzitészorkoszora, amelynek
segitségével véndorlé vizi atjit befejezhetné és helyhez kotné magét.
A hamarosan kibij6 gyokoceske azonban igy minden nehézség nélkiil
belenéhet a talajba.
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A rogzitészérkoszori még abbdl a szempontbdl is hasznos, hog)
esira gyokdeskéjét védi a kiilsé hatdsoktdl. A gyokioeskék kezdeti nove-
kedésével ugyanis —a hipotézis szerint — egybe kell esnie a viz levonuld-
sdnak. A rogzitészorkoszort ilyenkor mintegy lefityolozza az érzékeny
és védtelen gyokieskét, amely enélkiil a kozvetlen napsiitésnek kénnyen
aldozatdul esne.

A fényhatdsrol sz6l6 fejezet is valészinisiti a feltevést. A vizi esirdzds
maximélis esirdzéképességet és esirdzdsi erélyt biztosit (ldsd a 10. tabla-
zatot). A vékony vizréteg is némi fénysziirést kell okozzon, mert amig a
viz szinén erds, addig a viz alatt igen gyenge az anthocian-képz6dés. Ha
pedig a viz fényszlirést eredményez, a fényhidny pedig gyorsabb nove-
kedést, akkor lehet6vé vilik a esirdk gyors felszinre jutdsa. A viz sotétitése
kedvez a rogzitészérkoszora kifejlédésének. Még nem vizsgdltam a koz-
vetlen méajusi napfény hatdsit, ami az Gszé magot érheti és csirdzdsira
hatéssal lehetne.

A csirandvény kifejlédéséhez mér teljes fényélvezet sziikséges. Feltéte-
lezésem szerint erre a fejlédésre Ggy nyilik lehetéség, hogy a viz leapad
és a csira szabadra keriil.

A természetes Gjulat nem egyetlen sorban, vagyis a maghullds idejé-
ben volt vizpart mellett vonul, hanem egy bxzonyos sdvban. A legmagasabb
részen kelt esirdk mér az elsé napokban a viz folé emelkedhetnek. Az als6bb
szinteken lev6k — minthogy kell6 fény hidnydban nem fejlédnek — esira
dllapotban varjik meg a viz elvonulasit. Az elvonulidsnak gyorsnak kell
lennie, mert. szabad vizben nagy a rothadds esélye. A hdrom hétig 4llott
esapvizben tartott esirdk még akkor is jorészt egészségesek voltak és fejlo-
désiik stagnalt, amikor a viz moszatokkal népesedett be, késébb tiizdelve
pedig nagy szizalékban élethen maradtak. A szabad viz 2 évi tapasztala-
tom szerint méir a 6. napon rothadés veszélyével fenyeget [lasd 10. tabldzat
és (8)].

A viz elvonulisival a esira tovibbfejlédésének utja megnyilik és az
ehhez sziikséges napfény minden akaddly nélkiil hozzaférhet a csirdkhoz.

A felsorolt adatok alatdmasztjiak feltevésemet, ami nem mds, mint a
nyirmagesemete fejlédésének elsé szakasza. Amikor ugyanis a termé-
szetes magesemetenjulat okoldgiai koriilményeit és ezek hatésait vizsgil-
juk, lényegében a csirdzis szakaszos fejlédési dllomdasait keressiik.

A rogzitGszorkoszorta szerepének tisztdzisa kozben elkeriilhetetleniil.
bontakozott ki a nydrmagesemete fejlédésének elsé stddiuma. Még néhény
részletkérdés tisztdzdsra szorul, alapelveiben azonban mér a kovetkezs-
képpen korvonalazhato:

a) a nyarmagesemete fejlodése elsG szakasza a magesira szerveinek
(sziklevél, hypokotyl és rogzitészérkoszori) teljes és a gyokoceske kezdeti
kifejlodéséig tart (kb. 4 nap);

b) életmédja vizi;

¢) sajatossaga rogzitGszérkoszora fejlesztés,

A miésodik szakaszt, a csiranévény stddiumot, még kevéssé ismerjiik.
Annyi bizonyos, hogy fokozott fényigény jellemzi, még a viz drnyalisit
sem viseli el.
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A magtakards és a tlakardé vastagsdga

A rogzitSkoszorardl sz6lo fejezet elsé felében a esirazasfiziolgia elem-
zése alapjan az a magvetési mod latszott a legeélszeriibbnek, ahol a nyér-
csira messzemend segitséget kap abban a szakaszban, amelyben a rogzito-
koszorut hozza létre. Ehhez a magtakarisos médszer bizonyult a legked-
vez6bbnek.

Az tjabb ismeretek — a vizi életméd kovetkeztében — elvileg mas
maddszert jelolnek meg, ez pedig a szivargé ontozéses eljaras.

Ez a mag és csira optimalis vizellatdsat biztositja, mert a talajfelszin
még rovid idére sem szdradhat ki. A rogzitédés sem iitkozik akadalyba
és a késébbi fejlédéshez a fényviszonyok is igen kedvezdek.

A szivirgd ontozés alkalmazdsianak azonban elengedhetetlen feltétele
a tokéletesen sik talajfelszin. T6bb hektéros csemetekertben ez ugyszol-
van kivitelezhetetlen (1). Nagy nehézséghbe ilitkozik az egyenletes viz-
elosztds is. Ha az drok és dgydsrendszer nines jol kiképezve, egyes részek
kidznak, mdasok pedig kisziradhatnak. A szivirgé ontozéses rendszer
csokkenti az egységnyi teriileten nevelhet§ csemeteszimot — az drkok
teriiletelvondsaval — és kizdrja a gépi dpolds lehetSségét. Ontozésre
idénként még akkor is sziikség van, amikor méir kapélés is folyik, marpedig
a gépi kapalas tonkreteszi az drokrendszert és erre tobbet nemigen gondol-
hatunk. Homokos csemetekertekben elszivarog a viz.

A vizellatas gazdasigi okokbdl esak feliilrdl jovo lehet, és ez azt jelenti,
hogy el kell térniink attél a m6dtél, amely a csirdzasfiziol6gia Gtmutatasa
szerint a leghelyesebb lenne. A véltoztataskoris szem el6tt kell tartani
azonban azt, hogy megalkuvisunk a legkisebb legyen.

Legf6bb kiovetelmény a rogzitédés, az elegendé és dllandé vizellitas,
a esiranivény-szakaszba torténd dtmenetkor a teljes fényélvezet, tovabba a
kiilsé tényezGk elleni védelem. Ezeket a feltételeket elvileg a magtakard
biztositja.

Bér a takaré gitolja a rogzitészérkoszorat elsédleges feladata ellatdsa-
ban, a felillisban, nem kovetiink el hibat, mert a takaré mér a rogzito-
szOrok nélkiil is elegend6 ahhoz, hogy a csira tdmaszkodni tudjon és gyoke-
rét a talajba niveszthesse. A hypokotyl pedig hajlékony és a szemesék
koziil kitaldl.

A takaré az dllandé és elegendd vizet higroszképossagaval fedezheti.
Eppen ezért nedvszivénak, laza és konnyti szerkezetiinek kell lennie.

A fejlédéskori fényigény vékony takar6t kivdn, amelyen néhdny nap
alatt dtnéhet a csira, de egyébként is hiatranyos a vastag réteg, mert saly-
novekedéssel jar.

A takarénak a kiils6 hatdsokkal szemben meg kell védenie a csirat.
Ilyen tényezék pl. az eddig ismeretlen hatdst kozvetlen besugirzds, a
zépor és 6ntoz6viz taszité ereje, a kimosas. A kiszéradés, hirtelen h6mér-
séklet viltozas ellen mér bizonyos fokig a viztartoképesség véd.

Amint lithat6, a takarénak sok igényt kell kielégiteni és a takardsos
médszerben diénté jelentdségli az anyagi minéség és a rétegvastagsig.

Fuisz, aki a takardsos médszer gyakorlati kezdeményezéje, a tisza-
dobi csemetekertben rostélt erdei humuszt alkalmazott. A humusz laza
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¢s konnyfi szerkezete kozel all az elvileg meghatirozott takaré tulajdon-
sigaihoz, ezért valésziniileg ez lesz a megfelel6é anyag.

Az anyagi mindség és minimalis rétegvastagsig fontossiga méar néhany
tajékoz6dé kisérlethél is kitlint. Ezek azt mutattdk, hogy a csirdzasi
erély novekszik, ha a mag tébb oldalrdl vehet fel vizet, vagyis nemesak a
talajfelszinrél, mint a takards nélkiili vetésben. A homok nem alkalmas
takarénak, mert akaddlyozza a csirdzist, marpedig valésziniileg tomott-
ségével és a mélységgel ardnyosan nivekedd mechanikai ellendllisival.

A magtakards gyakorlati alkalmazisa kisérleteket kivan. Bérmilyen
helyesek legyenek is a esirdzasfiziologiai elvek alapjian elgondolt vetési
eljarasok, még kozbeléphetnek olyan tényez6k, amelyekkel eddig nem
szamolhattunk. Az is lehetséges, hogy az elvonatkoztatva vizsgdlt ténye-
z6k kolesonhatdsukban eredményeznek olyan eredét, amely a moédszert
alkalmatlannak mutatja.

gy tiinik, mintha felesleges lenne a csirdzisi vizsgalatok Gjabb ered-
ményeinek ismertetése, mert gyakorlati szempontbdl ugyanott vagyunk,
mint kordbban. Elvileg azonban nem mindegy, mert igaz, hogy végered-
ményként a rogzitGszérkoszoru szerepét most is kiejtjilk és a takardsos
médszer latszik a legmegfelel6bbnek, de az nem mindegy, hogy milyen
okok jitszottak kozre a médszer ismétfelt kijellésekor.

Az erdGémiivelés, melybe a csemetenevelés is tartozik, két elvi szem-
pontot egyesit: a biologiait és a gazdasdgit. A takardsos médszer vilasz-
tdsakor is e kettGsség uralkodik: a gazdasigi érdekek figyelembevétele
megroviditi a biolégiai elvek érvényesiilését. Kordbban azonos volt e két
szempont, itt pedig nem, és ez a kiillonbség indokolja a részletes targyalast.

Osszefoglalds

A tanulmany elsésorban a fénynek a nyirmag csirdzésira kifejtett
hatdsdval és a rogzit6sz0rok szerepével foglalkozik. Ezeket a tényezéket
kell leginkabb figyelembe venni, amikor a nyéresira stidiumos fejlédését
tanulményozzuk. A stddiumos fejlédés hatirozza meg ugyanis a nydrmag-
vetés bioldgiai elveit.

A vizsgalatok részben Populus canescens, részben P. tremula x tremu-
loides maggal, sziir6papiron, tovabba vizalatti és vizszini csirdztatdsok-
kal torténtek.

A fény jelentésége a kivetkez6kben foglalhaté ossze:

a) a sotétség a csirdzdsi erélyre valtozé hatéssal van, a esirdzdéképes-
séget pedig némileg csikkenti;

b) a magesira meglevé szervei (sziklevelek, hypokotyl és rogzits-
sz6rok) a sotétben gyorsabban nének;

¢) a magcesiraszervek novekedése utdn a csiranévény kifejlodéséhez
fokozott fénymennyiségre van sziikség.

A rogzit8sz6rok a gyokérsz6rokhoz sok tekintetben hasonlé megnylt
egysejtii sz6rok. Legfontosabb tulajdonsiguk az, hogy igen erfsen tapad-
nak vizben és szdrazfoldon egyarint.
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A vizsgélati adatok és irodalom alapjin feltételezhetd, hogy a nydrmag
és magcesira vizi életre rendezkedett be. Ennek a kérdésnek tisztizadséira
— az emlitetteken kiviil — egyéb kutatisok is torténtek és igy alakultak
ki a nyéresira szakaszos fejlédésének korvonalai.

A fejlédés elsé szakaszanak vézlata:

a) magesira szerveinek teljes és a gyotkoeske kezdeti kifejlédéséig
tart;

b) az életmdd (vizi);

¢) sajatossiga: rogzitészorok fejlesztése.

A masodik szakaszrél egyelGre csupdn annyi ismeretes, hogy igen er6s
a fényigény.

A nydrmag csirdzéasfiziolégiija — a fentiek szerint — a szivargéd onto-
zéses csemetenevelés mellett sz6l. Mivel azonban ez a mddszer technikai
szempontbdl nagyiizemi viszonyok kozott igen nehézkes, az a vetési méd
javasolhat6, amelyben a mag enyhe takarist kap. Az elvi dllasfoglalas
igazoldsira csemetekerti kisérlet sziikséges.

Erkezett: 1956. V. 5.
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HCCIHTEJOBAHHUY 1O ®PU3HOJIOITHH IMPOPACTAHHS
CEMAH TOIIOJ A

ABTOp B NEpBYIO OYepeib 3AHHMACTCH BJIHAHHEM CBeTa H2 NpopacTaHue cemsH
TONOJAS H POJbI0 «PHKCHPOBOUHLIX BOjJOCKOB». [Ipn HecaenoBauuy CTajiniHOro paspu-
THA POCTKA TOMOJAN 3TH PAKTOPLI J0JAKHB ObiTh B HaHGOJbUEH Mepe NPHHATH BO BHH-
manne. Mmenno cragmitnoe passptne onpejenser GHONOrHYECKHe MPHHUMILI MOCEBa
ceMsH TONoJ.

HccaenoBaunst npoeoauanch oryacti  cemenamu  Populus canescens, OT4acTH
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P. tremula x tremulo’'des, 4 cemMena npopawuBaAnch Ha (UABTPOBANLHOK Gymare, noj
BOMOH H Ha NMOBEPXHOCTH BOAbL.

3navenue CBera CBOAWTCH K CAAVIONLHM:

4) TeMHOTA 1O PasHOMY BJAHSET HA SHEPTHIO NPOPACTaHus, HECKOJOKO CHHIKaeT
BCXOJKECTh;

6) cymecTBylOUHE Opramsl POCTKA (CeMsiioaM, THNOKOTHAbL W  «bHKCHPOBOUHBIE
BOJIOCKH») B TeMHOTEe pacTyT GhicTpee;

6) mocsie pocTa OPraHoR POCTKA, 1R PA3BHTHA POCTKA TpeGyeTcsi NOBLILEHHOE
KOJHYeCTBO CBera.

«DHKCHPOBOUHBIE BOJOCKH», B COraacHW co Cxyn4énko W B TNPOTHBOMNOJOKHOCTL
¢ Bopyu (npnseennnid oM6OI-OM), ABASIOTCA YATHHHBUIHMHCH ORHOKJIETOUHLIMH
BOJIOCKAMH, BO MHOIHX OTHOIIEHHAX CXOAHLI C KPOHeBbIMH Boaockamu. HanGosee Bax -
HOe CBOACTBO «hHKCHPOBOYHBIX BOJOCKOBY 3aKJI0YAETCA B TOM, YTO CHABLHO MPOAHMAIOT
O/IHHAKOBO B BOjE W HA Cyle.

Ha ocHoBannm nanublX WccieioBanuii W JHTEPATYPbl MOMKHO NPEANOJAraTh, HTO
ceMst TONOAs M POCTOK NPHCNOCOGaenb K BOAHONK xu3uu. JIns yTousenus Bonpoca,
KPOME YKC YNOMAHYTHIX, NPOBOAHAHCE JIbHERINEe ONBTH W Takim o6pasoM HapHCO-
BAJIHCh MepThl CTAAMAHOrO passBuTHS. :

CxeMa nepBoil CTaAHH PA3BUTHA:

@) AAWTCA 10 NOJHOTO Pa3BUTHS OPraHoB (cemsjoeil, THNOKOTHAN W epHKCHPO-
BOYHBIX BOJOCKOE®) M HAYaJIbHOrO pPa3BHTH KopewKa (okoao 4 ana);

6) BOJHBIA COcol KH3HM;

) OCOGEHHOCTH CTAJHH: PasBUTHE «DUKCHPOBOYHBIX BOJOCKOBS,

O BTOPOfi CTAHK NOKA TOJBKO H3BECTHO, HTO WMEET BHICOKYIO TPeGOBATeILHOCTH
K CcBery.

DH3HOAON U NPOPACTAHNS CEMAH TONOJS — HA OCHOBAHHH BHIIE CKASAHHBIX —
TOFOPHT 34 BLIPAILHBAHHE CEAHIUEB TONO/ISA CO CTOYHBIM Opowenyenm. Beujy T0ro, 4To 910T
METOJL TPYAHO NPHMEHAEM B YCAOBHAX KPYMHOrO NPOH3BOACTBA, aBTOP PEKOMEHAYET.
NPpHMEHAT GoJee YCTORYMBBLIA METOJ, NPH KOTOPOM CEeMEHAM JlaeTCsi JIrKoe NOKphiTHE

aKOHel, aBTOP A1fl NOATBEP KJACHHA NPHHILHNA, CUHTAET HeOOGXOAHMBLIM TpOBEjeHHe
CHBTOB B NMHTOMHHKAX.

GERMINATION-PHYSIOLOGICAL INVESTIGATIONS
ON POPLAR SEEDS

The author discusses first the influence of light on the germination of the pocrlar
seeds and the role of the so-called «pubescence coronets. These factors should be
considered principally, when poplar seeds are examined from the viewpoint of the
different stages of development, because proper information on this matter is the
biological basis of sowing.

The investigations were carried on on seed samples of Populus canescens Sm.
and P. tremula z tremuloides, which were made to germinate partly on filter-paper
and partly under as well as on the surface of water.

Concerning the importance of light the following informations were obtained:

a) The existing organs of the germinating seed (cotyledons, hypocotyl and
pubescensce coronet) grow faster in the darkness.

b) Darkness has a variable influence on germination energy and decreases the
germination capacity to a certain degree.

¢) When the development of the above ment'oned organs is finished, the young
seedling demands a greater quantity of light.

The pubescence coronet comprises a lot of elongated downs in many respects
similar to the roothairs and consisting each of one cell only; this is — in opposition to
Borzi (quoted by Gombocz) — also the opinion of Skupchenko. The most important

roperty of these downs manifests itself in their extraordinary clinlfing capacity
erf which they may fix themselves to the ground in the water as well as on a dry
ace.

On the basis of the investigations and the data of forest literature it may be
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sup) , that water is the most important vital condition of the poplar seeds and
ings. Besides the authors mentioned above also others have dealt with this
prol;lem s::}d the findings thus obtained outlined the phases ol the development of
ar s.
pop'l‘he first stage of development takes about four days. During this period the
organs of germinm,ing seeds (cotyledones, hypocotyl, pubescence coronet) evolve
entirely and the growth of the radicle begins. The life of the young seedling is water
bound and chiefly characterized by the development of the pubescence coronet.
According to the results obtained the germination physiology of the poplar seeds
asks for a plant raising with furrow irrigation. This method : eingt technically difficult
to apply in large-scale production, as substitute solution a very light covering of the
seeds is suggested by the author. To corroborate the questions of principle, however,
careful investigations should be carried out in the nursery.

KEIMUNGSPHYSIOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN
AN PAPPELSAMEN

Verfasser behandelt vor allem die Einwirkung des Lichtes auf die Keimung des
Pappelsamens und die Rolle des sog. Hiirchenkranzes. Wird niimlich die stadiale
Entwicklung des Pappelsamens, welche die biologischen Grundlagen der Aussaat
b?slgixmnt. untersucht, so sind besonders die angefiihrten Faktoren in Betracht zu
ziehen.

Zu den Untersuchungen wurden Samenproben von Populus canescens Sm. und
P. tremula » tremuloides herangezogen und diese teils auf Filtrierpapier, teils aber
unter Wasser, bzw. auf der Oberfliiche des Wassers zur Keimung angesetzt.

Uber die Bedeutung des Lichtes konnten folgende Erkenntnisse gewonnen werden.

a) Die Dunkelheit iibt auf die Keimenergie eine wechselhafte Wirkung aus und
mindert in gewissem Masse die Keimfihigkeit.

b) Die vorhandenen Organe des Keimlings (Kotyledonen, Hypokotyl und Hiir-
chenkranz) wachsen im Finstern schneller.

clg Nachdem die Entwicklung der Keimlingsorgane abgeschlossen ist, bendtigt
die P.lanze eine grossere Lichtmenge.

Der Hirchenkranz besteht aus gedehnten, einzelligen, in vieler Hinsicht den
Waurzelhaaren dhnlichen Gebilden; das ist — im Gegensatz zu Borzi (zitiert von Gom-
bocz) — auch die Auffassung von Skuptschenko. IThre wichtigste Eigenschaft ist,
dass sie sowohl im Wasser als auch auf trockenem Boden ecin sehr starkes
Haftvermdgen bekunden.

Auf Grund der Untersuchungenund en Angaben des Fachschrifttums kann es
angenommen werden, dass rdengPa Pelsumon und seinen Keimling das Wasser die
wichtigste Lebensbedingung ist. Zurgxmrung dieser Frage wurden nusser den genann-
ten Autoren auch von anderen Forschern Untersuchungen angestellt und diese gaben
einen Umriss iiber die stadiale Entwicklung des Pappelmmenkeimlins;s.

Der erste Abschnitt der Entwicklung dauert etwa 4 Tage. Withrend dieser Zeit-
spanne entwickeln sich die Keimlingsorgane (Kotyledonen, Hypokotyl, Hiirchen-
kranz) vollkommen und die Wurzelbildung nimmt ihren Anfang. Die Lebensweise
des Keimlings ist wassergebunden und besonders durch die Entwicklung des Hiirchen-
kranzes gekennzeichnet.

ber die zweite Etappe ist derzeit nur soviel bekannt, dass der Lichtbedarf des
Keimlings gewaltig ansteigt.

Die eimungspﬁlysiologie des Pappelsamens verlangt — wie aus den Erliuterungen
hervorgeht, — eine Pflanzenzucht mit Furchenberieselung. Da aber diese Methode
im Grossbetrieb technisch schwer durchfiithrbar ist, wird als Ersatzldsung eine sehr
leichte Bedeckung des Samens empfohlen. Zur Rechtfertigung der grundsitzlichen
Fragen sind jedoch sorgfiltige Pflanzgartenversuche notig.



Kiilonlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956. évi 3. szamdbol

A PAJORKARELHARITAS MODSZEREI
ERDOSITESEKBEN

APT ODON

Orémmel halljuk tébb erdémiivel6tsl és csemetekertkezel6t6l, hogy
csemetekertjeikben a pajorkdr nem okoz mér gondot. Végre ezt is meg-
értitk | Nagy sz6 ez, ha meggondoljuk, hogy csaknem 200 éves probléméra
tehettiink pontot, hdla a vegyiipar rohamos fejlédésének és erdész-gér-
dank iigyszeretetének. A csemetekerti pajorkarelhdritds kérdése tehdt
nyugvé pontra jutott, tovabbi teendSk csak a médszerek tokéletesitése
terén lesznek. Az erddsitésekre nézve nem mondhatjuk még el ugyanezt,
de minden alapunk megvan a bizakoddsra. Az eddigi kisérleteink altald-
ban j6 eredményt mutatnak, az eredménytelenséget legtobb esetben elég-
telen HCH adagoldsra, vagy meg nem feleld kiszérdsi médszerre vezet-
hettiik vissza. 1955. évre sokkal nagyobb méretii kisérleteket terveztiink,
mint amit tényleg el is tudtunk végezni. A kitfizottek egy részét kiilon-
boz6 okok miatt nem tudtuk értékelni, az értékelések részben 1956
tavaszéira tolédtak 4t. Sok helyen abbél adédott a hiba, hogy a kisérleti
teriiletek 4poldsa sorin nem hagytik benn az elszéradt csemetéket,
hanem kifejezett kérésiink ellenére kikapaltik Sket. A hidnyz6 csemeték
miatt nehéz becsiilni a hidny %,-ot, és teljesen lehetetlen volt az elszdradas
okdt megillapitani. Itt kiilon koszonetet mondok a kapuvdri erdészet, a
soproni Tanulményi Erd6gazdasig, a tolnamegyei, a vértesi és az észak-
somogyi erdégazdasig vezetOségének, fémérnokeinek, erdémiivelSinek
és erdészeinek a kisérleti teriiletek Gtmutatdsa szerinti gondozasiért.
Nagy résziik van abban, hogy ezen a téren 1955. évben is 1ényegesen el6bbre
haladtunk.

Az erd@sitésekben a pajorkirelhéritds fogas kérdés. Féleg a koltséges-
sége teszi azzd. A bogirszedetés munkaigényes és driga, a kozvetett
pajorlétszam-csokkentés ilyen médon nem gazdasigos. Mell6zend6 azért
is, mert bizonytalan, még a legtiokéletesebb megszervezés és elvégzés
esetében is csak hosszabb id6, esetleg évtizedek mulva jelentkezhet az
eredmény. Nem azon mulik a szedetés sikere, hogy mennyi bogarat szed-
tink Ossze, hanem azon, hogy mennyi maradt és mennyi rakhatta le a
petéit. Németorszigi és déniai adatok 60—709%,-0s egyes esetekben 80%;-0s
szedetési eredményeket is kozoltek, de hat ki merné ezt hatérozottan
4llitani? Es mi az a 80%-os eredmény egy erésen cserebogaras vidéken?
Ne gondoljuk, hogy a 809% -0s szedetési eredmény egyuttal 80%-os pajor-
létszamesokkentést eredményez.

Ha a terep arra alkalmas és a tomeges rajzé helyeket alaposan fel-

111




kutatjuk, akkor a vegyszeres cserebogarirtdssal sokkal jobb eredményt
érhetiink el. Az 1954. évi sopronhorpdcsi kisérleteink megmutattik,
hogy a HCH készitmények segitségével, kiilonosen az Agrolaj emulziéval,
kozel 1009%-o0s irtdst lehet végezni a rajzasi gécokban, erddszéleken és
keskeny erdésavokban. A mérgezett teriiletek szomszédsigiban erddsités-
kor, a prébagiédrokben m?*-kint 0—4 db pajort taldltunk, ugyanakkor a
tavolabbi, nem mérgezett részeken 30, s6t 40 db pajort is 4stunk préba-
godronként.

Nines még elég adatunk a bogér- és a pajorirtds eredményeinek és kolt-
ségeinek, vagyis gazdasigossiginak, értékeléséhez. Nem kisérletek, hanem
iizemi méretekben végzett bogarirté-hadjiratok koltségeit kellene ele-
mezniink, ilyenek pedig ndlunk még nincsenek.

Inkdbb az mutatja a pajorok elleni kiizdelem — tehit a kozvetlen
csemetevédelem — célszeriibbségét, hogy ez mindeniitt, bArmilyen kicsi,
vagy nagy teriileten gazdasigosan végezhets, a bogérirtds pedig minél
nagyobb, Osszefiiggh teriiletek esetében lehet csak gazdasigos. Minél
nagyobb a teriilet, a teriiletegységre anndl kisebb keriilethényad esik.
Pl. egy ha-os négyzet keriilete 400 fm, a 25 ha-osé 2000 fm. Tehit az
elébbinél 400, az utébbindl 80 fm keriilet esik egy ha-ra. Minél keskenyebb
és hosszabb a teriilet, anndl inkdbb romlik ez az ardny. A példabdl azt
latjuk, hogy egy 25 ha-os teriilet koriilpermetezése annyiba keriil, mint 6t
kiilonallé 1 ha-osé.

A kéros mellékhatdsokat, mint pl. a hasznos rovarok elpusztitdsa,
most nem téargyaljuk bévebben. Nem szabad eltalozni ezeket, kiilonosen
akkor, ha az erdé teriiletéhez képest a mérgezett rész csekély. A HCH
hatisa 2 hét alatt elmulik, a rovarok, koztiik a hasznosak is, a mérgezett
részre hamarosan Gjbdl betelepszenek. A méhek védelme nehezebb
probléma, esak ideiglenes dtkoltoztetéssel véljiik megoldhaténak. Kiilfol-
don foglalkoznak HCH rezisztens méhek kitenyésztésével. Egyelore
nagyon a kezdet kezdetén tartanak vele. Szerény véleményiink szerint
mégha sikerrel jirna is, ez aligha jelentene megolddst, mert mire a HCH
ellendllé méheket az egész viligon elterjesztenék, hol lesz mar akkor a
HCH? A kartékony rovarok idGkozben kialakuld ellenallé torzsei miatt
— ugy lehet — mér sokkal el6bb mésik méregre kell majd Attérni. A vegy-
szeres imagoirtas hasznalhatosiga tehat meglehetdsen korldtozott, meg
kell gondolni, hogy mikor és hol alkalmazzuk.

A legtbb eredménnyel biztato eljirds kozvetlen a pajorok ellen irdnyul6
valamilyen médszer lehet. A mechanikai médok, mint a szedetés — jelz6-
nivényekkel vagy anélkiil — itt nem létjogosultak, mér a nagy teriilet
és a munkaigényesség miatt sem. Csemetekertekben is csak kivételes
esetekben volt eredményiik.

A HCH-s talajkezelés a csemetekertekben jo eredményt mutatott,
ezzel a médszerrel kisérleteziink tehat az erdésitésekben is. A szer kémiai.
fizikai és rovardld tulajdonsiagit a esemetekerti kisérletek sordn alaposan
megismertiilk mar, ez pedig lényeges id6megtakaritast és elényt ]olemon,

A csemetekerti pajorkar vegyszeres elhdritisdnak kidolgozdsa sorin
szerzett tapasztalatok alapjin az erddsitések védelmét ugvan(qak a HCH
segitségével véljitk megoldhaténak. Az irodalomban szidmos olyan szak-
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kozleményt ismeriink, amelyek mddszereket, vegyi készitményeket és
adagoldsokat ismertetnek. Nekiink azonban a hazai gydrtménya szereink-
hez, az azok adta lehetdségekhez kell igazodnunk és végig kell jarnunk
a magunk utjit, miel6tt kimondhatnink, hogy iizemi viszonyok kozott
milyen osszetételi szereink milyen célszerii és gazdasigos modszer szerint
hasznidlhatok. A gyakorlat kivanalmai szerint Gj készitmények gyértdsat
kell kérniink, ha a kisérleteink sordn gy latjuk, hogy bizonyos esetekben a
meglevék nem felelnek meg. Ki kell prébdlnunk a nagyobb mennyiséghen
rendelkezésre 4116 és kell6 hatéanyagtartalommal rendelkezd gyartasi
melléktermékeket is, hogy semmi ne menjen veszendGbe, amit
valami médon fel lehetne hasznélni.

A HCH — teljes nevén hexakléreiklohexan (hexaklorin, benzolhexa-
klorid, BHC) — szerves klorvegyiilet, amelyet a benzol klérozisa utjin
allitanak el6. Ndlunk a Hungéria Vegyimiivek gydrtja. A technikai HCH
tobb izomér vegyiilet és magasabb klérozdsa melléktermékek keveréke.
A HCH izomérek koziil esak a gamma izomérnek van rovarslé tulajdon-
sdga, azért a kiros rovarok elleni kiizdelemben mindig a gammatartalom
veendd alapul, amikor az adagolds nagysigit tervezziik.

Miel6tt a médszerek részletezésére tériink, megemlitjitk, hogy a cseme-
téinket nemesak a pajorok kiirtdsa Gtjan védhetjiik meg a karositastol,
hanem régdscsokkentést eldidéz6 modszerekkel is. Az irtds médszere a
teljes talajfertGtlenités, a rdgdsesokkentésé a részleges talajkezelés, mint
a pasztas és a godormérgezés, a gyvkérkezelés meg az utélagos beintozéses
eljards. A rigiscsokkentésta HCH riaszté hatdsira alapitjuk, de szimi-
tasba vessziik azt is, hogy azokat a pajorokat, amelyek a mérgezett ré-
szekbe hatolnak, vagy a kezelt gyokérzetet megkozelitik, el is pusztitjuk.
Az utébbi mdédszer tehit a esemeték egyenkénti védelmére irdnyul és a
lényegesen kisebb vegyszersziikséglete kovetkeztében sokkal gazdasigo-
sabb, mint a teljes talajkezelés.

A hasznilt vegyszerek kiilonboz6 HCH készitmények és az egyes
védekezési eljarasok tdrgyaldsakor meg fogjuk mondani, hogy mikor
melyikiik haszndlandé. Most roviden ismertetjitk Sket.

«Agritox» porozészer, 10%, HCH, kb. 1% HCH gamma izomér tar-
talommal.

«Agritox» permetezbszer, 20%,, kb. 2%, HCH gamma izomér tartalom-
mal.

«Agrolaj» emulzié torzsoldat, 2% HCH gamma izomér tartalommal.

Megemlitjitk még az ezutén forgalomba keriil tisztitott HCH gamma
alapi porozdszert; tervezett osszetételétegyelére nem ismerjilk. Mi a
laboratériumunkban 29, gamma tartalma szert készitiink kisérleteink-
hez. Az ezzel szerzett tapasztalatok a gyartandé készitményre is érvénye-
sek lesznek.

Miel6tt a talajkezelés tervezetét elkészitendk, tdjékozodnunk kell az
erdésitendd teriilet pajorviszonyai fel6l. A prébagiodroket augusztusban
dsassuk, mert ekkor legfeljebb két dsényom mélységig kell lemenni.
Késébben, hiivis idGjirds esetén, a pajorok sokszor mér szeptemberben is
mélyebbre hazédnak. Ilyenkor sok foldet kell megmozgatnunk, ha meg-
bizhaté adatokat akarunk beszerezni. A prébagidroket napos, gyér
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novényzettel boritott részeken jelljiilk ki, ha lehet, idésebb lombfak
kozelében. A tapasztalat azt mutatja, hogy a prébadsiasok adatai inkébb
kisebb értéket adnak a ténylegesnél, azért ajinlatos 209%-kal tébbet
szdmitdsba venni. A védekezési eljiris megokolt, ha m?*-enként legalabb
5 db L,, vagy 2 db L,, vagy 1 db L, pajort dllapitottunk meg. A k6zin-
séges, meg az erdei cserebogir pajorjanak a kordt hozzdvetéleg a nagy-
sagardl is megéllapithatjuk, de sokkal pontosabb eredményt szolgiltat a
fej szélessige.

Atlagméretek: az L, (egyéves pajor) fej szélessége 2,6 mm,
az L, (kétéves pajor) fej szélessége 4,3 mm,
az L, (hiroméves pajor) fej szélessége 6,6 mm.

A kall6eserebogér pajor fejméreteire nines még adatunk. A kisebb csere-
bogér fajok pajorjai, kiilonosen homokos vidéken, szintén silyos kérokat
okozhatnak. Megkiilonboztetésiikre jo gyakorlati mddszer: fektessiik a
pajort sima talajra vagy a tenyeriinkre, a kisebb fajok — a sérga méajusi,
juniusi, z6ld cserebogar stb. — pajorjai hamarosan mészni kezdenek
el6re, az erdei, a kozonséges és a kalloeserebogdré helyben marad, kapalod-
zik, de nem halad el6re.

A pajorviszonyok megillapitdsa utin a tervezett erddsitési médszertél
fiiggben vélasszuk meg a vegyi kezelés modszerét.

A) Erdéositendd teriiletek teljes talajmérgezése

Ugy jarunk el, mint a csemetekertekben. Az Agritox porozoszert
(vagy a permetezOszert poralakban) lehetSleg egyenletesen, miitragya
médjara kiszérjuk és még aznap beszéntjuk a talajba. A vegyszer ne
keriiljon 20 em-nél mélyebbre. Tul sekélyen a mélyebben tart6zkodé pajo-
rok kart tehetnek a gyokérzetben. Mélyszdntds esetén célszerii a fogaso-
latlan szantdsra kiszérni és utdna befogasolni.

Vegyszeradagolas:
L, pajor ellen, tehit a rajzasi év tavaszén, vagy az el6z6 év Gszén,
109%-0s Agritox porozdszerb6l 200 kg/ha; vagy
20%-0s permetezoszerb6l 100 kg /ha.
L, pajor ellen, a rajzési év 6szén, vagy kivetkezd tavasszal Agritox porozé-
szerbdl 300 kg/ha;
Agritox permetezdszerbél 150 kg/ha.
Idésebb pajorok ellen ez a moédszer semmiképpen sem indokolt, mert
talsdgosan koltséges. Ekkor ugyanis
10%-0s porozdszerb6l 600 kg,
209,-0s permetez6szerbdl 300 kg volna a vegyszersziikséglet és ezenkiviil
az eredmény kétséges is.

Legcélszer(ibb tehat a talajfert6tlenitést a rajzés évében vagy el6z6
Gsszel végezni. -

A teljes talajmérgezés kétségkiviil eredményes, de nagyon koltséges.
A két vagy hdrom torzses vidéken mindig a tomegesen jelenlevé pajorok
koréhoz kell mérni az adagolast. Til nagy adagolés esetében arra is kell
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FRDESZETI TUDOMANYOS INTEZ.I
Eszak-Kozéphegységi Kisérleti Alomasa
MATRAFURED _—

Balra: 55. dbra. 1953 tavaszin agritoxozott godrokbe végzett fenydtelepités. A
pajorlétszdm dtlaga 16 db L,/m®. Az erddsités 1956 tavaszin 85%-0s ( Kapuvdri
erdészet)
Jobbra: 56. dbra. 1953 tavaszi erddsités, amelyet a pajorok tonkretettek
( Bikdesi erdészet)
(Foto Apt O

gondolnunk, hogy a vegyszer elpusztitja az edaphont és a HCH hatas-
tartéssiga folytin a talajélet évekre visszaeshet. A HCH hatédstartéssiga
tobb évre terjed, hosszabb, mint eleinte gondoltuk. A vitnyédi erdei- és
feketefeny6 erdésitésben az elsé HCH-s talajfert6tlenité kisérletiinket
nagyon erds rajzdsi évben, 1951 tavaszin végeztitk, 1000 m?-en 30 kg
¢és 1000 m2-en 25 kg ismeretlen hatéanyag-tartalmi Agritoxot szdntottunk
be. A pajorlétszam a kozvetlen szomszédos teriileten 1951. év Gszén
52—96 db L, volt m*-enként. Ez a két erdei- és feketefenyGvel beiiltetett
kisérleti parcella 1955. &szén is teljesen pajorkédrmentes volt. Pétlasra
nem volt id6kozben sziikség. A szomszédos részt azéta kétszer pétoltik,
mésodszor is erddsitették és a megmaradéas ma legfeljebb 409%,. Szamitdsba
vessziik azt is, hogy 1954-ben ismét rajzé év volt. Ugy latszik, hogy az
1951. évi talajkezeléshdl még elég méreg maradt ahhoz a talajban, hogy a
petékbél kikelé nagyon érzékeny apré pajorokat elpusztitsa. Bevdndor-
last sem észleltiink a szomszéd teriiletrdl, mert a kezelt teriilet szélsé sorai
is teljesen kidrmentesek, pedig bevindorlis esetén legaldbb a szélsé sorok-
ban mutatkozott volna pajorkér.

B A részleges talajmérgezé — riaszto — eljdrdsok

a) Piasztas talajmérgezés
gy torténik, hogy széntéskor a vets-, vagy a csemetesorok helyén a
bardzda fenekét beporozzuk és civeksorokkal megjeldljiik. A mérgezett
pasztdba iiltetjiik a csemetét, vagy vetjiikk a magot.
A vegyszeradagolds bdrmilyen kort pajorok ellen a kovetkez6:
Agritox porozészerbSl 1,5 kg/100 fm  ................. 150 kg/ha;
Agritox permetezdszerbdl 0,756 kg/100 fm ............... 75 kg/ha;
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Makkvetések esetében ez a legjobb mddszer.
Ig Ultetslyukak mérgezése
késos (butliarvas, iiltet6fard, adacsi 4s6) iiltetés esetében a hasitékba
vagy lyukba avegyszert legcélszeribben hati porozéval fuvathatjuk be.
Kizardlag tisztitott HCH gamma tartalmu szert szabad haszndlni, mert az
Agritox kozvetlen érintkezése drtalmas a gyokérzetre.

Adagolds csemeténként 1 g készitmény, tehat kb. 10 kg/ha.

A hati porozé jol miikodjon, tizembiztos legyen. Az adagoldsit el6zé-
leg alaposan ki kell prébélni és be kell gyakorolni.

¢) Ultetdgidrok porozisa

Ez a modszer valdsziniileg a kovetkez6 d) pont alatt tdrgyalandé
gyokérporozassal kombindlva, a csemeteiiltetés védelmének legbiztosabb
moédszerévé fog vilni és amellett gazdasigos is. Fontos az iiltetégodor
falinak és fenekének minél egyenletesebb beporozisa. A godorporozist
sokféle eszkozzel lehet elvégezni. Tdg tere nyilik itt az egyéni leleményes-
ségnek. Mi is tobbféle eszkozzel kisérleteztiink, példdul a May Lajos-féle
fajtatés porozéval, amelyet kiilon erre a célra szerkesztettek. Adagolisa
elég egyenletes, de nehezen szabdlyozhaté, a mai kezdetleges alakjiban
nem iizembiztos. Az «Orkdny hatiporozégép gyakran eltomddik, ilyen-
kor a esében felszaporodott pormennyiséget, sokszor a sziikséges
mennyiség tobbszirosét is, egyszerre fajja ki. Ezek a gépek nem egy-
forman haszndlhaték, akadnak koztiik jok is. Ki kell prébélni vala-
mennyit és amelyik jol miikodik, azt elénydsen hasznilhatjuk. Préba-
ként 100 fajtatast végziink, elGtte és utina pontosan megmérjitk a gépet
és megillapitjuk az adagoldst egy fujtatisra. A géppel ugyanaz a munkds
dolgozzon dllanddan, aki mér kiismerte egyéni sajitsigait; ezaltal az tizem-
biztonsigot és az egyenletességet lényegesen fokozhatjuk. Ha géppel
porozunk, lehetéleg Agritox porozészerrel dolgozzunk, mert a permetezd-
szer poralakban ragaddsabb, jobban dsszetomddik. A fajtatos gyokér-
kezelés porvesztesége szeles idGben tetemes lehet.

Barthos Tibor (Zamérdi) gyiiriis adagolé paledja nagyon jol bevilt.
Hézilag is kionnyen elkészithetjiik, kb. 1 em d&tmér6jl sima paledra gumi-
es6bdl kivagott karikidkat hazunk, a pilca alsé végét kihegyezziik. Annyi
karikdt kell rahtzni, amennyit egy bemeritésre a tervezett mennyiséget
felveszi. Minden egyes pédledt ki kell prébédlni. A magas és keskeny tiizolto-
vedret Agritoxszal megtoltjiik, a paleat beleszarjuk, felsé végével egyet
koroziink, utdna fiiggblegesen kiemeljiik, Gjsdgpapirra lerdazzuk. Ezt
szdzszor megismételjiik, majd lemérjitk a kiemelt pormennyiséget és meg-
Allapitjuk az dtlagot. A mennyiséget gyiiriik feltevése vagy levétele Gtjan
valtoztathatjuk. Kiindulaskor karikdnként 1 g-ot vesziink szdmitisba
és ha 10—12 mm vastag péleat haszndilunk, kb. ennyi is lesz. A gumi-
karikdk szorosan fekiidjenek. Az alsét joval szélesebbre vegyiik, mert
munka kozben az Agritox téomddik a gidorben és a karikik Osszeesusz-
hatnak. Lehet szeggel rigzitett fémkarikikat is hasznélni, az elv ugyanaz.

A godorkezelés ugy torténik, hogy a péledt egy gyors mozdulattal
“koriilvezetjiik a godorben, Ggyhogy a falin is érintsiik. A gyfiriikrél a por
rahullik a gidor falira, egy része a gidor fenekére. Ennek az egyszeri
eszkoznek elénye a gyakorlatilag megfelel6 atlagos adagolds, a gyorsasig,
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az egyszeriiség és az
lizembiztonsig. Rovid
gyakorlds utdnnagyon
j6 munkdt lehet vé-
gezni vele. Szeles id6-
ben sem olyan sok a
porvesztesége, mint a
fajtatés  adagoléasé,
amikor a g('jd'orl)en
orvénylé levegé a fino-
man fajtatott por
nagy részét elviszi, mi-
el6tt letillepedhetne.
Szeles napokon figyel-
jik meg a veszteséget
és inkabb bovebben
adagoljunk, mert ezal-
tal fokozzuk a kezelés
hatasbiztonsagat, vi-
szont ha a sziikséges 5y gpra. «Orkdn» hdtiporozéval végzett Agritoxos gbdbrpo-
mennyiségnek csak a rozds (Tatai erdészet)

toredéke jut az iilte- (Foto Apt 0.)
tégodorbe, akkor a

koltséglink megvolt, de védelmet nem biztositottunk a csemetéknek.
A veszteséget csokkenthetjiik, ha a vodrit kézvetlen a gédor mellé allit-
juk. Meg kell szoknia a munkésnak, hogy minél kozelebbrél dolgozzék

Lehet dtlyuggatott badogdoboz segitségével is gudm‘r porozni, de ta-
pasztalatunk szerint a porozids nem elég egyenletes és az adagolis szem-
mérték szerint torténik. Ugyanez mondhaté a megnedvesitett vesszo-
sepriire is. Amikor nagyon nedves, akkor tuladagol, kés6bb meg keveset.
Azonkiviil viz is kell hozzi és sok a veszteség, mert a seprérdl dllandéan
sok por lepereg. Tedskandllal, kis falapattal szintén lehet adagolni, de nem
célszerii, mert igy nehéz a port elszéleszteni a godorben. Egy puapozott
teaskanal kb. 5 g Agritoxnak felel meg.

A godorporozis elénye a teljes talajfertGtlenitéshez képest az, hogy
‘barmilyen kort pajor ellen lényegesen kevesebb vegyszerrel tartés védelmet
biztosit. Szamitsuk pl. a teljes talajfertétlenités vegyszersziikségletét: 1,
pajor ellen 200 kg/ha, az L, ellen 300 kg/ha. 10 000 db (1 ha) gdédor
porozasihoz 5—6 g /gédor r‘sot{‘hen 50—60 kg Agritox sziikséges barmilyen
kort pajorok ellen. Természetesen itt is szamitdsba kell venniink, hogy az
Agritox permeteziszerbol fele akkora mennyiség sziikséges. I\dg) obb
mennyiséget egyenletesebben tudunk elszéleszteni a gédérben, ezért cél-
szer{ibb a porozészer haszndlata.

Néhany adatot kozlink az 1955. évi godorporozéasi kisérleteinkbdl.

1. Vértesi erd6gazdasig, majki kisérleti teriilet. Godorporozis Barthos-
féle adagolé paleaval. Agritox porozészer, HCH gamma izomér tartalom
1,19,. Fafaj: 2 éves erdeifenyd és celtisz. Talaj: er6sen homokos (12. tab-
lazat). P
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58. dbra. Gadorporozis
kandllal  (Réjtokmuzsaji
erdészet )

(Foto Apt 0))

59. dbra. Godorpermetezés HCH emulzioval
(Tatai erdészet)

(Foto Apt 0O.)
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12. tablazat

Agritox adag Elilltetett erdei Megmaradas Nov. végén

g/godor fenyd csem. db db %

8 780 510 65
Kontroll 120 43 39

6 492 285 58
Kontroll 250 73 29

4 600 359 60
Kontroll 119 40 32

2 220 92 42
Kontroll 123 21 14

A celtisz-kisérletet nem lehetett értékelni, mert a lomb méar lehullott
és nem tudtuk megédllapitani az elszdradt levelek szdmét. Ez a munka
most tavaszra maradt, ugyanakkor tudjuk elvégezni az elsziradt fenyd-
csemeték egyenkénti gyokérvizsgilatit is. 2 gr-al kezeltiik és kontrollja
feltlinGen rossz, mert ezen a teriileten egy tolgy rajzéfa 4ll.

2. Eszak-somogyi erdégazdasig, somogyfajszi kisérleti teriilet. Godor-
porozés a Barthos-féle pileaval. Agritox porozészer, HCH gamma tartalom
0,989%,. Fafaj: erdeifeny6 2 é. isk. Talaj: j6 term8képességii, laza homok
(13. tAblézat).

13. tablazat
Agritox adag Eliilltetett erdei Megmaradas Nov. végén
g/godor fenyd csem. db db %

S 1000 db 756 db 75,69%,
6 1000 db 722 db 72,29%,
4 1000 db 624 db 63,49,
2 1000 db 566 db 56,69,

Kontroll 1500 db 835 db 55,69%,

3. Bohonyei erdészet, «Divod» erdérész. Godorporozis Barthos-féle
paledval. Agritox porozészer, HCH gamma tart. 1,03%,. Talaj: igen laza
homok (14. tablizat).

4. Soproni Tanulményi eg. R6jtok muzsaji erdészet, «Csapodi cser» erd6-
ben. Godorporozas, kanallal adagolva, kb. 4—6 g/godor. Agritoxporozo-
szer. Fafaj: erdeifenyd. Talaj: er6sen kotott, kavicsos, sekély. Kaviespad-
dal. Kb. 2500 m? kezelt teriilet. A becsiilt megmaradis 90%, a kezeletlen
szomszédos részeken 40—50%. A szamszeri értékelés 1956 tavaszra
marad. A kisérlet eredménye annyira szembet{iné volt, hogy az erdd-
gazdasig az 1955 Gszi erdfsitéseit godorporozassal végezte.

Mar ebbél a kevés adatbdl is levonhatjuk azt a kivetkeztetést, hogy az
adagoldst nem célszerii 5 g alid venniink. A védGhatas tényleges mértékét
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14. tablazat

Agritox adag Eliltetett erdex Megmaradas Nov. végén
glgodor fenyd c¢sem. db dab %
8 1000 db-bél 803 db 80,39%
6 1000 db-bél 736 db 73,6%
4 1000 db-b6l 488 db 48,89,
2 1000 db-b6l 497 db 49,79,
Kontroll 1000 db-bol 450 db 45,09,

a mdsodik és az utdna kivetkez6 még néhdny évi megmaradisi 9, -ot
erGsen terheli az egyéb okokbdl bekivetkezett elszaradas is (hibas tltetés,
a csemete mindsége, idGjdras stb.).

d) A kozvetlen gyokérkezelés

Nagyon jo mddszer, de egyel6re nines olyan hazai gydrtmanya HCH
készitményiink, amelyiket erre a célra felhaszndlhatnink. Az Agritox
porozdszer és a permetezbszer nem hasznilhaté a kozvetlen gyokérporo-
zasra, mert perzseli a gyokérzetet, késlelteti a megeredést, a riigyfakaddast,
86t elég nagy szazalékban elsziraddst is okozhat. A megeredt, de késén
— sok esetben csak a nydr végén — keletkezett hajtisoknak nines idejiik
megfasodni és konnyen elfagyhatnak.

Szdmos kisérletet végeztiink Agritoxos gyokérporozissal, fenyd- és
lombfacsemetékkel egyarint. A Vértesi Allami Erd6gazdasig majki erd6-
sitésében 2 éves fekete- és erdeifenyGesemetékkel az aldbbi eredményeket,
kaptuk: 2

1. Nedvesitett gyokér Agritox poroziészerbe bemdrtva, lerdzatlanul
iiltetve;
megmaradds 1955 november héban 599%,, elszdradas 419%;
porfelvétel esemeténként 1,8 g.
Kezeletlen kontrollteriilet :
megmaradas 33%,, elszdradids 679%,.
A kezelt teriileten az életben maradt csemeték szép zoldek, egy-
részitkk az év folyamdn ki sem fakadt, de a csemete él. Az elszdradt
esemeték egy részét megvizsgiltuk, pajorrdgott gyokért nem taldl-
tunk.
A kontrollteriileten az elsziradt csemeték legnagyobb része pajor-
riagott. A pontos értékelést 1956 tavaszdin tudjuk elvégezni.
Il. Nedvesitett gyokér Agritox porozészerbe martva és lerdzva: porfel-

vétel esemeténként 1,1 g;
megmaradds 1955 novemberben 659, elszdradis 359%,.
A kontrollteriileten:
megmaradds 31%,, elszdradis 699%,.

ITI. Természetesen nedves gyokér, 5 rész homok, 2 rész Agritox porozé-
szer keverékébe méartva, lerdzatlanul eliiltetve;
megmaradas 669%,, elszdradds 349%,.
A kontrollteriileten megmaradas 379%,, elszdradds 639%,. A 1I. és 111

120




sz. teriiletekre ugyanazok az alta-
linos megallapitdsaink érvényesek.

A kezelt gyokérzetii csemeték
megmaraddsa a kontrollhoz képest
26—299%-kal tobb; ez elég gyenge
eredmény. Az értékelés legfontosabb
része azonban tavaszra maradt,
mert a fold fagyos volt, a sziraz
csemetéket nem tudtuk kihtzni.
Azonkiviil a lombesemeték megma-
raddsi 9%-4t csak a lombfakadas
utdn tudjuk pontosan megéllapitani.
Meg kell vizsgilnunk részletesen,
hogy az elszaradt csemeték koziil
mennyi a rigott gyokerd.

A gamma tartalmua tisztitott
gyokérporozoszerrel végzett kisér- 60. dbra. Tisztitot HCH gamma szerrel

TR 1 \het értékelni, Porozzdk a csemeték gyskerét és agritoxo-
leteinket még nem lehet értékelni, zott gadrokbe diltetik  ( Rojtokmuzsaji

de annyit mér mogalla,]'nt”hatunk. erdészet)
hogy széradé vagy sinyl6dé eseme- (Foto Apt 0.)

ték ninesenek koztiik. Az nem két-
séges, hogy a HCH-val kezelt gyokeret a pajor nem raghatja meg, vagy ha
hozzéér, hamarosan elpusztul, tehit gyokérleragisrol vagy lekérgezésrél sz6
sem lehet. A kiilféldi irodalom a Silyexan» nevii tisztitott HCH gamma alap-
anyagl szert ajinlja kozvetlen gyokérkezelés céljara. Mint eloljaréban
méar megemlitettem, ndlunk a llungéria Vegyimiivek tervezi ilyen készit-
mény gydrtdsit, reméljiik, hogy még ebben az évben forgalomba hozza.
Ha a tervezett szer hatéanyag és kiilonosen tisztasig tekintetében kifogds-
talan lesz, akkor eognsogmol az erdésitéseink pn]orl\arollmnlasat megold-
hatjuk. Addig is, amig az igért készitmény piacra nem keriil, sajit el6-
allitasn tisztitott készitménnyel kisérleteziink, mert az a célunk, hogy az
1956 Gszi erdsitési idényre ne csak végezziink a vizsgdlatokkal, de hasz-
nosithassuk is a tapasztalatokat.

A gyokérkezelési eljards nagyon egyszerii, az iiltet6é munkds maga
végezheti. Munkatobbletet jelent, tehat a bérmegéllapitiskor bizonyos
%-ot szamitisba kell venni. A munkds egy kis lapos oldalt dobozban
magival viszi a vegyszert, és iiltetés el6tt egy enként Athtzza a poron a cse-
mete gyokerét, egyszer oda, egyszer vissza, gondosan beporozva egészen
a fold feletti részig, utdna anélkiil, hogy a kezéhél letenné, lerdzatlanul
eliilteti.

Méréseink szerint a esemeték gyokere az alibbi pormennyiséget veszi
fel csemeténként (a kisérleteket «Silvexans-nal végeztiik).

Oridsnyar 1 éves gyokeres dugvany ..................... 0,78 g
Akéc, gyenge, 1 éves csemete ..........ccvessioieisoines 0,17 g
Erdei- és feketefenyd, jol iskoldzott csemete .............. 0,15 g
Feketefeny6, magigyi 1 éves csemete ................ 0,035 g



A csemetéket egyenként kell kezelni, mert kiétegben nem tudunk
olyan gondos, egyenletes munkéit végezni és a kiteg szétszedésekor a
vegyszer nagy része lehullik, veszend6be megy. A gyokérzetet nem kell
bevizezni, mert természetes nedves 4llapotban is elég vegyszer tapad ri.

Richter szerint a gyikérporozis leginkiabb a hajlékony gyokerii fenyd-
csemeték kezelésére alkalmas, a merevebb gyokerti lombesemeték kezelé-
sére kevésbé. Mi ezt nem észleltiik, legfeljebb annyiban, hogy nagyobb
csemeték gyokérporozasakor nagyobb pordobozra van sziikség, még cél-
szeriibb ilyenkor kozonséges bésziji vedret haszndlni. Ugyan 6 a gyokér-
porozast leginkédbb gyenge pajortimadés esetére ajénlja, mert egy-két
db L, pajor/m?-enként a kezeletlen csemetékben érzékeny kérokat okozhat,
viszont az elGirdsszer(i gyokérporozis teljes védelmet nyujt és nem kolt-
séges eljaras. Ki kell még prébalnunk kevéssé pajorveszélyes helyeken a
kozvetlen gyokérkezelést az idGsebb pajorok ellen és féleg a hatdstartds-
sag megéllapita,sa miatt. Felvet6dik elméletileg az a lehetéség, hogy a
tisztitott HCH gamma gyorsabban péarolog, bomlik, tehat rovidebb hatast,
mint a technikai HCH, ahol a gammit a t6bbi HCH izomér kb. kilenc-
szeres mennyisége mintegy beburkolja, parolgisit, bomlisit lassitja.
Kisérleteink arra mutatnak, hogy legjobb lesz a gyGkérporozist a gédor-
porozassal egyiitt alkalmazni. A csemeték gyokérzete szerint ha-onként
10—20 kg vegyszertobblet kifizet6dik, mert a védelem biztossagat
emeli.

C) Beiiltetett terileteken az utdlagos pajorkdr-
elhdaritdis médszerei

Altaldnossigban azt mondhatjuk, hogy ezek sokkal nehézkesebb,
munkaigényesebb és koltségesebb eljardsok, mint az el6zetes védekezéséi.
Végezhetjiik poralakt készitménnyel, vagy HCH-tartalma folyadékkal.
Léatszat szerint az utélagos kezelés eredménye nem olyan jo, de ez azért
van, mert tébbnyire elkésiink vele. Amikor a kéir jelentkezik, vagy olyan
mértékiivé valik, hogy feltiinik, akkor mér sok a rigott gydkerfi csemete
és ezeket nem tudjuk megmenteni. Az utélagos elszéraddst tekintetbe
kell venniink a pajorveszélyes fiatalosaink kezelésekor és nem szabad az
eljirds sikertelenségére kovetkeztetniink belSle. Az utélagos eljards
mindig tetemes kiilonkiadédst jelent.

a) Poralakt készitménnyel végzett «utdlagos szdraz» eljards

Vegyszere az Agritox porozdszer. Minden egyes csemetét kiilon kell
kezelni. Csemeténként a t6 mellé szirt 3—4 lyukba 4—5 g Agritox porozé-
szert hintiink és tovabbhaladva a lyukakat sarokkal betémjiik. Inkabb
fiatal pajorok ellen ajénlhatd, koltséges médszer, mert az id6s pajorok
kevesebbet vindorolnak, kevéshé érzékenyek, és ha a vegyszerrel kozvet-
leniil nem érintkeznek, akkor tonkretehetik a csemetét.

Szersziikséglet kb. 50 kg Agritox porozészer/ha (10 000 csemete).

b) Beontizéses médszer

A csemeték tove mellé 2 lyukat szurva — suhdngok mellett 4 lyukba
bele6ntjiik a folyadékot. Biztosabb, mint az el6bbi médszer, hatdsa gyors,
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a ragis a kezelés utdn azonnal megsziinik és éppen olyan tartés hatasa,
mint barmelyik mas HCH eljaras. Fontos, hogy a kezeléskor a gyokérzet
a HCH-tartalmu folyadékkal alaposan dtnedvesedjék, mert az egyszer
mér lerakédott HCH — kiilfoldi irodalmi adatok szerint — késGbbi ned-
vesség hatdsira nem szillitédik tovabb. Erre nézve még alapos vizsgéla-
tokat kell végezniink, mert a HCH, ha rosszul is, de mégiscsak oldédik a
vizben ¢és a pajor az 1/10 000 toménységii gammatodl valészintileg elpusz-
tul, vagy legalibb is elvandorol. Szimolni kell azonban bizonyos adszorb-
cids jelenségekkel is, amelyek humuszos talajban jelentékeny mennyiségii
gammat hatdstalanitanak. A gyakorlat szempontjibdl az azonnali dtned-
vesitésen van a hangsily. Ez pedig tetemes vizmennyiséget, csemeténként
nagysag szerint 100—200 ml-t jelent. Egy ha-ra (10 000 csemete) 10—20
hl viz kell. Agritox permetezészerrel kapesolatban nem sikeriilt a viz-
mennyiséget lényegesen csokkenteni. Az Agrolaj emulziéval kapesolatos
ezirdnyn kisérleteink nagyon biztatéak. Egyelére 1%, -o0s 6ntozéfolyadékot
ajanlhatunk. 100 1 vizbe 1 kg Agritox permetezészert keveriink. Célszer(i
a port el6z6leg vodorben kevés vizzel siirli péppé keverni és utdna keverd-
kidba téve a vizet dllandé keverés kizben ritolteni. Széthordéas kozben,
s6t kiontozés alatt is, a kanndkban is kevergetni kell a folyadékot, mert
ha leiilepedik, akkor az adagolis nem lesz egyenletes.

1955 nyardan kérésiinkre a Hungéria Vegyimiivek 600 kg 2%-0s HCH
gamma tartalmi Agrolaj emulzié torzsoldatot dllitott el6 kisérleti célokra.
Agrolajjal mar 1954 tavasz 6ta kisérleteziink, ezt a szert sokkal tokélete-
sebbnek taldltuk, mint az Agritox permetezdszert. Mind lombpermetezésre,
mind tala]kwelésre egyformén jol hasznilhat6. Kezelése kényelmes, elké-
szités utdn 24 ordin beliil kevergetni nem kell, mert sem nem iilepedik,
sem ki nem csapddik. Az emulzi6t lehoboleg az elkészités napjin hasznil-
juk fel. A legtartésabb emulziét Ggy készithetjitk, hogy az Agrolajat
ugyanannyi mennyiségii vizzel vidorben alaposan osszekeverjiitk, majd a
keverSkadba atontve,az elSirt mennyiségii vizzel feltoltjiik. Tehat nem az
Agrolajat ontjitk a vizbe. Az emulzié készitéléséhez lagy vizet haszndl-
junk, ha nem vilik azonnal tejszeriivé, akkor apranként, kevergetés
kozben 1—2 esomag «Trisén-t oldjunk fel benne hektoliterenként. Agrolaj
készletiinket télen 4t fagymentes helyen taroljuk.

Ha a helyi viszonyok lehet6vé teszik, az erdGsitések utdlagos kezelését
emulzios, esetleg Agritox permetezdszeres beintozéssel végezziik, mert bar
koltségesebb, mint a sziraz médszer, de sokkal gyorsabb és biztosabb
hatdsa.

Az erdssitéseink pajorkdrelhdritdsa kozel 4ll mér a megolddshoz.
A modszerek is megvannak, csak bizonyos kérdéseket kell még tisztaz-
nunk. Majd amikor az 1956-ban végzett iizemi kisérletek eredményeit
értékeljiik, ezekre is megkapjuk a vilaszt. Mar oddlg is szép eredménye-
ink voltak és az eredmények littin tobbfelé iizemi méretii godorporo-
zasra tértek at.

Lehet, hogy sokan optimistinak tartanak, mégis hangoztatom azt
a meggyb6z6désemet, hogy egy-két év miulva az erdGsitésekben sem
okoz majd nagyobb gondot a pajorkdr, éppen Ggy, mint ma a csemete-
kertekben. Az évszdzados probléma a szemiink littara zsugorodik pénz-
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kérdéssé, és ha az lizemi kartdrsaink hathatésan timogatnak benniinket,
akkor az 1956. évvégi beszimolénkban részletesen elemezhetjitk majd az
egyes modszerek eredményeit, s6t munkaigényességét és kiltségeit is,
1957-ben pedig 4ltalinos timaddst indithatunk a pajorok ellen.

Erkezett: 1956. I. 7.
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METOAB MPEAYNPEXIAEHUSA NMOBPEXAEHHWUHA
JUUYUHKAMHU MAMCKOTO XYKA B JECOMNOCAJLKAX

Hayuno-Hccaeropareavckum Hicturytom Jlee oro XossfictBa ¢ psjaa Jer npo-
BOJUITCSl OMNBITHL B UEASIX NPEAYNpesKJAeHHs NOBPeXKIeHHil, CO CTOHMOCTLIO BO MHOro
MHJ HOHOB i BLI3LIBACMAX JHYHHKAMH MaHCKOro Xyka. B npoTHBONOAOMKHOCTL COKpa-
HIEHHIO MHCJACHHOCTH JMYHHOK nyTeMm ucrpeGiennst umaro, 6onee 3hPeKTHBHLIM METO-
JIOM CUMTACTCS HENOCPEJACTBeHHOe YHHUTOKCHHE JHUHHOK C NOMONLIO XHMIPENaparos.
OnuiTel nposoauanck npu npumenenun npenapatos 'XLIT oreuectseHoro BHNYCKa,
a B He60abwof vacTi «CHabBeKCaN»-OM repMalckoro npoucxoxaenus. [lpu nsnoxennu
OT/e/IbHBIX MEeTOJOB aBTOP TMPHBOANT HAHMEHOBAHHE MNPHMEHACMOrO »HMCpPEACTBA,
€oo6mAaeT pauHoOHaAbHYIO JO3HPOBKY H KOPOTKOE ONMHCAHWE CYHHOCTH MeTofa. OnuiTei,
PO efenHbie aBTOPOM s 06e33apaKeHNA NOYRLI, 3AKOHUHIHCH C XOPOUWHMH Pe3y.b-
TATAMM, OJAHAKO BBMJAY GOJBLUINX PACXOJNOB, CBA3AHHBIX C OCYILECTBJICHHEM MeTOAa,
4BTOP CY TaeT ero OGOCHOBAHHBIM TOALKO B HCKJAIOMHTEALHBIX cayuanx. CymecrBenHo
60s1ee IKOHOMHBIM HABJASIIOTCS METOAb YACTHUHOTO OTPABJEHHS NOUBLI, T. K. ropasio
MEHBIIE PACXOAVeTCs XHMCDEICTB, HO NpPH THLATENBLHOM MPOBCIEHHH, 9TH METO/NI
BecbMa sddexTnBubn. Cpens npoduaAaKTHYECKHX MeToN0B GOpulbl aBTOpOM HaHGo.Jee
SOPEKTHRHLIM CYUNTACTCH ONbIIHBAHHE SMKH TNPEnapaToM, COJePKauitiM TeXHHYECKHil
FXIT, B kOMOHHAUMH C ONBIHBAHHEM KOPHeil CPeACTROM, COAEPKANULHM OUHIIeHHBbIN
ocHoBHOR MaTepuan ramma IXIIE. B veaosuax Benrpun, BBHay 60JbIIOHK YHCACHHOCTH
MECTaMH JHMHHOK Maifickoro xyka (30—120 auununok passoro Bospacta wa | Kke. M),
0GOCHOBAHHBLIM CYHTACTCH KOM HipoBanubii meton. [lpodnaaxTaueckue mepsl 60pbObl
ropasjio jewesje, uem jonoanureabpas o6paborka caxenues. Ha cayuait ponoanu-

i 06paGOTKH ABTOP PEKOMEHAYET ONpbICKHBAHHE SMYJbHER. 3TOT METOA, H3-31
pPacxona OTHOCKHTENBHO GOJBIIONO KOJHMECTBA BOAbI, NOPOroCTOOMMA, HO HACTONBKO
OH Gusee epdekTHBHBIT H GHICTPOACHCTRY IOULHIL.
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METHODS OF COCKCHAFER GRUB CONTROL IN
PLANTATIONS

For many years the Hungarian Institute of Forest Sciences (ERTI) has made
every effort to clear the question, which is the most suitable method to prevent damages
caused by the may-bug larvae destroying values of many million Forints. In contra-
diction to suggestions to diminish the number of the grubs by controlling the beetles,
the application of chemicals directly against the larvae appears rather advantageous.
The experiments were carried on mainly with Hungarian HCH-products and — to
a smaller extent — with the German «Silvexans.

The examined methods as well as the chemieals to be used and their most suitable
dosage are discussed in detail.

The experiments on a full disinfection on the soil gave good result. But due to
the high expenses this procedure is reasonable in exceptional cases only. Methods
of partial treatement are by far more economical, because they require a smaller
quantity of poison and may be — if performed precisely — neverth:less entirely
satisfactory. From the preventive measures the dusting of pits with a technical
HCH-product was most successful if in the course of this procedure also purified
chemicals of the Gamma-HCH basic material for root dusting were used. This com-
bined method is justified by the enormous!y high number of grubs (30 to 120 pieces
of all ages per m?) observed here and there in Hungary.

A preliminary treatment is much cheaper than a post-poisoning of the root range
of the plants. But if an after-treatment is necessary, an irrigation with emulsion
should be practiced. This method requires large quantities of water and is, therefore,
expensive, but it takes less timre and is more effective than dusting.

METHODEN DER ENGERLINGSBEKAMPFUNG IN DEN
KULTUREN

Das ungarische Forstwissenschaftliche Institut (ERTI) bemiiht sich seit Jahren
durch Versuche die Frage zu kliren, welches Verfahren zur Verhiitung der Millionen-
werte vernichtenden Engerlingsschiiden am geeignetsten ist. Gegeniiber einer Min-
derung der Engorlingsmﬁ durch Bek mpfung der Kifer wird die Anwendung von
Chemikalien unmittelbar gegen den Engerling als vorteilhafter gewertet. Die Ver-
suche wurden meist mit ungarischen HCH-Priiparaten und zum kleineren Teil mit
dem deutschen Fabrikat «Silvexans durchgefiihrt.

Die gepriiften Methoden, sowie die bei diesen anzuwendenden Mittel und deren
zweckmiissigste Dosierung werden eingehend besprochen.

Die Versuche zur Vollentseuchung des Bodens zeitigten sehr gute Erfolge, doch
ist dieses Verfahren wegen seiner Kostspieligkeit nur in Ausnahmefillen tragbar.
Die Teilbehandlungsmethoden sind viel wirtschaftlicher, da sie eine geringere Menge
an Giftstoff erfordern und — genau durchgefiihrt. — dennoch vollauf befriedigen.
Von den Vorbeugungsmassnahmen erwies sich die Pflanzlochbestiiubung mit einem
technischen HCH-Priiparat am erfolgreichsten, wenn bei diesem Vorgehen auch ge-
reini Mittel des Gamma-HCH-Grundstoffes fiir Wurzelbestiiubung verwendet,
wurden. Dieses kombinierte Verfahren ist durch die in Ungarn stellenweise beo-
bachtete fusserst hohe Engerlingszahl (30 bis 120 Stiick Engerlinge aller Entwick-
lungsstufen je m?) begriindet.

Eine Vorbehandlung ist viel billiger als ein nachtriigliches Begiften des Wurzel-
raumes der Pflanzen. Sollte aber doch nachtriiglich vorgegangen werden miissen,
dann ist eine Begiessung mit einer Emulsion am zweckmiissigsten. Dieses Verfahren
erfordert zwar viel Wasser und ist deshalb kostspielig, doch nimmt es weniger Zeit
in Anspruch und ist wirkungsvoller.



Kiilonlenyomat
az Erdészeti Kutatdsok 1956. évi 3. szdmabél

AZ ERI‘)EIFENYO ALLOMANYOK TERMESZETES
FELUJITASA A GOCSEJI FENYOREGIOBAN

PALL ENDRE
a Keszthelyi Allami Erddgazdasag fomémoke

A «T6bb, jobb, olesébb fits jelszéval dolgoznak erdgazdasigaink az
erdBgazdalkodés fejlesztése és a szocializmus épitése érdekében. Ahhoz,
hogy kitiizott eélunkat elérhessiik, meg kell ragadnunk minden lehetdséget,
minden tjat, jobbat fel kell karolnunk, hogy a gazdilkodis termelékeny-
ségét noveljiik és az onkoltséget csokkentsiik.

Az erdogazdilkodds legmunkaigényesebb dgazata az erdémiivelés
és ezen beliil az erddsités. Az erdésitendd teriiletek nagysigit és a koltsé-
geket a természetes felujitds nagyobb arinyi alkalmazisival tudjuk
csokkenteni. Fel kell kutatnunk, meg kell kisérelniink minden lehetdséget,
hogy a természetes felujitds médjait feltirjuk, az egyes erdétipusokra
vonatkozé eljardsokat kidolgozzuk és ezeket a gyakorlatban minél széle-
sebb korben alkalmazzuk.

Fenti elgondolédsokbdl kiindulva kezdtem el 1950-ben kisérleteimet
az erdeifeny$ dlloményok egyes tipusainak természetes felujitdsa terén.
Az eljardsok és az eddigi eredmények ismertetésével szeretném egyrészt
az eljardsok helyességét igazolni, médsrészt a feljitas széleskorli bevezeté-
sét ajinlani, mert bebizonyithatéan nemesak tokéletesebb fiatalost kap-
tunk, hanem lényegesen csokkenthetjiik az onkoltséget, nem is beszélve
a természetes feljitds egyéb lényeges elényérdl.

Az erdeifeny6 magyarorszigi el6forduldsai koziil kiilonos figyelmet
érdemel a Zala megye délnyugati részén elteriilé goeseji dombvidéken
levs erdeifenyd erdétomb. A goeseji feny6régié mint kiilon erdémiivelési
t4j szerepel Babos Imre Magyarorszag t4ji erdémiivelésének alapjair cimi
konyvében. A tdj hatdrvonalit, éghajlati jellemzdbit, talajleirdsat fenti
munkédban megtalilhatjuk és igy azoknak ismétlése felesleges.

A gyakorlati erdémiivel6 azonban az erd6illominyok vizsgilata sordan
olyan kiillonbségeket vesz észre, amelyek nem engedik meg az egész tdjra
vonatkoztatott egyontetii kezelési utasitdsok kidolgozisat. A tajon beliil
‘tehit olyan kisebb, azonos jellegli egységek, erd6tipusok kialakitisa sziik-
séges, amelyek konnyen felismerhetdk és rajuk a kisérletek, illetve az ezek
kiovetkezményeként kidolgozott eljardsok konnyen alkalmazhatok.

A goeseji erdeifeny6 tdjban négy erdétipust kiilonboztethetiink meg
(15. tdbldzat).

A sorrend a természetes fejlédés iranyat koveti, tehat fejlédési fokoza-
tokat jelent, amely szerint a legalsé fokon a cserjeszintes, mig a meglevd
erd6tipusok koziil a legfelsé fejlettségi fokon a biikkos erdeifenyves 4ll.
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15. tdblazat

S Felsdszint Mesadix 3V 3
'"21'& Elnevezés elegyaranya emgs_vz;':;:“ya Cserjeszint % ch“r':' a{ sllezd ;f&l;;i.a Talaj
/0 %
1. | Cserjeszintes erdei- | Ef. 100. Gyér ko- | Teljes cserje- Calluna vulgaris, | Vékony Er6sen viztarté
fenyves zépszint szint. Jellem- Pirola rotundi- | t{i- és homokos, ka-
Gy. 50 z6i:  bordka, folia, Epipactis | lombalom, vicsos foltok-
T. 60 mogyoro, helleborine, erdsen kal tarkitva,
kutyabenge, Cenista ovoata | mohos, mészszegény
vorosgytirii- fiives fol- agyag. Sava-
som, fagyal tokkal nyi homok
11. | Lombfaszintes Ef. 100. Teljes Részleges cserje- | Pirola rotundi- | Td- és Viztarté6 homo-
erdeifenyves kozépso szint. Jellem- folia, Lyco- | lombalom, kos foltokkal
szint z6i: mogyoro, podium clava- | mohas tarkitott mész-
Gy. 60 fagyal, voros- tum, Daphne | foltokkal szegény agyag,
B. 30 gyflirtisom mesereum savanyi ho-
T 10 mok
II1. | Vegyes lombos Ef. 60. Nines Néhéany fagyal, | Sanicula  euro- | Dus ti- és | Szelid humusz.
erdeifenyves Gy. 20. vordsgylirii- paea, Carex | lombalom,  Kozépkotott
Bt l10: som, [foltok- silvatica, Hi- kiesi homok és ka-
KsT 10. ban Gy. ujulat eracium silva- | mohafol- viesmentes
ticum, Viola tokkal mészszegény
silvestris agyag
IV. | Biikkos erdeifenyves | Ef. 60. Nines Nines. Foltok- | Asperula  odo- | Vastag fii- | Szelid humusz.
B. 30. ban B, Gy. rata, Galium és lomb- Kozépkotott
Lgyéb 10. ujulat rotundifolium, | alom, gyér| homok és ka-
Oxalis aceto- novény- vicsmentes
sella zettel agyag



Ha ennek alapjin a jové atjat nézziik, arra kell torekedniink, hogy az
erdGtipusok felajitdsakor fenti skdla irdnyat kovessiik, vagyis a létre-
jové erd6tipusokban a biikkos erdeifenyves életkozosségi allapot felé
haladjunk. Hozza kell fliznom ehhez azt, hogy ez nem azt jelenti, hogy a
biitkkds erdeifenyves tipus, mint elérendd egység, egy dllandé életkozosség,
mert az erdGtipusok dllandé viltozdsban, dtalakulasban vannak, tehit a
biikkkos erdeifenyves erd6tipusndl is vannak jobbat és tébbet produkald
erd6tipusok, igy az ilyen erdéallomanyok tovabbi fejlesztése nem kizart.

Négy erd6tipus megillapitiasival elértitk azt, hogy a zalai erdeifeny-
vesek erdémfivelési eljardsait ezen tipusok adottsigaihoz szabhatjuk.
Az erdeifeny6 dllomdnyok mesterséges telepitési, dpoldsi, tisztitdsi és
gyéritési feladatai nagyjabol tisztdzottak. Teljesen megoldatlan volt azon-
ban az erdeifeny$ dllomanyok természetes feltjitdsa, amely éppen fon-
tossagdndl fogva a legsiirgésebb megoldisra viért.

A négy erd6tipus természetes felajitisa nem torténhet egyforma maod-
szerekkel. A gyakorlati kivitelezést az donti el, hogy csak az erdeifenyé
természetes Gjulatit akarom-e megkapni, vagy az elegyben szereplé lomb-
fak Gjulatira is szitkségem van-e? Ezért két kiilonallé eljards sziikséges,
amelyek koziil az egyik a vertikdlisan elegyedett erdeifenyvesek, a masik
a horizontdlisan elegyes dlloméinyok természetes felajitisat oldja meg. Az
el6bbi eljirdst, mivel természetes ton esak erdeifeny6 Gjulatot eredmé-
nyez és a lombelegyet mesterséges erdésitésekkel kell biztositani, az ele-
gyetlen erdeifenyvesek felijité modszerének nevezem, mig a méasodik eljaras,
amely a lombfafajokat is természetesen ujitja és mesterségesen csak a
teriileten gyéren el6fordulé, vagy kismértékben talilhaté fafajok elegyi-
tése torténik, az elegyes erdeifenyvesek felijité mddszere elnevezést kapta.

I[. Elegyetlen erdeifenyvesek feldjitdsa

Ezzel a médszerrel Gjitjuk fel a cserje- és lombfaszintes erdeifenyves
erdétipusba tartozé erddrészeket. Mivel kitiizott célunk az, hogy ezeket az
Alloméanyokat tokéletesitsitk és mivel az alsé koronaszintekben levé cser-
jék és lombfdak djulatot nem adnak, a megkivint fafaju és elegyardnya
lombfikat mesterséges aldtelepitéssel kell biztositani. Az elérendé elegy-
arany: erdeifeny6 60%,, bitkkk 20%,, gyertydn 209%,, szdmos cseresznye,
kocsdnyos és koesinytalan tolgy, szelidgesztenye. Az allomany értékét
vorosfeny6 elegyitéssel novelhetjilk, amelyet a természetes felajitds
befejezésével a pétlandé foltokban elegyitiink be. A természetes felGjitds
soha sem ad 100%-os eredményt, mert azanyadllominy kitermelésével
jaré kéarok, tovdbba a teriilet egyes kisebb részeinek adottsigai (kitettség,
talaj sth.) a természetes felujitast akadalyozzik, illetve a mar meglevé
Gjulatban kirokat okoznak. Ez nem rontja az eljirds helyességét. Minden
természetes felajitasi eljirds befejezését tehdt egy mesterséges potlas
jelenti, amely elvégzi az utolsé simitisokat és médot ad Gj fafajok telepi-
tésére.

A lombfaelegyet biztosité mesterséges alatelepitést a felajitando
erddrész véghasznilatit megel6zéen 8—10 évvel kell elvégezni. A teriilet
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61. dbra. Oserjeszintes erdeifenyves (Méhes erdirész)

(Foto P4&ll M.)

30%-4n 10 x 10-161 20 x 20 méteres foltokban a helyi adottsigok pontos
ismeretében megdllapitjuk a foltok elhelyezkedésének megoszlisat, a
meglev$ cserje- vagy lombfaszintet 509, -ban kiritkitjuk és biikkmakkal
vagy biikkesemetével 50 < 50 cm-es hdl6zatban alatelepitjiik. A biikkfol-
tok potlasit a kovetkezs évben végezziik el. A megmaradt lombfa- vagy
cserjeszintet ezutdn 2 évenként olyan mértékben ritkitjuk, ahogy a biikk-
foltok fejlédésiik kovetkeztében zirddnak.

Ezutan 5—6 év mualva — vagyis a véghasznalati idGpont el6tt 3—4
évvel — kovetkezik a tolgyek és szelidgesztenye alidtelepitése. A tolgyek
szerepe elsGsorban szegélyeken lép elGtérbe, ahol a dombos, szaggatott
terep miatt az erd6allomanyok volgyfenéken levé labazata és a gerincéle-
ken levs felsG szegélye amugy is nehezen Gjithaté fel természetes tton.
A libazatokban kocsinyos, a gerinceken kocsinytalan tolggyel telepi-
tiink ald, és pasztikba szelidgesztenye-magot, vagy kisebb foltokban
csemetét iiltetiink, illetve vetiink. Az alatelepités el6készitése, halézata és
apoldsa hasonlé a biikk alatelepitéséhez. A gyertyin mesterséges alé-
telepitése felesleges, mert Gjulata minden erdérészben el6fordul, és az Gj
allomanyban a szitkséges ardinyit természetes Gton vagy mag, vagy sarj
szarmazassal biztositani tudjuk. A tolgy alitelepités a felGjitandé teriilet
10%-ara terjed ki. Az alitelepitett részek dpolasival és a lombkorona-
szint fokozatos ritkitdsdval elérjitk azt, hogy a ecsak drnyékban nevelhetd
biikk a végvigas idejére teljes zarddasa legyen és a teljes viligossighoz
fokozatosan hozzdszoktatott foltokat alkosson. A télgy és szelidgesztenye
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62. dbra. Természetes felijitdshoz megbontott )lomb/aszinlea erdeifenyves (Sdrdipuszta
erdorész

(Foto P4l M.)

kezdeti j6 fejlédését az drnyald dllomény védelme biztositja és a megbontds
kovetkeztében feltoré gyomosodéds sem tud a zirddott foltok felett el-
hatalmasodni.

A mesterséges alitelepitések utdn kivetkezik a tulajdonképpeni ter-
mészetes felajitds, amelynek az a célja, hogy a teriiletnek azokon a részein,
ahol alitelepités nem tortént, az elegyetlen erdeifenyd dlloméany Gjulatot
adjon.

JA véghaszndlat el6tti év Gszén kell ezt a miiveletet megkezdeni,
mégpedig Ggy, hogy a teriileten talilhaté dsszes cserjét és Jombfat kitermel-
jik. A cserjéket lehetbleg gyokf6vel kell eltdvolitani. Ezutdn a vissza-
maradé, tulajdonképpen teljes zarddasa, erdeifenyé dllomény megbon-
tdsa kovetkezik. A megbontids mértéke mindig a magtermés aré.nyéhan
torténik. Ahhoz tehdt, hogy a sziikséges Gjulatot megkaphassuk, ismer-
niink kell a magtermés nagysigit. Ennek alapjan smbélyozzuk a vissza-
maradé, egyben magot széré anyadllomény torzsszimat és a teriiletre
hull6 magmennyiséget. Az anyadllomény sﬁrﬁqégének megvilasztiasakor
azonban nemecsak a sziikséges magmennyiség megtermelése a dontd,
hanem az is, hogy ne sok faanyagot legyiink kénytelenek az Gjulat meg-
telepedése utédn kitermelni, mert tapasztalati tény, hogy a sikeres feny6-
feljitds nagy részét tonkretehetjiik a kitermelés és faanyagszallitds mun-
kélataival még akkor is, ha arra a legalkalmasabb idGjarast valasztjuk.
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63. rész. Erdeifenyo 2 éves természetes ijulata (Sdrdipuszta erdéorész)
(Foto Schneider J.)

Tovibbi kovetelmény az, hogy az uGjulatot a meghontist kivetd
tavaszon feltétlen biztositsuk, mert ha az elsé tavasz nem jar teljes siker-
rel, akkor a kovetkezé tavaszra a talaj leromldsa és a gyomosodés olyan
fokot ér el, hogy a talajra hullott magmennyiségnek igen kis szdzaléka
tud esemetévé fejlédni. Ennek bizonyitisira novénytarsulisi felvételeket
készitettiink a mar természetes felajitas alatt 4116 1, 2, 3 és 4 éves meghon-
tott erdérészekben. Ezek a felvételek nemesak azért tanulsigosak, mert a
gyomosodas mértékét bizonyitjik, hanem azért is, mert megmutatjik az
egyes gvomfajok telepiilési sorrendjét.

A felvételek atlagos Gsszevont adatait a 16. tablizat mutatja.

A természetes felajitisban a nagymértékii és gyors gyomosodids ellen
olyan gyors és radikilis eljardsra van sziikség, amelyben a feny6esemeté-
nek elébb kell megjelennie, mint a gyomnak és telepiilési siirtiségének 5
éven belill teljes zardddst kell eredményeznie.

Ami a felGjitandé teriilet nagysdgat illeti, lehetéleg nagyobb kiterjedést,
szabad légmozgisi, de ha méd van rd, dllomdnnyal koriilvett teriileten

dolgozzunk. Ha az erdérész valamelyik széle — tekintet nélkiil az égti-
jakra — fiatalos, vagy mez6gazdasigi miivelés alatt allé teriiletekkel

szomszédos, akkor szegély visszahagvisaval pétoljuk a szomszédos dllo-
many védelmét. Ez a szegély 15—20 m (egy famagassiagnyi) széles legyen,
amelyben a 709%;-os stir(iséget kell biztositanunk. Ha ezt a fenyéalloméany
nem tudja megadni, akkor lombfik visszahagvasival érjiik el a meg-
kivant s(riiséget.

132



16, tablazat

Sor A noveény A megbontis utan

By it t.6v | 2.6v | 3 ev | 4 ev
1O 8 2 T T BT RS S + -+ 4 ot
2. | Frogaria) VESCH. « .. e atie g e + [ +—1 1 93
3. | Cornng:Sanguineit ;. ...« st -+ X, L o
4. | Lathyrus vernus. oo ot iesors cninns v -+
b.. | Baniculs: euPopes <« svs sl s i -+ + + -
6. | Agperula odorata .....ii.oiveeeiiian ot
7oyl SO VTN 4o o oo nratieis Aoy ok grets Tbs sl -+ -4 + -
S IRATORSETODTOTS; ,.coumris sise e S ot L + | 4—1 1 2
9. | Melitis melisophylleum ................ -+

L0 iViole SIVesbEIS . irean i ialosie se or e + 4 1 -+
EL MeyeB R ouralin’ . a2 S i e e ety + - -+ -+
12. | Hieracium silvaticum ................. il

13 FCaprinug Letalus. . cso v iww s e -+ e g = |
14. | Convallaria majalis ....%c0.vrernnenns L

1E Tyl 0 2a: 5 a1 v e ¥ 1 - M e S e -+ 4 1 1
LG, | Fagns SHVEbIes v omes sutmaiataisiaaas a8 - -+ -
G | B G R T R e S e e e L -+ + 1
Rl B oo sl e 1 5 o R PP N s s - 1 1
19. | Fragaria mMOsChatsh '« ... vwvssssssm s -+ - -+
20. | Potentilla erechi. . . ..oovvieaieninnsssmman B -+

21. | Potentilla recta ... .u. eees s esssssens 4 R

22. | Epilobium montanum ................ = 4 -
23, | Plantago medity v oo s s eai eaes e -

2.V ebonon, OEFTCITRITE . s imeie s aresioms -+ - -+
25 | Darnpanule PREEIE .. 1o e siaisinie e - |- L
26. | Benecio JACODRBE 0 c e ene i B B

27. | Taraxacum officinale .......c.covunn.. 4 RS

28. | Leontodon hispidus .................. a5 +

29. | Hypericum perforatum ............... + == R
30. | Stellaria holostes . ...oovvivnerennnnnnn - - -3
31. | Eychnis flos-cuculi «..c..uiivevninans +- -+ -+
32. | Cerastium caespitosum ................ + 5

33. | Lysimachia punctata.................. -+ -+

34. | Rumex acetosella ........oovvenneenen + | +—1 -+
35. | Quercus petraea ..................... + S =
38 | ‘Populus tremuley. - - vaiv o sidssie s s siekies - i +
B BRI OAPIOR. va s ocatele s el s aala o e - + 1
o | B IR T pe e e ol e +—1 | 4+—1 4+
R L7 X S oyt P e P S + +

A NI Z A PIONR o o e 2 oo e e e ol =] 1

2 |1 o iy ) s R R N SRS ST +—1 | +4—1 | +—1
42 ‘Melica uniflors «o o e vaias svi o -+ o
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16. tiblizat folytatasa

Sop A novény A meghontds utin
REARL peve t.ov | 2.6v | s.ev | 4ev
430 I Molimis 0oeralei] v iisne disisdais = + HE
AL SH SO AT R IIRE S = o il s el ain i onain AL SE
45, | Agroshis Temuis . o s viaiainvisims v wisie misin B 1 1—2
46. | Anthoxanthum odoratum ............. + A

47, | Equisstium BIVENSe . ..axeecstisessneoss 1 4
48. | Pteridium aquilinum ................. 1 -
49, | Trifolium pratense ............ovovann. I 4L
50. | Trifolium SEPEPens .. .civiee s vavssas Al 4
51. || PolyEall GOMOBA! o oaiwimism o s s oimisimis s L Sl
e ST e R S A S = 4
53. | Chamaenerion angustifolium ........... + | 4
54. | Knautia drymeisa .........coooiaiii, s +
55. | Symphytum tuberosum ............... + L
56. | Euphorbia ciparissias .........c.oco0unn. AL Lt
57. | Veronica serpylyfolian.................. o =I5
58. || Plantago 1anoelatiy ... ...c.osoobon e i +
59. | Campanula rotudifolia ................ 1 +
80; || CItSinmeaTVonsEe « <k tone alie vie s 1 -+
61. | Chrysanthelmum leucantherum......... s £
62. | Achillea millefolium................ .. - 4
63. | Hieracium Lachenallii ................ -+ -+
64. | Crepis praemorsa .....vtvevrvrvenneens -+ -+
00 | BrDIs - TAMDEUS LV« e s i aie el s alisy e st 1 +
66. | Dactylis glomerata .........c.coviuan. + -+
67 | Bromonms mmolliB s s s - e
68. | Calamagrostis epigeios ................ 1 2
69. | Phleum phleoides ...... s e e F—1 +
705 [ VEROBUEOROMIUE i i v e da e 4 B
71. | Geranium Robertianum ............... e
72. | Scrophularia nodosa ..........c.c000uann 3-
Y T Ta (28 fovs 1 o e S e S b Wt +
74. | Solidago virga aurea ................. L
6. | Solidago Seroting .. i vamiive sl +—1
76. | Moenchia mantic ........cvevinvonnsn -+
7. || Betulapendulal . . icmszitmmnssnn -

A fenyGillomany szdlaldsi mértékét az elmondottak alapjan a fakon
levS és tavasszal lehullé magmennyiség szabalyozza.

Ahhoz, hogy az Gjulat kivint stirliségét megkapjuk, az sziikséges,
hogy négyzetméterenként legalibb 5 db csemete telepiiljon. Kz a mag-
mennyiség — hiromszoros biztonsiggal véve — 15 szem. A lefolytatott
kisérletek azt bizonyitjik, hogy a talajra lehullott magmennyiséghdl
40—170%-ban lesz csemete. A méréseket a f6ldon elhelyezett 4 m? nagysagi
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64. dbra. Erdeifenys 4 éves természetes djulata (Sdrdipuszta erdérész)

(Foto Schneider 1.)

magfelfogé” ladikkal végeztem. A kapott magszdmot osszehasonlitottam
a lddék kozvetlen szomszédsagédban kijelolt prébateriileteken kikelt mag-
csemeteszimmal, ami a fenti meglehet6sen eltéré eredményt adta. Ezért
veszem alapul a hdromszoros szorzékulesot, amelynek kedvezditlen
kériilmények kozott is eredményt kell biztositania.

1 m2-re tehat 15 szem mag sziikséges. Ha ennél kisebb a magtermés,
akkor a felGjitds csak részben sikeriilhet és kivitelezése nem célszerf.
A torzsszam megdllapitisihoz az alibbi adatok szolgdlnak:

1 kg erdeifenyé mag = 120 000 szem;

1 ha teriiletre kell 150 000 szem, azaz 1,25 kg mag;
1 kg mag eléallitdsihoz 1 q toboz sziikséges;

1,25 kg mag kiszérdasihoz 1,25 q toboz sziikséges.

A magtermés nagysigit vagy dtlagos prébatorzsek dontésével, vagy
megfelels gvakorlat esetén szembecsléssel megbecsiiljiik.

A magtermelés nagysigit 4 fokozat szerint a 17. tdblazatban feltiin-
tetett osztdlyozds szerint hatdrozzuk meg.

A 17. tablazatban kozolt terméseredményeknek megfelelé torzsszamot
a 18. tdblizat mutatja.

Ha ha-onként 100 db torzsnél tobbet hagyunk vissza, a magtermés
elégtelenségén kiviil az is akadadlyozza a természetes felajitas sikerét, hogy
a visszamaradt dllomény kitermelésével és a faanyag elszdllitisdval az
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17. tablazat

A termés Egy 1o toboztermése
mindsitése o ?:galﬁbbt s Megjegyzés
3 TR e A g 2,56 kg 4,0 kg-nil nagyobb termés —
rekordtermés — feldjités-
hoz j6
Kozepes ......... 1,6 kg 1,6—2,5 kg-ig kozepes termés
a felujitdsra jo
Gyenge.:...c.oavse 1,0 kg 1,0—1,6 kg-ig gvenge termés
a felajitdas még biztosithatéd
TROBRE 1vave siaiers s imete 1,0 kg- 1,0 kg-nél kisebb termés ese-
nil kevesebb tén a felujiths nem bizto-
sithato
18. tiblazat
A magtermés 1 ha felojitishoz szukséges 1 torzs &ltal fel- Torzsek egymastol
mindsitése torzeszam ajitando terilet vald tavolsiga
JO S e e e ies 50 db 200 m* 25 m
Kozepes .o...... 75 db 130 m?* 20 m
Gyenge ......... 100 db 100 m? 16 m
ROBEYE v S4i s aravia e - o —

esetleges Gjulatban olyan kirokat okozhatunk, amelyek az egész fel-
ajitas sikerét bizonytalannd tehetik.

Az elmondottak szerint tehit elézetesen meg tudjuk 4allapitani azt a
torzsszamot, amelyet ha-onként vissza kell hagynunk, hogy a magtermés
arianydnak megfeleléen a természetes tjulatot biztositsuk. A torzsszam
ismeretében bejirjuk az egész feltjitando teriiletet, és ott lehetSleg egyen-
letes szértsdgban, egyenletes torzstivolsigokban kijeldljitk a vissza-
hagyandé anyatorzseket. Ennek sordn természetesen figyelmet forditunk
arra is, hogy lehetleg a legjobb egyedi tulajdonsigokkal rendelkezd
fatorzseket hagyjuk vissza. A villds, csavarodott novésli, gorbe, nem
Agtiszta, beteg, ferde korondjh és tobozt nem termé fatorzseket nem jelol-
jik ki. A kivalasztott legszebb novési faegyedeket mészgyftirtivel megjelol-
jiikk. Ez a j6l és messzirSl lathaté jelolés fontos azért, hogy a fakitermeld
munkésok minden irdnybdl lathassik a meghagyandé torzseket és a kiter-
melésre elSirt torzsek dontését ugy irdnyithatjik, hogy ezek kirt ne szen-
vedjenek. A fadllomany kitermelését és a faanyag kiszdllitdsat Ggy szer-
vezziik meg, hogy az legkés6bb a hé olvadisaval befejez6djék.
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Ezek utin kovetkezik a felajitdsi méd egyik legfontosabb munkilata:
a talajelokészités. Célja az erdérész talajfelszinét a mag befogaddsira
alkalmas dllapotba hozni. Ezt gy érjiik el, ha a talajfelszinen levé félig
korhadt alomtakarét és egyéb hulladékot eltdvolitjuk és az érett humusz
réteget hozzuk a felszinre. Ezért a felGjitandd erdérész egész teriiletén
vasgereblyével 6sszehtizzuk a felsé nyers réteget és a szintvonalak mentén
2—3 m-es sortdvolsdgban bakhdtakban taroljuk. Irtékapit is haszndlunk,
amellyel a nem kivinatos fafajok csemetéit és az esetleg visszamaradt
cserjegyokfoket tavolitjuk el. Ezzel az eljirdssal parhuzamosan kisérleti
teriileteken kiprébdltuk 60 cm-es pdszta sarabolissal torténd (sortavolsig
1,2 m) teljes elGkészitését is, de az eredmény a fent leirt eljardssal volt a
legjobb és koltségei a legkisebbek.

A bakhat kiképzése nemesak abbdl a szempontbdl elényss, hogy a
teriiletet szinte pdsztarendszerbe osztja, hanem azért is, mert megakadéa-
- lyozza a nagyobb talajlemoséddst, ami a nyéri zdporok kivetkeztében
bakhitak nélkiil feltétleniil bekovetkezne. A talajelokészitésnek a feny6-
mag hulldsa el6tt be kell fejezédnie.

Az elGkészitett erdbrész természetes felujitisit a tovabbiakban a
visszahagyott anyafik végzik el. A megtelepiilt Gjulat augusztus végén
egyszeri apoldst kap. Az Apolds kaszdval torténik oly moédon, hogy a
esemeték felett lekaszaljuk a megjelend ligysziria gyomokat és felver6do
gyokérsarjakat. A visszamaradé szdresonkok j6 szolgdlatot tesznek a
csemetéknek, mert a lemosés, hényomds és egyéb karos koriilmények ellen
védik dket.

Héitra van még a magszoré anyafik kitermelése. Ezt a munkat lehetd-
leg az ujulat megjelenését kivets télen végezziik el. Az dllomény tovibbi
fenntartésa nem célszerii. A telepiilés lehetésége a masodik évben mér nagy-
mértékben felléps gyomosodas miatt nem nagy, ugyanakkor az a kartétel,
ami a kitermelés és kiszallitds miiveleteivel az Gjulatban okozunk, annil
nagyobb, minél idsebb a megtelepiilt esemete. A kitermelést télen hoban
végeztessiik el, mégpedig oly médon, hogy a vagisteriileten csak a dontés
és gallyazis torténjék, a tovabbi feldolgozis a vagis szélén létesitett mun-
kapadokon. A szalfik kikozelitésében kizarélag 16fogatokat hasznilhatunk ;
a kozelitéshez ronkkozelité szidnkét alkalmazzunk.

I1. Elegyes erdeifenyvesek felujitasa

Ezzel a médszerrel Gjitjuk fel a vegyes lombos és biikkos erdeifeny ves
erdStipusokat. Ezekben a horizontdlisan elegyedett erdéalloményokban
a lombfafajoktél is kaphatunk Gjulatot. A lombfaelegyet tehat nem mes-
terséges alatelepitéssel, hanem természetes felajitassal biztositjuk. Célunk
az Ef. 60%, B. 30%, egyéb 10%, elegyariny elérése.

A természetes felujitast a felajitandé erd6rész véghasznilati idGpontjat
megel6z6 15—20 évvel kezdjiik, bar lényegében a feltjitds alapjat mar a
szakszer(i és okszer(i gyéritésekkel le kell rakni. Els§ feladatként az erd6-
rész oly értelmii szdlalasit kell elvégezniink, amikor a koronaszintet csak
a legkisebb mértékben bontjuk meg, eltdvolitjuk a beteg, szdradd, tovabb-
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65. dbra. Természetes felijitdskor megbontott vegyeslombos erdeifenyves (Sdrdipuszta

erdorész )
(Foto Schneider J.)

tenyésztésre nem alkalmas fejlédésii, vagy fafaja, vagyista nem kivinatos
egyedeket, tigyhogy a megmaraddak korondit szabadabb 4lldsba hozva,
6ket magtermésre alkalmassi tessziik. Kilonos figyelmet kell itt fordi-
tanunk a biikk torzsek kimélésére és felszabaditdsiara, valamint a sokszor
talsalyban levs gyertydn visszaszoritdsdira.

* Ezutin kivetkezik 2—3 év milva a tulajdonképpeni természetes fel-
ajitds elGkészitése. Eljardsunkat a Gayer-féle csoportos feljité vigas
elgondoldsai alapjin végezziik. Kikeressitk az erdérész olyan foltjait,
ahol a biikkajulat megjelent; ezek az aktiv sejtek. Ha ilyet nem taldlunk,
akkor az erddrész adottsigainak ismeretében megdllapitjuk azokat a
helyeket, ahol mesterséges megbontissal a leghamarabb tudunk biikk-
Gjulatot kapni; ezek a passziv sejtek. A szdlalds egy eszményi kor kozép-
pontjabdl kiindulva minden irdnyban halad Ggy, hogy az dllomény meg-
bontdsa a kor széle felé fokozatosan csokken, mig végiil a szélen lasst
Atmenettel az dlloméanyba beleolvad. A kozéppont mindig az aktiv
vagy passziv sejtre tdmaszkodik, de itt sem vigunk sohasem 1éket. A kiin-
dulé6 korok dtmérGje rendszerint 2—3 fa magassigénak felel meg. A szila-
ldst nagyon lassan, évatosan vissziik el6re a megtelepiilt Gjulat dllapota-
tol fiiggben, azzal a kettds céllal hogy egyrészt a mér meglevd Gjulatnak
kell6 fejlédési lehetdséget biztositsunk, mésrészt, hogy j megtelepiilési
koriilményeket teremtsiink. Ezt a miiveletet alkalmazzuk a tolgyesoportok
felajitdsakor is, azzal a kiillonbséggel, hogy sokkal erételjesebb meghontds-
sal kezdjiik a sejtek kialakitdsdt ésa tovabbi koér alakG haladdsi irAnyban
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66. dbra. Erdeifenyd és biikk kozis természetes feliigitdsa bitkkis erdeifenyvesben ( Zsibos

erdorész )
(Foto Baranyai J.)

67. dbra. Erdeifenyé 1—2 éves természetes djulata (Zajda erdirész)

(Foto Schneider J.)
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végzett szdlalisban is nagyobb mértékii megbontdssal éliink. Természetes
az, hogy emiatt nemcsak a tolgy, hanem a gyertyén djulat is megjelenik
és fellép a gyomosodds is. Kz ellen dllandé dpoldssal védekeziink, arra
torekedve, hogy a talaj a mag befogadiséra alkalmas maradjon és ugyan-
akkor a télgyesemeték fejlédése biztositva legyen.

A csoportos felajité vigist addig folytatjuk, mig az erd6rész megkivéint
teriilethanyada — ami 50%,-nak felel meg — felujult. Figyelemmel kell
lenni arra, hogy a végis utin 409%,-os lombelegyet kell elérni, tehat a fa-
termelés és szdllitds okozta karok miatt legalabb 50% -0s betelepiiltséget
kell biztositani.

Az igy el6készitett erddrészben tovibbi feladatunk az erdeifenyd termé-
szetes feltjitdsa, amelynek célja az, hogy az erdérész azon részein, ahol
lombijulat nines, elegyetlen erdeifeny$ tjulatot létesitsiink. Az erdei-
feny6 feltjitdsa ugyanazzal az eljirdssal torténik, amelyet az elegyetlen
erdeifenyvesek felajitasakor részletesen ismertettem. Itt csak azt kivanom
hangsilyozni, hogy az erdeifeny6 anyadlloméiny kijelolése sordn ne legyiink
tekintettel a mar meglevé lombfatjulatra, hanem a torzsszdmot és az
egyenletes zirtsigot ugy allapitsuk meg, mintha az egész erdérészt erdei-
feny6vel akarndk feltjitani. A szdlalds utdni talajel6készitésnél feltétleniil
végezziik el a lombfatjulatfoltok dpoldsit is oly értelemben, hogy a nem
kivinatos fafajokat, vagy az elnyomissal fenyegetd csoportokat meg-
felel6 mértékben visszaszoritsuk, illetve a sériilteket visszavigjuk.

Azzal, hogy az erdérészeken az Gjulat megtelepiilt, még nem fejez6dstt
be tevékenységiink. Az Gjulat és a miel6bbi zirddas elérése megkiveteli
az dllandé dpoldst. Az dpoldst a gyomosodds mértékétdl és az ajulat nagy-
sagatol fiiggben kiillonbizé modszerekkel végezziik.

Els6 apolasra a feny6ajulat telepiilési évének augusztusiban a gyomok

magbeérése el6tt van szitkség. Ennek sordn a gyomokat a fenyGesemeték
felett kaszaljuk le.

A masodik évben ugyancsak a magbeérés el6tt az egész erdbrészt
sarlozzuk, ugyanakkor visszavagjuk a tuské és gyokérsarjakat, valamint
a lombfafoltokban esetleg thlsigosan tolakodd, nem kivénatos fafajokat.
A sarl6zds nem mechsnikus munka, hanem a legnagyobb figyelmet és
szakértelmet koveteli, tehit dllando lelkiismeretes feliigyeletet kivin.

A harmadik évben ugyanezt a miiveletet kell megismételni, de akkor
mir lényegesen kevesebb munkaidét igényel, mert a csemeték megerd-
sodve kénnyebben felismerheték.

A negyedik évben a gyomok elnyomdsa mér csak egyes foltokban
jelent veszélyt, ezért az ekkor végzett dpolas csak részleges, bar termé-
szetesen az egész teriilet bejirdsdval torténik.

A tovébbiakban az dpoldsi és tisztitdsi munkdk egybefolynak a szaba-
lyos lizemi tevékenységgel.

Az erdeifenyé természetes felajitasara kidolgozott eljards eredményes-
ségét a 19. tablizatban bizonyitom. Az 1950 ota végzett ki-
sérletek arra szoritkoztak, hogy minden évben megtortént legalibb egy
erddrész megbontésa és eldkészitése és az ezeken a teriileteken tapasztalt
sajatossigok adatgyiijtése. Az eredmény Osszehasonlitdsa Ggy a legszem-
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betiinébb, ha az 1954 &szi dllapotot véve alapul, feltiintetjiik az egyes
erdérészek fenySesemete telepiilési szamat (19. tdblizat).

19. tablazat

A Kisérletl teriileteken 10 db 4 m* nagysagua
A tarmes x:obalktu{: liakba’n mmn'm«m-u\k darabszama
. . ¢ a¥ - - Zzok atlaga 1 m*en 1954 augusztus hoban
LR szetes fel- | Felujitott Talaj- X rott adatok sl
.\'.'IL.(?:;I:?‘* Ujitas teriilet elokészités felvett adatok alapjan
NAKYSARA | 1otesitésé- ha ideje
nek éve Sirdi- | Sardi- | Sardi- | Sardi- | Dobos-| Her
puszta | puszta | puszia | puszta | kert ',;"‘",’
drok
=5 . z Hszi = U — == =20
Rekord 1951 14 e ——e - — -
tavaszi 307/8 — — — —
e LT T | [ T S RN e e
Gyenge 1952 5 — . _ i
tavaszi — | 69/2 — — — —
e 77 S TR || 77 o = | [y e R T
Rossz 1953 3 - — —_— e
tavaszi — — | 23/05| — — -
16 Gszi — | T1/2 — | 168/4] — | 143/3
y { tavaszi | — — | 86/2 | 224/5| 232/6 235/6

Ezek az adatok szamszeriileg bizonyitjik az eljards helyességét, mert
1 m*-en az dtlagosan 5—6 db csemete telepiilése kétségteleniil biztositja a
teriilet beerddsiilését. Kitiinik tovabbd az is, hogy a tavaszi talajelGkészités
sokkal jobb eredményt ad, mint az 6szi. A mutatkozo 209%,-os eltérés mar
anndl inkabb is lényeges, mivel feladatunk a minél séiriibb Gjulat elérése.
Az Oszi talajel6készités eredményesokkenté hatdsa valdszinileg annak a
kovetkezménye, hogy a talajfelszin a hé és egyéb esapadék kivetkeztében
megtomodik, lemosddik, elveszti morzsalékos szerkezetét, tehét nem olyan
alkalmas a mag befogaddsira, mint a tavasszal el6készitett talaj.

A kozolt eredmények alapjan megillapithatjuk, hogy ezzel az eljiras-
sal a zalai erdeifeny6 dllomanyokat eredményesen felajithatjuk.

Egy 4j munkamddszer helyességét azonban nemesak a kapott ered-
mény mutatja, hanem annak pénziigyi vonatkozisait is meg kell vizsgilni.

ppen ezért osszehasonlitottuk az ismertetett természetes feltjitds mun-
kabér-, anyag- és energia-sziikségletét a mesterséges erddsités ugyanezen
koltségeivel. Az Gsszehasonlitdst 1 ha teriiletre vonatkozéan végeztiik el,
teljesen azonos kériilmények feltételezése mellett, bérjegyzéki adatok
alapjan a feljitas elokészitésétdl a 4. évi dpolds befejezéséig, azért, mert
sokan azt dllitjdk, hogy a természetes Gijulat Apoldsa lényegesen noveli a
koltségeket.

A kapott adatokbdl kitlint, hogy a mesterséges felajitas koltsége
ha-onként 3337,— Ft, az dltalunk alkalmazott természetes felajitdsé pedig
esak 2206,60 Ft. A gazdasigossigra vonatkozd szamitdsaink tehdt meg-
erbsitették azt, hogy az erdeifenyd ismertetett természetes feltjitdsa nem-
csak bioldgiailag elényisebb, jol)l) hanem ugyanakkor pcnzug\ll(‘g is
helyes, mert megtakaritdst eredményez, és igy lizemi bevezetése és alkal-
mazidsa népgazdasigi szempontbél megokolt .
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Ez uton mondok koszonetet Kdsa Jozsef féerdésznek és Szodfried Istvdan
erd6mérnoknek, akik kozos iligyiinket magukénak tekintve mindig a
legjobb munkdjukkal segitettek. : :

Brkezett: 1956. 111. 23.
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COOEHMCTBHE ECTECT,BEHHOMY BO3OBHOBJEHHIO
COCHBl B TEUENUCKHUX XBOHWHDLB X HACAXIEHHUIX

Jis NpakTHYECKOro yXOja 3a JecOHACAMKIAEHMAMH, PACNOJOKEHHBIMH B COCHOBOM
paiione revefickoil XoaMHCTOH oO6nacTH B 10r03anajHoOH HacTH KOMHTAT. 3ana, aBTOp
pasanuyaer uersipe JecoTHna. OcHOBaHHeM /A STOTO NOCJAYMKHIH PAacnoJiciKeHHe
OT/IENIbHBIX $IPYCOB H COOTHOIUGHHE CMECH B JIECHBIX yuyacTKax, a ouepejb Onpejens-
J1aCh CYKIIECCHOHHKIM HaNpapjeHHeM JecHBIX THNOB. Paznuyanuch ciaeiayiouHe uersipe
THNA: |, COCHAK C KYCTAPDHHKOBBIM MOJJIecKoM; 2. COCHSK C fipyCOM JHCTBEHHBIX NOPOJ;
3, COCHAK C TMPHMECHIO JHCTBEHHBIX nopoj; 4, GYKOBHI{ COCHSK.

Ecrecteennoe Bo30o0HOBJEHHE JECOTHINOB TNPOW3BOJAHTCH JABYMS crnocobamu: a)
BO30GHOB/IEHHe HHCTHIX HACaXKJAeHHH cOocHbl oObKHOBeHHOH. Clofla 3sauHCAAOTCA
COCHSIKH C KYCTAPHHKOBBIM MOJJECKOM H C fipYCOM JIMCTBEHHBIX NMopoi. 6) BosoGHos-
JIeHHE CMellaHHbIX HACAKACHNH COCHBI OOLIKHOBEHHOMH, K KOTOPHIM 3aYHCMIOTCA COCHAKH
C NPHMECHIO JHCTBEHHBIX NOPOJ W GyKoBble cocHaku. [Ipn npuMeneHHH mepBoro mMeroja
HEOOXOAHMAaf NPHMECh JHCTBEHHBIX NMOPOJ ofecneunBaeTcsi HCKYCCTBEHHOH MOJCajiKoM,
4 BO30OHOBJEHHE COCHBI MPOHCXOJUT ecTecTBeHHLIM myTem. [IpH BTOpOM MeToie BO306-
HOBJIEHHE JINCTBEHHBIX TOPOJ M COCHEl NMPOMCXOJIHT ECTECTBEHHBIM IMYTeM.

CyTh €CTeCTBEHHOTrO BO300HOBJEHHS HacayKIeHH cOcHbl OOBIKHOBEHHOH 3akKijio-
4aeTcs B CHJBHOM, HO PABHOMEDHOM HAPYIUEHHH COMKHYTOCTH COPAa3MEPHO CeMeHHOMY
YPOIKalo, c noc/eayionel noaHoi nojAroToBKoii nouskl panHeil BecHoi. 11enbio NoAroToBKH
NOYBHl fABJAETCA Y/ajJeHHe BepXHEero cJjosi Chporo rymyca. BoiceBaiomuit cemena
JAPEBOCTOH MOJJIesXHT py6Ke K KOHILY BTOPOro rojia; K 3ToOMy BPeMeHH HA MJOMIANH YIKe
HMeeTcd HanWuo Heobxoaumoe pozoGHoBjaenue. EcrecTBeHHoe BO30OHOBJIEHHE JIHCTBEH-
HBEIX TOPOX MPOHCXOJAHT MO MNPEANHCAHHAM KOTJOBHHHOH PYGKH NpPH BO30GHOBJIEHHH
no Taitepy. ABpor noapo6HO H3jiaraeT cpokH W MeToAsl paGOT MO YXO1y 3a BO306HOBJIE-
HHEM.

PesynprarThl mpoBejleHHBIX B TeueHHe HECKOJABKHX JeT ONbITOB NOKA3LIBAIOT, 4TO
NPHMEHEHHEM 3TOr0 METOJd MOMHO MOJYYHTH B CpejHeM MO 5 CesHIEeB HAa KB. M.

M3 conocraBiiennsi pacxojloB eCTECTBEHHOTO M HCKYCCTBEHHOro BO30GHOBJEHHS
BBIXOJHT, H4TO NpHMeHeHHeM eCTeCTBeHHOTO [!OBCI()HDB.HEHHH JOCTHTaeTcd 3SKOHUMHS

B 30%.

NATURAL REGENERATION OF THE SCOTS PINE
STANDS IN GOCSEJ

In the Scots pine region of the hilly land «Gdcsejy (lying in the western part of
County Zala) the author established the following four forest types for the practical
management of the woodlands to be found there: 1. Scots pine stands with a shrubby
understorey, 2. Scots pine forests with a storey of broad-leaved trees, 3. Scots pine
forests mixed with djigrent- broad-leaved species, 4. mixed stands of beech and Scots
pine. This work was based on the position of the crown layers and the mixture of the
compartments. The sequence of the forest types was determined according to the
trend of their succession.

The natural regeneration of these forest types should be carried out in two groups.
The first group (including the types 1. and 2.) has to be treated quite djfferen:(liy
from the second (consisting of the types 3. and 4.). In the first the necessary ad-
mixture of broad-leaved species should be ensured by artificial underplanting;
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the Scots pine rerpoducticn sypears syontaneously. In the other group the second
growth of the broad-leaved species as well as of the Scots pine develops by self-
sowing.

Thge preconditions for the successful natural regeneration of the Scots pine forests
are: equal interlucation of the stand in accordance with the seed crop and intensive
pretgz.mtiou of the soil in the whole area next spring. The aim of the latter procedure
is removal of the raw humus layer from the surface. The trees which performed
the sowing are to be cut in the second year after interlucation: meanwhile the ne-
cessary reproduction appears. The natural regeneration of the broad-leaved species
should be carried out — according to Gayer's principles — in groups. Suggestions
concerning the suitable dates and working methods of second growth tending are
also given by the author.

The experiments continued for some years revealed, that as a result of the meas-
ures described 5 seedlings per hectared may be expected in average.

A comparison of the expenses shows that the natural regeneration is cheaper
by about 30 per cent.

NATURLICHE VERJUNGUNG
DER KIEFERNBESTANDE IN GOCSEJ

Verfasser hatte fiir die praktische Behandlung jener Waldbestiinde, welche in
der Kiefernregion des Hiigellandes «Goesejs (im stidwestlichen Teil des Komitates
Zala) vorkommen, folgende vier Waldtvpen ausgeschieden: 1) strauchschichtiger
Kiefernbestand, 2) Kiefernwald mit Laubholzschicht, 3) Kiefernwald mit verschiede-
nen Laubholzarten gemischt, 4) Buchen-Kiefernmischwald. Als Grundlage dienten
hierzu die Lage der einzelnen Kronenschichten und das Mischverhiiltnis der Unter-
abbt;zihéngen. Fiir die Reihenfolge war die Sukzessionsrichtung der Waldtypen mass-

ebend.

f Bei der natiirlichen Verjiingung der obiien, in zwei Gruppen zusammengefassten
Waldtypen gelangen zwei Methoden zur Anwendung, da die erste Gruppe — be-
stehend aus den Typen 1, und 2. (Kiefernreinbestéinde mit Strauch-, bzw. Laubholz-
schicht) — anders als die zweite d. h. der Typen 3. und 4. (Kiefernbestiinde mit
verschiedenen Laubhélzern, bzw. Buchen gemischt) — behandelt werden muss. In
der ersten wird die nétige Laubholzbeimischung durch kiinstlichen Unterbau gesichert
und der Kiefernjungwuchs stellt sich auf natiirlichem Wege ein. In der zweiten Gruppe
kommen Laubholzer und Kiefer durch natiirliche Besamung an.

Vorbedingung fiir eine erfolgreiche natiirliche Verjiingung der Kiefernbestiinde
ist eine gleichmiissige, dem Samenenrtrag a‘alligepagste Lockerung der Bestockung und
eine intensive Bearbeitung des Bodens auf ganzer Fliche im niichsten Frithjahr.
Zweck der letzteren Massnahme ist die Beseitigung der obersten Rohhumusschicht.
Der die Besamung verrichtende Bestandesteil gelangt im zweiten Jahr nach dem
Eingriff zum Aushieb, bis dahin stellt sich auf der Fliche auch der nétige Anflug ein.
Die natiirliche Verjlingung der Laubholzarten wird nach dem Verfahren Gayer's
horst- und gruppenweise durchgefiihrt. Verfasser gibt auch die Zeitpunkte und
Arbeitsmethoden der Jungwuchspflege an.

Die seit mehreren Jahren laufenden Versuche lassen erkennen, dass als Ergebnis
des geschilderten Vorgehens je Quadratmeter Fliche durchschnittlich 5 Stiick Pflanzen
zu erwarten sind.

Ein Vergleich der Kosten zeigt, dass die natiirliche Verjiingung um etwa 30 v. H
billiger ist. :




Kiilonlenyomat
az Erdészeti kutatdsok 1956. évi 3. szdmdbol

OTVEN ESZTENDOS A MAGYAR ERDESZETI
MAGVIZSGALAT

Az erd6gazdilkodds terén féjlett orszdgokban a magismeret és a mag kodés
fontos szerepet tolt be. Az erdei magvak vizsgélata pedig az erdbgazdélkodés el-
engedhetetlen tartozéka.

'b {immékban az erdészeti magvizsghlat ebben az évben iinnepli félévszizados
jubileumét.

A magyvar erdészeti kutatds uttoréje, az 1898-ban alapitott volt selmecbényai
Erdészeti Kisérleti Allomés 1906-ban kezdett hozzé a gyakorlati erdégazdaség részére
az erdei magvak vizsgdlatdhoz. Vadas Jend, a magyar erdészeti kutatds megszer-
vezdje v jelentOséget tulajdonitott a magvizsgilatnak. A soproni Erdészeti
Kisérleti Allomés, illetve Erdészeti Kutatbintézet tovabb folytatta ezt a munkét.
Az ilizem részére végzett magvizsghlatok szdma azonban esekély volt és a vizsgilatok
inkibb a kutatémunkat szolgaltdk. Magismerettani vonatkozésban — bér kis fel-
szereléssel és csekély létszammal dolgozott — mégis jelentSs eredményeket ért el.
Kiemelkedd tudoményos tevékenységet végeztek dr. Roth Gyula, az Intézet akkori
igazgat6ja, dr. Gerlay Andor és dr. Mihdlyi Zoltdn, akinek 1936-ban megjelent «A
magyarorszigi erdeifenyd-telepitések szérmazdstani probléméi» c¢. mfive tudatosi-
totta elsd izben az erdészeti magvizsgélat hazai jelent6ségét és mutatta meg azt az
irdnyt, amelven a kutatéisnak haladnia kell.

A mésodik vilaghdbori évei alatt az erdészeti kutatés teljesen megbénult, mag-
vizsghlat alig tortént. Az orszég felszabadulisa utdn a soproni Erdészeti Kutaté
Intézet ismét megkezdte miikddését és 1948-t61 Gjb6l megindult a magvizsgélat is.

1949-ben Budapesten megalakult az Erdészeti Tudoményos Intézet. A soproni
Erdészeti Kutatéintézet ennek egyik kisérleti 4llomésa lett és 1953-ig az itt levé mag-
vizsgilé laboratérium végezte a magvizsgilatot.

Az erdSk éllami tulajdonba vétele, a masodik vilaghébort pusztitdsainak helyre-
Allitdséira irdnyulé hatalmas munka és a fokozott mérték(i erdStelepitések novelték
a magvizsgilat és a magismereti kutatéisok jelentdségét. Népi demokricink erdészeti
igazgatasa felismerte a magvizsgilat fontossigat és 1953-ban az Erdészeti Tudoményos
Intézet fennhatésiga alatt Réckevén kiilon magvizsgdlé kisérleti fllomést hivott
életre. A kisérleti dllomés a racke ei volt Savoyai-kastélyban kapott elhelyezést,
amely a XVIII. szfizad elejérd] szirmazé legrégibb és egyben legszebb magyarorszagi
barokk mfiiemlék.

Afkislf;]leti éél;i;;ém:s }Z helyiségébdl négy naggﬂlnbol:atbriux;i;; eldll;;lszitbA. tiszta;

i, fizikai és taté — az lizemi magvizsgilatok végzé szolgél. 49 m'
mterﬁletﬁ kutatélaboratérium berendezése most folyik.

A magvizsgélati idény jalius 1-vel kezdbdik és a kovetkezd év végéig tart. Tab-
lazat mutatja az egyes magvizsgalati idényekben a vizsgilatok szdmat.

A vizsghlatok széma nodvekvd tendenciaja. Kivétel az 1953/54-es gyenge
termésii esztendd. A vizsgélatok szdma azonban éltaldban nem elegendd, mert az
orszig 260 erdészetének évenként és egyenként dtlag legaldbb 10—15 vizsgdlatot,
kellene kérnie. Ehhez hozzdszamitva az 50 magpergetd tizemet és a két kdzponti
magtarolét, évenként legkevesebb 3000 magvizsgélatra volna sziikség.

A vizsgdlatok az dsszes fontosabb hazai fa- és cserjefajok, valamint sok kiilfoldi
fafaj magjéra kiterjednek, de f6leg a négy fontosabb hazai fenyéfajra, a tolgyfélékre
és az AllomAnyt alkotd, illetve elegy lombfa- és cserjemagvakra vonatk :
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68. dbra. A rdckevei kastély a magvizsgdlé kisérleti dllomds épiilete. Epftette: Savoyai
Jené, a torokveré hadvezér, 1702-ben. Tervezte: Hildebrand Johann Lucas. Jeles barokk
miemlék. A nagy kirives ablak a kutatdlaboratériumot vildgftja meg

(Foto Zsabokorszky I.)

Magvizsgalati idény A magvizsgalatok szama
|
l
1948/49 140
1949/50 i 416
1950/51 460
1951 /52 ; 1080
195253 1467
1953 /54 ' 1215
. 1954 /55 4 1843
1955/66 (111. 31-ig; “ 1256

Osszosen: 7877

Az eredmények tudomAnyos értékelését évenként wvégzik el. A tisztasigi,

a osirfizési erély, a csirfiz6-(élet)ké Ecmég, az ezermagsily, hasznélati érték, a léha-
om, a kihozatali viztartalom, a méretvarifciés, a berméssulv.

a osiradtlagsily stb. adatok évekre visszamendleg rendelkezésre Allnak.

Egy fajra otféle tulajdonsag vizsghlata torténik. 1948-t6] a lombfa
és osexgje;ga); vizsgila tla?( sziménak hatérozott ndvekedése tapasztalhaté, bér az exds-
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Balra: 69. dbra. Tobozpergeté szekrény az elékészité laboratériumban
Jobbra: 70. dbra. Léhamagkifiivi késziilék .
(Folto Zsabokorszky I.)

ga}zda.séﬁok elsésorban még most is inkdbb csak az értékes fenyb6magvakat vizs-
ghltatjak. .

A kisérleti 4llomés a felszabadulas 6ta szdmos értékes felszereléssel gazdagodott :
elektromos tobozpergetd szekrénye, hiitészekrénye, szarit6 szekrénye, léhamag kifajé
késziiléke, magkiszdmlalé késziiléke, vikuumszaritéja, tobbféle csirfztaté késziiléke,
csirdztaté termosztatja, mikrofilm vetitGje stb. van. A felszerelés tekintetében a
milthoz képest, amikor csak két kisebb méretfi, fabél késziilt termosztat szekrény
allt rendelkezésre, a haladés igen nagy.

A Kisérleti 4lloméashoz egy 1000 m®-es kisérleti csemetekert is tartozik, ahol féleg
a nehezen ecsirdzé ak vetési kisérleteit végzik.

A kutatémunka jeien.leg elsbsorban az lizemi magvizsgilat, a magbtermésbecslés,
a maggylijtés, a kezelés és a tarolas fejlesztésére terjed, a magvizsgdlat médszereiben
pedig irdnyt vett a biokémiai eljardsok, a radidaktiv izotépok és a rontgenolégia
alkal k bevezetésére. A kutatés jellege technikai, biolégiai, fiziol6giai, rész-
ben pedig patolégiai és entomolégiai. ;

A Kkisérleti allomés vezetbje Mdiyds Vilmos tudoméinyos munkatars, helyettese
Marjai Zoltdn tudoményos segédmunkatirs. A magvizsgilati cstesidényben a
kisérleti 4llomason a dolgozék létszéma 11 6.

A magvizsghlé kisérleti dllomés az lizemi magvizsgilatok révén osszegy(ijtott
adatok alapjan jelentés haladast ért el a ma.?ya.r erdei magvak biolégiai tulajdon-

i megismerése terén és nagy lépéssel vitte elére az erdei maggazdalkodis
fejlesztését. Meghatdrozta az erdei magvak szérmazdsi és felhaszndldsi korzeteit;
megallapitotta egyes fafajok magjanak legkedvezébb gyfijtési idejét. Hozzafogott
a magtermésbecslés legmegfelel6bb médszereinek kidolgozésihoz. Szémos mﬂ%g jtb
felszerelést szerkesztett és nagy figyelmet forditott a magas fakr6l torténd mag-
gylijtésre. Kidolgozta a fenyOmagpergeték korszeriisitésének tervét, mivel az iizemi
magpergetés komoly technikai szinvonal emelést kdvetel. Egyves magpergetéknek
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71. dbra. A tisztasdagi laboratérium

ratoriumban

(Foto Zsabokorszky J.)

72. dbra. Mdszerasztal a fizikai labo-

(Foto Zsabokorszky J.)



73. dbra. Ostrdztato laboratérium a lombfamagrak csirdztatdfaldval
(Foto Zsabokorszky J.)

¥

74. dbra. Osirdztaté laboratérium a Jacobsen és Rodewald késziilékekkel
(Foto Zsabokorszky J.)
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konkrét segitséget nyujtott a jobb magpergetés megmarvezéaéhez Javaslatara és
S B el logy & e you e rrlos Woniatet Yivses ki & sytolstesths
enbrzi. i to a fen ege a leghelyesebb.
Elkészitette a korszeri fenygoboztz-olé szin, szikkaszt6 és magverem tervét. Fog-
lalkozik a tolgymakk legmegfelel6bb térolési médjhval is. Sokéves tapasztalata
alapjin t8bb erdei mag szabvényt dolgozott ki. 1954-t8l kiilonds figyelmet forditott
a ny és részben tisztézta a n viselkedését a fiillesztés, héhatés és
széritds folyamatéra. Ezen tilmenden Osszefoglalta a n végzett fizikai
és biol6giai vizsghlatait, amelyek végcélja a nyé a poétvetésig eltartésa.
Az utébbi években bevezetd kisérleteket végez az infravdrds besughrzisnak a fenys-
i tdsban és magpergetésben felhasznilisfira és megkezdte elétanulményait

a 6aktiv izot6poknak és a rdntgenolégifinak a magvizsgflatban alkalmazéséra.
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INTEZETI MUNKA

VITAERTEKEZLET AZ ERDOTELEPITES HELYES
HALOZATAINAK KUTATASI METODIKAJA
KERDESEBEN

Az ERTI 1956-t61 kezdédéen széleskdrli kutatémunkat kezd meg homokon,
kopéron, sziken és egyéb talajokon olyan erdételepitési hal6zatok megallapitisa
céljabol, amelyek az erdételepitési, talaj- és dlloményéipolasi dnkoltségek csokken-
tésére és a terméhelyi, illetve Gkolégiai adottsfigok figyelembevétele alapjan a zarédas
gyors biztositisira alkalmasak.

A feladat egyik része az elsd dtéves terv alatt végzett erdbtelepitések és felujitdsok
eredményeinek és adatainalk értékelése. Mésik része: a kisérleti erdészetekben a
zar6das idejéig tarté ki las kisérletek beallitasa.

Az 1956. évben az elsé 6téves terv sorén a meszes homok téjesoportban végzett
erdGtelepitéseket és felujitdsokat értékelik, kiilonos figyelemmel a kiskunhalasi ki-
emelt fasitdsokra. A kerekegyhézai kisérleti erdészetben egy teljes homoki termé-
helyléncra terjedé kisparcellas kisérleteket 4llit be az intézet. Az egyes terméhely-
tipusoknak megfeleléen kiilonbozé hélézatokban akécot, fehér- és sziirkenyérat,
erdei- és feketefeny6t iiltetnek. A verpeléti kisérleti erdészetben — hegyvidéki
viszonyok kozott — t ban szintén kiilonbdz6 héalézatban megfelels fafajokkal
fészkes erddsitési kisérletek kezdédnek.

A kutatéds helyes metodikéjanak kialakitdsa érdekében az intézet a Ikisérleti
erdészetek vezet6 kutatéinak részvételével aprilis 2-4n vitaértekezletet tartott. A vitat
Partos Gyula tudoményos osztélyvezetd vezette, a metodikat Tury Elemér, a mezd-
gazdasigi tudoményok kandiditusa, tudoményos munkatéirs ismertette. A vita-
értekezlet az ismertetett metodikéat kisebb valtoztatésokkal elfogadta.

AZ ERTI RESZVETELE A TALAJEROZIO LEKUZDESEROL
TARTOTT ANKETON

A Magyar Hidrolégiai Tarsasig, a Micsurin Agrartudoményi Egyesiilet és az
Orszégos Erdészeti Egyesiilet aprilis 17—18-4n Orszagos Talajeréziés Ankétot ren-
dezett. Aprilis 17-én Fekete Gyula, az Orszégos Erdészeti Foigazgatosig fdmérndke
tartott eléadést «A fésitds talajvédelmi jelentdséger cimmel. Eldadisahoz Héder
Istvdn, az ERTI tudoméAnyos munkatérsa és Lddy Géza, az ERTI igazgatéja széltak
hozzd. Héder Istvin hozzaszélasiban értékelte a kopérfasitds terén a multban és
& népi demokrécidban végzett munkét, valamint ismertette az ERTI 1949 6ta folyé
koparfasitisi kisérleteinek eddigi eredményeit. Lady Géza rAmutatott az erodalt
mezbgazdasigi teriileteken a megel6z6 talajvéds fésitds és az erddnek a vizgazddl-
kodést javité szerepére iranyulé kutatémunka jelentéségére. Hangstilyozta, hogy az
erozi6 lekiizdése komplex kutatémunkat kivan. Foglalkozott a legeltetés okozta
er6zios kérositisokkal és egyes er6zi6tél silyosan veszélyeztetett tdjakra nézve fel-
vetette az allattenyésztés profilja feliilvizsghlatanak és szervezeti médositésanak
probléméjat.

IRODALMI ERTEKEZLETEK

A miiszaki fejlesztéssel kapesolatos feladatok jobb teljesitése és a kiilfoldi orszdgok
erdészeti szakirodalménak teljesebb megismerése érdekében az ERTI ez év mérciusé-
t6l kezdédben idészakonként irodalmi ismertetd és vitaértekezleteket rendez. Az
értekezletek vezetbje Somkuti Elemér, a mezdgazdasfgi tudoményok kandidétusa,
az ERTI igazgatShelyettese.
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IRODALOM

Fehér Ddaniel: Talajbiolégia (Varga Lajos és Hank Olivér kdzremiikodésével)

Akadémiai Kiad6, Budapest, 1954. 1263 p.

A mezb- és erdégazdasigi termelésnek cgyik f6 ténvezdje a talaj és az abban
lefolyé életjelenségek. A talajélet mind jobb megismerése lehetévé teszi a talaj
termberejének flland6 fokozésat és ezzel a termelés folytonos ndvelését.

Ez a hatalmas mi a talajbiol6giai tudomény mai szinvonalinak megfeleléen
tudoményos szinten ismertet meg beaniinket az él6 talajjal, annak dinamikéjaval,
a talajban lefolyd osszes életjelenségekkel és a gvakorlati vonatkozésokkal.

A talajbiol6gia mikrobiolégiai vonatkozésban 6néll6, alkalmazott tudomdny.
Megértése és miivelése feltételezi az dltalanos mikiobiolégidban valé jartassagot,
illetve a mikrobiolégia elméleti részének tudasit. Mivel a szerz6 szerint (90 oldal)
¢a magyar irodalom sajnos még nem rendelkeziink szélesebb alapokon megirt
Altalinos mikrobiolégiai és biokémiai kézikdnyvvels, ezért az elméleti mikrobiologa
vonatkoz6 részeit beleszétte a talajbiolégia egves fejezeteibe. Ezen a téren a nagy
anyag miatt nehéz mértéktarténak lenni és a hatért m bni: meddig és hogyan?
A téma szépsége és hatalmas teriilete magival ragadhatja a konyvirét. A legtobb
fejezetben a szerzb is til részletesen mniyalja az alapismereteket. Ezért egy gva-
korlati szakember megijedhet a sok szerkezeti képlettdl, matematikai levezetéstél,
az ufgyanazon témakdron beliil taldlt legkiilonbozébb elméletektdl és az egymis mellé
sorolt tudoményos nézetektdl, ha a gyvakorlat szimira hasznositandékat meg akarja
a konyvben keresni, vagy tﬁ})pm megtanulni. Pedig benne van a kényvben mindaz,
ami a gyakorlati gazdat talajbiologiai szempontbol érdekelheti.

Az elsé rész tobb fejezetében a kritikai feldolgozds hidnyolhaté is. Az egves
témak adatai enciklopédiaszerfien sorakoznak egvmés mellé. A témaban kevéssé
jartas olvasé ilyenkor maga kényszeriil az egyes kérdésekrdl kritikai véleményt  g-
alkotni, holott ezt éppen a kdonyvtél varta volna. Az irodalom felsoroldséiban a teljes-
ségre valé torekvés eredményezte az egy-cgy kérdésre vonatkoz6 rengeteg adat és
nézet felsorakoztatisat, sé6t t6bb helyen a térténelmi fejlédés bd ismertetését is,
Mindez a kutatoknak nélkiilozhetetlen, rendkiviil értékes a tudoménvmfivelés szem-
pontjabél és a kdnyvet vnlé&ég:: kézikényvvé avatja. A kézikdnyv a bevezetésben
kit(izott célokat teljesen eléri, ne kiilondsen beeses a gazdag irodalomismertetés,
amely feliilmil minden eddigit.

A talaj életét és annak véltozdsait tdrgyal6 kézikdnyv eddig hazénkban és bizo-
nyos vonatkozisokban a viligirodalomban is hidnyzott. A viligirodalom hasonlé
targyt konyvei nem foglaltik dssze egy konyvbe a talaj teljes florajat és faunajat,
amint ezt Fehér és tarsai kézikdnyvében talaljuk. A mi értékét nagyban emeli az,
hogy rdmutat a flérénak és a faunfinak a talajjal és a ndvénytermeléssel val6 szoros
kapesolataira.

Az elmélet, és a gyakorlat dialektikus egysége végigvonul a kézikdnyvon, amely
3 6 részre tagozédik.

I. rész. A talajban é16 ndvényi szervezetek (827 oldal). Irta: Fehér Ddniel
II. rész. A talaj allatvildga (180 oldal). Irta: Varga Lajos.
I1I. rész. A talaj és a ndvényélet kolesonhatdsai. (70 oldal.) Irta: Hank Olivér.
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A miivet «A talajoltds» cimii fejezet zarja be (55 oldal), amelyet szintén Fehér Ddniel
irt meg szakavatott tollaval.

Az elsé rész tovabbi 11 fejezetre tagozoédik. Az anyag elosztésa igen célszerti,
amikor az elsé fejezetekben ismerteti a talajban él6 mikroszervezetek kiilsé és belsé
morfolégiajat, fiziologiajat, rendszertanit és egymaésra, valamint a kornyezetre ki-
fejtett hatésukat. ]

A legsikeriiltebb és gyakorlati szempontbél is legtanulségosabb fejezetnek ismer-
hetjiik el az elemek korfolyamatdt tédrgyalé részt. Ebben Ossze van sfiritve a talaj-
biol6gia belsé lényege a maga teljességében és egymagiban is 6n4ll6 konyv lehetne.
Megismerjiik a foldi élet anyagesere folyamatainak folytonos korforgésit, amely
nélkiil az él6k vildginak mai dinamikus rendszere nem volna fenntarthaté. Kiilo-
nésen ki kell emelniink a N és a C korfolyamatainak kimerité ismertetését. Az egyes
elemek korfolyamatai elméleti targyaldsinak szévegébe szerzdé mindeniitt igen cél-
szeriien beleszovi a gyakorlati vonatkozésckat, amelyek utat mutatnak a termelé-
kenység fokozéisara iranyulé munkdhoz.

Egy mésik fejezetben a humusz-probléma mai éllasanak f6ébb szempontjait
talaljuk. <A talajban él6 mikroorganizmusok egyiittéléser cimii fejezet a mykorrhiza-
kérdést targyalja teljes részletességével a gyakorlati szempontok egyidejii hang-
silyozésaval. Az antagonizmus kérdésének megvildgitasa a talajban a fajok harcat
teszi szemléltetévé. Kgészen 1ij szempontokat ad a névénytermelésnek a rhysosphaera
mikroba vilaganak és az azt alkoté mikrobdk szerepének ismertetése.

A mikrobik szaménak véltozasat targyal6 fejezet nemesak értékes szamadatokat
ad, hanem bepillantdst enged a talajmikrobilk sokrétegli fajtavilagéiba és annak
szovevényes Osszetételébe. Ismerteti a talaj életének alakuldsit természetes koriil-
mények kozott, majd elemzi a talajmiivelés, a tragyizds hatasit a talaj életére.

Vilé.ggg almi vonatkozasban is elsé és egyediilallé dsszefoglalast taldlunk abban
a fejezetben, ahol a szerzd ismerteti a talajban él6 gombék és baktériumok regiondlis
elterjedését és ezzel kapesolatos faji Gsszetételiiket.

A talajélet dinamikajat tarja elénk a talajélet idészakossiginak ismertetése és
a talajlélegzésrol sz616 fejezet, amely igen talaléan foglalja dssze a kérnyezetnek és
annak valtozdsanak hatdsit a talajéletre. Ide kapesolddik a mezd- és erddgazdaségi
talajok szénhAztartdsanak klasszikus ismertetése is néhany fébb gyakorlati vonat-
kozasaval egytitt.

Az elsd rész utolsé fejezete azt tdrgyalja, miként lehet a termétalaj taplaléanyag-
sziikségletét a mikrobak segitségével meghatirozni.

«A talaj allatvildgas cimii rész teljes egészében ismerteti a talajlaké 4llatokat.
Végigvezet a véglények (protozoik) és a soksejtiick (metazodk) Osszes osztalyain,
kimeritéen megismerteti az olvasét az egyes fajokkal, azok élettanival, szaporodé-
sukkal és ramutat nagy és kiilénleges szerepiikre kiilén-kiilén a mezé- és erdégazdasagi
novénytermesztés folyamataban.

Gyakorlati vonatkozdsban is péaratlanul all a magyar irodalomban a talajnalk
mint €16 helynek (biotopnak) dsszefoglalé ismertetése, valamint a talaj életkdzosségé-
nek (bioconozis) behaté targyaldsa.

Méltén fejezi be a kit{inéen megirt részt a ndvényvédd szereknek a talaj életkdzos-
ségére kifejtett hatdsfnak ismertetése.

A harmadik rész a talajbiolégia gyakorlati vonatkozdsait targyalja a haladé
tudomény talajfejlédési és biodinamikai szemléletével, a kulttrbeavatkozisok dina-
mikus hatésfokénak korszeri lemérésével, valamint a talaj terméképességének és
természetes termelékenységének elemzésével. Talajbiologiai szempontbol széleskorii
ismereteket ad a talajvédelem, a vetésforgék, a herefiives vetésforgok, a talajmiivelés,
a tragyéazéas kérdésében. A gyakorlati mez6- és erd6gazda nagy hasznat veszi a talaj
biolégiai folyamatai kézott fennallé kolesonhatésok alapos megismerésénel, amelyek
felvilagositanak arrél, hogy ezek hogyan véltoznak az agrotechnikai beavatkozisok
kovetkeztében. A szakavatott kézzel me irt és kit{ing kritikdval kivalogatott fejezetek
nagyon értékesek mind a tudomény, mind a gyakorlat széméra.

A konyvhoz csatolt gazdag képsorozat nagyban elésegiti a konyvben koézoltek
megértését. A kézikényv megjelentetése nagy nyereség az egyetemi oktatds és a tudds-
képzés széméra, kozvetve pedig nagyban hozzé fog jarulni a mezb- és erdégazdasigi
termelés fokozdsihoz. A koényv a magyar konyvkiaddsnak is diszére véalik.

dr. Bokor Rezsé
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Molcsanov, A. A.: Az erdeifenyd erdék hidrolégiai szerepe a ho-
moktalajokon. Gidrologicseszkaja rol’ szosznoviith leszov na peszesaniih
poesvah. Izd. AN SZSZSZR, Moszkva, 1952. 487 p.

Az erdbknek a talaj vizgazdilkoddsara kifejtett hatésa olyan kérdés, amelynek
mar igen nagy térténelme van. Jelentésége pedig azéta még nétt, amiéta az ember
a természet életébe tevékenyen beavatkozik.

A szerzd célja az erddsiilt és fatlan teriiletek falajainak vizgazdilkodéséban
mutatkozé kﬁlbnbsgﬁek feltirfisa, valamint az &alloményok vizgazdilkoddsinak
koruktél, Osszetételiiktél és zirddiasuktol fliggd véltozatainak megismerése volt.
A kutatomunka elsésorban a homoktalajokra terjedt ki, de a tajga-erdbk dvezetében
a szerz$ a vilyogos homok és vélyogtala{:k:t is vizsghlta. A meggigyeléeck kiilonbdzd
erdGtenyészeti viszonyok kozott a tajgdban, az eleg)yes erddk, az erdds-sztyepp és a
sztyepp Ovezetekben 1—5 éven 4t folytak. A m pitisok tébbsége azonban az ele-
gyes erd6k Ovezetére vonatkozik. Minden kisérleti objektumban erdésiilt és fatlan
talajokon péros kisérleti teriiletek létesiiltek. A szerzd adatait Osszesen 27 péros
kisérleti teriiletrdl vette.

A konyv elsb része a tanulminyozott teriiletek természeti-torténeti viszonyaival
foglalkozik. Ezzel kapesolatban a szerzé értékes adatokat kozol kiilonbozd fenyberds-
tipusokra és fatlan teriiletekre vonatkoz6an a meteorolégiai viszonyok véltozésair6l’
a talajok hémérsékletének viltozasair6l, atfagydsukrél, felengedésiikrdl, tovabba
a fik gyokérrendszerérdl és az erdei alomrol.

Az erd§ vizgazdalkodéisiban nagy jelentésége van a transpirdciénak, amelyet a
fadllomény levéﬁ?. illetve tlimennyisége hatéroz meg. Ennek a mennyiségnek meg-
allapitasira a szerzd egyszer(i médszert dolgozott ki, amely kielégitd g)onwﬂﬁ ered-
ményt ad. Ezzel kapesolatban az elegves erd6k dvezetében kiilénbozb kort erdeifenyd
alloményokban végzett kisérletei azt mutattik, hogy a fan levé tlimennyiség és az
dllomény Altaldnos termelékenysége, illetve a foly6 ndvedék kozott egyenes ardny van.

A kdényv mésodik részének «A talajok nedvessége és vizmérlegiiks a térgya.

A talajok nedvességét és vizgazdalkodfisukat befolydisolé fontos tényezdk kozé
tartozik a levegb paralecsapédisa, a talajon beliili parakondenzéci6, a fadlloményok
korondijén keresztiil a csapadék behatolisa, az erddnek a csapadékra kifejtett hatésa,
a héolvadas erélye és tartama stb.

A homok- és homokos talajok nedvességének megéllapitisival kapesolatban a
szerzd kiilonbozd foldrajzi dvezetekben széleskdrii vi tokat végzett. Frdekes
megdllapitisokra jutott, amikor egy erdétipusban a fadllomfinyok korfinak a talaj-
nedvességre  kifejtett hatésit tanulményozta. Az erdeifeny6 élloményok #tlagos
vizfogyasztésa a talajb6l — az tjulattal és a ndvénytakaréval egyiitt — a korral
viltozik.

A fadlloményok kora 13 33 65 120 150
A fitocdnozis vizfogyasztésa (mm) 312 378 325 314 302

A talajbél a legtdbb vizet az adott viszonyok kozt a 33 éves erdeifenyd dllominyok
igénylik. Nem lehet tehit dltalanossighan azt mondani, hogy az erddé wmedvesség-
pazarlés lenne, mivel — mint a fenti adatok bizonyitjik — vizfelhasznélésa kiilon-
bdzé korban kiilonbdz6. Azonos kort alloményokban a talajnedvesség mértéke a
zar6dassal kapesolatos. Az azonos zérédési dlloményokban pedig az dllomény-
szerkezet van ra hatéssal.

Az a kérdés, hogy a beerdésiilt talaj szirad-e ki jobban, vagy a fitlan talaj, még
nem eldéntstt, bar ezen tdbb mint 100 éve vitatkoznak. Erre a kérdésre — mondja
a szerz6 — nem lehet egyértelmii vélaszt adni, mert a talajok vizgazdilkodésa a
névényzet és a talaj kozti bonyolult, allandéan véltozé kdlesdonhatfisok eredménye.
Ha a nem nagy tmns?imciés vizfi tési fadlloményok és a nagy transpirdcids
vizfogyasztiast szant6foldi ndvények alatti talajnedvességet hasonlitjuk Ossze, az
erd6 a nedvesség felhalmozéjaként jelentkezik, mig ellenkezd esetben nedvesség-
pazarléként lép fel.

Zar6dott erdeifenyvesekben a talaj a fék folyénovedékének kulminécios idejében
(kb. 33 éves korban) szérazabb, mint a legnedvességpazarl6bb szént6fsldi ndvények
alatt. Ha pedig az erdd a folyénévedék kulmindci6jdnak idejét meghaladta, koriil-
beliil annyi nedvességet fogyaszt, mint a rozsfold vagy a l6herés mez6, kés6bb pedig
ezeknél kevesebbet.
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A fadlloményok vizfogyasztisit transpiralé tomegiik, illetve ti- és levél mennyi-
ségiik hatérozza meg. Mivel a fnéllomﬁny:ok és kornyezetitk kozt szoros ka})oao at
van, m-gfigyelheté volt, hogy a tlimennyiséga csapadékmennyiséggel kapesolatosan
valtozik, a széraz déli teriileteken a tlimennyiség kevesebb, mint az északi nedvesebb
teriileteken.

Az egyes fadlloméanyok Altal a transpirdciéra felhasznilt nedvességmennyiség
mérésére az orosz és szoviet kutaték megfeleld modszereket dol ztaﬁ ki. Ezek
koziil a szerzé kisérletei soriin Viiszockij G. N. altal az 1900-as évek elején kidolgozott
68 a talajban levé nedvesség egyenstlyi mérlegén alapulé moédszert alkalmazta.
Megéllapitotta, hogy a transpirdciés vizt;ogyasztés az erdbtipussal, a korral, a zar6-
déssal és az dllomanyok szerkezetével viltozik. A trnnsfi.rﬁmé szoros kapesolatban 41l
az dlloményok fejlédésével és dsszhangban dll a folyondvedékkel. Egy adott erdd-
tenyészeti dvezetben a transpirdci6s vizfogyasztis a lev hémérsékletétdl és a talaj
nedvességétél fiigg. Azokon a teriileteken, ahol_ csapadékhidny van, a transpirdciés
vizfogyasztist a talaj nedvességtartalma donti el: kis talajnedvesség vagy egyéb
kedvezétlen viszonyok esetén a transpirdciés vizfogyaszids erbsen csdkken. A Szovjet-
uniéban a legnagyobb transpirdcits vizfogyasztis az elegyes erdSk dvezetére és az
erdds-sztyepp dvezetre, a legkevesebb a tajgira és a sztyep., dvezetre esik.

Az erddsiilt és fatlan teriiletek hidrolégiai szerepének elbirdlasakor gyakran alkal-
mazzik az erdd és kornyezd teriiletek talajvizallisanak Ssszehasonlitasit.

Az erd6- és a mezdgazdasigi hasznositdsu tertilet dsszehasonlitfisa sorén dltaliban
azt lebet mondani, hogy a talajviz szintje az évszaktél, a meteorolégiai viszonyoktél,
a fadllominyok Osszetételétdl, i’(oruktm, szerkezetiiktdl, a terepadottsigoktél, a talaj
meohmlxitl.mi Osszetételétdl, a fas és fatlan teriiletek egymas kovetésétdl és azok nagy-
saghtol fligg.

Ez a mgggﬂllapit{ls Otockij és tobbek kozott a mag{ar 1 jjdsz megillapitiasival nem
egyezd, akik azt AllitjAk, hogy koriilbeliil azonos fizikai-foldrajzi viszonyok kozt
nyilt terepen a talajfelszinhez t8bbé-kevéshé kozeli talajviz szintje magasabban &ll,
mint az erdében, mivel az erdd tdbb vizet logtat el, mint a lagyszari névények.
A szerzd szerint még a nagy vizigényii fafajokbél 4ll6 erdSk alatt is a talajvizszint
legfeljebb esak 50 em-rel fekszik mélyebben, mint az ugarolt szinté alatt.

Az erdbnek a talajvizszintre kifejtett hatésa a homoktalajokon igen csekély.
A novényzet befolyfsira a talajvizszint siillyedése akkor kezdédik, ha az kb. 2 m
mélyen fekszik. Ez a befolyds akkor a legerésebb, amikor a talajvizszint mélysége
1,—1 m. Ilyen esetben nydron az erdében a talajvizszint magasabban dll, mint a
szant6foldi kultirdk alatt.

Ha a talajviz 3,3 m-nél mélyebben fekszik, az erdd és a szint6foldi ndvények
alatti szintjében kiilonbség nincs.

Az erdd vizmegbvé szerepe — ami a felszini elfolyis csokkentésébdl és annak
talajon beliili elfolyfissé viltoztatéisibol, tovabba a fizikai elpirolgis csokkentésébol
és a transpiriciés vizfogyasztis termelékenyebb felhasznilisibél all — az erdStenyé-
szeti viszonyoktoél fii n kiildonbdzoképpen nyilvinul meg.

A sz az elegyes erdbk Ovezetében a vordsifonyés ¢bor erddtipusban a kiilon-
bozd kort teljes zarédast erdeifenyvesek vizmegové szerepét a talajon beliili elfolyhsra
maradt vizmennyiséggel fejezte ki. Egységként a 65 éves dllominyokat vette. Ebben
az erdStipusban a kiillonbdzé kort teljes zarédasi erdeifenyvesek vizmegovo jelentdsé-
g6t az alibbi értékek fejezik ki.

Kor, év 10 20 30 40 S50 60 S0 100 120 200
A 65 éves dllomanyhoz
képest 20 01—0,6—03 0,5 1 1.3 UreT L7 e20

A vorosiafonyés «borm 65 éves alloméanyait egységnek véve, a tdbbi fenyé erd6tipus
ugyanilyen kort dlloméinyaival dsszehasonlitasbél kitfint, hogy a legnagyobb viz-
meglvo szerepiik az tide és szdraz talajon 4116 erdeifenyveseknek, a legkisebb pedig
a vizes talajokon &all6knak van.

Molesanov, A. A.-nak miivében kézolt adatok, amelyek a fadllomanyok tenyészido
alatti vizfogyasztasit dsszetételiiktdl, zarédisuktol és koruktdl, tovabbi a rajtuk levd
stlevelek mennyiségétdl fiiggden mutatjik, hasznos dtmutaték mind a tudoményos
kutaték, mind pedig a gyakorlati szakemberek szdméra.

Kolossvdryné Perényi Mdrta
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Ldng Sdndor: AMétra és n Borzsony természeti folldrajza. Aka-
démini Kiad6, Budapest, 1955. 433 p.

A magvar Tudoményvos akadémia téamogatdsival a fsldrajztudominyok kép-
visel6i megkezdték hazénk tdjainak egységes és tudomdnyos feldolgozisit. Az ered-
mények foldrajzi monografiak alakjiban jelennek meg. Ennek elsé, bevezetd ko-
tete Ldng Sdndor konyve.

A hazank legmagasabb hegységével, a Matrival és a hozzé nagyon hasonlé fel-
épitésit Borzsdonnyel foglalkozé munka célja — a sorozatban megjelend tovibbi
monografidkkal egyviitt — nemecsak a teriilet alapos megismerése, hanem a tudo-
ményos kutatdshoz adatszolgiltatas is. Ki kell emelni a szerzének azt a sikeres torek-
vését, amellvel a megoldatlan kérdések felvetésén keresztiil dsztonzéen hat a kiilon-
boz6 tudoméanydgra. A szerzé kiilon targyalja o Mdatrit és a Borzsonyt, mind a kettdt
a kovetkezd szempontok szerint: I8ldrajzi helyzetiik ismertetés a felszin kialakulasa-
nak jellemzése koveti. A hasznosithaté dsvényok targyalfsa utdn a felszint ma is
kialakit6 éghajlat, vizrajz, természetes novénytakard és allatvilig kovetkezik. Kiilon
fejezetben ir a talajokrél. A felsoroltak utdn morfol6giai részlettdjakra bontja a
két hegvséget. A Matraban tiz, a Borzsonyben 6f részlettdjat kiilonit el, amelyek-
nek felépitését, szerkezetét, felszinét, éghajlatat, vizrajzat, ndvényzetét és talajat
kiilon-kiilon is értékeli. Végiil dltalinos értékelést és tavlatokat ad gazdasigi vonat-
kozdsokkal.

A 433, oldaelon feldolgozott anyagot 99 tablazat és 101 szemléletes dbra teszi még
értékesebbé. Kir, hogy a 24, eredetiben valészinfileg kifogistalan fénykép nyomda-
technikai kivitelezése nem éri el a t6bbi részhez hasonlé szinvonalat.

A szerzb geolbgiai szemléletfi, amelyhez a vizrajzi és éghajlati ismeretek tul-
stulva jarul. Ezek természetesen az anyag feldolgozisin érezheték. A két hegység-
r6l eddig nagvon hidnvz6 atfogd és egvséges foldidrténeti, geomorfolégiai és vizrajzi
képet. ad. Utébbi tokéletes feldolgozasinak jellemzdje, hogv példaul a Matra for-
risait ismerteté XXII. tablizat tobb mint negvven oldalon 440 forrdis részletes
adatait kozli, ezenkiviil 48 patak adatai masik tdblazatban szerepelnek, a nagyobbak
pedig még kiilon szévegi részt is kaptak. A hegységek éghajlatarél nagyon j6 at-
tekinté képet ad a viszonylag csekély és hidnyos adatsorok ellenére. Mihelyt azonban
egyv részlettdjat akar jellemezni, mér érzi a hidinyokat és ez fokozédik, ha a mikro-
klimarél ir. Itt szinte parancsoléan sz6l nekiink. erdészeti kutatéknak az a megélla-
pitasa: «Mindaddig azonban, amig a hegvség mikroklimatol6giai felvétele nem tor-
ténik meg, az emlitett kérdésekre szabatos feleletet nem adhatunk.» Hasonlé fel-
adatot vet fel a talajtani fejezet is, bar itt a szerzé kitétele, hogy «ugyanis szamolnunk
kell azzal, hogy az erd6boritotta teriileteken az iizemterves erddgazdélkodds a esak
néhiiny deciméter vastagsiigi talajréteg elég gvors pusztulisival jarm, — valészintleg
az tizemterves erdbgazdi kodés félreismerésén alapszik.

Altaldban a miiben a felszint alakité tényez6k koziil a ndvényzetnek viszonylag
szerényv hely jutott. Az erd6 hatdsénak, dsszetételének, altaliban az erddgazdalkodas-
nak ezeken a nagvrészt erddsiilt teriileteken tobb szerepet lehetett volna biztositani .
A szerzé 214 forrdsmunka feldolgozéasan kiviil tdbb szakember lektoralasat felhasz-
ndlta, de talin hasznos lett volna més, a kényvben érintett szakteriiletek ismerdit
is ]hevonni, igy a novényloldrajzi, erdészeti stb. hidnyossigok is elkeriilhetdk lettek
volna,

«A Méatra és a Borzsény természeti foldrajzar» nem a gyakorlatnak késziilt, de
biztos haszonnal forgathatjak az erdészeti gyvakorlatban dolgozok is, de méginkébb
a kutaték. Varakozissal vettiik kézbe a kényvet és srommel mondhatjuk, Ldng Sdndor
egvéni és vilfgos irfisa mindnvédjunknak, még akik nem a Méatriban vagy Borzsony-
ben dolgozunk is, sok jat, értékeset nytijt.

Jaro Zolidn

Erdészet és addszati at asz (Lesnicky a myslivecky atlas) Kiadta:
Ustredni spriva geodesie a kartografie, Praha ,1955. Szerkesztette: (Jermék, K.
A prigai Fdldmérési és Térképészeti Intézet kiadfsdban megjelent erdészeti
és vadaszati atlasz 67 térképlapbél és 91 oldal terjedelmi{i magyarfz6 szovegbdl 4ll.
Ennek a miinek céljit és tartalmat az eldszé részletes kivonatéval ismertetjiik.
A szocializmus épitésében az erddnek alapvetd fontossaga van, mert nélkiildz-
hetetlen nyersanyagokat termel az ipar részére, mert hasznos eszkdze a vizgazdél.
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kodéasnak, talajvédelemnek, egészségiigynek és honvédelemnek. Ma mér nemcsak
az erdészeket és vadfszokat érdekli az erdS, hanem a mezbiuzdékut, kulttrmér-
nokoket, virosépitbket, katondkat, miivészeket, tudoményos kutatékat, ipari dol-
gozbkat, széval majdnem az egész dolgoz6 népet. Mindenki fontosnak tartja, hogy
az lorszzig erddi szépek, egészségesek legyenek és mind t8bb és t6bb faanyagot ter-
meljenek.

Ennek a célnak elérése érdekében az erdé biolégidjnak ismerete feltétleniil
sziikséges. Az erdk életét irAnyité természeti torvények nem ismerése mar sok,
nehezen helyrehozhaté kart okozott. Az erdészek elsbrendii kotelessége az erddk
mai éllapotanak megjavitisa. Ehhez a munkdéhoz kivan erdészeti és vadiszati
atlasz segitséget nytjtani.

A térképek elsd csoportja ismerteti Usehszlovikia foldrajzi, geologiai, talajtani,
tovabbé klimatikus viszonyait és ezek hatésat az erdék természetes kialakulbséra.
Szfimos térkép mutatja az ember beavatkozasira kialakult kedvezbtlen mai éllapotot.

A szocializmus épitése a fatermelés fokozasat kivanja. Ezt az erdballoményok
szerkezetének célszeri megvalasztdsaval, gyorsan nové fafajok telepitésével és az
erdbapolias technikdjinak megjavitdsiaval lehet elérni. Ezeknek a feladatoknak
:;ogzldé.séhk oz adnak segitséget az erdei fafajok természetes elterjedését feltiintetd

T .

Apevad{amati rész adatokat szolgdltat a Csehszlovékiiban vadaszhaté dllatok
elterjedésérél. A vadészati targya térképekhez csatlakozik a legfontosabb halfajok
eltcr;redését. ismertetd térkép is.

Néhany térkép a tatrai és krokonosi nemzeti parkot ismerteti, valamint a ter-
mészetvédelmi erdSteriiletekrél kozol ad tokat.

A befejezd rész térképei felvilagositast adnak a Szovjetunié erdeirdl.

Amit nem lehetett térképen jol kifejezésre juttatni, azt a szovegi rész magyarizza
meg, ahol szdmos ébra, grafikon, térkép és tiblazat segiti elé az adatok ismertetését.

Az atlaszok f6bb cimei a kdvetkezOk:

Csehszlovékin foldrajzi, talajtani, geolégini térképei.
A csapadék, a hémérséklet és a vizgazdilkodis térképei.
Az évi pérologtatas térképe.
Az egyes fafajok vegetfcis idejének tartama.
A fafajok elterjedése.
A csehszlovik erddk 8si dsszetétele.
A fafajok mai elegyardnya.
A duglaszfeny6 és a gyorsan ndvé fafajok telepitésére alkalmas tajak térképe.
Az erdbk tulajdonjogi megoszlisa.
Egyes fafajok természetes 56fonlulésa Eurépiban, Azsidban és Eszakamerikdban.
Fontosabb halfajok elterjedése.
Vadiszati és vadgazdasigi térképek.
A nemzeti parkok és a természetvédelmi teriiletek térképei.
Erdégazdasigi térképmintdk. !
A Szovjetunié, Magyarorszig, Roménia, Lengvelorszig, Bulgiria és Albénia
erdbtérképe.
A vilag faanyagkészlete.
Az agancsos vad elterjedése,
Partos Gyula

Vajda Erné: A magyar ndévényvilig képeskdnyve. Mivelt Nép Tudomi-
nyos és Ismeretterjeszté Kiad6, Budapest, 1956. 176 p. 120. dbra.}

Fejlé6dé konyvkiaddsunk kimagaslé eredménye ez a 120 nagyalaki fényvképet
tartalmazé album. Ir6ja és a fényképek készitéje a szakkérokben mér régebben jol
ismert. Vajda Ernd. Egyszemélyben botanikus, fényképész, lebilineselé tolli ir6,
de elsésorban mfivész. Mint szakember tudja, hogy a botanika mely teriileten nytjthat
legtobbet a gyakorlatnak, ennek megfeleléen a szbveg és a képek fele a ndvénytérsu-
lasokkal foglalkozik. A ndvényeket, illetve térsulasokat a maguk fejlédésében,
kultirtdriéneti és gazdasigi vonatkozésaiban mutatja be.

A botanika szépsége a nagykozonség korébdl mindig sok érdekléddt vonzott,
ezek szimat «A magyar ndvényvilig képeskonyves biztosan novelni fogja. A ter-

- -

(B




mészetes novények ismerete nemesak a virdgszereték 6rome, hanem a legkiildnbdzobb
szaktudoményok segitdje. Ma mér a geolgus, a talajkutatd, az \itlélpiw. de talén leg-
nagyobb mértékben az erdész hasznalja fel az egyes ndvények, illetve ndvénytérsu-
lasok utmutatisit. :

A bemutatott fényképek miivészi, technikai és szakszempontbél kifo ok,
ha osztélyozni kellene &ket, akkor csak jobbat v jobbat lehetne beléliik ki-
vélasztani. Az 50 oldal terjedelm{i szdvegi résznek erd ] torténd Atolvastatésa
4ltal azonban el lehetett volna keriilni azokat a (bér jelentéktelen) hibdkat is, amelyek

déul a szikeseknél, az erdStarsulfsokndl, az akéic ismertetésénél eléfordulnak. Egy
ilyen éltalanos érdeklédésre szémottarté munkdnak nem szabad semmi olyat tar-
talmaznia, ami bérmilyen téves vélemény kialakulasanak lehet forréisa.

Jdro Zoltdn
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