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A LEGELOVEDOFASITAS HATASA A MIKRO-
KLIiMARA ES A FUTERMES MINGSEGERE

Dr. Benkovits Kdroly

A Magyar Dolgozok Partja I1I. kongresszusanak hatarozata értelmében
népgazdasagunk fejlesztésének és egyben a szocializmus épitésének egyik
dénté lancszeme a mezdgazdasigi termelés és az allattenyésztés fellen-
ditése.

Ennek az utébbi kévetelménynek pedig az elsé lényeges tényezGje a
jo legeld.

Kolesznyev Sz. G. a szocialista allattenyésztés megszervezésével kap-
csolatban a kovetkezbket allapitja meg: ,,A nyari takarményozisnak és
a nyari zoldtakarmdnyoknak oridsi a jelentGsége az dllattenyésztés vala-
mennyi agazatiban.

A legjobb élettani hatast Gigy érhetjiik el, ha az dllatok zoldtakarmaé-
nyukat a legelén veszik fel, mert a legels fiivei nagy tapértékiikkel és kony-
nyen emészthetdségiikkel tiinnek ki, tovabba mert a névényevé allatok
egyetlen vitaminforrdsa a zoldtakarmény és ilyen szempontbél egyetlen
egyéb takarméany sem teljes értékii. Ezek utdn viligos, hogy milyen figyel-
met kell forditani a legel6gazdilkodasra.”

Biré Jdnos A legelégazda kényve’ c. munkaja szerint: ,,A jo legels ter-
meli — kiilonosen a novendékdllat egészséges és erdteljes szervezeti felépi-
tése szempontjabél — a sorsdéntd nyari takarménybazist, és lehetGvé teszi
az egyéb sziikségletek: a j6 levegd, a napsiités és a szabad mozgis élvezetét.
A formés és életerds allattipus kifejlédésének tovabbi nem nélkiilozhetd
feltétele: a legelés miiveletével jaré mozgési folyamatok.”

A legtijabb szakirodalomban Gruber Ferenc ,,Rét éslegelé’™ cim{i 1954-ben
kiadott kényvének bevezetbje a kivetkezdket éllapitja meg: ,,A j6 legelén
felszedett természetes takarmény jelentéségét nem kell kiilon kiemelni.
Bar volt id6, amikor azt tartottak egyesek, hogy csak az istallézott dllat
termel kielégitGen, a legel6t viszont kifutokkal vélték helyettesiteni, de
az altaldnos és helyes felfogds mindenkor az volt, hogy egészséges, szilard
szervezetii allatot csak rétiszéndval és legeltetéssel lehet nevelni.”

Ez a nézet ma is megéallja a helyét.

A legel6k gyenge termésének okéat vizsgdlva, arra a megdllapitisra
jutunk, hogy hidnyossdga nem csupan a mostoha természeti adottsagokban
rejlik és nagy résziik megjavithaté. Ezt a munkat siirgésen végre kell hajta-
nunk, mert nem engedhetjiik meg magunknak azt a fényfizést, hogy mésfél-
milli6t meghaladé kh-on alig teremjen valami.



A legelSk javitdsival foglalkozni kell, mert érdemes foglalkozni és a
népgazdasig szempontjab6l hazafias kotelesség is.

Hazénk iparositdsinak novekedése a mezbgazdasig és benne az allat-
tenyésztés fellenditését is megkoveteli, mint azt a vonatkozé miniszter-
tandesi hatdrozat el is rendelte. Ennek egyik tényezdje a legels is.

Ez tehat a jovo célkitiizése és a fejlédés utja.”

Ennek a kivianalomnak egyik alapvetd és el nem hanyagolhaté feladata
— amirdl a 1040/1954. sz. MT hatdrozat is intézkedik — a korszerii legels-
védifasitas. =

A feladat megolddsi m6dszerei kutatisanak donté lényege: a tervezés,
vagyis az erddsavoknak az adottsigoknak és kivetelményeknek megfeleld
szerkezeti és hal6zati kialakitdsa. Ezeket a sidvokat a talaj-, illetve a taj-
tipusok figyelembe vételével gy kell megtervezni, hogy ne csak a legel6
terméhelyi védelmét lissik el, hanem a kedvezs talajmenti éghajlat (mikro-
klima) el6idézésével ennek természetes kivetkezményeként a tébb és jobb
flitermést is eredményezzék.

A korszer(i fisitds kovetkezményeként varhaté emlitett eredmények
csak a legelGfisitis helyes tervezésével érhetdk el.

A kovetkezdkben ezekril szimolunk be.

A megfigyelés és a vizsgilat a szélsebességre, a viszonylagos (relativ)
paratartalomra, a pdrolgdsra, a talajfelszini és felszin alatti hGmérsékletre,
valamint a flitermés mennyiségi, illetve — a flimintdk laboratériumi elem-
zésével — a fiitermés mindségi meghatirozasira terjedt ki.

A kisérleti munkdlatok helye a kecskédi (Komédrom m.) és a piispok-
ladinyi (Hajda-Bihar m.) fasitott legel6k voltak.

A f6 szempontok:

1. Fiatal, illetve kiilonb6z6 méretii erdGsivok hatasa meréleges és
valtoz6 irdnyu szélviszonyok esetén, valamint az ebbdl levonhaté torvény-

szeri{iségek gyakorlati értelmezése.
2. Erdésavhalozattal védett legeld termésjosaganak értékelése a tap-

érték szempontjabol.
Az eredmények részletes ismertetése és szemléltetd abrazolisa a kovet-
kez6:

1. A kecskédi legelovédé fasitas hatasvizsgalatanak eredménye

A mérés ideje: 1954. VIII. 13.

Az erdGsav talaja: kozepes mindségli mésztartalmi humuszos homok.

Az erdGséav leirdsa: 3 éves, 20 m széles és 2 m magas akéc, erdeifenyd,
gledicsia, egybibés galagonya.

A szélirAny: az erdGsdvra meréleges.

A megfigyelé allomasok: az erdésavtél 2 (famagassig), 25 és 50 m
tavolsiagban,

+



A kapott adatokat az 1. tablizatban foglaltuk Gssze.

1. tdbldzat
aonsiaace Talajhmérséklet C° 2 saiekite
Szélsebesség (relativ) L a talajsol 63. cm
m/sec p&rngztalom rilesaen 1 c:}nl&hzln mg::t'g n
| !
2 25 | 50 2 25 50 | 2 25 50 2 25 50 2 25 50

méter tdavolsigban

1,2 | 24| 3,3 0,84 1,2 | 1,4
36 | 73 | 100 | 47 | 41 | 38 | 32,9| 32,3| 31,1| 28,8| 25,9| 28,0| o0 | oo | 100
% | % | % % | % | %

Az adatokat szemléltetGen az 1. abra mutatja be.

A szélsebesség lefékezésének maximuma 649,-0s és eredeti erGsségét
csak az erdésiv famagassiginak a 25-szoros tdvolsigaban kapja vissza.
Ennek a jelentékeny csillapité hatésanak tulajdonithaté a meglepden kis
parolgds. Ennek csokkenési maximuma a talajszinttél 60 em magas-
sagban 409 -0s.

A csekély sivmagassig ellenére figyelemre mélté tovabba a relativ
paratartalom (maximuma 99,), a talajfelszini (maximuma -4 0,8 C°) és
ezzel szemben a felszin alatti h6mérséklet (maximuma 2,2 C°-al kevesebb)
kedvezd alakuldsa. Ez a legut6bbi adat kiilonosen jelentds a talaj vizgazdal-
kodasaval kapesolatban. :

A kedvezs oOsszhatds elonyds kovetkezménye a gyepnovényzeten is
megmutatkozik. A nydruté jellemzd szérazhomoki névénye, a D-i fekvésii
lejtéket kedveld fenyérfii (Adropogon ischaemum) siiriin lepi el az erdGsiv
kizvetlen kornyezetét, annak ellenére, hogy ez a teriilet E-i kitettségii.
De az erddsavtél tavolodva szemmelldthatolag ritkul és 40 m-en tal pedig
mar csak szérvinyosan fordul eld.

2. A piispokladanyi legeldvédd fasitas hatasvizsgalatanak eredménye

A mérés ideje: 1954. IX. 8.

Az erdgsav talaja: I/II1. osztdlya szikes agyag.

Az erddsav leirdsa: 10 éves, 6 m széles és 3 m magas tolgy, szil, eziistfa.

A szélirany: az erdGsivra meréleges

A megfigyelé dllomésok: az erddsav elott és mogott 3 (famagassig)
és 30 m tavolsagban.

A kapott adatokat a 2. tablazat tartalmazza.
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2. tablazat

Szélsebesség m/sec I Rel. pdratartalom 9 | Pérolgis cm?

oOrail (16 —18) dtlaga az erdSsdy elStt (A — B megfigveld dllomds)
és az erddsdv mogoitt (C—D megfigyels allomds)

30 3 3 30 | 30 3 3 30 | 30 3 I 3 ' 30[ 30 3 3 30
A B C D A B C D A B|C|D|AIB C D
méter tavolsigban

AR talajtél 80 em I talajtél 20 em
2,85 | 2,51 | 1,14 |1,97
magassdgban
¢ . o
100 | 88 40 690 43,2 142,4 | 39,1 | 42,7 - 1
o, % % % 26124 |1,6(1,7|20)]18]| 19| 21
g ’ 100 96 | 60 | 68 | 100| 90 | 95 | 105
J ; ‘ % I %| % | %| %| %| %| %
|

Az adatokat szemléltetGen a 2. aAbra mutatja be.

A szélsebesség csokkenésének maximuma 609,-0s. Eredeti sebességét
a sivmagassidg 20-szoros tdvolsagiban kapja vissza. A pérolgds mérsék-
lésének maximuma 80 ecm magassdgban éri el a 40%,-ot. A relativ para-
tartalom legnagyobb mértéke pedig 4,1 9%,-os tébbletet mutat.

Ezekkel az adatokkal szemben az 1. alatt ismertetett eredmények
jelentékenyen kedvezdbbek, éspedig a szélsebesség csokkenése 259 -kal,
a relatiy paratartalom 1199,-kal, a parolgas pedig 349%-kal mutatkozik
jobbnak.

Ezt a j6sagtobbletet nyilvdn az erdlsiv nagyobb szélessége ered-
ményezi. Bzt a megédllapitast az ERTI eddigi megfigyelései is megerdsitik
azzal a kiegészitéssel, hogy a 20 m-nél szélesebb erdisivok a szél erejét
mérvadbéan csokkenteni mar nem tudjik, mivel a szélokozta légiramlis
altaliban nem vizszintesen, hanem ferdén — feliilr6l lefelé — halad. Ezért
érezziik a szelet az erdd belsejében is.

3. A piispokladanyi legelovédd fasitas szélhatas-vizsgalatinak
eredménye

A mérés ideje: 1954. IX. 9.

Az erdésav talaja: I/ITI. osztilya szikes agyag.

Az erdd leirdsa: 17 éves, 12 m széles és 6 m magas koris, szil, eziistfa,
tamariska.

A szélirany: merélegestdl eltéré és folyamatosan valtozo.

A megfigyel6 dllomasok: az erddsiv el6tt 60 és 6 (famagassig) m,
az erddsiv mogott 6,60 és 120 m tdvolsagban.
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A kapott adatokat a 3. tablazatban taldljuk meg.
A szélsebességen kiviili egyéb mikroklimatényezék érdemleges ered-
ményt nem szolgiltattak. Ezért ezeket nem mutattuk ki.

Az adatokat szemlél-
tetben a 3. dbran mutat- 3. tabldzat
juk be. |
A 12 m széles és 6 m T “‘sm mm’m =
o ;:gf.?gigkk:(ll i Allomds) ds az erdonby moROHE (CoD—F megtieyels iomés)
zy erdfsiv a
ferdén haté szél sebességét 60 6 6 } 60 120
a legnagyobb mértékben A B CHRA LERD E
mindossze 30%,-kal tudta ter thvolsigb
mérsékelni, eredeti erGsségét e SRR
pedig mar a famagassig 5- 1,64 1,26 1,42 1,81 1,54
szoros tdvolsigdban vissza- 90 70 78 100 85
kapta_ % % % % %
mjsec
3 -
l“‘
\ | i szelsevessey 13-14 ok
-ﬁ.“\ - — - 7, -I5 g
: \ \ . 1%-15 *
1 f R . B
Nk . dtlag
? ” 11-12 ok
: ¢ 9
g FiES
|
A
A B ¢ Y/ £ mefipyeld domas
Jv 6 6r b"ﬂ I2'0m

3. dbra. A paspokladdnyi legelovédé [dsitds hatdsvizsgdlatdnak szemléltetése
Az erdbsdv kora 17 év, szélessége 12 m, magassiga 6 m, fa- és cserjefajai: koris, szil, ezustfa,
tamariska. A nyilak a szélirdnyokat mutatjdk.

Az 1. és 2. erddsavok adataival sszehasonlitva — ahol a szél az erd6-

sdvokra merélegesen hatott — a viszonylagos eredmény a kovetkezd:
Az 1. erddsav (20 m széles és 2 m magas):
8z6lmérséklé hatdsa ............co0u0n 1119, -kal jobb

hatéstdvolsiga 4009, -kal hosszabb.

......................



A 2. erddsav (6 m széles és 3 m magas):

8z6lmérséklé hatdsa .................. 1009, -kal jobb
hat&stdvolsags ........cccccciinivinss 3009,-kal hosszabb.
Az egyéb mikroklima tényezdkre vonatkozé mérési adatok — nyilvin
a gyenge szélvédelem miatt — Osszehasonlitdsra alkalmas, érdemleges

adatot nem szolgdltattak.

Figyelemmel az erdésavoknak kiilondsen a 2. erdésavhoz viszonyitott
1009, -0s mérettobbletére, az alabbi kovetkeztetéshez jutunk:

1. Az egyéb mikroklimatényezGk (parolgds, relativ paratartalom,
talajhdmérséklet) a szélmérséklé hatastényezé fiiggvényei és viszonylag
akkor a legnagyobbak, ha a széliriny az erdGsdvokra merdleges.

2. Az osszes mikroklimatényezok kedvezs hatdsa abban az esetben
alakulhat ki, ha a legjobb szélvédelmet minden oldalr6l biztositjuk.
Ennek a feltétele a helyes erddsivhalézati rendszer kialakitdsa, a meg-
feleld szélességii (20 m) és szerkezet(i erdGsavokbol gy, hogy kiilonosen a
karos szél merélegesen érje az erdésavok févonulatat.

Onként kovetkezik, hogy csupin a legel6k hatdrvonaldnak szegélye-
zése erdésavokkal — a belsé sdvhalozat kialakitdsa nélkiill — a fasitdssal
-elérni kivant eredményt nem biztosithatja. A sidvhalézatot a tébb és jobb
termés érdekében tugy kell kialakitani, hogy a kedvezé mikroklimahatés
a szakaszok minden részén teljes mértékben érvényesiilhessen, vagyis a
szakaszok minden teriiletrésze a biztos szélvédelem hatétavolsigin, a
sdvmagassag 25-szorosén beliil legyen.

Ezeket a feltevéseket a kivetkezdkben téargyalt termésvizsgilati ered-
mények megerdsitik.

4. Fiitermésvizsgalat eredményei

A vizsgdlathoz sziikséges flimintdkat pontosan 1 m*-es teriiletrél
vettiik. Espedig a sdvarnyék és annak tébbszords tdvolsidgdban ott, ahol
a megfeleld talajviszonyok kozt a flitermés az dtlagnak a legjobban meg-
felelt, tehat az E-i erddsavtél 6, 15 és 30 m tavolsdgban.

Az osszehasonlitds szempontjaboél sziikséges ellen6rzi teriiletet a nyilt
legelé olyan helyén vilasztottuk meg, amelynek nemesak a talaja, hanem
a flitermGjosaga is az elGbbivel megegyezett.

A talajviszonyokat laboratériumi elemzéssel dllapitottuk meg. Eszerint
mind a védett, mind a nyilt teriilet mintavételre kijelslt helyének talaja
I/TI. osztalyt szikes agyag. A fiitermdjosdgot pedig a rajtuk tenyészett
fiifélék takarméanyértéke szerint értékeltilk, a kovetkezé eredménnyel:

Védett legelé6 6 m tdv. mintah.:
679, igen j6 (réti ecsetpazsit = Alopecurus pratensis,
angolperje = Lolium perenne, véti perje = Poa pralensis)
49, j6 (tarackos tippan = Agrostis alba)
299, kozepes (bardzdalt csenkesz = Festuca sulcata)
Védett legel6 15 m tdv. mintah.:
59, igen j6 (réti perje)
959, kozepes (bardzdalt csenkesz)
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Védett legel6 30 m tdv. mintah.:
509, igen jé (angol perje, réti ecsetpazsit, csomés ebir = Dactylis

lomerata )

50%, kozepes (barazdalt csenkesz)
Nyilt legelé mintahelyén: 929, igen j6 (réti ecsetpizsit) 8%, kozepes
(bardzdélt csenkesz)
Ezek szerint a legjobbnak a nyilt legel6 mintahelye mindsithet6.
Az idGjardsi viszonyok két fiisarjadzast eredményeztek. Ennek meg-
felel6en kétizben vettiink fliimintat. Ezeket légmentesen zaré iivegedényekbe
(patentiivegek) helyeztiik, stlyukat pontosan meghatiroztuk és elemzés
céljabo6l az Orszagos Mindségvizsgalé Intézet Kozponti Laboratériuméanak
tovabbitottuk.
Az elemzés az dllattakarmdnyozis szempontjibol nem nélkiil6zhets
tapanyagokat hatirozta meg (Popov I. Sz.: , A takarmanyozis alapelemei®,
Biré Janos: A legelogazda konyve«.). Eredményét a 4. szdmu tablazat
tiinteti fel és az ezt kovetd (6—10 szama) tdjékoztaté grafikonok szemlél-

tetik.
4. tablazat
A fiiminta

. C-vitamin- emészthetd szdrazanyag- | keményitd-

silya tartalma fehérjetartalma tartalma ‘ értéke

vételének ideje a foerdOsivtol
5 v
1B 40 6 |15[s0 |6 |15]s0] [15]|30 e 15 30 6 [15]30
méter tdvolsdgban

g | mgrwog | % | % l kg

1. Erd6halozattal védett teriileten (kaszilé-legeld):

L 926 | 863|997 7,5| 55| 9,5| 1,2| 1,5/ 1,4|35,2| 28,4| 29,2/ 12,5] 9,6 | 10,4
) itlag: 929 | atlag: 7,6 | étlag: 1,4 | dtlag: 30,9 | étlag: 10,8
= 317 383 | 227 | 24,0( 17,0 24,0| 2,2| 14| 2,2|37,1| 32,7) 45,8 17,5| 14,5/ 18,5
; atlag: 309 atlag: 21,7 atlag: 1,9 atlag: 38,6 | atlag: 16,8
1243/1246(1224| 31,5 22,5| 33,5 3.4| 29| 3,6 [ 72.3] 61,1/ 75,0/ 30,0| 24,1| 28,9
Osszesen dtlag : atlag : Atlag : dtlag : atlag:
1,238 29,2 3.3 69,4 27,6
2-hoz képest + 99 + 108,6% | + 144,4% + 67,8% + 85,2%
2. Nyilt teriileten (legeld) :
VI. 1,129 14,0 1,4 41,4 14,9
VIIL. 13 - — - —
Osszesen 1,142 14,0 1,4 414 14,9
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a) Sulytartalom

A janiusi termésminta salya a nyilt teriileten 21,59 -kal volt nagyobb,
mint a védett teriileten. Ennek oka a silyszaporulatot dontéen befolyédsolé
csapadék mennyiségében és a sziktalaj rossz vizfelvevd sajatossigédban kere-
sendd. .
Hajosy Ferenc: ,Magyarorsziag csapadékviszonyai* (1901—1940) c.
munkéja szerint a kisérlet helyén (Piispokladdny, Farkassziget) lehullott
40 évi csapadék havi dtlaga és az 1954. évi csapadék havi mennyisége a
kovetkezs:

5. tdbldzat
[ 3 i
Hénap ........ L 1 fm | v Y VI VIIL. VIII.
40 évi dtlag mm. | 26 | 26 | 32 | 40 | 53 | 68=245 51 51=102
1954. évi » !
csapadék mm 19 | 10 | 28 | 61 | 121 | 120=359 | 47 36=83
Kilonbozet 1 —7 l —16 | —4 | 21 | +68 \+52=+u4 S B 7Sl

Juniussal bezdrélag tehdt, amikor az elsé mintavétel tértént, a csapa-
dék osszmennyisége 46,59, -kal tobb volt az atlagndl. A viz pedig, kiilonosen
a szikes agyagtalajba, rendkiviil nehezen szivarog be. Figyelemmel erre,
a talbé csapadékot az eldrasztott és fulladassal kiizd6 névényzet — az
erdGsavhilézat védelmének szélesillapité hatdsa kovetkeztében — meg-
felel6en értékesiteni nem volt képes.

Ezzel szemben a nyilt teriilet szabad légmozgasa — a pérologtatast
fokozé hatdsa kovetkeztében — a hasonléan tocsogéban all6 névényzet
vizhasznositasit tamogatta, kiilonsen pedig a vizfelesleg elparolgdsit
gyorsitotta.

Ennek tulajdonithaté a nyilt teriilet elsé flitermésének sulytiobblete.

Juliussal azonban bedllott az aszdly. A csapadék az atlagnal 18,69, -kal
volt kevesebb, a hémérséklet pedig — amint ezt az aldbbi adatok mutat-
jdk — a legnagyobb értékét érte el.

Hénap: I11. Iv. A ) VII.  VIIL
ce +6,8 +7,9 16,1 21,2 4200 21,0

Ennek kiévetkeztében a nyilt teriileten a masodik sarjadzés elsorvadt.
A filitermés — a probanégyzeten mindéssze 13 g — jelentéktelen és a labo-
ratériumi elemzésekhez nem volt elégséges.

Ezzel szemben a védett teriileten a mésodik sarjadzis is szdmottevd
flimennyiséget eredményezett. A probanégyzeten dtlag 309 g-ot, vagyis
az elsé termés 33,39, -at. Ez a terméstobblet pedig a fésitasnak az aszillyal
szemben érvényesiilé védShatisanak a kovetkezménye.

Végeredményében tehat — a szokatlanul kedvezétlen idGjaréasi viszonyok
ellenére — a kisérleti védett teriilet osszes fiitermése silyban is 99, -kal
tobbnek mutatkozott.
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Az Erdészeti kutatdsok 1955. évi 3. szdmdhoz

HIBAIGAZITAS

1
Oldal Sor v. dbra Hibis szoveg i Helyes sziveg
[ 7 .

13. o. 4. dbra Keményitoérték Stlytartalom
14. o 10. sor nem hidnyzik hidnyzik

b 5. dbra Stlytartalom C-vitamin tartalom
15. o. 6. dbra C-vitamin tartalom Emészthetd fehérje-tartalom
16. o. 7. ébra Emészthet fehérje-tartalom | Szdrazanyag-tartalom
17. o. 8. dbra Széraz anyag-tartalom | Keményitdérték



Az Oszi szérazsig kovetkeztében tovabbi sarjadzds, illetve kizoldiilés
egyik teriileten sem kovetkezett be.

Az elmondottakat a 4. dbra szemlélteti:

jm L-o mm 0/‘
13041300 m— vi-en dsszes suly gr
3004 30 - - _-_':';-;,_ — e e e == DYIE1 O5S2ES SUNY G
4 A 19 \ - napfenyidotartam ora
204 254 { A e - VLhdban vt-en silygr
- ~ - - . 1o &:’.‘_ )" S=ht
2004 20 - w. ym_ .." ‘.'/ - o ‘4 ) e e 4t/ himérseklet £°
{ Ammi . -~
1904 154 4 4 V >
{4 { 04 5001 //
004 10 - il G o PR T e csapodék mm
{4 d304300] ¢ /\ - ’
sl 4 Vil hoban vi-en sdly gr
6 5 30m

wov W WL VLA
4. dbra. Keményitdérték

vt==védett teriilet, nyt - nyilt teriilet

Allattenyésztési szempontbol déntd jelentGsége az elsd flitermésnek
van. Ennek érdekében kell tehat a fasitdst megtervezni olymédon, hogy az
erdésivok szerkezeti kialakitdsa a tavaszi tialbs csapadék maradéktalan
értékesitését ne befolydsolja. Ezt a kivanalmat gy érjik el, ha a kiros szél-
irdnyba esG erdésavok attortségét lazabb formaban szerkesztjiik meg. Ez a
megoldds minden olyan talajféleségre vonatkozik, amelybe sajatossdgdnal
fogva a csapadék nehezen szivarog be, illetve olyan tajegységre, ahol a csapa-
dék nagyrésze az aszalyt megel6zé tavaszi idGszakban rovid idén beliil
hull le.

6, tablazat

Hénap ........ vu. 775 e o) o < R % x1.[ XII. LoXIT,

40 évi étlag mm | 51 42 46 | 40 | 37=267 2454 267=512

1954, évi

csapadék mm | 47 | 36 | 34 | 26 ‘ 25 | 21=189 359 - 189="548

Kiilonbozet '—4 ‘ k=5 T—zo —15 | —16=—178 +36
|

Ez a feltétel azonban — figyelemmel a kivételes idGjardsra — a kisér-
leti teriiletre nem vonatkoztathaté. Ezt igazoljak a csapadékviszonyok
osszehasonlité adatai (6. tablazat).
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A 1I. félév csapadéka az I. félévihez képest 170 mm-rel kevesebb és
78 mm-rel kevesebb a 40 évi atlagnil. Ezzel szemben a II. félév dtlaga
(267 mm) 99%,-kal t6bb az I. félév dtlagianal (245 mm) és a csapadék mene-
telesen emelkedik a VI. h6ban elért maximumadig (68 mm). Déntd tényezd-
ként pedig az atlagviszonyokat kell venni.

b) C-vitamintartalom

Csak a zoldtakarményok tartalmaznak C-vitamint, a szaritottak nem.
Védelmi jelentGsége a skorbuttal kapesolatban van, tovabba f6ként akkor,
ha a takarmanybdl a valamennyi dllat szamara nem nélkiil6zhets A-vitamin
(karotin) nem hidnyzik.

m
ora 0° mmW.!o_r
2 VO (80

w) w] ]
110-

vi-en osszes vit mg/f00gr

- '/"Mmmﬂlfﬂ
2600 254 4 25-
gl 3
200:

| Vil hoban vi-en vit mg/f00g,
204 4 24 a7l homersékiet €°
- - 70 - -t '.-
,50- ,5 - ’0" ’51 '/.‘ I’,- S -_;‘. - SV .M 0:“Z” ,,",”M/mr

0oy 0y 1 109 | 7 s,_~Hihdban vhen vit m/ 00gr
1 4949 4t \/mpoﬂmm

504 54 4 54

1] 15 30m.
W v v/ 7 Vil ho

5. dbra. Sulytartalom
vi=védett teriilet, nyt = nyilt terilet

A nyilt teriilet janiusi flimintdja a védetthez képest kozel kétszeres
mennyiség(i C-vitamint tartalmaz. Ennek feltételezhetGen egyik oka az
erddsdvtol 6 m tavolsigban levé savarnyékos mintateriilet kisebb napfény
élvezete, tovabba az a kérillmény, hogy a fisitds védelmi hatdsa a talbé
csapadék maradéktalan hasznositisit és ezzel az asszimilitdk képz6dését
befolyasolta.

Ezt a feltevést megerdsiti az augusztusi eredmény, amely a tébb nap-
siités és elsdsorban a fasitds védGhatisa kozvetkeztében meglepien nagy.
(Havi napfényéra: IV = 1475, V = 2244, VI = 2464, VII — 266,83,
VIII. = 287,4.) Ez az eredmény 659,-kal haladja meg a nyilt teriilet
janiusi adatat. Végeredményében tehat a védett teriilet Gsszes fiitermésé-
nek C-vitamintartalma 108,59, -kal tébb, mint a nyilt teriileté.

Ezeket szemlélteten a 5. dbra mutatja be.
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¢) Emészthets fehérjetartalom

Ez az dllati test izmosoddsit, husosoddsit mozditja el6. Hidnyinak
kovetkezménye a nivendékillat fejlédésének elmaraddsa, a fejlett joszag-
nak pedig a legyengiilése.

A pazsitfélék fehérjéjének vegyi Osszetétele kozel dll az dllati szervezet
fehérjéjéhez és ezért igen nagy az un. ,biolégiai értéke’”.

A védett teriilet jiniusi fimintdjanak biologiailag értékes fehérje-
tartalma — a stlytartalomndl ismertetett asszimildciés zavarok ellenére —
eléri a nyilt terilleten kapott értéket, az augusztusi fliminta pedig azt
339,-kal meg is haladja.

oa C° mm Yo

77 g Kk [t ISR vi-en dsszes fehérje %o
| s \\/
k' B 1. 7 e 5 __— nhapfenytartam ora

1 {1m{ - , s
250 25 ] 1 1 ‘." _.,/‘.:'
L T R \ Vit hoban vt-en feh. %
2004 201 4 24| 7 - - dHl. homersenlet C°
1 {71 1|7 :
T I [ SRR R S Vihdban vi-en foh %
; 4 50 & I nyt-en gsszes feh. 7o
L R S R B (B A TR i 255 -. ssapadek mm
SR S B
6 15 0m
W v 7 W. Vil ho

6. dbra. C-vitamintartalom
vt == védett terillet, nyt =nyflt terfilet

Végeredményében tehat a védett teriilet osszes flitermésének biolo-
giailag értékes fehérjetartalma 144,49, -kal tobb, mint a nyilt teriileté.

Ez a kimagaslé és rendkiviil fontos eredmény kizdrélag a fasitds védd-
hatésianak tulajdonithaté.

Ezeket szemlélteti a 6. abra.

p) Szarazanyagtartalom

Ez egyrészt az dllati test felépitésében is fontos szerepet jatsz6 asvanyi
(hamu), masrészt szerves anyagokboél dll. Az ut6bbi pedig részben nitrogén-
tartalma anyagokat (fehérjefélék), részben pedig az életmiikodést eld-
mozdité nitrogénmentes anyagokat tartalmaz. A nitrogénmentes anyagok
a szénhidritok (keményitd, cukor), tovibbd az dllati szervezet egész-
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ségének és termelSképességének fenntartdsahoz nem nélkiilozhetd zsirok
(zsir, olaj). '

A nyilt teriilet juniusi flitermésének szdrazanyaga — nagyobb stlya
miatt — 259, -kal haladja meg a védett teriilet flitermésének szarazanyagat.
Ezt a mennyiséget pedig a védett teriilet augusztusi flitermése 939, -ban
kozeliti meg. '

Végeredményében az isszes szarazanyagtartalom — a salytartalomnal
ismertetett kedvezitlen kériilmények ellenére — a védéfasitas kedvezd
hatédsdnak kovetkezményeként a védett részen 67,89, -kal tébb volt, mint
a nyilt teriilet Gsszes flitermésében.

Ezt szemlélteti a 7. dbra.

ora, £° mm, %

' Vi-8n dsszas s2Graz Y
3504 35 4 70-
i 4 720 |

mﬂ 30: ”&: M: . napfenyitarfam ora
ehe i UL Y Y Wl hiben rien sziraz %
j A i SRt A =_ -~ . fhomersekler 6°
2004 20+ 4 40+ = === pyl-en gsszes szaraz %
] T m“ 1 '.::./ 4 L]
1504 15 1 134 ¥ ,\ ¥, hoban vt-en szaraz Yo
1 404 A /
/ ‘.-‘..‘ *
IM: . ] 30: 2}?: L/ <. gsapadsh mm.
w4 54 4 24
6 15 30m

", v Vi W ke

7. dbra. Emészthets fehérjetartalom
vt =védett terillet, nyt=nyilt teriilet

¢) Keményitérték

A takarményok ossztapértékének kifejezésére szolgdlé mértékegység,
de mint ilyen, a fisitds védGhatdsdnak is szdmokban valé kifejezésére
alkalmas kiilonos tekintettel a stlytartalomra, mivel az ott emlitett koriil-
mények befolyasa a keményitGértékben is érvényesiil. A kapott adatokhbdl
ugyanis ez allapithaté meg.

A védett teriilet janiusi flimintajanak a keményitéértéke 72,59 -ban
kozeliti meg a nyilt teriiletét. Az augusztusi viszont ezt mar 12,79, -kal
haladja tl.

Végeredményében a védett legelG fiitermésének Osszes keményits-
értéke 85,29 -kal nagyobb, mint a nyiltan fekvé legeldé.
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izt szemlélteti a 8. dbra.

A tanulményban ismertetett kisérleti megfigyelések — kiilonos figye-
lemmel a védifasitasra kedvezitleniil hat6 rendkiviili esapadékviszonyokra
— donté bizonyitékai annak, hogy a modszeresen végrehajtott fasitas
véddhatasa meglepden kedvezd eredményt szolgaltat.

A kisérleteket folytatni, illetve fejleszteni kell annak a megallapitasaért,
hogy meghatirozott korilmények kozt milyen terméstibbletatlaggal
szamolhatunk, tovabba azoknak a tervezési (fa- és cserjefajok, savszerkezet

ora, £° | mm | Kg

wH w{ 1 A vt-en 0sszes kemé ky.
{1 A 04 24
0 M A
- 4 {30- 4
2004 3041 4 20-
4 ale A goesnssassa 3 _ .- napfenyidotortam ora.
204 254 4 - X — ="~ Vil hdban vf-enkemé. ky.

1 4 1 15 o 1 L e e WYFE0 055285 KO Kg-
. A &N Gl X o =" Ofl homerseklet

2 . 70' 7 ." /" /” “-
1504 15 1 50- s O T kY — V. hoban vt-en kemé. Ag.

- ~ — 4 / N

/

/00: /0: 30; 5] /' Tt~ csapadek mm.
Joq &4 3 A

- — ,o- -4

1 15 0 m

vV v I/ Vil ho

8. dbra. Szarazanyagtartalom
vt védett terfilet, nyt - nyflt terilet

és méret, savhalozat) modozatok és modszerek meghatirozisa érdekében,
amelyek a legkisebb teriiletigénybevétel esetén a legjobb védelmi-, illetve
termékenyité hatast szolgaltatjak nemesak a sziki, hanem a tébbi — a
homoki, artéri, az egyéb lapalyi, az ontozéses, valamint a dombvidéki
legelGtipusokon, illetve a jellegzetes tajtipusu legelGkon.

A bevezetéshen a legel6k fontossagat méltaté szakmegillapitasok
hangoztatdsinak célja: a meggyizés a sziikségesnek latszo helyes fel-
fogas kialakitasinak érdekében nemesak mezogazdasigi, hanem erdd-
gazdasiagi jelentGségénél fogva is.

A legelok feljavitisinak ugyanis egyik donto értékii népgazdasagi
kovetkezménye: a rendkiviili karos erdei legeltetésnek megsziinése.

Erkezett : 1955. 1V. 11.

2 Erdészeti kutatasok 1955 - 3. 17
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HEXAKLORCYKLOHEXANNAL VEGZETT
CSEMETEERZEKENYSEGI KIiSERLETEK

Apt Odon

A HCH kéros mellékhatasaival gyakran talalkozunk az irodalomban.
Kiilonosen a csemeték gyokérzetére és fejlodésére kifejtett kdaros hatasat
emlitik sokszor, a vorisfenyé csemeték rendkiviili érzékenysége pedig
kozmondédsossd valt. Richter (1) kiilon kiemeli, hogy Lariz, Pseudotsuga,
Picea és éger csemeték esetében csak tisztitott izomért szabad haszndlni.
Groschke szerint (2) a technikai HCH-ban jelenlevé HCHeptan szarmazékok
karosak a novényzetre. Mayer (3) Tradescanthya dugvényokon tiszta
HCH izomérekkel kisérletezett, szerinte az a izomér drtalmatlan, a v csak
gyengén, viszont a § erésen kdrositja a novényeket, sit a talajfertétlenitéshez
haszndlatos koncentricioban egyediill a o okozhat fejldési zavarokat.
Az a és y egyiitt kdrosabban hat, mint a tiszta . Ehrenhardt vizsgélataibol
azt allapitotta meg, hogy a magvak csirdzdsat és a csiranévények fejlédését
0,2 g/m? v izomér nem befolydsolta, viszont 0,4 g/m?® mar kiros hatdsa volt.
Schwerdtfeger (5) kiemeli, hogy a vorosfenyd esetében mar 0,1—0,2 g/m?
v izomér is kirt okozhat. Heidenreich szerint (6) a csemeteérzékenység
nivekvd sorrendje: erdeifenyd, lacfenyd, biikk, vorosfenyd, tolgy. A szemel-
vényekbdl talan elég lesz ennyi, ebbdl is lathatjuk, hogy altaliban a csemeték
HCH érzékenységét tényként kezelik, ha a kdrokozo6t illetéleg nem is
értenek egyet.

Az ERTI 1951 6ta rendszeresen végez csemetekerti HCH kisérleteket,
de eddig HCH okozta kérokat egyetlen esetben sem tapasztalt. Kozelfekva
volt a gondolat, hogy a csemeték sokat emlegetett HCH érzékenységét
részletesebben megvizsgilja, kiilonos tekintettel a vorosfenydvel kapesolat-
ban, mert az importilt viorosfeny6mag legnagyobb részét az erGsen pajor-
veszélyes lézsi csemetekertben vetik el mér évek 6ta, ebben a kertben
pedig agritoxozis nélkiill nem lehetne gazdasigosan csemetét nevelni.

1952 tavaszdn a lézsi csemetekertben a vetéshez elGkészitett teriilet
legnagyobb részét Agritox porozoészerrel (125 kg/ha) kezeltiik.

A kiutalt importalt vorosfenyomagot a kezelt teriileten vetettik el.
Gyenge talajkezelés volt, de a szer bizonytalansiga miatt a kdros hatdstol
féltiink, ez azonban nem jelentkezett.

Junius végén kisebb foltokon pajorkdrositis mutatkozott, ezeket
a gocokat és a kozvetlen kirnyékiiket 29,-os Agritox szuszpenzidval ontoz-
tiik be (1 liter/fm). Gondoltuk, hogy a pajor ugyis tonkretenné, lissuk az
eredményt. A pajorragis megsziint, a csemeték nem sinylették meg az
ujabb HCH kezelést sem.
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7. tibldzat

Adagolds: HCH

Fgyiéves fenyd magigyi csemeték

Készitmény | Megjegyzis
1 fm-re 1 m2-re : ! 4 l oA | -
gramm gramm erdei- | fekete- | viirds- e
I
a 0,05 \ 0,25 |
gt 0,10 0,50 | semmi kiilonbség a kontrollhoz
ST 020 1,00 | képest
d 0,30 | 1,50 | |
| | 1 | =
| |
a 0,05 0,25
2 . P 0,10 | 0,50 - I
(] 0,20 1,00 |
d 0,30 | 1,50 ‘
I . ulfl
a | 0,10 0,50
g ,,C” b 0720 11-00 .y
e 0,30 1,50 |
d 0,40 2,00 ‘
; |
a 0,10 0,50 i Az elobbi
£ D" b 0,20 1,00 S megismét-
L ]
e 0,30 1,50 lése
d 0,40 2,00
a 0,125 — nines kii- — -- — l Feliileti on-
b 0,25 = lonbség — - — tozés a cse-
¢ 0,75 - 5 — - — metesorra,
5. ,,B” d 0,50 - 5 — —- - utdna viz-
© 0,50 — miilo — — —_ zel lemosva,
kékiilés = = — |} lemosatlan
eseme- 2 éves cse-
ténként mete su-
a| 0025 A Hérs  Firtos == st || hsaakelap;
. : csemetén-
6. ,,D” b 0,050 = , . jubar kénti ada-
Semmi kiilonbség a kontrollhoz
] 0,075 - Lt ant golés 3
d| 0,100 sk . Iyukba,
Osszesen
9 em®
|
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1953-ban a vorosfenyot megint az 1952-ben (Agritox porozoszer 200
kg/ha) kezelt teriiletre vetettiik és meglepé volt a csemeték rendkiviil
erds fejlédése. Ugyanakkor a maradék 1 éves vorosfenyst kezeletlen terii-
letre iskoldztuk. Mdjus 29-én hirtelen mutatkoz6, nagyon erds pajorkért
jeleztek errdl a teriiletrdl. Janius 1-én 29, -os Agritox szuszpenziéval és
2.59,-o0s HCH emulzi6val kezeltitk a teriiletet (1,5 1/fm, ill. 2 1/fm). A
pajorkar megsziint, HCH kar nem jelentkezett, pedig a kert kezelGje egyes
részeken a , biztonsig kedvéért” utdna is ontoztetett.

Akkor hataroztuk el Grdaczol Imre kartarssal: kiprobaljuk, hogy mennyi
HCH-t birnak el a fenyék. A kisérleteket 1954 tavaszin allitottuk be, az
1954 tavaszin 200 kg/ha Agritox porozoszerrel kezelt teriileten. Az alap-
adagolds mar benne volt a talajban, a tablazatban csak a tovabbi adagolast
tiintetem fel. A vitnyédi csemetekertben a magagyi csemetéken feliileti HCH-
val ont6zés mellékhatisat vizsgaltuk.

,,A”" technikai HCH (kb. 109,  HCH tart.) 109;-0s acetonos oldata.

B 2,59 v HCH tart. kresilsavas olajos emulzi6 torzsoldat - viz ;
1: 100 emulzié.

,,C” 209, HCH (kb. 29, v HCH) tart. Agritox permeteziszer - viz ;
1 : 100 szuszpenzid.

., torzsoldat mint ,,B"-nél - viz. 1:8, 2:7, 3:6, 4:5 ardnyt
emulzio.

Az adagolasokat illetéleg megjegyezziik, hogy azok a kisérlet érdekében
erésen tulzottak. Az ,,A/”a is tébb 209 -kal, mint az dltalaban haszndlatos,
mert 250—270 kg/ha Agritoxnak felel meg.

Az 1—4. sorozatot a csemetesorok kétoldalan valtakozva, a szélsé
csemetéktdl 3—5 cm tdavolsiagra szart, folydméterenként 12 lyukba ontozott
folyadékkal végeztiik.

Bar a legerdsebb (3. és 4. sz. ,,D”’) adag a szokasosnak tizszerese volt,
mégsem okozott zavart sem a gyokérzetben, sem a nivekedésben, sem
elviltozist a csemeték szinében. A lézsi viszonyok kozott karos adagot
tehat nem sikeriilt megallapitanunk, de nem is érdekelhet benniinket, ha a
szokvanyos adag tizszeresénél is magasabb.

Az ésszerii és gazdasigos HCH mennyiség keretein beliil tehat nem
beszélhetiink talzott csemeteérzékenységrol, még a vorosfenyé esetében
sem, mert az éppen olyan jol tiirte a tiladagolast, mint a tébbi. A kisérleti
parcellikat jelzGeovekek hidnyaban nem is lehetett volna felismerni.

Nem sikeriilt megallapitani — a HCH-val kapesolatos tanulmanyok
szama ma mar ezrekre megy, — hogy a vorosfenyd talsigos HCH érzékeny-
sége kinek a megfigyelése alapjan keriilt bele az irodalomba. Az ERTI
eziranyu vizsgalatai megcafoljak ezt az allitast és jogos kétséget tamasztanak
a tobbi csemeteérzékenységi adatot illetdleg is. Tudjuk, hogy a HCH
kiilonbozé talajviszonyok kozott kiillonbozéképpen viselkedhet, eléfordul-
hatnak tehit esetek, amikor erdsen talzott adagolis kdrokat okozhat. Ez a
talzott adagolis azonban a gazdasigossig hataran tal van. A vizsgélataink
eredménye arra figyelmeztet, hogy a benniinket kozelebbrél érdekls iro-
dalmi adatokat nem szabad kritika nélkiil kotelezonek és véglegesnek el-
fogadnunk, mert el6fordulhat, hogy az ilyen és ehhez hasonl6 tilzott
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6vatossagra inté adatok a koéztudatba keriilve kart okozhatnak, kerékkotoi
vagy legalabb is fékezli lehetnek a haladésnak mindaddig, amig téves
voltuk be nem bizonyosodik.

Chesterton szavaival: ,,Nem az a baj, ha nem tudunk valamit, hanem
amikor valamit tudunk és az nem ugy van.”

Kedves kotelességem kiilsé munkatdarsaimnak, a lelkes kisérletezéknek,
Grdczol Imre és Szabé Istvdan erdészeknek megkoszonni onzetlen segitségét,
tiirelmét és fairadozasit, amely a lézsi és vitnyédi kisérletek pontos végre-
hajtasanak és sikerének biztositéka volt.

Erkezett : 1955. V. 19.

IRODALOM

Richter: Beitrag zur Engerlbekampfungen mit chemischen Mitteln auf Kiefernkulturen
und in den Kiampen. Der Wald. 1952. 2.

Grosckhe: Zum gegenstidigen Stand der E.-Bekimpfung mit Hexa-praeparaten ete. Anzeiger
fiir Schadlingsk unde 1950. 7.

Mayer: Wachstumbeinflussungen durch die Reinizomere des HCH.

Ehrenhardt: Untersuchungen tiber den Einfluss von HCH auf die Keimung von Samen
und das Wachstum von Pflanzen. Mitteil. Biol. Zentranstallt. Berlin—Dahlem, 1951.
93—05.

Schwerdtfeger: Untersuchungen iiber die Wirkung von Hexamitteln. Zeitschrift fiir Pflanzen-
krankh, und Pflanzenschutz. 1950. 7/8.

Heidenreich: Das HCH im Forst. Zeitschrift Ang. Ent. Bd. 33. 321.



MAGTERMESBECSLES ALKALMAZASA
ES EDDIG ELERT HAZAI EREDMENYEI

Matyas Vilmos

I. Alapfogalmak

A magtermésbecsléssel az ERTI tobb f6bol dllé kollektivaja méasodik
éve foglalkozik. Az eredmények kozlésre még nem értek meg, de biztatok.
A kérdés gazdasigi vonatkozdsai azonban a gyakorlat szempontjabol nél-
kulozhetetlen tudnivalok kozlését sirgetik.

E tanulmény ezért az eddigi eredmények gyakorlatilag hasznosithato
kovetkeztetéseit tartalmazza.

Hazai vonatkozasban a legsilyosabb problémét az dltalinos tolgy-
makkhidny és az erdeifenyé magtermés elégtelensége okozza. A tolgynek,
mint legfontosabb értékes allomanyalkoté fafajunknak van jelentdsége.
Az erdeifenyé a homok- és koparfisitasi iitemterv teljesitésénél okoz
gondot. A feketefenyé magtermésének mennyisége eddigi tapasztalatok
szerint kielégits, hiszen kivitelre is gondolhattunk.

Tovabbi probléménk mind az alitelepités, mind a természetes felajitds
szempontjabol a maltban visszaszorult bitkkk megmentése.

A magtermésbecslésnek kezdetben legaldbb is ezekre a fafajokra kell
kiterjednie.

A fik egyedi tulajdonsigaira vonatkozé kutatisaink ugyancsak
bebizonyitottak, hogy itt elsGsorban a stadiumos dllapot a donté. Gyakorlati
szempontbol igen fontos, hogy a fenyGk esetében nem minden torzs termésé-
nek begyiijtése gazdasdgos. Csakis azokra a torzsekre lehetiink tekintettel,
amelyeken elegend$ termés van.

Vannak azonban olyan vidékek, ahol kisebb toboztermést is érdemes
begyiijteni. Igy pl. Nagy Jozsef gonyiii erdész kozlése szerint ott 6—18 m
magas eredeifenyékre 0,5 kg tobozért, Gydrszentivinon 10—12 m magas
feketefenybkre 4—5 kg tobozért, Bényrétalapon pedig 12—22 m magas
6—10 torzsre is felmasznak a napi 15—20 kg erdeifenyé tobozért.

Ilyen helyen a becslésnek a gyengébb termésii fakat is szem el6tt kell
tartania.

A szovjet irodalombél tudjuk, hogy azonos kort fik a fejlodési szaka-
szossag tekintetében nem fejlédnek egyenletesen. Egyenlé magassigi,
torzs- és koronadtmérdjli torzsek kozott lényeges magterméskiilonbségek
lehetnek. Hazai vizsgilatok bebizonyitottik, hogy hasonlé méreti és
koronaji torzsek termése igen eltérs lehet. Nyugat-magyarorszigi erdei-
fenyGkén Ldnyi Jdnos vizsgilatai szerint hasonlé torzs- és koronaméretek
ellenére a torzsenkénti toboztermés 20—883 db kozott valtozott.
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Mind a hazai, mind az igen kiterjedt kiilféldi megfigyelésekbdl vilagosan
kitlinik, hogy az un. atlagtorzs alapjan val6é beeslés illuzérikus. Egyes
szerzOk allitdsa szerint az atlagatmérdjii és atlagmagassigi fak magtermés
szempontjabol is dtlagosnak tekintheték (Pravdin). A legGjabb kutatdsok
ezt megcafoltik. Ilyen egyszerli becslési médszerre tehat, sajnos, nem
gondolhatunk.

Musketik eljardsa a Pravdin-féle elgondolast modositotta azzal a feltételezéssel, hogy a
beceslés szerinti dtlagtorzs magterméshozam szempontjibol esak akkor vehetd dtlagosnak,
ha a fa dtlagos fejlodési is.

Grafikonos modszere tudomanyos szempontbol kifogastalan, de a mi viszonyaink
kozott gyakorlati alkalmazdsra tal nehézkes,

Messer H. moédszere mir sokkal egyszeribb és gyakorlatiasabb. Eljardsat csak a jol
fejlett koronaji, jol termd (tehit stadiumosan fejlett) torzsekre alapitja, mert gyakorlatilag
nigyis csak ezek magtermését gylijtik be. Ezekre a torzsekre vonatkozéan a tobozszémot
egy ismert nagysdgi probateriileten meghatarozza és dtlagot képezve beszorozza a kijelolt,
magbegyviijtésre szamitdsba vett torzsek szamdaval.

Ehhez az eljardshoz szitkség van a tobozokbdél kaphaté magkihozatalra, amelyre
viszont évek Ota folyd vizsgalataink alapjdn gazdag adatokkal rendelkeziink.

A kihozatal meghatarozasa céljabol a fakrol legaldbb 2 kg tobozmintét kell begyiijteni,
é8 azt a magvizsgdlé laboratérinumnak kell bekiildeni, hogy a pontos kihozatali vizsgédlatot
elvégezze.

Hazai vonatkozasban sajatos koriillményeink figyelembevételével erdei-
feny6 maghianyunk arra kényszerit, hogy fiatalabb allomanyokat is vonjunk
be a maggyfijtésbe.

Hogy ezeknek az allomanyoknak a magtermése orékletes tulajdon-
sagaiban még nem eléggé ismert, az bizonyos. Alféldi vonatkozasban
azonban, hol egyelére az erdSk teriiletének kiterjedése a lényeges, a be-
gyiijtéstsl nem szabad elzarkéznunk.

Micsurin szerint alkalmazkodds szempontjibél a legértékesebb mind-
ségliek a fa elsé terméseibdl szdrmazé magvak.

Vizsgalataim szerint méar 6 éves 3—3,5 m magas erdeifenyd egyedek
is termést hoznak. gy pl. Sopronban egy 3,2 m magas 6 éves erdeifenyd,
amelynek 5 dgorve volt, 30 dgon 41 db tobozt hordozott. Ezekbdl 5 iker-
toboz volt. Egy dgra tehat dtlag 1,4, egy agorvre dtlag 8 db toboz szamithaté.
A magvak silya 6,3—8,4 mg kozott valtozott, az dtlag 7,55 mg volt, azaz
egészen kivaloan fejlett. A magvak 7 napra egytll egyig nagy eréllyel
csiraztak. Egy mésik hasonlé kori fiatal faeskdn 12,8 mg salya mag is el6-
fordult.

A magyar erdeifenyémagvak dtlagos ezermagsilyinak ismeretében
ezek valoban meglepd, kiviloan fejlett magszemek.

Ezért a begyfijtést kiilonosen az alféldi erdeifenyvesekben fiatal
alloményokra is kiterjeszthetjiik és itt a fiatal dllomdnyok magtermés-
becslésével is kell foglalkoznunk, anndl is inkdbb, mert ezek begyiijtése
igen konnyfi.

Hogy a fiatal egyedek milyen komoly magtermést adhatnak, azt Bdnd

Istvdn és Barabits Elemér nyugat-magyarorszigi (telekesi erdd) megfigyelései
bizonyitjak.
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Marjay Zoltan Kunadacson a legfiatalabb toboztermd fakat 12 évesnek
talilta, s ezek is f6kép mesterséges telepitésii fiatalosban kiemelkedd

egyedek voltak.

A kornyezeti té-
nyezéknek az erdei
fak magtermésére val6
hatasat féleg a szovjet
forrasmunkdk nyoman
a roman irodalomban
Aurora Tomescu fog-
lalta Ossze. A vizsga-
latokat — féként a
szovjet kutatok meg-
figyelései alapjan —
osszefoglalva megilla-
pithatjuk, hogy a
magtermésbecsléshen
a talajnak, a levegd
hémérsékletének, a
csapadéknak, a szél-
nek, a biotikus és
abiotikus  kdrositok-
nak befolyasit figye-
lemmel kell kisérjiik
(9. dbra).

Ezeknek a ténye-
zOknek és jelenségek-
nek részletes ismerte-
tésére itt nem térhe-
tek ki, csupan utalok
az emlitett kival6 6sz-
szefoglalé tanulmany-
ra. Kutatasaink min-
dezen tényezékre ki
kell terjedjenel, mert
ezele  komplex hatasa
nyilvanul meg az egyed
és a fadllomdny mag-
termésében.

A talaj és a fény
hatdsival mar tobb
tanulmanyomban fog-
lalkoztam és megalla-
pitottam, hogy

az alfoldi homoktalajok, a meleg, kopar

. tdbldzat
12 éves erdeifenyé magtermése

Kinyilt Fejlodo

Agbry toboz toboz | \(;;I::ﬁ ® | Himvirag
1953 1954 s
e - = N
Vezérhajtas 5
1 1954 | ‘ 14
2 1953 1 6 19
3 1952 I 1 32 |
4 1951 | 2 18 | 157
5 1950 2 32 | 196 4
6 1949 5 ss | 233 | 12
71948 5 10 62 ) 13
8§ 1947 ‘ (= oy B
Osszesen: 11| 115 i 720 ’ 31
'
2. feny
(interzitds, inszoldcid)
3.leveqs homersentel 4 csapadek (legned-
&~ vesseg]
N,
& brotrhus 7 cbiotikus harositok

1 falay >

— \\
9. dbra. Kulsé tényez6k hatdsa a magtermésre

teriiletek

kival6 inszoldcios viszonyai a feny6félék jo6 magtermését eredményezik.
A levegh hémérsékletének, a csapadéknak és a szélnek hasznos és

kéros hatdsai mind a virdgzi

shan, mind a termésbeérésben kozismertek

és a gyiimolesfik termésére valé hatéshoz hasonlbak.
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vagy azon felilli rovarkdrositdst szenvedett télgymakk-kiilldeményekrdl

Kimutatas
az ERTI soproni magvizsgilé laboratériuméban megvizsgalt 1952, évi termési 109, koriili

9. tdblazat

Bekiildo
Nyilv. tart. Rovar-
szdm Erdbgazdaség asniris kdrositds %
Quercus robur
2582 | Bolyi Bolyi 16,4
2640 | Reeski Siroki 15,0
2693 | Biikki Miskolei 16,6
2736 | Godslloi Mériabesny&i 14,2
Quercus sessiliflora
2600 | Balatonfiiredi Zénkai 15,2
2637 Reeski Tarnaleleszi 21,8
2638 | Recski Siroki 9,7
2642 | Satoraljatjhelyi Tolesvai 9,3
2665 | Mecseknyugati Hetvehelyi 11,4
2685 | Zirei Bakonynénai | 24,9
2740 | Mecsekkeleti Fekédi } 28,4
2799 | Kaposvarvidéki Kisbérapati 10,9
2818 | Zalaegerszegi | Nagykapornaki 13,6
2853 | Egri Bélapatfalvai 10,7
2860 Soproni Banfalvai | 20,2
Quercus cerris
2530 | Tamési I Tamdsi 23,0
2531 Tamaési | Lengyeli 29,0
2591 Balatonfiiredi Csopaki 16,2
2601 Balatonfiiredi Zénkai 21,5
2607 | Keszthelyi Uzsapusztai 16,0
2668 | Kisbéri Csészéri | 10,5
2670 i Gydri Ravazdi ‘ 10,2
2672 Kisbéri Csdszari 11,8
2674 | Kisbéri Csdsziri 10,1
2675 | Kisbéri Csésziri 18,2
2717 Viaci Nogradverdcei 15,2
2753 | Jénoshalmai Ersekesanddi 10,4
2856 | Papai Egyhéazaskeszoi 30,2
Quercus pubescens
2639 Recski | Siroki 9,7
, Quercus hungarica
2803 | Didsjendi | Diésjendi 11,6
I Quercus sp. (kevert)
2898 , Godollor Godollsl tizemvez. 21,6

e
=3




Ezért a termésbecslésben az el6bbi tényezéket mindig figyelembe kell
venni. Kiilonosen kitlinik ez akkor, amikor a gazdag virdgzas ellenére a
termés teljesen elmarad. A virdgzds alapjan torténé termésbecslés mindig
az atmoszférikus tényezék fiiggvénye.

A biotikus és abiotikus karositdsok figyelembe vétele a hazai kutata-
sokban is mind nagyobb jelentdségre tesz szert. Mind a fenyGmag, mind
a tolgymakk kérositoi a vetésre felhasznalhaté magtételt jelentésen csokkent-
hetik.

Hogy a Balaninus és egyéb kéarositok milyen lényeges pusztitast végez-
hetnek a makktermésben, azt a 9. tdblizatban 1évé alibbi adatok is
bizonyitjak.

Dr. Gyorfi Janos ezeknek az adatoknak és a rendelkezésre bocsitott
mintaanyagnak alapjan a télgymakk-kérositokr6l értékes tanulményt
tett kozzé. Dr. Gyorfi csak az altalunk tapasztalt kdrositist vette figye-
lembe, holott a kar a val6saghan sokkal nagyobb, mert a laboratériumba
a begyfijtéskor méir tobbé-kevéshé atvilogatott makk-készletek mintdii
érkeznek.

Ezért a magtermésbecsléskor nemesak a mennyiség, hanem a minéség
is figyelembe veendé és kiilonos tekintettel kell lenni a magkdrositokra.

Felt{iné az ut6bbi id6ben a madarak és a mékus altal okozott kar is,
amely pl. a soproni fenyvesekben a toboztermést az elmult évben rendkiviil
megtizedelte. Kiilonosen akkor érzékeny a kiar, ha a termés egyébként is
gyenge. Erre a jelenségre is nagyobb figyelmet kell forditsunk a jovében
a magtermésbecsléssel kapcsolatban.

II. A magtermésbecslés eddigi hazai eredményei

A kiilonféle magtermésbecslési eljardsok ismertetését mell6zom,
mivel azok leirdsa , Erdei magvak™ c. miivemben, tovibbi Roller ,Erd6-
telepitéstan” c. munkdjaban megtalalhatok.

A mobdszerek koziil az eddigi hazai vizsgélatok sordn az alibbiakkal fog-
lalkoztunk :

1. Szemrevételezé becslés

2. Mintavételezé becslés.

3. Termés- és maghullds mérés.

4. Statisztikai nyilvantartas.

Az eljardsok a felsorolds sorrendjében kozelednek a pontossighoz.

1. A szemrevételezéssel becslés

Mind az egyes torzsek, mind az allomanyszegélyek és zart dllominyok
hozzivetileges termésbecslésére alkalmas eljirds.

Az egyes torzsek termésének megitéléséhez a terméshalmazatok
nyGjtanak segitséget. FKzen akér a tobozoknak, akir a makkoknak a
gallyakon csoportosulasit értem. Koesanyos tolgyon pl. az egy kocsdnyon
talilhaté makkok szdmdit. Abszolat értékek meghatarozdsira csak nagy
gyakorlat esetén alkalmas, s legfeljebb az 6rvos dga fenyGkon van lehetd-
ség a tobozok megszimoldsira. Lombfik esetében azonban inkdbb csak
relativ értékhatdrozasra van lehetdség.
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Csakanydoroszlon és Sopronban végzett vizsgalataimkor tavesé segit-
ségével az egyes tolgyfélék korondjit tobb oldalrél fiiggilegesen végig
pasztiazva feljegyveztem a makkhalmazatokat (10. tablazat).

10. tdabldazat
Makkhalmazatok szama

A makkok szima

az egyes kocsdnyokon Gyakorisag 9;-0

Kocsdnyos tilgy (Csdkanydoroszlo, Varpark) |

5 3
‘ | . 18
’ 3 13
| 2 33
| 1 33
4 i L
Kocsanytalan tolgy (Sopron. Daloshegy) A makkok szdma
az egyéves hajti- Gyakorisag
sokon %-a
Rl 25
3 10
2 | 30
1 35
Jotermésii fa Gyengetermésii fa
makkgyakorisdg | makkgyakoriség
db % dhb %
Vorostolgy (Sopron, Zichy-rét) 1 16 1 45
2 18 2 37
3 30 3 12
K 11 + 3
CLg T | 5 3
6 4
| 7 1
8 1
9 2
10 1
Egerbél Béanky Gyula dltal bekiilldott koesdny- | A makkok szdma
talan tolgy vizsgédlati anyagbdl megdillapit- az egyéves hajté- Gyakorisdg
haté volt, hogy sokon %-a
11 1
10 2
9 1
8 1
7 4
6 4
5 6
4 2
3 23
2 34
1 22
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Minél tobb makkhalmazat van, anndl jobb a termés. A termés abszolut
mértéke osszehasonlithaté a lehullott és begyiijtott makktermés tényleges
sualyaval.

Képezhetiink mutatészamokat is. Pl. a daloshegyi koesdnytalan tolgy
esetében:

4 25;+:3x10+2x30+1x35_

== = 2,25

100

Az egri kocsanytalan tolgy jobban termett, mert mutatészama 2,97
A j6ltermé soproni vorostolgy mutatéoszama: 3,37
A gyengéntermd soproni vorostolgy mutatoszama : 1,82

A jellegzetes mintafak alapjan igy az egész allomany magtermésérdl
képet alkothatunk. Ez az eljards mindenesetre megbizhatébb, mint a
tisztan ratekintéssel valé becslés.

A tisztan riatekintéssel az altalanos kép alapjin valé virdgzas- és termés-
beeslés minden hidnyossiga ellenére tomeges alkalmazisra egyenlire a leg-
ajanlhatobb médszer. Ez Svédorszagban méar hossza évek 6ta hasznilatos,
a Szovjetuniéban valé alkalmazisra Kapper dolgozta at. Roménidban is
hasznaljak.

Ennek a hazai viszonyok kozott is alkalmazhaté eljarasit tanul-
manyoztuk elgondoldsom szerint a Nyirségi Allami Erd6gazdasag teriiletén
Fuisz Jozsef fomérnok szives segitségével.

Elsésorban a fébb fafajok teriileti adatait tisztaztuk. Ezek a 11. tab-
lazatban talalhatok.

11. tablazat
A Nyirségi Erdégazdasag fontosabb falajainak teriiletkimutatasa

Magtermd allomény

utsd Osszteriilet ! Magtermd korban az el6bbibl
Rk hektir
Kocsényos tolgy ........ ‘ 7146 ’ 1072 337
Vorostolgy «oooovrrennnn. — | = 15
R A et ate 408 o 12 548 1519 —
) R A PR ‘ 2 159 212
Egyéb lombfa ........... 2278 | 288 | =
FOPB s 3'ai o rors wutitacaa s siats 1015 105 | 46
=2 e 1 — il A BT Lol
Osszesen | 25 14 3196 \ 398

Az oOsszes teriilet 12,79,-a magtermd korban levé dllomdny, ami a
magkészletnek onellitissal valé beszerzését lehetévé teszi. Az akic, nyir
és egyéb lombfa dllomianyok magtermdé erdorészeinek kijelolése folyamat-

ban van. A fenyé magtermd dalloményok megoszlisa:

33,43 ha erdeifenyd,
8,22 ha feketefenyd,
4,36 ha lucfenyd.



Mivel az egyes fa- és cserjefajok teriiletének erdészetenkénti kimutatasa _ Atermést az el6_fordulé,s feltiintetésével harom fokozatban (kis, kézepes,
koriilményes, s6t a jelenlegi koriilmények kozott lehetetlen lenne, meg- j0) becsiilték és feljegyezték a valéban begy(ijtétt magmennyiséget. A

elégedtiink egy olyan kérddiv kiaddsdval, amely csak a fa- vagy cserjefaj termés erdészetenkénti mennyiségének kozlését melldztem.
el6forduldsat tiinteti fel. Az egyes erdészetek:

A val6ban tanulményozott 40 fa- és cserjefaj koziil a 12. tdblizatban L = Nyiregyhdza V. = Jénk '
csak a fontosabb fafajokra vonatkoz6 adatokat kozlom. 13 - ¥?L‘§bém"°n'§, v\g: i Xmm"“y

IV. = Baktal6rdanthéza
12. tdablazat

A magtermésbecslési kérdSiv dsszesitése a Nylrogyhazl ErdSgazdaskgban (1954. év)

| Becesilt termés
' A ln’-m\;:g(\’rm%e;le(ni Telfes terméshiiny ! == — T e l‘ = =
e e | e o — L — ! —— Begyiijtott
‘8&; Fa- vagy cserjefaf ' ek i termés - termés
| erdészetenként 9
v [ fave | v [ vejvar| o v | v vevin L | I{aiv.| v. [ve.|var]| ¢ r iy v veva oo v | ve v
| |
1. | Erdeifeny6 .......c....t. % || X X X | x x x x| x 205,59
2. | Feketefenyé ............ x| x| ®|=x x [ x X | x x x 44,82
3. | Lucfenyd .............. x|x|x|[x|x l x| | ~ x xil | x e - x 18,27
4. | Mezei juhar............. x| x|x]2|= x| x|x x x X . x x 1.57
5. | Korai juhar ............ x|x|x|x x | | x[x|x| ; ' x 1,05
6. | Hegyi juhar ............ x| x|x x| x | x| x ‘ x| x x| | ! 1.56
7. | Feketegylr{i juhar ...... ‘ x| x x| x x| % -3 [ < | ll
8, | Nyte o savwinsanmnensese x| x| = x x| x x x I f 0,07
9. | Gyertyhn: . woivivsseans x|x|x|x[x x|x|x|x l x f '
10. | Celtis (ostorfa) .......... x|=x| =[x x l x x ' | ||= x| x 21,39
11, | Galagonya ............. x| x|x|x|x|=x x| X x | X x x| ! i | ‘ 1,02
12, | BEBSHN «voiiconeniesnons x| x x : 1 x| x ' x| 7.32
13. | Kecskerdgd .......cvouunn xl=x|x|x|x|xX x x x x x x 1 10,43
14, | Magaskoris ............. x X x| x x X | % X 1,23
15. | Amerikai koris ......... x|x|x x|x|x x|l | | x x| x x| x 6, -
16. | Fekete di6 .............. x| x|x x | | ‘ x I ' x g x| x 188,20
VL. | Pagyalisoavcssenessssssn x| =] x| x]|x]|x x| | x x| x x| | i - 3425
18 |'PIablit: ooovisoomenions e | X |x x x x | x 0,08
19. | Fehér- és sziirkenyér x| x|x|x|x|x|=x* x x i x | x| x| x| |x|x 0.64
20. || BOKEQY ivisesesinniasivamien x| x| x| x| =|=x x | X x x x| | x 4.98
21. | Koeséinyos tolgy ........ x|x|x|{x|x|x|X 63 - <l U i x 5.08
28, | CasrtBlgy .. i isaiaeaiaa x x| x [ x x x 1,—
23, | VOrostolgy «.voeveennnnn. x| x|x x x x 15,94
24 | AKRO osvsvsmienivinesssvs A AEAEAEAE 4 ke x x| x| x x| x| x 8.53
25. | Szoféra (Japén akée) ....| x| x| X | X x x x x x x 5.00
26. | Nagyleveld hérs ......... x| x| x| =] = x ' x| x| x|x|x x 3,87
27. | Kislevelt hérs .......... x| x|=]|x|=x x ' | l ! x| x| x|x|x x 1,58
28. | Eziisth&rs .............. x | x| ®|x]|x]% x|'= | [ x x x 1,935
29. | Mezei 8zil .............. TIx|E|=E|X|XE| X x X x x x| X 2,64
30. | Vénic azil .....co000i0vs x 1% | x| x . x| x x x ' 3.61
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A tablazat attanulmanyozdsa igen tanulsigos. Kiilonosen felt{ind
az erdei- és feketefenyd kis termése, a juharok kis és kozepes termése, sit
terméshianya (feketegylir(i), a gyertydn teljes terméshianya, amelyet az
orszag mas részében is tapasztaltam, a rossz galagonya termés, igen rossz
kéris termés, a kocsdnyostilgy majdnem teljes terméshidnya, a gyenge
akac és hars termés.

Az Osszes termés alapjan az egyes fafajok teriiletének ismeretében (11.
tabldzat) lathatjuk, hogy az olyan fontos fafaj, mint a kocsinyostolgy
egészen jelentéktelen termést adott (5,98 q /1072 ha).

Ugyanakkor a vorostiolgy ha-onként kb. 1 q termést hozott.

A fenySk 105 ha-on 269 q tobozt teremtek, ami bizony inkabb gyenge,
mint kozepes termés.

Az ilyen adatok erdégazdasiagonkénti feldolgozasa, orszagos Gsszesitése
és kartogrammokban valé feldolgozisa a magtermésbecslést és a mag-
hozam ismeretét nagyon elGsegitené.

A nyiregyhazi példa orszdgos alkalmazasra javasolhato.

Bdanky Gyula tudoméanyos kutaté a szemrevételezéssel valo becslésre
az alabbi modszereket probalta ki:

a) Az dsszes magtermikori dllomdnyokra vonatkozd szembecslés fokozatai:

3. Altalanos: a magtermés az egész gazdasig teriiletén.

2, Helyi: csupdn az dsszteriilet egyrészén levd dllomanyok hoztak termést (1/4—3/4
teriileten).

1. Itt-ott esak kis helyen az 1/4 résznél kisebb teriileten van termés.

0. Teljes terméshidny.

b) A magtermésbecslés konkrét helyére vonatkozd szembecslés fokozatai:

3. Teljes magtermés (minden fa terem).

2, Részleges magtermés (csak szegélyfik és kimagasld fak teremnek).
1. Szérvanyos termés (az elozékbdl is esak egyvesek teremnek).

0. Teljes terméshiany.

¢) A termés mennyiségi értékelése:

3. Nagyon jo biséges termés.

2. Jo kozepes termés,

1. Kevés termés.

0. Teljes terméshiany.

A megfigyelt adatokat a 13. tédblizat tartalmazza.

Ez a modszer igen j6 és tudomanyos szempontbol is hasznos adatokat
ad. Gyakorlati alkalmazasa azonban egyelére nehézkes.

Meg kell elégedniink az 1952-ben dltalam méar ajinlott moddszerrel.

Eszerint a makktermés becslését relativ fokozatokban és ehhez igazodo
abszolit mennyiségi értékben kell végezni. A becslés alkalmival be kell
jarni a magtermd allomanyokat és taves6 segitségével gondosan meg kell
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szemlélni a fik korondiban levé magtermést. A megfigyeléseket jegyzd-
konyvbe kell foglalni. A szemrevételezés alkalmavai kiilén vizsgdljuk at:

a) a faillominyok szegélyén (az erddszéleken) levé nagykorondaji
torzseket,

b) az allomany belsejében levd tirzseket.

13. tabldzat
Magtermésmegfigyelések
(Béanky Gyula moddszere szerint)

‘ Mitrafiiredi erdégazd. Egri erdbgazd.

Fafaj : r —=
i a | h. | e. | a | b. | c.

e | St ‘ .
Koecsdnytalan tolgy - .....ioou v it 0 0 |0 1 | 1 2
MolyhostSlpy toiecrsinmad i muninimiaiin s 1 1 | 1 1 1 2
Hegyi juhar ....... e o s e e T 3 SN 3 RS Al
EEOPBURTIIAES oo %00 fozane v wpsrsinincst oo s i oy o i By ol 1 B liet 2 ‘ 1
S I s b el G RN | 0 0 [eahd | 0 |0
Pl i 0 el W A Y
MBRRSEGNE vy el s e e i B e s {183 2 | 1 3 ]
RPETRNATLS iatarnats Soalars nrn s s ali ol s ey S aTa A e B 0 | 0 0 0|0
VRAReBIBODYE. v s variants s ivinion Samimsiaiaiste foag |3 | 2 A I 2
Faslewalll MAEE: ool a st | 3 1 2 SRl | e 2
Nagylovelfi HAYS . <.« .v s enivw mwim i dee s I e 1 2 3 1 2
DERICOGRT s bos e wia s sga 57i wim. sos stsiare s, i wiaa 1o 0 LA 0 0 0
0 BT PRI TR RAE L e e w S 1 1 11 1 1 T
L L L e SRt O e e ) 4 8 - I s B | 1
Vadalims: oo i s e e et 1 Y R ) A0 A
NVAAPGZRRS -k oo st A i Sa e e e 3 3 ! 2 3R 2
BT Ty T e e e e ) B 3 l 1
L e e e o e [T SRR 7] 0 0 |0
RETEL o bl e Rk 1 | o) I Rl 1B | 2 ]
TRl e G e 0 Pl A e e Tl Ol B I (3
R B i R e o A S e S e e | 3 3 |4 3 2 1

A koronak vizsgilata alapjdn a termést 3 fokozatban beecsiiljiik:

1. Gyenge a termés, ha az alloményok szegélyén csak egyes fak hoznak
termést,

2. Kozepes a termés, ha az dllomdnyszegély fai tomegesen termést
hoznak és az dllomany belsejében egyes fakon (kiilonésen a nagyobb koro-
nédja kimagaslokon) termés van.

3. Jo a termés, ha az egész faallomany torzseinek tobbsége termést hoz.

A jelentést a becslést végzd erdészet végzi, s azt az erdbgazdasdghoz
terjeszti be. A jelentés egy mdsolati példinyat az ERTI magvizsgilo
laboratériumanak kiildi meg.
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A jelentéshez felhasznalandé levelezélap méretii és kartotékként kezel-
heté nyomtatvany alakja:

A bejelentd erdészet REOHAR oo Ll L L L e T
pontos neve 68 ¢ime: ... ..o

Magtermés Jelentés

Eloz6 évi terméshozam és A foly6 évi termésbecslés. Az erdészet kerfiletében levo
Alloménvok (clegyes dlloményok-
begyiijtésnek adatai A becsillt termés Al redukdlt) terllcte ha-ban
= & ® ’
> .
s g = | =®
= 3 E > S . -]
S O SR Rt :
5 (338 | 3 2 £ g 3 g
: g H 5 8 T g g
2 258 | = - 3 K. z
X fe .= = &% Zs e z : 2
2§ | 853 | 3 2& 25 | 2 e 3 :
L 11 = . - o .
EE_ | 858 | B¢ | EB i3 B £g = 38
s | §88 | X | 3R S% 8 S5 “-,2, 5
5 ~
LA % % L <2 - <= 2 3%
- £ ] - ) s - o€ 3
Teljes terméshidny esetén az elsd év negyedik oszlopba 0 irandé.
e e I T RSO N GRS UM Lo o=« = ¢+ 1120 et O TR Sl T ki
...................................................... a becslést végzo és a kitdltésért

felelés személy aldirdsa

A levelezblap 3 egymadssal osszefiiggd, de perfordlissal szétszakithatd kivitelben ké-
sziiljon, ennek megfeleléen a jelentés 3 példanyban készitends el. Ezekbdl 1 példiny a felettes
erdégazdasig cimére, 1 példany az ERTI magvizsgilé laboratériuménak kiildendé meg,
a harmadik mésolati példiny pedig az erdészet irattéra részére marad.

Ha a jelentés tobb fafajrél szol, akkor a nyomtatvany elsé oszlopaként a fafaj meg-
nevezendé. A levelezélap nagységi nyomtatvényon 6—7 fafaj is jelenthets (pl. télgyek.
biikk, akdac, erdei- és feketefenyd).

Kiilfoldon kiilon jelentéseket végeznek a virdgzasrol és terméskotésrdl is, ez ndlunk
egyelére til komplikdlt lenne.

Az erdégazdasigok az erdészetek jelentéseit fafajonként osszesité nyomtatvanyba fog-
laljék. Ezek teljes iv hosszisfgi ugyancsak nyomtatott tébldzatok, melyeknek rovatai a
jelentd levelezélappal teljesen egyezdk, csak a balszélen az erdészet nevének és a magtermd
dllomény térzsszaménak kell, hogy legyen még két oszlopa.

Az erdigazdasig erdSmiivelési elbadéja a jelentések valdszinfiségét és helyességét
egyrészt a helyszinen, masrészt a bejelentett adatokbdl feliilvizsgdlja és ellendrzi. A kévetkezd
esztendSkben ellendrzé kiszélldsai alkalméival a magtermést mér j6 elore figyelemmel kiséri.

Az Osszesito iv aljan a 3, 5, 6, 7, 8, 9 oszlopokat 8ssze kell adni. Az 1, 2, 4 oszlopok
atlagdt ki kell szdmitani (azaz meg kell hatdrozni az erdégazdasig keriiletének varhato
magtermését, az el6z6 év termését, az erddgazdasig sziikségletét és az erdégazdasag keriile-
tének el6z6 évi és idei dtlagos termésbecslési fokat: gyenge, kozepes, jo).

A viérhaté magtermés abszolit mennyiségének meghatirozisa a begyijtétt évi mag-
termések fafajonkénti nyilvantartdsa alapjin a fafajok kiterjedése szerint kiszdmitott hek-
tdronkénti atlagértékekben volna megadhat6, gy, hogy azt késébb a télgymakktermés
statisztikai feldolgozdsakor latni fogjuk.

34



Ugodon Majer Antal 1954-ben felkérésemre egyes fajok virdgzasat,
terméskotését és beérett termését vizsgilta a hdrmas becsléskdla alapjan.
A megfigyelések eredményeit a 14. tabldzat tartalmazza.

14. tablizat
Kimutatas

az ugodi Kisérleti Erdészet teriiletén 1954. évben
szemrevételezéssel beesiilt magtermésrdl

Fa vagy cserie neve Virdgzis T;%Té?. a(;f:;?s'
Cotr 1083 <N alihnasove ? ? |

L AR A AN A st 3 3 ?
Kocsénytalan tolgy ....... 2 1 1
Molyhostolgy ............ 2 2 1
BUKK +1n ey 500500 arslsjovacatasors 0 0 0
GYertyln . ...eoenenceaes 0 0 0
Korai jubar ........ce0. 3 ? 0
Moxal Johar .. .o vqace i ? ? 0
Hegyi juhar ............ ? 1 1
Kisleveli hars ........... 3 3 3
Nagylevel(i hérs .......... 3 3 3
Magaskoris ............00 ? ? 1
(5 = R 2 2 2
VEAROILE' o'y o's v Sl teinrnrrts 2 1 1
VRAMION /s o 500 xiotes sreere wbts 2 1 1
Barkéca berkenye ....... 1 0 0
AKEO s o055 Sy P 3 2 2
Erdeifenyd . ....coovieenen ? ? 0
Feketefenyé ............. ? ? 1
Luocfeny8 . ...cadsees e ? ? 1
VOrOMenyS: o /i-oraisanoaiss
Ehetd som ........c000nn 3 3 3
FRETEL, o 5n o nte s N o bl e 3 1 1
Csikos kecskerdgd ........ 3 3 3
Galagonya .............. 2 2 1
MOGYOPE i oo vaesivistoniesis 3 3 1
VRAROESE o\ o506 oo arisiwin o ' 3 3 3
o S e g 24 nld 3

\

Feltiin a biikk és a gyertyin teljes terméshidnya, a juharok rossz
termése, a fenyGk gyenge termése. Altalinos megfigyelés volt, hogy a szél-
porozta fajok rosszul, a rovarporozta fajok ardnylag jobban kétottek.

Az Alfoldon, Kunadacson, Marjai Zoltdn szerint a szemrevételezéses
becslés az alabbi eredményeket adta:
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15, tablazat
Alfdldi termésbecslés

Koesdnyostolgy 0 Galagonya 2
Sziirkenyéar 3 Kokény 2
Am. kéris 3 Sdskaborbolya 2
Akéce 2 Kéanyabangita 3
Erdeifeny6 2 Vérdsgytiriisom 3
Feketefenyo 2 Kéz. bordka 3
Fagyal 3 Feketebodza 3
Csikos keeskerago 2

0 = terméshidany

1 = kis termés

2 = kozepes termés

3 = jo termés

A cserjék — mint altalaban — jo termést hoztak.

A fenyGk esetében erdeifenyGbél 47 q, feketefenyGbdl 194 g tobozt
gytijtottek be, de teriileti adatok hianyaban a ha-onkénti termés nem szamit-
haté ki. Ezért a becslések igen fontos tartozéka, hogy a begyiijtitt mennyiséget
milyen kiterjedésii terileten gyiijtotték be.

2. Mintavételez6 becslés

Mig az el6bbi eljarasokkal tisztan szubjektiv becslés alapjan hatiroztuk
meg a termés fokit, addig a kovetkezékben a fakrél vett termésmintik
alapjan allapitjuk meg a relatiy, s6t kézvetve az abszolat termést is.

Természetesen mind az el6bbi pontban, mind az itt ismertetett el-
jarasok koziil egyik-mésik a két modszer kozotti dtmenetet képviseli.
Tgy pl. a terméshalmazatok tavesGvel valo megfigyelése tulajdonképp mar
tényleges szdmszerti adatokbdl indul ki.

Hasonlbéan tavesives megfigyeléssel szamszerli adatok feljegyzésén
alapul Majer Antal kisérlete is.

A fenydféi erdeifenyveshen az erddszegélyel magtermésbecslését az
alibbi médon kisérelte meg:

Megszamolta az egyes atlagfiknak tekintett torzsek cstes-, kozép-
és als6 dgainak atlagos toboztermését és azt beszorozta az dagak szamaval.
fgy megkapta egy fa termését, amelybél meghatirozta az egész erds-
szegély tobozszamat.

I. Déli 300 m hosszi erdoszél 100 éves, 60 em atmérdjii, 12 m magas és 14 m vizszintes
koronavetiilet dtmérdjii, foldig agas atlag fa toboztermése:

Atlagos dgakon torténd szamlalassal:

Csiesdg 122 dbx 20 = 2440 db
Kozépag 42 dbx 40 = 1680 db
Alsoag 40 dbx 60 = 2400 db

6520 db
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Més modszerrel: mivel az egyvoldali megvilagitas miatt esak délrdl lehet termésre szi-
mitani, a fakorona fiiggileges sikba fektetett vetiiletér szamitjuk ki m*-ben s az 1 m*-re esd
tobozkezdemény szdméit becsiiljitk meg. Ez

168 m?,
1412 =~

. de mert ez nem haromszog, ezért 2/3-4t vesszitk: 2/ 3 168=112 m?,

109,-0ot levesziink a hézagokra: 112 m?
11 m?

101 m? feliileten
m*-enként 81
58

139 : 2 = 69,5 db toboz van.

Egy fan van: 69 101 = 6969 db.
Hibahatér 6520 és 6969 kozott 109,.on beliill marad.

Atlag: 6520
6929
13449 : 2 = 6725 db.

6725 x 300
T 144 000 db tobozkezdemény.

Az egész erdészél 300 m?-ére esik:
II. A fenydfoi szaraz legelon rozsdabarna erdétalajon ( Festuca vaginata-Corynephorus
canescens ass.) szabadondllé 50 éves, 7 m magas, 35 em atmérd)i, foldigigas erdeifenyd:

1. Felsbag: 60 dbx 20 = 1200 db
Alsbéag: 65 dbx 40 = 2600 db

3800 db.

2. A fakorona fiiggbleges sikban fektetett vetiilete:

8§x7 = 56
Ennek 2/3-a: 37 m?
Déli oldalon 70 db/m* 70 <37 = 2590 db
Eszaki oldalon csak 609 -a: 42 db/m? 42 37 = 1554 db
4144 db
3800
~ 4144

7044 : 2 — 4000 db/fa.

A legelon van a 45 fan 4000 x 45 = 180 000 db tobozocska.

I11. A Fenydf6-B. szentlaszlé széli homoki rozsdabarna erdétalajon Dicranum mohés—
Pteridium aquilinum foltos, 50 éves, 759, zarédasi, 21 m magas, 30 ecm atmérdjn, 1/3-dig
agas ordeifenyves dlloményban.

1. Csak a felsé megvildgitott dgakon van termés. Ilyen dg van édtlag 22 db.

Egy dgon van 66 db <22 — 1452 db.

2] X5
- } 35 m?, ennek 2 3-a: ; 23.3 m?

60 ¢ 23,3 = 1398 = 1400 db.
1 ha-ra esik 300 db: 1400 < 300=420 000 db/1 ha tobozkezdemény mennyisége.

Marjai Zoltan Kunadacson egy-egy erdeifenyé termését hasonlo
eljarassal a korona aljan, kozepén és felsi részén 2—2 ag tobozainak meg-
szamolasaval, atlagképzésével és a toboztermd dgak szamdval valé meg-
szorzasa tjan az alabbiakban hatdrozta meg:
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1. sz. anyafa: Kunbaracsi keriilet, 2/b erd6rész, 24 éves, 8 m magas, 20 cm @ -j{i magé-
nos fa, koriilotte 6—12 éves természetes tjulat. Alakja hegységi, kipos, talaja sivar homok.
Termés kozepes.

2. sz. anyafa: Kunbaracsi keriilet, 2/b erddrész, 24 éves, 8 m magas, 22 em @-ji,
magénos fa. Alakja lombkorondhoz hasonld, talaja sivir homok. Termés kbzepes.

3. sz. anyafa: Kunbaracsi keriilet, holdnyi kiterjedésii természetes julat DK-i sar-
kédn 30 éves, 12 m magas, 34 cm @ -ji, ligetes kornyezetben 4116 fa. Korona alakja dtmeneti.
Talaja humuszos homok, ahol az Ononis spinosa siiriin eléfordul. Termés kozepes.

1. 8z. anyafa 2. s2. anyafa 3. sz. anyafa
also dgak 22 db toboz 40 2
24 db toboz 10 1
kozépsé agak 34 db toboz 29 22
7 db toboz 37 24
felsé dgak 12 db toboz 32 16
16 db toboz 26 16

115:6 = 19 . 21 = 399 db, 174:6 = 29 . 24 = 696 db, 91:6 = 15 .25 = 375 db.
\ 21 db termdag 24 db termOag 25 db terméég

A feketefenyGn a tobozok becslése joval nehézkesebb, mert kiilonosen
a korona felsd részében levs tobozokat a hossza és das titomeg miatt nehéz
megszamolni.

Nyeszterov N. G. prébadgas médszerét az elmilt év folyaman az orszig
tobb részén kiprobaltuk. {gy Bdnky Gyula részben sajit maga dolgozott
fel tobb megfigyelést Eger kornyékén, mdasrészt lemetszett gallyakat
kiilldott be vizsgialatra. Magam Csdkdnydoroszlén és Sopron vidékén végez-
tem tobb kisérletet.

A kisérleteket gallyanalizisek segitségével végeztem. Ilyen gally-
analizist tiintet fel a 10. dbra.

Megmértiik a gally egyes évi hajtasainak hosszat, hogy megéllapitsuk
a tolgymakktermés és az egyéves hajtisok viszonyit. Ez a moédszer fGleg
a tolgymakk termésbecslésére alkalmas. Biikkre nem prébalhattuk ki,
mert nem volt termés.

Mis lombfafajok — amelyekre esetleg ez a mddszer szintén hasznalhatd
lenne — alarendeltebb szerepiik miatt a kutatasi programban egyeldre
nem szerepelnek.

A mért adatok jelolésére az aldbbi jeleket alkalmazom:

A gally hossza a cstestél a metszéslapig méterben = Gh m.
Az bsszes egyéves hajtésok szidma = HG db
Az Osszes egyéves hajtdsok hossza = HO em

A termé egyéves hajtdsok széma = Ht db
A termé egyéves hajtdsok hossza = Ht em
A nemtermd egyéves hajtésok szdima = Hn db
Osszes makk széma = Mo db

'
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Banky Gyula Egerbakta vidékén kocsanytalan télgy egyedek termését
33 probagally alapjan — amelyeket a fik korondjédnak estesarél, kozepérsl
és aljardl véalogatds nélkiill metszett le — végezte, a magtermés jellemzd

adatainak tGtmutatdsom szerinti meghatdrozasait a 16. tabliazat tartal-
mazza.

2 1 éves hajtas

4 3
| | I ‘ £5 om hossia
@

kacsany es hasstalem)

@ rermd epyeves hajtds
es hossza (em)

8 w

& rossz- makk

o fejletien-

pallyhosst - 1em

10. dbra. Gallyanalizis szemléltetése
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16. tdbldizat
Kocsanytalan tdlgymakk probagally megligyelések (Eger)

| | [
Gally- | Makkok Termd Gsszes |
Gally- hosszak | széma qyéveshaltheok | Ho db | Heap | 0db | MO db | ., <100
mintdk Ssszesen M5 db e e (7 Gh m H6 db B
Ht db | HG db
| | I | |
8 3,92 181 57 | <127 | 32 15 46 | 14 45
11 5,24 260 74 151 29 14 50 1,7 49
14 6,64 | 200 81 180 27 12 30 1,1 45
Osszesen és Atlag :
33 15,80 | 641 i 212 458 ’ 29 l 13 | 41 | 1.4 | 46
| |
i | | i l { |

A j6 (életképes) makkok figyelembevételével :

gallymintak Ma jo* Ma jo*
Gh m Hé6 db

8 37 1,15

11 36 1,24

14 24 0.87

33 31 1,07

A jellemzd értékek koziil:

Ho db

a;—- = Az Osszes egyéves hajtasok szdma az egységnyi gallyhosszon
m

Ht db

Ghiab = A termd egyéves hajtasok szdma és gallyak szdma kozti ardny

x G

M6 db s

on = Az Osszes makktermés (db) az egységnyi gallyhosszon
m

Mé db

m—l; = Az Osszes makktermés és az Osszes egyéves hajtasok ardnya

Ht x 100

-_Hé = A termdé egyéves hajtasok szdma az Osszes egyéves hajtdsoknak hény %-s.

M jo

ah = Az Osszes ép makkok szdma az egységnyi gallyhosszon
m

Mo jo

H5 db = Az Osszes ép makkok szdma Osszes egyéves hajtésokon.

Feltételezziik ugyanis, hogy a koesanytalan télgy esetében a makk-
termés aranyos az egyéves hajtisok szimdval és fejlettségével (makk
ugyanis koztudomasulag csakis az egyéves hajtasokon fordul eld).

A kocsinyostolgyon a makkok szdmat megfigyelésem szerint a
kocsanyok hosszdval is Gsszefiiggésbe hozhatjuk. fgy a termésbecsléskor
ezt is figvelembe vettem (17. tdbldzat).
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17, tdabldazar

Kocsanyostdlgy probagally megligyelések
(Csdkénydoroszld)
Probagally H6 db | Ht db M& db M& db Ht x 100 !
fele Ghm | Ghm Ghm | H6db H o il
| |
I. | 40 18 55 1,4 44.5 2. j6 termés
I1. 33 17 58 1.8 52,1 1. igen j6 termés
111. 64 17 | 24 0,38 i 27,0 | 3. kozepes termés
v, | 14 2 6 0,43 | 14,2 | 5. igen gyenge termés
vV 29 ey l 18 0,61 I 23,1 | 4. gyenge termés
atlagok 37 R 0.03% | 347 | j6 kozepes termés

Az ép makkokra vonatkozé jellemzd adatok:

II.
111,
Iv.

Atlag

Mo j6 db
~ Ho db
2.8
1,02
0,3
0,28
0,23

0,46%

Az évi hajtasok szazalékos hosszeloszlasa

18. tablazat

1 | 2 l 3 | 4 ] 5
T Gveshajtds e
1. igen j6 termds .. ....onuueeenns Gl ‘ 1 | 10 =
e T T Y R i S e e 43 23 17 17
3. kozepes termés. .......0 .. ..0n.n 38 25 8 24 5
4. gyenge termés ............c00n0n 54 22 16 8
5. igen gyenge termés ............ 62 12 12 14
|

Ugy tiinik, mintha a masodéves hajtisok hossza lenne a donté, mert
ezeken jelennek meg az egyéves hajtasok. Es valoban, a kétéves hajtasok
a legnagyobb szimban (35) az igen j6 termésnél, legkisebb szamban (17)
az igen gyenge termésnél vannak (18. tdbldzat).

Az egyéves hajtasok nagy szama (62) a leggyengébb termésnél azonban
feltiing ellentét. Ezt a kérdést még tovabb részletesen kell vizsgaljuk.
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Az egyéves terméGhajtdsoknak viszonyit az isszes egyéves hajtasokhoz
szintén megvizsgaltuk (19. tablazat).

19. tablazat

Termd hajtasok viszonya az dsszes hajtasokhoz a korona killonbdzé részében AH.__.' ><— 100
min. max. atl. £
korona ¢sicsa ...........0.. 18 65 45
korona kozepe ............. 7 80 49
koront ala SN s e 6 71 45
dtlag : FRERES 46

Mivel: 16-ig igen gyenge
17—32-ig gyenge
33 —48-ig kozepes
49— 64-ig j6
65—80-ig igen j6 a makktermés, igy a fenti 46-os mutoté-
szam kozepes termést jelent.

A termést azonban nemesak a makk darabszam, hanem a mindség is
jellemzi. fgy 10 soproni kocsdnytalan tolgy vizsgdlatnal a 20. tablizatban
foglalt eredményeket kaptam.

20. tablazat

Probagally | Kilstlgép| Rossz | Fejltion
jile Ozszes
makk db
|
I. ] Gl 5 — 1
. li*™ @ 4 3 13
II1. 33 5 4 42
Iv. | n 10 ‘ 3 24
V. 2 | 4 = 6
VI. 1 6 b 8
VII. | 2 b ! 3 8
VIII. 5 5 3 13
IX. 22 6 6 34
. & 9 3 7 19
Osszesen: 97 53 28 178
‘ 549, 309, 169 | 1009

A mindségre a makkok mérete is jellemzé. Az elébbi tétel 172 db
makkjit megvizsgilva pl. a 21. tébldzatban foglalt eredményt kaptam.
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21. tabldizat

A makkméret és mindség Osszelliggése

70 db nagy makk kozil:

dletképes
Balaninus sp.
kfrositott Carpocapsa splendana

l gombakdrosité

102 db kis makk kozal: |

életképes l
’ Balaninus sp. |
kérositott ismeretlen gomba

lzsugorodon sziklevél (gomba)

|

Roasz

H“ng Osszesen
\
46 ! 16
10 | s* 18
2 ! — 2
&l = 4
16 | 5 | 70 db
23% | 77% 1009,
|
\ 38 38
42 l 6* 18
5 5
11 11
57% | 439, 1009,
|

*A Balaninus kérosités esetén a gyokoeskével ellentétes végen vald réagésndl a makk
még j6 lehet. Az apré makkokon a kérositds sokkal nagyobb.

Ezért a makktermésre az dtlagos méret és a nagy, kozepes és apro
makkok 9,-os eloszlisa is jellegzetes (22. tablazat).

Helyes, ha a méretvaridciot kiszamitjuk. Pl. el6bbi esetben :

22. tabldzat
)In:(:'::osaz 9 Ooazee % Makkhossz o, | Biacms o
|
6— 8 5 — 17—18 9 ‘ 68
9—10 12 19—20 16 84
=12 i ad 23 222 | 9 | 93
13—14 17 { 10 2324 4 | 07
15—16 19 59 25—26 2 vy
97—30" | 4 100

A termés tehat inkabb apr6é kozepes méretii makkokbdl allt (18 mm

hosszusagig kb. 70%,).

Az Egerbdl kapott vizsgalati anyagb6l a 23. tablazatba foglalt ered-

ményeket kaptam.
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Az egyéves termdhajtasoknak az Osszes egyéves hajtasokhoz valé
viszonya szerint a 24, tabldzatban foglalt termésfokozatok allithatok fel.

23. tabldzat

Kocsanytalan tdlgy probagallyas termésbecslése

Prdbagally | Ht x 100 | Mo j6 db

jele NS . [ ~6hm
I. 71.5 14
1. 28,6 \ 13
111, 9.5 ‘ 66
Iv. 58,3 20
% 20,0 ; 5
VI. 35,7 ‘ 2
VII. 37,5 ‘ 4
VIIL. 53,3 ’ 10
IX. 56,2 | 50
X 34.8 ! 18
Atlag | 47,6 ’ 20

A soproni daloshegyi megfigyeléseim 8 probagallyanak atlaga 13,7
mutatoszam, - tehdat igen gyenge termést jelzett. A prébagallyak koziil
csak egy adott jO termés
24. tiblizat  mutatoszamot, 2 gally
gyenge, 5 gally igen
e gyenge termésre engedett

Hb kovetkeztetni,

Az  évi hajtasok
szdzalékos eloszlasinak
vizsgalatakor itt semmi
torvényszeriiséget  nem
lehetett felfedezni.

Kocsanytalan télgy makktermés-mindsité

viszony mutatészamok alapjan
81—100 igen jé
61— 80 jo
41— 60 kozepes
21— 40 gyenge
0— 20 igen gvenge

A vizsgalatok eredményeképpen megillapithat6, hogy a probagallyas
megfigyeléseket folytatni keil, mert a szemrevételezé becslésnél feltétlen
megbizhatobb eredményt adnak. A mutatészamok koziil valosziniileg a
termhajtdsoknak az dsszes egyéves hajtisokhoz valé viszonya lesz a leg-
egyszeriibb és leggyakorlatiasabban megallapithaté jellemzd adat.

3. A termés- és maghullas mérés

Ez az eljaras a tudomanyos kutatas szempontjabol nélkiilozhetetlen.
Hazankban 1955 tavaszan allitottuk fel az elsé maghullasméré késziilékeket
(11. abra).
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A budakeszi kisérleti erdészetben és a soproni botanikus kerthen a
feketefenyd, Szentpéterfin az erdeifenyé magtermését és annak hulldsét
mértiik.

A késziilékek fogofeliilete 0,25 m?

A soproni eredményeket a 25.
tablazat tartalmazza.

235, libldzal

A feketefenyd maghullasa Sopronban 1955
tavaszan

(6zv. Szent-Istvany Aladarné megfigyelése)

Eszlelés Lehullott mag db/l1 m?
IIT. 16—31-ig 26
IV. 1— 8:ig 14
IV. 9—18-ig 6
IV. 19—25-ig 2
IV. 25—YV. B.ig 2
50 db

Ezek szerint 1 ha-ra kb. fél-
milli6 magszem hullott, ami 10 kg
magnak felel meg. A hullds a kora-
tavaszi marciusi hirtelen meleg id6-
jaraskor volt a legerGsebb. 1954
6szén a soproni tanulményi erdé-
gazdasigban tobozhullisi megfi- 1. dbra. Maghulldsméré  késziilék
gyeléseket is végeztem. Olyan he- (szemenomér)
lyeken, ahol a tobozt nem gyfijtik
dssze, ez a modszer igen pontos eredményeket adhat. Ezt mutatjak
pl. 5 db 20 m2-es probateriilet adatai, melyek a 26. tablazatban taldlhatok.

26. tablazat

Lehullott toboz mennyisége 100 m® probateriileten

A prébateriilet 1953. évi toboz | Régebbi toboz ' Osszes tohoz
: o e e ;
jele ekllise gp. | oM b g, A R dkg
; (i
1 I 20 200 | 115 | 825 165 | 1115 280
2 | 20 345 ‘ 150 700 215 | 1045 365
3 20 495 | 250 1250 340 | 1745 590
4 20 ‘ 190 | 127 1745 460 1935 587
5 20 | 500 \ 285 | 1955 672 | 2455 | 957
Ossz. 100 | 1820 | 927 | 6473 1852 | 8205 | 2779




Hektarra atszamitiskor a fenti adatokat 100-zal kell szorozni, azaz
1 ha-on volt 182 000 db 1953. évi toboz = 9,27 q/ha
647 500 db régebbi ., = 18,52 g/ha.

A régebbi toboz kb 2 év mennyiségének felel meg, de a kilagozodasi
stlycsokkenést figyelembe véve ez tobb évi mennyiség.

Ha a régi toboz-darabszémot (647 500) osztjuk az 1953. évi toboz-
darabszdmmal (182 000), litjuk, hogy kb. 3 és 14 évi tobozmennyiség
lehet, ha az évi terméseket egyenlének vessziik. A valésighban ez valo-
szinfileg 4—6 év termése, a tobozok kiltigozasdbol és rothaddsdbol kiovet-
keztetve.

A régi tobozok sulya fele a friss toboz sulyanak.

Ezeknek az adatoknak birtokdban tehdt visszamendleg a régebbi

termésekre is kovetkez-
27. tdblazat  tethetiink.

Az 1953. évi toboz-dtlagsilyok A régi tobozok dtlagsilya A teriilet torzseinek szé-
T mit felvételezéssel megallapit-

Deibaterihe | £ pecEatortas £ Juk, és igy pl. 182 000 toboz:
| 1 810 torzs = 255 toboz/tirzs.

1 3,96 1 2,00 A torzsenkénti Atlagtermés

2 4,35 I 2 3,07 ardnylag nagyon kevés. Mivel

3 | 5,05 | 3 2.72 18201(111) ﬂozhw‘? (11kg, ki-

: l 6,65 ’ 2,62 szémithatjuk, hogy 1 kg-ban

S % 2 197 toboz van, wvagyis egy

5 [ 870 5 3,44 torzson csak 1,14 kg, Bz ter-
== Jles= mészetesen csak elméleti 4t-

Atlag ‘ %0081 Allog 2,80 ¢ lagadat, mert az Gsszes torzse-

ken nines termés. Eppen ezért
helyes Messer eljardsa. Ez csak
a jobbtermésii torzseket veszi figyelembe, melyekre a mag osszegyiijtése céljabdl érdemes
felméaszni. De az ilyen jellemzd szdmok is j6 Osszehasonlité alapot adhatnak az évi
magtermés meghatarozasahoz, illetve a magtermés ingadozdsianak megallapitdsdhoz.

A megfigyeléseket ki kell terjessziik a probateriileteken felmért makk-
termés vizsgalatokra is. Sajnos, az el6z6 évi kisérleteinket a kijelslt helyen
nem végezhettiik el, mert a makktermést megdézsmaltik.

4, Statisztikal nyilvantartas

A termés ténylegesen begyiijtott mennyiségébil a begyfijtés szdza-
lékdnak, valamint a magtermd &dllomanyok teriiletének ismeretében ki-
szamithatjuk a teriiletegységnyi termésadatokat. Ezeket az adatokat a
szemrevételezési termésfokozati adatokkal dsszevetve — a tébbi évi tapasz-
talati adatok nyoman — a relativ és abszolit adatok kozotti osszefiiggést
megkapjuk.

Az utolsé j6 makktermd esztendében 1952-ben — az orszag osszes
erdészetei részére kartoték kérddiveket adtunk ki, amelyek a 12. adbrdn
lithat6 adatokat tartalmaztak.
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________ Mecseknyugati Erdégazdasig Bakica Uzemegysége
Az lizemegység kiterjedése x
W e s P P T
4042,— kh |— R
................................ lbl“y
Az Osszteriilletbdl tolgyéllomény ' ' ‘
khe| d0— | 56— SO T e
= > A R A= e —e ==
Magtermé korban levé tolgy-
Allomény kh : - — — — —_
1952 évben begy(ijtott Osszes
makk készlet mézsa : —_ 81,5 — 50,2 | —_
Eloz6 években begyiijtott
makk készlet : 1951 évben - 21,— — 25 6 —
(mézsa) ... — — — - —
Ez évben kb, hény szézalékat N s |
gyiijtotték be a termésnek — 75 — 75 —
(25. 50, 75, 100%) i1 i i
Kelt Bakdca, 1952. X1I. 9. \
Kiss Géza

s e
(olvashatd aldirdst kériink)

12. dbra. Makktermést jelents kérdsiv

Ezeknek az adatoknak orszigos oOsszesitését az oOsszes tolgyfajokra
elvégeztiik. Példaként a koesanyostolgy és kocsanytalan tolgy megyénkénti

osszesito tablazatait kozoljik.

Kocsanyos tdlgy magtermésadatainak megyénkénti 8sszesitése

28. tdibldzat

Fafaj teriilete Magtermd korban Atlagos
kh-ankénti
l a fafaj Valéban Atla- magtermés
begylli-| ‘gog | Kiszé- B e
Megye lorsckase b oxyel orszé- r::ti(tk be- ﬁ:‘;‘_‘ az | termé
> B | xn ‘elu'erlc kh ne i- '&ff' termés - "?:38"
g ¢ -
'g ! - 5? % * dlloményra
£ ' terilletének vonatkoz-
7 1 %-aban t tatva q
=51\ A==t =S S s : = e
1 2 3 i + | I ol 8 | o 10 i | 12
- T i |7_ el |
|l | Baranya ..... I 9,441 9,06 3.2QOl 34.8; 9,77| 7,033, 65 | 11,175 1,20, 3,40
2 | Bdes-Kiskun . | 327 0,33 246/ 75,21 0,73 1,079 95 | 1,160/ 3.50 4,70
37| "Békés. o .ve oo . ’ 1,736, 1,69 30! 1,7 0,09 616/ 87 648 0,37 21,6
4 | Borsod-Abatj- ‘
Zemplén . ... 4,710, 4,48 l.-l‘lﬂ! 30,2 4,23 2,216/ 81 | 2,782/ 0,59 1,95
5 | Csongrad..... 1,608, 1,56 411 25,3] 21,22 2,009‘ 76 | 2,458 1,52| 5,98
6| Fejér........ l 145 0,16 62| 42,71 0,18 86!] 83 420, 2,89 6,77
7 | Gydr-Sopron. . 3,687 3,55 1,155 31,3 3,43 1,774 77 | 2,240, 0,57 1,93
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28, tdbldzat folytatisa

Fafaj terillete Magtermd korban Atlagos
kh-ankénti
8 fafaj Valéban| £ja. magtermés
T | besyill-| “po | Kiszd- et
Megve orszd megyel ol m'ftktk bo‘ nl‘;:ost-t .4 termd
. s Kb el;eérfe- Kh = mennyi- 8781 | termés | 98¢ [korben
- '8¢ % P -_———
E terfiletének 1 “H;::::g:
7 %-4ban tatva q
TR 2 3 s 48 | e 8 | o | 10 [ | 12
| S0 5 | -t ]
8 | Hajda-Bihar . 5,650 5,43! 2,390 42,3/ 7,10, 6,211 90 | 7,052 1.20! 2,95
9| Heves ....... 3,465 3,34 314 9,00 0,93 607, 59 1,337 0,38 4,26
10 | Komérom ... 4,818, 4,63 1,427 28,1 4,24 551 65 920 0.19{ 0,64
11 | Négréd ..... 127, 0,15 25 19,2 0.07} 15 91 17, 0,13 0,71
325 Pab, L. L 3,303 3,18/ 1,224 37.3] 3,63 980 86 ' 1,039 0.31 0,84
13 | Somogy ..... 25.816’ 24,58‘; 9,446 36.5} 28,04 25,759 74 | 33,170 1.28! 3,51
14 | Szaboles- \ ‘ . E !
Szatmér ....| 8.554 8,16 635 7.4 1,89 350, 62 582/ 0,06/ 0,91
15 | Szolnok ..... 870/ 0,85 125 l4.3f 0,37 565, 81 7100 0,81 5,68
16 | Tolna........ 1,652 1,60 628/ 38,0 1,87 575 56 651 0,39 1,03
17 | Vas e 9,496 9,05/ 4,856 51,1, 14,41] 7.484| 81 9,408 0,99 1,93
18 | Veszprém . ... 11,161) 10,62] 3,289, 29.4! 9.77| 4,512 70 | 5,688 0.51] 1,72
19 |0 Zal e e 7,956/ 7,58 2,714| 34,1 8,06/ 7,039 76 | 8,763| 1,10/ 3,22
Osszesen: | 104,522) 100! 33,693 100/ 69,744 77 90,220 0,86 2,67
Kocsanytalan télgy magtermés adatainak megyénkénti Osszesitése 29. tablazat
Fafa] terillete Magterm% korban Atlagos
kh-ankénti
a fafaj valoban| fifa. magtermés
PR Eae— L g0 Kiszi- _‘_a_ngt
Megvo . S orszi- l::;‘k be- '“n“‘:!‘-‘ az |termd
= . kh dterfa- kh 808 mennyi- g&ei" termés egtas kf:ggn
3 % e b | R
teriiletének ;- ot
; Toiban e
i 2 T e e Y T HMEEEIEERED
1 | Baranya ..... 10,472 7.79' 3,303] 31.5] 17,14 587 eoi 1,333| 0,12/ 0,40
2 | Békés ....... 1 2 2l 2,00
3 | Abatj-Borsod-
| Zemplén ....| 47,207 35,07 17,286 36,6] 37,36/ 5,841 60 | 11,968 0,25 0,67
4 | Gyér-Sopron..| 2,068/ 2,20 459 154 0,99 748 65 | 2,042 0,68 4,44
5 ; Heves ....... 24,222 18,00! 10,223] 42,2| 22,09 2,847 48 | 9,438 0.38] 0,92
6 ‘ Komérom ... 13,162 9,77 4,392 33,3] 9,50 748/ 60 @ 1,377 0.10/ 0,31
7 | Négréd ...... 7.610 5,65 1,505 19,6/ 3,25/ 1,282 68 1,768, 0,23 1,17
8 ’ 2 RN L 18,242| 13,565/ 3,754/ 20,5/ 8,11| 1,597 75 | 2,404 0,131 0,64
9 ‘ Somogy ..... | 1,829 1,36 874 47,9 1,89/ 1,144 84 1,545 0,84 1,76
10 | Tolna.:..uv. 715, 0,63 240, 33,56/ 0,52 67 2 90 0.12] 0,37
49 33 PR R 2,624 1,95/ 1,842 73,2 3,98% 1,064 74 1,357 0,51 0,73
12 | Veszprém .... 2,854| 2,12] 661 23,1 1,43/ 528 178 686 0,23 1,03
13 ' ZBIR T S e 2,708 2.01 1,730 63,8 3,74 978 68 1,375 0,51 0,79
e et ey oA N 2 0T B N BT X T !
| Osszesen : 134,614 100! 46,269 t 100/ 17,433 65 135.385 0.26! 0,76




Az ilyen becslési eljards, amely statisztikai médszernek nevezheté — a
feldolgozott adatok esetleges hibdit6l fiiggetleniil — mint igen jo becslési
lehetdség, feltétlen bevezetésre ajinlhaté és nemesak a tolgyre, hanem més
fafajokra is mintaként szolgilhat.

A tablizatokbol lathaté, hogy a 50 -sabibwst
magterméképes  allomanyok  megfo-

gyatkoztak, hiszen az Osszes tolgy- Termés a/kh |  Gyakorisdg %-o
allomanyokra kiszimitott atlagos elmé- — = =
leti kh-ankénti magtermés igen csekély. = ) 24

Az adatok 4dttekints osszedllitdsa Bl i 18
csak egy modon volt lehetséges és ez ol PR - R Ly
a megyénkénti osszesités. Az erdésze- i T e
tek tdjegységenkénti Osszevondsa a S | %
tdjegységek pontos hatdrdnak hidnya 5= ‘6,0 8
miatt nem volt megvalésithato. fis= 50 .

A kh-ankénti atlagtermések gya- T Y :
korisdgit a kocsdnyos tolgy esetében a Sl 9 $
30. tdblazat tartalmazza. it 16,0 e

A részletes, itt nem kozolt téblizat 13/1 ;:’:;_— :g'g g
tétele alatt fordul elé a legnagyobb gyfijthetd < 4
mennyiség: 104 q/kh. 51,0—100,0 1

A gyakorisdg tehat 3 q/kh-ig a legtémot- 100,0 felett 1
tebb,_ eléri az Osszes gyakorisfigok 519,-4t. 1009
Vagyis helyes a részletes adatokbél silyozottan 2

kiszémitott valédi 2,67 q/kh makktermés-

Atlag, amellyel az 1952. évi termésnél szamolhatunk. Az egész kocsényostolgy dllomanynal az
dtlagos kh-ankénti termés az 1 q-t nem éri el (0,86 q). Az egyes megyei ftlagok meglehetds
eltéréseket mutatnak. Ugy tiinik, hogy ahol kevesebb van, ott azt jobban Osszegyiijtik,
mint ahol a tdlgydlloményok nagyobb kiterjedésfiek. A begyfijtés szdzalékanak silyozottan
kiszamitott Atlaga orszdgosan 779,. Ha igaz lenne, ardnylag elég nagy, viszont ebben az eset-
ben egy viszonylag j6 kdzepes makktermés orszégos holdankénti dtlaga csekély, a 3 q-t nem
haladja meg.

A kocsanytalan tolgy elterjedésének megfelelden természetesen sokkal
kevesebb adatot szolgdltatott, mint a koesanyos tolgy. Az eredmények jol
bizonyitjak azt az egyébként is ismert tényt, hogy e fafajok makkjinak

begyfijtése az igen nagymértékii rovar-

31. tdblizat  kdrositds (Balaninus), valamint a

terepnehézségek stb. miatt sokkal
nehézkesebb. A kh-ankénti atlagadatok

Termés q/kh Gyakorisdg %;-a = sokkal kl‘lebb él’tékl‘iek Kz é,tlagter-
W AN | i mések gyakorisdga a koesinytalan tolgy
— 0,5 .‘ 40 esetében a 31. tablazat szerinti volt.

05— 1,0 13 539 Lathatjuk, hogy a gyakorisig az
L1— 2,0 20 I q/kh-ig a legtomottebb, 539, de 2
2,1— 4,0 12 q/kh-ig mér 739,. Az orszigos silyo-
4,1—10,0 | 8 zott atlag (0,76 q/kh) itt is jol egyezik
10,1—-50,0 | 6 a legnagyobb gyakorisidggal. Az éllo-

51 felett B0 méanyok allapotara jellemzd a 0,26 q/kh
1009, atlagos, egész allomdnyra vonatkozd

g termés.
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A legnagyobb termés a 48/2 tételnél 57,3 g/kh volt. A megyék termés-
atlag eredményei nem mutatnak olyan nagy eltérést, mint a kocsinyos
tolgynél. Egyediil a Gydr-Sopron megye keriiletébe tartozé Tanulményi
Erddgazdasig hegyvidéki iizemegységének 14 q/kh adata adja a 4,44 q/kh
kiugr6 megyei dtlagot. A tébbi adat a 2 q/kh mennyiséget nem éri el

Orszdgos vonatkozasban tehat koesanytalan tolgymakk hidnyra
fokozottabban szamithatunk. Ennek pétlasira helyes lenne (mint azt mar
régebben inditvinyoztam) Roméniabél, az erdélyszéli dombvidékrdl
magyartélgy makkot behozatni. Mind a koesdnytalan, mint a molyhostélgy
makktermését minden évben a leggondosabban be kell gyfijteni. A termés
javulasat eldsegitené a repiil6géprdl valé vegyszeres beporzis. Ennek
bevezetésére legalibbis kisérletet kellene tenni. A szomszédos dllamok
mar alkalmazzik.

Az atlagos begyfijtési szazalék természetesen a mar ismertetett okok
miatt a koesanytalan télgyre joval kisebb (659,), mint a koesdnyos tolgyre.
A Somogy megyei j6 begyiijtési adat feltiing.

Az osszesité tablazatokban feltiintettem a fafajok megyei és orszagos
teriileti adatait. Ezek igen értékesek lehetnek a készletek elosztisi terveze-
tének elkészitéséhez és a begyfijtési kampany megszervezéséhez. Amennyi-
ben pontosabb erdérendezési adatok nem ismeretesek, részben azokat is
potolhatjak.

Osszefoglalas

A magtermésbecslés ma mar a tervgazdasig és a tervszerii erdészeti
maggazdalkodas nélkiilozhetetlen feladata. A kiilonféle mdédszerek koziil
jelenlegi viszonyaink kozott iizemi bevezetésre legalkalmasabb az 1. pont-
alatt ismertetett szemrevételezi beeslés, amelynek kiegészitésére és abszolit
adatok nyeréséhez a 4. pont alatt ismertetett statisztikai eljdrds is sziikséges.

A tobbi eljarast a pontosabb tudomdnyos kutatds szaméra kell fenn-
tartani és fejleszteni. Feltétlen sziikség van az egyes fafajok magtermd-
korban levé dllomanyainak korosztilyonkénti kimutatisdra, valamint a
teriiletiikon évente begy(ijtott magmennyiség pontos nyilvintartiasira és
a teriiletegységnyi magtermések kiszamitasara.

A szemrevételezéses becslést leghelyesebb fenologiai megfigyvelésekkel
osszekotni.

Erkezett : 1955. V. 16.
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KIULTETESRE. ALKALMAS
FEKETEFENYO-CSEMETEK NEVELESE

Papp Ldszlé

A csemetenevelésben két szempontnak kell érvényesiilnie. Egyik a
gazdasigossig. Ez megkéveteli, hogy egységnyi teriileten minél tobb
csemetét termeljiink, minél kisebb koltséggel. A mésik szempont pedig a
minbség, amely azt a feltételt szabja, hogy a felhaszndldsra a legmeg-
felel6bb csemete 4lljon rendelkezésre. A helyes csemetenevelés e két szem-
pont egyeztetésének az eredménye.

A kiiiltetésre alkalmas csemete meghatdrozasa eléggé tig fogalmat
takar. Mindenki mast ért rajta. Mis elképzelése van a kiiiltethet6 csemetérol
az Alfoldon és mas a hegyvidéken dolgoz6é mfivelének. El6szér tehdat ennek
a kérdésnek a megvitatasa sziikséges és csak ezutdn térhetiink rd annak
vizsgalatdra, hogy milyen médon tudjuk a csemete fejlédését befolyasolni
és ezen keresztiil a célnak megfelel6bb csemetét felnevelni.

Mivel az e téren foly6 kutatomunkankban csak a feketefenydre vonat-
kozélag rendelkeziink eddig olyan adattal, amelybdl gyakorlati kovet-
keztetéseket lehet levonni, az alabbiak kizdrélag feketefenyGre vonatkoznak,

1. Milyen legyen. a kiiiltetésre alkalmas csemete

Kiiiltetésre alkalmas az a csemete, amelyik az adott termdhelyi viszo-
nyok kozott — eltekintve az iiltetési és dpoldsi munkdtol — jol megered,
a tenyészeti év végére erdteljes fejlédést mutat ésjé mindségli allomany
nevelését biztositja. A csemete minéségének elbirdldsdban tehdt a termd-
hely adottsdga az irdnyadé.

Kedvez6 termdhelyen bdséges csapadék, paras levegd esetén az egészen
gyenge mindségli csemeték is szépen megerednek. A mindségi elirds itt
nem szoros, a csemete nevelése egyszertibb. Minél mostohabb kériilmények
kozott akarunk erddsiteni, anndl nagyobb stlyt kell fektetni a minéségre.
Mostoha viszonyok kozott el6szor is kielégité tartaléktdapanyaggal kell
a csemetéket tutbainditani, hogy hajtasait kifejleszteni és a kiemeléskor
elvesztett gyokérzetét pétolni tudja. Dis gyokérzetre van sziiksége, hogy
minél hamarabb rendelkezzék azzal a vizfelvevd feliilettel, mely a taplal-
kozést biztosithatja. Mivel metszéssel a foldfeletti és foldalatti részek kells
ardnyra nem hozhaték — mint a lombfdk csemetéi — a torzs alacsony
legyen, hogy a megesonkitott gyokérzet a foldfeletti rész pérologtatdsit
fedezni tudja,
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A fentiek figyelembe vételével az MNOSZ 13 392—54 sz. szabvany
7 terméhelyi csoportot dllapit meg és annak megfelelGen adja meg a csemete
minGségi méretét.

1. Szdraz, rossz homoktalaj. 1de tartozik a Duna-Tisza kozi és a Tolna
megyei homokvidék. A kiiiltetheté csemete tévastagsigdnak alsé hatédra
3,2 mm, a gyokérhossz alsé hatdra 35 cm ; kissé kedvezébb helyen 2,8 mm
és 30 cm. A torzshosszisiag felsé hatdra mindkét helyen 15 em.

2. Sziraz, laza homoktalaj. Ide tartoznak a somogyi, Gyor megyei
és nyirségi homokteriiletek. A tGvastagsig mint fent, 3,0 és 2,56 mm, gyokér-
hossz 30 c¢m, torzshossz 18 cm.

3. Szdraz, forré, mészkoves sekély talaj. Ilyenek a murvas talajok,
sziklakopédrok és a kemenesi kavicstalaj. Kiiiltethet6k alegalibb 3,0 mm
vastag, 20 cm hosszi gyokerti és a legfeljebb 15 em magas csemeték.

4. Mészké alapkozetii laza, rossz viztartoképességii, mélyebb talajokon
a déli-délnyugati kitettségen a legalibb 3,0 mm vastag 30 em gyokerii
és legfeljebb 16 cm magas csemeték felelnek meg.

5. Meleg, sziraz loszhatakra, vagy azok déli-délnyugati hegyoldalainak
fels6 fekvésében a legalibb 2,5 mm vastag, 25 em gyokerii és legfeljebb
18 em magas csemetéket lehet kiiiltetni.

6. Meleg, jo termohelyi viszonyok kozott megfelel a legalibb 2 mm
vastag, 20 em gyokerfi csemete.

7. Gyomosodé, meleg, f6leg déli-délnyugati hegyoldalakon legalibb
20 cm magas, 5 mm vastag és 30 em gyokerii csemetéket szabad kiiiltetni.

Ez az el6irds a csemetekert részére hatarozott timpontot ad a csemeték
mindségére nézve. A tovabbiakban az a kérdés, hogy milyen eszkozok
dllnak rendelkezésre a rendeltetésnek megfeleld csemete nevelésére minél
kisebb koltséggel és egységnyi teriileten minél nagyobb kihozatallal.

A felvetett kérdés vizsgilatira kiilonbozé kisérleteket allitottunk be.
A kisérletek eredményeit az alibbiakban ismertetjiik.

2. A siiriiség hatasa a csemete fejlodésére

Sok vita volt altalinossigban a maltban és van a jelenben is] arrél,
hogy siir(in tartsuk-e a csemetét vagy ritkan. Vitatott kérdés ez az irodalom-
ban is. A most késziilé G] csemetekerti utasitas elSirja fafajok szerint a
csemeték megfeleld ritkitasat.

Az eltéré felfogis oka tobb koriilményben keresendé. Eldszor is, az
eltéré termdhely eltéré mennyiségii csemetét tud egységnyi teriileten fel-
nevelni. Masodszor, mint fentebb lattuk, eltéré termdéhelyi adottsigok
kozott mas-mas igényeket tamasztunk a kiiiltetheté csemete irdnt. Végiil
nem kozombos a nevelt csemete faji tulajdonsaga sem. Egyik fafaj a siirii-
ségre kevéshé reagil, mint a masik. Nagy siirliség esetén is jol differenci-
alodik, megfelelé minGségii és mennyiségii kiiiltethets csemetét eredményez.
Ugyvanakkor a masik kevésbé differencidlédik és minél siiribben 4ll, annal
hitvanyabb esemetét kapunk. Ebbdl az kovetkezik, hogy alaposan meg
kell ismerni az egyes fajok sajatsigait mar fejlodésiik legelsé szakaszdban
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és ennek alapjan tudunk a siirliség megvalasztasara nézve olyan elGirasokat
adni, melyek minden terméhelyi adottsig esetén helytall6ak.

A sirfiség megdallapitdsira vonatkozé kisérleteinket tgy végeztiik,
hogy az 1 éves feketefenyG-vetésben parcellikat jeloltiink ki és az egyes
parcellaiban meghatirozott esemeteszimot hagyva ritkitottunk, mégpedig:

1. parcella ellenérzd, itt ritkitds nem tortént. Csemete szam 157 db
fm-enkint,

2. parcella folyéméterenkint 40 db,

3. parcella folyéméterenkint 80 db,

4. parcella folyométerenkint 120 db csemete maradt.

Osszel csemeteszamlilast és kiemelést végeztiink. A kiemelt csemetéket
részletesen elemeztiik. Az Gsszes felvételi adatot az alibbi tdblazat tiinteti
fel a mendei csemetekertre vonatkozélag.

32. tablizat
o Mérték- 0 | s | 12 Ritkitds
| e ritkitast 7
\ [ | ’
Csemete 1 fm-en .........c00uuunn db | 39 | 76 l 114 ’ 157
A csemete édtlagos tovastagsdga . ... 1; mm | 48 | 3,6 | 28 | 2,4
A csemete étlagos magassiga ...... | em | 9,8 ‘ 8,3 ‘ 8,1 | 8,4
Az atlagos csemete gydkérhossza .. em 50 40 i b (O 32
INTIREIIARS e e arscos vie ad wov-s w00 v ws — 20 | 24| 27 | 35
Az atlagos csemete zoldsilya : ‘ | ‘
71y b M R AR R P T TR N L ‘ g ’ 7,61 ‘ 4,35 3,28 | 3,30
BUBRRE. e receis i isvars s's s Wi b g ’ 238 | 1,38 0,88 | 0,70
OBAXON BRLY o5 ¢ e ales sian sleniiae g 9,99 5,73 4,16 4,00
1 fm-en termelt zdldanyag : i ‘
GO e 7o/t B ratate o o 14 0 e &8 e erarnce ] g | 206 330 | 375 520
e A ST R R g | 89 105 100 108
L R R S T R R e RS l g | 385 ' 435 4756 | 628

a) A siirliség hatdsa a torzsfejlédésre

A sfirfiség a magassigi novekedésre csak a 40-es és 80-as siirliség kozott
volt hatdssal. Ennél nagyobb siirliség a csemeték magassigira nem volt
lényegesebb befolydssal. Kiilonosen jol szemlélhetjiik ezt, ha az adatokat
grafikusan dbrdzoljuk (13. dbra).

Ugyanezen grafikonra felhordva a vastagsigi adatokat is azt latjuk,
hogy a tévastagsig gérbéje mar hatdrozott esokkend tendenciit mutat.
A sfir(ibb allés esetén ez a hatds a csemete minéségére nézve héatranyos,
mert hiszen ugyanolyan magassighoz kisebb vastagsig tartozik, vagyis
a csemeték a sfirfiség novekedésével nyurgabbak lesznek.

A nyurgulis mértékének szemléltetésére haszndljunk egy viszony-
szamot, amit a mm-ben kifejezett magassig és tGvastagsag hanyadosa ad
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meg. Ez a szam azt mutatja, hogy a kiilénboz6 siirliség esetén az egységnyi

vastagsighoz mekkora magassig tartozik.

A nyurguldsi viszonyszdmot is dbrdzoltuk a fenti grafikonon oly

mm . cm.

10 110 ogurgulds:
91 \ viszonysz
818 ;

71

616

7 BT

414 ks 7

71 =

212

'.

A 0 a0 120 157dbffm 250
10 forzsmagassag

— - Jorasiagsag
o1 - Gyokerhossz
A g

WO T

T R

50

om

13. dbra. A csemeték mérete, kilinbozs strdségben

g —— q Csemele 055265 sulya
101 == = agyirersia

91 eee- O folOH 1652 S
8

7 g

6 R

5 E

4 g

3 g

2 R

’ R

4 a0 120 167dbffn

a rithitds merréke.
14. dbra. A csemeték sulya, kilonbizs sirdségben

mobdon, hogy ezt az érté-
ket egyenld szara, egyen-
16 alapa haromszogek
képviselik. Bz az dbrazo-
lasi méd igen jol szemlél-
teti a nyurgulast a magas-
sagi és tovastagsigi ada-
tokkal osszefiiggéshen.

A sfirliség a torzs
stlydra nézve hasonl6 ha-
tast fejt ki, mint a magas-
sigi novekedésre, csak ez
a hatds sokkal kifejezébb.
A torzs silya a sfirfiség-
gel eleinte rohamosan
csokken. A 80-as sfirfisé-
gen tial a esokkenés mér-
séklodik és a 120-as sfirfi-
séget talhaladva a toérzs
sulydba nines valtozas
(14. dbra).

A sfiriség hatédsa
tehat a torzs fejlédésére
kiilénosen kisebb siir(iség
esetén hatarozott, s ez a
hatds egyre kedvezdtle-
nebb, mert a siiriség
fokoz6dasdval a csemeték
mind nyurgabbak lesz-
nek.

b) A siirliség hatisa a gyokér
fejlédésére

A sfirliség legkifeje-
z6bben a gyokerek fejli-
désére volt hatéssal. El6-
szor is, amint a grafikon-
rol latjuk (13. dbra), a
stiriség novekedésével a
gyokerek hossza aranyo-

san csokken. Még tobbet mond a gydkerek stlydnak valtozdsa.
Szazalékosan feltiintetve azt kapjuk, hogy 80-as sfirfiség esetén 569, 120-as
slirliség esetén 379, ritkitds nélkiil pedig 29% a gyokér silya a 40-es
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ritkitdshoz viszonyitva. Szinte azt lehet mondani, hogy amilyen arinyban
emelkedik a csemeték folyéméterenkénti szdma, olyan aranyban csokken
a gyokerek silya,

A gyokerek fejlodésére vonatkozélag legmeggy6zébb képet kapunk,
ha azokat természetbeni
elhelyezkedésiikben szem-
léljiik (15. abra).

A 40-es sfiriségben
nitt  csemeték gyokere
mélyrehatold, erds fogyo-
keret és szamos erds
oldaleligazist novel. A
stiriség  fokozddasaval
aranyosan vékonyodik a
fogyokér, kisebbednek és
vékonyodnak az oldal-
eligazisok. Minél sfirfib-
ben 4ll a csemete, a f6-
kar6gyokér annal inkdbb
gyokér jelleget vesz fel
és az oldalgyckerek anndl
silinyabbak lesznek.

¢) A tdrzs és gydkér ardnya

A 40-es és 80-as siirfi-
ségben a torzs silya 3,2- : o
HEOECRO. B gyOkéP Sﬁlyd- 1. 40-es, 2. 1;?;-"’!"&':;‘"-1?:"-.“‘;"::‘:"‘iﬁ'g!'/“"‘:’;:l’s“{“ nelkiil
nak. 120-as sfir(iségben
ez a szam 3,8-ra, ritki-
tatlan dllapotban pedig 4,7-re emelkedik. A 80-as sfirfiségen tal tehat
a siirliség fokozodasdval egyre rosszabb lesz a torzs és gyokér viszonya,
annal kisebb a foldalatti rész tomege a fold felettihez viszonyitva.

Végeredményben tehdt a sfirfiség fokozoddsival egyre nyurgibb és
ugyanakkor hitvinyabb gyckérzeti csemetét kapunk, ami a Kkiiiltetés
szempontjabol egyforman hatranyos.

d) A siirliség hatasa a termelt anyag mennyiségére

Az 1 fm-en termelt osszes zold tomeg a sfirliséggel emelkedik. Ugy
latszik, hogy a fm-enkinti 157 db csemete jelen 6kol6giai adottsdgok kozott
még nem jelenti azt a siirfiséget, ahol az anyagtermelés maximumat érte
volna el. Erre vonatkozélag itt még nagyobb siir(iségii csemeték vizsgalatira
lett volna sziikség.

Ez a tény azonban egészen més értelmet kap, ha a gyokerek osszes
gyarapodésat nézziik (16. dbra). A 80-as sfirfiségig kissé emelkedik a gyokér-
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zet Osszes tomege. Ettsl kezdve azonban lényeges viltozas nincs. Ez azt

jelenti, hogy a fm-enkinti 80 db csemete ugyanolyan gyokértomeggel rendel-

kezik, mint a 157 db csemete. [gy a siirliség fokozodasival el6allé anyag-

termelés tobblete a fold feletti részre esik. Vagyis a siir(iség novekedésével

a fold feletti rész egyre na-

gyobb téomegii 1 fm-re vonat-

5 ; ; koztatva, mig a gyokérzet

7 = s aeakordnam o oy tomege lényegében valtozatlan

0\ o marad. A talajban tehit a

tomegprodukeié  lényegesen

kisebb siirfiség mellett éri el

maximumat, mint a féld
felett.

e) A sliriiség hatasa a csemeték
mindségére

P 0 80 120 15706/fm.

! L T A lemért csemetéket 3 vas-

16, dbra. 1 fm-en termett Gsszes szervesanyag t‘agségi csoportba soroztuk. A

I. vastagsagi csoportba keriil-

tek a 3,0 mm-nél vékonyabb csemeték. A masodik csoportba soroztuk a
3,1—5,0 mm-ig és a IIl.-ba az 5,1 mm-en feliili csemetéket.

A csoportbeosztds az alibbi meggondolis alapjin tértént. Mint el6bb
lattuk, a szabvény altalinosan az alféldi terméhelyek fasitisira alkalmas
csemete tOvastagsiganak alsé hatardt 3 mm-ben dllapitja meg. Az ennél
vékonyabb csemeték tehat jelen esetben selejtnek mindsiilnek. Az 5,1 mm-
nél vastagabb csemetéket pedig mér kissé erdseknek tartjuk. Ezek a III.
csoportba keriiltek. A 3 és 5 mm kozé esnek tehdat azok a csemeték, melyek
a kivanalmaknak leginkdbb megfelelnek. A csemeték szdzalékos megosz-
lisat a kiilonbdzd ritkitdsnak megfeleléen a 33. tablizat szemlélteti.

33. tablazat

Vastagsagi esoportban Kiill- ‘
Osszes | othets | Seleit

csemete | |
1 fm-en ———
| csemete 1 fm-en

A ritkitds | LT
Sy oam 3 I oo 71_11.-|||.

40-es ritkitds ...... ‘ $ | &7 40 97 39 | 38 1

76 51 | 25
120-as ritkiths ...... ) 60 40 - 40 114 46 | 68
Ritkitds nélkili. .. ... 157 47 | 110

|
J
80-as ritkitds ...... IR TR 67 ’
|

Wil 80 | — 30
{ | | l |

A 40-es ritkitas esetén mindossze 39, a selejt. Gyakorlatilag ez annyit
jelent, hogy a felnevelt csemete mind kiiiltethetd. Viszont a csemeték
409%,-a tal erds. Jelen esetben tehat a 40-es siiriségben a csemeték tal
ritkan dllanak, erfsebb és kevesebb csemetét kapunk folyéméterenként,
s igy az nem gazdasigos.
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A 80-as ritkitdsban a selejt mar 339, -ra ugrik. A csemeték zémmel
a 1I. vastagsdgi csoportba tartoznak. Ez a sfir(iség adja fm-enként a legtébb
kiiiltethet6 csemetét.

A 120-as sfiriségben mar a selejt 609, -os lesz s a kiiiltetheté csemete
mennyisége 46 db, ami mind a mésodik vastagsigi esoportban helyezkedik
el. Ez a siiriiség tehit a selejtet mar igen magasra emelte és ezért nem gaz-
dasdgos.

Ritkitdas nélkill az el6bbi
helyzet fokozédik, a selejt mar
70%-ra emelkedik. A meglepé
azonban az, hogy a kiiiltethetd
csemeték szama azonos az elGbbi-
vel. Természetesen a csemeték
atlagos tdvastagsiga, mint mar
elobb lattuk, a vékonyabb mére-
tek felé tolodik el.

Ez a jelenség arra enged ko-
vetkeztetni, hogy egy bizonyos
siiriségen tial a kiiiltetheté cse- 2
meték szdma lényegesen nem vil- Y 80 20 fs7dbhm
tozik, ellenben a sfir(iségbdl szér- a rithitds mertoke
maz6 csemetemennyiség tobblete
mind a selejtet noveli (17. dbra). 17. dbra. A siriség hatisa a csemete mindségére
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1) A siiriiség és a termdhely

A sfirliség tekintetében igen jelentds szerepe van a talaj mindenkori
taperejének. E kérdés megvilagitasira osszehasonlitjuk a mendei és a
mariabesnydi adatokat. A két csemetekert klimatolégiailag kozel azonos
sajatsdgokkal rendelkezik. Igen nagy kiilonbség van azonban a talaj tekin-
tetében. A mendei csemetekert jo vizgazddlkodasu, j6 tdperejii talaj. A
maériabesnydi viszont kiilonosen a kisérlet helyén gyenge viztartoképességfi,
kiélt. A két helyen nétt csemete legfontosabb adatait a 34. tdblizat tartal-
mazza.

34. tabldazat
| | ’
Csemeteszim | Egy csemete 1 fin-en termett | Kiiltethetd
A ritkitas 1 fm-en | stlyn ' Osszes anyag | csemete 1 fm-en
mértéke db B | ® | db
. STRPNT RN, e PTRT E L  C —
‘ Mende .\I.ln-snyﬁ: Mende .\l.hcsn_\-éj Mende )l.l-esnyb] Mende i.\l.hem,\'(;
40 30| 34| 999 5,52{ 3% | 120 38 Com
80 0| 573 270 435 | 193 5l | 14
120 114 — 4,16 —_ 475 —_ | 46 | —_
Ritk. nélkiil 157 120 | 4.00 1,38 628 165 | 7 g



Mériabesnyén a ritkitaskor 120 kériili volt afm-enkinti atlagos csemete-
szam, ezért az ilyen mértékii ritkitas felesleges volt. Vagyis a 120-as rit-
kitasu és az ellendrzé parcella egybeesett. A tablazatban bemutatott szdmok
onmagukért beszélnek. Latjuk, hogy mér a folyéméterenkénti csemete-
szam is lényegesen alacsonyabb a gyengébb termdereji mariabesnydi
talajon. A mendei csemeték altaliban kétszer olyan stlytak, mint a maria-
besnyGiek. Egészen érdekes az a szdm, amit az 1 fm-en termelt Osszes
anyag mennyisége mutat. A 40-es siir(iségben az Osszes szerves anyag az
1,-4t sem éri el a mendeinek. A 80-as siirfiségben valamit javul ez az
ardny, viszont a ritkitds nélkiili parcelliban mar az 1 értéket is alig haladja
tal. Ebbdl az kivetkezik, hogy fm-enkinti 120-as csemeteszdm mér joval
tal van azon a sfirliségen, amely esetében a talaj maximalis szerves anyagot
produkal,

A legteljesebb képet a kiiiltetheté csemete mennyisége adja. Mig
Mendén a 40-es siir(iségben a csemeték csaknem mind kiiiltetheték, addig
Mériabesny6n csak 27 db kiiiltetheté csemete van folyéméterenként.
A sfirliség novekedésével ez a szam rohamosan esokken és a 120-as siir(iségben
mar egyetlen kiiiltetheté csemete sem volt.

A fentiekb6l megéallapithaté tehdt, hogy gyenge vizgazdalkoddsa
talajon még a 40-es folyéméterenkénti csemeteszam is sok ahhoz, hogy
kello szamu kiiiltetésre alkalmas csemetét kapjunk. Az ennél nagyobb
sfirliség a selejt rohamos emelkedését vonja maga utan. Ilyen talajon
tehit feketefenyGesemeték nevelése nem gazdasigos.

Itt kell rimutatnunk arra a még ma is sok helyen hangoztatott téves
nézetre, hogy a csemetéket ugyanolyan mostoha koriilmények kozott kell
nevelni, mint amilyenek kozé a kiiiltetés utdn keriilnek. A 34. tablizat
adatai ezt a nézetet teljes egészében megcafoljik. Gyenge talajon hitvany
csemeték nonek, amelyek nem rendelkeznek azzal a tartalék taplalé anyag-
gal, amely a csemetéket mostoha termdhelyi viszonyok kézé kiiiltetve a
nagy megprébéltatdson atvészelni segiti.

A csemete szoktatdsa mostoha viszonyokhoz nem a nevelend6 csemete
koplaltatdsiban all, hanem a klimatikus szélséségekhez val6 szoktatasban.
Jo, erdteljes, a bevezetdben vizolt csemetét csak j6 tdperében levd talajon
tudunk megnevelni. Az ilyen csemeték aztdn konnyebben vivjak meg
harcukat fennmaradasukért az Gj kérnyezetben. Természetes, hogy e meg-
allapitds igazolasdra iiltetési kisérlettel kell az eddigi kutatdst kiegésziteni.

3. A gydékeéralavagas és iskolazas

Elég régen vitatott az iskolizas kérdése is. Még mindig gyakran fel-
vetddik az a kérdés, hogy iskoldzzunk-e vagy ne iskoldzzunk. Az iskolizds
meglehetdsen koltséges. Nemesak azért, mert a velejiré munka sokba
keriil, hanem azért is, mert az iskoldzott csemete elsG évében a legritkabb
esethen ad kiiiltetheté anyagot, sziikséges még 1 esztendeig tovabb a
csemetekerthben tartani. Koltséges azért is, mert a fm-enkénti csemete-
kihozatal csak mintegy 1;-a a ritkitott magagyi csemetének. A kérdés vizs-
géalata érdekében gyokéralavigasi kisérleteket allitottunk be. Az 1 éves
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vetésekben a csemetesorok ald kb. 45%-0s szog alatt f6ldbe szart tompa végii
aséval mintegy 15 em mélyen a gyokereket alimetszettiik. Bz a miivelet
iizemi méretekben U-alaku késsel ellitott lovontatist ekével konnyen
elvégezhetd.

A kisérlet beallitisakor abbdl az elgondolasb6l indultunk ki, hogy
esetleg ezzel a beavatkozdssal a csemetét dusabb gydkérzet fejlesztésére
birjuk és ezaltal az iskolazast mell6zni lehet. A beavatkozas nyilvan vissza-
esést jelent a magassidgi novekedésben is, ami ugyancsak kivanatos. A
kisérlet az alabbi variaciéban folyt:

1. parcella ellenérzs, — aldmetszés nélkiil,
2. parcella alavéagas, XI. 15-én,

3. parcella alavagis II1. 15-én

4. parcella alivagis, IV. 15-én,

5. parcella aldvagas, V. 15-én.

6. parcella iskoldzott.

A 35. tablazat ugyancsak a mendei csemetfekertre vonatkozolag a
kiemelt csemeték legfontosabb adatait tiinteti fel.

345. tdabldzat

1 csemete dtlagos m{:"s:zz;mﬁm 1 csemete silya 1 fm-en termelt

mérete 9 -0san dtlagosan g-han anyag g-ban E

Aldmetszés ; 3 i ——= i x
ideje = éE'f a LN | | ]I £,
Megnevezés | £8 |EZw| zu | BF Kiiilte- sE
EL |BEF| BF | %2 | seleit | yopngg | tOrzs | gydk. | Ossz. | térzs | gyOk. | Ossz. = g
o= e Rt
S~ | mm i em | i?";

| | |

XI. 15, | 262 | 2,3 | 6,3 20 | 227 25 | 1,42 | 040 | 1,82 | 356 | 101 | 457 | 3,6
IIL. 15. 189 | 2,2 | 6,0 28 | 180 9 11,35 | 0,43 | 1,78 | 255 81 | 336 | 3,2
IV. 15. 179 1,8 | 5,9 25 | 170 9 10,93 | 0,29 | 1,22 | 166 b2 | 218 | 3;2
V. 15. 165 | 2,1 | 5,7 21 | 140 25 (1,06 | 0,32 | 1,38 | 175 53 | 228 | 8,8
Iskolazott | 32 | 3,1 [ 6.4 26 16 16 | 2,51 | 1,11 | 3,62 83 35 | 118 | 2,3
Ellen6rzé | 157 | 2,4 | 8,4 32 | 110 47 | 3,30 | 0,70 | 4,00 | 520 | 108 | 628 | 4,7

Az adatokbol megéllapithaté, hogy az alametszés kovetkeztében a
magassigi novekedés épp olyan mértékben visszaesett, mint az iskoldzas
folytan viszonyitva az ellen6rzG parcellikhoz. A torzs magassagi noveke-
désének csokkentését tehat alametszéssel is elérjiik.

Az alametszés a gyokér novekedésére is kedvezd volt, ha a fold feletti
és fold alatti rész ardnydt vizsgaljuk. Mig az ellenérzé parcellin a torzs
4,7-szerese a gyokér stlydnak, addig az aldmetszett parcellikon 3,6 és
3,2 kozott ingadozik. E tekintetben az iskoldzott csemete hozta a legjobb
eredményt. hol a torzs stlya mindossze 2,3-szorosa a gyokér sulyanak
(18. dbra).
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Ha a csemeték atlagsialyat szemléljiik, akkor meg kell allapitani,
hogy az alimetszés igen erdsen visszavetette a csemetéket gyarapoddsuk-
ban. A visszametszett csemeték salya az ellen6rzé parcelliénak az 509,-at
sem éri el. Ugyanakkor az iskoldzott csemete sulya kozel jar az ellenérzoké-

18. dbra. A gyikéraldvdgds hatdisa a csemete fejlédésére
1. ritkitdssal, 2. iskoldzdssal, 3. alametsziéssel nevelt csemete

hez, csupan, amint mar
el6bb lattuk, eltolédas
van a gyokér javira.

Végeredményben te-
hét az aldmetszés a cse-
meték minden irdny fej-
16dését visszavetette. El6-
segitette duasabb gyokér-
zet, fejlodését. Ugyanak-
kor az iskoldzott csemeték
itlagos tévastagsaga és
gyokértémege a legna-
gyobb.

Egyet azonban meg
kell jegyezni. Az aldmet-
szett csemeték slrfisége
még az ellenérzé parcel-
laénal is nagyobb. Emiatt
a csemeték tovastagsiga,
sulya, ésigy a kiiiltethetd
csemeték szama alimet-
szés nélkiil sem lett volna
sokkal kedvezébb. Igazol-
ja ezt az ellenérzé par-
cella, ahol a stir(iség 157
db folyéméterenként és
a tovastagsag alig na-
gyobb az elébbinél. ('su-
pin a gyokér és torzs
méretei nagyobbak és ez
okozza a sulybeli kiilonb-
séget.

Alametszéssel tehat el lehet érni azt a célt, amit iskolazdssal akarunk
elérni, azaz a torzs hosszanti névekedésének visszaszoritdsa és rovidebb,
dasabb gyckérzet fejldése. Ez azonban csak akkor kévetkezhetik be, ha
ugyanakkor megfelel6 ritkitast is alkalmazunk. Ezt a megallapitist termé-
szetesen még tovdabbi kisérlettel kell alitdmasztani.

Amint fentebb lattuk, az alimetszéseket kiilonbozé idGszakokban végez-
tiik el. Az adatokbdl azt allapithatjuk meg, hogy az alimetszés legkedvezdbb

idoszaka a késd 6sz és kora tavasz.



4. A csemete fejlddésénok iranyitasa

Az elmondottak alapjan vizsgiljuk meg, milyen médon tudjuk a cse-
mete fejlddését irdanyitani annak érdekében, hogy a szabvényban lefekte-
tett kovetelménynek eleget tegyiink.

1. Sziraz, rossz homoktalaj erdositése. A szabvény a tGvastagsag tekin-
tetében két als6 hatart jelol meg. A mostohdbb viszonyok kozétt 3,2 mm,
a valamivel kedvezébb talajon pedig 2,8 mm. Nyilvanvalé, hogy az ut6bbi
értékbol kell kiindulni, mert hiszen a termelt csemete 3,7 mme-en feliili részét
a gyengébb, a 3,2 és 2,8 mm kozé esé részét a jobb teriiletek erddsitésére
hasznalhatjuk fel. Ha a kisérleti anyagot ennek figyelembevételével csopor-
tositjuk, akkor a 40-es siirliség esetén a selejt 39,, 80-asban 339, a 120-asban
509, és a ritkitatlanban 679,. Ez azt jelenti, hogy a 80-as sfirliség az a
legkedvezGbb ritkitasi mérték, amely esetében a kiiiltethetd csemeték szama
kielégit6é (fm-enként 51 db), viszont a selejt még tiirhets (fm-enként 25 db).

A Duna-Tisza kozi és tolnai homokok fasitasa céljabol nevelt csemeté-
ket tehat a masodik év tavaszin kivanatos agy megritkitani, hogy fm-enként
kb. 80 db csemete maradjon. Ebben az esetben a tenyészeti év végére meg-
marad mintegy 70 db, amibdél lesz kb. 50 db kiiiltethetd és 20 db selejt cse-
mete. Ez a szam természetesen csakis a jo taperdben levd, j6 vizgazdalkodasa
homoktalajokra értends. Gyengébb talajon ez megfeleld mértékben csokken.
Ezért a csemetekert helyét vagy gy vilasszuk meg, hogy talaja a feltéte-
leknek megfeleljen, vagy pedig a rendelkezésre &ll6 agrotechnikai eljara-
sokkal allitsuk helyre a talaj termderejét. Sovany, rossz homokon meg-
felelé javitds nélkiil csemeteneveléssel ne foglalkozzunk.

2. Szaraz, laza homoktalajra. Ennek kedvezdbb tipusin az alsé hatar
2,5 mm. 80-as siiriiségben a selejt 109, 120-asban pedig 439,, ami azt jelenti,
hogy az el6bbi esetben 68 db kiiiltethetd és 8 db selejtet kapunk 1 fm-en,
az utébbi esetben pedig 49 db selejtet és 60 db kiiiltethets csemetét, Ugy
gondoljuk, hogy a Nyirségen, a gydri és somogyi homokokon fentiek figye-
lembevételével a folyéméterenkénti csemeteszamot felemelhetjiik 90
db-ra. A tenyészeti év végére fm-enként mintegy 80 db csemete lesz. Ebbdl
kb. 60 db kiiiltethets és 20 db selejt.

3. Szdraz, forrd, mészkives talajokon (sziklakoparok, kemenesi kavies-
talaj). A tévastagsig alsé hatdra itt 3 mm. Ezt a méretet, amint littuk,
megfelels ritkitassal konnyen lehetne biztositani, itt a hangsily azonban
a rovid, das gyokérzeten és zomok torzson van. Ezt vagy iskoldzassal,
vagy pedig ritkitissal egybekétott gyokéralaviagissal tudjuk biztositani.

4. Mészko alapkozetii talajra. Az eddigiekben ismertetett elvek alap-
jan az e célra megfeleld csemeték nevelése nem probléma.

5. Meleg, sziraz loszhdatakra. Ugyanaz vonatkoztathaté erre is, amit a
4. pont alatt mondottunk.

6. Meleg, jo terméhelyekre. Ezek a feketefenys optimalis termdéhelyei.
Azide felhaszndlasra keriilé csemeték nevelése okozza a legkisebb nehézséget.
Az 1 éves magagyi csemeték jol megfelelnek, amib6l fm-enként 150—170-es
slirliség esetén kielégité mennyiségii kiiiltetésre alkalmas csemetét kapunk.

7. Gyomosodé meleg déli oldalakra. Kiilonosebb megjegyzést ez sem kivan,
mert a megfelelé csemete 3 év alatt minden nehézség nélkiil felnevelhetd.
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Osszefoglalas

A lefolytatott kisérlet fentiekben ismertetett és a toébbi feldolgozott
adataibol 6sszefoglaléan az alibbi megdllapitasokat lehet lesziirni.

1. A siir(iség megfeleld szabdlyozisiaval a feketefenyd csemete mind-
ségi kihozatala kézben tarthato.

2. A sfirfiséget annak a termdhelynek a figyelembevételével kell
megvialasztani, ahova a csemete kiiiltetésre keriil. Ennek érdekében sziik-
séges a csemetekert dltalanos tajékozottsiga arrél, hogy milyen célra,
milyen mennyiségben kell a csemetét nevelni.

3. A siirliség a csemetekerti talaj termderejének is fiiggvénye. Ezért
elsGsorban a talaj termdéerejének és vizgazdalkoddsanak helyredllitasa sziik-
séges. Siliny talajon megfeleld javitis nélkiil csemeteneveléssel ne foglal-
kozzunk.

4. A Duna—Tisza kézti homok és a tolnai homok fasitdsa céljara nevelt
csemetét a masodik év tavaszdn ritkitsuk meg olyan mértékben, hogy fm-
enként kb. 80 db csemete maradjon.

5. A nyirségi, somogyi és Gyoér megyei homok fasitdsira nevelendd
csemete siirliségének megvalasztasiban elmehetiink egészen a 90-es fm-
enkénti csemeteszamig.

6. Specidlis esetekben, mint pl. a sziklakopdrok és mds sekély rétegii
talajok fasitdsira rovid és dus gyokérzetli zomok csemetét iskolazassal
kell neveliink. Minden méas esetben ez a koltséges eljaras felesleges,
mert a sfirfiség kell6 megvdlasztdsival sokkal gazdasigosabban és sokkal
jobb csemete nevelhetd.

7. Az iskolazas helyett esetleg j6 eredménnyel alkalmazhaté a ritki-
tassal egybekotott gyokéralametszés is, melyet vagy késé Osszel vagy
kora tavasszal kell foganatositani. Ez azonban még tovdbbi kutatdst
igényel.

8. Sziikséges annak vizsgdlata is a tovabbiakban, hogy a vetébariazda
szélességének valtoztatisival mily moédon lehetne a csemetekihozatalt
fokozni.

9. Végiil hangsalyozni kell, hogy a fenti megillapitdsok kisiizemi
kisérleteken alapulnak. Az adatok alitimasztdsira sziikséges azokat iizemi
méretekben megismételni.

Erkezett : 1955. I1. 17.
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A FENYOCSIRACSEMETEK GOMBA OKOZTA
PUSZTULASA (FENYOCSIRACSEMETE-MIKOZIS)
ELLENI VEDEKEZES JELENLEGI ALLASA

Stefanik Laszlé

A csemetekertekben felléps betegségek kozil az eddig csemetedilés
néven ismert csiracsemete-pusztulds a legjelentGsebb. A betegség okozdjat
illetGleg az egyes szakemberek kozott véleménykiilonbség van. Egyesek
szerint a csemeték pusztuldsit a kedvezdtlen héhatds, a homokverés és
mas kedvezitlen okolégiai kérillmények, tovabba a csemeteneveléskor
elkovetett agrotechnikai hibdk okozzdk. A gombak fellépését csupan
mdsodlagosnak, s6t egyesek csupan szaprofitikus jelleglinek tartjik. A pusz-
tulds elleni védekezés céljabdl agrotechnikai védekezési médokat (pl. drnya-
las, 6ntozés sth.) javasolnak. Ezzel szemben masok a csiracsemeték pusztu-
lasiat a talajban él6 fakultativ-parazita penészgombék elsédleges tdmadasa-
nak tulajdonitjik és a csiracsemete-pusztulds okozoi ellen kémiai (kiilon-
boz6é gombasliszerekkel val6 talajferttlenités) és agrotechnikai védekezési
eljardasokat tartanak eredményeseknek.

Ha ezt a két ellentétes allaspontot birdlat ald vessziik, felvetédik az a
kérdés, hogy melyik allispont fogadhaté el helyesnek. Mar az eddigi isme-
reteink szerint is hatdrozottan megdllapithatjuk, hogy a maga helyén
mind a két dllispont helyes. Az allispontoknak egyik vagy mdsik részrdl
vitatottsigit egyrészt a talajlaké penészgombak dltal okozott csiracsemete-
pusztulissal kapesolatos ismereteink hézagossiga, mésrészt a kdrositds-
nak azonos formdaban, a csemeték kidGlésében jelentkezése eredményezte.
A talajlaké penészgombak altal okozott csiracsemete-pusztuldssal kapeso-
latos Gjabb laboratériumi és szabadféldi kutatdsok minden kétséget kizd-
rélag bebizonyitottik, hogy a talajlaké penészek nem mdsodlagosak, hanem
mint elsédleges karositok is felléphetnek. S6t a kutatdasok sordn a csemete-
délésen kiviil a talajpenészgombik dltal okozott pusztulas tébb més for-
majara: a csirapusztuldsra, a késéi gyokérpusztulisra és a csicspusztuldsra
is fény deriilt. Ugyanakkor kétségkiviil bizonyitott tény az is, hogy a
csemeték a kedvezotlen hoviszonyok — éspedig az erds talajfelmelegedés —
kovetkeztében gydkérnyakperzselést szenvednek és kidGlnek. Ezekbdl a
tényekbdl kiindulva sziikségesnek mutatkozik, hogy a kétféle betegséget
egyméastol elkiilonitsiik. Ez nem csupdan a nomenklatura kérdése, hanem a
lényeget érinti, hiszen mind a két esethen mas a kérok, béar a kivetkezmény
feliiletes szemléléssel — a talajpenészek altal okozott pusztulas formai ko-
ziil esupan a csemeteddlést tekintve — azonosnak mutatkozik. Mivel mds a
kérok, masnak kell lenni a védekezési eljardsnak is. Ez is a két betegség
elkiilonitésének sziikségessége mellett szol. Az el6zGekben emlitett okok-
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bol kifolyblag a csiracsemetéknek a talajpenészek édltal torténd elpusztu-
lasat a csiracsemeték gomba okozta pusztuldsinak vagy roviden csiracsemete-
mikézisnak, a csiracsemetéknek kedvezdtlen hdhatas miatti elpusztulasat
pedig a csiracsemeték héokozta pusztuldsinak nevezziik el az eddig dltalino-
san haszndlt csemeteddlés elnevezés helyett. Ezzel nemesak egy tudoményos
kérdésben oldottuk meg a gordiusi esom6t, amikor tovibbi sok meddé vitat
kiiszoboliink ki, hanem a gyakorlati életben a védekezési munkilatokkal
kapesolatban igen sok félreértésnek vehetjiik elejét.

I. A fenyécsiracsemeték gomba okozta pusztulasanak
(feny8esiracsemete-mikézis) okozéi

A fenyGesiracsemete-mikézist a talajban taldlhaté Gn. fakultativ-
parazita talajpenészgombdk okozzdk. Ezek a gombdk a talajban mint
szaprofita gombdk élnek, az elhalt szerves anyag lebontdsaban vesznek részt.
Ezaltal igen jelentds szerepet jitszanak a humuszképzésben és a tdpanyag
korforgasban. A feny6félék esiracsemetéin ellenben parazitaként lépnek fel.
Ezek a fakultativ-parazita gombak agyszélvan az 6sszes fenydt megta-
madjdk, ha ehhez a megfelels kirnyezeti adottsig megvan. Ezek a gombak,
ugyanigy mint a tobbi él6k, 6roklott tulajdonsigaiktol fiiggéen foldrajzi
elterjedésiiek, s6t az egyes fajok foldrajzi elterjedésiik hatdrain beliil hata-
rozott okologiai feltételeket kivannak. Ezért més fajok idézik elé a csira-
csemeték pusztulisit Amerikaban és Eur6paban, s6t ennek egyes részeiben
és ezen beliil az egyes élettdjakban és azokon beliil a kiilonb6zd dkolégiai
adottsigokban. Hogy a csiracsemeték elpusztitisiban az egyes gomba-
fajoknak milyen szerepiik van haziank egyes élettajaiban és azokon beliil az
egyes okologiai adottsigokban, annak megéallapitisa még folyamatban van.

Az eddigi vizsgdlatok szerint haziankban a fakultativ-parazita talaj-
penészgombik koziill Rhizoctonia solani Kiihn., Pythium de Baryanum
Hesse, a Fusarium sp.-ek, az Alternaria tenuis és a Bothrytis cinerea bizo-
nyultak pathogeneknek a fenydesiracsemetékkel szemben. Hogy ezek a
gombak valéban mint parazitik is fellépnek, azt kiterjedt laboratériumi
kutatdsokban elért pozitiv mesterséges fertézési eredmények igazoljak.

II. A feny8csiracsemeték gomba okozta pusztulasa

A fenydesiracsemeték pusztulasdnak formai

Hazédnkban a gombék koziil az eddigi kutatisok szerint legnagyobb
jelentésége a Fusarium fajoknak van. A hazai fenydesiracsemete-mikozis
okozéi koziil a csiracsemeték legnagyobb részét a Fusarium-fajok pusztit-
jdk el, a tobbi csak kisebb jelentdségii. Bar a tobbi gomba pathogenitisa
is laboratériumi vizsgélattal igazolt (a Pythium deBaryanum pathogenitisa
még tovabbi bizonyitdsra szorul), de a szabadféldi kisérletekben a Fusari-
umok tgyszélvin egyeduralkodék. A Fusariumok az eddigi megfigvelések

68



szerint termofil jellegiiek és semlegeshez kozelall6, gyengén savanyu tala-
jokban nagymértékben fordulnak els. A fenydesiracsemete-mikézis hazdnk-
ban lényegében fuzariézis. A Fusarium gombdk egyariant, megtaimadjik a
gyokereket, a szdrat és a csiraleveleket. A gomba a gytkérbe jutva vizszillito
edényekbe, a tracheikba hatol, ezeken keresztiil tovabb halad felfelé a
szarba és ennek faldt szétbontja. A gomba tovdbbhaladdsa ellen a névény
thillisek képzésével védekezik. Ezzel a novény a behatol6 gombafonalakat
ugyan nem tudja megakadalyozni tovabbhaladdsukban, de a viz- és tép-
anyagszillitas a thillis-képzédés kiovetkeztében bedllé trachea eltomddés
miatt megakad, a novény elhervad és elhal. Egyes szerzék, igy H. W.
Wollenweber szerint a gombdk kivélasztési termékei, a toxinok is igen karosak
a novény életére. A gombak fertézhetik a szar felsé részeit és a szikleveleket
is. Ez esetben a gyokér és a szar als6 része egészségesek, bar a felettiik levd
részek mar elhaltak. Ez a fertézési forma nagy paratartalom esetén kévet-
kezik be. Amint a gomba a szdr felsé részében a vizszallité edényekben elha-
talmasodott — ahova kozvetleniil a szdrat vagy elGszor a sziklevelet fer-
tozve és abban a szar felé haladva ér — a fenydesiracsemete sziklevelei a
hervadas kovetkeztében osszecsukott esernyé modjara lekékadnak és a
novény felsG része elpusztul.

A Rhizoctonia solani, a Pythium de Baryanum, az Alternaria tenuis
és a Botrytis cinerea a gyokéren keresztiil fertéznek. A szar és sziklevél
fertozése az el6bb emlitett gombak dltal eddig még ismeretlen.

Az elézéekben elmondottak alapjan a fertézés helye szerint kétféle
csiracsemetefert6zést kiilonboztetiink meg: 1. a gyokérfertozést és 2. a csics-
fertozést. Az egyes fertézések esetében a fenyGesiracsemeték pusztuldsi for-
mai masok.

a) A fenyocsiracsemeték pusztuliasi formdi a ,,qyokérfertozés” esetében

A gyokérfertozés esetében a fejlettségi foktol fiiggben a fenydesiracseme-
ték pusztulisa harom forméaban: csirapusztulds, csemeteddlés és késéi gqyokér-
pusztulds formajaban kovetkezik be. A esirapusztulis a mag csirdzisakor a
talajban torténik, miel6tt a csirdk a talajbol a felszinre tortek volna. A
gombdk a maghéjbdl kibajoé gyokoeskéket fertozik és pusztitjik el. A gom-
bik pusztitdsit a gyakorlati életben a feny6mag rossz csirdzoképességének,
a kedvezétlen idGjardsnak, kedvezdtlen talajadottsignak (esGbeverés)
sth. tulajdonitjik. A csirafert§zés a esira biztos pusztuldsat is jelenti. Tavasz-
szal tehdt a vetésekben a rossz kelési eredményt nem minden esetben a
feny6mag rossz csirdzasa, a kedvezétlen idGjaras és talajadottsig, hanem
az esetek legnagyobb részében a gombik fert6zése okozza. A csirapusztu-
list az el6zéekben emlitett valamennyi gomba okozhatja. Ha a gyengén
kelt vetés sorait tavasszal 6vatosan feltarjuk, akkor — ha a pusztuldst
gombafert6zés idézte el6 — megtaldljuk a cs‘razdasnak indult magot, illetve
a maghéjbél kibajt és a gombék fert6zése kovetkeztében elpusztult csirét.
Igen sok esetben a gombafertézés mar akkor bekiovetkezik, amikor a gyé-
kdeske még ngyszélvan ki sem lépett a magburokbél, esak a mag megduz-
zaddsa miatt a maghéj felpattan.
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A csemetedolés akkor kovetkezik be, amikor a kikelt csirdk attorve a

talajtakardst, mér a talaj szine f6lé emelkednek, és amikor a csiracsemeték-
ben a szilirdité szévetek még nem alakultak ki. A esemeték szilirdsdgat
ekkor még jobbara a turgor biztositja. A gombdk a csiracsemeték gyokerét
tamadjak meg. A hifak afertézés utin a gyokérszovetekben kedvezd koriil-
mények kozt igen hamar elhatalmasodnak és gyorsan haladnak elére a szir
felé. A gombahifik elhatalmasoddsa és tovabbterjedése elleni thillis-képzés
kovetkeztében a viz- és tapanyagszillitis megakad, a csiracsemete elveszti

19. dbra. Fakultativ-parazita talajpenészgombik daltal elpusztitott

¥
W

feketefenybesivik. A csirapusztuldst Bothrytis cinerea és
Fusarium sp. okoztik. ( ERTI joto)

20.
elpusztitott erdeifenybesirak. A esirapusztulist Fusarium
sp. okozta (ERTI foto)

abra.
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Fakultativ-parazita talajpenészgombik  dltal

turgorjat, elhervad és
kid6l. A esiracsemeték
kidélésében a sejtfa-
laknak a gombahifik
altal wval6 elbontasa
is szerepet jatszik. A
csemeteddlést az eld-
z6ekben emlitett vala-
mennyi gomba okoz-

hatja. Ha a kiddlt
csemetéket kihuzzuk,
akkor a gyokerik

rendszerint mar foszla-
nyokra szakad a gom-
bdk timaddsa miatt.

A késoi gyokér-
pusztulias akkor kovet-
kezik be, amikor a
esiracsemetékben a
szilardito szovetek
mar kialakultak. A
fertozés ebben az eset-
ben is a gyokereken
keresztiil torténik. A
gombik behatold hifdi
a fertdzés utin a gyo-
kér szoveteiben elha-
talmasodnak. Ez ellen
a csemete thillis-kép-
zéssel valaszol, amely-
lyel azonban a gom-

bahifak elhatalma-
soddsit — mint el6-

zbekben is emlitettiik

megakadalyozni
nem tudja. A thillis-
képzidéssel a tap-
anyag- és vizszallitas
akadalyt szenved és a
novény elpusztul. A



pusztulas kezdetén a turgorjit vesztett csiracsemeték azonban mar nem
dblnek ki, hanem &llva maradnak, mivel a esiracsemetékben a szilirdité
szovetek mar kialakultak. A csemeték pusztulisa az esetek legnagyobb
részében mar akkor bekévetkezik, amikor a gombahifik még csak a gyoke-
rekben hatalmasodnak el. A csemeték elpusztuldsuk utan gyorsan kiszarad-
nak. Az elszdradt csiralevelek eredeti allisukban maradnak. Ha a késGi
gyokérpusztulias forméajaban elpusztult csiracsemetéket teljes elszaraddsuk
utén a talajbél kihuzzuk, gydkeriik nem vilik ki a talajbol, beszakad, mivel

azokat mar a gombdk
elbontottik és a gyok-
fé alatt rendszerint
csak egy kis megbar-
nult, szétbontott, erd-
sen foszladozé gyokér-
maradviny van.

A késoi gyokér-
pusztuldst az el6zéek-
ben emlitett vala-
mennyi gomba okoz-
hatja. Amint a csira-
csemeték az elsd tii-
leveleiket kifejlesztet-
ték, vagyis amikor a
csemetekorba lépnek,
a pusztulds csokken.
Valészinfinek litszik,
hogy az ilyen fejlodési
korban a csemeték a
gombdk  tdmaddsat
mar ki tudjak védeni.
A kiilfoldi szerzok (K.
Hartley, T'. Sz. Merill,
S. A. Rhoads) meg-
emlitik, hogy ilyen
fejlédési korban a
gombdk mar nem tud-
jak az Osszes megti-
madott csemetét meg-
6lni. Sok koziilik mar
ellendll a gomba el-
hatalmasodasdnak és
az csak a legfiata-
labb gyckereket tudja
elpusztitani. Taldltak
a vizsgdlatuk sorin
olyan erdeifenyé cse-
metéket, amelyek gyo-
kérzetének tobb mint

21. dbra. Roviddel a talajjelszinre torés utin gyokérfertozés
kovetkeztében kidolt erdeifenyd-csiracsemeték. A csemetedblést
Bothrytis cinerea és Fusarium sp.-ek okoztdk (ERTI foto)

22. dbra. Erdeifenyd-vetésben megindult csemetedilés. (A vetés-
ben az év végére [ 1954 ] a pusztulds 82.4°% volt) ( ERTI joto)
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fele elpusztult a gombak tamadidsa kovetkeztében. A gyokér iddsebb,
egészséges részébdl azonban erdteljes oldalhajtdsokkal igyekezett pétolni a
veszteséget. Ezt a tényt kiterjedt kisérletekkel igazoltdk is.

b) A fenydesiracsemeték pusztulasi formdja a ,csucsfertézés™ esetében

A csicsfertézés esetében a fenydesiracsemeték pusztulisa csupdn egy,

a estcspusztulas formajaban kovetkezik be. A esicspusztulas a csiracsemete
fejlédési korban lép

fe{, amikor még a cse-
meték nem fejlesztet-
ték ki az elsé tfileve-
leiket. A fertdzés nagy
paratartalom esetén
kovetkezik be. A fertd-
zés vagy kozvetleniil,
vagy az es6 altal a
szarra felvert talaj,
vagy a szikleveleket
még osszefogd maghéj
kozvetitésével torté-
nik. A szér és csira-
levelek fert6zését ha-
zénkban az eddigi
kutatdsok szerint csak
a Fusarium nemzetség
gombai okozzdk. A

23. dbra. Feketefenyd-vetésben megindult csemetedilés.

(A vetésben azév végére [ 19564 | a pusztulds 1009%,-0s gOlnbék a csiracseme-
volt) (ERTI foto) ték szardnak felsd

részét és szikleveleit

fert6zik. Amint a gombahifik az edényekben elhatalmasodnak — ahova

vagy kozvetleniil a szaron keresztiil, vagy a sziklevélen keresztiil jutot-
tak —, a novény szintén thillis képzéssel igyekszik védekezni, amely-
lyel a gomba tovabbterjedését nem akaddlyozza meg, ellenben meg-
akaddlyozza a viz és tdpanyag szallitisit. Emiatt a csiracsemete a turgor
altal létrehozott tartdsat elveszti, a sziklevelei Gsszecsukott esernyé mad-
jara lekékadnak, st azon a helyen, ahol a fert6zés bekévetkezett, vagy
ameddig a szdarban a hifdk lehatoltak, maga a szdr is lecsuklik. Ugyan-
akkor a szar als6 része és a gyokér egészséges. A szarfertézés hosszantartd
vagy zaporszer(i esé dltal magasra felvert talaj kozvetitésével is bekovet-
kezik. A sziklevelek az 6ket osszefogé maghéjtél is fertéz6dhetnek, ebben
az esetben az Osszes csiralevél csiesatél kiindulva egyidében egyforman
kezd elpusztulni. Ebben az esetben a gombédk a maghéjon vagy még a talaj-
ban, vagy a magas paratartalom kévetkeztében késébb telepedhettek meg.
A talaj és a maghéj kozvetitésével bekovetkezd fertézéskor valészinfileg az
Osszes korokoz6 gomba szerepet jatszik, bar az eddigi kutatdsok szerint
csupan a Fusarium nemzetség gombdit sikeriilt kimutatni.
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2. A fenydcsiracsemete-pusztulas fellépése és mértéke

A fenydesiracsemeték mikézisos: pusztulasa egyes években hol jelen-
téktelen, hol koézepes, hol pedig igen silyos mértékben lép fel. Ezt a kor-
nyezeti tényezéknek a gombék szamara kedvezé vagy kedvezdétlen alaku-
lasa hatarozza meg. A kérnyezeti tényezok koziil a gyokérfertézés esetében
kiilonésen a talaj hé- és nedvességédllapotinak van donté szerepe a gombik
életlehetGségének és életmiikodésének meghatarozasiban, ennek kapesin
a feny@esiracsemeték mikozisos pusztulisiban. Ha a fenti kornyezeti ténye-
z0k kedvez6 kombindciéban vannak jelen, a gombik a fenyGesiracseme-
téken parazitaként lépnek fel. A kornyezeti tényezék koziil a cstesfert6zés
esetében az el6z6 tényezGkhoz a levegl nagy pdratartalma is csatlakozik.
Azt, hogy a gombik szamdara az egyes években kedvezden vagy kedvezétleniil
alakulnak-e a kornyezeti tényezok, és ennélfogva a fenyGesiracsemete-
mikozis fellép-e vagy sem, azt az egyes évek idGjarasianak alakuldsa hatd-
rozza meg.

Amig a fenyGesiracsemete-mikozis fellépését a kornyezeti tényezdk
kedvezs alakulisa hatdrozza meg, addig a pusztulis mértékét a gombik
szamara kedvez6 adottsig tartamos vagy kevésbé tartamos alakuldsa
donti el. Ugyanis ha a gombdk szdméra hosszabb ideig a kedvezd kornyezet
biztositott, akkor igen nagy mértékben, ha pedig kevésbé tartamosan,
akkor jelentéktelen mértékben lép fel a fenyGesiracsemete-mikézis. A
fenyGesiracsemete-mikozis fellépését és annak mértékét tehat az egyes
évek idGjarasanak alakuldsa és a helyi adottsigok hatdrozzak meg. A gom-
bidknak kedvezé kornyezeti viszonyok kozotti fellépését azonban az tn.
antibiotikus szervezetek korlitozhatjak. Az eddigi kutatisok szerint azon-
ban ezek jelentéktelen szerepet jatszanak.

3. A fenydcsiracsemete-pusztulds lefolyasa

Attol fiiggben, hogy a gombdk szamara a kedvezd kornyezeti adottsag
a csemeték milyen fejlodési koraban lép fel, a csemeték pusztulisa kiilonb6zo
formaban mutatkozik. Ha a gombdk szdmadra, a gyokérfertozés esetét tekintve,
a kedvez6 kornyezeti adottsig kora tavasszal, a magesirazdaskor alakul ki,
a fenydcesiracsemeték pusztuldsa esirapusztulds formajaban még a talajban
jatszédik le. Ha a tényezik a gombdk szdméra a csirdzaskor kedvezétlen
adottsdgot nyajtanak, akkor a csirdzis minden veszteség nélkiil folyik le.
Ha a kornyezeti tényezik akkor alakulnak kedvezden a gombdk szdmira,
amikor mér a csirak a talaj felszine f6lé tortek, akkor a fenyGesiracsemeték
pusztuldsa mér csemetedélés alakjaban kovetkezik be. Végiil, ha a gombédk
széméra a kornyezeti tényezik akkor lépnek fel kedvezé kombindciéban,
mikor mar a csiracsemetékben a szilardité szovetek kialakultak, akkor
a csemeték elpusztuldsa késdi gyokérpusztulds formdjaban kovetkezik be.
A csiicsfertozés esetét tekintve pedig, ha a gombdk fertézéséhez sziikséges
kedvezé adottsig (kedvezd hd- és paratartalom viszonyok) a csiracsemete
korban, vagyis a foldbdl val6 kibajds és az els6 tiilevél megjelenés kozotti
id6ében alakul ki, akkor a fenyécsiracsemeték elpusztulisanak csicspusz-
tuldsos formédja is fellép. Azt tehat, hogy a csemeték mikor és milyen for-
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maban fognak kipusztulni, a kirosit6 gombdk szamara kedvezd kérnyezeti
adottsdg id6ben valé megjelenése fogja meghatarozni.

A kedvez$ adottsiag az idéjaras viltozdsitél fiiggéen periddikusan is
felléphet. Az ilyen esetben a pusztulis tébb formdban jelenik meg. Pl. ha
tavasszal a csirdzaskor a gombdk szdmdra kedvezd a kérnyezeti adottsig,
akkor a mér kikelt csirikat a gombiak megtiémadjiak és bekovetkezik a
csirapusztulds. Késobb azonban, ha az idGjarasi viszonyok véltozéisa folytan
a kornyezeti adottsig a gombdk szdméra kedvezdtlenné valik (pl. tavaszi
hideg-visszaesés), akkor a még nem fertézott és még ki nem kelt csirdk
egészségesen a felszinre tornek. Ezek tehat atvészelték a csirafertozés
idejét. Ellenben ha késdbb 1jbél kedvezs adottsig alakul ki a gombﬁk
szamara, akkor 0jbol aktivan tdmadjik a fenyGesiracsemetéket és a fel-
1épés 1de]ét61 fiigghen a fenydcsiracsemeték csemetedilés vagy késéi gyiokér-
pusztulds formdjaban fognak elpusztulni. Az 1954. évben végzett kisér-
letekben a pusztuldas szintén ilyen periédikusan lépett fel. Sopronban a
csiracsemeték pusztuldsa esirapusztulds és késéi gyokérpusztuldis alakjiban
kovetkezett be. A csemeteddlés formdja teljesen elmaradt, ugyann a ho-
mérséklet ekkor erésen esokkent. A pusztulas legnagyobb része csir apusztulds
formajaban jelentkezett, mig késdi gyokérpusztulds alakban kevés csemete
pusztult el. Ugyanakkor Bikdcson (Nydras), a kisérleti teriileten, amely id6s
erdGillomany alatt volt, a csiracsemeték pusztulasa csirapusztulds, csemete-
dolés és csiuespusztulds formajaban tortént. Csirapusziulds formdajaban
csak kevés csemete pusztult el, addig a pusztulis tébbsége csemetedilés,
de féleg csicspusztulds alakjiban tortént. A két kisérleti teriileten bekovet-
kezett pusztulisnak a pusztuldsi formédk szerinti szizalékos elosztisit a
36. tablizat mutatja.

36. tablazat
| Cst ' l
| Bké - siies- {
' Gyokérfertizés ‘ fectints |
A vizsghlat helye csirapusz- | csemete- késoi | ogies- l;g;::- ’ Osszesen
tulis ddlés gyOkér- ‘ pusztulis
pusztulds |
| alakban elpusztult csemete ‘,’.. {
: ——a
Sopron (I1.) kontroll .. 78,21 ; - 4,23 — 17,56 | 1009,
Bikies (dllomény alatt) 15,66 | 20,86 — | 63,59 . —- ( 1009,
|

A két kisérleti teriileten ad6dé kiilonbségek az idéjaras eltérd alakuldsa-
b6l és a helyi adottsagbdl ad6dnak.

Azzal kapesolatban, hogy a fenyGesiracsemete-pusztulis milyen hé-
és nedvességviszonyok kozt torténik, kiterjedt vizsgilatok vannak folya-
matban. Ebben a kutatidsban a Fehér-féle ,,R“-torvény alkalmazésival
igyekeziink megdllapitani azt a kritikus pontot, amelyen a csemetepusztulds
bekovetkezik. Ezek a vizsgilatok, kiilonosen a cstespusztulis esetét tekintve,

nagy gyakorlati jelentGségliek, mivel a kérositds eldrejelzését teszik lehe-
tové.
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III. A fenydcsiracsemeték gomba okozta pusztulasa
elleni védekezés jelenlegi allasa

A csemetekertekben fellépé gombabetegségek kozil a fenydesira-
csemete-mikozis a legjelentésebb. Az évrél évre felléps csemetepusztulas
nemesak silyos anyagi karokat okoz, hanem a csemetetermelést is bizony-
talannd teszi. A fenyGesiracsemete-mikoézis elleni hatésos védekezési el-
jarasok kidolgozisa a fent emlitett okok miatt siirgésen sziikséges. A
védekezési eljaras kidolgozasinak elsé 1épéseként kiilonbséget kell tenniink
az egyes fenyofélék kozott, ugyanis az egyes fenyofajok esetében a véde-
kezési eljardasok kidolgozasakor lényegesen mas és mas problémdkat kell
megoldani, mivel az egyes fenyGféléknek més és mas tulajdonsigaik vannak.
Az eddigi vizsgilatok szerint az elébb emlitett okokbol kifolyélag hiarom
kategériat allitottunk fel: 1. erdei- és feketefenyd ; 2. jegenyefenys ; 3.
lucfenyé kategoriat. Az erdei- és feketefenyG esetében mind a gyoékér-,
mind a csuesfertozés alkalmas kornyezeti adottsigok kozt fellép. A jegenye-
fenyG esetén csupan a esuesfertézés kovetkezik be. A jegenyefenyd, eddigi
ismereteink szerint, a gyokérfertGzéssel szemben immunis. A lucfenyd
immunisnak mutatkozik a cstesfertGzéssel szemben, ellenben a gyokér-
fertézés ndla is bekovetkezhet, ennek fellépése és mértéke azonban lénye-
gesen és sokszorosan alatta van az erdei- és feketefenyGének. A fenydifajok
koziil tehdt az erdei- és feketefenyit veszélyeztetik a legnagyobb mértékben
a talajlaké fakultativ parazita penészgombik.

A fenydcesiracsemeték gomba okozta pusztulisa elleni védekezéssel
kapesolatos kutatasok: 1. biol6giai; 2. fizikai-kémiai és 3. agrotechnikai
irdnytak. Kérdés, melyik védekezési méd a leghatisosabb és a leggyakorla-
tiasabb. A kutatdsok mai eredményeibdl is mar elég tiszta képet kaphatunk
err6l és parhuzamot vonhatunk az el6bb emlitett kiilonbozd eljarasok
kozott.

1. A biologiai védekezés és eredményei

A biolégiai védekezés alapgondolata az a régen ismert tény, hogy az
€16k egymasra nézve hasznosak, karosak vagy kozombosek és a biologiai
védekezésben az él6knek egymisra valé karos hatdsa valamely nem kivd-
natos, kart okozo szervezet ellen felhaszndlhat6. A karos hatdas abban mutat-
kozik, hogy az egyik é16, a masik él6nek parazitdja, vagy olyan anyagokat
(antibiotikumokat) vélaszt ki, amely a mésik él6t elpusztitja vagy fej-
I6désében megakadalyozza. A fenyGesiracsemete-mikozis elleni biolégiai
védekezéssel kapcesolatban is torténtek kutatasok (Ankudinov, A. M.).
A kutatdsok eredménye szerint azonban eddig még nem sikeriilt hatisos
védekezési eljirast kidolgozni. Bar kétséget kizardlag sikeriilt a fenyGesira-
csemete-mikozist okozé gombakra kéros hatdst szervezetet kimutatni,
pl. a Trichoderma lignorum Harz. gombat, de vele hatisos védekezést nem
sikeriilt elérni a fenyGesiracsemete-mikézis ellen. A fenyGesiracsemete-
miko6zis elleni biolégiai védekezés kidolgozdsinak nehézsége abban
keresendd, hogy a fenyGesiracsemete-mikézist okozé gombékra karos,
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tehdt gazdasigi értelemben hasznos szervezeteknek szintén megvan a
talajban a mikroorganizmusok kozott a rajuk nézve kiros él6 szervezet.
[gy abban az esetben, ha a fenyéesiracsemete-mikézist okozé gombdkra
nézve karos szervezetek zavartalanul tudjik kifejteni hatdsukat a kart-
okozékra, akkor gyakorlati értelemben hatdsos védekezést nytjtanak.
De tudjuk, hogy a talajban talilhat6 életkozosségben allandé dinamizmus
all fenn, a talaj allandé valtozasok szinhelye, ahol egészen rovid id6 alatt
gyokeres viltozasok léphetnek fel, amelyek talin éppen a kdrtokozoknak
hozzik meg a kedvezGbb életlehetGségeket. Mivel a fenydesiracsemete-
mikézis elleni biol6giai védekezés eredményessége a talaj dinamizmusétol
fiigg, hatdsa igen bizonytalan. Ezért a fenydesiracsemete-mikézis elleni
védekezésben mai ismereteink szerint nem jatszik szerepet.

2. A fizikai-kémial védekezés és eredményei

Alapgondolata az, hogy fizikai-kémiai hatdssal a kartokozokat el-
pusztitsuk vagy fejlédésiikben megakadélyozzuk. A kirtokozok elleni
fizikai-kémiai védekezés lényegesen kiilonbozé a gyokérfertozés és a csties-
fertGzés esetében. Amig a gyokérfertézés esetében a talajban igyekeziink
elpusztitani az ott él6 kartokozokat, addig a cstesfert6zés esetében kozvet-
leniil a névényt védjiik (permetezéssel) a fertGzés ellen.

a) Fizikai-kémiai védekezés gyokérfertozés esetében és eredményei

A fenydbesiracsemete-mikozist okozé gombék elleni, eddig tanulma-
nyozott, fizikai-kémiai védekezési eljarasok a gyokérfertézés esetét tekintve
a kovetkezék: 1. a talajnak forré vizzel torténd locsoldsa, sterilizalisa :
2. atalajnak tiizzel sterilizilisa és 3. a talajnak kémiai szerekkel fertdt-
- lenitése.

A talajnak forr6 vizzel térténé locsolisaval az elérendd cél az, hogy a
talaj mikroszervezeteit — ezekkel a fenyéesiracsemete-mikozist okozéd
talajpenészgombdkat is — elpusztitsuk. Ilyen irdnya kutatisok hazinkban
nem voltak, de a kiilféldi adatok szerint hasznavehetdsége tekintetében
a vélemények eltérek. Egyesek hatdsos védekezési eljardsnak, madsok
eredménytelennek tartjdk. Ha a gombak biologidjat vessziik szemiigyre,
azonnal helyes véleményt alkothatunk az eljaris eredményességérdl vagy
eredménytelenségérél. A fenydesiracsemete-mikézist okozd talajpenész-
gombak a talajban mint szaprofita gombak éInek, az elhalt szerves anyagok
biztositjak létfeltételiiket. A forré vizzel ezeket az él6 szervezeteket el
tudjuk pusztitani, de a szerves anyagok a talajban megmaradnak. A forré
viz sterilizdl6 hatisinak elmultival Gjra megindul a kezelt talaj benépe-
sedése mikroorganizmusokkal. A fenydesiracsemete-mikézist okozé talaj-
penészek a tobbi talajlaké mikroorganizmussal egyiitt rovid idé alatt Gjra
megjelennek, hiszen a szél a spérak millidrdjait hozza a kérnyezé nem
kezelt teriiletr6l. Az ijonnan megtelepedett talajpenészek a talajban levé
szerves anyagokon, amelyeken a talaj sterilizdlasa el6tt talajpenészgombik
is éltek, szintén megtaliljak életfeltételeiket, gyorsan elszaporodnak és az
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elozoleg sterilizalt talajba vetett fenyGmagbo6l kelt csiracsemetéket — ha a
gombédk szdméra kedvez6 kornyezeti feltételek megvannak — elpusztitjak.
Ez az eljards tehat a fenyGesiracsemete-mikoézist okozé gombék ellen
a végeredményt tekintve eredménytelen. A forré vizzel valé talaj-steri-
lizélas hatdsa kozvetleniil a kezelés utan kétségkiviil hatasos, de hatdsossiga
az 0j mikroorganizmusok betelepedésének gyorsasigival parhuzamosan
csokken és végiil teljesen hatastalannd valik.

A talajnak tfizzel sterilizdlisdval az elérend6 cél szintén az, hogy a
talaj mikroorganizmusait, amelyekhez a fenydcsiracsemete-mikoézist okozé
talajpenészek is tartoznak, elpusztitsuk. Ez torténhet a talaj felszinén
rézsetakaras elégetésével, tovabba a talajnak lingszéréval valod hevitésével.
A talaj felhevitésével nemcsak mikroorganizmusait pusztitjuk el, hanem
felsé rétegében a mikroorganizmusok életfeltételét biztosité holt szerves
anyagokat is. Ennek kovetkeztében a kezelés hatdsa utdn a talaj mikro-
organizmusai nem tudnak Gjbél visszatelepedni a kezelt talajba, mivel a
létfeltételitket biztosité holt szerves anyagok elégtek. Ezért a tiizzel kezelt
talajba vetett fenyGmagbol kelt csiracsemetéket a gyokéren keresztiili
gombafert6zés nem fenyegeti, a cstcesfertézés azonban az ilyen esetben is
bekovetkezhet. A végeredményt tekintve a fenyéesiracsemete-mikoézist
okoz6 gombak ellen a talajnak tfizzel sterilizdlisa hatdsos, de csak a gyokér-
fertézés esetében. A csicsfertézés esetében hatdstalan. Ilyen irany kisérletek
hazdnkban eddig még csak laboratériumi vonatkozasban torténtek. Az
eddigi eredmények, a gombak biolégidjabél kiindulé el6zetes meg-
fontolasokat igazoltik. Kiilfoldi szerzdk is egyontetiien kedvezden nyilat-
koznak errdl a védekezési eljarisrél és a fenyGesiracsemete-pusztuldst
okoz6 gombdk ellen hatdsosnak tartjik. Ez a védekezési méd azonban igen
koriilményes és koltséges.

A talajnak kémiai szerekkel vald fertétlenitésével az elérendd cél
szintén ugyanaz, mint az el6zG eljardsok esetében. Ekkor olyan kémiai
szereket visziink a talajba, amelyek a mikroorganizmusokat megolik.
A védekezési eljarasok koziil egyikkel sem foglalkoztak annyit, mint éppen
ezzel az eljarissal. Ezért erre a védekezési eljarisra vonatkozélag van a
legtobb megfigyelési adat. Az eljirds hasznavehetGsége tekintetében azonban
igen eltéréek a vélemények. Egyesek hatisos, mésok hatéstalan védekezési
eljarasnak tartjik. Ez a véleménykiilonbség a vizsgidlatok sordn kapott
igen heterogén szamadatokbol szarmazik. Ugyanis a vizsgdlatokbodl egyesek
kedvezd, ugyanakkor mésok ellenkezdleg, kedvezitlen adatokat kaptak.
Ha a talajban lejatsz6dé kémiai dinamizmust és a fenydesiracsemete-
mikézist okozé gombdk karositisinak koriilményeit vesszitk szemiigyre,
azonnal redlisan tudjuk elbirilni ennek a védekezési eljarasnak hatdsossagit
vagy hatéstalansagat.

A talaj alland6 kémiai viltozisok szintere. A talajba vitt kémiai szerek
hamarosan elvesztik hatdsukat, mivel az itt véghbemend kémiai folyamatok-
ban kémiai véaltozast szenvednek. A talajba vitt kémiai szerek kozvetleniil
a kezelés utdn, miel6tt még a talajban véltozist szenvednének, kétség-
kiviil hatdssal vannak a mikroorganizmusokra, de ez csak igen rovid
ideig tart. Ezutin a fenyGcsiracsemeték éppen gy aldozatul esnek a
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pathogen talajpenészgombiknak, mint a kezeletlen talajban. Ezt szemlélteti
a 37. sz. tablazat, Ehhez a szamadatokat Igmdndy Z.— Milinké I. — ifj.
Szatala 0. : Vizsgilatok és védekezési kisérletek a fenyGesemeteddlés le-
kiizdésére (Erdészeti Tudomanyos Intézet Evkényve. 1952. Vol., I1.,217—
222, old.) eimfi tanulmanybél vettiik. A jobb szemléltetés érdekében mas el-
rendezést alkalmaztunk. Az adatok az &drnyalatlan kisérleti teriilet-
részekre vonatkoznak.

37. tdablazat

A vetett ' Elpusztult csemete

magszém x
A kezelés I i ing T
a [ %
| ab i

Bikdcs, Oregtéi csemetekert
Kezalotlen' (Kontroll) i sisvalssces viide aeon dissvidiaa | BE 327 ‘ 259 | 79,2%
Tetrametilthiurandisulfid 15 g/m?.................. | Ff 327 274 83,9%
Hipokan 2Ce 1 Rt fon® L Sl STl 5 o e etk s e | Ff 325 288 88,7%
Formalin: 80 mal il S o S et s osioie o7 s ow ataiste s wdleia Ff 326 255 78,3%
CinksxulfAd: 5. g/l 1SRt S 00 cvs s wieens o onrone [ PE 323 l 278 | 86,1%
Dinitroortokrezol 2 g/l 1 viz/m® .................. | Ff 319 | 205 | 926%

Tamdasi, Rdcvilgyi csemetekert
Keozelotlon (KoBBHall) eiiiiveis chn v einteloss's v aianivials sasiare Ff 441 | 378 | 85,9%
509%-08 kénsav 30 ml/l 1 viz/m* ............c00unn ¥f 441 381 81,6%
Cinkazulfat & g/l 'L vAZ/m® o . oo evcevorovoaissioseas Ff 448 380 84,7%
Tetrametilthiurandisulfid 15 g/m................... Ff 450 413 92,09,

Riéde, Fehérvari uti csemetekert
Kozelotlen' (KRODTOML) s ioeivio/dsisoaiire viasiaals s siarois ata v s i Ef 418 364 | 93,29
Kone kénsav 40 ml/8 1 viz/m? ..................0n | Ef 418 332 79,4%
Konc kénsav 60 ml/8 1 viz/m® .......covivinvnnnns | Ef 419 269 51,09,
Kone sésav 60 ml/8 1 viz/m?® ......ovvvvvinnnnnns. | Ef 425 307 | 72,29

A tablazatban foglaltakhoz kiilonésebb magyardzat nem sziikséges.
Ha a hérom kisérleti csemetekert vegyszerekkel kezelt teriiletének csemete-
pusztuldsi szazalékat Gsszehasonlitjuk az egyes csemetekertek kezeletlen
(kontroll) teriiletein bekovetkezett pusztuldsi szdzalékkal, mindjart viligosan
kitiinik, hogy a talajnak kémiai szerekkel fertStlenitése teljesen hatdstalan
a fenyGesiracsemete-pusztulist okozo talajpenészek ellen. Ugyszintén teljesen
hatdstalan a tdblazatban nem szereplé rézgilicoldattal és borddi-
lével valé locsolis is. A tdblézatban szereplé 1952. évi pusztuldsi eredmények
elég egyontetiiek. Természetesen mas években ezek a szamok az iddjarastol
fiiggen méasképp alakulhatnak, kisebb értékiiek is lehetnek. Innen szar-
mazik ennek a védekezési eljarisnak eredményessége koriili vélemény-
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kiilonbség. Ugyanis egyes években az idGjaras a gombak szaméra tarta-
mosan vagy kevésbé tartamosan alakul kedvezien, és ennek kovetkeztében
a fenyGcsiracsemete-pusztulis mértéke lényegesen viéltozik. Sok esetben
a kémiai szerekkel kezelt teriileten az idGjardsnak a gombédk szémira
kedvezétlen alakulisa miatt elmaradt csemetepusztulast a kémiai szerek
javéara irtak, holott vegyi kezelés nélkiil is a pusztulis elmaradt volna.
Ha a vegyi kezelés kozvetleniil az alkalmazisa utdn sterilizdlé hatast
eredményez is, késébb a hatds megsziinte utdn a kezelt teriilet benépesiil
mikroorganizmusokkal, tébbek kozott a fenydesiracsemete-pusztulist eld-
idéz4 talajpenészekkel is, mivel a vegyi kezelés a talaj mikroorganizmusainak
életfeltételét biztosito szerves anyagot nem pusztitotta el, és az idGjardsnak
a gombék szamdra kedvezi vagy kedvezdtlen alakuldsatol fiiggéen a fenyd-
csemeték elpusztulnak.

De a vegyszeres talajfertGtlenités nemesak hogy hatastalan a fenyd-
csiracsemete-mikozis ellen, hanem a vegyszerek karosan is hatnak a csird-
zasra, a csirdzast gatoljak. Egyes szerzdk a csemeték novekedésének héatral-
tatasit is megemlitik. A vegyszeres védekezés tehat a gyokérfertézés
esetében a fenydcsiracsemete-mikozist okozé gombiak ellen hatéstalan,
s0t a vegyszerek a csirazast és novekedést gatlé hatisuk kovetkeztében
még karosan is hatnak.

b) Fizikai-kémiai védekezés csicsfertozés esetében és eredményei

A fenyGesiracsemete-mikézist okozé gombédk ellen a fizikai-kémiai
védekezési eljarasok koziill a csicsfertdzés esetében gombadls (fungicid)
anyagokkal val6 permetezést alkalmazunk. A csicsfertozés esetében joval
konnyebb dolgunk van, mint a gyokérfertézés esetében, mivel a fertézés
veszélyének kitett novényi részt kozvetleniil tudjuk a gombadlGszerekkel
kezelni. A csicsfertozés ellen hatisosan tudjuk alkalmazni a 29,-os borddi-
levet, amit permet alakjaban visziink a csiracsemete feliiletére. Az eddigi
megfigyelések szerint a bordéilé a fellépett csicsfertézés ellen hatiasosnak
bizonyul.

3. Az agrotechnikal védekezés és eredményei

Alapgondolata az, hogy agrotechnikai médszereket alkalmazva akada-
lyozzuk meg a gombakat a fenydesiracsemeték elpusztitisiban. Az eddig
tanulményozott agrotechnikai védekezési eljardsok: 1. a korai vetés;
2. az arnyalds ; 3. a vetésforgé és 4. a nyerstalajba vetés.

A korai vetés (Gszi vagy téli) alkalmazisival azt szindékoztak elérni,
hogy a csemeték kelése olyan idGben térténjék, amikor a hémérséklet
alacsony és a kérosit6 gombak életfolyamataikban akadilyozottak. Termé-
szetesen ez a védekezési eljaras hatdstalansiga viligosan all el6ttiink, ha
a gombak kartevésének koriilményeit vessziikk szemiigyre. A korai vetéssel
val6 védekezés hatastalansigat a 38. tablazat is viligosan mutatja. A szam-
adatokat szintén a 36. tablazatnal mar jelzett tanulmanybol vettiik.
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38. tdbldzat

A vetett

mag szdma

A vetés Faj | x max. csi-
rézo képes-

séggel db

Elpusztult csfra-
csemcte

db

%-a

Jegyzet

Baktalérdnthiza, Pizsintai csemetekert

Tavaszi vetés (IV. 15.) |

(eontroll). i e cdlou e ais , Ef | 533
Téli vetés (XI. 25.) .......... Ef | 336
Indresi csemetekert
Tavaszi vetés (IV. 16.) ........ Ff | 483 I
Kora tavaszi vetés (ITL. 20.) ... | Ff | 487

'

333
314

89,39,
80,99,

68,89,
64,79%

A korai vetéssel csupan azt érjiik el, hogy a csemeték pusztulisa
kitolodik, a pusztulds nem esirapusztulds, hanem csemeteddlés vagy késGi
gyokérpusztulas alakjiban kovetkezik be, att6l fiiggden, hogy a gombik
szamara a kedvezd kornyezeti adottsig a csemetének melyik fejlédési

koraban alakul ki.

39. tabldzat
]
Az elpusztult csira-
A vetett mag csemete
. . $zAma X mix.
A vetés Fai | esirdz6képesség
b db %-a
|
Bikdcs, Oregtéi csemetekert
Kontroll vetés drnyalatlan .................... Ff 327 259 79,2%
Kontroll vetés dmmyalt ..........cc00veunnnins Ff 325 167 51,49,
I
Indresi csemetekert
Kontroll vetés drnyalatlan .................... | Ff ‘ 483 333 68,89,
Kontroll vetés drmyalt ..........ccovevneniens Ff 480 236 49,39,
Kora tavaszi vetés érnyalatlan................. Ef | 352 251 71,49,
Kora tavaszi vetés drnyalt .................... ' Ef ’ 358 205 57,3%
Nagydorogi csemetekert
Kontroll vetés édrnyalatlan .................... | Ff 363 322 88,89,
Kontroll vetés &rnyalt .......covvivennnvnesns. ' Ff 350 326 93,2%
| | |
Tamdsi, Racvilgyi csemetekert
Tavaszi vetés drnyalatlan ..................... | Ff 441 378 85,89,
Tavaszi vetés &rnyalt ..........cnveneveeeneses | Ff * 464 414 | 80,29
|

S0




Az arnyalisnak a fenyGesiracsemete-mikézisban jatszott szerepének
tisztdzdsa nagy fontossigi volt, hiszen mint a bevezetGben emlitettiik,
a fenyGesiracsemeték pusztulisa ellen tébb szakember az drnyaldst java-
solja. Ez az eljdrdas a fenyGesiracsemeték héokozta pusztuldsinak meg-
akaddlyozdsiaban igen hatasos, viszont a fenydesiracsemete-mikozis ellen
teljesen hatastalan. Ezt a 38. tiblizat adatai mutatjik. A szamadatokat
a 36. tablazatnal mar jelzett tanulminybdl vettiik.

A vetésforgéra vonatkozé vizsgalatok hazdnkban nem voltak. De ha
az eléz6ekben targyaltakat figvelembe vessziik, azt a kovetkeztetést von-
hatjuk le beldle, hogy a fenyéGesiracsemete-pusztulist okozé gombdk ellen
semmi hatdsa nem lehet, mivel a gombék karositdsa csupdn a létiiket biz-
tositd elhalt szerves anyagok jelenlététdl és azéletfolyamataikat szabdlyozd
idGjards alakuldsatol fiigg.

A nyerstalajba vetéssel, mivel a nyerstalajban a gombik életfeltételét
biztosité elhalt szerves anyag nines jelen, ki tudjuk kiiszébolni a fenyd-
csiracsemete-miko6zist okozé gombdkat. Ez a védekezési eljards az erdei-,
a fekete- és a vorosfeny6t érinti, mivel ezek a fenydk a természetben a talaj
fejlodésének kezdeti stidiumdban jelennek meg, amikor lényegében még
talajrél nem is beszélhetiink, esupdn csak mélladékrol. Ehhez a védekezési
eljariashoz ezt a biocénolégiai megallapitist haszndltuk fel. A fenydesira-
csemeték gomba okozta pusztuldsa ellen nyerstalajba vetéssel valé véde-
kezés elért eredményességét a 40, tablizat viligosan mutatja. A tdbldzat-
ban a szerzének 1954. évi kisérletei sordn kapott adatai szerepelnek.

40, tiblizat

Az elpusztult
A vetett mag | csiraczemete dtlag
3 szamn X max.
A vetés Faj | cxirdzoképesség
ab db oL -0
|
Kaszdpuszta, Kavolgy
NYCTREEIRY  ivosoin e vioistans o wiai/5 orininia s s aiorsioiareoie Ef | 167 37 | 22,4%*
Humuszos talaj (kontroll) .................... Ef | 167 11 I 66,7%*
Kaszdpuszta, Keselis
NIRRT S5V Tl s i stceiiosvvania sy mim v e | Ef 167 21 L1%
Humuszos talaj (kontroll) .................... Ef | 167 61 | 36,79
I |
Sopron, kisérleti vetis
NSRRI 5 55 TG v e s e e B A e | Ef | 284 | 68| 24,19
Humuszos talaj (kontroll) .................... Ef | 284 | 234 : 82,49,

* kb. 209, pajorkar!

6 Erdészeti kutatdsok 1955—3. Sl



A szabadfoldi  kisérleti eredményekbdl osszedllitott tdablazatban
(40. tabliazat) szereplé szdmadatokhoz hasonlé szamadatokat adtak a
laboratériumi tenyészedénykisérletek. A laboratériumi tenyészedény-
kisérleteknél a humuszos talajba (kontroll) vetés esetében mindenkor
1009;-0s esiracsemetepusztulds volt, mivel a gombik szamdra kedvezs hi- és
nedvességviszonyokat teremtettiink. Ugyanakkor a nyerstalajba vetés
esetében, amely ugyanolyan kériilmények kozott volt, 1—49, volt esak a
pusztulids. Az egybehangzé adatok szerint a nyerstalajba val6 vetés termé-
szetessége kovetkeztében a leghatisosabb védekezési médnak bizonyult
a talajpenész gombdk dltal ckozott erdei- és feketefenyd csiracsemete-
pusztulds ellen, de ecsak a gyokérfertozés esetében. A nyerstalajba vetett.
magbol szdrmazé csiracsemetéken azonban a csicsfertézés felléphet, de ez
ellen permetezéssel hatdsosan tudunk védekezni. A kisérleti teriileteken
a nyerstalajban és a humuszos talajban termelt csemeték mindsége eltérést
nem mutatott.

Megallapithatjuk tehdt, hogy a fenyéesiracsemete-mikozis elleni
védekezési eljardsok koziil a gyokérfertézés esetében a talajnak tiizzel
sterilizdldsa és a nyerstalajba vetés hatdsos, a cstesfertézés esetében pedig
a 29,-os bordéilével permetezés eredményes.

Erkezett : 1955. IV. 22.
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AZERDEI- ES FEKETEFENYO TERMOHELYIGENYE
A NYIRSEGI ES A DUNA-TISZA KOZI HOMOKON

Viaszaty Odén

Orszagunkban vannak olyan teriiletek — példaul kékoparok, silany
homoktalajok stb. — ahol a fenyvesités megokoltnak tekinthets. Ezek
kozé tartoznak a nyirségi és a Duna—Tisza kozotti, mezdgazdasigi
miivelésre nem hasznosithaté teriiletek is. Ezeknek tengerszint feletti
magassagat, klimajat, csapadékviszonyait és terméhelyi josagat figyelembe
véve, a fenyGk kozil az erdei- és feketefenyG azok a fafajok, amelyek
itt eldrelathat6an sikeresen tenyészthetdk.

Tudjuk, hogy az erdei- és feketefenyé a fényigényes és gyorsnovésii
fafajok kozé tartoznak. Novekedési erélyiiket sokaig megtartjak. Tomeg-
novekedésiiket a fényigényes fafajok koziil csak a nyarfélék és a vorosfenyo
miulja feliil.

Az erdeifenyé egyike a legnagyobb természetes elterjedést eléré fa-
fajoknak. Eszakon Norvégia északi partjaitél (70. szf.) Irdnig, Spanyol-
orszagban pedig még a 37. szf. alatt is megtalalhat6. A 70. szf. alatt kb.
100—140 m-re megy fel a tengerszint f6lé, de ugyanott a 60. szélességi fok
alatt mar 1000 m-en is megtaliljuk. A Kérpatokban elterjedésének felso
hatdra 1200 m. Nagy elterjedési teriilete azt bizonyitja, hogy nagy hémérsék-
leti szélsGségeket visel el. Eszakon évi tenyészideje mindéssze 3 hénap
délen pedig a téli nyugalma 3 hénap.

Talajigényét illetGen a legszerényebb faink kozé tartozik. Ebermayer
szerint a lomb- és fatermelésre évenként 63 kg hamualkotérészt kivan a
biikk 215 kg hamuigényével szemben. A mély, porhanyés talajt szereti,
de a homokon is jél tenyészik. A termdhely iranti igénytelensége és
szérazsagtiirése lehetové teszi szamdra, hogy elegyetlen dllomdnyokat
alkosson, fényigényes, kigyériil6 tulajdonsdiga pedig elegyes dllominyok
képzésére teszi alkalmassa.

Fija — igényeinek megfelelé talajon — elsérendii. A nyugati megyék
erdeifeny flirészelt anyaga kedvelt asztalosiru.

Hazdnkban természetes elterjedésében az erdeifenyé Soé Rezsé szerint
a Bakonyban, Feny6f6 kozség mellett Haracsi Lajos megéllapitdsa szerint
pedig Somogy megyében is eléfordul.

A mi feketefenyénket nagyobb teriileten a Balkin félszigeten, tovdbba
Bées kozelében is megtaliljuk. JelentGs alloményokat alkot még Krajna-
ban, Karintidban és Erdélyben. A hideget nem birja annyira, mint az erdei-
fenyG. Willkomm szerint tenyésztéséhez legalabb 7,5 C° évi kozéphémérséklet
sziikséges. Tenyészete az Alpok nyulvinyaiban azzal magyarédzhaté, hogy
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itt keleti irdnyban nyitott vilgyekben tenyészik, ahol az Alpokb6l dramlé
nyugati szelektdl védett, viszont a magyar Alf6ldrél bearamlé nyéri keleti
szél biztositja részére a megkivant meleget. Talajigénye az erdeifenyGével
azonos, a szarazsigot még anndl is jobban birja.

Féjanak minGsége mogotte marad az erdeifenyé fijanak. Nélunk
kiillonésen gyéritési anyagit nem kedvelik, mert az agpereszlenek helyén
a mélyen bendtt dggoessk fajanak szilardsagat erdsen lerontjdk.

A kutatas célja az erdei- és feketefenyGé termdéhelyigényének meg-
4llapitisa volt, vagyis annak megéllapitisa, hogy milyen terméhelyen
tudunk még erdei- és feketefeny6t gazdasdgosan tenyészteni. Ezzel elérjiik,
hogy a talaj megvizsgalasa utdn mar hatdrozott valaszt adhatunk az oda
telepitendé fenydfafajokrol.

Ezeket a vizsgilatokat a Nyirség és a Duna—Tisza kozti homok-
teriiletekre vonatkozéan végeztem. Mivel pedig a két teriilet termdhelyi
viszonyai lényeges eltérést mutatnak, kiilon-kiilon fejezetben targyalom
azokat.

I. Nyirség

Csapadék-, klima- és talajviszonyai:

Atlagos évi csapadéka 580 mm
COsapadék IV—IX. h6 kozt 346 mm
Téli homérsékleti atlag 2,8 C°
Téli hémérsékleti minimum 17,6 C°
Nyéari h6mérsékleti dtlag 19,0 C°

Nyéri hérmérsékleti maximum 35,4 C°
Evi nyari hémérsékleti atlag 10,0 C°
Evi 4tlagos relativ paratartalma 70—75%

Termdéhelyviszonyair6l — mivel arra az aldbbiakban részletesen
kitérek — ecsak annyit, hogy a nyirségi homok a Tisza és északi mellék-
foly6inak hordaléka, s mivel a Tisza vizgy(ijt6 teriilete a Karpatok (faCO,
mentes homokké vonulata, talaja savanyt kémhatdsi.

} pH \;:;:'g CaC0z | Szdda Kit. | Osszed |Humusz
Elf ::ll}. u K::I]":ég e hy
BZ. |
| .0 | Ko % % _
| g [ oss | | | |
1 0— 10 6,05 | 550 053 — — | 044 | — — | 0,84
10— 50 575 | 5—| 052 | — | — |[o044| — | — | 055
50— 73 620|520 | — | — | — | 08| — | — | —
73—110 570 | 5,10 | — | — — | 0,30 | — -
| 110—116 560 | 525 | — | — — 0,66 | — — -
116200 5,75 | 5,65 | — - — | 094 | — - —
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A homok kozétt legtobbszor kiilonb6zd mélységben és kiterjedésben
valyogos, agyagos rétegeket (kovarvanyt) taldlunk, ami a homok viz-
gazdalkodasat 1ényegesen megjavitja.

A feladat megoldésanak els6 l1épéseként felkutattam a Nyirségben
a mar meglevd erdei- és feketefenyd allomanyokat azzal az elgondoldssal,
hogy kiilonésen a szélsGségesen jo és szélsGségesen rosszul fejlodé dlloma-
nyok alol vett talajmintédk laboratériumi vizsgalatdnak eredménykiilonbsége
vilagit majd legjobban rd a termdhelyigény kérdésére,

14 kozség hatdrdban 51 dlloményt jartam be. 27 allomany alél 30
szelvényb8l 160 talajmintdt vettem, amelyet az ERTI laboratériuma
.dolgozott fel 2250 vizsgalattal.

A talajmintdkat mindig 2 m mély szelvénybdl vettem, a sziikségnek
megfeleld szamu réteghdl (szelvényenként dtlag 5,3 talajminta).

A talajmintavétellel egyidejiileg leirast készitettem a kornyezé allo-
manyrél. A szelvény kozelében, illetleg mellette pedig 150 m?*-es teriileten
torzsenkénti felvétellel, kétszeres atlaldssal dllapitottam meg annak fa-
tomegét, hogy ezzel dsszehasonlité adatanyagot kapjak egyrészt a fadllo-
manyszerkezet, méasrészt a laboratériumi vizsgilatok adataibol a terméhely
termé&képességére.

A szelvény kozelében talalhaté lagyszara novényeket is begytijtottem.
Tobb helyen azonban — a teljes zarodds és vastag tialom miatt — alj-
novényzetet nem taldltam.

A talajmintak laboratériumi vizsgalatai megéallapitottdk a talaj pH

értékét vizes és KCl-os oldatban, tovdbbé nedvesség %,-at, szénsavas mész
és szodatartalmat, az 6sszs6d és humusz %,-ot, a hy értéke Kuron szerint,

majd az agyag, iszap, finom és durvahomok 9;-dt, végiil az 5, 20, 100 6rds

6s végsd kapillaris vizemelést.

A 41. tdbldzatban — helysziike miatt — csak a 160 talajminta egyi-
kének vizsgalati eredményeit mutatom be.
A pH-érték, az osszes szelvény figyelembevételével, tobbségében

5,6—6 kozdtt van, a homok tehit gyengén savanyt. A vizes és KCl-os
.oldatban mér pH-értékkiillonbségek atlagos értéke pedig 1,05, ami arra

41, tdbldzat
Finom l Durva
Kapilliris vizemelés Agvag Tazap -
homok hy
— ! ——| Baz-
t szeg
5 em 200 em | 100" em | Végsé em % %
|
16,5 18,5 28,— 30,— 0,96 1,10 41,62 56,32
33— 35,5 42— 44, — 1,32 1,57 57,62 39,59
35— | 88,— 42,5 43,8 1,08 1,06 36,75 61,11
| 42,— 46,— 50,5 51,8 Vi 0,71 45,91 52,38
34,— 38, — 43,5 45,3 2,88 1,22 | 66,76 29,14
30,— 35, — 41,— 42,9 4,20 0,24 51,31 44,25 | 124
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figyelmeztet, hogy esetleges mfitragydzas esetén nem szabad savanyu
miitragyat hasznalni (mar 0,4—0,5 értékkiillonbségnél sem).

CaCO, csak egy szelvényben, annak is 150—200 cm-es rétegében
taldlhaté, ami érthets is a mar kozolt pH-értékek alapjan.

Sz6da sehol nem volt kimutathato.

A felveheté tapanyag vizsgalata feleslegesnek latszott. Jdré Zoltan
az akdcdllomanyok talajigény vizsgdlata soran megerdsitette Fehér
Daniel és Vdgi Istvan vonatkoz6 eredményeit, hogy a talaj tapanyag-
készlete és a rajta all6 dllomany josdga kozott nines osszefiiggés. Egyes
esetekben ugyanis egyenes, més esetben pedig forditott az ardnyuk. Ez
annyit jelent, hogy ebben az esetben is a talaj elegendd tapanyagot tartalmaz
az allomanyok téaplilisira, ki nem elégité novekedésiik okat tehat masutt
kell keresniink.

Itt onkénteleniil felvetddik a kérdés: ha a talaj tapanyagtartalma
elegendd a novények fejlédéséhez, akkor hazai viszonylatban mi az a tényezd,
amely a terméGhely miniségét befolydsolhatja ? A kérdésre Kreybig Lajos
és Magyar Pdl nyoman véilaszolhatunk: a talaj vizgazddlkodasa. Ezt pedig
a terméhely agyag-, iszap- és humuszmennyisége, illetve ezek fiiggvénye,
a Kuron-féle higroszk6pos nedvesség (hy) hatdrozza meg.

Erre nézve mind Fodor Gyula, mind pedig Jdré Zoltdn az alfldi
homokon a télgyesekre, illetve akdcosokra — egyes lényegtelen, mondhatjuk
igy: a szabdlyt erdsitd kivételtél eltekintve — hatérozott szabalyszer(iséget
dllapitott meg. Vizsgiljuk meg tehat mi is az itt talilhaté osszefiiggéseket.

A hy osszeget ugy kapjuk meg, hogy az egyes szintek hy %,-értékeit
szorozzuk a talajréteg cm-vastagsigival, majd az igy kapott értékeket
osszegezziik — ez esetben — 2 m-es szelvényenként.

Mindenekel6tt azonban a Greiner fatermési tablakbél a kor és a fa-
magassigi adatok alapjan dllapitsuk meg a kisérleti dlloményok termd-
helyének osztalyat (24. dbra).

Latjuk, hogy a vizsgilt 27 szelvénybdl

az I. terméhelyi osztilyra 16
a I1. o ,, 4
a III. - 5 2
a IV. 1 = 1
az V. = i 4 szelvény tartozik.

VI. terméhelyi osztilyt nincs. Ennek az osztalyozdsnak eredményét
viszonyfitjuk most a hy ésszegekhez. Ha az abszcissza tengelyre a termd-
helyi osztilyokat, az ordinitira pedig a hy osszegeket felhordjuk, a fenti
terméhely szerinti megoszlis még szembet{inébbé vélik (25. dbra).

Az 4brdbél torvényszeriséget megéllapitani nem lehet, mert mig az
I-es terméhelyi osztdly legalacsonyabb hy osszegének értéke 77,4, a II.
terméhelyi osztdlyban taldlunk 150,6, s6t az V. termdhelyi osztdlyban
96,1 hy osszeget is.

A III. termdéhelyi osztdlyban szerepld 26. és IV. termdhelyi osztalyban
szerepld 11 szelvény kiugré hy-osszeg értéke kozotti laza Osszefiiggésre
megtaliltam ugyan a magyardzatot, de az V. terméhelyi osztdlyban fel-
tiintetett 14, 13 és 25 szelvények nagy hy osszeg értékének és a rajtuk 4allo
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fadllomany gyengeségének okdt — ami miatt az V. termGhelyi osztilyba
keriilt — mas tényezében kell keresniink, amire a késGbbiekben visszatérek.
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25. dbra. A nyirségi kisérleti allomdnyok
termdhelyosztalyonkénti hy Gsszege

Vizsgéiljuk meg az
I. terméhelyi osztily
legkisebb hy Osszeg
értékét (77,4) jelzd 22.
szelvény melletti allo-
méanyt. Ez 18 éves, 8
mm magas, teljeszaro-
désn, foltonként azon-
ban erdsen ritkul6 fe-
ketefenys (26. dbra).

Kora és famagas-
saga alapjan az L
terméGhelyi osztilyba
kellett sorozni. Bar a
talajmintavételkor kii-
lénosebb  jelet nem
taldltam, ami az éllo-
mény  pusztulisdra
magyarazatot adott
volna, mégis felt{in
volt a laboratériumi
vizsgilat hy osszegé-
nek nagy értéke. Az
erdégazdasiagban mész
hidnnyal magyaraztik
a pusztulds okat. Ezért
az egyik pusztuld
feketefenys gyokerét
feltartam. A fanak a
talaj kiilonbozé réte-
geiben futé 29 db,
0,5—4 cm vastag gyo-
kerébdl 24 db gydke-
ret a Hylobius abietis
és a cserebogirpajor
— ebbdl 29, illetve 24
db-ot taldltunk —
teljesen tonkretette.
Még a 4 cm vastag

gyokerekben is a Hylobius olyan jaratokat fart, hogy azok méar enyhe
hajlitasra is eltortek (27. abra).

Annél is inkabb felt(inG volt ennek az dllomdnynak pusztulisa, mert
a buckatetén levs ugyanolyan dllomény egészséges, szép fejlédésii.

Fenti megéllapitas azt igazolja, hogy

az a termdhely, amelyen a hy

osszege 77,4 (ezt a legkisebb értéket taliltam a Nyirségben) fenyGtelepitésére
kival6an alkalmas.
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Annak az okat, hogy a 77,4-nél lényegesen magasabb hy Osszegi
talajok az alacsonyabb termdhelyi osztdlyba keriiltek, masban, s nem a
termdhelyben kell keresniink.

A legszembetiinébb két rendellenességet kiemelve, vizsgiljuk meg,
hogy a 26. sz. szelvényben az el6bbivel szemben miért kerilt a I11.,a 11. sz.
szelvény pedig a [V-es termdShelyi osztilyba, amikor azok hy osszege

150.9 ,lllet\'(‘ 135,8.

26. dbra. 18 éves, foltonként pusztuld feketefenyé Haldpon (Foto Viaszaty 0.)

A részletes erddleirasb6l megéllapitottam, hogy a 26-os szamt szelvény
fagyzugban van, az ott 4ll6 feketefenydk kedvezitlen novekedésének tehat
a fiatal hajtdsok gyakori lefagyisa az oka.

Fiatal iiltetésekben is, ahol a feketefenyit és erdeifenyst elegyesen
telepitették, megallapitottam, hogy a feketefenyd a késd fagyokra sokkal
érzékenyebb, mint az erdeifenyé. A 11. szelvény kérnyékén taldlhaté allo-
many ritka, 70 éves te]\(‘tefen\\c.\ amelybdl a legwobl» torzseket, koztiik
sok erdeifeny6t, 1955-ben a hidak tjjaépitéséhez termelték ki. A meg-
hagyott fak tehit nem képviselik a terméhelyi osztalyba sorolas alapjit ad6
biolbgiai felsGmagasséigot.

Ezt kovetden vizsgidljuk meg a hy és a famagassigok osszefiiggését.
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A felvett fadllomanyok kiilonbézé kortak. Helyes értékeket csak akkor
kaphatunk, ha kiilonb6z6 koru allomanyok magassdgait hasonlitjuk ossze.
Jzért az dllomédnyoknak egy kozos korra — pl. 50 évre — hatdrozzuk meg a
magassagat, amit a 25. dbrab6l olvashatunk le. Ennek eredménye a 42.
tablazat.

27. dbra. Pusztuld 18 éves feketefenyi gyidkérfeltirisa Haldpon (Foto Viaszaty 0.)

42, tdbldzat

Szelvény Termohelyi Kor Famagasség 50 éves korra Hy
szhma osztdly ‘v m vonatk. magassdg | Osszeg
1 5 45 19, 20,1 160,
2 II 45 14,5 15,8 146,4
3 IT. 60 19,— 16,7 \ 150,6
4 V. 28 7— 11,6 | 132,2
5 L. 28 11,— | 18,4 ‘ 134,5
6 I. 22 13,5 21,3 112,—
7 I. 22 10,5 20,— 108,6
5 I. 22 $ 18,6 1485
9 I. 20 19,5 127, —
10 I. 28 19,4 99,2
11 Iv. 70 13,6 [ 135,8
12 I. 70 19,6 226,4
13 V. 70 | 12,1 86,7




42, tablizat folytatdisa

Szelvény Termdhelyi Kor © Famagassig 50 éves korra Hy
szdma osztdly év m vonatk. magassig O8szeg
14 Vi 50 12,— 12,— 80,7
15 11, 65 20,— 17,— 109,5
16 I. 28 11,56 18,8 82,9
17 1 8 &3 55 17,— 15,8 103,—
18 1. 60 25,— 22,5 . 94,4
19 1 55 19,5 18,1 110,7
20 I1I1. &b 15,— 14,— 123,—
21 Ko 18 7,5 19,— 124,—
22 [ ! 18 6,8 18,6 77,4
23 1. 20 8,— 18,8 87,6
24 : o 22 9,— 18,9 122,—
25 Vs ’ 20 4.5 11,6 96,1
26 111, 16 4, 13,9 150,9
27 1. i 18 6,5 | 18,4 108,5
|

Fenti adatokbél a famagassig és hy osszefiiggését a 28. abra szemlélteti
(28. 4bra).

Megallapithatjuk, hogy az egyes hy értékekhez tartozé magassig-
értékek hatdra nagyon tag (11,6—225). De meg kell dllapitanunk azt is,
hogy a nyirségi talajok hy ésszege nincs szoros osszefiiggésben a rajta allo
fenyGallomany josdgaval, amit igazol az ezzel kapesolatosan elvégzett
korreldcids szimitds is. Ennek eredménye az elfogadhat6 0,60 helyett csak
0,13.

Keressiik tehat, hogy mi lehet az oka a negativ eredményeknek.

Amint azt mér fentebb emlitettem és a 24. dbrin szemléltetGen be
is mutattam, a megvizsgdlt 27 dllomdny

599%,-a az I. termdhelyi osztilyba,
15%,-a a II. termdéhelyi osztdlyba,
7%-a a III. termdéhelyi osztdlyba,
49,-a a IV. termdéhelyi osztélyba,
159,-a az V. terméhelyi osztdlyba tartozik.

A VI. termdhelyi osztalyba sorolhaté fenyGéallomany nines.

Ez annyit jelent, hogy a fenyét vagy tilnyomoan j6 talajra telepitették,
ami kevésbé valészini, vagy pedig a nyirségi talajok tébbsége a fenydk
talajigényét illetGen a J() termdhelyek kozé tartozik.

Az allomanyok fejlddési viszonyait szarmazdsuk igen nagy mértékben
befolydsolja. Bar igyekeztem a N ylrségben az egyes dllomanyok szdrmazé-
sira fényt deriteni, ezirdnyt kutatisom mindig zsdkutcdba jutott. Fenti
allitdsom helytdll6 voltdt azonban a Duna—Tisza kézi kutatdsaim beszd-
moléjaban fogom 1gazolm

Munkam sordn még egy nagyon figyelemremélté megéllapitdst tettem :
azokban az allomanyokban, ahol az erdeifenyd és feketefenyot elegyesen
telepitették, az erdeifenyé mind hosszisdgi, mind vastagsagl méretben
kivétel néll-ul felillmilja a feketefeny6t, még a buckatetén is (29. dbra.)
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Az 1. sz. szelvény mellett felvett allomdnyban az erdeifenyd dtlag-
magassiga 1 m-rel haladja meg a feketefenyd magassigit, mellmagassigi
atmérdje pedig 9 ecm-rel tobb.
Az alabbi szelvények mellett ugyancsak lényeges méretkiilonbséget
taldlunk az erdeifenyé javéra.

A 2. sz. szelvénynél
a l"- » »
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28. dbra. Kisérleti dllomdnyok famagassiginak és hy sszegeinek Osszefiiggése

II. Duna —Tisza kézi homokhat

Csapadék-, klima- és talajviszonyai:
Atlagos évi csapadéka: 590 mm.
Csapadék IV—IX. h6 kozott: 342 mm,



Téli hémérsékleti atlag: 8,6 C°.

Téli hémérsékleti minimum: — 16,2 C°,
Nyéari hémérsékleti atlag: 19,7 C°.

Nyéri hémérsékleti maximum: 34,9 C°.
Evi h6mérsékleti atlag: 10,7 C°,

Evi dtlagos relativ paratartalom: 60—709,.
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29. dbra. Elegyesen telepitett erdeifenyc és feketefenyé magassdig és mellmagassdagi dtmércjének
méretkilonbsége (vastag vonal a feketefenyd, vékony vonal az erdeifenyd mellmagassdgi atméri-
jének méretét, a fuggileges vonal pedig a magassdagi méretkulonbséget tinteti fel. Az atmérdt dbrdzolo
kor folotti szam a kisérleti allomdny szdma)

Amint latjuk, esapadék és hdmérsékleti adatai alig térnek el a nyirségié-
t6l, s6t anndl kedvezG6bbek. Lényeges kiilonbségeket csak a relativ pdra-
tartalomban taldlunk a nyirségi javéra.

A Duna—Tisza kozi homok a Duna hordaléka. A Duna az Alpok
mészkdvidékén ered, hordaléka nagy szénsavas-mésztartalmi. Amig a
nyirségi homok CaCO, mentes, addig itt az dtlagos CaCO, tartalom 109,
koriil van, de nem ritka a 20, sét ennél nagyobb szdzalék sem, ami azt
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jelenti, hogy az egyenlé csapadékviszonyok ellenére a Duna—Tisza kozi
homok a nyirséginél siilevényesebb.

Itt a nyirségivel azonos modszerrel 39 talajszelvénybdl 202 talaj-
mintat vettem (szelvényenként atlag 5,2 talajminta) és itt is begyfijtottem
a lagyszara novényeket.
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31. dbra. A Duna—Tisza kozi kisérleti dallomdnyok terméhely
osztdlyonkénti hy osszege

Az ERTI laboratériuma a talajmintdkat azonos modszerrel vizsgilta
meg.
Itt is elkészitettem — a szelvény mellett talilhaté dllomany felvett
adatai alapjain — azok termdéhelyi osztdlyba sorolasit (30. dbra). A 28,
allomanybol

7 Erdészeti kutatdsok 1955—3. 97



Mélysig pH | Nedvesség | CatOyg szoila
e | hy
HaO kel | A |
| - i

0 25 7.8 7.7 - 8,15 | 0,42 |
25— 45 ! 7.8 7,7 | 9.41 | .. 0,33
15— 62 : 8.8 | 7.8 542 | 0,087 0,50 |
62— 85 9.1 | 8,— 719 | 011 | 0,51 |
85125 9,2 | 8.4 | 20,15 012 | 0,30 |
125143 . 8.4 | 8,3 | . 17,76 0,07 | 0,17 |
143200 8.3 8.3 L 14,33 0,06 0,14 |
az I. termdhelyi osztalyba 18,

a IT. " 2

a I11. I;

a IV. oz 5 1,

az V. - " 1,

i VI. " . 5 tartozik.

A termoéhelyi osztalyozds eredményét itt is a hy Osszegekhez viszonyi-
tottam.

Ebben az esetben mar egy szabdlyos logaritmikus gorbét kaptam, ahol
az egyes termdhelyi osztalyokba az dtmenet a hy osszegekben — egészen
csekély. Szembetiind a 29. és 20. szelvény (43. tablazat).

Mindkettonek magyarazata az, hogy a talajban 0,05—0,129%; széda
van, ezeket tehdt figyelmen kiviil kell hagyni.

A nyirségihez hasonldéan az 50 éves korra dtszdmitott famagassdgokat
a 44, tablazat tiinteti fel.

Az 50 évre atszamitott famagassagok és hy dsszegek viszonyat a 32,
abra mutatja be.

Ebbél — a nyirségivel ellentétben — mér nyitott kényvként olvas-
hatunk. Itt is a 20. és 29. szelvény pontja valik ki — a talaj szédatartalma
miatt — a szabdlyszer(i pontelhelyezésekbdl.

SzembetinG, hogy a 36. szelvény, amelynek hy Osszege 29, 67, nagy-
sagdban messze kiugrik a hy osszegben kozel azonos 11., 12, 17. és 13.
szelvényektdl. Ez utébbi pontok mindegyikénél — kivétel nélkil — 30 és
70 em mélység kozott homokkdéréteget taldltam. A 36, szelvényben is
talaltam ugyan homokkdréteget, de csak 100 em alatt, amely azonban
toredezett volt, igy azon a fak gyokerei athatoltak.

Vizsgaljuk meg a 44. tiblazatban fel nem tiintetett olyan a talajokat,
amelyeken a faillomany (feketefenyd) kipusztult, és amelyek tehat 30—32.
abrikon nem szerepelnek (45. tablazat).

6. szelvény: hy Gsszege 75,08. Az allomdny kipusztuldsinak oka a
talajban talalhatd 0,07—0,12 9 -os szédatartalom.

9. szelvény: hy 6sszege 28,77, az dllomdny kipusztuldsdra a csekély hy
érték ad magyardazatot.
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43. tdbldzal
| I | o O F | Finom | Durva
Kotitts, | Owsz-so Humusz : t(;}::]']]:]':i: ! Anyag i Iszap -I-l-:-num_k S
| _ ! . sh |- A “_ LA
| | )
L : 1 | i
| 2,25 | 24, 0,96 1,80 | 67,61 29,63
| 1,83 | 35— | 1,88 1,80 74,34 | 21,98
|24 36— 2,52 | 533 | 69.99 22,16
| 1,43 ! 31,5 6.08 5,17 | 649,36 | 19,39
| ' 41, 3.56 ‘ 6,74 69,94 | 19,76
' | a4, 3,92 | 7,02 | 67,67 21,39
T 2.84 | Les | 6663 | 28,85
44, tibldzat
Szelvény Termdbhelyi Kor Famagassig M) éves kul‘r_:l’ Hy
szdTmA | osztialy v m vonatk. magassag | -
L =3 — ! — E—
. i I i l
2 ' I. ‘ 23 13,— | 20,5 63.34
3 = 18 12,— 20,8 58,35
4 T | 18 12, 20,8 67,80
8 : T. I 15 T— 19,7 43,20
10 T | 2 - 20,4 57,58
11 ; VI. | 44 2 2,5 31,06
12 | VI. 44 3. 3.2 29,20
13 : VI. 44 5 5,3 32,75
14 | I. 27 iy 21,4 81,05
15 1. 27 16, 21,0 14,26
16 1. 25 15, 20,9 68,45
17 VI. 30 2, 4,5 32,29
18 . I 55 22, ? 21,2 ! 88,08
19 ' I. 35 14, ' 18,5 48,74
20 5 V. 34 8, ' 11,2 ( 60,37
22 ll 1. 27 12,— | 19,0 81,35
23 | 1. [ 27 10,- ! 17,3 i 48,86
24 I. ' 27 14 20,1 63,43
25 I. | 27 16,— 21,0 66,10
27 ! ITI. } 36 11,5 15,3 33,48
28 i I. 39 14,0 17,0 33,60
29 ; 1I. 44 14,0 15,5 74,74
30 ' 1 12 7,5 21,0 105,60
31 I. | 28 14,0 20,0 42,67
32 L 30 16,0 5 20,2 : 73,26
33 T 28 10,0 ' 17,0 ; 56,24
35 Iv. 25 7,0 13,6 35,60
36 VI. 20 4.0 10,0 29,67
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pités kipusztuldsara a felsé 70 em-ben 169 -ot meghaladé ('aCO, tartalom
szolgdltat okot.

I

26. szelvény : hy osszege 39,60. Bar ez az érték arinylag nagy, a tele-

Nem érdektelen 6sszehasonlitani a 26, 27 és 28-as szelvények vizsgalati
adatait sem_ (46. tablizat, 47. tabldzat, 48. tdblizat). Hy Osszeg értékiik

45. tabldzat

I | 5 l l Kapilliris ) l Finom | Durva
Mélysig | pH Nedvesség a0y | Sz6da hy Kototts, 882-80 Humusz vizer:el s Agyag ' Iszap L= -
cm . . il o | vl fu Sl 8 . I | (N g s ot L. JUN N -
| H0 | KO % , I . ] l__ N %
= e T — — = i i i ’ |
0 18 ! 7,4 \ 7,2 _— ' 3,67 I - \ 0,66 | | — —_— | 1,96 9,5 0,36 1,25 83,43 14,96
18— 70 7.6 | 4| — | 4| - 0,55 | — -~ 189 | 345 072 | 0,90 82,25 16,13
70140 8.3 l 8,— - 12,32 | 0,07 0,28 I — - ‘ =T 43,— | 1,40 0,82 86,86 10,92
|
140200 8,4 | 8.3 1514 0,16 T 0,25 , = s | | 365 | 1,64 ‘ 2,12 84,25 | 11,99
| ‘ [ | ‘
46. tabldzat
‘ ' I . I ' ' Finom Durva
Mélyséx PH Nedvesség ! CaC0y ’ Sz6da h‘. | ! Kototts. 1 Osszes6 | Humusz 5‘:22!:]:]?: ’ Agyag ' Iszap ! hollok
b . | - A" ——— v e It e 5 =R  E— A e ~
. M0 | KA | % | ' A TGN N *
M S I BT | e o | ‘ | | |
0— 72 — I ‘ — l 16,09 | — ' 0,20 | o~ . - | 0,86 | 45,— ! 1,12 0,23 | 72,80 I 25,85
72110 [ = | - — | 138 — | o0z : = — | o9s| 225 | 0,96 0,31 77,06 21,67
110145 b e ] | — | wmse| — | o] — | — | — | = o 0,70 36,38 12,04
145200 P ] | — | 1se| = | o7 — — l - | s 072 117 68,60 20,51
I f ! ’ |
47. tdbldzat
' . ' [ l ' i l 1 ' Finom Durva
Mé‘l:yn‘u ‘ pH Nedvessig ‘ CaCOg | Sz6da | - . l Kototts, | Ossz-s6 | Humusz lv“‘:le’:;‘::l?: 1 Agyag ; Iszap i— s
m | AN T et SURRIE ) (Y| || Sy 5 ST 1y R
! H:0 | KO | % | :_‘._— ® __L 5 %
N Sa oy E o i | I | | |
0— 14 7,2 I 7,0 = ‘ 12,28 | | 0,25 ' - I —_ | 0,85 11,— 0,52 | 0,23 — _
14— 50 7.—[ —_— == | 13,78 - | 0,18 ‘ - ‘ | - 23,5 0,72 — | 47,41 51,87
50—100 7,2 | 7,2 = 14,86 — | 0,14 - I - | - —_ ] 0,68 0,11 ' 42,56 56,65
100—145 1 71 - 14,43 — 0,17 | [ ~ | ~ 37,56 | 0,48 0,11 43,28 56,13
145200 7,2 | 21| — | 1887 —_ | 0,16 - - | =} 41,— | 0,84 0,31 l 55,21 43,64
| ! |
48. tibldzat
l | | ‘ | : Finom Durva
Mélység l pH ' Nedvesség | a0y Sz6da | & Kototts, | Ossz-s6 Humusz 5&2&::1?: I Agyag | Iszap  |— —
cm | R | [y Sy i) | . =4 5h | Y S
| H0 | Ka % | % e . % o
- Py e | o —_,—_.~h~ LY — ) e L Y = | | |
0— 15 7~ T— —— 11,03 = 1 &% i - - ' 0,99 15,— ‘ 0,44 | 0,39 50,28 48,89
15— 37 7.1 ’ 71 | — 13,14 ; = 1 0,16 = | - - 45— | 0,44 0,07 54,33 45,12
37— 70 7,2 22| — | es| — L0015 | - | = = 35,— 0,20 0,07 43,81 55,92
70—115 7.5 ‘ 7,5 -— l 11,06 — 0,14 ' — — l — 44,— | 0,24 0,27 65,25 34,24
115200 — | - —_ 10,86 ' — 0,16 — - - 45,— ! 0,56 0,11 43,54 55,79
‘ . | ‘ f ! l
100 101
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32. dbra. A Duna—Tisza kiszi kisérleti dllomdnyok

famagassdgdanak és hy Gsszeqének bsszefiiggése



sorrendben: 39 - 60 ; 33 . 48 ; és 33 . 60. Feltételezziik, hogy a szarmazis,
telepités és dpolas tekintetében azonos elbinasban részesiiltek, mégis az
elsé kipusztult, a masodik magassiga — 50 éves korra vonatkoztatva —
15,3 m, de beteges benyomast kelt, a harmadik alloméany méar 17 m magas,
egészséges. Ennek magyardzatit abban taldljuk, hogy az elsé CaCO,
tartalom értékének osszege 2,922, mig a kovetkezbké 2,812 és 2,212, Ez
azt valoszinfisiti, hogy a 31. dbrdn feltiintetett kritikus dtmenetnél (40 hy
osszeg alatt) mindig figyelembe kell venniink a termdhely siilevényességét
befolyasolé CaCO, tartalmat is.

33. dbra. 29.20 hy ésszegii termbhelyen allo csenevész 44 éves feketefenyd dllomdny
{ Foto Viaszaty O.)

Amint latjuk, a hy 6sszegek értéke nem mindig nyujt biztos tdmpontot.
Ezzel magyardzhaté az is, hogy a hy osszeg és a famagassig értékei alapjan
tortént korreliciés szamitisban az eredmény az elfogadhatd 0,6 értéket
ez esethen csak megkozeliti.

A 2 m-es szelvény termdrétegében mindig feltétleniil meg kell vizsgal-
nunk annak szédatartalmit is és amennyiben az eléri a 0,06—0,08%-ot

fiiggetleniil a hy osszeg esetlegesen nagy értékétil — ez a fenyd fejlédési
lehetdségét kritikussa teszi.

Ha a hy 6sszeg értéke 40-nél kisebb, még figyelembe kell venni a CaCO,
osszeg értéket is (kiszamitdsi modja azonos a hy osszeg értékének kiszdmi-
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tasaval). Amennyiben ez a 2500 f6lé emelkedik, a fenydtelepités, illetve
tenyésztés gazdasidgossiga ismét kétségessé valik.

Homokon a CaCO, jelenléte fokozza a termdhely siilevényességét.
De jelentdsége erésen csikken, ha 160—180 em mélységben a talajvizet
megtaldljuk.

A talajviz kozelségének fontossigit igazolja, hogy 120 cm-es dallandé
talajvizszint felett 30, s6t 30 hy osszegérték alatti termGhelyen is talaltunk
kival6an fejlodé fenyGallomanyokat.

34, dbra. A bilisicsi erdoben Ripusztult erdosités, talajaban 0.07-—0,129%, szddatartalommal
{ Foto Viaszaty 0.)

Annak igazoldsdra, hogy a korreliciés szamitasban alapul vett fama-
gassag, mint a termdhelyijosdg legbiztosabb visszatiikrézdje, ennek nem csal-
hatatlan mutat6ja, j6 példa a bugaci kisérleti erdeifenyves. 1941-ben 5,4
kh-on 28 parcellaban (atlag & 310 [ ]-61) 28 kiilonbozé vidékrdl, s6t orszig-
b6l szarmazé6 (Olaszorszagtol-Finnorszagig) erdeifenyit telepitettek. 1954.
évben — tehdt telepitésiiket kovets 13 év utdn — a megvizsgdlt parcellik-
ban a Romaniabdl szarmaz6 erdeifenyé atlagmagassiga 2,92 m, a Német-
orszagbdl szarmaz6é pedig 6,38 m; vagy a biolégiai felsémagassigot Gssze-
hasonlitva az el6bbié 33,3 m, utébbié 6,79 m volt. Az dtlagmagassag kiilonb-
sége tehat 3,46 m, a biologiai felsomagassag kiillonbsége pedig ugyancsak
3,46 m.
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Joggal felvethetdé a kérdés: nem a termdhely kiilonbsége eredményezi-e
a nagy magassagkiilonbségeket ?

Bar a telepit6k annak idején igyekeztek tobbezer kh-bol olyan 5.4
kh-at kivalasztani, amelynek termdéhelye azonos mindségii, még sem dllit-
hatja senki meggy6zdidéssel, hogy ez sikeriilt is. De nem vitathaté az sem,
hogy az egymast6l 2 m tdvolsighan, 44 m hosszisigban egymdis mellett
futé két szélsé sor termdhelye kozott jelentGs kiilonbség legyen. Es mégis
itt is mutatkozik 1,5 m-t meghalad6 magassagkiilonbség, pedig nem a leg-
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35. dbra. A Duna—Tisza kiézi kisérleti dllondinyokban az elegyesen telepitett erdeifenys és fekete-
fenyd magassdg és mellmagassdgi dtmérdjének méretkilinbsége (vastag vonal a feketefenys, vékony
vonal az erdeifenyé mellmagassigi dtmérdjének méretét, a fuggoleges vonal pedig a magassdgi
méretkilinbséget tinteti fel. Az datmérdt dbrdazold kor feletti szdm a kisérleti dllomdny szdma)

jobban s nem a leggyengébben fejlédé két erdeifenyé-fajta keriilt a szom-
szédos parcellaba.

Ezzel a megfigyelésemmel a szirmazis kérdésének fontossdgara kivin-
tam ramutatni.

Az erdeifenyd és feketefenyd elegyes telepitése tekintetében a meg-
figyelésem eredménye ugyanaz mint a Nyirségben volt. Ilyen esetekben
mindig az erdeifenyé javdra billen a mérleg.

A 4. sz. szelvény mellett felvett dllomdnyban az erdeifeny6 atlagmagas-
sdga 1 m-rel, a&tmérdje 5,9 cm-rel haladja meg a feketefenyé atlagmagas-
sagat, illetve atlagatmérdjét.

A 10-es szelvény mellett 2 m és 6,6 cm

a 16-0s szelvény mellett 2 m és 3,4 cm
a 22-es szelvény mellett 1 m és 4.8 em,



a 23-as szelvény mellett 1 m és 4,4 cm,

a 25-s szelvény mellett 2 m és 5,0 cm,

a 3l-es szelvény mellett 2 m és 12,5 em,

a 32-es szelvény mellett 1 m és 7,7 cm a méretkiilonbség az erdei-
fenyd javara. Itt azonban meg kell jegyeznem, hogy a leggyengébb termd-
hel\rv a feketefenyot elegyetleniil telcpltottck A fentiek koziil a legkisebb
hy Osszeg értéke a 3l-es szami szelvénynek van (42,67), amelybdl —
figyelemmel a két fafaj kozott ott is mutatkozé lényeges méretkiilonb-

36. dbra. Evdeifenyd  természetes :}juhlhl Ifuyurlm { Foto Viaszaty 0.)

ségre meg kell dllapitanunk, hogy a homokon az erdeifeny6 a fekete-
fenyonek komoly vetélytdrsa.

A Duna-Tisza kozi homokon tébb helyen is taliltam mind erdeifenyd,
mind feketefeny( természetes ujulatot (36. és 37. dbra).

Tudjuk, hogy az erdeifenyd és feketefenyé a homoktalajon természetes
iton allomany alatt nehezen fijul fel. Ennek oka egyrészt az, hogy fény-
igényesek és igy zart allomanyokban nem taldljak meg az életfeltételiikhoz
szitkséges fénymennyiséget (a képen lathaté, hogy az dllomany melletti
tisztdsokon lljllltdk fel). Ezenkiviil pedig apré magjuk és csiranovényik
sem a vastag erdei almon, sem a befiivesedett tisztdsokon nem tud gyokeret
verni, mert tobozaikb6l csak késon (dprilis-majus) hullanak a talajra.
[lyenkor pedig a legtébb esetben méar meleg, szaraz idé van, amikor a csira-
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novény gyokere nem tudja elérni a termdtalajt s igy elpusztul. Természetes
felajitasuk esetén tehat a talaj megmunkdlasdval egyiitt jaré gyomnévények
és vastag alomtakard eltiavolitasival kell segitségiikre lenniink.

A lagyszari novények csak annyiban jellemzdi a gyenge homoktala-
joknak, amennyiben a fenyGillomany kiritkul s ott az dsnévényzet régi
helyét ismét elfoglalja.

Ahol az allomanyok jél fejlédnek, ott a lagyszara novényzet vagy kipusz-
tul, vagy csak par sinyl6dé példanya lelhetd fel. A pusztuld femnallumamnl\

37. dbra. Feketefenys termiszetes ujulata  Bugacon (Foto Vias:aty 0.

alatt megjelené Gsnovényzet Fumana procumbens, Centawrea micranthos,
Festuca vaginata, Euphorbia Gerardiana, Alcana tinctoria és T heucrium
chamedris.

A nyirségi homokon — magasabb relativ paratartalma miatt — a zart
allomanyok alatt is talilunk — néha vastag rétegben mohakat ( Entodon

Schreberi, Hylocomium proliferum ), s6t pafranyt is.

Osszefoglalas

Az eddigi kutatdsok eredményeként az erdei- és feketefenys talajigé-
nyét illetGen a nyirségi és Duna-Tisza kozti homoktalajok erddsitésével
kapcesolatosan az alibbi megillapitasokat tehetjiik:
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A 2-m-es talajszelvényvizsgilatok soran ha abban a 0,06—0,089%,
szodat talalunk, akkor ez az erdei- és feketefenyd telepitésének, illetdleg
tenyésztésének sikerét kétségessé teszi. Ha pedig a termdhely szédatartalma
ennél nagyobb, elébb-ut6bb az allomény pusztulasival kell szamolnunk,
tekintet nélkiill a terméhely hy osszeg értékére.

Mind az erdei- mind a feketefenyd sziikségbdl mér 30-as hy-osszeg érték-
nél kisebb érték esetén is telepithetd, ha a 2 m-es szelvény 100 cm-es mély-
ségig nem taldlunk Osszefiiggd, meg nem repedezett homokkdréteget vagy
egyéb talajhibat. Gazdasigos fadllomény nevelésére itt ne szamitsunk.
Ha ilyen homokkdéréteget talilunk, akkor esak csenevész, 2—3 m magas
fenyGt nevelhetiink.

30—40 hy-osszeg érték kozott mind a feketefenyd, mind pedig az erdei-
fenyé mar megtalalja életfeltételét, ha CaCO, osszege 2,500 alatt marad.
Itt se varjunk azonban nagy évi névedéket szolgaltaté allomanyt (VI.
termdhelyi osztily). Ide is esak akkor telepitsiink, ha annak nem a gazda-
sdgossag a célja.

Ilyen csekély hy-isszeg értékeket csak a Duna-Tisza kozi homokon
taldltam. Ha pedig fenti megillapitis erre érvényes — amint azt
a kutatds eredményei igazoltdk — akkor még inkdbb érvényes a nyirségi
homokra, ahol azonos csapadék- és klimaviszonyok kozt a levegs relativ
paratartalma lényegesen nagyobb, a transzpiricié tehat kisebb, igy a viz-
sziikséglet is kisebb az elGbbinél.

40 és ennél nagyobb hy-isszeg érték esetén mar mind az erdeifenyd,
mind a feketefenyd telepitése gazdasigos. Tény az, hogy a Duna-Tisza
kozi homokon a talaj szintje altaliban magasabb, mint a Nyirségben. De a
vizsgilat ald vont szelvények egyikében sem taliltam meg a Duna-Tisza
kozén 2 m-es mélységben a vizet, sGt a kapilliris vizet sem, a vizsgilat
eredményét tehat a viz kozelsége itt sem befolyasolta.

A sikeres dllomanynevelés érdekében az eddigieknél sokkal nagyobb
gondot és figyelmet kell forditani a szdrmazasi kérdésre. Csemetéinket szép
novekedésii, joalaki, egészséges fik magjabdl azonos terméhelyen nevel-
jik s ugyanott iiltessiik is ki.

Az elegyetleniil telepitett erdei- vagy feketefenys tlialomja nehezen
humifikdlodik, azért azonkiviil, hogy ezt a két fenyéfajt elegyitve telepit-
siik, elegyitsiink még kozéjiitk — a tiialom j6 humifikdlédésa érdekében —
a legszarazabb homokon mélyebb fekvésben bibircses nyirt, fehérnydrat ;
iidébb fekvésben — mér 50—60 hy-osszeg értékii termbhelyen — akécot,
eziistharsat, molyhostélgyet és hazai nyarat. Az akdetél ugyan nem vér-
hatunk nagy fatémeget, a feny6k novekedését azonban nagyon kedvezden
befolydsolja, amir6l Babos Imre Kunadacson, magam pedig az indresi
homokon meggyé6zédtem.

70-en feliili hy-osszeg érték esetén az erdeifenyét és feketefenydt csak
mint kis elegyardnyban szerepld fafajt telepitsiik a lombfik kozé.

Erkezett : 1955. VI. 1.



VIZSGALATOK A MATRA SEKELY TALAJU
KOFOLYASOS BUKKOSEIBEN

Szomyi Laszlo

A sekély talaju koéfolyasos biikkosok

A métrai sekély talajiu kofolydsos biilkkosok a legkiilonbozibb tenger-
szint feletti magassagban, altaldban 400—750 m kozott fordulnak eld.
Kisebb foltokban vagy nagyobb teriileteken, de szinte kivétel nélkiil dom-
boriubb formakon, lefut6 dombélek, hatak ormain, sokszor gerincek lehajlo
tetdin vagy azok alatt alakultak ki. Kitettségiik északi vagy északra fordulo
(38. dbra).

A denudélé erék hatdsira talajuk felszinén egyre tébb az aprébb-na-
gyobb kd. A 20—25%o0s lejtén a talaj szinte dllandéan mozgdsban van. A
10—20 em vastag osszemosott talaj itt-ott megmarad vagy felhalmozddik.
Legtobb helyen azonban az andezit morzsa vagy zsemlye nagysagl
éles malladék s tobb nagyobb darabja alkotja a felszin és a mélyebb réte-
gek 30—90%,-at. Néhol az andezit alapkézet repedezett sziklajat alig takarja
néhany cm vastagsigu talaj és ezen a lepusztité erdk dllandé miikodése
kivetkeztében még a
moha is alig tud meg-
telepedni.

Az  allomanyok
rendszerint gyér alla-
stak, kiilonbozo ko-
riak, 20—409, zaré-
dastak és elegyetle-
nek, Az idésebb — 40
—50 éves — biikkok
8§—10 m magasak,
.2—4 m hosszisign
Agtiszta torzsrésszel.
Mellmagassagi atmé-
r6jiik 24— 30 em.Koro-
najuk szélessége 2/3
része a fa magassaga-
nak. Koriilottik vagy
6ndll6  esoportokban
foldig agas, 1/2 m-tol

Pl 38. dbra. Sekély talaji kéfolydsos erditipus. A felszint
3—4 m mag_assaglg kéfolyds boritja. A szdrazabb részeken dllandd elegyfdja
emelkeds sarjesopor- a bal szélen ldthaté kocsdnytalan télgy (Foto Szényi L.)
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tok verddnek fel. A szarazabb részeken, a gerincek felé és az ormokon
tolgy elegyedik kozbe. Ezek a biikknél magasabbak és rendszerint
hosszabb agtiszta téronkst adnak, mellmagassagi atmérdgjiik is a biikké-
vel kozel azonos. Koronajuk keskenyebb, mint a fa magassiginak a
fele. Egészségesek. A biikk sokszor gorbe. Mindkét fafaj Gjul, m2-enként
4—5 Gjulatot is taldlunk. A cserjeszint szinte teljesen hidnyzik. A vas-
tagabb talajfoltokat a hézagokban levé fényre fokozottabban fellépd
erdei nadtippan (Calamagrostis arundinacea), a koves teriileteket pedig
a Dicranum scopariwm boritja. Szaraz, savanyu viszonyok hatdsira a
fehér perjeszittyd (Luzula albida) és az erdei sédbuza (Deschampsia
flexuosa ) az éllandé kisérék szilankénti elGfordulasban.

Az erddtipus erdémiivelési részének osszedllitasakor a talajképzés érde-
kéhen fenyGk elegyitését javasoltuk (1). Az elegyités mértékének, teriileti
elrendezésének kello indokoldsa érdekében kivanatosnak mutatkozott a
talajok tulajdonsdgainak alaposabb megismerése. Féként a talajpusztulas,
az elsavanyoddasra valé hajlam, a podzolosodas mértéke és kiriilményei,
végiil a lejté mentén egymas felett levé talajok kapesolata tekintetében
tettem néhany megfigyelést és végeztem néhany vizsgdlatot. Az aldbbiak-
ban ezekre nagyvonalakban és a veliik kapesolatos erdémiivelési tapaszta-
latokra is teenddkre is kitérek. A felvételeket a Kékes gerinc keleti részén, a
Héarmashatar északi oldalan végeztem az 39. dbran lathato II. vonal
mentén. A talajvizsgilatokat a 2 mm-nél finomabb talajrészekre az
ERTI laboratériuma végezte (39. dbra).

A talajok pusztuldsa és leromlasa

A Midtra gerince kétségteleniil mint csapadékosabb teriilet valik ki
a kornyezeth6l. A hegységnek azonban ezeken a sekély talaju kdfolyasos
biikkos erdétipust hordozé legmagasabb pontjain, illetve az ezek kozelében
levs Kékes 1000 m-nél magasabb tetején is az évi csapadék Gsszege 800 mm
alatt van. Ha tekintetbe vessziik a szamottevd tengerszint feletti magas-
sdgot, meg kell allapitanunk, hogy a Matra csapadékmennyisége nem kiilon-
legesen nagy. Erdekes, hogy kevesebb, mint pl. a Bakonyban, ahol a mete-
orologiai feldolgozasok szerint még a volgyi allomasokon is tobb csapadék
hull, mint a Matra legmagasabb pontjan. A f6 gerinctdl északra pedig —
tehat eséarnyékban — igen szdraz vidék van, ahol az évi csapadékmennyi-
ség nem éri el az 550 mm-t, annak ellenére, hogy tengerszint feletti magas-
saga ardnylag nagy. A Matra déli oldala hatarozottan tobb csapadékot
kap, mint az északi, ahol jelentés csapadékhidny mutatkozik. A széban
levé erdétipusok zéndjaban a téli csapadék tartésabban marad meg. Ha
a havas napok szima az alacsonyabb fekvés és féként a nyitottabb éllo-
méany miatt nem is éri el a Kékesen észlelt 55-6s értéket, az olvadas mégis
egyenletesebb, vontatottabb (2).

Jollehet a csapadékmennyiség nem kiilénosebben nagy, az az erds lej-
tés miatt mégis érzékenyen karosit. A viz a meredek oldalakon gyorsan
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fut le. A kovek koziil dllandéan magéval ragadja a finomabb és durvabb
talajalkot6 részeket. Ezzel egyre vékonyitja, méisrésat vazrészekben egyre
dusitja a talajokat és a fik szamara megélhetésiik egyik lényeges alapjat
csokkenti. Ahol a viz az 4t nem ereszté rétegeken felgvu!emhk a meredek
oldalakon a cstszast segiti elo.

A talajra keriil6 viz egyrésze bejut annak mélyebb rétegeibe és itt
szivarog tovabb a lejt6 irdnyiba. Az elhtizod6 olvadds miatt a holé szamot-
tevi része is bejut a talajba. Ez év tavaszin a jelzett vonal mentén a tetdn,
a felsG, a kozépsé és az als6 harmadban végeztiink talajfeltarasokat a
38. abran megjelslt helyeken. Ezekben megfigyelhettiik a viz lejtéirany
mozgasat. A tetén és a felsé harmadban az alapkézet repedezett sziklajdig
feltart szelvényben (90—110 em) semmi szivargdst nem taldltunk. A talaj
lefelé egyre nedvesebb, s6t a gédor aljan némileg nyirkos is volt. A kozépsé
harmadban 55 em-nél és az als6 harmadban 40 cm-nél — mindkét szelvény-
ben az altalaban igen kotott B, réteg aljan — indul meg a szivargas. Ez az
als6 harmad szelvényében 53 cm-nél méar olyan erds volt, hogy a szelvény
falar6l hatirozott kimosds volt tapasztalhaté. A gédér mintegy 0,5 m?
teriilet(i fenekén percek alatt osszefiiggd viztiikor képzodott. A felvétele-
ket a hoolvadas utdn 8 nappal végeztiik. A tetén levé szelvényekben nem
volt, a mélyebben levikben pedig erételjes volt a szivargas. Ebbdl arra
kovetkc&tethetunk hogy a lejtdirdnyu q?l\argas Sebessége nagy, hiszen
mas, szomszédos, {idébb erd6tipusokban még a felszinen is sokfelé esorge-
dezett a viz, mig ezen a lejtén annak ldbadhoz kozel mar csak fent emlitett
mélységben értiink el szivargd vizet. Latni fogjuk, hogy ez a szivargd viz
a finom alkotorészeket és a bazisokat is mozgasba hozza. Az oldalszivargas
tehat a magasabban lev talajok vézrészben valé duasuldsiban, illetéleg
finom alkotérészben valé szegényedésében és ezzel a tipus talajanak lerom-
lasaban jelentds té-
nyezé (3).

Az egyre seké-
lyebbé és egyre inkabb
vaztalaj jellegiivé valod
talajokon az allomény
felajuldsa nem volt
sikeres. Az dllomanyok
egyre hézagosabba
valtak. Az erdoket
kiilonosen a gerincek
kozelében, de az ormo-
kon is allandban szél
jarja. (serjeszintet
nem taldlunk. A kévek
nagysaga nemigen ha-
ladja meg az 5—15
cm-t. A mélyedések
nem tartésak a viz
40. dbra. Ezt a talajgidrit estétol reggelig 70 cm magasan lazité és kimosé hatésa

hordta be a szél alommal miatt, vagy pedig
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azokra mohaszényeg telepedik. A szél tehat szabadon fut végig a talaj
felszinén, elhordva magaval a lehullé lombot, a finomabb térmeléket,
a szarad6 aljnovényzet tormelékeit. Ez év tavaszan a 95 ecm mély III.
talajgodriinket — amely a lejté kozepén volt — estétsl reggelig 70 ecm
magasan toltotte meg alommal az egész éjjel tartéd szél, holott mar kevés
alom maradt a talajon (40. abra).

Ez a megfigyelés megerdsiti Jdrsé Zoltannak a Bakonyban tett hasonld
megfigyelését. A lehullott alom ilyen jelentés mértékii csokkenése kivet-
keztében elégtelen a béazisvisszapétlas. A talajok elsziirkiilnek, savanyod-
nak. Ezt a bazisvisszap6tlds hidnya is fokozza.

A talaj ilyen mértékii leromlisa esetén egyre inkdabb fellép a szélnek
egy masik, igen kdros tulajdonsiga. A podzolosodé vagy kifejezetten pod-
zolrétegben a bézisok kiligoziddsa utdan az agyagkolloidok is leiszapoldd-
nak. A podzolosod6 réteg lassan porszerfivé, apr6 csillogbé kvarcszemesék-
kel elegyessé vilik (4). A kigordiil6 kGmorzsa vagy nagyobb ké helyén a szél
megbontja a talajt. Ez a hatas kiilonosen vizmosdsok, utak mellett szembe-
t{ind. Az A szint ezzel egyre vékonyodik és a B szint egyre kozelebb keriil a
felszinhez. Ennek felszinre keriilése mar a talaj igen erds leromlasat jelenti.

Ebben az erdétipusban tehat a viznek a talajban a lejtén lefelé szivér-
gasa és a szél almot elhordé, valamint a podzolos rétegeket kiftijo hatdsa a
talajpusztitis egyéb tényezbinek ismert hatdsit fokozza.

A talajok laboratériumi vizsgalatainak eredményei

A szelvények egyes rétegeinek elhataroldsa altaliban nem volt egy-
szerli. A sokszor 80—909, vdzrész tartalma talajban ritkan kaptunk sima
oldalfeliiletet. Emiatt a mintavétel is nehézkes volt. A szin, a szerkezet és a
gyokerek elrendezddése viszont tamogatast adott. Az A, réteg rendszerint
igen nagy szervesanyagtartalmia. Az A réteget dltaliban egy humuszosabb,
sététebb, vékony A, rétegre és egy vastagabb, humuszban szegényedd
A, rétegre lehet bontani. Az A, réteg felsé részén — amennyiben ez szem-
bet{inGen jelentkezett — egy A réteget is megkiilonboztettem. Ezek
a rétegek rendszerint a legsavanytibbak és ebben az esetben az A, réteg
szinte mintegy d4tmenetként foghaté fel a B, réteg felé. Mivel azonban szer-
kezet, de kémiai tulajdonsig szerint is a kildgozisi réteg altalinos jelleg-
zetességeit mutatja, az A, réteghez soroltam.

Az adatokbol megallapithaté, hogy a repedezett vagy a malasnak indult
andezit anyakézet felett elég sekély talaj all a gyikerek rendelkezésére.
A névények a sok ké miatt ezt sem hasznalhatjik ki teljes mértékben. A
legmélyebb gyokérlehatolist 75 cm-en taldltam. A B, rétegben altaldban
kevés a gyokér.

A vizsgalt lejté mentén a sekély talaji kofolyasos biikkkos erdétipusban
a II. szelvényt dstuk. Itt a 16— 28 em vastagsigu A°, réteg savanyusiga 4,9
pH értékii. Nemcsak a szelvényben de az egész lejtd mentén is ez az egyik
legsavanytibb réteg (49. tablazat).

Az A, rétegben a pH 5,0-ra emelkedik. Az A%, szinttel szemben a hy
— a talaj vizgazdilkodasira kivetkeztetni engeds Kuron-féle higroszképos-

8 [Erdészeti kutatisok 19553, 113
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49, fdabldzat

szl

Talalj

szelvény

PH

vastagsiga |
cm [

réteg neve

leirdsa

KCt

sh kapilll viz.

€. .

1

Mechanikai OGzszetétel o

agyag | Iszap

finom

! Kollofdilis vas

o | Ertéle
o nibvelés
|

[

' Tométt gyokérszovedék. |
Sok aprd ko, sotét. Szdraz,

4,2

12,0

6,28

32,02

39,35

3—18

Sotéetbarns. Humuszban

gazdag. Sok apro gyokeér. |.

2—10 em nagyvsdghi ko
L S s

4,1

4,1

?:- 10,5

'.i‘.-H! 40,57

31,31

19—35

Vildgosabb. Kevesebb
gyokér. K6 ugyanannyi.
Giliszték

nines adat

36—53

Vildgosabb barna. Dids-
szerkezetii. Egynemi.
Andezit malladék nincs
benne, 10—40 cm nagy-
sdgli ké T0—80.......

5,3

4,0

1,3

4,61

3,2

21 10,5

10,04] 41,90

31,11

16,95

Bzinte teljesen szikla, re-
pedéseiben elizihoz ha-
sonld talaj, azonban an-
dezit malladékkal. Vasas
szinezddés, Nedwes, 60
cm-ig gviker

1.6

| 11,5

11,12{ 26,18
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49. tabldzat jolytatdsa

Talajszelvény

pH

szdmn

réteg neve

vastagsdga
cm

1:irdsa

H,0

KCl

kii-
16nbs.

hy %

humusz
%

510 kapill. viz-

em. cm.

Mechanikai Osszetétel %

Kolloiddlis vas

agyag

iszap

finom

durva

homok

%

érték-
novelés

&

>

[ =
“G

| £ |

0— 2

Sok gallytérmelék. Mohdk

incs

adat

3—15

Sotétbarna. Szaraz. Por-
szerfi, sziirkésbarna. 609,
ké. Sok korhadék ....

5,1

4,1

1,0

6,28

1,47

4,5

2,92

18,03

35,53

53,42

2,25

16—28

Sotétbarna. 609, ko ...

4,9

3,7

1,2

4,39

7,90

6,0

8.08

30,38

27,48

33,56

2,88

29—49

Vildgosabb. Diodsszerke-
zetii. Néhol agyagos ta-
pintésa. K6 60—709, ..

5,0

3,8

1,2

4,27

5,53

12,5

7,40

42,25

33,71

16,64

3,96

50—87

Vildgosbarna. Humuszos
drnyalat nines. Vastag
gyokér itt zommel. Ko-
vek nagyobbodnak ...

5,8

4,2

1,6

6,37

17,5

9,16

44,33

33,93

12,58

4,68

Nagy kovek. Vasasak. Sok
méllott andezitszemcse.
Gyokér nines ........

5,9

4,2

1,7

5,43

26,0

10,80

25,96

39,30

20,94

2,07

1,28
1,37

0,44

Sok sotét korhadék a ko-
vek kozott. Sok haj-
szalgyokér. Sok ké ....

_t.'!
>

4.8

8,20

szerv.

anyag
20,24

8,5

19,13

18,23

59,44

5—15

Nagyobb kévek. 709, ké.
Sok gyokér, giliszta . . . .

5,4

4,0

0,8

1,4

3,93

3,23

10,5

9,72

43,93

27,52

18,22

16—36

Vilagosabb. Igen koves.
Kevesebb, de még min-
dig sok gyokér .......

5,6

4,3

1,3

3,46

2,59

13,0

4,08

48,92

21,08

37—56

Voros arnyalatia. Gyokér
alig. Nedvesedés alsé ré-
szen induli ., v v s

5,8

4,5

1,3

6,37

18,0

10,68

27,63

29,70

31,99

5786

Viorosesbarna. Méllé ande-
zit szemesékkel tele. Igen
ROVOB el os v viaalv vvee

6,3

5,2

8,64

26,5

6,48

15,71

32,66

45,15
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4). tabldzat folytatdsa

Talajszelvény

pH

szdma

réteg neve

vastagsiga
em

leirdisa

Kl

kii-
16nbs.

hy

humusz
%

5h kapill. viz-]

em. em,

Mechanikai Osszetétel 9

Kolloiddlis vas

agyag

finom | durva
homok

iszap

érték-
nivelés

Boml6 alom, gyokérkor-
hadék. Sok kékeszold
gombafonadék. K& nincs

6,3

5,6

0,8

9,29

szerv.
anyag
19,46

8,0

Sotét szindi, homokos. Sok
gyokér. Ko alig

4,7

3,4

1,3

3,78

5,76

8,0

34,65 28,63 27,60

3,6

A%

Vildgosabb. Barnasfekete.
Fehér mycéliumszéilak.
Még nem agyagos. Agya-
gosabb tapintési. Vasta-
gabb gyokerek. Igen ke-
VO8 KOS B e s eomens

3,9

1,3

3,80

4,91

12,0

8,02 42,41 28,78 20,73

3,78

17—39

Agyagosabb. Még mindig
barna, de vildgosabb. Sok
gyokér. Fehér mycéliu-
mok. Alsé részén voroses
szinezbdés, de vasas ér
még nines. Gilisztdk .

5,8

4,3

1,5

3,76

2,87

13,5

11,48| 43,47 32,75, 12,30

4,95

40—53

Voroses szini. Mallott an-
dezitszemesék éles kovek
kozott. Kevés vékony
gyokér. Agyagosodd ..

5.8

4,3

1,5

5,14

17,0

13,44) 38,41| 27,71| 20,44

6,30,

54—

Véroses szinfi, néhol vasas
barna erek. Viz ebben fo-
lyik. Sok apré andezit
mélladék szemese ....

6,0

4,6

5,26

24,0

13,76 35,20|

6,10

1,05

1,39

0,97




sag — 4,279, az agyagszazalék pedig 7,40 értékre csokken, mig a vas
szazalékos értéke 3,96-ra emelkedik. A talajsavanyoddsi folyamat tekin-
tetében ezek az adatok a legjelentdsebbek. A hy és az agyagszazalék esok-
kenése a finom elegyrészek kimosodasat mutatja. A pH értékének emel-
kedése arra enged kovetkeztetni, hogy ebben a rétegben a felette levibdl
némi bazisbemosodas van. A H ionok koncentracidja azonban olyan erds és
tartos, hogy a bazisok kimosodédsain kiviil a kolloidalis vas és aluminium-
hidroxid vandorlisa is megindult. A kolloiddlis vas A, szintben mért érté-
kének az A°, réteghez viszonyitott ez az 1,37-szeres emelkedése hatdrozott
kolloidmozgasra utal. Az elsavanyodds mértéke tehat az A rétegekben erds.

A B, réteg 5,8 pH értéke lényegesen nagyobb ugyan, de a talaj még
mindig savanyi. A bemosodis kovetkeztében megnivekedett az agyag-
szazalék is. A vasfelhalmozddas itt éri el cstesértékét (4,68), jollehet a
kildgozédas nem olyan erés, mint az A% és az A, rétegek kozott: ezeknek a
rétegeknek 1,37-szeres értéknivekedése mellett a B, réteg vastartalmanak
novekedése az el6z6hoz viszonyitva esupan 1,18-szoros.

A humusztartalmat vizsgalva szembet{ing az A, réteg magas, 11,479 -os
adata. A 11,479, humusztartalmu talaj azonban az adott magas kétottségi
érték esetén is humuszban gazdagnak tekinthets. De a teljes szelvényben
csupan az A rétegekben mutathaté ki humusz, mig a B rétegek — mint
altalaban a lejté egész mentén — humuszmentesek. A humusz eloszlasa
tehit a szelvényben kedvezdtlen. Az A rétegekben felhalmozddas észlelhetd.
Béar a szervesanyag felhalmozdédds az A, szintben jelentfs, a viszonylag
szaraz felsd rétegekben a talajélet kedvezdtlen koriillményei miatt a mikro-
organizmusok tevékenysége mégis gyenge. Az almot kevésbé tudjik el-
bontani és nyershumusz képzddés indul meg. Mivel pedig a nyershumusz
nem véandorol, a humuszfelhalmozédds az A, rétegben is csikken, a B,
rétegben pedig mar nem mutathato ki.

A B, rétegben egészen kozel keriiltiink az andezit anyakézethez. A
pH értéke tovibb emelkedik, mivel itt mar jelentds mennyiségli Ca ion
van jelen. Az andezithen — Gsszetételének megfelelGen — altaliban mindig
elegendd mennyiségii Ca all a novények rendelkezésére, mivel a Ca-tar-
talom — Vigi szerint — 2,71 — 9,55 kozott valtozik (5).

A savanyuséagi viszonyokkal kapesolatban ki kell térniink Jdré Zoltin
matrai vizsgalatainak eredményeire (5). Megallapitdsai szerint az elektro-
metrikus pH értékek még az altala vizsgilt legsavanyubb erdStipusokban
a gyengén savanyu és savanyu értékek mozogtak. Az egyik afonyas biikkas
A rétegében 6,1, a B rétegében 6,0 és C rétegében 6,1 értékeket kapott a
teljes réteg keveréke alapjan.

Egy masik afonyas biikkkosben 6,4, 5,6 és 5,7 értékeket mért.

Ezek az adatok mind zardédott, sot erdsen zarddott allomanyok alatti
talajokra vonatkoznak. A -leromlds eredeti okdt a kedvezétlen vizgazdal-
kodasban taldltam. Az erds lejtékon, a zart dllomédnyok alatt a fokozott
vizdtereszté képességii talajok megakaddlyozzik a csapadékviz felhasz-
naldsit. Alomfelhalmozodas jelentkezik, a mikroorganizmusok tevékeny-
sége a rossz vizellitds kovetkeztében csokkent. Nyershumusz képzddés
indul meg.
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Az altalam vizsgdlt erdGtipus dlloményai ezzel szemben hézagosak,
erGsen nyitottak. A felszini viz mellett a szél miikodése is kozrejatszott
abban, hogy az alom ne halmoz6djék fel. Nem alakulhat ki itt sem a mikro-
organizmusok kedvezd tevékenysége. Ebben az esetben tehit a termdhely
rosszabbodédsat még fokozza a viznek az dllomdnyok hézagossiga miatti
kilagoz6 hatdsa és az alom elhordasabél szdrmazé bézis visszap6tlas
hidnya.

Jidré Zoltannak az andezit kézet maladékara — mint C rétegre — kapott
értékei kozel azonosak a vizsgilataim sordn kapott értékekkel.

A jovére vonatkozd erdémiivelési elgondolisok megfontoldsakor nem
elégséges a fenti adatok meérlegelése. Kiilonosen a fafaj megvilasztisa,
a fenyok elegyitésének aranya és médja veti fel azt a kérdést, hogyha most
— amikor még nincs a teriileten — ennyire savanytak ezek a talajok, a
fenyGk betelepitése esetén nem kell-e tovabbi, esetleg szdmottevs elsava-
nyodasukkal szdmolni? Erre kivetkeztethetiink abbél, hogy a vizes és a
kéliumkloridos pH érték kozti kiilonbség a mélységgel fokozatosan nd.
Ha csak a felszinrdl vesziink talajmintat, ezen réteg pH értékeinek kiilonb-
sége téves kovetkeztetésekre vezethet. 15 em mélységig ugyanis kis kiilonb-
ségi értékeket kapunk, vagyis mérsékelt kilagozddasi hajlamot tapaszta-
lunk. A humuszt egydltalin nem tartalmazé B, és B, rétegek 1,6 és 1,7
pH kiilonbségi értékei azonban egészen hatdrozottan arra intenek, hogy a
talaj erésen hajlamos a savanyodasra. A C réteg felé a kiillonbségek értéke
tovabb fokoz6dik, — tehdt maga az alapkdézet is olyan tulajdonsagi, hogy
bar jelentés Ca-tartalom lehet benne (5), a kildgozédasra valé hajlam
mégis szamottevs. A talajsavanyodast elGsegité fafajok elegyitésének,
nevelésének tervezésekor ezt nem lenne helyes szem elél téveszteni.

A talajok kapcsolata

Amint emlitettiik és a 38. dbra is mutatja, a II. talajszelvénnyel
jellemzett sekély termdrétegli kéfolyasos biikkos erddtipus lejtén, ennek
dombort részén alakul ki. Felette a mi esetiinkben szarazsigra hajlamos
tolgyes allt (41. abra). Alatta a patak felé fokozatosan zirul a biikkos
el6szor perjeszitty6s (42. abra), majd biikksasos erddtipusa (43. dbra).
A sekély talajon ott kezd kialakulni, illetdleg vilik Grrd a tirgyalt erdd-
tipus, ahol a lejté meredekebb és domborubb. Itt az allomény megritkul,
hézagossa véalik. A meg-megesaszé talajon elészor a Calamagrostis arundi-
nacea fiicsomoi verddnek fel, majd a kimosds soran fokoz6dé felszini kove-
sedés a tobbi savanyG és szdraz termdéhelyen é16 novény megtelepedését
vonja maga utén.

A talajszelvényeket tekintve érdekes kapesolatokat taldlunk kozottik.
Mind a négy szelvény megegyezik abban, hogy felszinéhez kozel van az
anyakdézet repedezett sziklaja. Az ormokon a legsekélyebbek a talajok, de a
legmélyebben levé IV, szelvényben is, a B, rétegben 54 cm mélyen mar
elérjiik a szikldkat. A vézrésztartalom egyarant igen nagy. Az ormokon
felszinre keriil6 vazrészek lasst lejtd irdnyt mozgésa tapasztalhaté. Mig a
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lejté tetején levd szelvények koriil élesebbek a kovek, a legalsé szelvény
kérnyékén rendszerint lekoptatott éli, magasabbrol gordiilt, nagyobb
kovek kozott és alatt talaljuk a helyi aprozodas élesebb termékeit.

A vizsgdlt erdGtipus

alatt és felett levé erdGtipusok talajanak

kémhatdsit egybevetve szembetiing a B, rétegek szinte azonos értéke.A tetén

ergsebb  kiltigozodas-
nak kitett és bazis
visszapoOtlisban  na-
:gyobb hidnyt szenvedd
erdétipus 5,3 pH érté-
kétol eltekintve min-
«deniitt 5,8 a pH. A B,
rétegek az anyakozet
kozelsége szerint valta-
kozbéan 5,8—6,0 szélsé
esetben — a lejtod
homortt részén talaj-
kialakulds tekinteté-
ben talan legkedve-
z6bb  elhelyezkedésii
perjeszittyés  biikko-
sokben — 6,6 értékiiek.

Az A réteget te-
kintve az A, rétegek
savanytsaga a lejté
laba felé fokozatosan
gyengiil. Az A, szint
legkisebb értékét ép-
pen a patak felett
levé IV. szelvényben
éri el. Ez azzal ma-
gyarazhaté, hogy a
felette levd savanyibb
felszini rétegek aluviu-
mén indul meg és
folyik a talajfejlédés.

A vizes és a
kéliumkloridos pH ér-
tékek kiilonbsége alap-
jan az egész oldal
talajahajlamos a sava-
nyodasra. Mivel a tala-
jok sekélyek, ez a jelen-
ség még hangsulyozot-
tabb. A savanyodésra
valé fokozott hajlam
éppen azokban azerdd-

41. dbra. A gerine alalti szdrazsdgra hajlamos tilgyes
termdéhelye (Foto Szényi L.)

42. dbra. Perjeszittyds bitkkos terméhelye. Lombfakadds
eldtti dllapotdban alommal boritva (Foto Szényi L.)
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tipusokban a leghatdrozottabb, ahol a talajképzés érdekében fenydk
behozatalat célszerii javasolni (I—II.). Semmiképpen sem szabad tehat
ezekben az erdétipusokban nagyobb elegyetlen fenydfoltokat telepiteniink.

A talajok fejlédése tekintetében az agyagfrakeié eloszlasat is érdemes
megfigyelniink. Amint emlitettem, a lejté homort als6 harmadén a III.
szelvénygodorben szivargd vizet taldltunk a B, rétegben. A talaj erds
kotottsége miatt a szivargds részben a véazrészek feliiletén is torténik. Igy
mozog a legfinomabb talajalkotérész lefelé. A tetén levé I. szelvény B,
rétegében — mivel a terep laposabb — a helyi maldsi termékek bizonyos
felhalmozodasit allapithatjuk meg. A lejtén lefelé haladva azonban ezekben
a rétegekben fokozatosan né az agyagtartalom. Ebben a lejtén tapasztal-
hat6  oldalszivargas
hatasa érzodik.

A kolloidalis vasat
tekintve két szelvény
— II. és IV. — meg-
hatdrozott értékeinek
a lejtd menti valto-
zdsa arra enged kovet-
keztetni, hogy a szi-
vargd vizzel egyiitt
ennek egyrésze is le-
felé mozog. A volgy-
ben levs szelvény meg-
felel6 rétegeiben foko-
zatosan nagyobb a vas-
tartalom.

A vizsgalt erdé-
tipus kialakuldsat egy-
részt tehat a felette

PR e et A levé erdotipus befo-

. dbra. Biikksdsos biikkos ter ye. A patak feletti g : &

erditipusban nagyobb a torzsszdm. Télvégi aspektus ly 8.801]&. Mésrészrdl
(Foto Szényi L.)

viszont hatassal van
r4 az alatta levé erdd-
tipusok alakulasinak
és fejlédésének menete is. Az erdétipusok lejté menti, egymas feletti
elhelyezkedését itt elsGsorban a lejtének a talajok vizhdztartdsi,
szdrazsigi viszonyai, szerkezeti tulajdonsédgai és fejlédési dinamikdja donti
el. SzembetiinGen vagy kevésbhé hatdrozottan, de mindeniitt megvan
a talajok kapesolata: tulajdonsigaik egymés kozotti bizonyos fajta és
mértékii tsszefiiggése fizikai és kémiai, kozvetlen vagy bonyolultabb mad-
szerekkel megallapithat6.

A talajok csoportosuldsira elGszor Moreau mutatott ra 1902-ben és
hangsilyozta ennek gyakorlati jelentoségét. Glinka, Marbut és tobbek kozott
Viljamsz irt le szamtalan talajesoportosuldst. 1938-ban Milne adta az
azonos keletkezésti talajok csoportosulisinak a talajlinc, catena neyet.
A nagy méretarinyn talajtérképezés ma mar tovabb fejlesztette és minde-
niitt felhaszndlja a talajok csoportosulisiban levé adottsagokat.
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A talajtipusok eloszlasiban, lancszer(i kapesolatuk kialakulasaban
a domb- és hegyvidéken a domborzatnak van nagy jelentisége. A talaj-
mozaikok elrendezédése kozos tényezdre: a lejtén kiilonbozé mértékben
és iitemben m{ik6d6 erGk hatdsiara vezethetdk vissza. A jellegzetes foldrajzi
elrendezédést az dllomény élesen jelzi. Az dltalunk vizsgalt teriileten a tetd
laposabb foltjan az egyvirdgi gyéngyperje a tolgyes kedvezébb termd-
helyére utal. A II. szelvény tdjan a mohos kovek kozott felszinen lev sziraz,
sovany, savanyodd talajt az erre jellemzs lagyszaraak boritjak. Az dllomany
igen gyenge, hézagos, foldig agas, terebélyes korondju biikkés. Ebben a
magassagban ma ez a biikk-, luc-, és erdeifenys elegyii talajképzé erddk
terméhelye. Lefelé haladva ezen az északi kitettségii oldalon egyre inkabb
a zart, nagy termékenységii biikkerdék termdhelyei kovetkeznek.

Az erdéallomany mint a termdéhely — azaz a talaj és az éghajlat
kozos hatasinak — legélesebb kifejezije szembetiinGen mutatja ezeket

a kapcsolatokat. Ezért a terméhely nagy méretaranyt térképezésében, az
erdérendezésben, a kiilonbszé talajok és termdhelyek jellemzésére, kapeso-
latuk kimutatdsira fel is haszndljak az erdd termdhelyjelzé tulajdonsagat.
Az egyes fik a lombba borulds vagy lombhullas idején eltéréen szinezédnek.
Ebben az id6ben készitett légifelvételek lényegesen megkonnyitik a fel-
vételezést azzal, hogy érzékelhetéen feltiintetik a termdhely és erddtipuso-
kat, azok kapesolatait. [gy lehetGvé teszik az extrapoldlast is. Lényegesen
oles6bba valik a munka, mert a részletes helyi feltarast kivand jellegzetes
pontok kiemelkednek és az egész teriilet bejariasa mell6zhetové vilik.

A matrai terméhelyfeltirdas soran hasonlé moédszert alkalmaztunk.
A tavaszi és Gszi szinezGdés idején jartuk be azokat a teriileteket, ahol
a kiilonbozé fafajok, f6ként a biikk és a tolgy elegyedtek. A hegyvidéki
viszonyok lehetiséget adtak arra, hogy részben a szemben levé oldalrol,
részben a magasabban levé pontokr6l térképezhetéen elkiilonithessiik az
egyes fafajok elterjedését. Vilagosan mutatkoztak a déli oldalakon a volgy-
ben és folydsokban felfuté biikkkéstk, mutatvin a termdhelyek kedvezibb
talajviszonyait és iidébb, paradasabb voltat. Elesen szembetiinék azok a
pontok, ahol a szarazsigra hajlamos sekély talaji terméhelyen a felszin
és a kitettség alig észrevehetd vialtozdsa nyoman a tolgy tovabbi térhodi-
tasdval lehet szamolni. A sekély talajiu kofolydsos biikkosok felismerését,
elhatdroldsat is megkonnyitette ez a médszer.

Orfanitszkij sik teriileten légifelvételekkel 12 féle talajtipust, kozottiik
5 féle szolonyec tipust tudott megkiilonboztetni. Megallapitotta az adott
viszonyok kozott levs talajok 6t egymdsuténi tagjat: egy talajline ot
alkotéjat. Ezek a talajtipusok egyben az illetd felillet mfivelésbevételére
val6 alkalmassigit is meghatdrozzik. Szerinte a sztyepi talajok részletes
talajtérképezése soran a légifelvételeknek éppen olyan dllandé helyet kell
kapniok, mint amilyeneket ez az eljiris az erddérendezési munkdk kozott
élvez (7).

Nagy tavlat és lehetiség ez a terméhelyfeltaris részére mind a sik,
mind a hegyvidéken. Szamunkra az eljards alapjinak a termdéhelyek és az
azokat jellemzd erdSk zonalis elrendezddésének okaiban levd dsszefiiggések
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figyelembevétele szempontjab6l jelentds. Eddigi tapasztalataink alapjan
a hosszabb lejté meredekebb oldalain levé erd6k miivelésekor nem lehet a
fenti tanulsidgokat és tapasztalatokat figyelmen kiviil hagyni.

Erdomiivelési vonatkozasok

Jol lehet az erdétipus talaja fentiek szerint elég érzékeny és hatdsos
tamaddsoknak kitett, ezeket a teriileteket mégis fadllomdny fedi. Meg-
védésiikre és termoOképességiik fokozasara tehat nem sziikséges a kopar-
fasitds modszereit alkalmaznunk. Allomdnyokat kell fenntartanunk,
atalakitanunk és létesiteniink. Olyan dalloményokat, amelyek feladata
mindenek el6tt a talaj védelme és ezzel egyidében terméképességének foko-
zZasa,

Az elegyetlennek tekintheté biikkosok ezt a feladatot a talajnak
ebben az allapotiban nehezen tudjik betélteni. A jové dlloményainak f6
elegyét biikkbdl kivanatos jra kialakitanunk, de megfelel6é talajvédd és
képz6 lomb- és fenyGelegyrdl kell gondoskodnunk.

Ahol biikkajulat tud felverddni, ezek adhatjik a biikkelegy kiindulé
csoportjait. A megtalalhaté tolgy, juhar, barkéca vagy egyéb fafaj tjulata
még szalankénti el6fordulisban is szintén viza lesz a kialakitandé dllomany-
nak. Ezeket rendszerint a mélyebb talaji, kevésbé lejtds, kevésbé mozgd
feliilet{i foltokon taliljuk. A kedvezibb termdéhelyi adottsigokat kihasz-
nalva, szélesitsiik ki az ilyen el6forduldasokat kisebb-nagyobb, szért vagy
részben Osszefiiggd csoportokka tovabbi telepitéssel vagy az dpolasok soran
ezek javara dolgozva. A biikkesoportok dsszekotdit juharbé6l, harsbél
képezhetjiitk ki. Elszorva egy-egy rezgénydrat helyezhetiink el. A teték
-és az ormok felé valé atmenetek szarazabb részein a tolgyet lehet az el6z6ek
kozott nagyobb eleggyel behoznunk. A lombvéazat Ggy kell kiépiteniink,
hogy az elegy 60—709,-4t alkossa és ebben a biitkk 60— 80 9, -kal szerepeljen.
A fennmarad6é 30—409%, hézagba, a sekély, koves csuszasra hajlamos
kisebb foltokra, fenydket telepitiink mégpedig a legalibb szobanagysiga
-esoportokon beliil lehetéleg mindig egy fajtat. A fenydGesoportokat (fa-
fajokra vonatkozé javaslatok aldbb kivetkeznek) tigy kell elhelyezniink és
méretezniink, hogy azoknak az el6haszndlat sorin térténd esetleges kiter-
melésekor se keletkezzék az dllomanyban szimottevé hézag. Megmaradd
egyedeik pedig erésen oldédjanak fel a lomballoményban hogy a kéréjik
zar6d6 lombfik agtisztité tdmogatisit kihasznalhassdk.

A szél elleni védelem biztositasa érdekében ebben az erdGtipusban is
ki kell alakitanunk az allomdnyok szegélyeit (8). A meglevé erddk felé erre
rendszerint nines sziikség. De a gerinceken és az ormokon meg kell ezeket
telepiteniink és fennmaraddsukat el kell segiteniink. Megfigyeléseink
szerint itt legalkalmasabb erre a célra a gyertyanfa. Szegélye tartos, sfirfi.
Felajulisa és alomképzése, tomottsége jobb mint a cserjéké. Igen hatdsos
szegélyt lehet kialakitani 6—10 m széles lucfenydsavbol is. Az esetleg 16t-
Tejové — biikksarjbol varhaté — talajborité szintet kivdnatos fenntartani.

Az egyszer{i godros iiltetés a meredek, mozgé talajon rendszerint nem
-alkalmazhat6. Kedvezébb viszonyok kozott 40—50 cm-es tdnyérokba
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iiltetiink. Sokszor célra vezets a felszinen levé nagy kéveknek 40—50 cm-es
tanyérokba vagy a rétegvonallal pirhuzamos tsszehtzasa és a csemetéknek
az igy keletkezett kevéshé kives felszinii talajba beiiltetése. ErGsen mozgo
6s meredek teriileten a csemeték védelmére ugréarkot vagy rézsefonasokat
kell létesiteni. J6 makktermd évben a makk dgydnak el6készitésével vagy a
makk bekapalasival is erdssithetiink. Legtobbszor azonban csemetékkel
kell végezniink a telepitést. A fenyGcsemetébdl a dus gyokérzetii és kis
szara 2 éves iskolazott anyag megmaraddsa a legbiztosabb. Ennek hidnya-

44. dbra. A vizsgdlt teridet metszete

ban a 2 éves magiagyi csemete is megfelels. A fenydvetés az eddigi tapasz-
talat szerint nem jart mindeniitt kell6 eredménnyel. Az eliiltetett csemetéket
a gyomosoddast6l nem kell kiilsnosebben félteni. A vad ellen azonban fenyd-
telepitéskor célszerii keritést htzni. Az Gjulat bealltival a gyéren all6 idd-
sebb fikat magasabb hoban kitermelhetjiik (44. dbra).

A 44, ibra a lejtd erd6tipusainak metszetét mutatja. A metszet mintegy
10 m széles szalagban a 44. iAbrdn lithaté II. vonal mentén késziilt. Fel-
tiintettem a talajpusztulds hangsulyozdsa érdekében a talajok rétegezodé-
sének vizlatit az abra aljdn Osszevontan megrajzolt I—IV. szelvények
alapjan. Az erdétipusokban a felsd vazlaton a jelenlegi, az alatta levé
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vazlaton a jovében javasolt dllapot lathaté. A metszetet a gerincen szegély-
nek kell lezarnia. A targyalt erdéGtipusban jol szemlélheté a mélyebb,
kevésbé savanyu talajon a lucfenyd, a sekélyebb, savanytabb talajokon az
erdeifenyé fokozottabb aranya. Utébbi esetben sily helyezendd az alsé
szintre.

A sekély talaju kdfolyasos biikkosok erdétipusban eléforduld, tovabbéa
az ott telepitheté fafajoknak, ezek elegyitési lehetdségeinek, aranyainak
és viszonyainak, erdémiivelési kivanalmainak vizsgélatéira és feldolgozéaséara
az eddigi eredményekbdl az alibbiakat kozoljik.

A megtelepitendé vagy kialakitand6 talajvédé és talajképzi
dllomanyokban a fé fafaj tovabbra is a jelenleg szinte elegyetlen biikk lesz.
Kar6gyokérrel induld
csemetéje hamarosan
kifejlodé oldalgyokér-
zetével nagy feliileten
kapaszkodik meg, még
az erodalodo talajokon
is. Hafelnovekedhetik,
gyakran minden mas
fafaj és aljnovényzet
nélkiil egyediil fonja
koriil gyokérzetével a
koveket, szikldkat és
halézza be az azok ko-
zott levo talajt (45.
abra). Gyokere — a
szelvénygodrok feltd-
rasa kozben szerzett
tapasztalatok szerint

45. dbra. A bikk nagy terilleten fonja koral felszinre s behatol az an.ya-
kerilt gyokereivel a sziklikat (Foto Szényi L.) kozet repedéselbe.
Joval a korona vetii-
letén tul terjed, biztos tamasza a fa fold feletti részének és egyben
széles teriileten tarja fel a sziikséges tdpanyagokat. B6 lombhullisa
szamottevs almot ad, amely — ha a szél nem hordja el — zartabb dllomény
alatt, a kovek kozott felhalmozédva elég gyorsan elkorhad. Asvany
anyag, foként mészvisszapotlé képessége a felsé rétegekben kiilondsen
jelentds (9). Felujulé képessége ezeken a termdhelyeken is jo. A vad dltal
elpusztitott erdeifenyé csemeték 35—40 cm-es tanyérjaiba 10—18 db biikk
csemetét is talilhatunk. A mozgé, szabad teriileten azonban elvétve marad
meg a csemete. Felajitdsi médja j6 makktermé évben fészkek vagy pasztik
készitése a kének a tanyérok szélére rakasival. Ritka dllisban hamarosan
szétteriil6 korondja siirlin drnyékolja a talajt, viszont zartabb dlloméanyban
szépen felhtuz6dik. Fenyvesitéskor a esoportos elegy kialakitisa kivanatos,
kiilonosen az egykori erdeifenyét nyomja el kénnyen. A lucfenyd, mivel
ezeken a talajokon a biikk sines optimuméban, az elsé 10 év lassa fejlédése
utan esetleg vele tud néni, sét el is hagyja.
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Kiilonosen a szdrazabb, melegebb részeken szivesen kell litnunk
a koesdnytalan tolgyet. Mély kardgyokerével és a kiovek kozott gyakran
a felszinen levd, nagy teriileten kapaszkodo6 erds oldalgyskérzetével a talaj
megtartdsinak fontos eszkoze. Megfigyeléseink szerint meredek oldalakon
a fenylGk és a tobbi gyéren elegyedett fafajok meg-megesisznak. A télgy-
sarjak vagy magrél kelt egyedei esetén ez ritka. Bar a talajmegkotd fel-
adatot a hiivosebb északi oldalon nem veheti at a biikktdl, erre a tulajdon-
sdgira a szdraz gerinceken fokozott eléforduldsa miatt mégis szamitanunk
kell. Alomja a talaj tdperejének fokozasa szempontjabdl kiilonosebben
jelentés. Feltjulasi képességeire jellemzd, hogy elhagyott cserkeszutakon,
laposabb részeken és a kériilotte levs, mozgd kiévektdl védettebb talajon
szamtalan csemetéje jelenik meg. Gyokerei azonban éppigy, mint a biikké,
sok vizet vesznek fel az egyébként is szarazsigra hajlé és sekély talajbol.
Ezért, ha a természetes Gjulat felverGdését el6 akarjuk segiteni, az anya-
fikat a fény biztositdsdn kiviil emiatt is hamar el kell tdvolitanunk.
Télgyeseinkben tébb sikertelen erdeifenyG-alitelepitésnek is az az oka,
hogy a csemeték az anyafik kozelében nem kapnak elegendd vizet, jollehet
fény- és tapanyagigényiik biztositott.

A gyertyan ebbe az erdétipusba ritkdbban elegyedik. Az aprobb,
éles mozgb kovek kozott nem igen tud tomegesebben felverddni. A nagyobb
kovek kozott vagy egyes kisebb, laposabb részeken azonban a kivanatosndl
nagyobb mértékben fordul el6, a mai hézagos allomanyokban leg-
tobbszor eserje alakban. Arnyéktfirs és jol sarjadé képessége miatt az alsd
szintben és a talaj kozvetlen boritdsiban lehet jelentésége. Lucfenyd
telepitések hézagaiba behtuzédva szdlankénti el6forduldsa elésegiti a fenyd-
alom bomlasit. Nagy mennyiségben lehull6 érdes feliiletli Gsszesodrédo
levelei kedvezden befolydsoljak a tomdédésre hajlamos biikkalom bomldsat.
Elbokrosodé alacsony sarjai kozt pedig boségesen marad meg a szél dltal
tovasodrott lombalom. Kiilonds jelentésége van a szegélyek kialakitdsiaban.

A hegyi- és korai juharral elvétve talilkozunk. Csemetéjiik az dllandéan
mozgd talajon sokszor a gyokér tobbszorés esavaroddsa ellenére is felnd.
Ahol a kd&folyds ésvények mentén, a laposabb részeken megnyugszik,
természetes tjulata szépen magaslik ki.

Hegyi szillel ebben az erdétipusban nem talidlkozunk. A gerincektdl
tavolabb a kéfolydsokhoz csatlakozé biikkésokben, kiilonosen a ldpdk
kozelében gyakoribb. A széljarta erddtipusban koénny(i magja nem tud
megmaradni. Ha ki is esirdzik, a mozgé kovek kozott a mai allomanyok
alatti nagy meleg és felszini szdrazsig miatt nehezen tud megerGsodni.
Ennek a jol sarjadzé és elég hatarozott torzset fejleszté fafajnak a jové
zartabb erdejében feladata lehet.

Ezekben az erdétipusokban magaskdéris nines még. Hasonlé termdé-
helyeken azonban a terjedési gécok megallapithatok. Helyette helyesebb
az itt-ott eléfordulé kislevelii és nagylevelii hars, valamint a barkéca meg-
tartdsa, esetleg behozatala. Szegélyképzéshez a mezei juhart is érdemes
lenne felhasznalni, kiilonésen a gerincek feldli oldalakon.

Az erdétipusban a nyir ritkdn fordul elé. Tamm (10) szerint a biikk
alatt elsavanyodott barna erdei talajt a nyir kedvezi esetben egy év alatt
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is helyre tudja dllitani. Mas szerzdk szerint (11) a nyir gyokere biaktivator
szaponin anyagokat viélaszt ki, amelyek stimuldljdk a koriilotte levs fa-
fajokat. Tamm (11) megfigyelése szerint az északi szegény talajokon Kki-
elégitGen tamogatja a nyir ezen a médon a fenyék felujulasat. Nalunk a
nyir jelentGsége még nem tisztazott. A kozlések alapjan azonban javasoljuk
kisérleti behozatalat.

Az eddigi matrai fenyvesitésekbiél azok telepitésére egyelére nehéz
kovetkeztetéseket levonni. A telepitésekre és a késébbi kezelésekre vonat-
kozé rendszeres feljegyzések hianyosak, a felvilagositdsok sokszor bizony-
talanok. Az dpolisok dltalinos elmaradasa is neheziti a fenyGkkel kapeso-
latos értékelést. Mindenesetre igen nagy érték az északi Matra fenyveseinek
szamos el6forduldsa. Nem kivanunk elébe véigni a fenyvesitések elemzésének
és értékelésének, targyunkkal kapesolatban mégis megédllapithaté, hogy bar
a fenyGk ezeken a terméhelyeken nem Gshonosak, ezek szamukra mégis
megfeleléek (12). Telepitésiikk a széban levs esetben mind a talajképzés,
mind a fatémeg mennyiségi és mindségi novelése céljabol a légtér jobb
kihasznalasaval feltétleniil kivanatos.

A luc- és az erdeifenyé — kiilénisen ha a magot hényomast és szél-
hatédst dll6 fikrol sikeriilne biztositani — eredményesen telepithetd. Feny-
vesitéseinkben ezek adjik a fenyGelegy uralkod6 részét. Savanyubb tala-
jokon az erdeifenydt kell nagyobb elegyben behoznunk kedvezébb humusz-
képzG tulajdonsdgai miatt. A hé és szélnyomés is kevesebb kart tesz benne.
A tébbi fenyGt inkabb szdlanként vagy egészen kis csoportokban telepit-
hetjiik.

A sekély talaja kéfolydsos biikkos erd6tipus szdrazabb viszonyai
miatt az igen szérvanyosan el6fordulé mélyebb, iidébb talajfoltokon,
hajlatokban a vérosfenyé szalankénti elegye szép fejlédést igérhet. Az
esetleg egészen eltéré kori luc- és erdeifenyéfoltok egyes hézagaiban,
amelyek keletkezése a fenyételepitésekben inkdbb a vadkér, mint az idd-
jaras vagy a termdéhely kovetkezménye (13) p6tlisként is szép novekedést
mutat (14).

A gyors novekedésii és szép torzsfejlodésii duglasfenyot kiilonosen
a mélyebb, lazabb, agyagosabb talajokon szivesen litjak mindeniitt.
Savanyl alapkdézeten keletkezett gyengén podzolos, némileg glejes, nagy
vaztartalmi talajon 40 éves dllomanya alatt a talaj tipikus regeneraciojat
tapasztaltdik (15). Viszont kdarositdsokra vonatkozé feljegyzésektsl sem
mentes az irodalom (16). A teriiletiinkén levé egyedek egészségesek. Szalan-
ként kisebb csoportokban telepitése kivinatos.

Erdétipusunkban a jobb termdéhelyeken biztaté eredményt mutaté
Abies grandis telepitése a vadkar és a szdrazsig miatt egészen elenyészé
reménnyel biztat.

Osszefoglalas

1. A sekély talaju kofolydsos biikkos erddtipus talaja vazrészekben
igen gazdag, savanyu, st feltalajiban erésen savanyu és a tovdbbi sava-
nyodésra hajlamos. Ezt két tényezd fokozza: egyrészt a szél almot elhordd
hatdsa, ami csokkenti a bézis visszapétlast, kikezdi és elhordja a felszinre
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keriil6 porszerii podzolosodd rétegeket, masrészt a viz lejtiranyt mozgésa.
A viazrészek kozott és a kotott rétegen szivargd viz a mélyebben levd erdd-
tipusok talajiba mossa a bazisok és az agyagkolloidok egy részét.

2. A domborzatnak ilyen és egyéb hatdsira a lejtén a talajoknak
bizonyos egymas utani rendben kiovetkezd tarsulisa allapithaté meg. Az
erd6tipusok elhatarolisara, a f6 allomanyalkoték elegyedési viszonyainak
tanulmédnyozasira a rigyfakadas eltérd szineziGdése jol felhasznalhato.
Ezzel a munka megszervezése konnyebbé és olesobbé valik.

3. A talajvédelem és talajképzés, tovabba a légtér jobb kihasznalisa
és a tobb, valamint jobb mindségli fa termelése céljabol jobb a tipusképzd
biikkds, valamint elegy fajai kozé a feny6k — féként luc- és erdeifenyd
csoportos telepitése ajanlatos 30—409;-ban. A helyes elegyitési méd és a
zarodds allandéan fenntartanddk. A szél hatédsanak csikkentésére szegé-
lyeket és als6 szintet kivdanatos létesiteni és fenntartani.

Brkezett - 1955. V. 30.
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VEDEKEZES A SZUKAROSITASOK ELLEN
MERGEZETT FOGOFAKKAL

Gyorfi Janos

a biolégial tudoményok doktora

Ha éalloményainkban a szik annyira elszaporodtak, hogy egyes fik,
kisebb-nagyobb facsoportok sziradni kezdenek, akkor olyan védekezési
intézkedésekre van sziikség, amelyek a szdradds tovabbi kiterjedését meg-
akadalyozzdk, a jarvianynak pedig véget vetnek. Ezeknek az intézkedések-
nek kivitelezésekor mindig két célt kell szemiink el6tt tartani: 1. lehetdleg
nagy mennyiségii bogarat és ivadékot pusztitsunk, 2. a dalast pedig a leg-
rovidebb idé alatt lokalizaljuk.

Ezt a kettds célt szolgilja a mérgezett fogofikkal valé védekezés.
Ezzel a kérdéssel az egész vilig erdészeti kutatoé intézetei foglatkoznak.
En kutatdsaimat 1952-ben kezdtem és az elért eredményekrsl az alibbiak-
ban szdmolhatok be.

Az eljaris lényege az, hogy egyetlenegy mérgezett fogéfaval annyi
kiros rovarfajt lehet elpusztitani, mint amennyit a kezeletlen fogéfik
tobbszorosével. A fogéfak kapacitasit (befogadoképességét) a szik meg-
szilldsa elott végzett mérgezéssel még jobban fokozhatjuk, és igy bizonyos
mennyiségili torzsszamot takarithatunk meg. A mérgezett torzsek befo-
gadoképességének novelése a megszillo bogarak gyors és feltétleniil biztos
elpusztitasatol fiigg. Ez a pont az, amely a tovibbi vizsgdlatokhoz kiin-
dulasként szerepel.

Kezdethben gyomorméreggel valé permetezést ajanlottdk. Az arzénnal
valé permetezés, ahogy azt Wallenstein is emliti, lassan hat. A bogarak
egyrésze a befurakodas ideje alatt elpusztul ugyan, a masik része be-
furakodik és hosszabb-révidebb idé alatt a térzset ellepi és a torzs csalogatéd
hatdsat elveszti.

Sokkal jobb hatdsinak mutatkozott a kontakt mérgekkel (HCH,
DDT) permetezés. A torzset megszallo bogarak még a befurakodis eldtt,
vagy a behatolds alatt érintkeznek a méregbevonattal és elpusztulnak.
Ennek ellenére mégis azt tapasztaltam, hogy a szik tekintélyes része be-
hatolt a fiba és ott koltott, agyhogy a kontakt méreggel kezelt torzsek is
végiil tele lettek bogédrral és az ilyen megszallt torzs, mint csalogaté fa nem
hasznalhaté. A soproni tanulminyi erdében 1952-ben végzett megfigye-
lésem szerint a HCH-val kezelt és mar megszallott 20 em atmérdji és 4 m
hosszii lucfenyé fogéfa koriil 3100 db elhullott Ips typographust taldltam,
ami négyzetméterenként atlagosan 1230 db bogarnak felelt meg. Ha egy
szabvéinyos fogéfa maximélis felvevd képességét 500 anyamenetben (500
ndstény) és az ivarardnyt 1 : 2 (vagyis 1 3-re két 2 Q szamitva) 750 bogdrban
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allapitjuk meg, akkor az emlitett fogéfa a karositék 1,63-szeresét puszti-
totta el. Hasonlé eredményt értiink el a DDT-vel valé permetezéssel is.

1954-ben az ERTI kozponti igazgatosagatél ajabb kontakt és be-
lélegzési rovarolé mérget kaptunk kikisérletezés céljabél. Ez a méreg az
Gn. Silvexol, amely olajos permetezdszer. Osszetétele hexachlorcyklohexan
gamma izomerje és DDT. Az elsé komponens gyorshatdsi rovarsld,
a DDT pedig a hatéanyag tartossagit fokozza. A szer higitas nélkiil hasz-
naland6. A ledontott és legallyazott fog6fikra négyzetméterenkint 320— 350
cm3-t permeteztiink. A permetezést meleg, szdraz napokon végeztiik.
Esds idében nehezebben tapad a permetlé. A kipermetezett és megtapadt
permetlé az idGjaras szélséségeivel szemben alkalmasnak bizonyult. Esd
nem mosta le, a napsugidr nem bontotta fel, igyhogy o6l6hatdsit sokaig
megtartotta. A Silvexol behatol6 képessége is jonak mutatkozott. Aranylag
hamar atszivarog a kérgen egészen a fatestig és a kéreg alatt levé menetek-
ben az ott taldlhaté oreg és fiatal bogarat, valamint az dlecit és babot
elpusztitja. A Silvexol — amint emlitettem — a szikra mint kontakt
méreg hat, Amennyiben a kartevék a kipermetezett Silvexoltél nem pusz-
tulnak el és a kéreg ald furakodnak, akkor elpusztitja Gket az olajban
feloldott hatéanyag belélegzése.

A permetezést hiti permetez6 fecskenddvel végeztiik. Az olajos permet-
1é a kéregpikkelyek ald zuzmoéparndkba, kéregrepedésekbe, befurakodasi
és szellozteté lyukakba behatol. A Silvexol végleges hatdsir6l véleményt
mondani nem tudunk, mert még kiprébélas alatt all. Val6sziniileg hatdsat
tavasszal is érezteti. A sok j6 tulajdonsiga mellett hatrinya az, hogy a
méhekre a HCH tartalma miatt er6s méreg. A mdsik hdtranya az, hogy
mint kiilféldi készitmény nehezen hozzaférhets és elég driga.

Kisérleteket folytattunk tovdbba thioszulfit és DDT emulziéval,
vizben old6dé fluorséval és natriumarzenattal is. A thioszulfit és a DDT
emulzi6 nem viltotta be a hozzafiizott reményeket. Ellenben a natrium-
arzenat és a fluors6k a szikat elpusztitottdk. A kisérleteket natrium-
silicofluorit-kendeesel folytattuk. A kisérletet agy hajtottuk végre, hogy
az all6 fogofakat meggyiiriztiik és a kendesét a szabaddd valt szijacsra
vittitk rd. A kisérleteket 1952. és 1954. tavaszian kezdtiik és ugyanez év
6szén fejeztitk be. A kendesszitkséglet egy fara atlagosan 579 g volt, ami
1 m? palastfeliiletre 15 g anyagnak felelt meg (0,25 m datmérgji és 5 m
hosszii darabokat véve szdmitiasba). A torzsek vizsgdlatakor megéllapi-
tottuk, hogy a méreg a torzset harom napon belil dtitatta., A kijelslt
fogéfikat egy hét milva vagattuk ki. Azt talaltuk, hogy a fik felsé részében
ahol a méreg koncentraciéja nem volt oly nagy, a rovarok bizonyos fokig
befejezték fiasitasukat, de a kikelt dlcik hamarosan elpusztultak, meneteik
alig par mm hosszasdgot értek el. Megallapitottuk tovabba azt, hogy a
szik részérél a mérgezett fogéfikat jobban érte a timadds, mint a jol
elhelyezett, de kezeletlen kontroll tiorzseket. A kezelt 4ll6 fikat alig érte
szatdmadds. Tapasztaltuk tovdbba azt is, hogy a torzsek alsé részén a
szhragas fejlédése mar a parosodasi iiregben elakadt. Nagyon gyakran az
anyamenetek készitésének kezdetén taldltuk meg az elpusztult szit. Minél
tavolabb volt a rigiskép a kezelési helytdl, annal hosszabb volt az anya-
menet. Altaliban az anyamenetek szabdlytalanok, az dlcamenetek pedig
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rovidek voltak. Az alacsonyabb méregkoncentriciojia helyeken a meneteket
gazdagon behdléztik gombafonalak, amelyek az elpusztult szikat is koriil-
vették. Orommel tapasztaltuk, hogy a mérgezett fiakon sem elhullott
parazitat, sem pedig rablérovart nem talaltunk, tehit nagy elényt jelent
a méreg szelektivitisa. A fluorsdval végzett kisérletek koltségei elég nagyok.
Egy torzsnek kezelése kb. 50 Ft-ba keriilt.

A natriumarzenitnek mint gyomorméregnek rovarslé hatasat mar rég-
t61 fogva ismerik. Az anorganikus vegyszerek kozott ez a legerGsebb méreg.
Az arzénmérgezés goresék nélkiil jar, a rovar besziinteti taplalékfelvételét,
apatikussa valik, keveset mozog és a kimilasig kimeresztett labakkal marad.
Rechmann (1949) megemliti, hogy az arzénnal mérgezett kérget rigd Ips
typographus igyekszik a mérgezett kérget elhagyni, de rendszerint elpusztul.
Kisérleteim kézben gyakran taldltam olyan betfiz6sza rdgisképet, amely
befejezetleniil maradt, de benne az elpusztult sz nem volt megtalilhato.

Az arzénkészitmények toxicitasa a kovetkezoktol fiigg:

1. A méreg arzéntartalmatél. Schimitschek (1948) az elpusztitott
rovarokban taldlt arzéntartalmat a rovar testslyinak 0,013—0,0169%,-
aban adja meg. A mérgezett hancs arzéntartalma ennek 5—10-szerese.

2. Az arzén vegyértékétdl. Tudjuk azt, hogy a harom vegyértéki
arzén sokkal mérgezébb, mint az ot vegyértékii. Az 6t vegyértékii arzén
nem is annyira allandé és gyakran képez vizben konnyen oldodé vegyiile-
teket.

3. A lagok jelenlététdl. Az arzénkészitmények mérgezé ereje a rovar
beleiben levs ltgos koérnyezet fiiggvénye. Uvarow vizsgélatai szerint az
emésztési szervek pH-ja 5,9—9,6 kozott ingadozik és erds ligos kémhatési.

4. Az arzénkészitmények fizikai tulajdonsdgaitol. Az arzénvegyiiletek
hétrénya nemcsak abban nyllvanul meg, hogy melegvérii allatokra is
mérgezo6 lehet, hanem abban is, hogy az arzénvegyuletek riaszt6lag hatnak
a rovarokra.

A kisérletekhez natronligos arzéntrioxidot haszné,ltunk, amely lugos
jellegénél fogva a szik emésztoszerveiben alkalikus kornyezetet - hoz
létre és igy biztositja az arzénvegyiiletek hatasossagat.

Az As,Oynal laboratériumi vizsgalatot is végeztiink. Kisérletre fel-
hasznaltuk az Ips typogmphus Polygraphus polygraphus és az Eccoptogaster
scolytus mevi szikat és kb. 1 mg/cem toménységii arzénvegyiiletet mint
gyomormelget Azt tapasztaltuk, hogy a szik sem egyforman birtik az
arzénnel mérgezett hédncs, illetve kéreg fogyasztisat. Legkorabban “ar
Polygraphus polygraphus kezdett elpusztulni. Egy hét mulva 1009;-os
volt a pusztulds. Az elsé szin 2 nap milva észleltiik a tlpiku‘s arzénmérgezeés
tiineteit. Azutdn az Eccoplogaster scolytus 3—8 nap utén és végil az Ips
typographus 3—12 nap alatt pusztul el 1009;-ban.

Felmeriilt annak a kérdésnek a tlsztayasa, is, hogy a natronlug mint
rovardlé méreg mennyiben segitette el a szik pusztuldsit. Ezért 12,59-0s
natronliggal atitatott lucfenyd, illetve “szilkéreg kozé tettink szikat.
A szik élethen maradtak. Mint érdekességet megjegyzem, a kontakt mérgek
15—25 perc alatt megolték az emlitett szuféléket.
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A fak mérgezését a kovetkezé modon végeztiik. A kéreg és a hénes
eltdvolitdsa utan a legfiatalabb farészt, amely a vizallito edénynyalibokat
tartalmazza, arzénoldattal bekentiik. Az arzén ily médon bekeriilt a tra-
cheiddkba, illetve a trachedkba és onnan a levelek, illetve a tiik szivéereje
segitségével a korondba jutott, a levelekbdl pedig az asszimilitdkkal egyiitt
a hancsba keriilt. A méreg a fik asszimilici6s szerveit igen rovid idén beliil
tonkre teszi.

A kéreg eltavolitasit mellmagassigban (1,3 m) végeztiik, 30 cm szé-
lességben. A mérget egyszeri és kétszeri bekenéssel vittiik a fara. A mésod-
szori bekenést az els6 megszaradisa utdn megismételtiik.

Az elsé értékelést a bekenés utdn egy hénap milva végeztiik el. Azok-
ban a torzsekben, amelyeket egyszer kentiink be, némely helyen taldltunk
még Ips typographus éledkat. Négy honap milva, a masodik kiértékelés-
kor a betfizészu teljesen elpusztult. A lucfenyd aprébb szii, a Polygraphus
polygraphus L. és a Pityogenes chalcographus L. még négy hénap utidn sem
pusztultak el. A pusztulds elészor a Pityogenes chalcographusnil kezdGdott.
A Polygraphus polygraphus az egész kisérleti id6 alatt jol birta a mérget,
aminek magyarazatat abban litom, hogy az emlitett sz fejlodésének tul-
nyomé részét a kéreg kiilonbozé mélységii rétegeiben tolti. Bar a labora-
toriumi kisérletek mast mutattak, a szitk természetes ellenségei szintén
sértetleniil dtvészelték a mérgezést.

Az Ips typographus dltal gyengébben megtimadott torzsek esetében
jogosan felvetddik az a kérdés, hogy a készitmény nem hat-e a szikra
elriasztélag. A végzett vizsgilatok meggydztek benniinket arrél, hogy a
készitménynek nines riaszté hatésa. Kiilonosen all ez a megdllapitis az
Ips typographussal kapesolatban egyéb mésodlagosan karos rovarokra.
Igy pl. a Xyloterus lineatus Ol. elGfordulisa, amelynek megjelenése az Ips
typographus 4ltal megtimadott lucfenyvesben eleinte sokkal gyakoribb
volt és ragisképét a fa felsG estesdig is megtaliltuk, késGbb ritkabba vélt
és a torzs gyokfGjére korlitozédott.

A sziuk pusztulisa a kezeléstél szamitott egy hénap utdn kezdett
jelentkezni. A kisérlet megkezdésétdl kb, 70—75 nap miulva az Ips typog-
raphus nemzdinek és dlcainak pusztulisa majdnem elérte a 859, -ot.

A kisérletek értékelése alkalmdval a méreggel kétszeresen kezelt tor-
zseken két jellegzetes ragdstipust észleltiink: 1. A rigasképek egymads
mogott sorakoznak és 10—12 em sfirlin megtimadott sdvot alkotnak.
Az édlcamenetek kiilonb6z6 hosszisigiuak. Egyes rigasképek szabélytala-
nok. A szell6ztetd nyildsok gyakoribbak. Nem ritkin elpusztulé szinem-
zoket taliltunk a menetekben. Az ilyen rigasképek voltak tualsalyban.
2. Itt féleg szabdlytalan anyameneteket taldltunk, kevés petefiilkével,
az dlcdk fejlédése hamar megszakadt. Gyakran taldltunk elpusztult szikat.
A ragisképek helyenként a regenerici6s ragisképet mutattdk. A Pityo-
genes chalcographus meneteiben nagyon sok elpusztult szt és dleat ész-
leltiink.

A mésik dolog, ami felt{int; az volt, hogy a kétszer kezelt torzseket
sokkal kevésbé tamadtik meg a szik, mint az ellendrzésre szént kezeletlen
torzseket. Egyes esetekben a meggyfir(izott torzsek kozott aranylag sok
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kékreveset talaltunk. Tovabba szGparazitikat és a Thanasimus formi-
carius L. nevii rablé-rovar dleijat is elpusztultan megtaldltuk.

Ha a kiilonféle médon kezelt torzsek szapusztulasi gorbéit osszeha-
sonlitjuk, azt latjuk, hogy a pusztuldsi ardnyszama a kezelt torzsek eseté-
ben az idé fiiggvényével arinyos. Csak a 40—70 napok kozotti idében
kezd hirtelen emelkedni. A kikelt dleik csakhamar elpusztultak, meneteik
alig érik el a 3—4 mm-t. Nagyon sok szt mar a parosodasi iireg elkészitése
kozben elhullott, vagy a parosoddsi iireget otthagyta. Az anyamenetek
abnormélis fe]lodésﬁek gyakran a torzs hossztengelyére merdlegesek.
A szdmos szell6zényilas és a menetekben talilt elgombdsodds a menetek
fokoz6d6 nyirkossigira enged kivetkeztetni, ami a fa csokkentett parolog-
tatisinak kovetkezménye. Ez az, ami a szi nemzGjét az anyamenetek
elkészitésekor irdanyvaltoztatisra kényszeriti. Ez a nyirkossig segiti el6 a
Ceretostomella nevii kékrevesedést el6idézé6 gomba fellépését is.

A méreg még a kétszer kezelt fakon sem hatolt mélyen a fa belsejébe,
amint ezt az életben maradt Xyloterus dlcik és egyéb farontérovarok
alcdinak élethen maradédsa is bizonyitja.

Erkezett : 1955. IV. 22.
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UJABB MODSZEREK AZ ELEJTETT 0%z
KORMEGHATAROZASARA

Szederjei Akos

A vadgazdasigi iizemterv dllomanykimutatasaiban és lelovési elGirany-
zataiban a vaddllomany nem és kor szerint szerepel. A vadtenyésztének
a lelovési-terv, az allomanykimutatds, a vadgazdasigi iizemterv készité-
sekor és a selejtezés kivitelezése soran ismernie kell az dllomdny egyedeinek
a korit.

Az é16 6z kormeghatérozasa nehéz és sok gyakorlatot kivané tudomany.
Ezt csak j6 szakembernek a terepen torténé magyardazata utin sajatithat-
juk el tokéletesen. Az él6 6zek koranak becslését minden elejtett Gzon
ellenérizhetjiik. A kormeghatédrozasi modszerek ismerete nélkiil nem tudunk
szakszerfien selejtezni és nem lesz jo Gzdlloményunk.

Aragas mechanizmusa.

Glo|R
Gl old
‘&
b

S~ ¢

46. dbra. A rdgids mechanizmusa 47. dbra, A rdgds 4 fizisa
1. nyugalmi dllapot, 2. elmozdult dllapot

Az erddben, a vad élGhelyén nehezebb az é16 vad korat meghatdarozni,
mint az elejtett vadét. Mégis az elejtett vad kormeghatarozasinak maod-
szerei sokkal ismertebbek és jobban kidolgozottak, mint az é16 vadé. Ennek
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az az oka, hogy az elejtett vad kormeghatérozasa ellenérzé modszer az
é16 vad kormeghatarozasihoz. Csak akkor tudjuk az é16 vad kordt helyesen
megallapitani, ha a 16tt vad kormeghatiroziasdnak eljardsait mar jol is-
merjiik.

Az elejtett vad kormeghatiroziasinak elsé prébalkozasai még a mault
évszazad végén kezdidtek, amikor a kutaték felismerték ennek jelentéségét.
A természetbuvarok egész sora foglalkozott a kormeghatirozds kutatasival.
Nitsche 1890-ben a metsz6fogak kopasabdl prébalt az 6z kordra kovet-
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48. dbra. Az elsé dllandé Orlbfog .V ** kopdsa 1—7 éves korban

Qy b

keztetni. Utdna a kutaték hossza sora foglalkozott ezzel a kérdéssel. Ta-
nulminyomban a teljesség kedvéért régi kormeghatirozasi médszereimet
is ismertetem és ezutdn térek ra a legjabb kutatdsi eredményeinkre.

A fog kopésianak mértéke alapjin késziilt kormeghatérozisi mddszerek ismertetése
el6tt megemlitem, hogy a legtébb emléséllat foga fejlett gydker(i gydkeres fog. Ilyen az 6zé
is. Vannak azonban olyan vadfajok is, amelyeknek egyes fogai gydkértelenek. Ilyenek pl. a
vaddiszné agyarai, a nyal metszéfogai sth. A gyo6kértelen fognak az édllkapocsba dgyazott
végére Gjabb és Gjabb anyag rakédik red és ezdltal a fog dllandéan — az éllat élete végéig —
novekszik. Ez a ndvekedés gyorsabb, mint a fogak felsé végén a feliileti kopas. Igy az alulrdl
val6é névekedés kovetkeztében lassan, de éllandbéan ndnek a gydkértelen fogak. Ezzel szem-
ben az 06z gydkeres fogdnak
névekedése korldtozott, vagyis
a korral & kopés kovetkezté-
ben a fog révidil. Ebbdl a
kopésbdl és a fog rovidiilésébsl
késziilt t6bb kor meghatérozési
moédszer (48. dbra).

A fog egyik legfontosabb
élettani szerepe a tdpanyagok
leszakitfsa, Osszeapritédsa, Or-
lése, ezért is hivjdk a metszs-
fogakat metszéfogaknak és a
zapfogakat 6rléfognak. Az dsz-
szerdgott  tapldlék nyéllal
keverve koénnyen lenyelhetd
pépes falattd lesz. A vad, ami-
kor rig, csak az alsé fogsorat,
illetve éllkapesit mozditja, a
felsé dllkapocs rogzitett. Ra-
gaskor a két dllkapoes zép-

r fogai egymaéssal taldlkoznak
r & [" ity és egyméson elmozdulva dara-
49. dbra. Az 0z teljes fogazata boljék szét, zhzzék oOssze a
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téaplalékot. Ennek kovetkeztében az alulrél, kiviilrdl fel- és befelé, koncentrikusan haté erdk
hozzék létre a ragast. A felsé zap- vagy orléfogak kifelé dilnek, mig az alsok befelé hajla-
nak és a esiicskok kozott nivodifferencia tdmad. A bemutatott dbréan — feliil (1 jelzés) —
a nyugalmi dllasban levé fogakat, alul az elmozduldsban levé fogakat lathatjuk (46. dbra).

Az allkapoes a ragéas kozben nemesak csuklészertien, hanem elére és oldalirdnyban is
mozog, vagyis: 1. nyité-csuké mozgast, 2. elére-hiatra tolist és 3. oldalirdny( mozgést is
végez. A 47. képen lathatjuk a ragas killonbdzé fazisaiban, a zapfogak kiilonbozd féazisaiban
a zépfogak kiilonbozo allasdt. Az elsé négy dbra az egyensilyozd oldalt, a masodik négy
abra a munkaoldalt, a harmadik négy dbra a
Gysi-féle korharapfs négy fazisit mutatja (47,
abra).

A fogakon ott kovetkezik be el6bb a kopds,
ahol igénybevétel kézben nagyobb a sirlédés —
vagyis a csiicskokon, — majd fokozatosan halad
beljebb és beljebb. Véleményem szerint az elsé
allandé Orlofog, V, kopésa jellemzé az 6z korara.
Ezt dbrén is bemutatom (az 1, 2, 3, 4 és 7 éves 6z
V, fogénak kopdsa). A szakadozott vonallal jelzett
fogrész (a korondban) kopik le fokozatosan.

Miutdn ismerjilk a fog részeit, alloményéat
és kopéhsat, térjiink rd az Oz fogazatdra (49. dbra).

Az egymés mellett 4ll6 fogakat fogsornak és
a két fogsort egyiitt fogazatnak nevezziik. Ha a
fogazatot egyszer(i és egyforma tagok alkotjik,
akkor az izodont vagy h dont (ilyen pl. a fogas v »L
bélndk, delfinek fogazata). Ha a fogazat tagjai nem & »i A
egyformdk, mint pl. az 6znél, akkor a fogazatot i
anizodontnak vagy hetorodontnak nevezzik.

Az egyes fogakat élettani szerepiiknek meg-
feleléen kiillonboztetjilk meg. Az 6z fogazatdban
vannak metszofogak, melyek a téplélékot a felss
ajak segitségével szakitjdk vagy metszik le és
zépfogak vagy Orléfogak, amelyek a tulajdonkép-
peni ragast, orlést végzik. Az dbrdn a metszéfo-
gakat M-mel, a zdpfogak kozil az elézapfogakat
E-vel és az dlland6é vagy maradd zapfogakat V-vel ‘
jeleztem. Az 6znek egy oldalon 4 metsz6 és 6—6
zdpfoga van alul és felill, Gsszesen tehat a két
oldalon 8 metszé és 24 zapfoga van. A k-val jel-
zett szemfog vagy kampd az 6znél nagyon ritkdn 4 bt
jelenik meg, csak mint érdekességet mutatom be &y \'\\'\

(50. abra).

A fogvéltozast, fogeserét is hasonléan abré- 59 ibra, Az 6zjogak kindvésének sorrendje
zoltam. Az egyes fogak véltozdsinak az idejét a
hénap jelzés alé irt szémok mutatjik. Igy a
fogesere befejezésének idSpontjdig, mig az 6z 14 hénapos nem lesz, cca. hénapnyi pon-
tossdggal meghatdrozhatjuk az 6z kordt. A kisbetiik a tejfogakat, a nagybetiik az éllandé
fogakat jelentik (51., 52., 53. dbra).

A csiicskok kopasdbdl és a bardzda vagy hasadék évenkénti eltlinésének mér-
tékébdl készitettem el egyik kormeghatérozisi moédszeremet, amely szerint, ha e; még
megvan, gy az 6z még nincs 1 éves. Ha a régoéfeliletnek mind a két széle nagyon
éles (amit kénnyen megérziink, ha ujjunkat végightizzuk az alsé zépfogakon) 2 éves.
Ha kiilsé szélen ujjunk mér érzi a kopést — 3 éves, ha a belsé szélen is érezzilk a
kopést — 4 éves. Ezutdn az dbrdn jol kivehetSen lathato, feketével jelzett bardzda
vagy hasadék lassi eltiinésébdl kévetkeztethetiink a korra. Az 5. évben még jol lathatéd
a bardzda. A 6. évben a két alsd, valédi zdpfogndl mar megszakadt (képen a mésodik
fog). A 7. évben a harmadik elézdpfogon szakadt meg (a képen az elsé fog). A 8.
évben a maésodik dllandé zépfognal szakadt meg és a harmadik az elsé dllandé zapfognal
tiint el. A 9. évben a harmadik éllandé zépfogndl szakad meg és kevéssé latszik a
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miasodik dllandé zdapfognal, A 10. évben mér csak két kis pont litszik a masodik adllando
zépfogndl, a harmadik dllandé zépfognal pedig a két kis vonds és pont latszik. A 12. éy-
ben mér csak a harmadik 4llandé zapfogon lathaté egy kis pont. A 13. évben ez is
eltiinik (54., 55. dbra).
Az egy évnél idésebb 6z korédnak meghatdrozésira a zapfogak kopésa alapjin egy
r¢szletes, minden fogra kiterjedd modszert dolgoztam ki. Ezt az aldbbiakban ismertetem
(56. 4bra).

Egyéves

E, ... A nemrég kibijt fog még egészen
fehér. A hugynk élesek, szeglotesek.

E, ... A fog teljesen kifejloddtt. A szine
még fehér. Betiiremlései, hegyei élesek.
’ . E; .. .. A tejfogat(amelynek hirom gydke-
GNAD, g re volt!) toljosen vagy majd nem egészen ki-
lokte. A tejfogtol eltérden kétrészletii. Szine
13-1% fehér. Rajzolat nines. A betiiremlések és hegyek
g élesek.
> I : V, ... Hegyes esticsok, a ragofelitlet szélei
élesek. A sdtétharna rajzolat élesen eliit a fehér
i % fogesonttol.
V) ¥ V, ... Kopas nines. A rajzolat sététbarna
\ és egy vonalnak latszik.
Y, \ V, ... Teljesen kifejlédstt. A rajzolat

1 két sotét vonds.

Kétéves

E, ... A kiilso rész kezd kopni. A rajzolat
két kis sotétebb pont.

E, ... Elol kissé kopott. A kopés hétul
erfsebb. A rajzolat mir kivehetd.

E, ... Elsl-hatul kopott. Kiilonosen
hatul jol lathaté a kopdés. A rajzolat is észre-
vehetd.

V, ... A hegyek és élek nagyon élesek,
de csak belil. Kiviil mér kissé kopott. A
kiilsé rajzolat kezd haromszogleti lenni. A

Ms % hasadék kivehetd.
V, ... A kiils6 éleken finom kopds. A
S kiilsé rajzolat szélesedik. A hasadék mér kezd
7%, jelentkezni.
B M e V, ... A két kiils3 és a hatss cstics kopott.
61, dbra, Az 0z fogainak cseréje A rajzolat még éles vonalnak latszik.

Haroméves

E, ... A kiilso rész kopott. A rajzolat két erdsebb sotét pont.

E, ... A kiilsé rész erbsebben kopott. Oldalrél nézve, nagy tompa szog. A rajzolatok
-osazoémek

E, ... A kopis elol is jol felismerhetd. A rajzolat még éles. Hétul és el6l V-alaki.

V, ... A riagéfelillet killsé éle mar nem éles. Erdsen lekopott. A rajzolat barndja
hiaromszogletl. A rigéfelillet kiilss éle alig emelkedik az egész ragéfelilet f6l6.
Al ‘l,(" . A réagofelitlet kiilsé éle j6l lekopott. A kiils rajzolat haromszogletiivé széle-

ik ki.

V; ... A régofeliilet killsé éle és a hitsé csics erdsen kopott. A rajzolat kezd

- Osszefolyni.
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Ndégy

éves

E, ... Korill kopott. A rajzolat kezd egybefolyni.

E, ... El6l-hatul kopott. A rajzolat teljesen egybefolyik.
E, ... A ragéfeliilet belsé éle is kopott. A rajzolat egybefolyt.
A kiilsé él a ragofelitlettel egyszinten van.
A belsé rajzolatok is szélesednek. a kiilsé haromszogek kezdenek osszeérni,

V, ... A ragéfelillet belsé éle is kopott.

52, dbra. A harmadik elézipfog mint hiromrészleti tejfog (e,)

éx mint kétrészletii

dllandd fog (E,)

V, ... A ragoéfelitlet belso éle is kopott. A kiilsé két csiics majdnem egészen lekopott.

A belsé rajzolatok is szélesednel.
V, ... A ragéfeliilet belsd éle is kopott.
a ragofelilettel. A rajzolat egybefolyik.

Otéves

E, ... A ragéfelidlet mar majdnem
egyenesre kopott. A rajzolat egybefolyt.

E, ... A kiilsé és a belso csiics erdsen
kopott. A fogesont fehér része mér kevesebb-
nek latszik, mint a rajzolat s6tétebb része.

E, ... A belsd csics is nagyon kopott.
A rajzolat sotétebb része itt is erGteljesebb
a fogesont fehér részénél.

V, ... Az 8sszes csticsok erdsen kopot-
tak. Csak a két belsd csiies emelkedik a rago-
felillet folé. A rajzolat sotét része annyira
talsilyban van, hogy a fehér rész méir csak
egy fehér vonal.

V, ... A ragéfeliilet nagyon kopott, de
a belsd él még egy kissé foléje emelkedik.
A rajzolat sbwtebb része keriil elétérbe.

V,y ... A ragofelilet élei majdnem
egészen laposak, csak a két belsé csics 4ll
ki egy kevéssé. A rajzolat teljesen egybe-
folyik.

Hatéves
E, ... A rigoéfeliilet egyenesre kopott.

A rajzolat egbszen egybefolyt.
E, ... A kozépsé csies kidll, agyhogy

A héts6 ¢s a két kiilsé csies egy szinten van

53. dbra. A hasadék eltiinése a kilonbozo
korban ( Az egyik a ,Szederjei-féle*
kormeghatdrozdsi mddszer alapja)
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két egyenesre kopott ragofelitlet talflkozik itt dssze. A fogesont fehér része csak a széleken

lathatd, a betiiremléseken.

B, ... A ragofelillet hatsé része a ragofelillet ald kopott. A hasadék lathaté lesz. A
rajzolat annyira erds, hogy a fehér rész csak a széleken lathato.

34. dbra. A zipfogak kopdsa (felil-
¢s oldalnézetben ) a kalénbozd korban

a4, dbra. A zdpfogak hosszmetszets
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Vi e A réagofeliilet
egyenes. A rajzok annyira
dsszefutottak, hogy a széleken
lathaté a fehér rész. A hasa-
dék kezd megszakadni.

V, ... A ragéfeliilet na-
gyon lekopott, a hasadék
osszeér. A fehér fogesont kes-
keny vonal a hasadék két
oldalan.

Hétéves

E, ... A ragofelillet a
homori felé hajlik. A fehér
rész csak kivill és korill van
meg.

E; ... A ragofeliilet élei
egyszintre koptak a estesok-
kal. A betiiremlések kezdenek
egybefolyni.

H:l Ch N l'}’lﬂ(’)fl'llllk'l erd-
sen lekopott, de a hasadék még
jol latszik.

V; ... A réagoéfelilet az
egyvenesbdl a homora felé ko-
pott. A hasadék kezd eltiinni.

V, ... A rdgéfeliilet Ggy
lekopott, hogy a hasadék meg-
szakadt., A belsé fehér vona-
lak alig latszanak.

V, ... A ragofelitlet le-
kopott, de még a hasadék
osszeér., A belsé fehér vonal
alig latszik a s6tét egybefolyt
rajzolaton.

.\‘)()Il'l"\!‘.\'

E, ... A ragoéfeliilet ho-
morira kopott.

E, ... Aragdfeliilet hatsé
része erbsen lefelé hajlik., A
betiiremlések egybefolytak.

E; ... A ragdfeliilet vigy
felkopott, hogy a hasadék kezd
eltiinni. A betiiremlések még
lathatok.

V, ... A ragéfeliilet any-
nyira kopott, hogy a hasadék
eltiint, csak két pont lathato.

V, ... A ragéfeliilet el-
kopott 1igy, hogy a hasadék



nem ér ossze. A fehér vonalak beliill teljesen eltiintek, igyhogy a s6tét rajzolatot nem
valasztjdk el.

V, ... A ragofelitlet lekopott, & hasadék kezd megszakadni, a hatsé részen mér csak
pontnak latszik.

Kilencéves

E, ... A réagoéfelillet homort és a hatsé rész lefelé hajlik.

E, ... A ragéfeliilet Ggy lekopott, hogy a betiiremlések mar alig vehetdk ki.

%4 ... A hasadék eltiint.

V... A ragofelilet a
tobbi fog ragoéfelitlete ald
kopott.

V, ... A hasadék még
lithaté, de nagy kozben meg-
szakadt.

Vy ... A hasadék maér
annyira nem ér 6ssze, hogy a
harmadik rész alig latszik.

Tizéves

0y +- - A ragoéfeliilet elsé
része a sok kopéastél kihegye-
sedett,

E, ... A betiiremlések
méar egyéaltaldén nem ldtszanak.

E, ... Aragoéfeliilet hatso
része a V,-gvel egy szintre
kopott.

V, ... A réagéfeliilet erd-
sen a tobbi fog ragofeliileté-
nek szintje ald kopott. Kiilo- 56. dbra. A zapfogak elhelyezkedése az alsé dllkapocsban
nosen az elsdé része van ala-
csonyra kopmt\u

V, ... A hasadék méar csak pontnak latszik.

V, ... A hasadék még latszik, de mar eltiin6félben van,

Tiznél idésebb

A fogak annyira elkopnak, hogy a V,-nil is eltiinik a hasadék.

V, ... Egészen homorira kopott, legaldabb 12 éves.

Kmmbb egyes fogakbdl (tobbnyire legeldbb V, -bdl) kis részek tornek le. Néha a fogak
ki is hullanak, gyakran 13-ndl tébb.

A zépfogakhoz hasonléan kopnak a metszéfogak is. Ez utébbiak kopésinak mértékeé-
b6l is kovetkeztethetiink a korra. Stréze modszere szerint: Elsé évben M, metszdéle erGsen
dombori, 2-ik évben M, metszééle a két szélen M, felé hajlik, 3. évben M, metsziéle mog
dombori, de még kissé hulhunm 4. évben M, metsz6 éle még dombor, de hullémos, 5. év-
ben M, metszééle mér csaknem egyenes és alig emelkedik ki a tébbi metszifog éle folé, 7-ik
évben M, metszééle a domborii és a tobbi metsz6él ald kopott, a fognyakak kozott erdsebb
a hézag.

Megemlitem még, hogy a fogaknak a korosodés folyamén bizonyos fiiggéleges és viz-
szintes eltoléddsa van, A gydkeres fogakon, miutdn noévekedésiik befejezédott, a kopés
kovetkeztében rovidiil a korona. Emellett azonban némi fiiggbleges eltoloddst is tapasztal-
hatunk. Amig a fog novekedésben van, a korona is emelkedik. Ez az emelkedés kismértékben
a novekedés befejeztével is tart, mert az egész fog kiemelkedik az dllkapoesbdl. Ezt az emel-
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kedést csak a korona felsé részén, a szabadon 4ll6, lathaté részen tapasztalhatjuk. Ez azon-
ban oly kismértékben torténik, hogy kormeghatirozésra nem alkalmas.

Ha valamelyik fog koronéja barmely ok miatt a szomszédos fogak koronéjandl alacso-
nyabb, Ggy az dtellenes fog — felsé dllkapocsban levé fognak az alsé dllkapocsban levs meg-
felelé foga — étellenesen magasabbra fejlédik. Vagyis a révid foggal szemben hosszabbra
né az dtellenes fog. Ezt az embereknél is laithatjuk. Néha az dregeknél elél nd ilyen egyediil-
4ll6, kidlld, rendellenesen hosszi fog.

Sokkal jellemzibb a vizszintes eltolodds. Ennek okai:
1. A korosoddssal a zépfogak szorosabban tapadnak egyméshoz.

2. A harmadik el6zapfog mig tejfog hdromrészes, széles ; a viltds utin csak kétrészes,
keskenyebb stb.

3. A zépfogak ékhez hasonlé alakiak. Ahogy az ék felss feliilete a kor elérehaladdsaval
lekopik, gy keskenyedik az ék és keskenyednek a fogak, a zdréddsukkal pedig az egész
fogsor hossza.

4. A fogak gyokérrészei kozott levé hézagok egyenként 2—2 mm-t, 6t fogkdznél dssze-
sen 10 mm-t tesznek ki. A fogak zarédasa kovetkeztében ezek a 10 mm-t kitevs tévolsigok
is  csokkennek.

5. A fogak eltolédasa hétulrél elére térténik, igy a legnagyobb hézag a harmadik
alland6 zépfog mogott fog jelentkezni.

6. Végiil a zapfogak ferde bedgyazdsa (az dllkapocsba) és kissé elGrehajlasa is eloretolo-
dast okoz. Ez az el6tolas a korral egyiitt né, és a leghéitsé zapfog mogott jelentkezik a leg-
jobban.

A felsorolt okok kovetkezménye a fogsor vizszintes irdnyi eldretoléddsa.

A metszofogak helyzete is véltozik. Az 6z metszifogai az idék folyamén a korona
kopéséval egyidejiileg mind nagyobb széget zérnak be az als6é éllkapocs aljaval. Az
abrén egy fiatal és egy oregebb, kopottabb metszéfogak meredekebben, nagyobb szoget
képezve dllnak az dllkapocsban. Bieger ennek a szognek a nagyobbodédsdbdl készitette el
tablazatit, amely szerint az egyéves Oznél ez a szog 53°, kétévesnél 55°, héromévesnél
58°, négyévesnél 60°, Stévesnél 63°, hatévesnél 65°, hétévesnél 66°, a nyoleébvesnél
67°, a kilenc és ennél idésebbnél 70° (57. Abra).

Ennek a szognagyobbodésnak az okat Schumacher professzor a kodvetkezdképpen
magyardzza. — Az eliilsé és az oldalsé fogsor igénybevétele kiilonbézé. Eldfordul, hogy
az eliilsd fogsor az oldalsé fogsorokndl jobban elkopik. Ennek kovetkeztében az eliilsé fogsor
mér nem érintkezik a zért fogsornél a szdjpadlissal. Ez megneheziti a tapldlék felvételét,
letépését. A fogak meredekebb #llast vesznek fel, a fog szige tehat nagyobbodik. Ha ezt a
fogszognagyobbodast a kormeghatérozéshoz felhaszndljuk, akkor csak ugyanazon vidék
Ozeire tehetjiik ezt, mert a szdg valtozdsit az életmdd és a kérnyezeti koriillmények befo-
lyasoljik. A mezei 6z metszéfogai jobban kopnak, mint az erdében é15ké.

Megemlitem még, hogy az ismertebb-
modszerek a rendes fogkopés esetén
érvényesek, a ritkdan el6fordulé rendszer-
telen fogkopés leginkabb abban nyilvénul
meg, hogy a kopas a rendesnél erGsebb.
Ismétlem ez elég ritka. Aki kiilféldon
késziilt kormeghatérozasi maddszereket
akar a hazai 6zekre alkalmazni, annak
tudnia kell, hogy az osztrik, cseh, német,
francia, és olaszorszigi O6zek fogkopdsa
tébbnyire gyorsabb, a Kérpdtokban, a
lengyel, a romén, a svéd és a jugoszliv
nagy hegyekben é16 6zek fogazata viszont
lassabban kopik. Altaldban a magas-
hegységi Ozek fejlidése és a fogkopésa
is lassiibb, mint az alféldi Gzeké (58.
dabra).

57. dbra. A metszéfogak dllasinak szige A kormeghatdrozasi modok ismerete
a kalimbézs korban nem volna teljes, ha nem ismertetném azo-
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kat a gyakorlati vaddszok kozott legjobban elterjedt eljardsokat, amelyekbél helytelen kovet-
keztetéseket szoktak levonni. Ilyen helytelen kormeghatirozisi médszerek az aganostd téome-
g6ébol és allasabol, az agancs levetési sikjabol, a koszori megjelenésébdl és alakjabol, végiil az
agancs vastagsigdbol és dAgainak szamdbol levont kovetkeztetések. Kétségtelen, hogy a
fiatalabb baknak dltalaban vékonyabb és az éregebbnek vastagabb az agancstéje. Ugyan-
csak tabbszor latni, hogy a fiatal bakok agancstdve fent kissé dsszehajlik. Ezekbdl a jelekbdl
nem lehet torvényszeriiséget levonni. Megeshet kénnyen, hogy egy jé tulajdonsigi elsé
agancsi baknak vastagabb az agancstove, mint a rossz tulajdonsiagi 4—5 éves baknak.
Az agancstd dltalaban 4-—5 éves korig vastagodik és ezen a koron til mér inkdbb tomegében
estkken és rovidill. Ennek mértéke azonban egyéni tulajdonsdg, ugyhogy nem lehet az
agancstd vastagsfgit, rovidiilését vagy gorbiilését a kormeghatirozdsra alkalmas tulajdon-
sgokként elfogadni (59. dbra).

58. dbra. A kilonbozd korban (1, 2, 3, 5 és cea. Y ives) elejtett 6zek agancstd fejlodése

Ugyancsak helytelen az agancslevetési sikot mint kormeghatérozasi modszert az Gzre
alkalmazni.

Nem jellemzé a korra a koszorii megjelenése vagy hidnya és alakja sem. Az els6 agances-
nak is lehet koszorija, mint az dAbrdn is lathatd, ahol koszoris elsé agancsokat mutatok be
(60, abra).

Az Agkihagyds és a szdrvastagsdg sem jellemzé és nem alkalmas a kormeghatéarozasra.
Az elsdé és a hanyatlé agancs is lehet villds. Az dgak sz&mabol, a szdrak vastagsagdabodl és a
gyongyozéshil sem kovetkeztethetiink kellé biztonsidggal és pontossdggal a korra.

Yatérek a Medak-Szederjei féle modszer ismertetésére. A fogak gyokere
kozotti esontallomanyt a kor novekedésével mindinkabb mészillomany
veszi koriill. Az elmeszesedés mértékébil lehet a korra kovetkeztetni. A
fogak helyzete is véltozik az évek folyaman. Az dllkapoces vizszintes szari-
tol, az utolsd 6rldfog és a felhagd szar kozotti tér a korral egyiitt nagyob-
bodik. Az édllkapocs felhagd szara az utolsé 6rléfog mogotti tér felett
tobb Gznél el6bb homori, késébb egyenes, majd a nagyon idés 6zeknél
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dombort (kb. 6—9 mm magas) csonttaréj lathato. A felsorolt valtozasokbdl
kovetkeztethetiink a korra. :

Az egyéves 6z fogsorinak gyokerei kozott kifejezett csont.r'a]zolat
litszik az dllkapocs t6bbi részéhez képest, ahol a csontrajzolat alig lathato.
Az dllkapocs eldtti linea obliqua és a linea milochioidea kozott elteriild,
illetve az utolsé 6rlé mogotti tér nines kifejlédve. A tér feletti rész homoru.

A kétéves Gzbak dllkapocsnil — az el6bbiekhez viszonyitva, felt-fin(:?’,
hogy a fogak gyokerei koriil elhelyezkedd csontrajzolat a gyokerekre mero-
leges iveltséget mutat. Az 6rl6 mogétti tér kialakuléban van, amennyiben
a linea obliqua és a linea milochioidea mar csak az allkapocs iiregéig terjed,

a9, dbra. Elsd agancsi Ozbakok aganestd és koszoru alakuldsa

és innen jol korilzart, kb. 2—3 mm szélességli teret alkotnak az &rlék
felé. A tér feletti rész egyenes.

A négyéves Ozbak dllkapesin a fogak gyékere kozotti csontrajzolat
képe most mar sfiri corticalis rajzolat (csontszerkezeti rajzolat) benyo-
mésat kelti, az erGvonalak helyenkénti rajzolatszerii meghatirozasival,
Az utols6 6rl6 mogotti tér kb. 4—5 mm-es és most mar az dllkapocs-szog-
letben foglal helyet a vizszintes és felhdgé szdr taldlkozdsa helyén. A
tér feletti rész mér kissé domborti vonalat mutat.

Az 6téves Ozbak dllkapesaban a fogak kozotti fogmeder nytlvény-
rajzolata most mar teljesen elt{int és egydntetli, mészdis girlandszerfi
vonalként hazédik végig az utolsé dllkapeson. Az utolsé 6116 mogotti tér
még szélesebb, kb. 6—7 mm. Az édllkapocs felhdgd szaran a tér feletti
részen kb. 2 mm magas taréjszer(i kialakuldslathat6. A rontgenképen viligo-
san kivehetd a kiilonb6z6 korban bekiovetkez6 meszesedés mértéke (61. dbra).
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A nyolcéves 6zbak allkapesiban a fogak gyckere kozotti csontéallomany
most méar durva, vattacsomodszeri mészallominyba témoriil. Az utolséd
orl6 és az allkapocs felhdgd szar kozotti tér 8—9 mm széles. A tér felett,

a felhag6 szdron mintegy 6-

60. dbra. Oreg (cca. 9 éves) dzbak
agancsdnak, agancstovének és
koszorijainak alakuldsa

7 mm-es csonttaréj képe lathato.

Ezt az eljardst még nem dolgoztam ki
részleteiben, igy ma még nyitott kérdés. Pl
a csonttaréj nem minden oreg 6z allkapcsa-
nak felhdgd széaran (az utolsé 6rl6 és a fel-
hagé szar kozotti tér folotti részen) fejlodik
ki. Ha azonban megjelenik, akkor az &z
8 év koriil van. Az allkapocs felhdgd szara
és az utols6 6rl6 kozotti tér sem mindig
2—3 mm a nyolcévesnél, de a korral egyiitt
né ez a tavolsag is. Legbiztosabb jel a
foggyokerek kozotti allomény dtalakuldsa.
Szerintem ez ad legbiztosabb tAmpontot a kor-
meghatérozasra. Ezt a mddszert a labora-
toriumi vizsgalatokban jol felhasznalhatjuk,
ezért ajanlatos vele foglalkozni és tokéletesen
kidolgozni. A foggyokerek kozotti allomany-
nak a kiilonb6z6 korban vélterésit-a réntgen-
felvételeken jol meg lehet allapitani és ezaltal
jol lehet ellenérizni azzal a moédszerrel a
tobbi kormeghatérozasi eljarast. A kozolt
leirdst a Hogyész (Tolna m.) korili 6z-
populécié bakjaira dolgoztuk ki.

Masik eljaras a pajzspore elesontosodasa
alapjan késziilt. Ezt a modszert el6szor
Schumacher professzor dolgozta ki, 6 azonban

nem tett kiilonbséget a suta és a bak, valamint az egyes populdcidk pajzs-
porcanak a csontosoddsa kozott. Ez az oka, hogy a Schumacher-féle és a

kovetkezokben ismertetett

déasi folyamat mértéke

dolgoztuk ki.

Az 06z pajzspore elesontosoddsa-

kozott némi
eltérés van, Mi az dltala megkezdett
munkat folytattuk és az Gzbak kor-
meghatarozasiara a kovetkezd eljarast

csontoso-

nak kutatdsa soran az emberi pajzs-
porc elesontosoddsi iitemét és a kor-
ral val6 osszefliggését is vizsgdltuk.
Azt talaltuk, hogy az ember pajzs-
poreanak elesontosodasabo6l nem kovet-
keztethetiink a korra.

A pajzsporc csontosodasi mérté-
kének kutatasival egyidejiileg folyt a
sutdk utoiizekedésének és a meghosz-
szabbitott terhesség, valamint az

10 Erdészeti kutatasok 10553

61.

dabra.

Az

osszekorreles

Gui. v porg

6z gégefbje

7racheals gyurdn
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agancsfejlédés és a kiilonb6z6 hormondlis befolydsok, valamint az
illatmirigyek kutatdsa. Ezenkiviil az agyfiiggelék, pajzsmirigy, toboz-
mirigy mellékvese, petefészek és here tanulminyozdsa is folyt. Ugyan-
ekkor figyeltilk meg az agancsra gyakorolt kiilénb6z6 hatdsokat (fény-
hatds, sebesiilés, vitamin- és hormonhatdsok stb.), és azt taldltuk, hogy
a mesterséges hatisokkal rendellenes iitemben fejlesztett agancsi Gzbakok
esetében az agancsfejlédés iiteme és a pajzspore csontosoddsa kézott
osszefiiggés van. Pl a _
kiilonboz6 kivonatokkal Payzsporc
rendkiviil gyorsan és ab-
normisan nagyra fejlesz-
tett aganest Gzbakok
pajzsporcelesontosodasa-
nak a mértéke is erGsebb
volt, és erGsebb volt
ezeknek a csontozata is.
A pajzspore eleson-
tosoddsabol orszagos vi-
szonylatban nem lehet
még az egyes nemeken
beliil sem kovetkeztetni
a korra, csak egy kisebb
teriileten (pl. 1000 ha-on
beliil) é16 Gzek esetében. A sik-, domb- és hegyvidéki és dltaliban a
kiilonbozé kornyezeti viszonyok kozétt €16 Gzek pajzsporcainak eleson-
tosoddsa kiilonboz6 mértékii és igy nagy teriiletekre (pl. 10 000
ha-ra) mar nem alkalmazhaté. Ez azt jelenti, hogy egy &zpopulicié
mozgéasi korén beliil kiilon a bakokra és kiilon a sutdkra ki kell dolgozni
a pajzsporc elesontosoddsanak
mértékét, mert ezek kozott keve-
sebb az egyedi eltérés. Sajnos, ez
1946-ban elkezdett ilyen irdanya
munkdm 1951-ben abbamaradt.
A jelzett vagy megfigyelt gidak
esetében kb. 100—120, egyébként

egy-egy vizsgdlathoz kb. 500 db
pajzspore sziikséges. A bemutatott
anyag hégyészi (Tolna m.) szér-
mazasu.

ZJomberodds

Hisszarv
62. dabra. A pajzspore elol- és oldalnézetben

Az eljaras ismertetése elGtt
par széval megemlékezem a pajzs-
pore biol6giai szerepérdl, anatémiai
helyérdl és alakjarél. A pajzspore
a gégefé egyik porc részlete. A
gégef6 a gégének egyik darabja.

. ; s és végill a gége a légzdesatorna

63. dbra. A pa ¢ eleson
o balonbous horam | (Eligyins seirmisios  €Gyik része, amely felfelé a garat
zbakokndl ) als6 részébe, lefelé a gégecsGben
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folytatodik. A gége a nyak eliilsé részének kozépvonaliban fekszik.
A gégef6 virdgsziromhoz hasonlit. Keskeny vége szalaggal van hozzarog-
zitve a pajzsporc belsé felszinéhez, a masik vége lapdtszeriien lekerekitve
szélesedik ki. Kettds szerepe van: részben a levegd tovabbitdsiban, részben
a hangaddshoz fontos tényezd. (62. dbra)

A gége porcos vazbol és izmokbdl all, amely utébbiak a porcos viz
egyes részeit mozgatjak. A gége vdza hdrom pératlan porcb6l — gyiirii-
pore, pajzspore és gégefG — és hdrom péros poreb6l — a rogzité porcok —
tevidik Ossze. A vaz alapja a gyfirlipore (pecsétgyfiriihéz hasonlit, amely-
nek széles része hatrafelé és keskeny része elére tekint), amely az iv oldalain
az iziileti felszinnél izesiilt a pajzsporc alsé szarvaval (63. dbra).

A gége legnagyobb porca a pajzsporc, amit ha kifeszitiink, a lepke
alakjahoz hasonlit. A két nagyobb négysziogleti lemez szogben taldlkozik.
A taldlkozds helyén a lemezek osszefekvése kovetkeztében léc keletkezik.
A pajzspore lemezei mogott levs szélekrdl nyualvanyok édllnak ki, amelye-
ket szarvaknak neveziink. Ezek a szarvak csaknem egyenes folytatdsai
a pajzspore hitsé széleinek. A hosszabb felsé szarvakat nagy szarvaknak,
a rovidebb als6 szarvakat kis szarvaknak nevezziik. A pajzspore és a gyfirii-
pore kozotti részt erds szalag tolti ki, és ez koti ossze a két porcot is.

A porcon az 6z életének elsé honmapjaiban mar megfigyelhetjik a
meszesedés elsd tiineteit. A kékes-fehér attetszé pore sirgasfehérré vialik,
egyidejiileg szemesésebb, torékenyebb lesz és ezzel megindul a csontosodési
folyamat.

A csontosodas a pajzsporcban kezddédik, majd a gyfiriporchan folyta-
todik és legvégiil a rogzitGporecban indul meg. A csontosodds elémenetelé-
nek mértékébil kiovetkeztethetiink a korra. Az 6z esetében csontosoddsi
folyamat ugyanis az egész pajzsporcban nem egyidében indul meg, hanem
a csontképzé magokban kezdédik, legelGszior a pajzspore kozepe tdjan,
ahonnan gyfiri alakban terjed és kés6bb mutatkozik a szarvakban. A
csontképzé magok az évek folyamdn mind jobban és jobban terjednek,
egymashoz kozelebb jutnak, mig végiil is az oreg dllatoknal osszefolynak.

Az dbrdn jol lathaté a csontosodds évenkénti terjedése. A fekete rész
a csontos, a fehér rész a porcos allomanyt jelzi. Az elejtett 6z gégefGjét
(koznyelven addmesutkdt) mindenki konnyen megtaldlhatja, és aki egy-
szer litta a természetben a pajzsporcot vagy ennek j6 rajzban valé dbra-
zoldsat, rovid, par perces munkdval kiveheti és letakarithatja tgy, hogy
szabad szemmel jol megéllapithatja a csontosodds mértékét. Itt ismét
megjegyzem, hogy ez az eljaris még nem egészen kidolgozott, és azt ecsak
egy-egy kis teriileten €16 Gzpopuldciékra alkalmaztuk. ;

A kozolt eljardasok alkalmazasival a vadtenyésztés kivanalmainak
megfelel6 pontossigig dllapithatjuk meg az elejtett 6z korat és ezzel toké-
letesithetjiik az é16 6z kormeghatdrozasinak az ellenérzését. Befejezésiil
koszonetet mondok azoknak az orvosprofesszor vadasztdrsaimnak, akiknek
szakszer{i irdnyitdsa lehetdvé tette az 0j kormeghatdrozasi médszerek
kidolgozasat.

Erkezett : 1955. V. 18.
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INTEZETI MUNKA

TEMAISMERTETES

Erdbgazdasagl munka és egészségvédelmi vizsgalatok

Az 1955. évben Intézetiink munkédja 1) feladattal — a cimben megadott tdrgya témaé-
val — béviilt. A téma megoldésa nemesak erdogazdasdgi viszonyaink kozott Gjszer(i. Ugyanez
a helyzet més hazai ipardgak teriiletén is. A kutatds lefolytatdsinak modjira tehat mas
teriiletekrdl sem merithetiink példat.

Az eddigi hazai munkakutatédsok csak egy-egy munkateriilet kiragadott részletével
foglalkoztak. Pl. a bényészatban a nehéz fizikai munkdnak megfelelé taplilkozisi mod és
rend kialakitdsdra, a thermalis munkén dolgozdk egészségvédd ételeinek és oSltdzetének
a megéllapitdsdra, a mezdgazdasgban a traktor iilésének rézasabol szdrmazé betegségek
megakaddlyozisara stb. végeztek vizsgélatokat.

A fakitermelés teriiletén méar Intézetiinkben is folytattunk ilyen szik teriileteket
felolelé kisérleteket. Megéllapitottuk a kézi munkéban a megszakitott héromszogfogazat
legmegfelel6bb fog- és lapméreteit. Meghataroztuk nyér, télgy, biilkk és csertolgy fafajokra
a legnagyobb teljesitményt és legkisebb energiaveszteséget biztosité élesitési szoget és ter-
pesztési méretet.

A jovoben az akéic és gyertydn lenne vizsgiland6. Kidolgoztuk a hazai gyértméanya
erdei fiirészek fafajok szerinti élesitési periodicitdsat. Megallapitottuk azt, hogy melyik
fogprofil nyGjtja a legnagyobb teljesitményt és a legkisebb igénybevételt. Meghatéroztuk
kiilénboz6 tuskomagassigia dontések esetén a fiirészelési teljesitményt és energiaigény val-
tozésit, tovabba a fa felrepedésének és felszakadésdnak mechanikai okait és statisztikai
szamitésokkal elméletileg megoldottuk a felszakadds és felrepedés mentes dontést. A motoros
flirészek tekintetében az MP 50-es tipusi fiirész legmegfelelobb karbantartdsinak és hasz-
ndlaténak kialakitdsdval foglalkoztunk stb.

Ezeknek az elért eredményeknek orszdgos gyakorlati bevezetése kétségkiviil nagy-
mértékben noveli a fakitermelési munka termelékenységét és csdkkenti az Onkdltséget.
Megfigyeléseink szerint azonban pusztén ezeknek a részleteredményeknek az alkalmazdsa
nem vezet mindenkor és mindeniitt kielégité eredményre. Pl. ugyanazzal a flirésztipussal
més teljesitményt ér el a Borzsony vidéki két munkds és mést a Szeged kdrnyékérdl valo
munkdéspéar. Nemesak a fiirész vezetésében és a munka ritmusdban kell keresniink a sokszor
40—509%-ot elérd teljesitménykiilonbséget, hanem — megitélésiink szerint — ezt ugyanolyan
mértékben donti el a két kiilonbdz6 munkédstipus ratermettsége, kondiciondltsiga, gyakor-
lata, réviden az erdei munkdésnak a fakitermeléshez kialakult viszonya. Nem kozombos a
teljesitmény szempontjabol a dolgozék megfelels étkeztetése sem. A jol megszervezett tizemi
konyhdk biztositotta élelmezés egyes esetekben a teljesitmény novelésének egyik dontd
tényezdje lehet. :

Ezt a témat Ggy széndékozunk megoldani, hogy a fakitermelést jellemzé minden té-
nyezé komplex hatdsat vizsgdljuk és ennek kapesan kivénjuk elérni a kutatés alabb ismer-
tetett céljait.

A kutatds célja a kovetkezd:

I. A hazai fakitermelésben elért kis atlagteljesitmény okainak megéllapitdsa. Az okok
felszdmoldsén keresztiil a fakitermelési munkdk termelékenységének novelése és az dnkoltség
csokkentése.

II. Helyes munka és étkezési rend megéllapitdsa.

III. A fakitermeld munkdsok foglalkozésbetegségeinek megallapitdsa, a betegségek
elhéaritdsa.

IV. Balesetelharitds.
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Az ismertetett célok elérése érdekében az alabbi munkédkat tervezziik elvégezni:
ad I—II. Adatgyiijtés két sikvidéki, harom dombvidéki és hdrom hegyvidéki erdd-
gazdasig 2—2 jellemz5 erdészetében.

1. Altalanos adatgyiijtés:

a) 1954, év janudr 1-t6l december 31-ig a fakitermelésben foglalkoztatott dolgozok
havonként ledolgozott munkadérajanak, munkanapjanak, teljesitményének és fakitermelés-
sel biztositott keresetének a megdllapitdsa.

b) Az 1954. évben foglalkoztatott dllandé, idészakos és alkalmi fakitermel6 munkésok
szdménak és teljesitményének a megdllapitdsa.

¢) Kozvéleménykutatis a fakitermeld munkédsok munka, egészség és élelmezés viszo-
nyairdl. (A kérdések az aldbbiak: 1. kor ; 2. hany éve dolgozik fakitermelésben?; 3. évenként
hény hénapot tolt fakitermeldi munkédval?; 4. az erdei munka f6foglalkozasa-e?; 5. az erdei
munkén kiviil mivel foglalkozik?; 6. mekkora a napi #atlagteljesitménye m®-ben?; 7. miért
vélasztotta az erdei munkéat f6- vagy mellékfoglalkozisinak?; 8. van-e olyan sériilése vagy
betegsége, amit az erdei munkéban szerzett? (a sériilés, betegség rovid leirdsa); 9. fakiter-
melési napokon rendszerint mit és hény részletben eszik?; 10. rendszerint a napnak melyik
ordiban eszik és mikor fogyaszt fott ételt?; 11. hetenként altaldban mennyi szeszes italt
fogyaszt? (sor ... I, bor ... I, palinka ... 1); 12. esetleges egyéb megjegyzések.

2. Részletes adatgyiijtés:

a) Allandé, idészakos és alkalmi munkacsapatok (munkésok) munka, szerszim, élel-
mezési viszonyainak, teljesitményének felvétele és a fakitermelési munka onkoltségalakulé-
sanak megillapitdsa.

b) Az évszakonkénti teljesitményt gatlé és elGsegitd tényezok megdllapitisa (idéjarasi
viszonyok, a munkahely tdvolsiga a szillashelytol, terepalakulat, az dllomény mindsége stb.).

¢) A fakitermelésben veszitett energia munkanemenkénti megallapitdsa a budakeszi és
az ugodi kisérleti erdészetekben.

d) A fakitermelésben veszitett napi energiamennyiséget potlé — extrém viszonyok
kozott is biztosithaté — téplalkozdsi rend, illetve étrend megdllapitédsa.

ad ITI. A fakitermelGk egészségi dllapotinak a rogzitése részben a dolgozék megkér-
dezése, részben szlrdvizsgdlatok alapjan (foglalkozasbetegségek megdllapitédsa).

ad IV. A fakitermelésben el6fordulé balesetek erdégazdasfgonkénti havi nyilvantar-
tdsa, munkanemek szerinti rendezése. A gyakorisigi szamok megéllapitdsa. A baleset elha-
ritds moédozatainak a kidolgozdisa. )

A téma a feladatok sokfélesége miatt meghaladja Intézetiink munkabirdsat és felké-
szilltségét, Eppen ezért maskutaté intézeteket is sziikséges volt ebbe a nagyjelentdségii
munkdba bekapesolni. Az Egészségiigyi Minisztérium keretében miikédé Orszigos Elelmezés-
és Taplalkozastudoményi Intézet, valamint az Orszigos Munkaegészségiigyi Intézet a témé-
nak az étkeztetési és egbszségvédelmi részét dolgozza fel. A SZOT-hoz tartozé Munkavédelmi
és Balesetelhdritdasi Kutat6 Intézet pedig killonds tekintettel a gépesitésre, az erdogazdasagi
balesetelhdritdst tizte ki feladatdul. A téma tobbi részét Intézetiink oldja meg.

Most a magyar erdbgazdasfgi munkik szocidlis fejlesztése szempontjabol fontos téma-
nak a meginditdsit és a munka vézlatos programjit ismertettiik azzal a céllal, hogy a gyakor-
lat téjékozédhassék Intézetiink Gj, tobb kutatd intézettel koordindlt munkdjarél. A téma
feldolgozésa sok, aprélékos adatgyiijtést és helyszini megfigyelést, vizsgélatot kivan. Eppen
ezért kérjikk a gyakorlatban dolgozé szakemberek minél hathatésabb tdmogatését.

Szdsz Tibor

AZ ERTI TUDOMANYOS TANACSANAK ULESE

Az ERTI Tudoményos Tanacsa elGtt 1955. dprilis 29-én Stefanik Ldszlé tudoményos
munkatdrs szimolt be az erddvédelem terén végzett egyéves kutatéi munkajarsl. Beszdmo-
16jdban a fenyGcsemetedilés lekiizdésével és a fenyOgydkérrontéd gombéak kérositdsdanak
bioconolégiai okaival foglalkozott,

A feny6esemetedbies okozojit illetSen a szakkordkben véleménykiilonbség uralkodik.
Egyesek a csemeteddlést kedvezbtlen kornyezeti hatés vagy a nem megfeleld agrotechnika
kovetkezményének tartjik, és az ilyenkor fellépd gombakirteviket mdsodlagos kérokozok-
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mak tekintik, mésok pedig a gombékat elsédlegeseknek tartjdk. A kutatdsok bebizonyitottik,
hogy a ddélést mind a kedvezitlen kdérnyezeti hatdsok, mind pedig a gombék elGidézhetik.
Az ERTI kutatésai foleg a gombdk (Rhizoctonia solani Kiihn., Pythium de Baryanum
Hesse, Alternaria tennuis, Fusarium sp-ek, Bothrythis cinerea) okozta délésre terjedtek ki.
Stefanik megillapitdsa szerint a talajpenészgombék gyokérfertzést és csicsfertézést okoz-
nak. A gyokérfertozés esetében a csiracsemeték pusztuldsa a) csirapusztulds, b) csemetedilé
b8 c) késti gyokérpusztulds alakjdban, a cstcsfertézés pedig csicspusztulis alakjiban jelent-
kezik. A betegség ellen vegyszeres és agrotechnikai védekezési kisérletek folynak. A kutatéd
megéllapitfsa szerint a vegyszeres védekezés nem véltja be a hozzd fizoétt reményeket.
Az agrotechnikai irdny kutatds, nevezetesen az Un. nyerstalajba-vetés, pozitiv eredményt
adott.

Vizsghlatai kiterjedtek az erdeifenys természetes felGjulisa sikertelenségének patho-
16giai okaira is. Nézete szerint a sikertelenségeket a csemeteddlést el6idézé gombék okozzik,
mert a humuszos erdétalaj tenyészetiitknek kedvez.

A fenyOgyokérronté gombék okozta kérosités bioconologiai okainak ismertetése sordn
a kutatd kifejtette, hogy egy adott foldrajzi helyen az egyes tédjak vegeticidjinak szukcesz-
szidja a klima Altal meghatérozott klimax felé tart, majd onnan a talaj degraddlasanak
kévetkeztében halad tovabb. fgy jénnek létre a kiilonbozs vegetéci6-klimaxok éltal jelzett
élettajak. Ezek Kozép-Eurdpiban a kovetkezok: pusztai tolgyes, berkenyés tolgyes, biikkos,
licos stb. élettdjak. A Clytocibe mellea és a Fomes annosus az emlitett élettdjakban rend-
szerint megjelenik, bir a licosban ritkdbban. A Clytocibe mellea kifejezetten erdei karosito,
a Fomes annosus pedig a lomberddk helyein lové mezdgazdaségi teriileteken is eléfordul
ésrészt vesz a szervesanyag lebontésiban. Az emlitett gombék a lomberdé életkézosségekben
szaprofita, a feny6félékben parazita életmédot folytatnak. A fenyvesek pusztitdsiban mind-
két gombénak aktiv szerepe van és ez a tevékenység akkor a legveszélyesebb, ha a lomberd6
bletkdzosségbe mesterségesen fenyot iiltetiink.

A beszdmol6 igen élénk és az alkoté birdlat szellemében tartott vitdt véltott ki. A
felkért hozzész6lok kozitl dr. Ubrizsy Gdbor, a Novényvédelmi Kutatéintézet igazgatdja
ramutatott arra, hogy a fenydcsemeteddlés kérdésével a Novényvédelmi Kutatdintézet
mér tobb éve foglalkozik. Megéllapitdsaikat Stefanik Laszl6 — aki ezt a kutatési feladatot
csak egy éve kapta — nagyrészt dtvette és bizonyos vonatkozésban tovébb fejlesztette.
A fenyGesemeteddlés kifejezés megviltoztatdsa nem szerencsés, az ) meghatarozésok mes-
terkéltek és a gyakorlatban fogalmi zavart tdmaszthatnak.

A beszémold a fenyGesemeted5lés kérdésének mai dlldsat dttekinthetGen foglalja Gssze.
A csemetedSlésben az 6kologiai tényezdk szerepe igen jelentds és elérheti a pathogén szer-
vezetek kérositdsainak mértékét, Ezért a vizsgdlatok sordn részletes mikroklima és talajvizs-
ghlatok végzése ajdnlatos. A nyerstalajba valé vetés nem biztositék a késGbbi fertozés és
kiilondsen a maggal terjeds fertdzés ellen. Csak a kémiai védekezésnek kiilonboz6 agrotech-
nikai eljardsokkal Osszekapcsolasa adhat kielégitd eredményt. A fenyScsemeteddlés bio-.
conologiai okait tekintve Stefanik Ldészlé nézetei igen érdekesek és egyéniek. Szerinte kb,
8-—12 000 évvel ezeltt, az infraboreélis feny6-nyir korszakban voltak utoljira olyan viszo-
nyok, amelyek kozt az erdei- és feketefenys természetes felijulisa lehetséges volt, illetve
amikor a fenydcsemetedslés hazénkban nem fordult elé. Ebben a korban azonban a fenyén
kiviil mér kialakultak a lombos erddk és nyilvin a fenySesemeteddlést okozd talajpenészek
is eléfordultak.

Javasolja a kutatés sordn a szélesebb kisérleti alapokra helyezkedést és elsGsorban a
laboratériumi és iiveghdzi, majd a szabadfoldi kisérletezést.

Dr. Zdlyomi Bdlint akadémikus megéllapitdsa szerint az erdeifenyé a nyerstalajban
azért marad meg és jul fel sikeresen, mert pionir fafaj. Ez azonban csak részben van igy,
mert az erdeifenyé nem mindig, nem minden viszonyok kozt uttors.

Amit Ubrizsy Gébor biocdnolégiai vonatkozasdban elmondott, azzal egyetért, de
rdmutat még néhdny kérdésre. A beszdmolé szerint a talaj fejlédése a klima véltozdsdnak
kévetkezménye. Ez egyoldali dlldspont, mert a természetben valamennyi dkolégiai tényezd
egyiitt hat, a klima csak ezek egyike. A legfontosabb tényezé a ndvénytakars. Ha a beszi-
mol6ban elmondottak a fenydgyokérronté gombdkra vonatkozéan fennéllndnak, akkor ma
nem lenne elegyes fenys-lomberdénk. Ha pedig nem lenne lehetséges lomberdikben a fenyd
természetes feltjuldsa, akkor hogyan maradtak fenn erdeink tobb évezreden keresztiil ?
A szukeesszidmenet kozolt séméja erdsen tdmadhaté. Nem lehet ezt a bonyolult folyamatot
ennyire leegyszer(isitve ahhoz tilzott kovetkeztetéseket fiizni. Feltétleniil sziikség van
az 6kologiai koriilmények komplex figyelembevételére. Ezért a szélsbséges felfoghst és meg-

151



allapitdsokat helyesbiteni kell. A természetes felijitast lombbal elegyes erdei fenyvesekben
is vizsgdlni kell,

Dr. Haracsi Lajos egyetemi tandr a csemeted6lés esetében a kornyezeti feltételeknek és
magéinak a csemetének fejlodési, ellendlloképességi vizsgilatét javasolta. Nem osztja azt a
véleményt, hogy a fenyGesemeteddlés és az erdeifenyd természetes felijuldsanak nehézségei
szoros osszefiiggésben allnak az erdei talaj fejlédésével, kialakuldsaval, azaz a talaj humuszos
anyagainak és altaldban a talaj josdgdnak kifejlédésével. Ebben az esetben is komplex vizs-
ghlatot javasol. Az erdeifenys ma is elGfordul és uralkodik olyan hatalmas teriileteken, ahol
a talaj nem kezdeti stadiuméban van, hanem méar humuszanyagokkal erésen gazdagodott.

Jabldnezy Sdndor egyetemi tanar helyeselte a csemetedGlésnek a két kérokozd tényezd

— a kedvezbtlen kornyezeti hatésok és a talajpenészgombék — szerinti szétvilasztésat.
Ma mér a biolégidban az elsddlegesség és amdsodlagossdg kérdése kezd erdsen feloldédni. Meg-
figyelései azt mutatjik, hogy az erdeifenyd a kevésbé jé talajokon jul fel a legsikeresebben,
de szép fejlodést esak humuszban gazdag talajokon ér el. Véleménye szerint ha az erdeifeny6t
jegenyefenyd és licfenyd elozi meg, felijulésa kedvezibb lesz. Az erdészek kozt kevés a
fitoconologus, ezért Stefanik Laszlé torekvései dicséretre méltéak. Megallapitdsait azonban
ossze kell hangolni Zolyomi akadémikus fitocdnolégiai rendszerével.

Szatala Odén a Novényvédelmi Kutatointézet tudoményos munkatérsa, aki mar hosz-
szabb ideje foglalkozik a fenySesemeteddlés kérdésével, megjegyezte, hogy igen fontos a
gazdanbvény diszpozicidéjanak ismerete, tud-e a kérokozdé fertézni vagy sem. A nyers-
talajba vetés és a késii vetés megfelelé dkologiai koriilmények kozt eredményes lehet, de
hatdsit hamar elveszti. A kérosoddst csak komplex védekezéssel tartja megoldhaténak.
Cstiesfertdzés esetén a 29;-0s bordéilé hasznél, de Fusariumos fertdzés esetén nines hatékony-
sfga.

Babos I'mre tudoményos osztialyvezetd hozzaszolasiban foként az erdeifenyd természe-
tes felGjulisinak kérdésével foglalkozott. Nézete szerint a természetes feltjulis sikertelen-
ségét nemesak a gombakérositok okozzdk, ennek 6 oka a gyomosodés. Felvetodott az a kér-
dés, helyes-e hogy a fenyveseket lombféakkal elegyitsiik. Erre csak az a vilasza, hogy homokon
az egyik legjobb elegyitési mod a fenydvel elegyes akdc. A nyers foldbe vetéssel vagy a ve-
tési id6 megvdltoztatdasival nem tartja teljesen megoldhaténak a csemeteddlés lekiizdését.

Partos Gyula tudoményos osztélyvezetd szerint is a nyersfoldbe vetés a csemeteker-
tekben gyakorlatilag nem valdésithaté meg, a késébbiek folyaméan pedig a csemete a humusz
hidnya miatt nem fejlédik kielégitden. Koltay Gyorgy tudoményos osztilyvezeté ramutatott
arra, hogy az erdészeti kutatdsnak a gyakorlat részére gyors vilaszt kell adnia, nem helyte-
leniti tehat, hogy a esemeteddlési kisérletek szabadféldon is megkezdddtek és a  laboraté-
riumi kisérletekkel parhuzamosan folynak. Somogyi Zoltin féomérnik, a mecseki erdégazda-
sig szakellendri csoportjinak vezetGje, hangsilyozta, hogy a gyakorlat igen virja mér a
csemetedblés elleni védekezés eredményes modszerét, Tapasztalata szerint a délés a korai
vetéssel részben megeldzhetd. Bakkay Ldszlé fomérndk, az OEF erddmivelési eldadéja
szintén sajit gyakorlati tapasztalatait és észrevételeit mondta el. A esemeteddlést egyrészt
a korai, mésrészt a sirQ vetéssel hidalta at, azonkiviil a taposast is sikeresen alkalmazta.
Jard Zoltin tudoményos munkatdrs a modszertani kérdésekhez és Stefanik Laszlé talaj-
genetikai vonatkozdsi megdllapitdsaihoz szélt hozzé.

Stefanik Ldszlé a hozzészolasokra adott vélaszdban Zoélyomi akadémikus és a tébbi
birdlok észrevételeit tobbségében magaéva tette és nagy felkésziiltségrdl és vitakészségrol
tett tantsdgot.

Az iilést Ldady Géza, az ERTI igazgatoja zérta be. Megallapitotta, hogy Stefanik Lész-
I6nak bator és eredeti megallapitédsai vannak. Hatdrozott 6nédllé véleménye van és kutatdsai-
nak sok a pozitiv eredménye. De engednie kell merészségébil és egyes szélsbséges kiovetkez-
tetéseit revizié ald kell vennie. Felhivta, hogy a jévében folytatand6 kutatésok sordn az
osszes Okologiai korillményeket, a lomb-fenyé elegyitést, az erdeifenys természetes feliju-
.. lasét kiterjedtebben tanulményozza, a szukcessziomenetet Zolyomi és Jard vitmutatdsa sze-
rint hazai viszonyaink, alapkézetek szerint, a helyi, tényleges helyzetnek megfelelden
dolgozza at és alkalmazza. A vizsgdlatokat a gydkérkonkurrencia vonatkozasdban és bio-
kémiai vonatkozésban is ajanlatos kiegésziteni. Az fly médon sok irdnyba kiterjedd kutatés-
nak a kapacitdshoz mért leegyszer(isitését és mas kutatokkal, illetve intézetekkel a komplex
munka kialakitdsit ajdnlotta.
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EROZIOMERO ES ESZLELO ALLOMAS LETESITESE

Az ERTI egri Koparfasité Kisérleti Allomésa Kisndndn, a Métra déli oldalan ogy
lepusztult, részben féasitott legelon 1954-ben er6ziémérd észlelGhely létesitését kezdte
meg. Az 1955. tavaszan befejezddott épitkezést kovetden az észlelé dllomést meteorologiai,
vizhozammérs és egyéb miiszerekkel szerelte fel. A megindulé mérések és észlelések célja,
hogy segitségiikkel az Intézet a nedves és széraz évjiratokban a kopdrosodé és kopdr terii-
letek lepusztulési folyamatét, a lepusztulds iitemét és a teriilet vizgazddlkoddsat szdmszer(ien
megéllapitsa, majd pedig ugyanott a kopérfésitisi médszerek helyességét ellendrizze. Mind
az észlelé dllomis tervezésében, mind a vizsgdlati médszerek kidolgozésdban a tudoményos
komplex munka elve érvényesiilt. Ezt az ERTI az Orszdgos Meteorolégiai Intézet, a Mii-
egyetem 1. sz. Hidrolégiai Tanszéke, az Agrartudoményi Egyetem Talajtani Tanszéke, az
Erdémérnoki Féiskola Geodéziai Tanszéke bevondsival végezte el. Az dllomés céljdnak
megfeleld megszervezését és metodikdjénak, a méréseknek és az észleléseknek helyes
kialakitasit az Intézet elorelithatéan november hénapban, az emlitetteken kiviil tobb
més intézmény részvételével, modszertani értekezleteken kivdnja megvitatni.

KULFOLDI VENDEGEINK

A népi demokratikus barati orszégok erdigazdasigai és erdészeti kutatéintézményei
kozti cserekapesolat keretében ez év Aprilisiban a Romén Népkoztérsasaghol Benea Ldszlo
erdémérnik, az Institutul de Cercetiri Silvice (ICES) kézponti magvizsgéilati és névénygene-
tikai laboratériuménak vezetSje érkezett Magyarorszigra. Benea elvtars 3 honapig tartdz-
kodott hazénkban, ahol az ERTI munkéjabol féként az erdészeti ndvénynemesitést és ezen
beliil elsGsorban a nyérak nemesitésének kutatdsi moédszereit, eddigi eredményeit tanul-
ményozta.

A Magyar Tudoményos Akadémifnak méajus 23—29-én tartott iinnepi nagy-gyilésén
résztvevé Teng Su Csiung elvtérs, a Kinai Tudoményos Akadémia mikologiai és fitopato-
légiai laboratériumdnak h. igazgatoja megliatogatta az ERTI budakeszi kisérleti erdészetét
és soproni kisérleti dllomdsat. Féként a mykorrhiza-gombdk mesterséges elterjesztésére
irdnyuld kutatés és a faronté gombék vizsgélati eredményei irdnt tanusitott nagy érdeklddést.

RADIOKOZVETITES AZ ERTI-BOL

A Magyar Radié mdjus 17-én 21 éra 25 perckor ,Mikrofénnal a tudomény laboraté-
riumdban® cimen kozvetitést adott az Erdészeti Tudoményos Intézetbdl. Az intézet felada-
tat és szervezetét, valamint a védo erdételepitések célkitiizéseit és kutatdsi eredményeit
Lady Géza, az intézet igazgatoja ismertette. A maggazdilkoddsi és csemetenevelési kutatd-
munkarél Papp Ldszlé, az erddvédelem terén elért kisérleti eredményekrdl Szederjei Akos,
az erdGtelepitési és fasitasi kutatasi feladatokrél Tury Elemér, a nyérfagazdalkodési prob-
lémdkrél, a nydarnemesitésrdl Koltay Gyorgy, a termdhelyfeltdras jelentdségérdl pedig Szényi
Laszlé  beszélt,

UJ KULFOLDI FA- ES CSERJEFAJOK HAZANKBAN

A Szovjetunié nemcsak az élenjard elméleti és gyakorlati modszerek ataddsaval tdémo-
gatja a magyar erdogazdasigot és erdészeti tudoményt, hanem intézetiinknek értékes fafajok
és hibridek szaporité anyagat is megkiildi.

Az ERTI szombathelyi—kémoni fenyd- és nydrnemesité kisérleti dllomésa levelet
intézett Jablokov A. Sz. professzorhoz, a neves szovjet fafajnemesitéhoz és téle sajit keresz-
tezés(i nyérhibrideket és més, ritka nyarfajokat kért. Jablokov A. Sz. professzor a kérésnek
azonnal eleget tett és a kisérleti dllomésnak a csak a Szovjetuniéban és Svédorszégban eld-
fordulé Populus tremula gigas-rol vett oltégallyakat kiilldott. Ez az 6ridsi rezgdnydr természetes
poliploid alak, amely a Moszkvitol 800 km-re délkeletre levé sariji erdészetben l‘o_rdul eld.
Ugyancsak oltogallyat kiildott a P. tremula No. 15. klénrél, amely szintén triploid. .Du'g-
vényokat a kivetkezé kiilonleges nyérfajokrdl adott: Populus Mazimovitzi, P. laurifolia,
P. suaveolens, P. Simonii. .

. Megkiildte Jablokov A. Sz. professzor sajat keresztezéseibél kapott, nagy ellendlic
képességgel rendelkezd hibridjeit, a Populus Stalinetz Jabl.-t, a P. Pioner Jabl.-t, a P. Pod-
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moszkowni Jabl.-t, a P. Ivantejevszki Jabl.-t és a P. Russky Jabl.-t. A megkiildétt szaporitd
anyagnak részletes leirasat is kozolte, leirta sziildiket és elonyeiket. A kapott anyag a hosszi
utazds ellenére jo dllapotban érkezett meg és Sarviron felhaszndldsra is keriilt.

Jablokov A. Sz. hazénkbél j6 -gazdasigi nyarfajokrél, dekorativ fafajokrél, valamint
hibridekr6l kért cserében szaporité anyagot és virdgport, amelyet intézetiink ez év 6szén

.68 télen juttat el hozzi.

Jablokov A. Sz. kiilldeményével egyiitt kisérleti dllomésunk a Szovjetunié Tudoményos
Akadémidjénak Botanikus Kertjébol is kapott levelet, amelyben Szuhurukov K. T'. profesz-
szor tobb fafaj magjat kérte. Ennek a magkiildeménynek Osszedllitdsa is megtortént.

Intézetiink az Orszégos Erdészeti Fiigazgatdsag itjan a Szovjetuniébol dprilis hénap-
ban két masik helyrdl is kapott értékes hibridmagot. Micsurinszkbél akdcmag érkezett.
Azt a fat, amelyrdl ez a mag szdrmazik, Micsurin 1900-ban keresztezte és ezt a hibridet északi
akdcnak nevezte el, mert nagy fagytirésével tiinik ki. A kapott magot, mely a harmadik
generdcié termése, a mériabesnysi csemetekertben vetettiik el.

Harkovbél a szovjet télgynemesiték édltal elGallitott tolgyhibridek — Quercus Timir-
jazevi, Qu. Vissotzkii és Qu. Komarovi — magjit kaptuk meg. Ezek a hibridek kival6 széraz-
sagtiirésitkkel és dltalaban nagy ellenilloképességiikkel valnak ki. A piispokladényi kisérleti
erdészet csemetekertjében vetettitk el Gket.

Az Orszégos Erdészeti Foigazgatosig kérésére Koredbdl a kovetkezd fa- és cserjefajok
magja érkezett, melyeket a Féigazgatosig az ERTI-nek adott at: Castanea crenata, C. molli-
sima — a szelidgesztenyének két korén és béségesen termé valtozata Lariz Gmelini var.
Koreana és L. Gmelini var. Japonica, valamint Juniperus koreana, koreai bor6ka, amely a
hazai kozonséges borékdkndl jéval nagyobb méreteket ér el. Ez a magkiildemény az ivénci
-ex6ta telepen és a himfai ex6ta csemetekertben keriilt elvetésre.

Intézetiink t6bb maés kiilfoldi 4llam erdészeti kutatéintézetével is tart fonn mag-, dug-
vény- és polleneserét, ami a hazai fafajnemesitési és honositasi kisérleteket nagymértékben

-elGsegiti.

TALAJTANI ELOADASUNK A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN

A Magyar Tudoményos Akadémia 4ltal jinius hénapban rendezett Nemzetkozi Talaj-
tani Kongresszuson Jdrdé Zoltin, az ERTI tudoményos munkatérsa ,,Az erdGk terméhely-
térképezése’’ cimen tartott eléaddst. Ennek rovid tartalmét a kovetkezdkben kozoljik.

Hazdnkban a tobb és jobb faanyag termelésének egyik alapja a termeldeszk6zok isme-
rete. Ilyen alapveté termelbeszkdz az erddgazdasigban a termdhely (éghajlat és talaj egyiitt).
Egyes terméhelyi vonatkozisok mar megtalalhatok az iizemtervekben, a részletes erddleirds
rovatban, de az Osszefiiggések megismeréséhez és a kovetkeztetések levondsihoz ezek az
-adatok nem elegenddek, Feltétleniil a részleteket magdbanfoglalé, de az egységes termdhelyi
hatésok eredményét is megmutaté termdihelyfeltdardsra van szitkség. Ezt adja a terméhely-
térképezés.

A kutatésok bebizonyitottik, hogy az erddgazdilkodis sziméra nem elegendd csak a
talajtérkép vagy csak klimatérkép, mert az erdégazddilkodésban a termdhelyi tényezdk
regyiittesen hatnak. A novényfoldrajzi térkép helyettesitheti a termdéhelytérképet, de csak
ceredeti novénytarsulasok esetén. A végasokban, fiatalosokban, rontott alloményokban
és az erdétlen, mezigazdasdgilag miivelt teriileten kevés Gtmutatdst nytjt. A terméhelytér-
képezb a talajt, & novénytdrsuldst és az éghajlati adottsdgokat is figyelembe veszi, ezek
alapjdn késziti a termlhelytérképét, amely erddrészletenként adja az erds- vagy dllomany-
tipust.

Az elOkészités sordan az 1: 10 000-es izemtervi térképre felhordjak a szintvonalakat,
:a részletes erddleirds alapjAn megszerkesztik az dllomdnytérképet. Megszerzik a geologiai
térképet és az éghajlati jellemzdket kidolgozzik. Ezutdn a termdhelytérképezs 1 : 10 000-es
'méretardnyban elkésziti a felvételek alapjan a kérdéses teriiletrdl a talajtérképet (ahol a
mivényzet nem jellemzo), ahol a természetes térsulisok fellelhetdk, ott az erdStarsulds-tér-
képet. Elengedhetetlen, hogy az erdétipus-térkép minden tipusihoz talajfeltirds térténjék.
A jelenlegi dllomény és a talaj vagy erdStipus-térkép segitségével kialakitjdk a termdhely
kivdnta 10j erdérészlet-hatirokat és megrajzoljik az erdé- vagy alloménytipus-térképet.
Ennek mellékletét alkotjdk a térképen nem dbrdzolhaté erddgazdalkodésra vonatkozd
javaslatok, plL slételepités szitkségessége, er6zidveszély.
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Magyarorszagon az erdészeti termdéhelytérképezés csak 1953-ban indult meg, mint
modszertani kutatds. Ma méar az ERTI termShelytérképez6 csoportjai tobb mint 2500 ha-rél
készitettek terméhely-,illetve erdbtipus-térképet. Az ebbdl lesziirt megéllapitiasok 120 000
ha erdéteriileten felhaszndlhatok.

BESZAMOLO A MAGTERMO ALLOMANYOK KIJELOLESEROL ES KEZELESEROL

Az ERTI Tudoményos Tandcsa janius 30-4n tartott iilésének tdrgya a magtermd
-Alloményok kijelolése és kezelése volt. A beszdmolokat Witt Lajos tudoményos munkatdrs,
dr. Babos Imre és Koltay Gydrgy tudoményos osztilyvezetdk tartottdk. Ramutattak arra,
hogy hazdnkban a magtermé édlloményokat a maggazdilkodds bézisinak kell tekinteni és
helyes kialakitdasukkal, illetve kezelésiikkel a magtermés mennyiségének novelése és a mag
mindségének megjavitisa a cél.

Witt Lajos az orszig teriiletén eddig 1350 ha erdeifenyd, 1390 ha feketefenys, 180 ha
lucfenyd és 70 ha vorosfenyd dllomény térzskdnyvezését végezte el. Ezek a fenydalloményok
a legjobbak kozé tartoznak. A sziikséges beavatkozésokat a legnagyobb koriiltekintéssel
és Ovatossdggal éllapitotta meg.

Az idés erdei- és feketefenyd dlloméanyok megbontdsit csak olyan mértékiire tervezte
meg, hogy a javafak kissé tobb megviligitdst kapjanak, az oldalnyomdstél mentesiiljenek
és az Allomanybol csak a rossz tulajdonsagh egyedek keriiljenek eltdvolitdsra. A kezelés sordn
— ha ezt a termdhelyi viszonyok lehetévé teszik — gondoskodni kell a talajvédelemrdl
lombfafajok, esetleg cserjék alatelepitésével. A mérsékelt zarédasbontds 5—6 év alatt egy-két
beavatkozdssal elvégezhetd.

Kozépkora fenyveseknek magtermé édlloményokkés alakitdsa hosszabb ideig tart és
ennek sordan a fokozatos koronafejlesztésen van a hangsily. A magtermdként kijelolt egye-
deket 4—5 évenkénti gyéritésekkel kissé lazabb ziréddsban kell tartani, hogy az éllomény
visszahagyott javaegyedei teljes kifejlodésiikiz nagyobb levélfeliilettel mintegy 709%-0s
zérédast hozzanak létre. A talajvédelemrdl kells idGben alatelepitéssel kell gondoskodni.

Magtermelésre kijelolt fiatal fenyvesek koronafelszabaditésa elbb kezdidik, mint az
-egyéb fenyofiatalosoké és gyakori mérsékelt gyéritésekkel a javafik korondinak fejlesztésére
iranyul.

A zérodott iddsebb lucosok megbontésakor kiilonosen nagy Ovatossigra van sziikség,
a fiatal dlloményokat pedig kezdettsl fogva allékonysdgra kell nevelni.

A vordsfenys magtermé fak a kimagaslé koronaszintben nevelendfk és tartandok
fenn. Korondjuk szabadon 4ll6 és a torzseknek mintegy 14-Ara kiterjedd legyen. A voros-
fenyS magtermd fik egészségi dllapotuktdl fliggben a tobbi fafaj kitermelése utdn is fenn-
tarthatok.

A kocsénytalan tolgy jobb sarjeredetii Alloményai is alkalmasak a magtermelésre. Ezek-
hez a megbontést csak olyan mértékben és olyan iitemben szabad végezni, hogy az oldal-
hajtédsok elé ne torhessenek. Id6s, magtermé korban levé koesfinytalan tolgy dlloméanyunk
kevés van, ezért a kézépkora élloményok jobb mindségli részeit, esetleg egyes fikat is, mag-
termdnek kell kijelolni. Az id6s dlloméanyok 6vatos megritkitdsival egy idében mér a mag-
-eredetii elegyes utédalloményroél is gondoskodni kell. Ez az alsészintben levé fiatalos dpolésa,
-a természetes feltjulds elGsegitése, illetve mesterséges aldtelepités Gtjan torténik.

A kocsényos tolgyesek esetében a jo fejlodésii, egyenes novési és mageredetit dllomé-
nyokat kell figyelembe venni. Ha ilyenek nincsenek, a sarjeredet{i jobb erddrészletek is
kijelélhetdk magtermdnek. A kijelolés sordn a koesinyostolgy késén fakadé viltozatait
részesitsitk elényben.

A magot termd jobb molyhostélgyek megtartisira mindeniitt szitkség van, akar kisebb
Alloményokban, akdr facsoportokban fordulnak el5, de egyes fik is térzskonyvbe keriiltek,
ha fejlédésiik kifogastalannak és korondjuk egészségesnek bizonyult.

Babos Imre kifejtette, hogy az akéc magtermé élloményok torzskonyvezésére azért
van sziikség, hogy csemetekertjeink magsziikségletét a mindségileg értéktelen akdcsévények
helyett a jovében jo novekedésii dlloményok magtermése adja. A magtermé akécilloményok
kijelolésével — a tomegszelekeid tudatos alkalmazésa dltal — az akdcfatermesztés mindsé-
gileg javithat6 lesz. Lehetdvé vilik a torzskonyvezett dlloményok feljitdsa és az akéc ter-
méhelyi igényének tovdbbi, széleskor(i kutatisa. Az ERTI a javasolt 236 erdorészletbil
«eddig 76 alloményt helyszinelt.
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Koltay Gyorgy ismertette, hogy a nydr magtermé dllomanyok kijelolése csak a Leuce
szekeiora korlatozodik. ‘A kiilfoldi nydrak és a feketenyar szaporitfisa — kedvezd tulajdon-
sdgok megtartésa érdekében — csak a kivalé egvedekrdl szarmazd vegetativ anyaggal tor-
ténik.

A nyér magtermd allomanyok kijeldlésekor kiilonés gondot kell forditani mind a termd,
mind a porzés egyedekre. Minden olyan porzés egyed eltavolitand6, amely a kivAnalmaknak
nem felel meg. El kell tdvolitani a beteg és rossz tulajdonsagi egyedeket is. A megmaradt
alloményt annyira ritkitjuk meg, hogy a korondk szabad &lldsba keriiljenek. A fiatal dllo-
ményokat pedig Ggy kell magtermévé nevelni, hogy korondjukat idejében szabad élldsba
kell helyezni. Ugyanakkor gondoskodni kell a mésodik koronaszint kialakitasarél. A mag-
gyiijtésnek ez id6 szerint legmegfelelébb modja: a magéréskor a fak kidontése.

A beszfmol6kat igen élénk vita kiovette.

Dr. Gyérffy Barna Kossuth-'dijms, a Genetikai Intézet igazgatéja a magtermd dllomé-
nyok kialakitdsinak kérdését genetikai nézépontbdél vilagitotta meg. Erdészeti vonatkozas-
ban is mindenekelGtt a genetikai fogalmakat kell tisztdzni. A terminologiai nem azonos
értelmezése félreértésekre adhat okot, s6t olyan gyakorlati intézkedésekre is vezethet,
amelyek a népgazdasdgnak anyagi kirokat okozhatnak. Elészor a genotipus és a fenotipus
jelentoségével foglalkozik. A mezbgazdasigot és éppen Ggy az erdégazdasdgi gyakorlatot
elsésorban az egyes egyedeknek, azok csoportjainak (dlloményainak) mindségi vagy mennyi-
ségi teljesitoképessége, tehat a fenotipus érdekli. A genetikailag megalapozott, 6roklédé
képességek, a genotipus, az ugyancsak genetikailag meghatdrozott kereteken beliil az egyed-
fejlédés folyamén az adott termdhelyi viszonyok kornyezeti hatdésai alatt val6sulnak meg,
tehdt a genotipus mint reakciénorma alakitja ki a fenotipust a kérnyezeti adottsidgok kdzott.
Genetikailag teljesen azonos egyedek a reakcié norméjuk hatérain belill érzékenyen reagél-
nak a kornyezeti tényezok véltozdsaira és igy az egyedek kozott eltérések mutatkoznak ;
ez a kornyezeti varideié. Mas fogalom a genetikai varidcié, amit a keresztezési (heterozigota)
populéciokban a genetikai hasadés hoz létre ; az ilyen hasadé nemzedékben — természete-
sen — a kornyezeti varidcié ugyancsak megvan., Ha a genetikai varifcié kifejezettebb, az
eltérd fenotipusok egyben eltérd genotipusok is ; ilyenkor a pluszfikra a szelektdlds eredmé-
nyes lesz. Ha viszont a kornyezeti varidcié a genetikai varideiot elfedi, a latszélag erdsen
eltéré fenotipusok esetleg azonos genotipusok lehetnek, mig az azonos megjelenés(i fenoti-
pusok egészen kiilonbozd genotipusok. Ezért erdészeti vonatkozésban nem mindig megokolt:
a rossznak nevezett fakat kiselejtezni, mert ezek utédai még megfeleléek lehetnek. Ujab-
ban — f6ként az dllattenyésztésben — az 6rokolhetoséget vizsghljik. Azt tanulményozzak,
hogy a genetikai és a kérnyezeti varifcié milyen kifejezédésre jutottak. Nem kétséges, hogy
helyes, ha az erdészetben is sor keriil ilyen irdnyh vizsgdlatokra, ezeket — vigy véli — az
idé el is fogja hozni.

A kornyezet a tiszta szdrmazéksorokra — a biotipusra — is befolyéssal lehet. Ilyenkor
kévetkeznek be a moédosuldasok, a modifikdciok, ezek azonban csak fenotipusos megnyilat-
kozdsok és nem o6réklédnek.

A biotipus genetikai fogalom és megfelel a tiszta szdrmazéksornak, azaz a teljesen
azonos genotipusii egyedek csoportjanak. A populécié kifejezés mér nem jelent egy olyan
egységet, amelyet egészen pontosan lehetne meghatérozni. Tulajdonképpen éllhat egyetlen
biotipusbél is, vagy pedig tobb, egyméshoz kézel 4ll6 biotfpusbél.

Az erdészeti szakirodalomban sz6 esett az erdeifenys magtermd. allomdinyok kialaki-
tasarol. Felvetették, hogy az n. pluszfakrdl (elitfakrol) szedett magrol nevelt csemete mar
kedvezibb tulajdonsdgokkal fog rendelkezni. Egyetlen anyafa utédaibdél azonban kordnt-
sem lehet az eredeti egész dllomdnyra kévetkeztetni, hanem sok egyedbdl kiindulva kell
utédvizsgdlatokat végezni. Tudni kell, hogy a természetes erdéalloméanyok heterogén popu-
licidk és jo Atlagos eredményt taldn éppen ezért adnak. Helyes lenne a magtermé allomé-
nyokban is az ilyen heterozigota populdcié megfeleld egyensilydnak megvaldsitdsira tore-
kedni.

Felvetették a hazai erdészeti szakirodalomban azt is, hogy ,.csak zdirt dllomdnyban
lehet magtermi  fdakat nevelni** és kritika térgydt képezte a szabad allasban levd fakrdl a
magtermés begyfijtésének lehetsége. Ugy latja — mondta — hogy itt a kérnyezet 4talakitd
hatésinak elvét talzé médon, szinte dogmatikusan magyardztéik. Az alakité hatds kétség-
telen, de nem ilyen egyszerfien és gyorsan érvényesiil. A populéciok sorozatos genetikai elem-
zége, a genetikai és kdrnyezeti varifcié megismerése sziikséges ahhoz, hogy az 6roklédés
véltozdsaira nézve hatdrozott &llaspontot fogadhassunk el.
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Arrol is sz6 volt, hogy ,,kifogdstalan erdeifenyd fenotipust pedig csak zdrt dllomdnyban
taldlunk. Ez — genetikai elemzés nélkiill — merész altalanositas.

A vegetativ szaporitdssal kapesolatban tobbek azt mondjék, hogy igy ,a kedvezd
tulajdonsdgok oroklédnek”. Helyesbiteni kell: ivartalan szaporitas esetén a tulajdonsagok
nem ,,0réklédnek™, hanem folytatddnak.

Tobbszor elkévetjilk azt a hibat, hogy a szerzett tulajdonsagok 6roklédésének tilzott
jelentéséget tulajdonitunk és emiatt csodavérdkka lesziink. Erre és a beléle szdrmazott
stilyos népgazdaségi kdrokra a mezdgazdasdgban szdmos példa van. Ha a novényfajok drok-
lédése nem lenne konzervativ, a fajok, fajtdk tulajdonsigai egymésba folynanak, a val-
tozatok szdma pedig joval t6bb lenne, mint volt példaul 50 évvel ezeldtt.

Az erdészeti irodalomban sokat foglalkoznak az dketipussal.

Az 1j formék létrejottét, a mikroevolueioit, mar régen vizsgéljuk, a kiindulds ennek
sordn & populéeiébél torténik. Ha ebben felbomlik a genetikai egyenstily, vagy ha a kérnyezet
megviltozik, a populéciéban pozitiv szelekeios elénnyel rendelkezé egyedek jonnek létre,
amelyek foldrajzilag el is terjedhetnek, végiil pedig egy 1ij rendszertani egység alakul ki.
A rendszertanban az egységek megfogalmazdsdban ellentétes nézetek vannak, az ckotipus
azonban az alfajtél, a subspeciestél mindenesetre elkiilonithets., Az Skotipus — 6kolégiai
adaptéciés fogalom. Egy bizonyos helyi kérnyezetben kialakult variéns, amely az adott
terméhelyhez &llandésult. Bz nemzedékeken dt jon létre. Az Skotipusok elkiilonithetdk
egyméstél aszerint, hogyan viselkednek a kérnyezet hatésaira. Egyes fajokon beliil, ahol a
lehetséges terméhelyek valtozatosak, az Skotipusok diszkontinuus csoportosulasokat alkot-
nak és igy egymadstol jol elkiilonithetdk, pl. az éntermékenyiiléknél vagy szomszéd bepor-
zbknél (nyérak), Més fajokban viszont a morfologiai és 6koldgiai populdeiok egymist dtfedik,
egy kontinuus tipussorozat van, amelyen beliil az egyes varidcidk nehezen ismerhetik fel
(erdeifenyd). Az ilyen kontinuus varidcidsor két végén kialakuld Skotipusok jol felismer-
hetk, azonban az egymés melletti tipuskiilonbségek csak részletesebb elemzés alapjan
tlinnek ki. Az ilyen folytonos genetikai varidciét Huxley nyomén a jelleggradiens, a forma-
valtozatok sorozata alapjin hatérozhatjuk meg.

Az erdészeti gyakorlatban — véleménye szerint — oGkotipus kialakitdsar6l nem lehet
sz0, csak az dkotipusok kialakuldsénak el6segitését lehet célul kittizni.

A természet torvényszertiségeinek megismerése adhatja a gyakorlatnak a biztos elmé-
leti alapot. A jelenségek vizsgdléddsdhoz a megfelelé elméleti téjékozédas elengedhetetlen.
Ma, amikor minden oly rohamosan fejlédik, mindent attekinteni, mindenrsl tudomést sze-
rezni lehetetlenség, s6t a szakemberek még a sajat szakteriiletiikén végbemend fejlédést sem
tudjék teljes mértékben figyelemmel kisérni. Még nehezebb ezt rokon szakteriiletekre
kiterjeszteni. A megoldds médjat a szoros egyiittmiikddésben kell keresniink.

Lesznydk Jdzsef, a debreceni erdégazdasag fomérnike hozzdszélasdban hangsilyozta.
hogy akéemagtermd alloménnyal alig rendelkeziink. Az ezekr6l az élloményokrdl begyfijt-
heté magmennyiség olyan jelentéktelen, hogy a sziikségletnek csak igen kis szdzalékat fedezi.
Mivel azonban a népgazdasignak mar a kozeljoviben is sziiksége van j6 novésii, ipari fat ad6
akdcokra, dpolovigasokkal oda kell hatni, hogy minden akécallomany maggytijtésre t6bbé-
kevésbé alkalmas legyen. A maggy{ijtést gazdasigosan csak célgyéritések és tarolasok alkal-
méval déntott fakrol lehet végezni. Helyesnek tartja az 1in. buckaakéc-6kotipus kiszelekta-
lasat, valamint a késon fakadd akécdllomanyok felkutatdsat.

Kifogastalan novekedésii, mageredetfi id6sebb télgydllomanyunk is kevés van, ezért
az iddsebb sarjeredetii dllomanyokat is fel kell haszndlni maggyftijtésre.

Az Alféldén telepitett fenyvesek — kiilénisen az erdeifenyvesek — altalaban révid
életiiek. Fel kell kutatni tehat az Alféldon minden idds fenydallomanyt és ezek magjat kell
az alféldi erddtelepités céljara begyiijteni.

A magtermé allomanyok kialakitdsinak elveivel dltalaban egyetért.

Keresates Gyorgy, a veszprémi erdégazdasig fémérndke felhivta a figyelmet arra, hogy
az erdogazdasigban dltalaban a 15—20 éves erdei- és feketefenyé dllomanyokrdl gyijtik
a magot és ez a koriilmény méar magdban is megokolttd teszi a magtermd alloményok kijeld-
lését és csak ezek magtermése begyiijtésének elrendelését.

A mindségi és mennyiségi magtermést a korondk téresebb allasba helyezésével lehet
biztositani, A népgazdasig sziméra azonban a magterméként kijelolt, éppen a legjobb éllo-
méanyok fajainak mindsége és értéke sem kézombos szempont. Ezért a kijelolt dlloményokban
a téres allasba helyezés mindaddig nem engedhetd meg. amig torzseik legaldbb fél magas-
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sagig fel nem tisztultak. Erdei- és feketefenys esetében ez éltaliban 40 éves korban kovet-
kezik be, addig pedig itt is a szokdsos iizemi kezelést kell elvégezni.

A mésodik koronaszint kialakitdsa helyes, de a cserjeszint a gy(ijtést akadélyozza és
esetleg gyokérkonkurrencidt is okoz.

A magtermd alloményok kérdése nem vélaszthatéd el a maggylijtés problémdjatol.
Sajnos, ezen a téren komoly nehézségek vannak, mert az alkalmazott szerszémok és moéd-
szerek tokéletlenek. Amig a maggy(ijtés kérdése megoldatlan, addig — véleménye szerint —
a fenyomagtermé élloményok kialakitdsa és kezelése sem érheti el céljat.

Hazai szdrmazdsi tolgydllomanyaink legnagyobbrészt leromlottak. Mivel ezek ese-
tében a genotipus jelentdsége dontd, ezért minden egyes szlavin szérmazisi tolgyalloményt
ki kell jelolni makkgyiijtésre, mert ezek morfolégiai fejlédése még a legrosszabb talajon
is kedvezd lesz. A tolgymakktermd dlloményokban a cserjeszint felesleges. Fokozottan kell
iigyelni megbontdsukra, nehogy csicsszdradds kovetkezzék be.

Akécmagtermd dlloményt csak az akdce talajigényének megfelelé talajokon szabad
kialakitani és itt gondoskodni kell a talaj terméerejének fenntartdsardl is.

Helyes volna a magtermé &lloményokban a magtermés fokozéasa érdekében mitragyd-
zési kisérleteket bedllitani.

Koltay Gyérgy tudoményos osztélyvezets a nydrmagtermés teljes begyiijtése érdekében
fontosnak tartja a nyérfacsoportok torzskényvi nyilvantartdsit is. Dr. Gy6rffy Barna
szerint a j6 fenotipus rossz genotipust is takarhat, amit csak ut6d- birdlattal lehet megél-
lapitani. Erdei fik esetében azonban ehhez évtizedek sziikségesek. [gy tehat az erdészetben
amig utédbirdlatra 4t lehet térni, addig a fenotipust kell a szelek-tdldshoz alapul venni.

Partos Gyula tudomdényos osztélyvezets felvetette a magtermd édlloményokban a
szélalé gazdalkodds alkalmazdsinak lehetGségét. Ugy véli, dltaldban ezekben az alloményok-
ban az dpolds nem térhet el a rendes tizemi kezelést6l, ami pedig gy lenne helyes, ha a fik
magassigi novekedésitk kulmindciéja elétt keriilnének téresebb dllasba. Teljesen egyetért
Keresztes Gyorggyel a maggyiijtés technikdjdnak elmaradottsagit illetden. Az ERTI
feladata, hogy ezt a kérdést jol oldja meg.

Babos Imre tudoményos osztilyvezetd elmondta, hogy akécosaink eredetérdl kellé
adataink nincsenek. Val6sziniileg akécsovényekrdl szedett magrdl szérmaznak és ez ha
megfeleld termdhelyre keriilt, beldle megfelelé dlloményok lettek. Ezek tehat tisztédn a kor-
nyezeti hatéasok kovetkeztében olyanok, amilyenek. Az dltala megadott akéctipusok — ter-
mdéhelyi megjelenési formak, amelyek meghatirozott erdémiivelési eljardsokat kovetelnek.

Az erdészetben tudatosan Skotipusok kialakitdsira torekediink. Ez hatalmas tomeg-
szelekei6t kivdn és csak sok generdcié utan alakul ki a kornyezethez leginkabb alkalmaz-
kodottabb &kotipus. De ez a legktnnyebben jarhaté 1t dllomédnyaink min6ségének meg-
javitdsdhoz.

Nem ért azzal egyet, hogy csak zért dllomdnyban &ll6 farél lehet magot gyijteni.
A szabadon Allé6 egyedeknek is lehet kedvezd fenotipusa, ezek kozt is lehetnek olyanok,
amelyek minden kedvezitlen hatés ellenére kiviloé alakvak. Ezek pedig feltételezhetéen
a legjobb egyedek, mert ellendlléképességiik igen erds. Ilyeneket pedig a maggyiijtésbil
hiba lenne kihagyni.

Holdamp] Gyula erddmérndk (Orszégos Erdészeti Foigazgatosig) a magtermd éllomd-
nyok esetében helyesnek tartand a negativ kategorizalést is, vagyis azoknak az 4lloményok-
nak megjelolését, amelyrél a magot nem szabad begyfijteni. Elfogadhaté eljirasnak tartja
nydrmagtermé dlloményokban a ledéntdtt fardl torténd maggyijtést.

Dr. Haracsi Lajos egyetemi tanir a cserjeszint ellen foglalt dlldst és rdmutatott arra,
hogy a magtermé alloményokban a talaj védelme céljab6l inkdbb hérom koronaszintes
allomény kialakitdsira kell térekedni. Ertékes felvilagositasokat adott tovabbi egyes fafajok
magyarorszigi dkotipusairél.

Dr. Magyar Pdl a cserjék koziil esak az értékesebbeket — pl. mogyoré — javasolja
telepiteni ott, ahol a talaj nagyon szdraz. A Prunus serotina nem valami szerencsés vilasztis,
mert valésdgos dzsungelt hoz létre. Felhivta a figyelmet Fehér Dénielnek és Mar6thy Emilnek
a miskolei erdGkben végzett kisérleteire, amelyek azt mutattdk, hogy azok a fafajok, amelyek
a talajt tilzottan bedrnyaljik — mint a jegenyefenyd is — a kocsényostolgy dllomény fej-
16dését lerontottak.

Jablinczy Sdndor egyetemi tandr ramutatott a magtermd dlloményok jelentoségére.
Javasolta, hogy a részletes leirds sordn az eredeti vagy szdrmazék erd6tipus is megjeldltessék.
A maggy(ijtés j6 megszervezését — a csehszlovék példa alapjén — nem tartja lehetetlennek.
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A magtermé dlloményokban a nyesések alkalmazéasit, elsavanyodott talajokon kézettor-
melékkel torténd tragydzast ajanl kisérletként bevezetni.

Lidy Géza, az ERTI igazgatoja koszonetét fejezte ki az elhangzott hozzészélasokért,
amelyek kiilondsen genetikai vonatkozésban jarultak hozzd a kérdés tisztdzdsihoz. Mint
megéllapithatd, a kutatémunka jé irdnyban halad és a médszer dltaliban helyes. Az ERTI-
nek egyik kiilon feladata a magtermé éllomanyokban a magtermés fokozdséra és a maggyfijtés
technikai megolddsdra irdnyul6 eljardsok kikisérletezése. A hozzészilasok tobb értékes
szempontot adtak a tovibbi munkdhoz. Az ismertetett fafajok magtermé dlloményainak
kijelslése utdn a bitkk és a koris dlloményokra, valamint valamennyi Gshonos reliktumra
is sor keriil,

MODSZERTANI ERTEKEZLET AZ AGNYESESROL

Az ERTI jilius 11-én az Orszédgos Erdészeti Foigazgatosig, az Erdémérnoki Féiskola
és tobb erdégazdasig képviselGjének, a kisérleti erdészetek tudoményos munkatérsainak,
valamint az intézet kutatéinak részvételével médszertani értekezletet tartott az dgnyesésrol.
A kérdést Koltay Gyorgy tudoméanyos osztélyvezetd ismertette. Felhivta a figyelmet arra,
hogy bér a szakirodalom mind a maltban, mind napjainkban igyekezett felszinen tartani
az erdei fik felnyesésének jelentdségét, mégis ezt az eljdrast hazai viszonyaink kozott — ahol
pedig minden lehetét meg kell tenniink erdeink termelékenységének fokozdsira — a gyakor-
latban alig alkalmazzdk. A nyesés emeli a szerfakihozatali szdzalékot, javitja a szerfa mind-
ségét, a faipari hulladék csokkentésével lehetévé teszi a faipar termelési mutatéinak novelé-
sét, 4llitolag fokozza a fiatalkori hossznovekedést, a torzsek alakszamit és igy az évi ndve-
déket is, javitja az dllomény egészségi dllapotit, az alsé koronaszint fii részére jobb létfel-
tételeket biztosit, fokozza az els- és mellékhaszndlatok értékét, csdkkenti az erdétiizek és
az erdei lopasok okozta kérosoddsokat, végiil esztétikai szempontbdl is elényds. Tekintettel
arra, hogy a széraz dgak nyesése terén alig van tisztézatlan kérdés, olyan elGterjesztést
javasolt.g{ogy a szaraz dgak nyesését az tizemtervekben erddrészletenként — az egyéb dllo-
ményépoldsi eldirdsokhoz hasonléan — targyaljak.

Az é16 4gak nyesése mar vitathatobb és kevésbé tisztdzott kérdés, hiszen biolégiai
vonatkozésban is érinti az dllomény tovdbbi sorsdt. Az asszimildlé feliilet csékkentésével
megbonthatja a fa életmiikodésének egyensilydt, mésrészt pedig fertézések kiutforrasava
vélhat.

A zbldnyeséssel kapesolatban tébb kérdés meriil fel: 1. milyen fafajok esetében sziik-
séges, illetve megengedett a zdldnyesés ; 2. milyen mindségii és kori élloményok johetnek
tekintetbe a termdhely és az egészségi dllapot figyelembevételével ; 3. mikor, mely évszakban
végzends zoldnyesés ; 4. milyen mértékii legyen, mekkora szakaszt, illetve dgorvet szabad
egyszerre lenyesni ; 5. maximdlisan milyen vastag dgat szabad levigni ; 6. kell-e véds kenést
alkalmazni ; 7. elényés-e csonkok hagydsa és azok utdlagos letisztitdasa, vagy inkdbb a tébdl
valé nyesés ajdnlatosabb.

Mindezeknek a kérdéseknek egyszerre valé megoldésira az ERTI ebben az évben
még nem allithat be kisérleteket. Egyelore csak oridsnyidr, akée és erdeifenyd dlloményokban
vannak 6—6 parcellabol 4ll6 kisérletek, amelyeknek célja a biologiai elonydk, a nydr és az
erdeifenyd esetében a magassagi novekedés, a nyesés ideje és a csonkhagyds hatasdnak meg-
allapitésa.

A beszamolot kovetd hozzaszolasok dltaldban helyeselték, hogy az ERTI javaslatot
tegyen a széraz agak lenyesésének tizemtervi elbirdsdra és magit a nyesési eljardst pedig
az erdddpolasi utasitdsban ismertesse.

Az értekezlet megéllapitotta, hogy a sziraz dgak lenyesése minden fafajra elonyos és a
biolégiai allapotot nem befolyasolja. Hazai viszonyaink kozt igen hasznos eljéras, mert a fa
gyorsabb égtisztuldsat segiti els. Altaldban minden olyan dlloményban el kell végezniink,
ahol hamozési ronké esetében 10 cm-es vastagodds, flirészronké esetében pedig 25 em-es
vastagodés véarhatd. A torzset addig a magassigig nyessiik fel, ameddig ez a vastagodds
a kitermelés idejéig elGrelathatéan bekovetkezik. A széraz nyesést éltaldban akkor kell'
megkezdeni, amikor az dllomény kb. 8—10 em mellmagassigi vastagségot ért el. Jobb termd-
helyeken tébbszor, gyengébbeken kevesebbszer kell megismételni a vastagodés iiteme szerint.
A j6 terméhelyi osztdlyon 4116 élloményokban a nyesés t6bb munkamenetben torténhetik,
az elsd alkalommal 4 m,a misodic alkalommal 7—8 m magassigig nyeshetiink, sét egy
harmadik munkamenet is lehetséges—kb. 10 — 12 m-ig. A hektdaronként nyesendd torzsszé-
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mot az allomany mindsége és egészségi allapota hatérozza meg. A véghasznilatig fenntar-
tandé torzsekre mindenesetre terjedjen ki. Ezeket a gyérités sordn ajanlatos kijelolni. Azokat
az dgakat nyessiik le, amelyek helyeit a fapalast a hatralevé idé alatt be tud néni. Irodalmi
adatok szerint példéul az erdeifenydn egy 3 cm-es dg helyének bendvéséhez 8—10 év sziik-
séges. A nyesést csak éles fiirésszel ajanlatos végezni, mert a sGjtokés vagy mds vago-, eset-
leg {itOszerszdm hasznélatakor a tapasztalat szerint a sebfeliilet nem lesz sima, 86t legtobb-
szor csonkok is maradnak.

A z5ld dgak nyesésével kapcsolatban az irodalomban eltérs vélemények vannak. Alta-
laban elfogadott, hogy a nyér, az akéc és a tolgy zold dgai lenyeshetdk. A fenydk koziil a
duglész-, a voros- és a jegenyefenyé tiiri a zoldnyesést. Azt, hogy milyen mindségii és kora
dlloményokban nyeshetiink, ebben az esetben is az donti el, hogy lerakédik-e olyan — a
fagyarapodés szempontjaboél is szamottevs — fapaldst, amely a sebet a véghasznélat idejéig
befedi. Minél jobb a terméhely, a sebbendvés annél biztositottabb. Minél idésebb az éllo-
mény, annél nehezebben viseli el a zéldnyesést,

Vitds kérdés, hogy a zdldnyesést milyen idészakokban kell végezni. Abban altaldban
mindenki egyetértett, hogy a tenyészid6é alatt — nem ndvényélettani, hanem gyakorlati
meggondolésok miatt — nem szabad az él6 dgakat lenyesni. Az értekezleten résztvevik
koziil néhdnyan'a kertészetben alkalmazott 6szi nyesést ajanlottik, a nagy tobbség azonban
a koratavaszi — mérecius-dprilisi — nyesés mellett foglalt allast.

Tovébbi vita targya volt, hogy a nyesés hogyan torténjék: a torzzsel parhuzamosan
vagy ferdén. Az a vélemény alakult ki, hogy az dgté-megvastagoddst minden esetben 4t kell
végni, még akkor is, ha ezzel a sebfeliilet né, mert igy a seb behegedése gyorsabb. Irodalmi
adatok szerint azokon a fakon, amelyek a nyesésre kényesek, megfelels dgcsonkot kell visz-
szahagyni. Ez tovabbi kisérleteket kivan. A vizhajtésokat feltétleniil le kell nyesni, mert
a korondk regenerdlodasat segiti elo. Ami pedig azt a kérdést illeti, hogy hény dgérvot szabad
-egyszerre lenyesni, az az elv az irdnyadé, hogy a gyokérzet és az asszimildlé felitlet kozti
egyensilyt ne bontsuk meg, vagyis ne nyessiink nagyobb szakaszt egyszerre, mint amennyit
a fa az utolsé nyesés 6ta nétt, de semmi esetre sem tobbet 1,5—2 m-nél.

Arra vonatkozéan, hogy maximélisan milyen vastag égat szabad levigni, dltaldban
az az elfogadott, hogy minél érzékenyebb a fa a nyesésre, anndl vékonyabb dgak tavolithatok
el. Véds kenés alkalmazésanak — az irodalmi adatok szerint — féleg a tolgyek esetében van
értelme.

Felvetodott a riigytordelés hasznossigénak kérdése is. Ilyen kisérletek erdeifenydvel
az ugodi kisérleti erdészetben folytak. Itt bebizonyosodott, hogy a riigytoérdelés rendkiviili
mértékben fokozza ugyan a vezérhajtds magassigi névekedését, de utdna torzonborz korona
keletkezik, amit csak kertészkedé munkéval lehet helyesbiteni. Sokkal inkdbb bevélt az
alulrdl kezdett zdlddgnyesés. Ennek eredményeként az erdeifenyd magassigi és vastagsagi
névekedése bizonyos mértékig javult.

Az értekezleten résztvevs, nagy gyakorlati tapasztalatokkal rendelkezd szakemberek
szdmos értékes Gtmutatdst és szempontot adtak. Partos Gyula tudoményos osztélyvezetd
ramutatott arra, hogy az elegyetlen erdeifenyvesekben a tlizveszély elkeriilése végett nem
kell minden fat felnyesni, mert igy az dlloméanyban alul egy légjarta szintet hozhatunk létre.
Elegendd, hogyha a fékat csak bizonyos savokban nyessiik fel. Erdekes megfigyelése, hogy
a vastag gesztii fafajok, ha vastag dgaikat lenyessiik, hamarabb esnek a nyesés okozta seben
keresztiil a bélkorhadds dldozatdul. Horvith Ldszlé erdomérndk (Gyor) az orszédg nyugati
részében levd értékes erdei- és feketefenyd dlloményokban 1930-t6] végzett nyesési munkéja
sorén szerzett tapasztalatairél szdmolt be. Ezekben az élloményokban a nyesést 25 éves
korban kezdték és ez csak a kivalo egyedeken a széraz dgak eltdvolitdsdra szoritkozott.
Ezek a fok ma mér 12 m magassigig dgtisztak, sebeik teljesen beforrtak és kivaléan értékes
ipari fat adnak. Az dgnyesés hatdsdra vonatkozé megfigyelései rossz talajokon 4ll6 fenyve-
sekre is kiterjedtek, ahol az elszdradt 4gakat valamennyi torzsrdl lenyesték, Itt azt tapasztal-
ték, hogy a nyesés kovetkeztében az dllomény talaja bizonyos idé elmiiltaval kiszaradt és
megkeményedett.

Bakkay Ldszlé erdomérndk (OEF) felhivta a figyelmet az Alféldon a feketefenys Ag-
nyesésének hasznosségdra és utalt ilyen irdny kecskeméti tapasztalataira. Bontay Ferenc
erdémérndk (OEF) elmondta, hogy 1928-ban végzett erdeifenys-nyesést és szintén megélla-
pitotta, hogy az dllomény fainak részleges felnyesése adott a talaj szempontjibdl is jo
eredményt. Tapasztalatai szerint a nyesés égtijak szerinti kitettsége is nagy befolyéssal van
a fak fejlédésére ésndvekedésére: a fak nyugati és déli oldalain gyantazdrodas keletkezett.
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Gyakorlati megallapitasa az, hogy a lucfenyé elhaléban levs dgait csak csonk visszahagyd-
saval szabad nyesni. Az akéc pedig kiilonosen akkor birja jol a nyesést, ha élloménydban
misodik koronaszint is van.

Jabldnezy Sdndor egyetemi tandr megdllapitotta, hogy ,,a nyesés az erdégazdasigban
a legjovedelmezébb kiaddsok egyike". Javasolta, hogy a nyesésre keriils &lloményokat
tudoményosan megalapozott korszeri médszer szerint az ERTI erdStipusonként adja meg.
Majer Antal tudoményos munkatdrs csatlakozva Jablinczy Séndor véleményéhez réamu-
tatott arra, hogy rosszabb termdéhelyeken az dégasodés fokozottabb, mig jé termdhelyeken

- kiilonosen elegyes dllomAnyokban — a természetes agtisztulas folyamata gyorsabb.

A nyesés szempontjabdl vannak dtmeneti tipusok — ilyenek példaul a Melici-s tipusok —
ahol a zdldnyesést clsésorban kellene megkezdeni. Koltay Gyérgy ezzel a javaslattal nem
értett egyet, mert — mint mondotta — az erdStipusok megéllapitdsa még nem tortént meg
teljesen, valamint az erdStipus és a torzsvastagodas kozti osszefiiggés nem tisztdzott.

A vita eredményét Lady Géza, az ERTI igazgatéja foglalta ossze. Koszonetét fejezte
ki az elhangzott hozzdszdlasokért és az értekezletet a tudomény és a gyakorlat egyiittmiiks-
désének aktiv és hasznos megnyilvinulasaként értékelte.

Termelési értekezlet

A Magyar Népkoztarsasig masodik otéves tervének legfobb célkitiizése a népgazdasig
valamennyi dgazatdban a mfiszaki szinvonal emelése. Az ERTI szeptember 5-én termelési
értekezleten vitatta meg a miiszaki fejlesztés kérdéseit az erdészeti kutatdsban. Lddy Géza
igazgatd a feladatok jobb felmérése érdekében eldszor az intézet elsd félévi munkéjat érté-
kelte és ramutatott hidnyossigaira. Kiillonosen hangsdlyozta, hogy az intézet eddig nem for-
ditott kelld figyelmet a gépesitési problémékra. Fontos feladata a miiszaki fejlesztés terén
az, hogy elsésorban a fakitermelés, a kozelités és a szdllitds korszer(i és raciondlis gépesitési
modjait kidolgozza. A korabbinil nagyobb silyt kell fektetni a esemetekerti munka gépesi-
tésére, a korszer(i csemetekerti szerszdmok és gépek elterjesztésére is. Az erdGhasznélati
munka mindségének, az anyagtakarékossdgnak és az erdigazdasdg jovedelmezibbé tételé-
nek érdekében eldtérbe kell helyezni a hazai viszonyainknak leginkdbb megfelels fejlett
erdbhaszndlati médszerek kidolgozasit. Ennek sorén ki kell dolgozni a felujitévéghsok
kiméletes kitermelési és kozelitési technol6gidjat, a biikk- és tolgyallomanyok magrél vald
felujitdsara alkalmas vagasmaodokat. Meg kell allapitani a termelési apadékot a fakitermelés
és kozelités tényezbinek figyelembe vételével. A szerfakihozatal fokozédsa érdekében ki kell
dolgozni a helyes vigéastervezés modszereit. Elobbre kell hozni és hatdridé eltt be kell fejezni
a nyarfatomeg tablik szerkesztését. Siirgdsen meg kell kezdeni a gyertyénfatomeg és fa-
termési tdblik készitésének kiilsd felvételeit.

A gyakorlati erdégazdasidg miiszaki fejlesztéséhez a kisérleti erdészetek fejlesztésével
kell kézvetlen segitséget adni. Ezeket olyan mintaiizemekké kell tenni, hogy rovidesen az
¢lenjéréd modszerek és technika bemutaté helyeivé viéljanak.

A beszamol6t szémos értékes hozzdsz6las, a miiszaki fejlédést elbsegits javaslat és
felajanlas kovette.

Hibaigazitas

Az Erdészeti Kutatasok 1955. évi 1. szdméban Majer Antal: ,,A Vérteshegység erdo-
miivelésének fejlesztési alapjai* cimii dolgozatban a 25. oldal 3. bekezdésében a mondat
helyesen igy hangzik:

»A vértesi-gerecsei biikkosoket a magasbakonyi bitkkésok alsé 6vén a még jellernzd
biikk erddtipusok és novénytéruslisok hidnya, mint az Oxalis acetosella, a mér podzolosodé
talajviszonyokat kovetd Luzala albida, az atlanti Primula acaulis, a magashegységi Daphne
mezereum hidnya, valamint kevés péfriny jellemzi®.

Az 5. dbra aléirdsa helyesen: A Vértes vazrajza (Traeger K. utén).

A 4. 4brardl lemaradtak az egyes talajiéleségek jeldlégei. Helyesen a 162, oldalon
lathatd.

11 Erdészeti kutatisok 1955--3.
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