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A NYAR- ES EGYEB ALLOMANYOK APOLASA

Koltay Gyorqy

Kossuth-dijas
a mezigazdasigi tudomanyok kandidatusa

Az allomanyapolasok célja, hogy adott esetben a meglevo fiatal vagy
kozépkoru allomanyt olyan gondozasban részesitsiik, amely gazdasagi — vagy
kivételesen egyéb — céljainknak a legmegfelel6bb faegyedek fennmaradésat és
zavartalan fejlédését biztositja. Az allomanyapolas ‘fogalomkérébe tartozo
miiveletek koziil ezuttal csak a gyéritéssel foglalkozom : de a gyéritésnek is
inkabb esak olyan vonatkozasaval, amelyet a szakirodalom eddig még kevéshé
targyalt, vagy népgazdasagi jelentoségének nem eléggé megfelel6 moédon
domboritott ki. '

A gyérités legmegfelelobb modjanak, idejének és mértékének meghatéaro-
zasaval a szak mar hosszu évtizedek o6ta foglalkozik és sok évtizedes kisérletek
eredményei allanak rendelkezésiinkre. Az erre vonatkoz6 szakirodalom egész
konyvtarat tesz ki.

Az eddig végzett kisérletek eredményei alapjan altalanossé4 valt az a nézet,
hogy semilyen allomanyapolasi méddal sem érhetjiik el az egységnyi teriiletre
vonatkoztatott fatomeg novelését, legfeljebb csak mindségének javitasat.
Illetve, hogy a gyérités modja és mérteke nem befolyasolja a fatermés mennyi-
ségét mindaddig, amig az nem olyan erés mértékil, hogy a termeléteriilet
teljes kihasznalasat korlatozna. Ez a megallapitas onnan ered, hogy az dssze-
hasonlitas féleg a mennyiségre vonatkozott s csak késébb targyaltak a minéség
kérdését, de tudomasom szerint még nem vették eléggé figyelembe kifejezetten

népgazdasagot nemcsak az érdekli, hogy az egységnyi teriileten abszolut
szamokban mennyi és milyen fatémeget termelhetiink, hanem az is, hogy ugyan-
azt mennyi id6 alatt termeszthetjiik meg. Nyilvan egész masként alakul a
kérdés, ha ezt a szempontot is figyelembe vessziik. Nem kétséges, hogy kiilon-
leges célok esetétdl eltekintve (pl. tolgy furniranyag, hangszerfa stb. termelés)
‘a jol vezetett gyérités a vastagodas idejére elényosen hat. Ha a gazdasagi
célként kitiizott, 50 ecm atlagatmérot helyes gyéritési modszer alkalmazasaval
100 év helyett 80 év alatt érhetjiik el, akkor azonos 6sszes fatermést feltételezve
nemesak jobb mindségii, nagyobbméretii anyagot kapunk, hanem az egységnyi
teriilet mennyiségi fermelését is felemelhetjiik 20%,-kal. Persze kérdés, hogy az
osszes fatermés 80 év alatt azonos lesz-e 100 év Gsszes fatermésével. Ilyen érte-
lemben még nem ismeriink szdmszer{i nemleges bizonyitékot. Feltételezhet6,
hogy a koronazarodas kello idoben valo célszerii bontasa olyan novedékfokozd
hatast jelent, amely a visszamarado torzsek novedékszazalékat fokozza a gyéri-
téskor, tehat a kivett fatomeg legalabbis nagyrészben potlodik ; és ha ez csak
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felerészben torténik meg, akkor még mindig 109%-0s mennyiségi tobbletre
szamithatunk a termelési id6 megrividitésén és a mindségjavulason feliil.
Ennek a kérdésnek kiilonosen a rovid vagasérettségi koru, gyorsannivé fafajok
esetében van nagy jelentdsége, amelyeknél a szabadallas kovetkeztében a vas-
tagodas iiteme megkétszerezodhet, s igy a vagasérettségi kor célszerii gyéritéssel
a felére csokkenthet6. Gyakran lathatunk nyéarallomanyokat, amelyeknek
sz€lsé fai elérik az atlagos 60 cm vastagsigot s az alloméany belsejében az atlag-
atméro alig 30 em.

De tekintsiink el a gyérités novedékfokozé hatasatél. A termelési id6
nmegroviditése mar magéaban véve is fatermésfokozast jelent, mert a fater-
més emelkedése az idé fiiggvényében nem a szamtani haladvanyok térvény-
szeriisége szerint torténik. Dr. Magyar Janos fatermelési tablai 25 éves kor-
ban az V. tho-ra 460 m?*; 50 éves korban pedig 783 m?® fatomeget mutat-
nak ki. Az a tény tehat, hogy 50 éy alatt kétszer termeliink ki 25 éves
allomanyt, mar magaban véve is 137 m® fatomegtobbletet eredményez, ami
17,4%,-nak felel meg.

Nem tekinthetjilk tehat a kérdést lezartnak, s nem nyugodhatunk bele
abba, hogy okszeriien alkalmazott gyéritésekkel nem novelhetjiik a fatermést.
Annél inkabb nem tehetjiik azt, mert vannak olyan kisérletekkel igazolt iro-
dalmi adataink is, amelyek a gyérités termésfokoz6 hatasat bizonyitjak.
Bohdanneczky adatai szerint egy jol gyéritett lucos 40 éves korban ugyanakkora
fatomeget szolgaltatott, mint a 80 éves gyéritetlen lucos. G. Piccarolo prof.
az ,,11 pioppo™ (1952) c¢. konyvében kozli, hogy nemesnyar-hibrid iiltetvénye
25 éves korban hektaronként 400 torzs esetében 650 m?, 250 torzs esetében
egyébként azonos koriilmények kozott 876 m® fatomeget hozott. Hasonlé
eredményrdl szamolt be 1953-ban K. Fr. Wenczel is. Egy lucfeny6allomanyt
4 x4 m-es halozatban telepitettek, s 55 éves kordaban levagtak. Az eredmény az
volt, hogy a hektaronkénti fatermés mintegy 100 m"-rel bizonyult tobbnek,
mint amennyit a fatermési tablak ebben a korban az I. terméhelyi osztalyra
eléirnak. A mellmagassagi atméré pedig 27 —56 em kozott valtakozott és atlag-
ban 36 em-t tett ki, ami lucfenyé esetében 55 éves korban eddig soha el nem
ért méret. Igaz, hogy 6k nem gyéritéssel, hanem mar az iiltetéskor alkalmazott
tag halozattal érték el a mennyiségtébbletet. Az eredménynek azonban azo-
nosnak kell lennie akkor is, ha az optimalis téres allast idejében foganatositott
gyéritésekkel biztositjuk faink szamara.

A fent targyalt kérdés szamszerii bizonyitékok alapjan torténé eldontésére
az ERTI megalakulasa utan, 1950-ben Tolnéan és Domariban allitott be f6leg
gyorsannové fafajokra gyéritési kisérletet, mégpedig 15 éves korai nyar (xx P.
marilandica), 19 éves kocsanyostolgy, 10 éves am. di6 és 10 éves akacallomany-
ban.

A kisérlet beallitasa annak az elgondolasnak alapjan tértént, hogy a kiilon-
féle mértékben foganatositott belenyulasra hogyan véalaszolnak a megmaradt fak
a vastagodas, a magassagi novekedés, a biologiai allapot és a fatémegtermelés
tekintetében. Ennek megfeleléen az egyes fafajokra beallitott kisérleti teriile-
teket 3—4 parcellara osztottuk és az egyes parcellikra kiilonboz6 mértékii
gyéritést allitottunk be. Az 1. parcellab6l mindig csak annyit és olyan fat
tavolitunk el, amennyit az allomany természetes ongyériilése megkivetel,
tehat csak a tovon szaradt, csucsszaradt, vagy a kdvetkezo gyéritésig szemmel
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lathatélag fenn nem tarthatoé torzseket jeloljiik ki kitermelésre. Az igy végzett
jelolés utan megmarad6, az egységnyi teriiletre vonatkoztatott torzsszéamot
100-nak véve a 11., III. és IV. parcellak torzsszamat ugy allapitjuk meg, hogy
az az 1. parcella torzsszamahoz viszonyitva 85—90, 70—75, illetve 60—659,
legyen.

A gyérités soran kivagandé torzsek kijelélésekor, az egészségi allapotuk
miatt feltétleniil kidobandoé torzsek kijelolése utan, mindig a fels6é koronaszint-
bl igyekeztiink kiszedni azokat a kevésbé jominéségii torzseket, amelyek a
javafak fejlodését gatoljak, s meghagytuk azokat, amelyeknek koronaja mar
leszorult, de még egészségesnek latszottak. Csak a nyarallomanyban tettiink
kivételt, mert mar hosszu évtizedes tapasztalat igazolja, hogy a leszorult
koronaji nyérat nem szabad az allomanyban meghagyni, mert az gy is
elpusztul egészen rovid idi alatt. Az elmult négy év azonban azt igazolja, hogy
ami érvényes a nyarra, az tobbé-kevésbé érvényes a tobbi fényigényes gyorsan-
novo fafajra nézve is. Az akac és am. dio kisérleti parcellakban az elsé bele-
nyilas alkalmaval meghagyott, akkor még teljesen egészségesnek latszo, de
leszorult koronaju fak legnagyobb részét a masodik belenyulds el6tt, az elsé
két évben ki kellett termelni, mert azok elszaradtak. A tolgy esetében nem oly
gyorsan, de ugyancsak tomegesen pusztultak el a leszorult koronaju fak. Az
eddigi, bar rovid idére hivatkozhatd, kezdeti tapasztalatok tehat azt bizonyit-
jak, hogy nemecsak a nyarak, de egyéb fényigényes fafajok esetében sem lehet
arra szamitani, hogy a javafdk torzseinek és a talajnak arnyalasat a leszorult
koronaju fak meghagyasaval oldhatjuk meg. Még kevéshé szamithatunk arra,
hogy a felsé koronaszintben esetleg mutatkoz6é hézagokat a lemaradék fel-
hozasaval tolthetjiik ki.

Ez a tapasztalat is amellett sz6l, hogy a fényigényes fafajok ala — ahol
csak megengedi a terméhely — idejében be kell hoznunk az arnyéktiiré masodik
koronaszintet, kiillonben nem oldhatjuk meg a talajarnyékolas kérdését.

Az el6bbi megéallapitas azonban elhanyagolt allomanyokra vonatkozik ;
lehet, hogy az idejében dpolas ala vont alloményokra mas megéllapitas lenne
helyes. A Kkisérleteket azonban tudatosan elhanyagolt alleményokban Aalli-
tottuk be, mert a gyakorlatban is tébbnyire ilyen allemanyckban folyik a gyé-
rités.

Az emlitett kisérletek beallitisa még a kisérleti munka kezdetén tortént,
amikor még nem voltak tapasztalataink ilyen téren s munkank a vézolt vonat-
kozasban egészen ujszerti volt. Tkacsenko M. E. kinyve még nem allott rendel-
kezésiinkre. Dr. Magyar Janos is csak évekkel késobb (1953-ban) kozolte a nyar
véghasznalati torzsek teriileti eloszlasara vonatkozo grafikonjat (1. éabra).

Sajnos az altalanossagban elfogadott erdémiivelési nézetekhez igazodva
figyelmen kiviil hagytuk azt a szempontot, amelyet Hufel adatai szerint Tristan
Roslaing mar évszazadokkal el6ttiink ajanlott. Tgy azutén abba a hibaba estiink,
hogy a véghasznalati javafakat nem jeloltiik ki az elsé, hanem csak a masodik
gyérités alkalmaval. Ilyen médon kisérleti bizonyitékok alapjan igazoldodott,
hogy helyre nem hozhato hibat kévetiink el, ha véghasznalati torzsek kijelolését
nem végezziik el az els6 gyérités alkalmaval. Annak hianyédban ugyanis nincsen
modunkban figyelembe venni az arat6 vagasig fenntartandoé térzseknek a vég-
hasznalati korra vonatkoztatott tenyészteriilet-igényét, ha a jelolést a pillanat-
nyi allapot szerint végezziik. Ennek kovetkezménye mar egy mérsékelten erés
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belenyilas esetén is az, hogy a jofejlodésii torzsek olyan halézatba keriilnek,
amelyb6l mar nem alakithato ki a kivant véghasznalati torzshéalozat. Pl. egy
jo termdhelyen 4allé6 nemesnyarasban, ahol a kivdnafos véghaszndlafi torzshalozat
8% 8 m lenne, annak el6zetes kijelolése nélkiill 5x5 vagy 6x6 m-es halézat
alakul ki, amelybél 8 x8 m-es hal6zatra mar nem tudunk attérni. Kényszer-
helyzet all el6, a fovabbi okszerii gqyérités lehetetlenné valik, a legkedvezébb
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1. dbra. A nydr véghaszndlati torzsek teriileti eloszldsa (dr. Magyar Jdnos szerinf)

torzshalozati méreteket nem tudjuk betartani. Vagy 5 x 10 vagy 10 x 10, illetve
6 x12-es vagy 12x12-es halozatot tudunk mar csak kialakitani, vagy meg-
hagyjuk az 5 x5, illetve 6 x 6 m-es halozatot, ami az emlitett esetekben a vas-
tagodas szabad érvényesiilésének korlatozasat, vagy a novitér kihaszndlatlan-
sagdl okozza. A gyakorlatban az el6bbi eset érvényesiil majd kivétel nélkiil,
vagyis az igy kialakult 5x5—6 %6 m-es hal6zathoz mar nem mernek hozza-
nyulni. Ez az oka annak, hogy allomanyaink vagéaskori atlagvastagsiga meg
sem kozeliti azt a méretet, amelyet az adott terméhelyi viszonyok kozitt,
azonos korban elérhettek volna s csak az erdészéleken, vagy az idejében kiug-
rott egyedek kozott taldlunk a véghasznalatkor egy-egy vastagabb fat, illetve
sz€ls6 fasort. Ujabban a gyéritési kisérleteket természetesen ugy allitjuk be,
hogy a véghasznalati torzseket mar az elsd kijelolés alkalmaval tartésan meg-
jeloljiik.
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Természetes, hogy amikor 5 x5 vagy 6 > 6 sth. méteres halézatrol beszéliink,
ezt sohasem gondoljuk ugy, hogy a méreteket mereven be kell tartani, ez csak
azt jelenti, hogy a javafak leheté egyenlefes eloszlasban olyan torzsszammal
szerepeljenek, amely torzsszam a kivanatos halézatnak felel meg. A legkivana-
tosabb halozat ponfos kialakitisa csak ngy lehetséges, ha mdr a lelepités
is megfelelé halézatban, olyan anyaggal és olyan munkaval tértént, amely a vég-
hasznalati torzseknek adott helyen hidnytalan jelenlétét és megmaradasat
biztositja.

A véghasznalati halozat kijelolése tehat nem mell6zhetd, de azonnal fel-
vetddik a kérdés, hogy az milyen legyen. Ez is olyan, mint az erdégazdasagi
kérdések legtobbje, vagyis olyan, amelyre nézve nem lehet szamszer{i merev
utasitast, sablont adni. A déntés ugyanis mindig az adott helyzet és az elérendd
cél szamtalan komponensének fiiggvénye. Nagy koriiltekintéssel, a viszonyok
gondos mérlegelésével esetenként kell hataroznunk. Elsésorban a gazdasigi
célt kell meghataroznunk. A messze tekintd tervgazdalkodas nem tiirheti
tovabb ezt a multhél rank maradt médszert, hogy elézetes elgondolas és meg-
hatarozott cél nélkiil neveltiikk, vagy még inkabb, hagytuk néni az erdét s
kitermeléskor arra hossztoltuk — amit éppen adott. Igy jutottunk oda, hogy
évente nagymennyiségii olyan anyagot termeltiink, amely semmire sem volt jo
(tulvastag artéri tolgy és félesomoros feketenyar), amire pedig sziitkségiink
lett volna (banyafa, talpfa stb.), azt kiilfoldrél kellett importalnunk.

Nyilvanvalo, hogy a gazdasagi céltol fiigg a vagasérettségi kor meghaté-
rozdsa s azon keresztiil a véghasznalatra meghagyandé torzsek szidma és az
allomany apolasi modja is. (Arrol itt most nem beszéliink, hogy mar a telepités-
nek, fafajmegvalasztasnak is gazdasagi elgondolas szerint kell torténnie —
ez a kérdés témakoriinkon kiviil esik.)

A vagasérettségi kort viszont csak az allomany termoéhelyének, fajanak,
eredetének és egészségi allapotanak alapjan allapithatjuk meg.

Mindezek olyan egymasra komplex modon haté tényez6k, amelyeknek
figyelembe vétele csak adott esetenként lehetséges, alkalmazasukra csak
altalanos iranyelvek adhaték és a helyes megoldas csak példakkal vilagithato
meg.
3 Minél jobb a termdéhely, minél egészségesebb az allomany, minél fényigénye-
sebb az adott fafaj és minél vastagabb méret elérése a gazdasagi cél, annal
tagabb véghasznalati halozat kitiizésére kell elhatarozni magunkat. Ebbdl az
kivetkeznék, hogy minél gyengébb a terméhely, annal siiriibb véghasznalati
halézat kitiizése célszerii. Ez valoban igy van, de csak bizonyos mértékig,
de mar nincs igy szélsdséges viszonyok esetében. A nyarak pl. valéban kisebb
koronat fejlesztenek a 1V. tho.-on, mint az I-n, s a 1V. tho. tényleg meg tudja
nevelni a kisebb korondaji, nagyobb térzsszamu allomanyt, de nem all ez az
eset,ha pl.a IV.tho.-t az X-szel hasonlitjuk ossze. A gyenge,kozepes th. osztaly-
t6l tovabbmenve mar nem névelniink, hanem csokkententiink kell a véghaszna-
lati torzsszamot, mert a szélsoségesen gyenge terméhely mar kevéshé neveli meg
a zart erdot. Igaz, hogyha a szélsoségesen gyenge terméhelyeken fenn kivanjuk
tartani az allomanyt, azt rendesen védelmi okok indokoljik s akkor mar nem
a fatermesztés az elsidleges cél, igy ismét mas szempontok az iranyadok.

Kiilon figyelmet érdemel az allomanyoknak az elézetes apolasi tevékenység
okozta allapota. A terméhely lehet kivalo, a fafaj is és latszolag az egészségi
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A tolnaszigeti nydrgyéritési kisérlet adatai

1. tdbldzat

Hektaronkénti adatok az
T:;el- A targyalt adatok megnevezése m‘ l.-— 1L 1L Megjegyzés

' kisérleti parcellan
1. | Térzsszam az elsd, 1950. évi gyérités elott .............. e db 972 1035 946
2. | Az elsd, 1950. évi gyérités alkalmaval kitermelt torzsek ...... ” 473 412 142
3. | Torzsszam az elsd, 1950. évi gyérités utan .................. 5 499 623 804
4. | A masodik, 1952. évi gyérités alk. kiterm. torzs. ............. # 99 27 51
5. | A masodik, 1952. évi gyérités utdn megmaradt torzs. sz....... 5 400 596 753
6. | Az els6 gyéritéskor foganatositott torzsszamesokkentés ........ % 48,7 39,8 15,0
7. | A méasodik gyéritéskor foganatositott torzsszamcesokkentés ..... % 19,8 4,3 6,3
8. | A két gyérités egyiittes torzsszamesokkentése ............... o4 58,8 42,4 20,4
9. | Torzsenkénti novétér gyérités elott ......... ..o m? 10,3 9,7 10,6
10. | Térzsenkénti novotér az elsé gyérités utdn .................. m? 20,1 16,1 12,4
11. | Torzsenkénti novotér a masodik gyérités utan ............... m?2 25,0 16,8 13,3
12. | Atlagos torzshalézat gyérités el6tt ...........ccvviiuuennnnnnn mXm| 3,2x3,2 | 3,1x3,1 | 3,3x3,2 | A ti;rzsek Ml.é ié—l
13. | Atlagos torzshalézat az elsd gyérités utdn ................... mxm| 4,5x4,5 | 4xa | 35xs;s | volsaea egymas
14. | Atlagos torzshalézat a mésodik gyérités utdn - ............... mxXm| 5X5 4,1x4,1 | 3,7x3,6
15. | A gyérités el6tti fatomeg .........c.iiiiiiiiiiiiiiiiii, m? 301,8 336,5 293,8 aﬂszlfa;fmﬁib-
16. | Az elsé gyéritéskor kitermelt fatomeg ....................... m? 109,8 97,0 23,4
17. | Az elsé gyérités utdn megmaradt fatomeg ................... m? 192,0 239,5 270,4
18. | Az elsd gyérités utan 2 évvel meghatarozott fatomeg ........ m? 269,6 316,0 351,3
19. | A masodik gyérités alkalm. kiterm. fatémeg ................ m? 46,0 9,9 11,6
20. | A masodik gyérités utdn visszamaradt fatéomeg .............. m? 223,6 306,1 | 73397,7 e 7
21. | A miésodik gyérités utdn 2 évvel meghatarozott fatomeg ..... m? 299,3 391,8 423,3
22. | A két gyérités alkalmaval kitermelt fatomeg egyiitt .......... m? 155,8 106,9 35,0
230 || Vsszes Fatermes wucvsy i e S e e sesen m? 455,1 498,7 458,3
24. | Az els6 gyéritéskor fog. fatémegesokkentés .................. % 36,4 28,8 8,0
25. | A méasodik gyéritéskor fog. fatéomegesokkentés ............... % 17,1 3,1 3,3
26. | A két gyérités egyiittes fatomegesokkentési mértéke az osszes

fatermésre vonatkoztalva .................covineuunnnn... % 34,2 21,4 7,6
27. | Fatomegnovedék az els6 gyérités utani 2 év alatt ............ m? 77,6 76,5 80,9
28. | Fatomegnovedék a masodik gyérités utani 2 év alatt ......... m? 75,7 85,7 83,6
29. | Fatomegnovedék 4 év alatt dsszesen ................ e m? 153,3 162,2 164,5
30. | Fatomegndvedék 4 év atlaga (16—19 éves korban)  ........ m? 38,3 40,5 41,1
31. | Evi 4tlagnovedék 19 éves korban (Osszes fatermés) .......... m?3 23,9 26,2 24,1
32. | Az elsé gyérités utan eltelt két évi novedék ................ % 40,4 31,9 29,9
33. | A masodik gyérités utan eltelt két évi novedék .............. % 33,9 28,0 24,6
34. | 4 évi ndvedék és az eredeti megbontatlan 4llomany fatomegének

SZAZALEKOS VISZOMYA .« o veeveeequnannonsnsessensssssssssssss % 49,3 48,2 56,0
35. | A 15—20 cm visg. oszt.-ba tartozé fak mellm. 4tl. vastagodasa

2BV ANARY: o e R R S S R S R T NS S b eeree mm 26,0 17,9 13,6
36. | A 20,1—25 cm visg. oszt.-ba tartozé fak mellm. A&tl. vastago-

Aa88:2:6V AlALE. . ouioinrammmimvmiams e R R R S mm 30,3 23,8 20,8
37. | A 25,130 cm visg. oszt.-ba tartozé fak mellm. 4tl. vastagodasa

B O B 5 5o N8 6550 s s anetwsn oo o et e ronom bSO mm 36,3 30,9 27,1
38. | A 30,1 stb. cm visg. oszt.-ba tartozé fak mellm. atl. vastagodasa

2rEWAIALE s s R S R R S e mm 37,8 32,7 32,0
39. | A jelenlggi fatomeg szadzalékos megoszldsa vas- 15 —20 cm % — 3,2 9,1
40. zzﬁs{ig;ags:ztélyonként az egyes kisérleti par- 20,1—25 em % 15,2 32,0 39,4
41. \ 25,1—30 cm % 56,2 37,6 36,2
42, 30,1—35 cm % 25,9 24,4 12,5
43. 35,1— stb. % 2,7 2,8 2,8



allapot is megfelel6 lehet, mégsem tervezhetiink magas vagasérettségi korra
beallitandé nagy vastagsagi meéreteket adoé kis véghasznalati torzsszamot,
ha az el6hasznalatok elhanyagolasa k¢vetkeztében a fak koronainak regenera-
l6dasa mar nem remélhetd, ha az asszimilalé feliillet csokkenése miatt a torzsek
mar kigatyasodtak. Sajnos, ilyen esettel igen gyakran talalkozunk nemcsak
nyarasainkban, hanem tolgyeseinkben is.

Meg kell emliteniink a terméhelynek a termeszthet6 anyag minéségét
kialakito hatasat is. Tudott dolog pl.,hogy a buja éntéstalajokon a télgy durva-
szovetli, faja kemény, finomabb ipari célokra nem ad alkalmas anyagot.
Ilyen helyen tehat nem lenne célszerfi a magas vagésérettségi kor, kis véghasz-
nalati torzsszam beallitasa, mert amire az ott termelheté anyag mar alkalmas
lesz (banya- és talpfa), azt rovid id6 alatt, aranylag nagy véghasznalati torzs-
szammal is elérhetjiik. Viszont hiba lenne, ha egy dombvidéki, jol fejlédé,
magszarmazast kocsanytalan télgyesben alkalmaznénk az utébbi modszert,
ahol a vastag anyag igen értékes késelési anyagot szolgaltat. A fenyéalloma-
nyokra altalaban nem lenne célszerii rovid vagaskort, erds gyéritési iitemet eld-
irni kis véghasznalati térzsszammal, mert a vastag évgyiiriik az anyag haszndl-
hatosagat hatranyosan befolyasoljak. Ellenben, ha egy lucos termdhelyallasa
nem reménytkelto s vagasérettségi korat a celluloze-méretek elérésére hataroz-
zuk meg, a kezdeti siirii allasban tortént agtisztulas utan fokozatosan ritkit-
hatjuk az allomanyt, hogy a 15—25 cm atmérot mielébb elérjiik, mert a cellu-
lozegyartasnal nem hatrényos a vastag évgyliri, illetve nem jelent olyan
hatranyt, mint amilyen elonyt jelent a vagasérettségi kor megrcviditése.

Nem kell bévebben fejtegetniink, hogy az egészségi allapot oly diéntden
befolyasolhatja a vagasérettségi kort, hogy sok esetben nincs is médunk
tavolabbi tervezésre, hanem a beteg fak el6hasznalati eltavolitasa utan miel6bb
ki kell termelniink az allomanyt.

Ezekutan lassuk, hogy mit mondanak a gyéritési kisérletek adatai.

Az elébbiekben targyalt elveknek megfeleléen a tolnaszigeti kisérleti
teriileten 9,5 < 9,5 méteres véghasznalati torzshalozatot kellett volna Kkijelol-
niink, mert a masodik gyerités jelolésekor az allomany 17-ik évében a biologiai
fels6 magassag 20 m volt, ami IV. termdhelyi osztalyt jelez. (A termohelyi
osztaly meghatarozasara dr. Magyar Janos 15 terméhelyre vonatkozo tablaza-
tat hasznaltuk.) A termdhely tehat a 40 éves véghasznalati kort indokolta
volna. Minthogy azonban a gyéritéseket idében nem foganatositottak, a koro-
nak felnyurgultak, azok teljes regeneralodasira mar nem lehet szamitani, a
vdgaséretlségi kort tehat 30 évben dllapitoftuk meg, s ennek megfeleléen a legerd-
sebb gyéritésre eldiranyzott 1. parcelliban 8 x 8 méteres véghasznalati torzs-
hélozatot tliztiink ki. A II. és III. kisérleti parcellara nézve ugyancsak 30
éves vagasérettségi kort hataroztunk meg, de a véghasznalati torzshalozatot
66 méterre vettiik, mert a tervezett mérsékelt gyéritések nem engednek
meg akkora torzsszamesokkentést, ami tagabb halozat eléréséhez sziikséges
lenne. Ily médon a kiilonb6z6 mértékii beavatkozasokkal az osszehasonlitashoz
jo eredményeket kaphatunk.

A kisérleti beavatkozasok mértékét és azok hatédsat az 1. tablazat adatai
tiintetik fel.

A kisérlet négy éve természetesen nem elegendé ahhoz, hogy az eredmények-
bol végso kovetkeztetéseket vonhassunk le, mégis sok tekintetben mar most
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is bizonyit6 erével hatnak. Az 1. tablazat adatai bizonyitjak, hogy az adott
esetben a két alkalommal, négy év alatt végrehajtott gyérités mértéke nem tul-
zott, pedig a torzsszamnak 58,8, az Gsszes fatermésnek pedig 34,29-at termel-
tiik ki az I. parcellabol a két gyérités alkalmaval egyiittesen. Bizonyitjak azt
is, hogy az ilyen mértékii gyérités nem csokkenti szamotlevien az isszes fatermést,
s6t kezdetkor a II. parcella hektaronkénti fatomege 10,3%-kal volt tobb,
mint az 1. szamué. Négy év elteltével két gyérités utan ez az ardnyszam csok-

40 1
\ I. parcella
>
11. parcella
, 1L parcelia
20 4
-
o
N
S
o>
3
L
3
o~
v T

15-20 204-25 251-30 21518
vastagsagi osztdly: cantiméter :

2, dbra. A kisérleli parcelldkon a torzsek vastagoddsa

kent, amennyiben mar csak 8,7%-kal nagyobb a II. parcella hektaronkénti
fatomege, mint az I. szimué. Ez a megallapitas 6sszhangban all a gyéritések
utan megmaradt allomany novedékszazalékanak alakulasaval. Ez vilagosan
mutatja, hogy minél erésebb foku a gyérités, anndl nagyobb a novedékszazalék.
Az els6 gyérités utan 40,4, 31,9 és 29,99%,, a masodik gyérités utan pedig csak
33,9, 28, 24,69, a visszamaradt allomany niovedéke. Vagyis beigazolodott,
hogy a nagyobb gyéritési fatomegesokkentést a nagyobb novedékszazalék a korondk
regenerdlodasa uljan idovel potolhatja. Az a koriilmény, hogy a novedékszazalék
az azonos parcellakon beliil kisebb a masodik gyérités utan, mint amekkora az
elsé gyérités utan volt vagy azt bizonyitja, hogy a masodik alkalommal is
erosebben kellett volna belenytlnunk az allomanyba, vagy pedig, hogy a nive-
.dék maximuman mar taljutott az allomény. Ezt a tovabbi vizsgalatok fogjak
eldénteni.

Meg kell azonban allapitanunk, hogy a nyar esetében csak a névedékszaza-
lék nott a gyéritések hatasara, ellenben az 6sszes fatermés abszolit szama —
ha elenyész6 mértékben is — de valoban csokkent. Ennek okéra még vissza-
térek.

A tablazat 35—38. tételei hatarozott torvényszeriiséggel igazoljak, hogy
minél ritkabban dllanak a fdk és minél vastagabbak, annal nagyobb az egyes fak
vastagodasanak mértéke. 621 torzs méreteit vettiik fel s azok vastagodasianak
adataibol a vastagsagi osztilyonként képzett atlagot tiinteti fel a tablazat.
A IIIL parcellan a két évi vastagodas 13,6 mm-tol 32-ig, a I1.-ben 17,9 mm-t6l
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32,7-ig ¢és az l.-ben 26 mm-tél 37,8 mm-ig fokozodik a vastagsagi osztalyok
haladasaval ardanyosan. Nyilvanvalé tehat, hogy az erélyes gyéritéssel elérhetd,
hogy a nivedék a legvastagabb, legériékesebb torzseken jelentkezzék, s igy az érték-
gyarapodds az osszes fatermés szamottevi csikkenése nélkiil igen jelentds legyen,

2. tabldazat
A domaribai akdcgyéritési kisérlet adatai
Hektdronkénti adatok az
iy Tirgy “:;;‘sf!‘é' L | RN
kisérleti parcellin
| - -
1z I Gyérités elotti torzsszam .............. db 1424 1963 1963
2, Egy torzs niovétere a gyérités elott ... m? 7,0 9,1 9,1
o Gyérités elotti atlagos halozat (a torzsek |
tavolsiga egymdstol) ............... mxm| 2,6 x2,7 | 2,2x2,3 | 2,2x2,3
4. A gyéritéskor kitermelt torzsek szdama . db 204 587 353
5. A gyérités utani torzsszam ............ | db 1220 1376 1610
6. A gyérités el6tti torzsszam hany szazalékat |
termelteR Bt D00 o s re s s s e oL 14,3 29,9 18,0
7. | Gyérités utan egy torzs novitere....... m? 8,2 38 6,2
8. Gyérités utani atlagos halozat (a torzsek
tavolsaga egymastdol) ............... mxm| 2,8x2,9 | 2,7x2,7 | 2,5x2,5
9. A gyérités elOtti fatomeg (fatomegtablak-
kal eramitvay ot e m? 73.4 751 80,3
10. A gyéritéskor kitermelt fatomeg ...... m? 7,6 17,6 1351
11. A gyérités utan megmaradt fatomeg .. m? 65,8 | 57,5 67,2
12. | Az eredeti fatomeg hany szézalékkal csok- [
kent pyfritéskor - oiinna i % 10,3 234 16,3
13. Négy évvel a gyérités utan felvett fa- |
TR e oo D L B m? 115,7 99,1 107,7
14. | Négy évi folyé ndvedék (gyérités utan) . m? 49,9 41,6 40,5
15. Gyéritéskor megmaradt fatémegnek hany
szdzaléka a négy évi novedék ....... 04 75,8 72,3 60,2
16. A négy évi novedék hany szazaléka az ere- i
deti, gyérités el6tti fatémegnek ...... % 67,9 55,4 | :b04
17. Az Osszes fatermés (a gyéritéskor kitermelt
és négy évvel a gyérités utan felvett fa- [
tomeg 10. és 13. rovat Osszege) ...... m? 123,3 116,7 | 120,8
L}

Ha a tablazat 35—38. tételeinek adatait a vastagsagi osztalyok fiiggvényei—
ként koordinata rendszerben abrazoljuk, a kapott harom gorbe nemesak a méar
ismertetett dsszefiiggést szemlélteti, de azonnal mutatja azt is, hogy mennyivel
nagyobb az erésen gyéritett I. parcella torzseinek vastagodasa, mint II. eny-
hén gyéritett vagy a gyéritetlen IIL. parcellaé (2. abra).

Hogy a gorbék menete nem tokéletesen szabalyos, annak az az oka, hogy a
megmeért 621 db torzs koziil ardnylag kevés esett a legkisebb és a legnagyobb.
vastagsagi osztalyba.

Ebbdl nyilvanvalo, hogy a vastagodéas novekedéséhez olyan gyérités sziik-
séges, amely mar a megfelel6 koronazarodas meghontésat, tehat az alloméany
biologiai allapotanak megvaltoztatasat is jelenti. Ez csak az I. parcellan tor—
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tént meg, mig a I1. parcellan csak egészen enyhe, a I11.-kan pedig gyakorlatilag
semmi zar6dasbontas nem tortént. Az allcméany jelenlegi allapota azt igazolja,
hogy az I. parcellan alkalmazott, ardnylag erés gyérités sem volt tilzott, a
torzseknek csak elenyész6 csekély hanyada hozott oldalhajtast s a koronak
regeneralodasa lassan megindult.

3. tablazat
A domaribai feketedi6 gyéritési kisérlet adatai

Hektaronkénti adatok az
.T,t Tar mr I | 1l R 1| S
sz. o 8y-
kisérleti parcellikon
1. | Gyérités elotti torzsszam ........ db 2789 3152 | 3035 l 3053
2. | Egy torzs novotere a gyérités elott | ms? 3,6 FAs il e8s 3,3
3. | Gyérités elotti atlagos halézat (a |
- torzsek tavolsaga egymastol) ... mxm 1,9%x1,9  1,8x18 | 1,8x18 | 1,8x18
4. | A gyéritéskor Kitermelt torzsek
R S S e A e db 618 774 464 353
5. | Gyérités utani torzsszam ........ db 2171 2378 2571 2702
6. | A gyérités elotti torzsszam hany
szazalékat termelték ki ....... % 22,1 24,5 5.2 | IS
7. | Gyérités utan egy torzs névotere .. | m? 4,60 4,20 3,89 3,70
8. | Gyérités utani atlagos halézat (a
torzsek tavolsiga egymastdl) ... mxm 2,1x21 | 2,0x21  1,9x20 | 1,9x1,9
9. | A gyérités elotti fatomeg (fatomeg-
tabldkkal szamitva) .......... m? 57,0 67,8 57,9 59.4
10. | A gyéritéskor kitermelt fatémeg .. | m?* 12,6 16,6 8.8 6,8
11. | A gyérités utin megmaradt fatomeg | m?® 44,4 51,2 49,1 52,6
12. | Az eredeti fatomeg héany szézalék-
kal csokkent gyéritéskor ...... % 22,1 24,5 15,2 11,4
13. | Négy évvel a gyérités utan felvett
FALDINOR: 5107 vioiv v siars ars aioToiniaartione m? 78,0 83,1 730 | 729
14. | Négy évi foly6é novedék (gyérités
S RN a5 aa o9 vis s Gal DS m? 33,6 31,9 23,9 20,3
15. | A gyéritéskor megmaradt fatomeg-
nek hany szézaléka a négy évi
L I S % 75,6 62,3 48,6 38,6
16. | A négy évi ndvedék hany szazaléka
az eredeti, gyérités elotti fatomeg-
R o o e s % 58,9 47,0 41,2 34,1
17. | Osszes fatermés (a gyéritéskor ki-
termelt és négy évvel a gyérités
utan felvett fatéomeg, 10. és 13.
rovat dsszege) ............... m? 90,6 99,7 81,8 79,7

A biolégiai felsomagassagot a gyéritések mértéke az egyes parcellak egy-
maskozotti viszonyaban nem véltoztatta meg egyelére olyan mértékben, hogy
azt Christen-magassagmérdvel felvett adatok alapjan ki lehetne mutatni.'_

Az 1. tablazat 39—43. tételei az egyes parcellik fatomegének vastagsagi
osztalyonkénti szdzalékos megoszlasat tiintetik fel. Ezek az adatok is élénken
bizonyitjak a gyéritések igen jelentds értékgyarapité hatasat. Az I. parcellan
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tobb mint kétszerannyi a 30—35 e¢m vastag torzsek fatomege, mint a III.
parcellan. Erdekes és feltiing, hogy a legvastagabb térzsek fatémege mind a
harom parcellan azonos (2,7, 2,89%). Ennek nyilvan az az oka, hogy a harom
parcellan egyforman nagy a szélsé fak szama és azok az alkalmazott gyérités
fokatol fiiggetleniil vastagodhatnak. .

4. lablazat

A domaribal télgy gyéritési Kisérlet adatai

! ‘ Hektéronkénti adatok az
e Tirgy oo tirocl) ENY Il (W Sl N 117
I kisérleti parcellin
: ! Gyérités elotti torzsszam .............. db 2063 2353 2241
2.+ Egy torzs novitere a gyérités elott ... ... m? 4,8 4,2 4,5
3. Gyérités elotti atlagos halézat (a torzsek
tavolsaga egymastol) ............... mxm| 2,2x2,2 | 2,0x2,1 | 2,1x2,1
4. A gyéritéskor kitermelt torzsek szama. . db 571 613 265
5. Gyérités utani torzsszam .............. db 1492 1740 1976
6. | A gyérités elotti torzsszam hany szazalékat |
o007 ol S B N A A R , % 27,7 26,0 11,8
7. Gyérités utan egy torzs novotere ...... | m* 6,70 3,7 5,1
8. Gyérités utani atlagos halézat (a torzsek
tavolsaga egymastol) ............... mxXm| 2,6x2,6 | 24x24 | 2,2x23
9. A gyérités elotti fatomeg (fatomegtablak-
L T A I TR T ST S m? 121,0 126,2 130,6
10. | A gyéritéskor kitermelt fatomeg ...... m* 33,4 32,8 15,4
11, A gyérités utdn megmaradt fatomeg ... m? 87,6 93,4 115,2
12. Az eredeti fatomeg hany szézalékkal csok-
kent gyérftéskor ........ccconcoevas % 27,6 26,0 11,8
13. Négy évvel a gyérités utian felvett fa-
L1 B S O S S e IO m? 162,6 150,8 170,8
14. Négy évi foly6 novedék (gyérités utan) .. | m? 75,0 57,4 55,6
15. A gyéritéskor megmaradt fatomegnek
hany szézaléka a négy évi novedék .. % 85,6 61,4 48,2
16. | A négy évi nbvedék hany szazaléka az ere-
deti, gyérités elotti fatomegnek ...... % 62,0 | 455 42,5
17. | Osszes fatermés (a gyéritéskor kitermelt | ‘
és négy évvel a gyérités utan felvett fa-
tomeg, 10. és 13. rovat osszege) ..... m? 196,0 183,6 186,2
|

Az ilyen zavaré koriilmények kikiiszobolése céljabol az ijabb kisérleteket
mar ugy allitjuk be, hogy a kisérleti parcellak koriil az aratovagaskor varhato
famagassiaggal azonos szélességii pasztat jeloljiink ki, amelyet azonos mérték-
ben gyéritiink ugyan, de adatait nem hasznéljuk fel a kiértékeléseinkhez.

Az akac, feketedio és tolgyalloméanyokban ugyancsak 1950-ben, de csak
egy alkalommal végeztiink kisérleti gyéritést, mert feltételeztiik, hogy ezek
lassabban novo fak, a nyarhoz viszonyitva lassabban fognak reagalni a beavat-
kozasra. A kisérlet adatait a 2., 3. és 4. tablazatban mutatom be. A téblaza-
tokboél kiolvashato adatok ugyanazokat a torvényszeriiségeket bizonyitjak,
amelyeket mar a nyar esetében részleteztiink, de azzal a feltiiné kiilonbséggel,
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hogy amig a nyar esetében az osszes fatermeést az erés gyérités valamelyest
csokkentette, addig az mind a harom keményfa esetében hatarozott és jelentés
fatermés-gyarapodast eredményezett.

Ennek a meglep6 eredménynek az okat nyilvan az elso gyérités idoponijanak
hatasaban kell keresniink, ami szoros osszefiiggésben all a fafajok szakaszos
fejlodésének lefolyasaval. Feltételezhetden arrél van szé, hogy a nyar esetében
az els6 benyulés (15 éves korban) mar tul késén tortént, a nyarak természetiik-
hoz mérten mar tul sokaig allottak zarodasban, ezalatt tuljutottak azon fej-
16dési fokon, amelyben a napfény teljes élvezetét feltétleniil megkivantak volna,
s minthogy ez elmaradt, elvesztették, vagy legalabbis nagy részben elvesztették
regeneralodasi képességiiket. Ezzel szemben a tolgy ebben a tekintetben is
ellenallobbnak bizonyult, mert ami 15 éves korban a nyar esetében mar késoi-
nek bizonyult, az a télgy esetében még a 19. évben is idében levének, vagy leg-
alabbis nem egészen elkésettnek latszik.

A harom keményfafaj adata egyontetiien azt bizonyitja, hogy a kellé
idében végzett erésebb gyérités nem csokkenti, hanem néoveli az Gsszes fater-
mést. Ebbdl arra kell kovetkeztetniink, hogy a nyarak esetében is hasonlé
eredményre jutunk, ha faink szamara kell6 idében biztositjuk a megfelel6 asszi-
milalé felillet kifejlédésének lehetdségét.

Négy év természetesen til rovid idé ahhoz, hogy a kapott adatokbdl vég-
leges kivetkeztetéseket vonjunk le ; de elegendé ahhoz, hogy kelléen megokol-
hassuk, miért nem fogadjuk el véglegesnek az eddigi szamtalan kisérletnek
ugyancsak szamszeri adatok alapjan ismertetett megallapitasait. Legfontosabb

&. tdbldzat
Tolnaszigeti halozati kisérlet adatai (telepitve 1950. ITL. hoban P. serotina simadugvényrél)
| A kisérleti parcella szdma és hélézata
Az adattelvétel L2x2m | IL 4x4 m [ 1L 6x6 m [ IV. 88 m
ideje dtlagos

d1,3c:1'-|_'|mgs.rn| d13em |mgs.m| d13em |mgs.ml d13em | mgsm

| 1 1
|
1952, XL ..... | 4 | 4 50 | 38 |' 36 | 37 35 | 3,7
1953, XL ... E 7.3 64 | 83 6,2 8,6 6,0 8,3 5,8
1954, XL ..... | 93 8,9 11,2 8,1 12,2 7 ‘ 12,3 7,8

eredménynek azt tartom, hogy rajottiink a hibara, amit elédeink elkovettek.
Ok nem szamoltak az idé és a szakaszos fejlédés osszefiiggésével. Nyilvan
azért kaptak azt az eredményt, hogy a gyérités mértéke nem befolyasolja a
fatermés mennyiségét, mert a régi elveknek megfeleléen a rudas korban kezd-
ték meg a gyéritést, vagyis akkor, amikor a fak marnagyrészben elveszitették
regeneralodo képességiiket. G. Piccarolo eredménye nyilvan onnan szarmazik,
hogy az 6 fai 25 évig teljesen szabad allasban néhettek. G. Piccarolo adatai
szerint a 250 torzsbél allo fadllomany fatomege a 11. évben éri utol a 400 torzs-
b6l all6 allomanyét. Ebbél nyilvanvalo, hogy a siirlibb halozatu allomény
torzsei mar joval el6bb lemaradtak a vastagsagi méret tekintetében.
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Hogy a siirii allas kovetkeztében mikor jelentkezik vastagodasi veszteség,
arra nézve az ERTI 1950-ben Tolnaszigeten beallitott halozati kisérlete mar
feleletet ad ; az adatokat az 5. tablazat tiinteti fel. A tablazat adatai azt bizo-
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3. dhra. Egy 2x2 m-es hadlozalban lelepitelt nemes-
nydras. Kozte koraijuhar van. Az dllomdny 4 éves.
Folo: ERTI

nyitjak, hogy a 2x2
m-es halozatban telepi-
fett nemesnyaras mar
a harmadik évben any-
nyira siiri allasa, hogy
az atlagvastagsag 1
cm-rel kisebb, mint sza-
badon novekvé torzsei-
nek atlagvastagsaga. A
negyedik évben pedig
mar 3 c¢cm a vastago-
dasi veszteség. Ezzel
szemben a siri allas
raloban  hossznoveke-
dési tobbletre serkenti
a torzseket, ez azonban
nem tébb 1 méternél.
Az egyméteres magas-
sagi kiilonbség korant-
sem potoljaa 3 em vas-
tagsagbeli lemaradast,
masrészt pedig biolo-
giai szempontbhdl két-
ségteleniil  elonyosebb
helyzetben vannak a jol
megalapozott torzsek,
mint azok, amelyek mar

egészen fiatal korban kezdenek nyurgulni és a kényszerhelyzethez kell alkal-
mazkodniok. A kezdeti magassigi névedékkiilénbség a fejlédés tovabbi sza-
kaszaban eltinik, amint azt dr. Magyar Janos 30 éves siirii, elegyetlen és
azonos koru, téres &allasu korai nyarallomanyokban végzett mérési adatai is

igazoljak.

Erkezett : 1955. I. 4.
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A VERTES HEGYSEG ERDOMUVELESENEK
FEJLESZTESI ALAPJAI

Majer Antal

I

A Vértes erdégazdasagi tajegység a Magyar Kozéphegység dunantuli
részeinek, a Dunazug-hegységnek és a Bakonynak Gsszekoto tagja. A Bakonytol
a széles mori horpadas, a Gerecsétél a keskeny volgyben futé Tatabanya—Szar
vastitvonal, délen a zamolyi-csakvari medence, északon Pusztavam—Banhida
homoksikja hatarolja.

1. A vértesi 14 kozséghez tartoz6 erd6k osszes iizemtervi teriilete 26 899
ha. Feltliné a legel6 (781 ha — 39%) és a talajvédelmet szolgaltato erdé (1359
ha — 59,) nagy arénya.

A fatermelés szolgalataban minddssze 23 699 ha (889,) all. Ebbdl is 2645
ha (109,) a fatermelésbe ténylegesen nem beszamithato teriilet. A valoban fater-
melést szolgalo erdé mindossze 21 054 ha (789%,). E kiesé 229, erdéteriilet még
joval kisebb értéki a fatermeléshél orszagos viszonylatban is hidanyz6 s meg-
lepd 16,6 9,-nal.

A kopéarosodésra hajlo legelék, a jelenleg fandvedéket nem ado régi vagas-
teriiletek, a tisztasok, a gyér allomanyok hézagainak 4108 ha-a — azaz az tsszes
teriiletnek 159,-a az lizemtervek szerint, de az erddgazdasag fejlesztésének
megfeleléen is — az a teriilet, amellyel a fatermelést szolgalé teriilet nivelhet6.

Az iizemtervek erddsitési kotelezettsége ugyancsak osszesen 4108 ha.

Az erdésités végrehajtasaval tehat a fatermelésbe be nem szamithaté
teriilet 79,-ra csokken.

2. A vértesi faallomanyok korosztaly- és fafaj-elosztasat a 6. tablazat
mutatja.

Az els6 vilaghabora utani nagy fakitermelések miatt a 31—40 éves kor-
osztaly majd kétszeresére novekedett a 41—60 éves alloméanyok rovésdra,
1387 ha pedig a 100 éven feliili, tultartott allomany. Akkumulaciorél beszél a
korosztaly-elosztas is.

A cser, gyertyan, hars, magaskoéris, viragoskoris, mezeijuhar, a f6leg sarj-
erdék tobbsége, valamint a nyir fellépése is az elsé vilighadboriuban végzett
tarolasok eredménye a 31—40 éves korosztalyban. Kocsanyostolgy fiatalosok
elétérbe jutasa jelzi a cserrdl erre a fafajra valo attérést (ami nem mindeniitt
indokolt !).

i Feltiinden kevés a biikk fiatalos, viszont a 80 évesnél id6sebb allomany a
szabélyosnak kétszerese. A biikkosok teriiletének 309%-at 100 éven feliili allo-
mény boritja. Jogosan beszélnek tehat a biikk eltlinésérdl. A feltaratlansagon
kiviil ez is az egyik ok, amiért nem mernek az oreg biikkosokhoz hozzanylni.

9 Erdészetl kutatdsok — 5-1 17



8T

6. tabldzal
e i T |mT| s B | oy | H | 5 |s | mk|w| E| Bt | B¢| A | vy mpu
1— 10 2480 | 44 | — l 1187 | 130 | 243 | 48| 30 10| 14| 5| 13|112|270| —| 14
11— 20 2505 | 374 | 3 1 048 | 143 | 440| 70| 22| 2|166| 43| 4| 39| 8| 234 9
21— 30 2316 | 253 | 11 ! 1008 96 | 470 | 128 | 20 131 | 81| 10| 6| 23| 57| 20| 2
31— 40 4515 | 926 I 124 | 2084 | 306 | 560|130 | 35 104 | 142 | 16| 14| 37| 10| 26| 1
41— 60 2640 | 284 9| 1071 | 181 | 642 (128 | 20| 11 |155| 66| 5| 3| 30| 34 1
61— 80 4178 | 751 ) 203 | 2107 | 315 | 470 | 94| 0| 5| e8| 112 | 22 1
81—100 2392 | 519 | 44 1273 | 253 | 187 | 49| 8 7| 10| 2
100— 1387 | 253 521 | 438 | 80| 20| 12 45| 9
sszesen 22413 | 3764 | 304 | 10199 | 1862 [ 3092 | 676 | 177 | 18| 726 [ 477 | 64| 75| 211 | 605 | 46 | 27
o 100 1|2 46 8| 18| 3| 1 3| =2 1 3|




Molyhostolgyes allo-
manyok sorabél a fiatal
1-30 és a kozépkoru
41—60 korosztaly ugyszol-
van teljesen  hianyzik,
részben mert véderdé lé-
vén az elsé vilaghaboru
utani termeléstél eltekint-
ve nem vagtak, masrészt
mert az erdérendezék nem
kiilonitették el. A télgy-
féléken kiviil a harsak,
kérisek, juharok elvalasz-
tasaval, a vadon termé
gyiimolesfélék és mellék-
hasznalati szempontbdl je-
lentés cserjék feltiinteté-
sével is adés a Vérteshen
az erddrendeziség.

Avad- és legelogazdal-
kodas tultengésének az a
kovetkezménye, hogy a
teriiletnek alig 1%-4n van
fenyékultira. Egy 40—50
éves feketefenys és egy
most megkezdédott fenyo-
telepitésrél beszélhetiink
csak.

A patakmenti égere-
sek sarjasok. Nyar ele-
nyész6 mennyiséghen —
0,1%-ban — van jelen s
igy a gyorsan novéket a
homoksik dvezetben egye-
diil az akac képviseli (39%).

A fentiek alapjan is a
terméhely adottsagaitleg-
jobban kihasznalo, termé-
helyallé gyorsannovo fafa-
jok felkarolasa, a tarolo
véghaszndlat kévetkezmé-
nyeképpen jelentkez6 sar-
jasok felszamolasa és a
fokozatos hasznalat beve-
zetése, azok az eljarasok,
amelyekkel a Vértesben
a korszerii erdémiivelés
alapjai megvalosithatok.



3. A vértesi faallomanyok osszes élofakészlete 3 287 410 m3. Egy ha-ra
tehat 122 m3, illetve a faallomannyal boritott terillethez viszonyitva 147 m®
jut.

A vértesi erdok osszes atlagos novedéke 60 778 m3. A fatermelésbe beszé-
mithaté teriilet egy ha-ara 2,9 m3, az osszes erddsiilt teriilet egységére 2,4 m®
jut.

Az évi atlagos véghasznalati hozamteriilet 262 ha. Az ennek megfelelé
vagasérettségi kor 90 év.

Véghaszndalatra éretl dallomany :

0— 5 éven belil 4734 ha-on 1080 091 m?,
6—10 éven beliil 1534 ha-on 348 226 m3,
11—20 éven beliil 2704 ha-on 570 938 m3,

Osszesen : 8972 ha-on 1999 255 m?

(A fatomeg 2,5 évi novedékkel novelt.)

4. A vértesi erdok 5 évi iizemterv szerinti fahasznéalati el6irasai a fentiek-
kel szemben :

Tisztitas 2290 ha 4947 m®  (1,1%) 2,16 m3/ha

Gyérités 8295 ha 62937 m® (13,49%) 7,58 m3/ha

Véghasznalat -~ 1622 ha 404254 m® (85,59%) 190,7 m3/ha
(2118)

Osszesen : 472 138 m?®

Ha az eléhasznalattal csokkentett atlagnovedéket (60788 — 13 577 =
= 47 211 m3-t) a tényleges tizemtervi véghasznalattal, 80 851 m3-rel dsszeha-
sonlitjuk, megallapithatjuk, hogy az atlagnévedék 1719%:-at termeljiik ki.

Ha a 0—5 éven beliill vagasérett allomany 2,5 évi novedékkel gyarapitott
1080091 m® fatomegét vetem oOssze a véghasznalattal, akkor a vagéasérett
allomany 379%-at,

a 0—20 éven beliil vagasérett allomany 2 091 516 m3-ének pedig csak
779%,-at termeljik Kki.

Hasonl6 eredményre jutunk, ha a teriiletadatok alapjan végziink ellen-
0rz6 szamitast. A jelenleg termeléssel érintett 324 ha az évi atlagos véghasz-
nalat hozamteriiletnek, 262 ha-nak a 1249%.-a.

Bar a Vértesben a novedék 1,71-szeresét, az évi véghasznalati hozam-
teriilet 1,24-szorosat termeljiik ki, a 0—20 éven beliil vagasraérett véghaszna-
lati allomany fatomegének mégis csak 779%-at, teriiletének pedig 729-at
hasznéaljuk ki. Mivel a teriiletek felujitasa biztositva nincsen, az elsé 5 évre
csak 0—5 éven beliil vagasraérett faallomany 379%-a keriil hasznalatra. Ezzel
mar az tizemtervek is mintegy az erdémiivelési alapok biztositasatol teszik
fliggévé a Vértes jovo 5—20 év fahasznalatainak mértékét, mert a tultartott
alloményok fatomegéhez — egyrésziikkon az elkoparosodas veszélye nélkill —
csak felujitasuk biztositisa utan nyulhatunk.

A 40—70 éves allomanyok is aranylag kis teriilettel képviseltek. Az ara-
nyos 7471 ha helyett 4729 ha-ral szerepelnek. Ezért a tavolabbi jévé népgazda-
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saga s a Vértes jovenddbeli erdészetei el6tt is csak akkor igazolhatjuk eljarasunk
helyességét, ha a jelenlegi tultartott allomanyok helyett a t6bb és jobb termelés
érdekét szolgalo fiatalosokat teremtjiik meg.

Ugy hiszem ez a felelésség — az el6z6kkel egyiitt — a Vértesben az erdd-
gazdasagi munkalatok erdémiivelési alapokra helyezésének fontossiagat iga-
zolja és a vértesi erdégazdalkodas fejlesztésében is indokolja az erdémiivelésnek
az elotérbe helyezését.

I1.

Az erdonek a kornyezetével alkotott dialektikus egységébél kovetkezik,
hogy a meglevé, valamint az uj telepitésii erdék ellenalloképességének és ter-
melékenységiik fokozasanak sikere a fas névényzet, a kérnyezet, az éghajlat,
a talaj, a novénytarsulds kozti kapcsolat helyes értelmezésétol fiigg. Ennek
a kapcsolatnak teljes értékelését adja az erdétipologia.

A fentiekbél kovetkezik, hogy egy egész erdégazdasagi taj — jelen esetben
a Vértes — erdétipusainak megismerése utdn foghatunk csak hozza biztos
kézzel a korszerti erdégazdalkodas kivetelményeinek megfelel, minél gyorsab-
ban és oles6bban tiébb és jobb faanyagot szolgaltaté erdék fejlesztéséhez és az
uj erddk telepitéséhez.

1. A Vértes iiledékes kozetekbdl allo, toredezett, keskeny, alig 10 km
széles fennsik. Az Osszetort tablak alig emelkednek a 400 m tengerszint folé.
Legmagasabb pontjai : Kortvélyes 480 m, Csokahegy 479 m. A Vértes északi
és déli szegélyén levo délnyugat—északkelet iranyu fatorésvonal kozott a csak-
berény —gant—vérteskozmai repedés a Vértes délnyugati fennsikjat ketté-
osztja. E torésvonalakra meréleges északnyugati—délkeleti repedések vilgyei
(Horog, Képolnai, Diszné- Kéhényasi volgyek, Gesztes-, Vadorzo-, Holdvilag-
arkok, s Fels6galla—Szar miiaut volgye) a Vértest szabdaltta, a tablakat élesen
elhatarolhatova teszik. Jelentés szerepet jatszanak a talaj-kialakulas és az
erdei novényzet kialakitasaban.

A talajtani, novénytarsulastani és igy a tajképi jellegének masik fontos
tényezbje a Vértes felszinét tobbnyire borito, egyenetlen torésti, homokko-
szeri dolomif. Ez délr6l a hegységet alkoto tablak Csokahegy—Mindszent-
puszta—Vargesztes—Kortvélyespuszta—Szar vasuti megallo vonalaig huzo-
dik fel. A tablak északi harmada mészké : dachsteini kagylostorésti vilagos szint
és nummulinds margas mészko. Fehérszinii s a dolomithoz kozelallo jura- és
krétamész tgyszolvan csak a Csokahegy déli lejt6jén van a felszinen. A hegy
labanal északon Oroszlany—Tatabanya, s délen Csakberény—Csakvar kozott
tomeges a mészké tormeléek.

A talajképzédés szempontjabol fontos pontusi agyag csak a Vértes dél-
keleti labénal, Csakvar—Szar kozott kisebb-nagyobb foltokban fordul eld,
homok Mortol Tatabanydig az egész északi, losz pedig Mortél Szarig a déli
oldalt szélesen dvezi. A szegély menti medencéket alluvidlis éntés horitja. A 16sz
¢s homok mar mezdgazdasag szamara is kedvezd talajképzo s ezért az erdé-
takaronak a Vértesre visszaszoritasaban jatszottak nagy szerepet. De a losz a
tatabéanyai, kozmai, kéhanyasi volgyek és a fennsikon a csokahegyi foldek, a
Kortvélyes—Kapberek pusztak koriili erddirtasok, szantok létesitésében is
fontos tényezd.
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Hibaigazitas

Az Erdészeti Kutatdsok 1955. évi 1. szémdban Majer Antal: ,,A Vérteshegység erdo-
miivelésének fejlesztési alapjai* cimii dolgozatban a 25. oldal 3. bekezdésében a mondat
helyesen igy hangzik:

»A vértesi-gerecsei biikkosoket a magasbakonyi bitkkkésok alsé 6vén a még jellemzd
biikk erdétipusok és névénytéruslasok hidnya, mint az Oxalis acetosella, a mér podzolosod6
talajviszonyokat kovets Luzala albida, az atlanti Primula acaulis, a magashegységi Daphne
mezereum hidnya, valamint kevés pafrany jellemzi®,

Az 5. dbra aldirdsa helyesen: A Vértes véazrajza (Traeger K. utdn).

A 4. 4brarél lemaradtak az egyes talajiéleségek jeldlégei. Helyesen a 162, oldalon
lathatd.

11 Erdészeti kutatdsok 1955--3.
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2. A vértesi talajtipusok és novénytarsulasok kialakuldsaban a legnagyobb
szerepet a dolomit jatssza. Ismeretes, hogy a dolomit kémiailag nem mallik,
homokszeriien porlik s ezért a tagolt terepalakulatok déli kitettségii oldalai,
tet6i kupszeriire morzsolodnak. Ezek dolomitmurvés, koves vdzlalajok, ter-
mészetes koparok. A deres csenkesz (Festuca glauca) gyér flicsomoi kozott csak
a legszarazabb viszonyokat tiiré kétorofifélék, naprozsa (Fumana vulgaris),
dolomitszegfii (Dianthus serotinus var. dolomiticus), eziistaszott (Paronychia
cephaloles), magyar gurgolya (Seseli leucospermum), arvalanyhajak sth. élhet-
nek. A lappangé6sas (Carex humilis), majd a sikarfii (Chrysopogon gryllus)
koralaku zart gyepje mar vastagod6 humuszt gyiijt s rendzina jellegii talaj-
kialakulasanak ad lehetdséget, amelynek a vastagodasaval a lejték barazdalt
csenkesz (Festuca sulcata), északi fekvésben, vagy mar bokrok védelmében a
sudarrozsnok (Bromus ereclus) fiives, zart gyepje uralkodik (V6. 8).

Még a lormelékes rendzinan, a fenti zartgyepek kozé telepiilnek a pionir
délies cserjék és a még torpe molyhostolgy-viragoskdrissel boritva ligetes
karsztbokorerdoket képeznek. Vastagabb, felszinében mar megindult kilugozédasa
rendzina talajokon az alacsony molyhostilgyes, cserrel és viragoskorissel mar
zart lombsatort képez a dis cserjeszint felett. A jellegzetes dolomit hajlatok,
osszemosott, tobbé-kevéshé savanyu degraddlt rendzina, vagy méar barna erdo-
talajan a cserestolgyes van otthon s a talaj mélyiilésével mar behuzodhat a
gyertyanos-tolgyes, foleg harsakkal elegyesen. Kedvezobb északi kitettségben mar
rendzindn is hamarabb megy &4t a fiinévényzet a molyhostolgy-viragoskoris-
biikk torpe karszterdobe.

Mészkovon a dolomithoz kozelallé jura és krétamész kivételével a kémiai
mallas mar tokéletes. A pados elvalas miatt csak déli lépesos sziklai erdotlenek.
Legfeljebb pionir fak, mint a nagyleveli hars, eresztik gyokereiket a szikla-
repedésekbe. Mar a teték tormelékes rendzindjan legalabb bokorerdi vagy meszes,
molyhostilgyes all. Magasabb gerincek kovei kozott, kedvezobb vizellatasa
rendzindn, néha mélyebb talajon a mészkétormelék kozott elagyagosodott,
voros B szintii vorosbarna erdétalajon a kevert fafaju hars-koris-tolgy-biikk szik-
laerdi talalhato. Kedvezobb fekvésben ez vezeti at az erdétarsulast a biikkosbe,
alacsonyabb fekvésii teriileten a gyertydnostolgyesbe, szarazabb viszonyok kozt
a cserestolgyesbe.

Loszon, homokon az erdd hatasara rozsdabarna erdétalaj, kiilonosen a
hegyi lészon gyengén savanyi rozsdabarna erdétalaj talalhat6é. Ma leginkabb
telephelyek s mezégazdasagi hasznalat alatt allanak ezek a Kitettségtol és
tengerszint feletti magassagtol fiiggéen legjobb faallomanyokat nevelé gyer-
tyanos-tolgy vagy biikk erdotipusok. Ha a 16sz- és homoktalajba mészkotormelék,
kavics keveredik, ennek mennyiségétol fiiggéen szaraz viszonyok kozt két
szintli humuszkarbonat talajon itt is eliité erdétarsulassal a molyhostiolgy-cseres,
néha bokorerdovel taldlkozhatunk.

Jellemz6 még a Vértes terméhelyi és erdétarsulasi viszonyaira az is, hogy
a Vértes vizatereszté kozeteibél vizszegénységiik ellenére az északi repedés
mentén, a mészké és homokboritas hataran bdévizii forrasok fakadnak s ezek
éger Ovezete erekként futnak a gyijté Altalérbe (Egerpatak, Szép-
vizér, Feketeér stb.). Az erek menti volgyek dsszemosott, humuszban gazdag,
iszapos, mély talajan oldalszivarg6 vizellatasu, ontéstalaj jellegii barna erdi-
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talajon paras, hiivosebb mikroklima esetén magaskorés gyerlydnos-tilgyesek,
st egész mélyre is lehuzodé biikkosok tenyésznek. Lassu atmenettel az dvezé
homok rozsdabarna erdétalajan gyertyanos-tolgyesek, illetve cseres-tolgyesek
valtjak fel ezeket a tipusokat.

Ez a homok az erddirtas és bolygatas kovetkeztében néhol futéhomok-

szeriivé valtozott s nem egy folton, mint a pusztavami Szélléskertekben vagy
a moéri nagyhomoktisztason a nyers, meszes homok keriilt a felszinre, vagy kapott
a rafuvas utdn az eredeti erdétalaj meszes futéhomokboritast és magyar-
csenkeszes-arvalanyhajas alfoldi homokpusztai vegetéaciot.
T Ezta folyamatot jelenleg is lathatjuk a tatabanyai iszapgédrok kornyékén,
ahol a felszini homokot a felhagyott banyaiiregek betéltésére leiszapoljak és
helyenként az anyakoézet mészkove, iszapos nyers homokon pedig pionir fiiz
és nyarfélék sovany tarsulasa talalhato.

3. A Vértes részletesebb novényfoldrajzdval Boros Addmnak a kozel-
miiltban megjelent tanulméanya foglalkozik, ezért targyalasat mell6zom.

A Veértes floraelem-analizisének osszeallitasat elvégeztem és a szomszédos
Bakonyéval dsszehasonlitottam :

7. tdbldzat
Viértes Bakon
floraclemel % ﬂénelen)l'd %

ROEOPOER <t s ot oo wores s o' 97 Kot 80 | e
Adpenity’ e R R N S [ 21=118] 1= 9 19= 99| 1= 7
By D L e S RS 98 8 | 116 | 9
iy ) e ek i R | 374 30 | 380 | 28
BOIODAE -0 oo pareitoins ateis i e a ks vis s tee 130 | 10 | 176 | 13
KOADenIApal v e e S s e s 148=750 12=60 | 161=833 12=62
PATDOTIAL Gl s /o case s S e alo o a e 10 1 |2 P
Karpatokkal és }
Norikummal kozos end. .. 4 ’ | 3
Helyi end. —= 14 —= 1| 11= 26| 1= 2
Kontinentélis . 102 i VB 102 8
Pontusi .... 35 3 | 53 4
Pont-Med. 48 =185 1=15 19=204 3=15
Mediterran . 141 ' ' 128 10
Atlanti SO RS (¢ 1 [ 23 2
Alpin ...... \ 1 | 1
Alpin-kozépeurdpai . | 2 2
Alpin-balkdni ..... v Sl 1 1 6= 9 1
S B G AR R | 19 | g 18 1

1255 | 100 |13¢90 | 100

A Vértes florajaban a legfeltiinbb a déli, mediterran és balkani flora-
elemek nagyobb aranya és a Bakonyhoz képest az atlanti és eurépai flora-
elemek csokkenése. A Vértes terméhely és novényfoldrajzi vonasokban a Bakony
délkeleti részéhez hasonlit, de nagy az eltérés az északnyugati, kiilondsen az un.
magasbakonyi rész viszonyaitol. A Bakonynak ez a része még kozvetleniil
kapesolodik a praenorikumhoz. A paras, hiivos, kiegyensulyozottabb hémérsék-
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let és a nagyobb esapadék miatt a biikkds 200 m-en mar megtalalhaté s a
Magasbakony labanal mindeniitt zoldelnek a névényfoldrajzi Dunantul sik-
lapjai.

A Vértes 603 mm évi csapadékatlaga csak 739%,-a a Magasbakonyénak.
Kiilonosen kitlinik a Vértes kedvez6tlenebb, széls6ségesebb vonasa a ésapadék
havi elosztasaban. A legmelegebb juliusban a Vértesben csak annyi csapadék
esik, amennyi a Bakonyban lehullt esapadék 659;-anak felel meg. Még erdseb-
ben kitlinik a Vértes keletibb, széls6ségesebb jellege, ha a hémérsékleti viszo-
nyokat hasonlitjuk 6ssze. Ha a leghidegebb és legmelegebb havi szélsGségek
Osszegét vessziik, a bakonyi érték 42,3° szemben a Vértes 48,4° értékével.
Ha a januar és julius havi kozéphomeérséklet kilengéseit nézzitk, a magas-
bakonyi 21,4° mellett a vértesi 22° a széls6ségesebb, szarazfoldibb.

Ezek az adatok adnak magyarazatot arra, hogy a Vértesben a biikk csak
az északnyugati égeresek mentén huzodik le a homoksikra, mashol inkabb az
északi fekvések, volgyhajlasok mikroklima zugait hasznalja ki tenyészetére.
Fennsikon, kitettségtél fiiggetleniil csak a nyugati, széles erdGovvel kiriilzart
részén alkot erddket. A masik szomszéd, a Gerecse, bar magasabb, de még
keletebbre es6 s benne méginkabb a kedvez6 északi oldalakra huzodik a biikkos.

A vértesi-gerecsei biikkosoket a magasbakonyi biikkisik als6dvén a még
jellemz6 biikk erdétipusok, novénytarsulasok, mint az Ozalis acelosella, a mar
podzolosod6 talaj-viszonyokat kivetelé Luzula albida, az atlanti Primula
acaulis, a magashegységi Daphne mezereum, valamint kevés pafrany jellemzi.
Csak toredékesen jelentkezik még a Vértesben is a nyugatias Allium ursinum
biikk-erdétipus.

A Veértes kiilonleges geomorfologiai, talajtani viszonyain kiviil a délies,
melegebb klimanak is kdszénheto, hogy az erdétipusok koziil is a déli novény-
zetii és elterjedésii karszterdék, karsztbokorerdék, molyhostélgyesek és cseres-
tolgyesek legszebben ezen hegyvidéken fejlodtek ki.

Igen érdekes és erddgazdasagi szemponthol is tanulsagos az itt novény-
foldrajzi elterjedésiik hataran allo egyes floraelemek megjelenésének, elterje-
désének, életképességének a figyelése. Erre azonban e révid keretek kozott
nem térhetek ki, hanem utalok Jdvorka Sdndor, Boros Adam és Féldvari
Miksa e targyu kozleményeire.

Ez év nyarian magam is talaltam a Vértesben ez idaig ismeretlen, érdekld-
désre szamottevé novényeket. A legértékesebbek ezek koziil : a mediterran
mocsari kardvirag (Gladiolus paluster) a Kapolna-puszta feletti volgy erdei
tisztasan. A legérdekesebb kosbor-féle, az atlanti-mediterran sallangvirag
(Himantoglossum hircinum) a Gant melletti erdészél Papviolgy és Kolesvolgy
kozé esé Carex humilis — Chrysopogon gryllus dolomit sziklafiiveinek gyd-
nyori disze.

A kontinentalis floraelemek szdmat névelhetem a pusztavimi Lépakut-
Szoll6skert homokjan, kéralaku gyepfoltjairol az alféldi homokpusztakrol jol
ismert, deres fényperje (Koeleria glauca) vértesi lel6helyének kozlésével. A
ritkdbban el6fordulé novények koziil érdekesebb uj lel6helyek még : Echium
rubum (Szentgyorgyvar), Orchis ustulata (Zamolyi-biikk, Mindszenti-arkok),
Lathyrus latifolius (Sikvolgy, Menyasszony-oldal, Kapolna-puszta), Limodorum
abortivum (Hidegkut, Jendlik).
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Biikk

|
2o Fahe I Termdhely | Aljnovényzet 1 Faillominy
|
A/L. Almos | A Vértes E—Ny-i | Fény-és nedvesség-“ Igazi  bukkosok,
vagy erdémester | részén, fennsikok 1osz | hidny miatt, erds | magas, agtiszta torzs-
foltos bukkds ‘ rozsdabarna vagy alomfelhalmozdédas zsel s 40—509; szer-
(Nudum és As- | kedvezd kitettségiilej- | ban, vegetativ alom- fakihozatallal.
perula odorata | tok,  volgyhajlatok | lakék (Asperula, Vi-
tip.) rendzindhoz  kozel- | ola silvestris) v. sap- |
4116, de még 3 szintd | rophytak, v. lomb- |
vorosbarna erddtala- | fakadast megel6zo {
jon. tavasziak (Dentaria
| bulbifera) a jellem- |
zOek.
2. Biikksésos A Vértes Ny-i la- Bikkalom kozott Kozepes magas-

bikkds. (Carex
pilosa tip.)

3. Sarga arva-
csalanos biikkos.
{Lamium galeob-
dolon tipus.)

B/4.

Gyongyperjés
bikk elegyes er-
d6. (Melica uni-
flora tip.)

5. Szélfiives
bikk elegyes er-
doék. (Mercurialis
perennis tip.)
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banal, mély 16szon v.
homokon, mér gyen-
gén podzolosodd rozs-
dabarna erd6talajon.
Lejtore nem hazodik.

|
\

Mészkotormelékes
tetok elegyeserdei alol
htzédik le a szomszé- |
dos mar barna erdo- \
talaju B aljara, de
mély 16sz vizmosa-
sok szurdokszerli ar-
kai mentén is ural- |

kodok.

A vértesi szdraz te-
tokre igen jellemzd
erd6tipus. Sekély, de

mar 3 szintdi, kotott

B szintli vérdésbarna
erdétalajon.

A tetdk gerincélei-
nek mészkotormelé-
kes, sekély rendzina
talajan, tavaszi jo viz-
gazdalkodasi viszonyt
jelzd etip.

a vegetativ terjesz-

kedésit biikksas folt- |

jai a jellemzoek. Igazi
bitkkalom lakok mel-
1é mar szarazabb vi-

saga (22—25 m) szor-
vanyos T elegyf, be-
nétt gocsos, 309, szer-
| fat adé bukkdos.

szonyokat jelzék is

vegyiilnek.
bia
Lathyrus vernus stb.)

Talajnedvességet
jelzok jelentkeznek a
tipust képzék mellé :
Circaea lutetiana,
Aegopodium, pafra-
nyok, magaskorésok

' sth.

A Melica szovedéke
kozé a B-ok és tetdk
sziklaerdejének nové-
nyei huzédnak. Me-
leg terméhelye ked-
vez a mediterranok-
nak : Orchisok, Ve-
ratrum nigrum, Hel-
leborus dumetorum,
Smyrnium stb. Gyér
cserjeszint Daphne la-
ureolaval.

Mercurialis mellett
Asperula, Lamiumok,
Aegopodium, Alliaria
off, stb. s dis tavaszi
aszpektusban a Cory-
dalisok, Dentaria en-
neaphylla stb. Cser-
jék a fentiek.

(Euphor- |
amygdaloides, |

Jé  fejlodési  B.

Amig az allomanyban

| az atfekvé magva B

kisérok (mK, J, Gy,

Sz, H) par szallal, az

ujulatban mar ural-
kodva lépnek fel.

Atmenet a B és T
erdok kozott. (mK,
nlH, T, Cs, J, Gy,
Sz, bark, Csnye) Ala-
csony, gyér, foldig-
agas, ongyérild, sza-
radékos, 10—209%

szerfat adé erd6tipus.

|
|
‘l Allomany képe is

Nemcsak a tipus
B-ei, de kiséréiis ko-
ran ongyérildk, esies-
szaradok. Szaradékos,
agas szerfat alig adé
erdok.

erditipusok

8. lablazat

Erddmiivelési vonatkozasok

Természetes uton a legkdnnyebben twjithaté bikkds, mert
a gyomosodast mindig megeldzi az ajulat. Felszabaditas 20 év
alatt. Korises tetok alatt e tipus fiatalosaban is el6allhat a kéris-
veszély, de a legkénnyebben sikeriilhet itt a visszafejlesztése.

Pétlasként max. 109%-ig vorosfenyé, kevésbé a luc- és jegenye- |

feny6 telepitheto.

|

Természetes uton ujithaté. Az elsé bontés csak mar meg- ‘
jelent B fiatal felett torténhet. A bontas utan kifejlodo zart |
szovedékében mar nem a B, hanem az dtfekvé magva Gy, H telep-
szik. Ekkor talajfelszaggatas segitheti a B telepedését. Felszaba-
ditds 15 év alatt. Potlas inkabb T-félékkel 20 %-ig, esetleg Ef-kel

torténhet. VI hajlatok nedvesebb viszonyai kozé 59-ig elszértan
vihetd be.

Helyzete, iide volta, dis aljndvényzete révén a kérisveszély-
nek kitett. Csak a mar megjelent B Gjulat felett indulhat meg az |
6vatos bontas és a lasst felszabaditas. (Tébb 20 évnél.) A Vértes-
ben szamtalan e tipust erdében oly mérvii mar a felszabadités és
a kérisesedés, hogy csak a jelen levd arnytiirék, J, H, Sz, Gy és
elsésorban a kevés B elonyére végzett korai 4polas javithat mar
csak a fiatalos képén. Potlas Vi, L1, JI. !

J6 B makktermés utan, mar az éngyérilés és a Melica szove-
dék képzidés elott, 70—80 éves korban meg kell inditani a felaji-
tasi folyamatot. Ha elfiivesedés kovetkezett volna mar be, T és
B-el aldtelepitést végziink. Nem szabad elegyetlen B-re torekedni,
de a fényigényes mK, T alatt B, Gy mellett J, H, bark, Sz legyen
mindig képviselve. Fenydelegyitésre csak az Ef johet szbba,
de helyesebb a killonben is lombelegyet fenntartani.

J6 B makktermés utén, még el6bb, mar 60—70 éves korban
indulhat a bontds a B elényére, a killonben mar az tjulatban is |
mindig erbsen tultengs, atfekvé, szarnyas magviakkal szemben.
Erés gyomosodas fellépte utén, mér csak a K kinylivésével egybe-
kotott pasztas talajelokészités és T alatelepités segithet. Az anya-
fik 2 izben 6 év alatt eltavolitandok.

! Megjegyzések
!

A vértesi legszebb
Ujulat e tipusban
a vargesztesi Széles-
vilgyben talalhato.

Gyertyanos-tol-
gyesekkel hatdros,
ezért elgvertyanoso-
dasra hajlik.

A Vértesben tul-
tengé inkabb atme-
neti jellegli erddéti-
pus. PL: Bilkkavas,
Makkerdé, Patracos
sth.

H-K sziklaerd6hoz
all kozel. Vadnak
kedvez e bokros, me-
leg gerinc, ezért gyak-
ran leromlik gala-
gonya, rézsa, mezei-
juhar cserjéssé. Sap-
kaképzodést eld-
segiti.
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Sor-

szam neve

Erdbtipus |

Termdhely

Aljnovényzet

C/6. Karszter-
dé. (Carex alba

Dolomiton, gerinc-
élek alatt, meredek

Carex alba és humi-
lis gyakran, alhavasi,

! Fadllomany
|
l

Bikk, moT, VK,
| berk véderdd jellegii

tip.) északi lejtokon, vaz- | jégkorszaki marad- alacsony, ligetszerd
talajon. | vanyfajokkal.  Dus | elegye.
cserjeszint: lisztesberk,
madéarbirs, som, fa-
nyarka stb.
Tolgy
e Tt TermGhely Aljndvényzet Fadllomény

neve

8. tablazat folylatdsa

Erddmivelési vonatkozasok

Megjegyzések

Véderd6 ! Csak szaradék termelhetd,

enllillpusolé

A vértesi dolomit
és jellegzetes torés-
rendszer kovetkezté-
ben itt Kkifejlodott
erddtipus.

9. tablazat

A/L. Erdé-
mester foltos
gyertyanos tol-
gyes. (Asperula
odorata t.)

2. Podagra-
faves gyertya-
nos-tolgyesek.
(Aegopodium
podagraria tip.)

1/a. Erdei-
szalkaperjés,

eleseresitett

gyertyanos-
tolgyes. (Bra-
chypodium sil-
vaticum t.)

1/b. Cserje-
szintes elcsere-
sitett gyertya-

nos-tolgyes.
(Asperula odo-
rata tip.)

B/3. Fele-
maslevelii csen-
keszes cseretl-
gyes. (Festuca
heterophylla
tip.)

4. Ligetiper-
jés  cseretol-
gyes. (Poa ne-
moralis tip.)
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| szonyok mellett mély,

A Vértes zomét al-
koté Gy-T-esek leg-
gyakoribb erdétipusa.
Mély v. kozépmély

16szon, homokon
rozsdabarna erddta-
laj.

Patakmenti mély,
oldalszivafgast élve-
z6, humuszdis, On-
tésjellegi, nagy fa-
produktumra képes
talajon. Paras th.

El16z6 termbhelyek-
hez hasonlé viszo-
nyok. Néha mezigaz-
dasagi hasznélat uta-
ni Cs telepités.

U. az.

Homor felszini vi-

gyengén savanyi rozs-
dabarna, v. dolomit
hajlatok barna erdé-
talajan.

Domborta  felszini
viszonyok mellett, az
elozonél kissé szara-
zabb talajon.

Alomlakok. Asperu-
la s kiséroi,

A tipusképzin ki-
vill das Kkoratavaszi
aszp. jellemzi. A Ny-i
Allium ursinum, Kna-

| utia drymeia is itt

van.

A tipusképzé mel-
lett sok s dis a ned-
vességet jelzd novény.
(Millium effusum, Ly-
simachyak, Daclis
stb.)

Alomlakok.
rula és Kiséroi.

Aspe-

© A tipusképzét Ca-
rex montana Kkiséri,
sok a talaj gyenge
savanyusagat és a me-
diterran viszonyokat
jelzOk sokasaga.

Poa nemoralis mel-
lett a fentiek. Y

T-ek, legtobbszor a
Cs ¢és Gy nagy fa-
tomegét adé erdéti-
pusa. Szarazabb, tap-
anyag-szegényebb ta-
lajon inkabb a H,
szOrvanyosan cseresz-
nye, mK.

KsT, Cs alatt a
Gy képez masodik
szintet. Tarolds utan
elgyertydnosodas, el-

i juharosodas. (mezei J.)

|

Elcseresedett Gy-T,
amelyrél a Gy méso-
dik szintet is eltavo-
litottak, vagy még
nem képzbédhetett ki
ajra, szanté volt.

Gy masodik szintet
kiszedték s igy a Gy,
H sarjrél csak cser-
jeszintre, néhol méar
4—8 m alsészintre
szorult.

A cser természetes,
labnal ksT, feljebb
knT, par szdl Gy, B
is elegyedik. J6 szerfa-
kihozatalu Cs-T.

knT van talsilyban
a Cs-rel szemben, kisé-
retében pedig a Kkis
1H a Gy helyett. Leg-
nagyobb szerfa %-i
i Cs-T.

Erddmiivelési vonatkozdsok ‘

Megjegyzések

Alomtakaréjan a T j6l tjul. J6 T makktermés utdna Gy ’
mésodik szint eltavolitasdval kezdem a termelést s majd a T-gyel .
folytatom. 3 x 3 évenkénti belenyulassal, mindig a T-nek kedvezve
termelek. Arnytiiré Ggyis jelentkezik. Potlas Ef-kel kis csoportok-
ban, max 209%. Hajlatokban esetleg VI 59. Sziklaerdok alatt
magas K veszélyes.

Természetes uton T-re nehéz Gjitani. Rendszerint magaské-
réssa valtozik, amelyben csak a Gy, mJ csirdzik majd kedvezden.
Erek menti keskeny sévjai tarolhaték olyan feltétellel, hogy
még atermelés évében tavasszal, ks T-Ef-kel az erdésitést elvégezziik. '
Az égeres menti hatdrvonalra 3—4 sor 4x4 m-es halézatban |
nemesnyar telepitendo.

Rontott erdd. Visszatelepitendé Gy-T-essé, alatelepitendd l
széles pasztas talajelokészités utdan T-félékkel, (vT is.) Gyorsabb
bontds és 5 év alatt felszabaditds kévetkezzen. P6tlas Ef, vT, s '
alig 59%-ig a hajlatokban Vf-kel. A Gy mésodik szint képzését a
20—30 éves dllomény alatt legkésGbb biztosftani kell. PI. Telepi- |

teltt szlavon T-esek, pésztas talajelokészités utan Gy, H alavetés-
sel.

J6 makktermés évében a cserjeszint eltavolitando, j6 magagy-
kialakitas végett s az erds gydkérkonkurrencia megsziintetése miatt.
Ha az dllomény tulkoros s makktermés nem vérhat6, a 4—8 m-re |
felfutott als6szintbdl 5 m-enkint drnyalé fakat hagyunk, s ezek
védelmében T-Ef foltos alatelepftést végziink. I
l

Természetes ton j6l ujithaté. Néhol elég siirdi a mJ, mK, '
galagonya cserjeszint, ez a termést kozvetlen megelézien eltavoli-
tandé. Bontdst kévetd 2x 3 év alatt felszabaditand6. Pétlas Ef,
sF, vT csoportokkal. (Max. 259.)

Laza gyepében jol ujithaté a knT. A szérvanyosan jelentkezé
kIH, vadgyiimolesok védendok. El6zonél is gyorsabb a felszaba-
dités. Potlas Ef-kel, max. 20 9% mértékig. |

;.

Tarolas esetén H,
Gy sarjasokka rom-
lik.

Gyakran taldlha-
té6 mJ-os a helyén,
ilyenkor Dactylis,
Brachypodium sil-
vaticum tipusu.

Atmeneti tipus,
a Gy-T-es elcsere-
sedése kovetkezté-
ben.

Jelenleg 2 éves
stirfi T Gjulatanak
megmentéseacser-
jeszint megnyjta-
saval.

2 év elotti makk-
termésbdl  minde-
niitt sok az Gjulat.
Stirgés a bontas.

U. az.
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5. Gyongy- Tetdk szarazabb vi- | A Melica szdvedéke Cs, KnT mellé a
perjés  csere- szonyai mellett se- | és mediterrdn fajok | mK, nlH bark. vegyiil.
tolgyes. (Meli- kélyebb, de még 3 | sokasaga jelzi. Alacsony fak, gyenge
ca uniflora tip.) szint@i vorosbarna er- szerfa 9.

détalajon.

C/6. Moly- I Déli meleg kitett- A tipusképzok strl knT, Cs, VK, moT
hostdlgyesek. ségli rendzindn, dolo- | gyepe, dis mediterran | 10 m kérili, alacsony,
(Melica uniflo- | mitmészkétormeléken | cserjeszint. alloménya csak kevés
ra és Lythos- és humuszkarbonéton. tuzifat ad.
permum p. c.

t) i

D/7. Karszt- = Foleg déli kitettsé- | A tipusképzok mel- moT, VK, Cs ritka,
bokorerdd. | g dolomitrendzinan. | lett a ligeti tiszta- | torpe fdi egyszintben
(Brachypodium | | sain mér erdésztyep | @ dus cserjékkel. (Cser-

pinnatum  és
Carex humilis |

t)

| fajok jellemzik.
l
|

szOmorce, madéarbirs,
som stb.)

Régi vigdsteriiletek, tisztdsok

Erditelepitési  tipus

Term{hely

Novénytarsulis
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Siskafiives vagasteri-
let. (Calamagrostis epi-
geios tip.)

Csomés ebir-podagra-
fitves vagasteriilet. (Dac-
tylis glomerata-Aegopo-
dium podagraria tip.)

Cérnatippan-borjupa-
zsitfitves tisztas. (Agros-
tis tenuis -— Antho-
xanthum odoratum tip.)

Bar4zdalt csenkeszes
tisztas. (Festuca sulcata

tip.)

Tollasszalkaperje-
sudarrozsnok  tisztas.
(Brachypodium  pinna-
tum-Bromus erectus tip.)

Laza altalaju (16sz, ho-
mok) véagasteriileteken.
(B, Gy-T)

Patakmenti, laza hu-
muszdus, hordalék tala-
jon. (Gy-T.)

Felszinében mar kilago-
zott, cserestolgyes termo-
helyén.

Déli kitettségd, sekély
rendzindn, a ligetes moT-
vK és karsztbokorerddk
tisztasain és vagasaiban.

Rendzina a molyhos-
tolgyeseink véagasterille-
tén, v. északi, arnyalt
tisztasok.

Véagasnovényzetben a Ca-
lamagrostis epigeios ural-
kodik.

A podagrafi itt mar teljes
vitalitasdban, magaskorossa
fejlodve tenyészik. Tomeges
magasfivek ¢és kordsok jel-
zik gazdag termdéhelyét.

Agrostis tenuis, Antho-
xanthum odoratum gyér sa-
vanyl gyepébe 1—2 cseres-
tolgyes faj.

A Festuca sulcatat legel-
tetéssel tarackosok helyette-
sitik : Andropogon ischae-
mum, Agropyron repens
stb. Dus fajszam !

Branchypodium pinnatum
koralaka foltjai volt arnya-
last jeleznek, valamivel nyil-
tabb tisztast jelez a Bro-

! mus erectus. Diis mediterran
| novényzet kiséri.

Megijegyzés : Gyakori a fenti barmelyik tipus esetén, hogy a novénytarsulas eljutott mér
a bokrosodas stadiumaig. A bokrok védelme felhasznalandé a tovabbi erdofejlesztési munka-

9. tablazat folylaldsa

Erdomiivelési vonatkozdsok Megjegyzések
Még e siir(i faves tipusban is tapasztalhaté j6 makktermés A vad galagonya,
utin a T felverGdése. Ha ekkor éppen bonthatd, 4 éves gyors | rézsa, Kkoris, mJ

felszabaditassal sikeruilhet a természetes feljitasa. Ha a Melica
szovedék mar kialakult, gyeptakaré-szaggatas,
segithet. Potlas Ef (Ff) 30 %-ig.

cserjéssé ronthatja
T alatelepités | le.

Véderdonek és a koparfasitdshoz moT, knT és cserjemagvak Elecserjésedésre,
maggyiijté- Allomanyadva alakitandék. Csak killonlegesen kedvezd | karsztbokrosodéasra
id6jaras mellett Ujul magrol, inkabb sarjrél. Feljavitasa a fenti | hajlik.
lombfajok és Ff csoportjaival lehetséges.

|

Még inkabb talajvédelmi erdonek nevezhetd és egyben a ko- | Kopérosodasra
parfasitashoz magtermelésre hasznosithat6. Tisztésai Ff-kel elegyi- | hajlik.
tendok.

erditelepitési tipusal 10. tablazat

Erddmiivelési vonatkozdsok

A Calamagrostis erds szovedéke miatt csak nehezen wjithaté! Mivel a teljes talajmii-
velés ritkan végezhetd el hegyvidéken, ezért helyes a mar e t4jon is alkalmazott 1,2 m
széles pasztas talajelokészités és knT 60 9%, homokon ksT, és Ef 20%, hajlatokon Vf 5%

telepitése. Helyi arnytiirokbél 20 % mértékig kslH, Gy, J a jovends mésodik szint biztosi-
tasara kis foltokban telepitendd !

Pasztas talajelokészités utan ksT 709%, Ef 309% csoportokban erdésithets. Egeres.
menti savba 3—4 sor nemesnyarat 4 X4 m hélézatba telepitsiink. Arnyt@ird behhzédik.

Pésztds talajelokészités és knT 50 %, Cs 30 %, Ef 209 (vords T, simafenyd) csoportos,.
szorvanyosan rezgdnyar, nyir, kslH, kJ eléhasznélati anyagnak telepithets.

-
Erés fiigyokérkonkurrencia és pajorveszély ellen pésztas talajelékészitést és knT,
moT, Cs, Ff, nlH, bark csoportos telepitést végzink. Ff helyett a talaj jelentkezo B szintje
esetén mar Ef-et erdisitsink. Fenyok elegye 309.

Pasztas talajelokészités és Ff (409;), knt, moT, szérvanyosan nlH, bark, vk, J
ajanlhato.

nal | Sakktablaszerden irtand6 csak s a pionir nyir rezgonyarhoz hasonléan felhasznalandé
segitségik,
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Dolomit- és homokkopdérok

Termbhely

Novénytirsulis

Boci Erdbtelepitési tipusok
|
A/1 | Derescsenkeszes dolo-
mit kopér. (Festuca gluca
tip.)
2. Lappang6séas-élesmoso-

rex humilis — Chrysopo-
gon gryllus tip.)

3. Sudérrozsnokos dolo-
mit kopéar. (Bromus erec-
tus tip.)

4, Barazdalt csenkeszes
kopar. (Festuca sulcata
tip.)

B/1 Arvalanyhaj-magyar

csenkeszes homok. (Stipa

ta tip.)

2. Ezustperjés-magyar
csenkeszes homok. (Cory-
nepherus canescens-Fes-
tuca vaginata tip.)

3. Barazdalt csenkeszes
homok. (Festuca sulcata
tip.)

4. Agrostis tenuis —

fives dolomit kopar. (Ca- |

Dolomit élek legszéra-
zabb, déli Kitettségében.

Dolomiton méar flicso-
moi altal dsszegyiijtott
humuszbél kezddé kiala-
kulast rendzinan.

Kedvezd északi kitett-
ségli dolomit kopar.

Déli enyhe lejtok rend-
zina, vagy mar gyenge 3
szintd talajan.

|
Megbolygatott, nyers,
meszes, alig humuszos

Joannis-Festuca vagina-

futéhomok.

Megbolygatott, csak

felszinében kilagozott
rozsdabarna  erdétalaja

! homokon.
Kotottebb  homokon,

rozsdabarna erdé6talajon.

Festuca glauca hézagos
sziklafiive kozott Fumana,
Paronychia, Seseli Leucos-
permum, Arvaldnyhaj.

Carex humilis — Chryso-
pogon gryllus gyep sok me-
diterrdn kisérével.

Bromus erectus gyepében
sok jellemzé fajjal. (Daphne
cneorum stb.)

Festuca sulcata, F. vale-
siaca mellett szamtalan faj.
Andropogon, Agropyron,
Stipa capillata gyepképzb
is lehet.

A tarsulasképzOk gyepé-
ben alféldi homokpusztai
elemek : Fumana, Koeleria
glauca stb.

A tarsuldsképzoket inkabb
a nyugatias elterjedés{i nové-
nyek kisérik : Jasione monta-
na, Thymus serpyllum, Tu-
nica, saxifraga stb.

Festuca sulcata zart gye-
pe sok kiséré novény jellemzi.

Anthoxanthum odoratum — Jasione montana sovany, savanyd

5. Calamagrostis epigeios humuszosabb, mar jobb homoki vdgdsteriiletek erdémiive-
lési lefrasat az el6z6 (I11.)tablazat tartalmazza.

I11.

Azonos terméhelyen kialakult, azonos névénytarsulasi, ezen beliil azonos
faalloményu s igy az erdégazdalkedas fejlesztésében is azonos erdégazdasagi
intézkedéseket, eljarasokat kivetel6 erdérészleteket egy-egy erdétipusba soro-
lunk be.

A fentiek figyelembevételével a Vértes tajegységén elkiilonitett erdd-
tipusok felsorolasat és kivonatos jellemzését a biikkosckre a 8. téblazatban,
a tolgyesekre a 9. tablazatban mellékelem.

32

erditelepitési tipusal 11. tablazat

Erdémfivelési vonatkozdsok

Csak koparfasitas jellegli, foldhordasos erdétclepités vezethet sikerre feketefenyd-
vel is. Célszeribb azonban jelenleg virK, cserszomorce, sajmeggy, madarbirs, fanyarka,
lisztes berkenye stb. elobokrositast alkalmazni és 10 év milva a F-moT fasitdst végrehaj-
tani.

Még itt is célszerd a fenti fajokb6l az elGeserjésités, Fasitas Ff, moT, vK, nlH és cserjék
is védenddk. Ff 609%.

A legszebb koparfasitas végezheté e tipusban. Ff, moT, vK, nlH, kJ, berkenyék
az alkalmazandé fafajok. Ff 50 %.

A mar mindig jelentkezd karsztbokrok, cserjék fenntartdsa mellett Ff, moT, knT, vK,
nlH, kJ, berkenye-félék, a Csakvar Balogh-hegyi keleti gyerty4n (Carpinus orientalis) a
telepités fafajai. Legalabb széles pasztas talajelokészités kotelezd. Ff 30—40 %.

Teljes talajmivelés utan {F Qltetést, fehérnyar, nlH, celtisz elegyitést javaslunk.

Teljes talajmf(ivelés utan EF ultetést, feketenyar, kIH, KJ elegyitést javaslunk. Pionir
nyir szerepe is felhasznalando!

Az erés gyepkonkurrencia és cserebogarpajor kiar miatt kelet-nyugat irdnyG pésztas-
arkos talajelGkészitést és erdeifenyd dltetést, fehér-feketenyar, kisl. H, kJ elegyitését
végezzik.

IV. g -

Egy taj természetes erdétipusainak ismeretében az erdétlen terméhelyekre
az erdétipologia segit megvalasztani azt az erdétipust, amely az adott helyen
legellenallébb és legnagyobb termelékenységii lesz. Az erdétipusok fejlédés-
menetének az ismerete megmutatja ennek a tipusnak legegyszer{ibb, legolesébb
telepitési lehetdségét is.

A Vértes tajegységének erdétlen terméhelyére elkiilonitett erdételepitési
tipusokat ugyancsak rovid felsorolashan — a régi vagasteriiletekre, tisztasokra
vonatkozoéan a 10. tablazat, a dolomit ¢és homokkoparokra a 11. tablazat tar-
talmazza.

Erkezelt : 1954. X11. 10.
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JAVASLATOK A MATRA ALLOMANYAINAK
MEGJAVITASARA*

Banky Gyula

A Matra fenyvesitésével az évszazadok helytelen gazdalkodasa kovet-
keztében leromlott talaju és fafaju, tébbnyire elegyetlen allomanyok fater-
meloképességének fokozasa, a termdéhelyi tényezék — a talaj, vizgazdalkodas,
parateltség stb. — megjavitasa céljabol kell foglalkozni.

A Matrat a késéi harmadkorban a Karpatok hegylancolatanak felgytirodé-
sekor keletkezett toréseken feltoré vulkani magma épitette fel.

Kézete 909,-ban piroxén andezit, lava, tufa és breccsia, Az északi oldalon
kevés biotit, ampfibol és andezit is van, a déli oldalon pedig erés posztvulkéni
miikédésre mutato geyzirit, (hidrokvarcit) képzédmények, kvarcitok talalhatok.
Uledékes kozet, homokkd az északi hegylabnal fordul el6, helyenként az erdé-
siilt szélek alatt is.

A vulkani formakat a tektonikus mozgasok, a denudacio és az erézié
réges-régen felismerhetetlenségig lepusztitotta.

Talaja az anyakézet malladékabol keletkezett. Csupan az erdéteriileten
kiviil, a délnyugati részen talalunk kevés rahordott talajt. A savanyu szilikat
kézetek malladékabol keletkezett talajok a gyengén savanyutol az igen erd-
sen savanyuig — 6,8-tol 3,2 pH-ig valtoz6 savanyusaguak. Szénsavas meszet
az A és B, de a C szint sem tartalmaz. Az A szint altalaban morzsalékos és laza,
a B tomédottebb. Az északi Matra nedves, hiivis klimaja kovetkeztében a
talajok legnagyobb részt podzolos barna erdétalajok, de ugyanitt erésebben
kiligzott podzolos fakésziirke talajokat is talalunk. A déli Matra melegebb,
szarazabb klimaja kovetkeztében ott nagyobb szdmban gyengén savanyu,
barna erdétalajok alakultak ki. Mindkét oldalon erésen erodalt és vaztalajok
is talalhatok. A talajok mélysége igen valtozo. Fatenyészet szempontjébol
legnagyobbrészt (24 350 kat. hold) mély és kozépmély, kissé koves, joszerke-
zetliek, de elég nagy szamban (9800 kh) talalunk sekély, erdsen kéves, sét
nagymértékben lehordott (2200 kh) kofolyasos, kégorgeteges talajokat is.
A talajok elsekélyesedését az alacsony vagasforduloban — cserhdnté iizemben
kezelt — sarjerdéiizemmod és legeltetés inditotta meg és a szél és viz erozidja
juttatta a mai allapotéba.

Az északi oldalon a biikkosok, biikk és gyertyan elegyfi tolgyesek és fiatal,
jol felijult elegyetlen tolgyesek talaja legnagyobbrészt alcmmal fedett, amelyet
csak kis szazalékban — leginkabb foltonként — arnytiir6, lagyszara novények

* Az Orszdgos Erdészeti Féigazgatosag 1953-ban Egerben koparfasité és
fenyvesité kisérleti allomas felallitisat rendelte el. A kisérleti dllomis egyik
feladata a Matra fenyvesitésére javaslat kidolgozdsa volt.
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tarkitanak. A déli és nyugati oldalakon és a gerinceken a talajt csak ritkan,
masutt kis mértékben takarja alom, inkdbb bé aljnovényzet, fiifélék és lagy-
szaruak fedik.

A déli meredek kéfolyasos oldalak legtobbszor aljnovényzet nélkiiliek,
fedetlenek, mig az északi magasfekvésii hajlatok felsé kéfolyasos mobil talaju
részén alomtakarét, mohaféléket és kevés magaskoros vegetaciot talalunk.

Vizgazdalkodas szempontjabol a mély és a szelidebb lejtésti, altalaban a
homori oldalak és az oldalak alsé felhalmozodasi részein, a talajok valamennyi
kitettségen jok, mig a meredek, koves, alomtakaro nélkiili, dombort oldalak
talajai sekélyek, rosszak.

Eghajlata kontinentalis jellegli. Szaraz tél, nedves nyar jellemzi. A nyari
csapadékmaximum a téli minimumnak 2—3-szorosa. Legesapadékosabb honap-
ja junius (65—90 mm), legszarazabb a januar és a februar.

Az évi atlagesapadék 660 mm. Evszakonkénti megoszlasban télen 100
mm, tavasszal 170 mm, nyaron 210 mm, 6sszel 180 mm. A vegetacios idészak
alatt atlagosan 420 mm. Természetesen igen nagyok az eltérések az északi és
déli Matraban, valamint a kiilonb6z6 tengerszint feletti magassdgokban.

Az északi-Matraban az atlagesapadék mintegy 700 mm. A csapadék
500 m tengerszint feletti magassagon feliill 660—700 mm, azon alul 600—660
mm. A déli és délnyugati részeken az atlag 640 mm, 600 m-en feliil 650—700
mm, azon alul pedig 580—650 mm kozott van.

Az alfoldi meleg légaramlas a meleg szaraz leveg6t mélyen behajtja a déli
Matraba, az északi hiivosebb, parasabb levegé bearamlasat azonban folfogja
a Matra kelet—nyugati iranyt, — 1000 m-t is eléré fégerince. Az uralkodd szél-
irdny északnyugati, ez — a nyari zivatarfelhok kivételével — a csapadék-
szallité is. A déli Matra tehat a Matra-gerine kivetkeztében szélarnyékban
van, ami a csapadékmennyiségben, a parateltségben és a hoémeérséklethen
mutatkozik meg. A kevesebb csapadék, a szarito déli szelek, a nagyobhb meleg,
tobb napfény és kevesebb relativ paratartalom — a talaj kivételével — olyan
tényezok, amelyek a déli Matra terméhelyeit az északinal joval gyengébhé
teszi.

Az évi atlaghémérséklet -7 C°. Evszaki atlag : télen --0,4 C°, (minimum
—16,9 C°), tavasszal +7,3 C° (maximum 28,1 C°) nyaron --15,6 C° (maximum
+33,1 C°).

Fatenyészet szempontjabol a Matra teriilete harom csoportba soroz-
hato,

1. Nedves, hiivos klimaju teriiletek E—EK, ENy-i old. 22200 kh
2. Szaraz, hiivés 5 o K, DK »» 15000 kh
3. Meleg, szaraz % 5 D, DNy, Ny 5 26000 kh.

Az igen erGs tagoltsag kivetkeztében a hdmérséklet kis teriileteken is
aranylag igen nagy kiilonbségeket mutat azonkiviil, hogy a csapadékra nézve
az északi és déli Matrara mondottak itt is teljes mértékben fennallnak.

A Matra a tolgy és biikk erdék dvezetébe esik, Ezek az ovezetek azonban
tengerszinti magasségban élesen nem kiiloniilnek el. fgy a déli Matraban,
déli kitettségben a télgyovezet 900—1000 m-ig is felhuzodik, mig az észekiban
a biikkosok északi kitettséghen mar 300 m-en is megtalalhatok.

Novényfoldrajzi értelemben a Matra-hegység a ,,Holarktikus” fléra-
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birodalom kozépeurépai florateriiletéhez tartozé ,,Magyar” flératartoméany
,,Pannonicum” egyrésze éspedig a ,,Magyar Kozéphegység™” (Osmatra, Matri-
cum) florateriiletének ,,Matrai” (Agriense) florajarasa. Novényvilaga szeré-
nyebb, mint a Blikk-hegységé, amely endemizmusokban gazdag, de gazdagabb
a Kozéphegység tobb vulkani eredetii hegyénél is. Ennek oka nem annyira a
tobbiekhez képest északibb fekvése, mint inkabb a K—Ny-i fégerinc altal
hatarolt hatalmas meredek sziklas, északi kitettségli, 1000 m magassagot
is eléré oldala, tovabba az Alféldbél hirtelen kiemelkedé meredek déli oldala.
Az els6 nedves, hidegebb mikrokliméja az északibb, karpati —, a -maéasodik
szaraz, melegebb mikroklimaja pedig szdmos keleti és déli novényfajta élet-
feltételeit biztositja.

Floraja részletes ismertetésére nem térek Ki, azzal a matrai terméhely-
kutaté munkéankban foglalkozunk.

A fenyofélék hegységiinkben nem 6shonosak. Terméhelyi tényez6i azonban
az egyes feny6félék okologiai, termdhelyi igényeinek tobbé-kevéshé megfelelnek..
gy tenyésztésiikkel eredményesen lehet foglalkozni. Ezt szdmos helyen, kiilén-
féle termdhelyeken telepitett kisebb-nagyobb fenydcsoportok és erdérészek
fejlodésvizsgalata is bizonyitja. Természetesen ez nem lehet tulzott. A talaj
termderejét fenntarté Gshonos elegyetlen vagy elegyes lomballomanyaink
teriiletét csak egész kis mértékben csokkentjiik fenydtelepitéssel. Keményfara
ugyancsak nagy sziikségiink van, ezért a j6 biikkésokben és a kedvezé termdo-
helyen allo gyertyén-biikk elegyii tolgyesekben csak a sziikségszer(i potlasokat
— 15—209,-ig végezziik fenydfélékkel. Ha figyelembe vessziik, hogy az elegyi-
téskor a fenydfélék mintegy 509,-at virosfenydnek ajanlatos biztositanunk,
amelyet kiemelked6 szintként kivanunk nevelni, lathatjuk, hogy a fenyvesités
csak igen kis mértékben torténik a lombfak rovasara. Ezzel szemben az elegyi-
téssel a légtér és talaj jobb kihasznalasat érhetjiik el s igy allomanyaink mennyi-
ségi és értéktermel6 képességét fokozhatjuk.

Nagyobb szazalékban van sziikkség a fenydfélék behozasara a savanyu,
kiltgzott, fejlédésiikben megakadt biikkdsikben, tolgyesekben, az elegyetlen,
szaraz, savanyusag-kedveld, valamint gyengén savanyu vagy semleges tala-
jokon all6 egykoronaszintii, kozép koratol kezdve kiritkulo, tolgyes-cseresekben
és az elkoparosodo vagy kopar erdorészletekben, Itt az dlloméanyok dsszetételé-
nek megvaltoztatasaval fatémegtermelésiink mennyiségi és min6ségi fokozasa
is cél.

A Matra dsszes teriilete mintegy 80 000 kh, amelybdl 63 200 kh erdével
boritott, a tobbi rét, legels, szanto, sz6l6 sth. Az erddésiilt teriilethél 25 800
kh, az északi 37 400 kh a déli Matraba esik. Ezeknek a teriileteknek fafaj-
eloszlasat az alabbi tablazat tiinteti fel (12. tablazat).

Amint latjuk, a fenydsiilt teriilet a teljes terilletnek 29%,-a, ennek is leg-
nagyobb része (759%) az utolsé 30 év munkajanak eredménye.

Ezeknek fejlodésvizsgalati megfigyelései szolgaltak utmutatéul a fenyve-
sitéshez, a helyes fafaj megvalasztasahoz.

A tolgyes zona feny6-elegyfaja 4ltalaban az erdeifenyé. Espedig a savanyu
talaju tolgyesekben Kkizarolagosan, a semleges talajuakban (Lithospermum
purpureo coeruleum) a fekete- és erdeifeny6. A bokorerdékben és leromlott,
degradalt talaji erddszéleken, kopar terilleteken pedig a feketefeny6 és csak
itt-ott a jobb helyein (hajlatokban) az erdeifenyd.
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12, tablazal
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. A biikkos zonaban a fenyé-elegyfa az iide hajlatokban, alacsonyabb tenger-

szint feletti magassagokban a luc- (douglas-) és \fﬁrﬁsfenyii kell6 védelem esetén
a jegenyefeny6 (Abies grandis és A. nordmanniana) is lehet. A szirazabb és
fiives biikkosoknél magasabb tengerszint feletti fekvésekben 600 m-en feliil
ugyancsak a luc-, douglas-, virosfeny6. Ha kotorés veszélye nem all fenn,
erdeifenyd is lehet. Az alacsonyabb fekvésekben az erdeifeny6é az elséség.
"~ Az elsavanyodott talaju biitkkosokben 600 m-en felil lucfenyd, azon alul
az erdeifeny6 a legmegfelelobb elegyfa. Természetesen, ha alacsonyabb szirfftben
a volgyhatas (hiivésebb, parasabb levegd) érvényesiil, lucfenyé is sikeresen alkal-
mazhato. Az atmeneti zonaban a biikk, gyertyan elegyli tolgyesekben vagy
gyertyan, tolgy elegyii bitkkdsokben — feketefeny6 kivételével — az ajanlott
elegyfak mind felhasznalhatok.
~ . -A legkozelebbi 20 év alatt a munkéval érintett teriileteket, a véghasznalati
— alatelepitendé — poétlando fiatalosokat és a beerddsitendd tisztasokat
talajuk, fekvésiik, dllomanyuk, valamint tarsulasaik azonossagainak figyelembe-
velelevel (:soportukha osztottam. Ezek alapjan az egyes csoportok a kovet-
kezt)k -

- I. Biikkéstkben

1. Jo vizgazdalkodasu iide talaju biikkosck.

2, Szarazabb talaju biikkosok.

3. Erosen kilugozott, elsavanyodott talaju véderdo-jellegli vagy talaj-
védelmet szolgald biikkosok.

II. Tolgyesekhen

1. Elegyes tolgyesek (biikk, gyertyan vagy gyertyan elegyii).

2. Szaraz savanyu tolgyesek, cseresek.

3. Legrosszabb termelékenységil, veéderd6 jellegli vagy talajvédelmet
szolgalo tolgyesek. Leromlott, kilugzott tolgyesek, bokorerdok.
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I. Biikkosok

1. J6 vizgazdalkodasa, iide talajia bilkkosok

a) A szelidebb hajlatok vagy oldalak rendesen mély, iide, alommal fedett,
béven humuszos, podzolos, barna erdétalajon all6 magas, hengeres torzsi,

kiskoronaju elegyetlen
az alacsonyabb tenger-
szint feletti magassag-
ban kizarolag északi
fekvésben. Aljnovény-
zete legtobbszor nincs
(nudum) vagy igen
gyér. Tavasszal hagy-
mas fogasir (Delaria
bulbifera), késobb a sza-
gosmiige ((Asperula odo-
rata, Waldmeister) az
ismertebb.

Ezek a terméhelyi
tényez6k a legmegfele-
I6bbek a voros-, luc-,
douglas- és jegenyefe-
nyonek is, de egyuttal
itt tenyésznek a legter-
mékenyebb  biikkosok
is. Ezért a fenyositési 9,
csak 159%, legyen : éspe-
dig 509,-ban voros-,
509%-ban luc- és doug-
lasfenyd. Jegenyefenyd-
b6l ha-onként egy-két
kis, 5—10 fabol allo
csoport telepitését ja-
vasolhatom. Ez vagas-
hulladékkal koriilkerit-
ve konnyen felnevelheté
és igy a kovetkezo for-
dulészak elegye bizto-
sithato.

A javasolt fenyok
a bilkkk vagaskoraig
100—110 évig fenntart-

biikkosok. Leginkabb E—ENy EK Kkitettségben,

S
} K
- s )

—
N

—— — e

6. dbra. Ude talajit bitkkosik sekélylejtés, iide, homori
oldalakon. Alommal fedell (nudum) és szagosmiigés
( Asperula odorala) lipus. Elegy 15%,. Felerészben voros-
fenyd, felerészben luc- és douglasfenyé. Folo : Bdnky Gy.

hatok. A vorosfenyot szalanként elegyitve, kiemelked6 szintként kell nevelni,
a luc- és douglasfenyd potlasaként tetszés szerint telepithetd.

b) Hasonloan északi fekvésben a magasabb tengerszint feletti homort
oldalak kogorgeteges, kdaras, mély tormelékes barna erdei talajon vagy gyen-
gén podzolosodo barna erdei talajon allo, kevés hegyi szillel elegyiilt biikkosok.
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Talaja legnagyobbrészt foltonként alommal fedett és az Asperula-n kiviil az
erdei sz¢élfii (Mercurialis perennis) és magas koros vegeticio (csalan, tisztesfii)
lathato.

*  Igen termékenyek. A fenyd elegyfa a biikk vagaskoraig fenntarthato.
Elegye 209%,, amely az el6z6ben mondottak szerint oszlik meg,

2. Szarazabb talaja biikkosok

a) Magasabb tengerszint feletti magassagban E, EK, ENy-i, alacsonyabban
északi fekvésben, szelid lejtést, legtobbszor homort oldalak, kissé szarazabb,
alommal fedett, mély, barna — esetleg gyengén podzolosodé barna —
erdGtalajon 4allo, elegyetlen vagy gyertyannal, ritkan egy-egy tolggyel
elegyes biikkosok. Alj-
novényzetében folton-
ként vagy szilanként a
biikkséas (Carex pilosa)
talalhato.

Hasonléan az eld-
z6khoz, ezek az allomé-
‘nyok is igen terméke-
nyek, sok és értékes
szerfat adok. Gyengébb
vizellatottsaga miatt 80
évnél id6sebb korban
mar ongyériilés folytan
ritkulni kezd, ezért 100
éves kornal tovabb
fenntartani nem érde-
mes. Elegyitésének sza-
zaléka ¢s a fenyifélék
szdzalékos eloszlasa az
elizivel teljesen megeqye-
z6. A vorosfenyd itt is
szalanként elegyitendé
¢és kiemelkedé szintnek
nevelendé. A luc- és
douglasfeny6 ~ 60—80
évnél tovabb valoszint-
leg nem tarthaté fenn.
fgy a nagyobb csopor-
tos elegyités helyett
szalankénti  elegyités
ajanlhato. A 60—70
éves korban végzett
; .. gyéritéskor kiszedett
/. dbra. Szdrazabb talaju biikkdsok. Sekély, északi lej- lucfenyd nagyobb ko~
lésti homoru oldalakon, kissé szdrazabb lalaji, de még ; s
igen termékeny. Részben alommal fedett biikksdsos dllo- T O_I,wbontaSt nem idéz

mdnyok. Folo: Bdnky Gy, eld.
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b) Magasabb tengerszint feletti magassaghan E—EK —ENy kitettségben,
a sekély, koves gerincélek, szaraz, barna erdétalajan, alacsonyabb szintben
északi fekvésii, mély, szaraz agyagtalaju dombhéton, vagy az el6bb targyalt
alloményok szélein (utak, tisztasok, nyiladékok hatéaran) &allo bilkkkosok.
Gyakran kis szadzalékban elegyedik kocsanytalan tolgy- és gyertyénnal is.
Kevésbé termelékeny, ritkabb allasa, nagyobb koronaju allomany. Alj-
novényzetében a ligeti perje (Poa nemoralis) és az egyviragu gyodngyperje
(Melica uniflora) az uralkodo.

8. dbra. Véderdd jellegli kiliigozoll, sekély, tirmelékes lalaju, beleg, alacsonylorzsi,
eqy-eqy nyirrel elegyes bitkkos (Vaccinium myrlillus) lipus

Ongyériilése mar 60—70 éves korban megkezdddik. 80 évnél tovabb fenn-
tartani nem lehet.

Elegyfaul 600 m-en feliil a luc-, douglas- és virosfeny6 — ha ho- és ziizmara-
torés veszélye nem forog fenn — de erdeifenyd is felhasznalhato, alacsonyabb
szintben pedig tobbségben az erdeifenyé johet szamitasba. Fenyositése 259,
legyen, éspedig magasabb szintben 109 vorosfenyd, 10—159%, luc- és douglas-, —
illetve 0—59, erdeifenyd, alacsonyabb fekvésekben 209, erdei- és 59, luc-,
douglas- és vorosfenyd.

Vorosfeny6t szalanként, az erdei-, luc- és douglasfenyét kisebb csoportok-
ban telepitsiik.
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3. Kiligzodott erdsen elsavanyodott, véderdd jellegii biitkkisik

Leginkabb északi fekvésben, lefuté kétérmelékes, kilugozott, fako vagy eri-
sen podzolosodé barna erdei talajok biitkkdsei. Legtobbszor elegyetlenek, de néha
egy-egy szal kocsanytalan tolgy vagy nyirrel elegyedettek. Rendesen sarjerede-
tiiek, alacsony, gicsos, gorbe, beteg, zarodni nem tudo, gyenge termelékenységii
alloméanyok. Aljnovényzetiik erdei sédbiza ( Deschampsia flexuosa), fehér perje-
szitty6 (Lusula albida),
selymes rekettye (Ge-
nista pilosa) és fekete
afonya (Vacciniummyr-
tillus ). Fenyvesilési
arany 409, éspedig el-
sosorban erdei, 600 m
felett kedvezo fekvé-
sekben, kisebb mérték-
ben a lucfeny6é hasz-
nalando. A telepités
csoportokban torténjék,
de a csoportokban levé
biikk — ha sarj is —
meghagyando.

II. Tolgyesekben

1. Elegves tilgyesek
(biikk, gyvertyan vagy
gyertyan elegyii)

Legtobbszor iide
hajlatokban mély, va-
lyogos, barna, esetleg
podzolos barna erdei
talajon allo elegyes allo-
manyok. Igen termelé-
kenyek, famagassaguk
a 25 m-t is eléri. Alj-
novényzetilk a biik-
9. dbra. Gyertydn-biikk elegytt tolgyes. Legtermékenyebb KOSOKével legtobbszor
a részben alommal fedetl bitkksdsos tipus (Carex pilosa). azonos.  Legterméke-

Folto: Bdnky Guy. nyebb a Carex pilosa

tipusu, szagosmiigével

és egyéb  biikkk aljnovényzettel kevert aljndvényid gvertyanos-biikkos tol-
gyes.

Fenyvesitési aranya 209, lehet, amelyhél 59,-ot a luc- vagy douglas-
fenyének, 109%:-ot a vorosfenyonek, 5%-ot pedig az erdeifenyének javaslok
biztositani. A vorosfenyé és lucfenyé szalanként, az erdeifenyé csoportosan
elegyitendé. A vordsfenyd lesz a kiemelkedd, a tolgy, luc- vagy douglas- és
erdeifenyé az uralkodo, a gyertyan az also szint.
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10. dbra. Szdraz, savanyu talajok elegyetlen vagy cserrel eleqyes lolgyesei, ritkdn
elegyetlen cseresei. Fenl : Meredek, tormelékes, kidards oldalak és alacsonyabb lorzsi,
nagy korondju, kevésbé termelékeny dllomdnyai
Lenl : Mély, szelidebb lejiésti talajok lermelékeny tolgyesel, cseresei. Folo : Banky Gy.



2. Szaraz, savanyu talaji tolgyesek, eseresek

a) Szaraz, savanyu, meredek, koves, kofolyasos, sekély talajon allo,
gyengébb termelékenységii tolgyes allomanyok. Torzsiik alacsony, korondjuk
terebélyes, ritka allasu, leggyakrabban elegyetlenek. Ritkédn egy-egy cserrel
elegyednek. Aljndvényzetében a fiifélék, felemaslevelii csenkesz (Fesluca
heterophylla ), berkiperje (Poa nemoralis) és cérnatippan (Agrostis lennuis) a
dominansak.

A fenyvesitési szazalékot 30-ra javaslom. Csoportosan az erdeifenyé
elegyitendd be.

b) Mély, agyagos, kissé kdéves, savanyu, barna erdei talajon 4llo, jobb
termelékenységii, magastorzsii, legtobbszér egymassal elegyedett (tolgy, cser),
de gyakran elegyetlen tolgyesek, ritkan cseresek. A matrai tolgyesek igen tete-
mes részei. Aljnovényzetiikre a felemaslevelii csenkesz (Festuca heterophylla),
berkiperje (Poa nemoralis), egyviragu gyéngyperje (Melica uniflora) és a
hegyisas (Carex mon-
tana) jellemzok.

Fenyvesitésiiket az
erdeifenyovel 259,-0s
aranyban csoportos ele-
gyitéssel javasolom,

3. Legrosszabb terme-
lékenységii, véderdd
jellegii tolgyesek

a) A semleges, se-
kély, sziklas talaju, de
mar legfeljebb 0,5—0,6-
ig zar6dni tudo tolgye-
sek. Jellemz6 novény-
zete a gyongykoles
( Lithospermum purpu-
reo coeruleum) ¢s a nagy
ezerjofi (Dictamnus al-
bus).

Fenyvesilési  ara-
nyat 40%,-ra javaslom,
amelybdl 309%-ot a fe-
ketefenyonek, 109%-ot
az erdeifenyének java-
solok biztositani.

b) A kilugzott, el-
podzolosodott talajo-
kon allo, hiivés mikro-

11. dbra. Véderdd jellegil tolgyesek. Semleges lalajok !(!llllzl‘!lf’. u]“’en ‘;fyu;lf,;c
ritka, zdarédni nem ludd, alacsony lorzsii, idésebb korban "‘ar()df‘sufo 8Y Chdﬁ" €l=
csucsszdrado lolgyesei. Folo : Bdanky Gy. lemz6 novényzetik a
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fehér perjeszitty6é (Lusula albida), az erdei sédbuza (Deschampsia fleuxuosa)
és a selymes rekettye (Genista pilosa).

A fenyvesitési aranyt 50%;-ban javaslom megéallapitani. A talaj savanyusaga
miatt az erddsitéshez itt erdeifenyo6t ajanlatos felhasznalni.

¢) Bokorerddk (Spirea-cserjés, Sztyeprét).

A fenyvesitési arany csak a fadllomany ¢s famagassagu cserjék altal elfog-
lalt teriiletre vonatkozik, ahol a barazdalt csenkesz (Festuca sulcala vagy
valesiaca) nem osszefiiggéen uralkodik.

12. dbra. A jo fejlédés (Subnudum, Carex lipus) a jové igérete. Folo: Bdnky Gy.

Kdékibuvasok, sziklapadok szélei, ahol az éh(‘SpL‘l‘jt‘ (Poa scabra) talal-
hat6, beerddsitésre nem keriithetnek. A fenyvesitési arany itt is 509, éspedig
459,-ban fekete- és 59,-ban erdeifenyd.

A 20 év alatt munkaval érintett teriileteket klimajuk és talajjosaguk
(13. és 14. tablazat) alapjan a felsorolt csoportokba sorozva az alabbi tablazatok
mutatjak.

A munka eredményesebhbé tétele érdekében a végrehajtas modja és a fel-
hasznaland6 csemete mindségével kapesolatban az alabbiakat javasolhatom.

A 0—8° lejtésnél nem meredekebb fekvési tisztasok, fiives oldalak beerdoé-
sitésekor, csoportos potlasokkor a fészkes iiltetés ad legjobb eredményt.

Az 1x1-es, egymastol 2—25 m-re, esetleg sakktablaszeriien elhelyezett
fészkekbe tiltetett 5—6 fenydcsemete a fiifélék gyokérkonkurrenciajat legjobban
le tudja gyozni, leghamarabb ki tudja alakitani a tenyészetének kedvezo
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13. ldblazat
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mikroklimat és egymast tamogatva leghamarabb tulszarnyalja az elnyomaséra
torekvé gyomnovényeket.

Az alatelepitésekhez vagy erdsen nem gyomosodé teriileten 15—20°
lejtéig, ha a talaj nem kétormelékes, az egyszerii godros iiltetés is sikeresen
alkalmazhaté. Ennél meredekebb lejt6jii helyeken mindenkor az ugroérkos
elrendezésii arkos iiltetés a legeélravezetobb. Az erds szélhatasnak Kkitett
alom ¢és aljnovényzet nélkiili, valamint a mozgé kétormelékes talajokon, ahol
az arkok betakaridsa a mobilitas kovetkeztében bekovetkezik, egyszerii rozse-
fonasok nélkiil eredmény nem varhato.

Mind a fészkek, mind az egyszerii godros iiltetések tanyérjai, valamint az
arkok ugy képzenddk ki, hogy a felsé lapjuk néhany fokot a hegy felé diiljon.
Ezzel a kis munkaval, a tenyészetre oly fontos mikroklimat kedvezébbé tehet-
juk, ugyanis igy megvaltozik a nap beesési szige s ezéltal, kiilonosen a déli
meredek lejtén a felmelegedés erésen lecsokken és igy a teriilet vizgazdalkodasa
is kedvezobbé lesz. Ezt egyszerii rozsefondsok alkalmazasaval még kedvezéb-
bekké tehetjiik, mert ezzel egyuttal a szél kisepré erejét és szarité hatasat is
meggatoljuk. A lehullé alom visszatartasaval elejét vehetjiik a kiligozodasnak és.

46



a talaj taperejét, valamint egyuttal a humuszképzést is fokozzuk. Az arkok
mindenkor a rétegvonallal parhuzamosan helyezenddk el, mert ha az arok
nem vizszintes, nem tudja a vizgazdalkodast megjavitani, st a vizerozio
elosegitésével azt sokszor le is rontja.

Kopar, sekélytalaju déli lejtokre 2 éves, iskolazott, dus gyokérzeti, kis
parologtato feliilettel rendelkezo erdei- és feketefenyd csemete a legmegfelelébb.
Ha azonban nincs iskolazott csemete, akkor sovany, sekélyen megmunkalt
talajon nevelt vagy alavagott gyokeri 2 éves magéagyi csemete is megfeleld.

Gyér novényzetii teriileteken és aljnovényzet nélkiili alatelepitések eseté-
ben a 2 éves magagyi csemete is megfelel6. Az olyan meredek magas fekvések-
ben és mozgo talajokon, ahol ugroarkos elrendezésii, esetleg rézsefonassal is
biztositott arkos iiltetést terveziink, kétéves iskolazott lucfenyé ad legjobb ered-
ményt.

A Matraban, kiilonosen a kozépsé részen, vadkerités nélkiil az eredmény
mindig bizonytalan. Legtobbet szenved a vadtol az erdeifenyd, ezért iiltetését
a magasabb fekvésii, koves, muflonjarta helyeken kerités nélkiil megkisérelni
sem érdemes.

Erkezelt : 1954. X1. 5.
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ALITRAGYAZAS CSEMETEKERTEKBEN

Papp Laszlo

Az 1951 6ta végzett arnyalasi és ontozési kisérletek soran azt tapasztaltuk,
hogy mindkét beavatkozasi mod kérosan hat a csemeték novekedésére. Koz-
ismert tény, hogy az Alfold szélsséges termohelyén torténé erddsitésre zomok,
hosszi és dus gyokérzetii csemetékre van sziikség.

Igaz, hogy az arnyalas egyrészt elésegiti a dusabb gydkérképzdidést,
viszont masrészt a foldfeletti rész nyurgulasat vonja maga utan, Ezenkiviil a
fény teljes élvezetének hidnya a kisebb szarazanyagtartalomban is meg-
nyilvanul. Az dntozés pedig nemesak a foldfeletti részek nyurgulasaval, hanem
csekély gyokérzet képzodeésével is jér.

Ugyanezek a kisérletek arra is ramutattak, hogy ha megfelelé a talaj
\lztartékcpessege, akkor az Alféldon is lehet mind erdei-, mind feketefenydt
ontozés és arnyalas nélkiil nevelni.

Ezek az eredmények oda irdnyitottak figyelmiinket, hogy az Onlozés
és arnyalas helyett azokat a modszereket kutassuk, amelyek lehetévé teszik
a talaj hasznos vizkészletének olyan mértékii fokozasat, amely az aszilyos
idészakban is biztositja a csemete vizzel valo ellatasat. Ilyen modon a csemete
a fény teljes élvezetében fejlédhet, ami a legnagyobb mértékben biztositja
a szerves anyag képzodését. Fény elleni védelemre ugyanis nemesak hogy a
fekete-, de még az erdeifeny6 sem szorul. Ezt a tételt az eddigi arnyalasi kisérle-
teink és Nemky Erné ilyen iranyu kutatasai (6) is igazoltak. Fényben ellenallobb,
tobb szarazanyagot és igy tobb tartaléktaplalé anyagot tartalmazé csemeték
fejlédnek. Fényben kedvezobb lesz a tiik felépitése és altalaban az egész fold-
feletti rész alkata. Mindezek az alfoldi mostoha koriilmények kozé kiiiltetett
csemeték szamara nem kozombosek.

A rossz vizhaztartasi homoktalajaink viztartoképességét csak ugy lehet
fokozni, ha mesterségesen vissziik a talajba azt, ami hianyzik beléle. Ismeretes,
hogy ezek a talajok rendkiviil kevés humuszt és kevés agyagfrakeiot tartal-
maznak. A viztartoképesség fokozasa érdekében tehat a talajt kolloidokban
kell gazdagitani.

A humusz pétlasara mindenféle szervestragya megfelel ; istallotragya, kom-
poszt, zoldtragya, tézeg. Az agyagkolloid gyarapitasira pedig agyag is jo.

Mindez természetesen nem uj és régen is igy fokoztak a homoktalajok
terméképességét. Ismerve azonban a homok erds felmelegedését, tovabba a jo
szellozés kovetkeztében bedllo gyors szervesanyagbomlast, a talaj javitisa
rovid idore szol. Ez a helyzet hozta el6térbe az aljtragyazas kérdését.
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Ha ugyanis a szervesanyagot 30—60 cm mélyre vissziik a talajba, egyrészt
lényegesen meglassul a bomlas, masrészt a gyokerek zonajaba egy olyan viz-
tartoréteg kerill, amelybdl a névény inséges id6ében taplalkozhatik. J6 példat
szolgaltat erre maga a természet a Duna—Tisza kozének szamos helyén
tobbszaz, sot ezer éve eltemetett humuszos rétegeivel. 1950-ben az asotthalmi
erdében tobb gyokérfeltarast végeztiink és a humuszos réteg jelenléte minden
esetben ranyomta bélyegét az allomany képére (4). Hasonlo jelentéséget tulaj-
donit Siefanovits Pal a nyirségi homokban talalhaté kovarvanyos rétegeknek
is (9).

A fenti elgondolason alapulé kisérleteket elészor Viszockij G. N. akadémi-
kus javaslatara 1935-ben kezdték az Als6-Dnyeper menti futohomokok fasi-
tasakor (3). Igaz, hogy ezek a kisérletek eddig nem mindenben valtottédk be a
hozzafiizétt reményeket (7).

Hazéankban Egerszegi Sandor végzett igen szép eredménnyel aljtragyazasi
kisérleteket a Duna—Tisza kozi rossz vizhaztartasu homokokon (1). Ered-
ményei serkentettek arra, hogy a csemeteneveléssel kapesolatban is megkisé-
reljiik ezt az eljarast. S6t 1953 6szén az ERTI, Babos Imre iranyitasaval a
homok erdésitésével kapesolatban is kezdett nagyobb szabasu aljtragyazasi
kisérletet (2).

A kisérlet sordan az alabbi kérdésekre keressiik a valaszt :

1. Milyen a csemete fejlédése az aljtragyazott részen az eddig is alkalma-
zott feliileti tragyazashoz képest ?

2. Milyen mélyen és hany rétegben helyezziik el a tragyat ?

3. Milyen befolyassal lesz a tragyéazas a talajklimara és ezen keresztiil a
csemete fejlodésére ?

A) A Kkisérlet leirdsa

Az els6 kisérlet 1953 tavaszan Téserdon, az akkor szervezés alatt allé
kisérleti allomason kezdédott. A szervezés nehézségei, valamint az allomas
rovid élete a kisérletnek kizarolag tajékozodo jelleget adott. Tgy annak ismer-
tetésére itt nem is tériink ki. Eredményeire azonban esetenként hivatkozni
fogunk.

A masodik kisérletet a mariabesny6i csemetekertben kezdtiik ugyanez év
6szén, most mar alaposabban elékészitve és felhasznélva az els6 kisérlet tapasz-
talatait.

A kisérletet négy valtozatban és 4 sorozatban éllitottuk be mindkét
fenydre vonatkozolag. A parcellik nagysaga 1x3 m. A Kkisérletben tehat 32
parcella szerepel, 6sszesen 96 m? teriileten.

Az 1. parcella ellenérz6, ezen semmiféle tragyéazas nines. A teriilet 6szi
mélyszantast kapott.

A 2. parcellaban a tragyazott réteg 30 cm mélyen van. A bevitt miitragya-
val kevert komposzt réteg kb. 2 em vastag, ami m*-enként 20 I-nek felel meg.

A 3. parcellan a fenti trigyamennyiséget 2 rétegben helyeztiik el, mégpedig
20 és 40 cm mélységben egy-egy cm vastagon.

A 4. parcellin ugyanazt a tragyamennyiséget a felszinen egyenletesen
elteritettitk és 20 em mélyen a talajjal tokéletesen elkevertiik.
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A tragyaréteg elhelyezését a kovetkezé modon végeztik. Az agyés szé-
lességében 4stunk 50 cm széles, 30 em mély arkot. A kikeriil6 féldet az agyason
kiviil halmoztuk fel. A godor fenekére elteritettiik a teriiletnek megfelel6 tra-
gyakeverék mennyiségét. Akkor 10 cm széles padkat kihagyva ismét 50 cm
széles arkot astunk. A kikeriild folddel betemettiik az el6bbit és igy tovabb
(vagyis miként a rigolirozast szoktak). Hasonlé modon tortént a 40 és 20 em
meélyre keriilé réteg elhelyezése is. Az alkalmazott tragya az alabbi keverékb6l
késziilt : 1 m?® komposzttragya-
hoz 15 kg pétisot, 18 kg szu-
perfoszfatot és 18 kg 409;-os
kalisot adtunk. a

Az egész kisérlet térbeli el- /
helyezését a 14. abra szemlelteti,
ahol a) erdeifeny6, b) feketefe-
nyé-vetést jelent. A szamok a
fent leirt parcellakat jelslik. A ab
romai szamok pedig az egyes //
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13. dbra. A trdgyaelhelyezés sémdja  14. dbra. A kisérlet elrendezésének vdzlata

sorozatokat tiintetik fel. Vagyis a kisérlet elrendezésében az ismert latinnégy-
zet elveit kovettilk, azaz mindegyik tragyaelhelyezési mod 4 parcellan ismétlé-
dik. Ugyancsak négyszer fordul el6 az ellendrzo parcella is. A kisérletnek ilyen
modon valo elhelyezése a talaj valtozasabol és az egyéb koriilménybél adodo
eltéréseket kiiszoboli ki és igy a kisérleti adatok megbizhatosagat noveli. Ha
az azonos kezelésti parcellak adatait atlagoljuk és az egyes sorozatok parcel-
ldiinak adatai ett6l az atlagtél a megengedettnél nem térnek el erdsebben,
vagyis a megengedett hibahatéron beliil vannak, azt mondjuk, hogy a kisérlet
szignifikans. Ellenkez6 esetben a kisérlet adataira épiteni nem lehet.

A Kkisérlet el6készitése november ho folyaméan tortént. A vetést 1954. év
tavaszan aprilis 7-én és 8-an végeztiik. Folyométerenként erdeifeny6bol 350,
feketefeny6bél 300 szemet vetettiink. Az erdeifenyé csirazoképessége 84%,
a feketefenyéé 929 volt.

A vetés sem ontozéshen, sem arnyaldasban nem részesiilt. Keléskor a mada-
rak elleni védekezés céljabol gallyal takartuk. A csemeték tovabbi 4polésa a
gyomtalanitashol allt.
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B) A terméhelyre vonatkoz6 adatok

a) A talaj. A kisérletre a csemetekert legsilinyabb homokteriiletét valasz-
tottuk ki. Ennek az volt a célja, hogy a kisérlet adatainak eltérése nagyobb
legyen. De a kisérlet célja éppen az volt, hogy a rossz vizgazdalkodasu alfoldi
homokon a fenyGcsemetenevelés biztosabb maédszerét dolgozzuk ki.

A tenyészeti idészak végén az ellenorzé parcellabol a természetes rétegezo-
dés szerint 3 talajmintat vettiink. A talaj szelvénye az alabbi képet mutatta :
20 cm-ig terjed a felsd, kissé barnas, miivelés alatt allo réteg ; alatta 15 em
vastag, valamivel kotottebb, sziirkés homok van ; ez alatt pedig durva szemii,
sargassziirke homokréteg kovetkezik.

A begyiijtott talajmintat talajlaboratériumunk megvizsgalta azokra az
adatokra nézve, amelyek vizgazdalkodas szempontjabol a legfontosabbak. Az
adatokat a 15. tablazat tartalmazza.

15. ldbldzal
Talajvizsgialati adatok

Tala ‘ Kapillaris Finom Du
mél s , -4 vigemelés | AP e homok homok
am 5 dra alatt % %

| |
0—20 | 1,14 0,35 25,5 2,12 3,66 44,33 49,89
20—35 ' 0,92 0,25 38,5 | 3,16 2,62 46,18 48,04
35—50 | —_ 0,21 40,0 3,84 0,72 61,92 33,46

{ | \

A fenti adatok koziil a hy-bol lehet a legjobban a talaj vizgazdalkodasara
kovetkeztetni. Ebbél lathatjuk, hogy az egész szelvény viztartoképessége
mennyire kicsi.

b) Idijaras. Jelen kisérletiink szempontjabol a csapadéknak volt donté
jelentésége. Mivel a csemetekertben mas id6jarasi elem észlelése nem is folyik,
csupén ennek adatait ismertetjiik, mégpedig 1953. oktober 1-t6] 1954. szeptem-
ber 30-ig terjedé idészakra.

16, tdbldzat
Csapadékadatok 1953. X, 1—1954. IX. 30-ig Mdriabesnyin

X. ' x|.|xn. I ) In. ’ m.| IV.’ V. l vr.;vm.l lx.l X
: Evl: Jegyzet

héban mm

| | | | ‘
Havi osszeg | 51 | 17’ 6 35| 11[ 4(.] so| 40' 94 83i 41\ 41 525
Torzsérték | 55 | 54 47| 33 33 42 49| 69, 65
[l ‘
| |

| 69 o3 53 57 52 609, GBS
| |
Eltérés —4 |—37i—41|4 12— 11|29, +29| 43016 —11/—84

| | | | |

22 +4
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Amint az adatokbol lathatjuk, az 6sz és a tél elég szaraznak mondhato.
A talaj ennek ellenére elég jo viztartalékkal indult neki a tavasznak. A tavasz
sem mondhat6 csapadékosnak. Mindenesetre az aprilis pozitiv eltérése a vetés
kikeléséhez és kezdeti fejlédéséhez kedvez6 viszonyokat adott. Csupan a nyéari
két honap, junius és julius hozott kiadés csapadékot. Az augusztus ismét
csapadékhianyt mutat. A 16 mm-es negativ eltérés magaban nem latszik annyira
sulyosnak. Viszont, ha a napi csapadék eloszlasat figyeljiik, azt latjuk, hogy a
julius 7-én leesett 16 mm-es csapadéktél kezdve augusztus 26-i 26 mm-es
csapadékig csak néhany mm-es es6k voltak, amelyek egyiittvéve sem tettek
ki 30 mm-t (1. 20. abra). Megallapithat6o tehat, hogy a rossz vizhéaztartasu
homokos talaj szempontjabol a csapadék nyari eloszliasa kedvezitlen volt,

C) Adatielvétel

a) A csemelék fejlodése. A vetés valamennyi parcellaban igen szépen kikelt
s a kedvez6 id6jaras kovetkeztében alig mutatkozott az egyes parcellak kozott
eltérés egészen junius kozepéig. A honap masodik felében bekovetkezett szaraz
id6jaras egycsapasra megvaltoztatta a helyzetet. A junius 29-i megfigyeléskor
a csemeték pusztuldsa a feliileti tragyazassal kezelt parcellakon volt a leg-
nagyobb mind az erdei-, mind a feketefeny6 esetében. Azokon a parcellakon,
ahol a tragya als6bb rétegekbe keriilt, a csemeték egyforman szép iide szintliek
voltak és pusztulds alig latszott. A csemeték pusztuliasa mar kismértékben
az ellenérzé parcellan is megindult. A nyar folyaman ez a jelenség folytatodott
és az eltérés a megkezdett iranyban egyre hatarozottabb lett.

17. lablazat
Fm~enkénti esemeteszam

Erdeifeny6 Feketefeny0
A szamlilas ideje S -
1 | 2 3 4 i I 2 \ 3 ‘ 4
I | 160 | 183 181 | 157 | 193 | 180 | 206 | 165
V. II. 102 | 153 (165 | 198 | 189 | 186 | 180 | 219
111 180 | 143 | 155 | 190 | 194 | 171 | 165 | 195
IV. 175 | 217 | 182 | 184 |164 | 171 | 181 | 185
Atlag 177 | 174 | 171 | 182 | 185 | 177 | 183 | 191
I 80 | 148 | 149 36 | 143 | 172 | 179 38
VIL 1L | 78 | 138 88 13 | 153 | 173 | 152 61
111 | 56 "109 143 8 | 115 | 160 | 156 35
. Iv. 76 | 103 | 111 33 | 133 | 140 | 144 59
| Atlag | 73 i124 123 | 23 | 136 [161 | 158 | 48
L 63 ‘119 123 18 | 134 | 156 | 167 33
< | 1L 60 | 114 81 11 | 124 | 165 | 144 50
- 111 53 | 101 | 119 4 | 107 | 153 | 148 30
Iv. 68 98 90 28 | 109 | 135 | 122 51
| Atlag | 61 | 108 | 103 15 | 118 | 152 | 143 41
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b) Csemeleszamlalds. A tenyészidoszakban haromszor szamlaltuk a cseme-
téket : majus kozepén, julius kozepén és oktober végén. Az adatokat a kiovetkezo.
tablazat tiinteti fel, amely mar els6 pillanatban is meggyoz arrol, hogy a kisérlet
adatai meghizhatoak.

Latjuk az adatokbol, hogy méajusban valamennyi parcellaban kozel azonos
a csemeteszam. S6t a tovabbiak szempontjabol érdemes megjegyezni, hogy
mindkét feny6 csemeteszama a negyedik parcellaban a legnagyobb. A késébbiek
folyamén aztan megvaltozik a helyzet s a negyedik parcella csemeteszama eré-
sen csokken.

¢) Gyikérvizsgalal. Junius 29-én valamennyi parcellin gyokérfeltarast

végeztiink. Az 6vatosan kiemelt

18. tabldzat  10—10 db csemete atlagos ada-

Gybkérméretek tait a 18. tablazat tartalmazza.

Az 1. parcellan a gyokérzet

Faj ‘ L 121 3% 1% mégigen gyenge. Kiilonosen vo-
| parcellin cn-ben natkozik ez az erdeifenydre.
{ ' A 2. parcellin az erdeife-
Erdeifenyd ......cc0000 Ilﬁ ’20 2 | 22 nyé gyﬁkérzete mar jObb, de
Feketefenyé ........... ‘23 39 |30 22 még nem érte el a trigyazott

. l \ ‘ réteget. A feketefenyd gyokere
| 1 i igen mély, mér a tragyazott ré-
teget is joval tulhaladta.

A 3. parcellan mindkét feny6 gyokérzete elérte azelso tragyazott réteget,
sot a feketefenyéé azt joval tal is haladta. )

A 4. parcellan a gyokérzet a két fenyé kozott lényeges kiillonbséget nem
mutat. A tragyazott réteget egyik sem haladta tul.

Augusztus 11-én ujabb gyokérfeltarast végeztiink. A feltérasbol altalaban
azt lehetett megallapitani, hogy az el6bbi feltaras 6ta a gyokér novekedésében
Iényeges valtozés nem tortént.

A tenyészidészak végén ugyancsak mindegyik parcellabol emeltiink ki
csemetét. Lényegesebb vialtozas csak az 1-es és 4-es parcellan tapasztalhato
(1. a 19. tablazatot). Vagyis a gyokérzet lehatolasa mar junius végére altalaban
elérte azt a mélységet, amit az elsé év végéig kisebb eltéréssel meg is tartott.

d) Csemeteelemzés. A fent kiemelt csemetékbél 10—10 db-ot részletes elem-
zésnek vetettiink ald. Megmeértiik a csemeték atmérdjét, a kis torzs magassagat
€s a gyokérzet hosszat, Megallapitottuk tovabba a 10 db csemete torzsének és
gyokérzetének friss sulyat kiilon és a teljes friss-sulyt. Egy csemete atlagos
adatait a 19. tablazat tiinteti fel.

A gyokér hosszaval kapesolatban annak helyes értékelése érdekében meg
kell jegyezni, hogy a gyokérzet kiemelése nem minden esetben sikeriilt teljes
egészében, Tovabba a szallitas és kezelés is erésen megviselte.

e) Mikroklimavizsgalatok. A nyéar folyaman két izben végeztiink mikrokli-
mavizsgélatot, mégpedig az 1., 2. és 4. parcellan. A vizsgalat az 1. parcelldn
kiterjedt a szél sebességére, a levegd homérsékletére, relativ paratartalméra és a
parolgasra. Mértiik tovabba ezen és a masik két parcelldn a talajfelszin homér-
sékletét, valamint a hémérsékletet 10—20 és 40 em mélyen. Az adatok leolva-
sasa oranként tortént 8,30-t6l 19,30-ig. Mindkét esetben egyszer a talajnedvessé-
get is megallapitottuk ugyanazon mélységekben.
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19, tdbldzat
A csemeteelemzés adatai

' I Erdeifenyd Feketefenys
Mérték- | ] ] ] ]
Megnevezés
g J O [EE O (0 1 | o3 ! 3 ' 4
RN S S e 06 06 06 06| 07 09 09 07
TOrzShOSSZUSAG . ... oovvunnnnns ‘ | 08| 11| 12| 14| 1,1 1,3 1.4 11
Gyokérhosszasdg .........c..un em | 20 ' 20 | 26 23 28 1 32 31 " 29
A torzs friss silya ............ | cg RN (=9 14 16 |22 |20 | 17
A gyokér friss silya ........... | cg 10 | 6 | 8 |10 17 ‘ 20 17 | 16
Teljes friss stlya ........c000u cg 21 : 13 17 | 24 33 | 42 37 33
I i | |

A teljes mikroklimavizsgdlat adatainak ismertetése tulnéne a tanulmany
keretén, ezért abbol csak egy részt ragadunk ki. Az elsé napon 9,30-kor, a méso-
dikon 14,30-kor vettiink talajmintat a talajnedvesség meghatirozasara. Ennek
a két idopontnak a mikroklimatikus dllapotat tiinteti fel a 20. tédblazat a ned-
vességi adatokkal egyiitt.

20. ldabldzat
A mikroklimamérés adatai

V11, 27, 9.30-kor VIIL 11, 14.30-kor
Mérték- | |
o cgység L o2 4 1. 2. 4
i ' | ‘
STENODEISEE 1 e o siorn n s b 0s 50005 m/m i 03| — — 1,9 =l
Levegd homérséklete ............ c? 24,9 | — — | 25,2 - -
BROLDATRLATEN ¢ oictan siaasnviamsnnice ] % ‘ 60 | — — | 30 — —
AT OUEOR o e ate s s iarw s sram vre v otare'a i 5% em?/éra | 04 | — — 1,2 - -
Hoémérséklet a felszinen .......... ‘ c® | 31.3" 20,3 | 28,0 | 34,0 | 33,0 | 30,5
Hoémérséklet 10 cm mélyen ..... N o “ 23,4 | 23,5 | 23,0 | 27,0 i 25,9 | 26,0
Homérséklet 20 cm mélyen ...... c° 22,6‘ 21,8 | 22,0 | 23,8 | 22,6 | 23.4
Homérséklet 40 em mélyen ...... “ c® ’ 21,7 | 22,0 — | 22,1 | 22,4 -
Talajnedvesség a felszinen ....... | saly 9% \ 7,72 | 2,32| 9,02]| 0,30 0.30I 0,30
Talajnedvesség 10 cm mélyen . ... s saly 9% \l 1,83 | 4,16 5,80 3,76 | 3,29 | 5,76
Talajnedvesség 20 em mélyen .... | sily 9% | 4,38 4,45| 5,68| 4,26 4,90, 2,63
Talajnedvesség 30 cm mélyen .... l saly % | — l 6,54 — el 7,26 —
Talajnedvesség 40 cm mélyen ....  saly 9, | 4,13 584 | 4,11 | 433 4,34 \ 3,82
| | I | \
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D) Az adatok értékelése

a) A lragyazas hatdsa a talajklimara. A fenti tablazat adatait grafikusan
abrazolva tehetjiik szemléletessé. Ezek alapjan a kovetkezoket allapithatjuk

meg (15. és 16. abra).

1. A kiilonboz6 tragyazasi mod hatdsa a talaj homérsékletében is mutat-

5 3 &%

n

e

15, dbra. Homérséklet és talajnedvesség
VII. 27-én 9.30-kor

kozik. A kozolt adatok alap-
jan itt lényeges eltérés csak
a 2. parcellan van. Mégpedig
a 20—40 cm-ig terjedo szint-
ben kiegyenlitett a hémér-
séklet. Ezt a jelenséget ezek-
nek a rétegeknek nagyobb
nedvességtartalma  magya-
razza. A 30 cm mélyre be-
munkalt tragyaréteg tehat a
nedvesség raktarozasa révén
hatdssal volt a homérsékletre.

Ha a hémérséklet napi
menetét nézzik, akkor job-
ban elétiinnek az eltérések.
Vegyiik pl. a felszin h6mér-
sékletét julius 27-én  (17.
abra). Meglep6, hogy a 4.
parcellin mennyivel alacso-

nyabb a felszini hdmérséklet, mint a masik ketton. Ez ismét a felszini réteg na-
gyobb viztartalméaval magyardzhato, amely a felszini tragyazas kovetkezménye.

2. A tragyazasnak
sokkal szembetiinébb a
talaj nedvességére Ki-
fejtett hatasa. Ebbél a
szempontbol a két gra-
fikon vizsgalatat kiilon
kell vélasztani.

A 3. grafikon a ju-
lius 27-én 9,30-kor rog-
zitett dllapotot tiinteti
fel. A mérést megel6z6
éjjel 1,4 mm csapadék
esett. A grafikonokrol
jol leolvashat6, hogy
miként érvényesiilt ez a
csapadék az egyes par-
celldkon. Az elsé par-
cellan a felszini talaj-
nedvesség még nagy.
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16. dbra. Homérséklet és lalajnedvesséy
VIII. 17-én 14.30-kor

Viszont a talaj 10 em mélyen mar igen szaraz. Jilius 7-e 6ta ugyanis néhany
mm csapadék volt. Mélyebben aztan a talaj fokozatosan nedvesedik. Ha az
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éjjel es6 nem esett volna, a gorbe futdsa nagyon hasonlitana az augusztus 11-én
14.30-kor felvett grafikon futasihoz.

Rendkiviil érdekes a 2-es parcellan a talajnedvesség alakulasa. A mély-
forgatas kivetkeztében a felszinre még gyengébb vizhaztartasu homok keriilt
(lasd 15. tabldzat). A csapadék részben gyorsan dthaladt rajta, részben elparol-
gott, igy a felszin szdraz. A 30 cm-es rétegben aztén, ahol a tragya van, a ned-
vesseég felszokik. Az augusztusi
mérés grafikonja ugyanezt a
mérést mutatja, ha az éjszakai
csapadékot leszamitjuk.

Ugyanilyen szembetiing a
4. parcella nedvesség-grafikon-
janak a futasa is. Azaltal, hogy
a fels6 réteg viztartoképességét
javitottuk, a esapadék még a
felszinen van s ennek viztar-
talma a legmagasabb. Aztan a
tragyazott rétegben a nedvesség
egyforman kedvezd, majd alabb
erosen csokken.

A felszini tragyazas hata-
sat a talajnedvességre a 16. 17. dbra. A talajfelszin hdmérséklete
abra szemlélteti a legkifejez6b- VII. 27-én
ben. Erre vonatkozolag meg kell
jegyezni, hogy a mérést megel6zé idoszakban, egészen a honap elsé napjaig
visszamendleg minddossze 0,6 mm csapadék esett.

A hosszabb ideje tarto szarazsagban a felszini réteg mindhdrom parcellin
teljesen kiszaradt. Az 1. parcellan lefelé haladva 20 cm-ig fokozatosan emelke-
dik a nedvesség, aztan vdltozatlan. A 2. parcellaban, mint mar emlitettiik, a
tragyazott réteg nedvessége igen kedvezé. A 4. parcelldn ez a kedvez6 nedvesség
ugyancsak a tragyazott réteghen van, mégpedig a felsében. Viszont 20 cm
mélyen a talaj mar igen szaraz. Még az ellenérzo parcella azonos rétegeinél is
joval szarazabb, ami a felette levé jobb viztarté réteg szarit6 hatasival magya-
razhato.

Az utébbi jelenséggel kapesolatban meg kell emliteni, hogy az egyes réteg
nedvességének alakulasara a csapadékon kiviil az éjszakai harmat is dionté
jelentdséggel van. Mivel a tragyazas modositja a talaj hégazdalkodasat, nyil-
vanvalo, hogy a kiillonhozé mélységhe helyezelt tragyaréteg a vizgoz aramlasara
is és ezen keresztiill a talajban végbemen6 kondenzéciora is donté hatdssal
van. A jovében ezért ennek a kérdésnek a tisztdzasara is a megfigyeléseket ki
kell terjeszteni.

b) Csirdzds és kelés. Ha a majus kozepén felvett folyéméterenkénti csemete—
szamot vizsgaljuk (1. 17. tablazat), azt kell megallapitanunk, hogy a kiilénboz6
tragyazasi mod a csirazést és a kelést nem befolyasolta. Ez nyilvén az dprilis.
havi kedvezd csapadékviszonyokban leli magyarazatat. Emellett szol az a tény
is, hogy a 4. parcellan legnagyobb a csemeteszam mindkét fenyd esetében.
Nyilvanvalo, hogy a felszinen tragyazott talaj a csirdzé csemetéknek kedvezobb
kirnyezetet nyujtott.
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18. dbra. Az erdeifenybk gyikérzele az eqyes parcelldkon. Folo: ERTI

¢) A csemeték nivekedése. Csupian a csemeteelemzés adatai nem mutatjak
hiien azt a hatast, amit a tragyazas valoban jelentett, s6t sok esetben megté-
vesztoek (19. tablazat). Vegyiik sorra ezeket az adatokat.

1. A csemele dlmérije az erdeifeny6 esetében mind a négy parcellan azonos.
A feketefenyd valamivel erdsebb lett a 2. és 3. parcelldn.

2. A csemele magassagaban mar lényeges kiilonbség van. Legalacsonyabbak
a csemeték az ellen6rzo parcellan és legmagasabbak a 4. parcellan. Ez az adott-
sag természetébol kovetkezik. A csemete kezdeti novekedésében a 4. parcellin
volt a legkedvezibb vizellatdsban, ami a magassdgi novekedésre serkentdleg
hatott. Hasonlo a helyzet a feketefeny6 kisérletében is azzal az eltéréssel, hogy
itt a 3. parcella csemetéi a legmagasabbak.

3. A gyokér. Méar emlitettiik, hogy a gyokérzet kiemelése elég nehézkes
volt, ezért a mérés adatai nem egészen valoszeriiek. A feltards soran azonban
vildgosan meg lehetett allapitani azokat az eltéréseket, amelyek az egyes par-
cellan jelentkeztek. Figyelembe kell venni azt is, hogy mind az 1., mind a 4.
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19. dbra. A f[ekelefenyd gyikérzete az egyes parcellcken. Feto: ERTI

parcellan csak azok a csemeték maradhattak meg, amelyek mar eredetileg is
jobb gyokérzettel rendelkeztek. Az adatok egyértékiiségét tehat ez a tény is
csokkenti. Mindamellett az eltérés hatarozott s a talajnak a tragyazas kovet-
keztében bedllo eltérd vizhaztartasaval jo osszhangban van.

A 18. és 19. abran mindkét feny6 esetében jol szemlélhetjiik ezt az eltérést.
Ezzel mar részletesen foglalkoztunk a tenyészidészak alatti gyokérfeltardasok
alkalmaval is.

d) Csemetemennyiség. A csemeték pusztuldsa, mint mar jeleztiik, junius
kozepén indult meg. A jobb szemléltetés érdekében grafikusan tiintettiik fel a
-csemete pusztulasdnak menetét a csapadékkal 6sszehasonlitva. Hogy a csapadék
jelentésége jobban kitlinjék, havi osszegek helyett napi adatokat vettiink
(20. abra).

A grafikonra felhordtuk a 17. tablazat erdeifenyére vonatkozo egy fm-re
esé atlagos csemeteszamat. Majus kozepétol junius kozepéig valtozatlannak
vettiik a csemeteszamot, mivel ekkor észleltiik elséizben a csemete pusztulasat.
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A grafikon viligosan mutatja, hogy a csemeték megmaradaséra a 2. és 3. parcel-
lan, vagyis ahol a tragya a talaj mélyebb rétegében van, az idéjaras kevéshé
éreztette hatasat. Amint a grafikonok futasa is mutatja, a két tragydzasi mod
kozott egyelore kiillonbséget tenni nem lehet. Mind a 30 ecm mély egyrétegii,
mind a 20 és 40 cm mély kétrétegii tragyazasi mod azonos mértékben biztosi-
totta a csemete megmaradasat. Igaz, hogy a felszini tragyazas kezdetben ked-
vezObb viszonyokat teremtett a csirdzé mag szamara és igy tobb csemete kelt
ki, a junius kozepén kezdodé szarazabb idéjarasban azonban a csemeték viz-
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20. dbra. Az erdeifenyé fm-enkénti csemetemennyisége és a napi csapadék

ellitasat biztositani nem tudta. Jollehet julius 1-én kozel 50 mm csapadék
esett, ez azonban olyan heves volt, amibél a talaj vajmi keveset tudott tarolni,
sot hevességénél fogva még drtott is a csemetéknek. A csemeték rohamosan
pusztulni kezdtek és mar julius végére alig maradt fm-enként 20 db csemete.
A felszini tragydzas tehat a csemeték vizellatasa szempontjabol még a keze-
letlen parcellanal is kedvezétlenebb helyzetet eredményezett.

Hasonlo6 képet kapnénk, ha felsorolndnk a feketefenyé adatait is. A kiilonb-
ség csak annyi lenne, hogy az ellenérzé parcella grafikonja még kisebb értékkel
esne, mert a feketefenyé kozismerten nagyobb ellendllo tulajdonsagai kivet-
keztében jobban birta a szdrazsagot.

E) A kisérlet adataibél levont kivetkeztetések

Az elmondottak és a kozolt adatok figyelembevételével nézziikk meg,
hogy a kisérlet eddigi eredménye mennyiben vitt kizelebb benniinket a feltett
kérdések megoldasahoz.

1. A [feliileti és aljlraqyazas osszehasonlitasa. A tragyéazott réteg viztarto-
képessége lényegesen megjavult és a csirazaskor, valamint a csemeték kezdeti
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novekedéséhez kedvezGbb viszonyokat adott. Mivel a csemeték ebben a réteg-
ben megtalaltik vizsziikségletiiket, nem kényszeriiltek gyokereikel mélyebbre
bocsatani. Kizarolag a tragyazott rétegben teriiltek szét, szép, dus gyokeér-
rendszert alkotva.

A fels6 tragyazott réteg a nyar folyaman tobbizben jelentkezé kisebb
csapadékot lassan vette magaba s mivel vizkapacitdsa megnovekedett, a csapa-
dékot a mélyebb rétegekbe nem engedte be. Ennek az lett a kovetkezménye,
hogy a parolgasi veszteség megnovekedett. A tragydzds alatti kozvetlen réteg
pedig a mér ismertetett okok miatt fokozatosan kiszdradt. Ugyanezt tapasztal-
tuk Téserddn is.

A szarazsag bealltaval a felso réteg jol megoérizte viztartalmat. Ne felejt-
siitk el azonban, hogy a viztartoképesség fokozdsaval noveltiik a higroszképos-
sagot és igy a talaj holtviztartalmat is. A tébbi parcella hasonld szintjével
szemben jelentkezé magas viztartalom tehat megtéveszté, mert annak nagy-
részét a novény hasznositani nem tudta.

A gyokérzet altalaban ott végzodott, ahol a kiszdaradt réteg helyezkedett
el. A esemeték tehat vizsziikségletiiket a szarazsag alatt fedezni nem tudtdk és
tomeges pusztuldsnak indultak. Novelte a veszélyt az is, hogy itt magasahbak
a csemeték, ami a parologtatas fokozasat jelenti. Csupan néhany ellenallébb
csemete, amelyik hosszabb gyikérzetével mélyebbrol tudott nedvességet fel-
venni, vészelte at a szarazsagot.

A fentiek azonban nem magyarazzak meg elfogadhatoan azt, hogy a felii-
leti tragyazas miért volt ennyire kedvezitlen hatdssal. Taldn a komposzttal
adagolt miitragya a humusz bontasanak gyorsitdsan keresztiil hatott, vagy
taplalkozas-fiziologiai zavarokat okozott. A jovében a kutataskor erre is figyelni
kell. Meg kell még azt is jegyezni, hogy az 1. és 4. parcella nem kapta ugyanazt
a talajforgatast, mint a 2. és 3. A két utobbi esetben ugyanis mar pusztdn a talaj
mélyebb megforgatasa lényegesen javithatta a talaj vizgazdalkodasat. A
kisérletek beallitasakor tehat ezt is figyelembe kell venni.

2. Milyen mélyen és hany réleget helyezziink el? Ebben a kérdésben az eddigi
kisérletek nem jelentettek elérehaladast. A 30 em-es egyrétegii tragyazas éppen
olyan jonak mutatkozott, mint a kétrétegii 20 és 40 em-es. Bar az erdeifenyo-
r6l nem lehetett megallapitani, hogy tébbségében elérte volna gyokérzetével
a 30 em-en levo tragyaréteget. Ennek a rétegnek nedvesité hatdsa azonban mar a
réteg felett is jelentkezik ¢s ez elegend6 lehetett ahhoz, hogy ugyanazt a csemete-
mennyiséget elbirja, mint a masik parcella,

3. A ftragydzdas haldsa a talajklimdra és a csemele fejlodésére. A mar eddig
végzett mikroklimavizsgalatokbol meg lehet allapitani, hogy a kiilonb6zé
tragyéazasi mod lényeges hatassal volt a talajklimara és ezen keresztiil a talaj-
ban lejatszodo vizforgalomra. Erre vonatkozolag azonban még szamos kiter-
jedtebb vizsgdlatot kell lefolytatni.

A 18. és 19. 4bra jol szemlélteti, hogy a kiilonb6z6 tragyazasi mod elsésor-
ban és legnagyvobb mértékben a csemeték gyokérrendszerének fejlodésére volt
a legnagyobb befolydssal. Nem szabad elfelejteni, hogy a fenti eredményeket
az 1 éves csemete allapotabol olvastuk le. A masodik évben bizonyos viltozas
allhat be a csemeték fejlodésében.

A kutatds a mariabesnydi csemetekertben ujabb kisérletek bedllitasaval
tovabb folyik. Reméljiik, hogy ezeken keresztiil kozelebb jutunk a kérdés
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megoldasahoz s ezzel olyan modszert tudunk homoki viszonylatban az alféldi
feny6csemetenevelés agrotechnikdjara a gyakorlat kezébe adni, amely az id6-
jaras kedvezodtlen befolyasat mérsékelni tudja és a koltséges ontozé és arnyalo
berendezések nélkiil is fokozza a csemetenevelés biztonsagat.
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EGYES KULSO TENYEZOK HATASA A NYARMAGRA

Marjai Zoltan

A Leuce-fajesoporthoz tartozé nyarak ivaros szaporitdsianak nagyardanyu
kiterjesztésével a vetomag biztositasanak lépést kell tartania. Sziikséges,
hogy a nyarmaggal behatéan foglalkozzunk, hogy eddigi ismereteinket kiegé-
szithessiik. '

Elsésorban a nyarmag tulajdonsdgai érdekelnek benniinket. Ezek ismere-
tében a tovabbi kérdések megoldasdhoz céltudatosan foghatunk hozza.

A nydrmag tulajdonsagainak megismerésére a hatasvizsgalatok modszerét
valasztottuk. E modszer lényege a kovetkezo : a kérdéses anyagot valamilyen
hatasnak vetjiik ala minden mas tényezot lehetoleg kizarva, ezzel arra kény-
szeritjiik, hegy a véalasztott hatdasnak megfelel6 reakciokat valtsa ki. A reakcié
folyamaténak és mértékének megfigyelésével kapjuk adatainkat, amelyek
megallapitasaink alapjat adjak.

A nyarmagot fiillesztésnek, fokozatos mértékii kiszaritasnak és ngyancsak
fokozatosan emelt homérsékletnek vetettiik ala.

Amig a nyarmagot elvetjiik, foképpen ezek a hatasok kisérik, gyakorlati
szempontbol tehat a kezelésre és eltartasra vonatkozoéan azonnal hasznosit-
hat6 eredményeket varhatunk és egyuttal csirazas-fiziologiai megfigyelésekre
is szamitottunk. Lényegében tehat az egész vizsgalattal e harmas cél elérésére
torekedtiink.

I. Altalinos metodika

a) Vizsgalatok metodikaja

A kisérlet anyaga a Rackevei Erdészet teriiletén gytijtott fehér- és sziirke-
nyarmag volt, tovabbiakban vegyes nyarmag, ahogy a terméfak el6fordultak.
A pergetés ugyancsak Rackevén tortént. Sajnos, a nagytomegii gy(ijtés miatt
nem lehetett figyelemmel kisérni, hogy a fiizérekbél hany nap mulva pergették
ki az egyes tételeket.

A fajmegvalasztast nem kell kiillonosebben indokolnunk, hiszen dltaldnosan
ismert a fehér- és sziirkenyar — illetve az egész Leuce-szekcié — nehéz dugva-
nyozhatosaga és viszont a tobbi fajesoport ivaros szaporitdsinak helytelen-
sége.

A hatasvizsgdlatok tobb sorozatbél allnak. Minden sorozathoz a rendel-
kezésre allo legfrissebb magot hasznéltuk, tehat nem azonos tételbél, ami
hatranyos, de a feldolgozas alkalmazott médszerével kikiiszobolheté. Minden
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sorozat beallitdsa eltt a viztartalmat 4 probaval, Heraeus-szekrényben 105%-on
torténd szaritdssal hatdroztuk meg. A sorozatok kiilonh6z6 szamu vizsgdlathél
€s a vizsgalatok négyszer 100 mag csirdztatdasabol allnak. A csirdztatas eldiras
szerint tortént.

A csirdkat a behelyezés utdan 24 oraval — =1 ora eltéréssel — szamoltuk
eloszor, szabvanymindgsités szerint. A 24 oras csirdzdsi eredményt gyakorlatilag
csirdzasi erélynek vehetjiik, mert ezalatt majdnem minden mag kicsirazik,
viszont a munkaidé kotottsége miatt ennél révidebbre nem veheté. A kovet-
kezékben tehat a csirazasi erély fogalmat hasznaljuk.

A csirdazasi erély megallapitasa utdn a esirdk végleges szdmldlasa a 96.
(4 nap) 6raban — ==3 6ra — tortént. Ennyi id6 alatt az é16 nydrmag termosztat-
ban kiesirdzik. A csirdkat 3 minéségi osztdlyba soroltuk :

1. All6 esirdk azok, amelyek szabalyosan kifejlodott gyokérkoszortn,
a sziir6papirban megkapaszkodva dllnak és teljesen egészségesek.

2. Fekve maradé csirdk azok, amelyeken nincs vagy ritka a szérkoszorn,
holott a hypokotyl és sziklevél teljesen fejlett, valamint fejlett sz6rkoszoruval
rendelkez6, de az Evetria boulianakarositottafenyohajtashoz hasonléan gorbiilt
csirdk. Ezek barmeddig is vannak a csirdztatéban, nem tudnak talpradllni.

3. Beleg csirdk azok, amelyek hypokotyl nélkiil vagy forditottan csirdznak,
valamint az ernyedt, kényszeredett, fejlédésben megallt esirak.

Részletesebb — a csirdzasi erélyen és a csirdzoképesség megfigyelésén
tilmené — az alloképesség sth.-re is kiterjedé minésités sziikséges, hogy
ugyanazt a hatast tobb reakecio tikrében vizsgdlhassuk, masrészt Kopecky
eredményei felhivtdak figyelmiinket ezekre a csirdzas-fiziologiai sajatsagokra,

Itt kell megjegyezniink azt is, hogy a nem esirazott magvak koziil nem lehet
megdllapitani, hogy melyik a rossz ¢s melyik léha, éppen ezért a nyarmag
esetében csak technikai csirazoképességrél beszélhetiink.

b) Feldolgozds metodikaja

A vizsgalatok megfigyeléseit a hatdsra jellemzé tényezd segitségéve
hoztuk korrelaciéba a hatassal. Pl. a fiillesztéskor a rahatas mértéke az id6-
tartamtol fiigg, tehat a csirdazasbeli valtozasok ennek fiiggvényében torténtek.,

A kiszamolaskor kapott adatokat at kellett dolgozni, hogy szerkesziésre
alkalmasak legyenek. Az eltérd csirazoképességii magkészletekbdl vett sorozato-
kat csak ugy vehetjiitk szamitdsba, ha azokat kozos nevezére hozzuk. Ezért
minden sorozaton, illetve vizsgdlaton beliil a csirdzoképességet a kontroll
csirazoképességehez, a minGségi osztalyokat és a esirdzdsi erélyt pedig a csirazo-
képességhez viszonyitottuk. Igy elértiik azt is, hogy nem a sorozatok minéségi
viltozdsaba, hanem a minéségi osztalyok, tulajdonsidgok reakeiojaba nyertiink
bepillantast, vagyis megkaptuk, hogy a kérdéses hatas pl. az alloképességre
milyen hatast fejt ki. Ezenkiviil a sorozaton beliil ilyenforman kialakult zart
egység megkonnyitette a hibak kikiiszobolését. A mindségi osztalyozas tehat
egyben ezt a célt is szolgdlta.

Annak ellenére, hogy relativ szamokkal dolgoztunk, konkrét feladat
is megoldhat6. Pl. az adott mag csirdzoképessége 909, viztartalma 609,
kivancsiak vagyunk, hogy 209, viztartalomra torténd kiszaritaskor hany

64



9%:-0s a csirdzoképesség ? A 209, az eredeti 609%,-nak 33%-a. Ezen az ordindtan
leolvassuk a girbérdl az abszeissza értékét és ezt 90-nel szorozzuk.

A gorbék szerkesztésének modjal minden hatdsvizsgalatkor kiillon ismer-
tetjiik, minthogy azok nem azonosak.

II. Hatdsvizsgalatok

a) A fiillesztés hatasvizsgalata

A kisérlet 3 sorozatbdl, ezek mindegyike 10—10 vizsgalathol és 1—1
kontrollbol all, osszesen tehat 33 vizsgilat. A sorozatok megkezdésckor meg-
hatdroztuk a viztartalmat és egyidejilleg 10 kémesébe 9—9 g magot helyez-

tiink el — Osszerdazas nélkil megteltek — és utdana ledugaszoltuk,
21. tabldzat
Vizsgil Sorcad Filllesztés Csirkzisi Fekve
tmima.t vltun:l:n tartama erély é:r'g maradt z‘ff 0;:
ora csira

1 I. kontroll 65 49 17 9 75

2 449, 1 7 50 16 8 74

3 2 68 49 19 7 75

4 3 62 45 16 9 70

5 4 47 35 15 9 59

6 5 42 31 15 11 57

7 6 27 20 14 10 44

8 7 13 13 13 14 40

Y 8 10 7 10 1 28
10 9 7 6 9 5 20
11 10 1 2 6 7 15
12 11 kontroll 87 57 21 11 89
13 589 1 87 55 23 9 87
14 2 66 32 26 12 70
15 3 41 29 22 20 7
16 4 33 22 23 19 64
17 5 17 12 25 14 51
18 6 1 9 14 11 34
19 7 5 8 9 9 26
20 8 1 4 5 7 16
21 9 — 1 4 6 14
22 10 —_ 3 4 5 12
23 1L kontroll 55 45 13 7 65
24 589, 1 42 34 13 7 54
25 2 43 36 ! 11 8 56
26 3 45 32 13 9 54
27 1 44 35 9 7 51
28 5 36 25 14 10 49
29 6 28 25 11 12 48
30 7 26 21 13 12 46
31 8 22 20 12 15 47
32 9 15 14 10 8 32
33 10 6 6 8 13 27

5 Erdészeti kutatdsok — 14-2 65



Ezutan keriiltek a szaritoszekrénybe, ahol 40°-0s hoémérsékleten fiilledtek.
Innen o6ranként kivettiink egy-egy kémesovet és mintat véve beléle, egy vizs-
galatot csirdztatoba helyeztiink. A visszamarad6é magot ledugaszolva szoba-

£ B -8B ¥ 8 RV

g

T S EERT e (R IS A SR TR

21. dbra. A esirdzasi erély ardnydnak vdllozdsa
az idé fiuggrényében

22, dbra. A csirdzoképesséy ardnydnak valtozdsa
az idé fiiggvényében

homérsékleten g tartottuk.
A gyakorlatban 40°-0s ho-
mérséklet  valoszinfitlen
ugyan, de a fiillesztés fo-
lyamatanak jellemzésére,
ha dllandoéan ezen a fokon
tartjuk, nincs nagy hatds-
sal. Masrészt laboratori-
umtechnikai okokbol sem
lehet alacsonyabb hémér-
sékletet alkalmazni, mert
igy is 10 oraig tartott a ke-
zelés és nem voltunk bizo-
nyosak afel6l, hogy teljes
hossziasagu fliggvényt ka-
punk (21. tablazat).
Fiillesztés kozben goz
képz6dott ; ez gyakran ki-
vigta a dugoét. Tovabb-
tartaskor a mag bomlas-
nak indul és a g6zok mellé
meég igen kellemetlen, sa-
vanyu szagi gaz fejlodése
is jarul. Ennek ereje is
nem egyszer elég volt arra,
hogy a jol zaro dugot ki-
vagja. Kezelés utan kiilsé-
leg még a 10 oraig fillesz-
tett magon sem észlelni
lényeges szinvaltozast, ez
csak a késobbiekben és ak-
kor kovetkezik be, ha leve-
govel érintkezik. Ilyenkor
a hatas mértékétol fig-
goen barnulas, késébb
sziirkés-fehér elszinezodés
lathato. A tarolt magot 6
nap mulva ismét csirdaz-
tattuk, de még az 1 oraig
fiillesztettnek is csupéan
4—-59,-a csirazott, ez is
életképtelen volt.

A csiraztatoban észlelt jelenségek : a csirdzdsi erély a 7 ordig fiilledt probak-
ban mar csak éppen kibujt hypokotyllal jelentkezett, egyetlen sziklevél nélkiil,
A csirdzasi erélynek a csirdk fejlettségében mutatkozo eltérése a hatas idétarta-
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maval ardnyos. A kiszamlalaskor a fiilledtségtol fiiggden szovedékes penészedés
tapasztalhato, amely annyira ratelepszik a esirdkra, hogy gyakran keresni
kell 6ket. Sok esetben 20—309, a sziklevéllel kibiivo forditott esira. Kiilonisen

sok a fekvé csira, de még
az allok is sapadtak, kény-
szeredett erotlenek. Az al-
16k hypokotylja sem olyan
egyenes, mint a kontroll-
vizsgalatok esetében.

A feldolgozaskor a
csirdzasi erélyt, valamint
az allo-fekvo-beteg csirdk
szamal a csirdzoképesség-
hez viszonyitottuk, a csi-
razokeépesség pedig a kont-
roll  csirdzoképesscégével
van aranyositva, A kapott
értékeket a fiiggoleges
tengelyen, az idétartamot
pedig a vizszintes tenge-
lyen dbrazoltuk.

Az egyes tulajdonsa-
gok viltozasanak (alloké-
pesség, megbetegedés stb.)
egymashoz valo hasonli-
tasa céljabol mutatosza-
mot alkalmazunk, amelyet
a gorbérol leolvasott kez-
deti és 10 oOras érték kii-
lonbségének 11-gyel tor-
tént osztasaval kaptunk.
Ez tulajdonképpen a le-
romlds dtlagos oOrankénti

sebessége.
1. A csirdzasi erély
gorbéjének  szerkesztése-

kor az egyes sorozatok
osszrendezoi nagy eltérést
mutattak, ezért csak tajeé-
koztatoként  szolgalhat.
Ezt a kisérletet sok olyan
tényezo befolyasolta,
melynek kikapcsolasa tech-
nikailag nehézkes. Az el-
térések a csirdazasi erély-
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23. dbra. Az dlléképesség ardnydnak vdllozdsa
az idé fiiggvényében

J: febve maragr esyin @ coirolokisessaprel rivangind
X + A5 igitoriame Jorg
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24. dbra. A fekve maradds ardnydnak vdllozdsa
az idé fiiggrényében

el

50

X Baleg eowih @ (3w dIoNesessepael risroosrg
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2%

20

0

0 7 7 J ¢ K] é 7 ] '

25. dbra. A megbelegedés ardnydnak vdllozdsa
az idé fiiggvényében

ben és a csirdzoképességben jutnak kifejezésre.
Kezdetben a leromlas folyamata lassu, de a masodik 6ra utan meredeken
indul lefelé és kisebb eltéréssel, majdnem egyenes vonalban halad olyan eséssel,

o*
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hogy a 10. 6rdban 109,-ra csikken. A 2. 6rat6l kezdve kb. 109, /6ra a leromlas
mértéke. Mutato 5,6 (21. dbra).

2. A csirdzoképesség gorbéjének komponensei szintén nagy amplitudot
mutatnak, a leolvasisban ovatosnak kell lenniink. A esirdzoképesség csokkenése
ugyszolvan teljesen egyenletes az id6 fiiggvényében. Mutato 5,6 (22. éra).

3. Az alloképesség az elso oraban alig, ettol kezdve egyenletes eséssel csok-
ken. Mutato 4,3 (23. dbra).

4. A fekve maradas az ido fiiggvényében egyenletesen novekszik. Mutato
1,0 (24. dbra).

5. A csirdk megbetegedése az els6 két oraban lassan né, késébb egyre
nagyobb méreteket olt. Mutaté 3,3 (25. dbra).

Ha a gorbék mutatészamait vizsgiljuk, a nyarmag tulajdonsagai a kovet-
kez6 sorrendben reagdlnak : esirdzoképesség és csirdzasi erély, alloképesség,
megbetegedés és végiil a fekve maradas. Természetesen ez altaldnos sorrend,
amely a gorbék egyes szakaszai esése szerint viltozhat, de nem Kkiiitk6z6 mér-
tékben.

b) A széritds hatasvizsgalata

A kisérlet célja az volt, hogy megallapitsuk a vizvesztés sebességét, adott
homérséklet esetén, de legfoképpen az, hogy a viztartalom a csirdzoképességgel
¢s egyeb tulajdonsdgokkal milyen osszefiiggésben van.

A kérdések felderitesére négy sorozatot allitottunk be, kiilonboz6 idépont-
ban és kiilonboz6 mindségii maggal. Az elsé két sorozat 2020 vizsgalatbol
és egy-egy kontrollbol all, a két késébbi pedig 1010 vizsgalal és egy-egy
kontroll. Osszesen 64 vizsgalat.

Eloszor a viztartalmat allapitottuk meg, uténa 20, illetve 10 — aszerint,
hogy melyik sorozatrol van sz6 — szarito csészébe 1—1 g magot mértiink és
szarito szekrénybe helyeztiik. Innen kezdetben siiriibben, késobb ritkabban,
de minden sorozat esetében ugyanannyi ido elteltével kivettiink egy-egy csé-
szet, lemértiik és a mag egy részét esiraztattuk. A 10 vizsgalatbol 4116 sorozatok
cseszeil kétszeres idokozokben vettik ki. Feltételeztiik, hogy a vizvesztés
kezdetben gyorsabb, késobb csokken, ezért noveltiik folyton az idékozoket.

Az elso sorozal viztartalom-véltozdsa rendellenes volt (lasd 2. tablizatot),
ugyanis itt még 2 g maggal dolgoztunk, aztan latva, hogy ez a mérdcsésze
nagysdgatol fiiggoen vékonyabb vagy vastagabb rétegben helyezkedik el,
igy tobb vagy kevesebb vizet veszil, a kivetkezokben 1 g-ra tértiink at, ahol
egysoros rétegbe keriilt. A tablazatokban egyes sorozatokon beliill mutatkozo
Kiugrasok technikai okokra vezethetdok vissza. A szubjektiv emberi megitélés
jelenleg nem kapesolhaté ki és a kiilonbozé mértékben Kiszaradt és dsszezsugo-
rodott apré magok, valamint ilyen nagytomegii csirdztatas esetében ennek nagy
a lehetdsége. Szamitasainkkor ezeket a hibiakat természetesen figyelembe vettik
(22., 23., 24. tablazat).

A vizveszleséget a szaritas utdni visszaméréssel kaptuk meg. A szdrilas
40°-on folyt. Erre egyrészt azok a technikai okok kényszeritettek, amelyeket
mér emlitettiink, mésrészt alacsonyabb héfok mellett a gorbe megnyulik és
irdnyviltozasai nem eléggé kifejezoek. A magasabb héfok kiovetkeztében
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22, labldzat
1. napi csirdztatas 6. napi csirdztatas 12, napi csirdztatds
! ’ ]' | '
Vigs- | So- |Szaritds| vy | cgie | Alls | Fekve | Beteg | Osszes | csir. | Aug | Fekve I Beteg | Ossz. | Csir. | A6 | FeKVE | Beteg | Ossz
galat ;g; ta;t:_?a talom | erély | csira | maradt | csira csira | erély | csira | Maradt esirag csira erél).' csira | maradt csir: | csira
SZ. | csira csira csira
| [ e |
34 | I. | kont- | }
roll 53 91 72 10 10 92 - _— ; Lol s — —_ — — —_— —
35 5 51 86 72 11 4 87 77 65 | 1051 8 83 46 36 13 6 55
36 10 46 91 77 13 4 94 — J— — —_— — — —_ — _— —
37 15 45 91 75 15 3 93 75 57 15 10 82 52 41 15 8 64
38 20 47 91 73 15 3 o1 — -— — — p— —_— —_— — _ —_
39 25 46 o1 73 } 16 4 93 73 60 13 8 81 52 45 12 7 64
40 30 44 92 72 17 5 94 - — — — — . — — - -
41 35 43 91 68 18 6 92 78 62 12 7 81 45 34 12 9 55
42 40 41 85 64 18 5 87 -— — - - - — — -— - -
43 45 43 71 51 15 10 | 76 59 42 17 8 67 22 15 14 6 35
44 50 | 38 |6 |46 | 14|12 | —|—|—=|=|=|]=|=|=|=|<=
45 55 34 70 52 15 13| |[+480 60 49 | 12 7 68 35 28 12 5 15
46 60 38 62 46 15 ’ 14 | 75 — | = folvais _— — St — = s J—
47 70 45 58 41 l 16 13 l 70 52: | 32 ‘ 17 | 12 61 17 13 12 6 31
48 85 | 27 | 75 [ 57 | 13 | o e 1= | = el R
49 105 19 78 60 ! 16 | 9 85 66 568 | 215 ' 4 75 33 32 9 6 47
50 130 37 67 46 | 13 ' 13 72 — —_ | = — — .- — — — —
51 160 39 63 48 . 12 I 12 & 72 50 ‘ 40 13 8 61 28 17 12 6 35
52 195 4 80 61 | 9 10 | 80 — l — — = — — — — — —
53 235 27 79 59 } 11 9 79 71 56 15 8 79 43 35 9 9 53
54 280 6 | 87 [ 1 l 11 t s | 1 | — | = | = | =|=1=|=1-| —
.. | , l
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23. lablazat

1. napi csirdztatds

6. napi csiraztatas

12, napi csiraztatas

V'éﬁ So- \'m ‘t’;zlot?nr. Csir. Al n'::rk:det Beteg | Osszes | Csir. Allo :::’:t Beteg | Osszes | Csir. Allé :ﬁ'&f« Beteg | Osszes
B | rozat | perc % eély | csira | csira | osira | csira | erély | csira | TORT | csira | csira | erély | csia | csfra | csira | csira

|
55 | IL | kont-

roll | 50 | 81 (U Yo ) [ Y o] ol MR et ol s P | el e e B TY R
. 56 5 49 | 68 | 51 14 8 | 73 | 58 | 43 12 10 | 65 | 36 | 30 10 8 48
57 10 48 60 | 46 | 11 O e B e e e e e e P =
58 15 44 | 67 | 53 | 14 6 | 73 | 58 | 50 8 7165 | 3 | 26 | 15 7 48
59 20 36 | 62 | 46 13 ot P T [ =S Rl o e 01 RS IEEE T I 8 A 0 ] i
60 25 40 | 68 | 53 | 10 8L =7 58 | 49 12 6 | 67 | 41 34 13 7 54
61 s e ¢ S R NS Uy S Y T s PR MR ISR oy (0 L p0TSes) IS TR g SRN:
62 35 34 74 | 51 14 1n | 76 | 57 { 41 13 8 | ve2 5] 397 || 28 12 6 | 46
63 40 39 | 69 | 51 13 | S T B (R TR (RRTR HE = SR ] S L ST
64 45 S04+ | 630 ledr i3 10 | 70 | 59 | 49 11 8 | e8] 39! i a2l a0 8 | 50
65 50 31 61 44 18451 1 68 — - = e | = o == = =
66 557 115207 88l |l B0 T2 1 100 | 7 liEe | w44 11 11 | 66 | 42 | 33 13 8 | 54
67 oo e S s S i U T MR T B ey e R RS MCOREE e 8 R RN IR et SR
68 70 14 | 80 | 59 | 14 | 7 |8 | 66 | 54 11 8 L Egpii vas 17 751 a7
69 T (RS R B S S B (R (S s U T el R e e e e S B
70 105 6 | 70 | 45 | 15 ' 13 | 73 | 54 39 | 14 6 | 59 | 31 | 21 12 5v./1°¢38
7 130 12 76 | 52 | 15 1 B LSS e Ul S e TR 2 S (i i i Al S g |
72 160 6 | 75 | 85 | 11 107 ] S7awil 58 | ans |G 3 | 66 | 24 19 11 5 | 35
73 195 e IR Dl Ny o 8 s U el b il £ v [ =l R s S S0 SOl e H IRt |- 1 [ | o
74 235 R e N 3 1700511 79 | 62 | 47 14 6 | ez |30 || . 28 10 6 39
75 ! 280 4 | 66 | 48 ol be e o bz e e e S B e e e ) et o sl e S IR |
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24. ldbldzat

1. napl csirdztatas

6. napi csiraztatds

12. napi csirdztatas

Vizs-

So- | Sziritds | Viztar- | g | gyg | Fekve | peter | tsq ir. | Aus | Fekve | peteg | 0 r. o | Fekve | pet
‘g‘_" ;:; “;‘:’:‘ tar;zm erély | csira m;r‘::t cslreag slr:‘ gélry csira m;ﬁ:t ee;h'eag csssl::‘ S:élly é!:oa m;‘;::t cshsag 0;::5
kont-
76 | IIL| roll 58 83 61 15 8 84 — —_— — —_— - — - — — —_
77 5 51 78 51 21 14 86 — — — - - - - — — —_
78 15 44 78 53 21 10 84 — — — — - — - —_ — —
79 25 40 78 | 57 15 8 80 41 23 14 9 46 10 4 7 3 14
80 35 35 ! 74 49 18 11 78 141 26 12 9 47 14 6 6 3 15
81 45 30 80 52 21 9 82 42 24 13 11 48 12 5 5 4 14
82 55 18 83 56 20 8 84 44 29 12 9 50 16 10 7 5 22
83 70 15 72 45 18 13 76 41 27 11 9 47 19 9 9 4 22
84 105 6 69 50 15 9 74 41 27 13 6 46 12 8 5 4 17
85 160 4 64 37 13 17 67 54 40 9 6 55 18 11 5 5 21
86 235 0 60 43 10 7 60 55 42 9 9 60 23 18 5 5 28
kont-
87 | IV. | roll 15 35 32 10 7 49 — - — — — -— — - — -
88 5 14 31 35 6 9 50 37 26 12 6 44 25 15 21 o 41
89 15 11 35 33 12 7 52 39 26 13 8 47 30 14 20 8 42
90 25 10 34 31 10 7 48 40 30 10 8 48 30 18 18 6 42
91 35 6 32 29 13 8 50 38 30 11 9 50 29 19 17 7 43
92 45 5) 37 33 11 7 51 42 32 9 9 50 24 17 15 7 39
93 55 3 35 35 8 6 49 40 31 9 9 49 23 20 12 5 37
91 70 4 36 34 8 % 49 35 29 9 9 47 26 20 15 7 42
95 105 3 30 30 10 7 47 33 28 10 7 45 28 25 15 6 46
96 160 5 35 36 11 7 54 35 31 10 6 47 27 20 15 5 40
97 235 5 35 |- 33 11 5 49 37 29 13 7 47 27 23 16 6 45




beallé6 néhany szazalékos értékesokkenést figyelembe véve vontuk le kovetkez-
tetéseinket. Ez, mint a késébbiekben latni fogjuk, nem jelent szamotlevé
veszteséget.

A csiraztatas utan visszamaradt magot nyitott kémesébe helyeztilk és
arnyékos helyen, szobahémérsékleten taroltuk, majd 6 és 12 nap elteltével
ismét csiraztattuk. Az ismétlést az elsé 2 sorozal esetében minden masodik,
az utobbi ketténél pedig minden vizsgalatbol elvégeztiik. Erre azért volt sziik-
ség, hogy lassuk : a kiilonbozé mértékig kiszaritott magvakban a réhatas
késobb nem nyilatkozik-e meg kedvezétlen formdban.

Megemlitjiik még, hogy ennek a hatasvizsgalatnak a jovoben aktiv szere-
pel szantunk s bar feltevés volt, de mint latni fogjuk, szdmitasunkban nem csa-
lodtunk.

A vpiztartalom vallozasa az ido [iiggrényében

Mivel az egves sorozatok anyaganak eredeti viztartalma eltéré volt, egybe-
hangolas céljabol ezt mindegyik esetében 1009%-nak vettilk és a sorozaton
beliil a szaritas utdn mért vizmennyiségeket ehhez viszonyitottuk (26. abra).

A gorbét a sorozalok ordinatdinak szamtani kozép-
értékével szerkesztettiik.

4 50 perces szaritasig egyenletes a szaradas. Ezalatl az

o eredetinek 409,-ara csokken a viztartalom. Az 50. perctél
kezdve a vizvesztés sebessége 100110 percig csokken.
A viztartalom ekkor méar 13—159%, koriil mozog, amely-

& b6l a mag a tovabbiakban csak igen hosszu idé alatt
veszil valamit.

0 Erdemes megemliteni, hogy az elszinezodés és besza-
radds is az inflexios pontoknal jelentkezett. Errél a

60 kovetkezoket jegyeztitk fel: legenyhébb elszinezédés

50

) = lengeges €5 eceaers vilarioiom orons

o I = ¢ seantas idotariema/perc

Jo:

20

i’

W40 0 80 10 & A7 W0 B0 A0 2 2w 20 %0
26. dbra. A vizlartalom ardnydnak vdllozdsa az idé fiiggvényében
50—55 perc mulva (359, viztartalom) észlelheté, amikor a készlet sotétebb

tonust kap. A beszaradas is ugyanekkor kezdédik ; 85 pere utan (209 viz-
tartalom) az elszinezédés joval erésebb, de még mindig inkabb zold, mint
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sarga. A beszaradas viszont szembetiin6 ; 105 pere milva (149, viztartalom)
atmenet a zoldes-sargabol a vilagos okkerbe — ekkor erds zsugorodas lathato,
130 perc utan (109, viztartalom) valtozas az elébbiekhez viszonyitva nincs.

A beszaraddssal egyidejii elszinezddés természetes jelenség, hiszen a

fényvisszaverodésre befo-
lyast gyakorol a test felii-
leti és siirliségi valtozasa.

A hatasvizsgalat tobbi
gorbéit az erddébecsléstan-
ban alkalmazott modszer-
rel szerkesztettiik. Az ab-
rakon lathato 6 és 12 napi
csirdztatasok gorbéi a ké-
sobbiekre vonatkoznak.

1. A kontrollok csira-
képes magjai 24 ora alatt
999,-ban Kicsiraztak. Er-
rél az értékrol a csirdzasi
erély 3-—-3,5%-kal esik,
mikozben a viztartalom
909,-ra csokken. A tovabbi
szaritas nem gyakorol be-
folvast, az értékesokkenés
végeredményben tehat
3—3,5% (27. abra).

2. A csirazoképesség
a 801009, viztartalom
kozotti szakaszon 79%,-kal
csokken. 20—259%,-ig meg-
tartja ezt az értéket, ettol
kezdve ismét esik, de csak
olyan sebességgel, hogy
még 109, viztartalom mel-
lett is 899%,-ot mutat (28.
abra).

3. Az Aalloképesség
1009,-r61 709%-ra tortént
szaritas kozben 89-kal
csokken. Ennél az érték-
nél alabb nem szall, bar-
milven kis viztartalom
mellett sem (29. dbra).

4. A fekve maradas
859, viztartalomig foko-
zatosan nd, de 4,59,-nal
nem megy tovabb, ezt
a szintet végig tartja (30.
abra).

¥ esinieds’ erdly a csirdiiheessepher visonyita
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27. dbra. A esirdzdsi erély ardnydnak vdllozdsa a
relativ viztartalom fiiggvényében kozvetleniil, valamint
6 és 12 nappal a halas uldn
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28. dbra. A esirdzoképesség ardnydnak vdllozdsa a
relativ viztartalom fiigguényében kozvetleniil, valamint
6 és 12 nappal a hatas ulan
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29. dbra. Az dlldképesséq ardnydnak vdllozdsa a
relaliv viztartalom fitlggvényében kazvelleniil, valamint
6 és 12 nappal a halds uldn
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5. A megbetegedés 3,5%-kal noveksznk 759, viztartalomig, utidna nem
fokozodik (31. abra).

Amint latjuk, a szaritds a csnrézokepessegre van legnagyobb hatassal,
mert 10—129%-0s viztartalom mellett értéke ismét leszall, ellentétben a tobbi

tulajdonsaggal, amelyekre 70—909;-o0s viztartalom elérése utin a tovabbi sza-

ritds hatastalan. Mig a

y mag iddig eljut, az alloké-
® pesség is érzékenyen szen-
e ved. Leromlisa a fekve
\ maradas és meghbetegedés
L i o e .

2 —— g kozott kb. ardnyosan osz-

1 i cumprsies X TR . SN A
V1 feme mansas csrgh & corsoreoessEpnes nsiaire lik meg. A csirazasi erely,
o 1 tinghyes és eroet) niteriote arsoge ha figyelembe vessziik a
W W W W @ @ 7 @ W 40%-0s hémérsékletet, a

30. dbra. A [ekve maradds ardnydnak vdllozdsa a
relativ vizlartalom fitgguényében kozvelleniil, valamint

&7

_n"% 6 és 12 nappal a halds uldn

szaritas kovetkeztében alig
csokken. Természetesen ez
a megjegyzés minden tu-
lajdonsag megfigvelésére

L vonatkozik.
Most pedig nézziik a
W e kiszaritds hatdsat a ké-
sobbi csirdztatasokkor. E
» i AT célbol hasonlitsuk dssze az
P : ——— elobbi gorbéket a 6., illet-
: HIsy e o ' ve 12, nap csirdazasi ered-

ey s Sl ,  ményeivel.

(/] @ 2 <0 sJ aJ 2/ 2 %

A gorbéket az elobbi-

31. dbra. A megbelegedés ardnydnak viltozisa a ©kkel azonos médon szer-
relativ viztartalom filggoényében kiozvetleniil, valamint  Kesztettiik.
6 és 12 nappal a halds utdn 1. A csirdzasi erély,
amint latjuk, a viztar-
talomtol fiiggéen semmit sem valtozott 6 és 12 nap utén (27. abra).

2. A csirdzoképesség 6 nap utdn semmit, 12 nap utédn a 0—259%-o0s viz-
tartalmi mag esetében valamit csokken (28. #dbra).

3. Az alloképesség 6 nap utdan nem, 12 nap utin a 80—1009, viztartalmu
mag esetében 1—-29-kal csokken (29. dbra).

4. A fekve maradas az dlloképességhez hasonléan, de negativ értelemben
valtozik (30. dbra).

5. A megbetegedés viltozatlan 6, 12 nap utén is (31. dbra).

Mindebbdl lithatjuk, hogy az dsszefoglalisban tett megdllapitiasok a
mag taroldsa esetében is — Kkisebb modosuléastol eltekintve — megalljak helyii-
ket.

Ezt a kisérletet felhaszndlhatjuk annak kideritésére is, hogy a tarolas
kovetkeztében a minéségi oszlalyok mennyiségileg milyen veszteséget szenved-
tek. Miutdn minden gorbe 30—709%, viztartalmi szakasza egyenes, ezeknek
rendszalai adhatjak az dsszehasonlitds alapjat. Az elsé esirdztatés ordinatajat
100-nak véve, a 6. és a 12. napi ordinatat ehhez viszonyitva, a tarolds az egyes
tulajdonsiagokra a kovetkezd sorrendben hat: riovidebb lejarati tdrolas a
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csirdzoképességre és a csirdazasi erélyre van legnagyobb hatéssal, viszont 12
nap utan a csirak fekve maradasa emelkedik, ezt koveti a esirdzoképesség,
majd a csirazasi erély. Végeredményben : 1. esirdzoképesség, 2. fekve maradas,
3. csirazasi erély, 4. alloképesség, 5. megbetegedés.

e¢) A hiokozlés hathsvizsgalata

Mir a széritas hatasvizsgalata kozben feltételeztiik, hogy az alkalmazott
40°-0s homérséklet befolyassal van a nyarmagra. A kérdés tisztazasira vizs-
galtokat végeztiink, sot ezen tulmenden, tekintve, hogy ezt a hatast is aktivan
kivanjuk alkalmazni, 70°-ig vizsgaltuk a hohatést.

25. ldbldzal

Vizsgalat Sorozat és Homérséklet Csirdzasi Allé

szdma viztartalom {2 erély csira

98 I+ 11 kontroll 48 32

99 169, 40 37 27
100 40 44 31
101 45 44 30
102 45 43 31
103 50 43 31
104 50 411 31
105 55 46 34
106 55 44 32
107 60 38 28
108 60 37 24
109 65 32 22
110 65 31 24
111 70 33 19
112 70 35 22
113 -1V kontroll 34 21
114 189, kontroll 37 26
115 40 35 21
116 40 35 21
117 45 31 13
118 45 28 17
119 50 28 12
120 50 26 13
121 55 23 10
122 55 18 8
123 60 15 o
124 60 11 4
125 65 6 3
126 65 6 4
127 70 4 2
128 70 6 5

Fekve
maradt
csira

13
10
12
13

12

11
11
10

12
12
12
13

13
17
14
18
20
14
17
16
18
15
16
15
10
12

Beteg
csira

|

—
NEIXIONSIRNHINNON I

—
=

e

—
SOV LONXRODD=ROXR

|

52
42
50
50
18
51
16
52
53
44
44
10
H
38
45

42
51
45
47
14
40
39
37
33
32
31
26
20
26
17
23

Osszes
csira

A kisérlet négy sorozatbol all, egyenként nyole vizsgalatbol, amelyhol
egy kontroll, hét pedig 40—70%-ig 5°-onkénti ugrassal emelt hokozléses vizs-

galat.
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32. dbra. A csirdzasi erély aranydnak valtozdsa a hifok
[iiggvényében

4
106

50

70

0

33. dbra. A csirdzéképesség ardnydnak vdllozdsa a héfok
fliggvényében

/]
60 7

1+ homerseniet (L9

V' e5raiokepesseqg @ Aonirod cSrQIOREDesseghul visieny!vd
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Y 2800 esirdh  a eswdtohivessegher
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34. dbra. Az dlléképesséq ardanydnak v(illo:'dsa a héfok
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45

50 &

fitggvényében
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65
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Az egész magkész-
let viztartalmanak
megallapitisa utin a
mérdesészékbe 1—1 g
magot mértiink  be.
Minden vizsgalatot fél
oraig tartottunk szari-
toszekrényben, utédna
csiraztattuk.

Két-két sorozat ke-
zelése, csirdztatasa azo-
nos magkészlethol, egy-
idében tortént, mint ezt
a tablazatbol is lat-
hatjuk.

Sajnos, mire erre a
vizsgalatra sor keriilhe-
tett, csak eléggé le-
romlott mag allt ren-
delkezésiinkre (25. tab-
lazat).

A feldolgozaskor az
elébbiekhez hasonlo
modon jartunk el. Az
ordinatin a csirazoké-
pességhez viszonyitott
tulajdonsagokat, illetve
a kontroll esirdzoképes-
séghez viszonyitott csi-
razoképességet, az absz-
cisszan pedig a h6mér-
sékletet vettiik fel. Mu-
tatészamot is alkal-
maztunk, jelen esetben
a héfokemeléstol fiiggd
sebesség kifejezésére.

1. A csirdzési erély
40°-ig 1,59%-kal csok-
ken. 50°-ig enyhén, et-
t6] kezdve meredekeb-
ben esik alid. Mutaté
1,2 (32. abra).

2. A csirazoképes-
ség 40°-ig 4-—59,-kal,
utdna gyorsan csokken,
50°-nal pedig még fo-
kozodik. Mutato 1,4
(33. ébra).



3. Az alloképesség 40°-ig 29,-kal, a tovdbbiakban kissé fokozottabban
csokken. Mutatoé 0,8 (34. dbra).

4. A fekve maradas 40°-ig 1,59,-0s, ettél kezdve, az el6bbihez hasonléan,
de negative valtozik.
Mutato 0,7 (35. abra).

5. A megbetegedés g

40°-ig 0,59%,. 55°-ig alig V- fekve maradt esirdk @ csirdzdkevességher vistangitva
van leromlas, sét ezen 1 i (69

tul is csak enyhén fo-  #]

kozodik. Mutaté 0,15

(36. abra).

A mutatoszam sze-
rinti sorrend: csirazo-
képesség, csirazasi pe i % % = pr 7 A
erely, alloképesség, fek-
ve maradas és megbe- 39. dbra. A fekve maradds ardnydnak vallozdsa a héfok
tegedés. Megjegyzendd, fiiggvényében
hogy a wvaltozdsok a
mag eredeti minéségé- !
t6l is fiiggenek. Jo
magra nézve a hémeér-

séklet kevéshé karos. 20 —///

¥ beteg csirdk o esirgrokepczcepher viszanyitv

34 1

1. Osszefoglalas 01 f=ninersehtet (€%)

A hatasvizsgala- : : . : ; : —y
tokkor felallitott sor- “ 45 50 55 60 65 70
rendek oOsszehasonlitd- 36, gbra. A megbetegedés ardnydnak vdltozdsa a héfok
sakor Kkitiinik, hogy a fiilggvényében

csirdazoképesség minden

hatasra els6ként és legerésebben reagdl, illetve a hatdsok hasonléak annyi-
ban, hogy mindegyik elsosorban a csirdazoképesség csokkentésében nyilatkozik
meg. A hatasok kozott lazabb korreldciot latunk a meghetegedésben, mely-
nek eredményekénl némi fenntartdssal kimondhatjuk, hogy a kiilonbozo
hatasoknak a megbetegedésre van legkisebb hefolyédsa. A tiobbi tulajdonsagok
eltérden viselkednek, ezek segitségével tehat nem hasonlithatjuk ossze a kiilon-
boz6 hatasokat.

Az el6bbiekb6l levont kivetkeztetés szerint a nyarmag-készletek bizonyos
hianyada mar eredetileg gyenge életképességii. Ezeknek nagyobb része
annyira érzékeny, hogy a legkisebb hatasra elpusztul és csak kisebb hdnyada
jut a minGségi osztalyokba. Csak igy lehetséges, hogy a csirazoképesség mutatja
mindig a legnagyobb értéket a leromlishan. E jelenség okaira egyelore
nem tudunk valaszt adni, lehetséges, hogy a flizérbentartas kovetkeztében
lép fel.

A magvak bizonyos hanyadanak ezt az érzékenységét mutatjak a szaritds
grafikonjai is, amelyeken a 100-rol 70 —809,-ra torténd viztartalom-csokkenés
kozben minden mindségi osztaly néhany szazalékos értékvaltozdst szenved,
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amit ezek a magvak idéznek el6. Miutan ez a szelekeid megtortént, tovabb
nincs leromlas.

Nézziik a hatdsokat ennek a megallapitdsnak a szemiivegén keresztiil
Természetesen most mar a tulajdonsiagok mennyiségi valtozdsara is iigyel-
niink kell. !

Minden kétséget kizarolag leszogezhetjiik, hogy a nyarmagnak legnagyobb
ellensége a fiillledés. Ennek hatdsara nemesak az érzékeny, hanem az egészséges
magvak is rohamos pusztulasnak indulnak. Szembetiné az is, hogy a fel nem
allo esirdk kozott sokkal tobb a beteg, mint a fekve marado.

A filledékenységhben valoszinlileg nagy szerepe van a nydrmag héja
nagy permeabilitasanak is. Méréseink igazoljak, hogy kiilonb6z6 mértékben
kiszaritott magvak rovid idd elteltével, szobahdémérsékleten, azonos viz-
tartalmat mutatnak és ez a tartalom a levegé relativ paratartalmaval ardanyos.
A nagyfoku dtereszt6képesség a vizgdzok szabad kozlekedését és gyors nyomads-
valtozast tesz lehetévé.

Misodsorban a hohatast kell figyelembe venniink, bar kozel sem olyan
tartozkodassal, mint az el6zé esetben. 40—45 C%ig csak az életképtelenek
pusztulnak el, a esirdzasi tulajdonsidgokra pedig nem kdros., Ennél magasabb
hémérsékletet is jol tir a nydrmag, igaz viszont, hogy a csirdzoképesség és
csirdzasi erély csokkenése mellelt ez esethen az alloképesség is érzékeny vesz-
teséget szenved. .

Az eddigiek utdn nem meglepo szamunkra, ha azt latjuk, hogy a hémér-
séklet fokozasaval a csirdazoképesség valamivel gyorsabban csokken, mint a
csirazasi erély, ellentétben Zaborovszkij és Muhamedsin fenyomag-kisérletei-
vel, ahol ugyanis 55° homérsékleten a csirdzasi erély 86-rél 79-re, illetve 92-rél
58-ra, ugyanekkor az abszolut esirazoképesség 96,6-rél 95,6-re, illetve 96-rol
95-re esetl.

A szaritas a legenyhébb hatds, Ha figyelembe vessziik a 40°-0s homérséklet
értékesokkenté hatdsat és szamolunk a gyenge életképességii hanyaddal, akkor
15—209,-0s viszonylagos viztartalomig ugyszolvan teljesen hatastalannak
kell tartanunk, de még 109, esetén is, a esirazoképesség 909;-0s marad. A viz-
tartalom relativ, vagyis az eredetihez viszonyitott, ami abszolut értékben
altalaban ennek felénél valamivel tobbnek vehetd, mivel méréseink 589,
abszolut viztartalommal tébbet egy esetben sem mutattak. A grafikonon tehat
15—209, relativ viztartalom — abszolit értékben — 8—129%,-ot jelent.

A relativ paratartalomtol fiiggo légszdaraz dllapot azonban hatranyos,
noha viztartalomban ez esupan 15—18Y%;-ot jelent. Hatranyos, mert dllandoan
valtozik és a mag levegével érintkezik. A leromlas mértéke fliggetlen attol,
hogy az eredeti viztartalom mekkora volt, vagyis barmennyire kiszaritjuk is
a magot, ha tarolas kizben levegével érintkezik — helyesebben, ha az atmosz-
féraban tartjuk — egyforman pusztul. Ezt latjuk a szaritott és tarolt mag 6
és 12 napi csiraztatasakor, ahol a gorbék parhuzamosak — csupdn az also és
felso hatdron van némi divergencia — viszont a tarolas kovetkeztében egyre
tavolodnak egymastol, vagyis nagy a leromlas. Meg kell jegyezziik azonban,
hogy a valtozo viztartalom okozta kdarosodashoz valosziniileg a fényhatds,
megha diffuz is és a magas (20—22°) szobahémérséklet allando valtozasa is
hozzajarul.
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Guliszasvili és Gurov Kisérletezett exszikkatorban torténd tarolassal.
Az elhelyezetl mag még évekkel késobb is jo csirazoképességet mutatott. Ha
tehat kikapesoljuk a magas relativ paratartalmat ¢s ennek ingadozasat, akkor
karos kiilsé hatdsoktol ovjuk meg a magot (10). Egyébkénl ezek a tényezik
mas erdei magra nézve is hasonlé hatast jelentenek.

Ha a kontrollok alapértékeit nézziik, akkor az egyes tulajdonsigoknak
a kovetkezo ardanyal latjuk : 1009,-0s csirdzoképességet feltételezve a csirdzasi
erély 999%:-ban, az alloképesség 75%,-ban, a fekve maradas 15%:-ban és a meg-
betegedés 109%,-ban esik latba.

Neézzitk a tulajdonsigok reakeioit egymishoz viszonyitolt sorrendben.
Mar emlitettiik, hogy minden hatasra a csirazoképesség reagal a legerésebben.
Az eddigi megallapitasokhoz hozza kell flizni még azt is, hogy a csirdzoképesség-
ben az osszes tulajdonsag kedvezétlen halmozoddsa is értékesokkenést okozhal.

Erzékeny sajatsidgnak mésodsorban a csirdzasi erélyt vehetjik, killonosen
a fiillesztéskor, viszont a szdritastol alig szenved. Megjegyezziik, hogy a nyéar-
mag csirdzasakor a csirazasi erély, tekintve, hogy technikai okokbol 24 ordanal
rovidebb nem lehet, meglehetésen pontatlan felviligositast ad, mert a 24
ordas csirdk kozott nagy kiilonbség van. Pl. a fiillesztett mag csirdja a szabvany
szerint mar beszamitand6, holott messze elmarad az egészségestol.

Az alloképesség a szaritaskor értékébol sokat veszit éspedig a fekve mara-
das javara. Hasonloképpen, csak enyhébben reagdl a hokozlésre. A tarolas
folyaman Kitiinik, hogy a fel nem allo csirdk koziil sokkal tobb a fekve marado,
mint a beteg. Csak a [liilleszLés hatasdra forditolt az arany.

A megbetegedés fiilledéskor nagyaranyu. Visszagondolva a metodikaban
ismertetett mindségi osztalyozasra, beteg csirdnak a kovetkezokel neveztiik :
hypokotyl nélkiil vagy forditottan csirazo, ernyedt, kényszeredett, fejlodéshen
megallt és elhalo csirdk. Mar a fiilledés targyalasakor emlitettiik, hogy e hatas
kovetkeztében gyakran eléfordult 20309, forditott csira. Ha tehdt bizonyos
hatasra gyarapodik a forditottan csirdazo magvak szima, akkor ez a tulajdonsag
nem lehel genetikai, hanem fiziologiai. Ezzel ellentétben Kopeckynek a fekve
maradast fiziologiai befolydsnak minésité megallapitasa eredményeinkkel
teljesen azonos.

Gyakorlati szemponth6l nem kozombios, ha megjegyezziik, hogy a fiilledt
mag gyorsan ¢s erésen penészedik ; ez a vetéshen nagy kart tehel.

Végiil nézziik, hogy a nyarmag szamara, a hatdsokkal szemben tantsitott
magatartdsa utén itélve, milyen kezelési és eltartasi médok ajanlhatok.

Bar a valosigban a tdrolast megeldzi a kezelés, a logikai sorrend mégis
forditva kivanja targyaldsukal.

Tarolas alatt csak a potvetésig torténéd eltartast értjiik. Tavlati tarolas
kovetelménye gyakorlatilag nem indokolt.

Amint lattuk, a nydrmagra nézve nagy veszteséget jelent a magas hémeér-
sékleten és viztartalommal valé zart tarolds, valamint a légszaraz allapotu,
de nyitott tarolas. Ebbél kovetkezik, hogy a helyes tarolas a kovetkezd krité-
riumokhoz kotott.

Allandé és alacsony homérséklet, ahol a parolgds minimalis, a parany-
szerkezetek nem talaljak meg életfeltételeiket. Az irodalom szerint ilyen téroldsi
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moddal évekig jo csirdazoképességii magot kaphatunk. Rohmeder E.vikuum-
ban tarlotta a nyarmagot. Ezek a modok altalinosan nem gyakorlatiasak.

Allandoé és alacsony viztartalom. Ezt a feltételt csak zart térbe helyezéssel
tudjuk kielégiteni, mert nyitott tarolaskor a viztartalom allandoan vialtozik.
A viztartalom mennyisége legkedvezdbb, ha abszolut értéke 8 —129,. 8 —129,
viztartalom daltaldban a légszdraz allapotnal kisebb. Célunk is, hogy ez igy
legyen, mert ilyenkor még csekély a leromlas, viszonl a vizgézok karos hatdsat
minimadlisra csokkentettiik.

Réviden : jol zaré iiveghen taroljuk a 8 —129, viztartalmu magot, ter-
mészetesen a lehetdséghez mérten alacsony hémérsékleten és sotét helyen.

A nyarmagot elékezelésben kell részesiteni, hogy a megkivant viztartalmat
elérhessiik. Ezt végezhetjitk minden olyan eljarassal, melynek sordn a szaradas
minden fokdn a kornyezo levegé nedvessége kisebb, mint a magé.

Ha szaritassal oldjuk meg a kérdést, akkor nem elég csupan a melegités,
hanem dllando szellozés is sziikséges, A két tényezonek allandoan és egyidejiileg
kell hatni. Természetesen a magot forgatni is kell, mert ennek elmulasztéasa
esetén a kozvetlen kornyezet szarazsagdnak el6feltételét nem biztositottuk.

allando léghuzat és megfelelo keverés mellett kiszaradhat a mag, de a vékony,
néhdny mj/m-es réteg biztositasa és roncsolasmentes keverés nagy gondot
kivian, azonkiviil nehéz megallapitani, hogy mikor széradt ki eléggé a mag.
Nézetiink szerint jobb és egyszeriibb lesz az eljaras gép segitségével. Elvi szer-
kesztése a kovetkezé : az dllando keverést és a mag kiszaradasahoz elegendd
tartozkodasi id6t tobb vertikalisan elhelyezett szita szovetli triérhenger biz-
tositja, amelybe alulrol felfelé 30—40°%-os levegét fuvatunk ; ez végzi a tulajdon-
képpeni szdritast. A levegot azért hajttatjuk alulrél felfelé, hogy a paradus levegt
a lefelé haladé, egyszer mar kiszaradt magot ne érje. A felsé hengerbél kifolyo
mag az alatta levo, ellentétes lejtési hengerbe hullik. Annyi hengert és olyan
forgasi sebességet alkalmazunk, hogy ezen az uton végighaladva a kiszaradas
megtorténjék. Leereszto garat is szilkséges, amelynek térfogata a tarolé iiveg
befogadd képességével egyenlé. Folyamatos eresztéskor a mag szabad levegével
érintkezve, ismét vizet vehel fel. A meleg levegét a hajszaritohoz hasonlé
berendezés szolgaltathatja. Az egész szerkezel zart legyen.

Felvetddik a kérdés, hogyan dllapithatjuk meg, mikor 8 —129%:-0s a viz-
tartalom ? Erre egyelére nem tudunk vélaszolni, viszont a vizsgalatok szerint
ennél alacsonyabb viztartalom mellett sem tul nagy a leromlds (kb. 15—209%,),
ha tehat jobban ki is szdrad a mag, nem kovetiink el tulségosan nagy hibat,
vagy legalabbis kisebbel, mintha légszarazon tartjuk. Teljes kiszaradastol
nem kell tartanunk, bar még ekkor is 70%.-os marad a csirazoképesség, egyéb
tulajdonsigokra pedig nincs befolyassal.

A szerkezet megkonstrudlisa utan néhdny probdval meghatdrozhatjuk,
hogy milyen sebesség és atfutasi ido sziikséges a megadott viztartalom elérésé-
hez.

A nydrmag ilyen kezelését és tarolasat vasuti szallitds esetében is ajanl-
hatjuk,

Erkezett : 1954. XII. 1.
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A DUNANTUOLI KAVICSOS TALAJOKON
(AZ UN. CSERIFOLDEKEN) VEGZETT KUTATASOK

Bencze Pal
erdomérnok
Sarvar

A Dunéntil nyugati teriileteit jarva szembeo6tlo az a talajok terméerejé-
ben mutatkozo kiillonbség, amely egyrészrél a nyugatdunantuli folyok drte-
ret, masrészrél az e vizrendszer folyoi kozott a magasabb szintekben fekvo
kavicstakarokat jellemzi.

A Raba, Répce, Kisraba, Gyongyos, Marcal foly6 jelenlegi medre mentén,
helyenként tekintélyes széles savban a legkivalobb terméerében levé, a holo-
cénben képzodott ontéstalajokon kat. holdanként a 15—20 q gabonat is meg-
halado6 termést takaritanak be. Ugyanez a talaj hatalmas méretii, legfinomabh
szovetli tolgy- és koris-furnirronkoket is nevel. Ezzel szemben az idésebb
iiledékeken képzodaott talajokon, igy a pliocénban és a pleisztocén elején
Kiteregetett kavicstakarok nagy részén sok tizezer kat. hold teriileten, kat,
holdanként a 3—4 q rozs is alig terem meg. Az erdok képe rossz, fejletlen,
novekedésben stagnalé, ritka, ligetes dllomanyokat, kiterjedt borokas, nyires,
csarabos, afonyds, bokros gyepteriileteket latunk, amelyek tavasszal pango
vizekkel boritottak, a nyari aszalyban pedig még a gyeptakaro is kiég rajtuk.
liyen teriileteken, megfelelé elokészités nélkiil az erdésitésekre forditott munka
és koltség a legtobb esetben hidbavalé.

wAz Erdo” 1. évl. 1. szamaban mutatott ra ezeknek a teriileteknek problé-
maira Stefdanovits Pal, amikor megallapitja, hogy a gvakran f¢él méternél seké-
lyebb termoérétegen az erdé megtelepitése és fenntartdasa igen koriiltekinto
¢s gondos munkat igényel, amelynek sok talajtani és erdészeti vonatkozisa még
felderitetlen. Kozel 100 000 kat. holdra becsiili azt a teriiletet, ahol a termelés
szempontjabol hatranyos talajtulajdonsagok megsziintetése a szakemberek
feladata.

E kavicstakarok geologiai multjanak Kkideritésével Szadeczky-Kardoss
Elemér akadémikus tobb miivében foglalkozott és e helyen utalok az 6 meg-
allapitasaira. Szerinte ,,sehol az orszagban, de egész Eurépaban is csak kevés
helyen taldlunk annyi kavicsot oly nagy osszefiiggé teriileten, mint a Dunéntul
északnyugati felében és a Kisalfoldon. Mindeniitt ott van kozvetleniil a fel-
szinen, vagy egy-két méteres fedoréteg alatt a mogyoro-, dio- vagy tojasnyi-,
sot néha dinnyenagysagu, tobbé-kevéshé legambolyddott kavies. Osszefiiggod
teriilete helvenként a bécsi és a stajer medencébe is athuzédik. Kiterjedését
10 000 km2re tehetjik. Egy kisebb orszag kiférne beléle”.

Szadeczky akadémikus szerint ez a kavicsgazdagsag mar régen felkeltette
a kutatok figyelmét, akik felismerték, hogy ezt a hatalmas kavicsleplet az
Alpok labairol lefuto6 folyok és maga a Duna teregette szét.
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A pliocén idézett részében ezt a teriiletet hatalmas, csaknem teljesen édes-
vizii t0, a pontusi to boritotta, amely 5—6 millié évvel ezelott részekre szakadt.
Ezek helyiiket a feltoltodés szerint allandoan valtoztattdk. Mivel a teriilet
délkeleti irdanyban lejtéstdott és a tovidéknek ebben az irdnyban némi lassi
lefolydsa volt, ebbél folyorendszer alakult ki, ami a béesi medencébél kiindulva
dél felé kanyarodott és Csepreg, Sarvar, Szombathely, Zalaegerszeg vidékén
keresztiil a mai Drava-siksdg felé haladt.

37. dbra. A Nyugal-Dundnlul vdzlatos f[ildlani szelvénye
(szerkesztelte Bencze Pdl)
;; ]_?gfelllzdg kr§sr¢il§os paldk. 2. Mezozods rélegisszlet. 3. Bazalt vulkdnossdg. 4. Fiatal harmadkori medence-

F: . agyag, agyagmdrga. mdrga 5. Kavicsterraszok. 6. Pleiszlocén képzidméngek.

7. Holocén. A paleozéi kristdalpos paldk mintegy 200—500 millic ¢ k, a is rétegisszletek pedig

mintegy 80—300 millié évvel ezeloft képzidtek. Mindezek a kizetek kb. 10 millié évvel ezeldili idépontig a

felszinen voltak. Ezutdn sillyedtek le kb, 2000—2500 m mélyséqig. Ez a lesiillyed! mezd toltGdott fel azu-

tan fiatal harmadkori medenceiiledékkel, A pleisztocén képzﬁdmén;;ek kb. 1 millid évesek a bazallvulkd-
nossig kitirésének kora a felsé panndniai emelet végére tehetd.

A pontusi-tavi korszak vége tdjan kitort kisalfoldi és balatonvidéki
bazalterupciok vezették be azutdn azokat az alapvetd tektonikus valtozasokat,
amelyek kovetkeztében az északnyugati Dunantil és a Drava-vidék kozt a
Keszthelyi-hegység vonaldban vizvalaszto gerinc keletkezett. Ezzel a déli
iranyu lefolyas megsziint, helyette a nyugatrol keletre halado lefolyasok valtak
uralkodéva. A kozéppliocénben alakult ki tehat az uj vizvalaszté vonaltél
északra a stajer medencétl lecsapolo kisalfoldi Raba-rendszer.

E folyok altal felhalmozott sok km? kavics tomegére jellemz6, hogy annak
mélysége Magyarévarndl a 220 m-t is meghaladja.

A 37. abran lathatjuk ennek a teriiletnek vazlatos foldtani szelvényét,
ami szemléltetéen mutatja be a Koszegi hegységtol a Bakonyig terjedd teriilet
eszményi profiljat. Az ébrazolt képzodmények koziil legidésebbek az Alpok
keleti végzodéséhez tartozo, Koszegi hegység paleozoi koru kristalyos paldi.
A Bakony-hegység viszont mezozoi rétegosszletekbol all. A Készegi hegység és
a Bakony kozott fiatal harmad- és negyedkori iiledékekkel kitoltott siillyedt
mezo6 van. Ennek legfiatalabb iiledékei javarészben az Alpok felél futo folyok
kavics, homok és agyagos hordalékdbol allnak. Ezeken a fiatal harmadkori
medenceiiledékeken alakultak ki azutan a terméfoldet alkoto jelenlegi talajaink.
Ezek teljesitéképességét az donti el, hogy az alapkézet kavies-, homok- vagy
agyagiiledékbgl all-e. Hogy e medence egyes teriiletrészein ezekbdl mclyik
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frakcié az uralkodo, az attol fiigg, hogy azokat az Alpokboél érkezd viztomegek
mily sebességgel hordtak ide.

Ott, ahol az alapkozet kavics, donté jelentoségii az a koriilmény, hogy ennek
a kavicsiiledéknek anyaga kvarc.
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38. dbra. A dundntuli kavicstakardk geologiai térképe
(dr. Szddeczky-Kardoss Elemér uldn)

Ennek a rendkiviil kemény és ellenallo, nem mallo kézetnek, amit a savak
koziil csak a fluorhidrogénsav tdmad meg ¢és igen finom por alakjiaban csak a
forro kalilig képes oldani, malladéka nines, tehat nem is tud a talajkép-
z6déshez hozzajarulni és annak csak vazat adja meg. Talajdinamikai folya-
matok tekintetében ezeknek a teriileteknek éghajlati viszonyai kozott passziv.
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A hosszi viziut alatt, mig a vizarak az Alpok kézettormelékeit Dunantil erre a
teriiletére legorgették, a puhabb kozeteket a szénsavas viz feloldotta és nalunk
mar csak a rendkiviil nagy keménységii és ellenalloképességii kvarchordalék ra-
kodott le minden olyan kézet nélkiil, ami alkalmas lenne a rajta képzodott
talaj terméerejének gazdagitasira. Esetiinkben tehat talajképzodés szempont-
jabol csakis ezekre a kavicsteriiletekre rakodott, folyo- és levegdaramlasok
altal szallitott fiatalabb koru, finomszemcséjii iledékekre — iszap, losz —
tovabba a novényzet dltal képzett szervesanyagokra vagyunk utalva. Ezeknek
a kavicstalajoknak egyéb
malladéktalajokkal valo
osszehasonlitdsa esetén
tehat egy rendkiviil fon-
tos komponens, a mallis
kémiai terméke, mar ele-
ve Kkiesik.

Ennek a nyugatdu-
nantali kavicstakarénak
Szadeczky-Kardoss  Ele-
mér altal  szerkesztett
geologiai térképen (38.
abra) veégzett planimet-
ralas szerinti kiterjedése
mintegy 300 000 kat.
hold. Ezeken a kaviecs-
takarokon maris sok tiz-
ezer kat. hold a kilugo-
zolt talaj és az adottsag
mindeniitt megvan arra,
hogy a ma még tobb-ke-
vesebb terméerdt felmu-
tato talajok nem elégge
céltudatos és oOvalos
gazdasigi modszerek al-
kalmazasa esetén rovid
idon beliil szintén silany
talajokka alakuljanak at.

A kelet-délkelet-
északkeleti irdnyban le-
futé kaviestakarok ten-
39. dbra. Erdeifenyé kibontoll gyékérrendszere a Sar- gerszintfeletti magassiga
vari Erdégazdasdy ginctagt erdorészében. A gyokérzel a nyugati hatarvonaltol
kizdrolag a sekély A-szintben foglal helyel. Foto: ERTI 4 Kisalfold és a Hansdg

" siillyedékéig 300 m-rol
lépesozetesen 150 m-re csokken, egyhangusigat a Raba és a Répce folyérend-
szere tarkitja és a késobbiek folyaman bévebben ismertetett kutatdsaink szem-
pontjabol rendkiviil fontos bazalt- és bazalttufaerupciok teszik valtozatossa.

Az 1780-as évek koriil késziilt kataszteri térképek tantsaga szerint ezek-
nek a teriileteknek tobbségét erdd boritotta. Az erdék nagyrészét azakKori
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feudalis rendszer, valamint maga a lakossag is, mezogazdasagi teriileteinek
gvarapitasa érdekében a talaj minéségére valo tekintet nélkiil kiirtotta, amivel
csaknem helyrehozhatatlan kart okozott. A folyok. drterein kialakult ontés-
talajok ma is kival6 terméerejiiek, a kaviesszinlok sekély talaja azonban a mez6-
gazdasagi miivelés kovetkeztében hamarosan kimeriilt. A talajok tovabbi lerom-
lasahoz nagy fokban jarult hozza a mértéktelen birkalegeltetés is.

A talajok részletes vizsgdlata érdekében Kemenespuszta, Csipkerek és
Csapod kozségek hataraban, ezeknek a kaviesterilleteknek siulypontjaiban,
szamos kutatogodrot mélyitettiink, amelyekbdl talajmintat vettiink. A proba-
godroket a lehetéség szerint ugy asattuk, hogy a szelvényen a fak gyokér-
rendszerének fejlédése is tanulmanyozhaté legyen.

A vizsgdlatok megallapitottak, hogy harom — A, B és C — szinthol
allo, erésen kilugozott talajokkal allunk szemben. Az A-szint felso része, az
A,-szint, a beiszapolodott humuszanyagoktol sotétebb barnas-sziirke, mig az
A,-szint a kilugzdas kovetkeztében fakoé szini. A felhalmozodasi B-szint sdrgas-
voros, rozsdabarna szinii és azt az A-szintbél kiiszapolodott vas- és aluminium-
kolloidok oly mértékben cementaljak, hogy ez az oOsszeragasztott kavicsréteg
a gyokérrendszer geotropikus irdanyu fejlodésének utjat allja, a vertikalis viz-
'szivo gyokerek ehhez a szinthez érve derékszogben elfordulnak és erés torzulast
szenvednek. Az alapkézetet képezé C-szint levantei kori, kiilonboz6 szemnagy-
sagu kavics, homok és agyagiiledék (39. abra).

A Kkavicstartalom ezekben a szintekben kiillonb6z6, ami gyakran mar a
talaj felszinén jelentkezik. A B-szint azonban mar rendszerint nagy, sokszor
80—909,-ban kavicstartalmu. Mivel a kavicsrétegek hézagtérfogatat kitolto
finomabb frakcié egyrésze is kvarchomok, igy a kvarcvazban helyetfoglalo és
a talajdinamikai folyamatok szempontjabol jelentés agyagkomplexum volu-
mene vizsgalataink szerint mintegy 209%,, ami az egész talajszelvényre vonat-
koztatva kb. 49,-ot jelent. A talajok gyenge teljesitoképességének tehat ez a
mechanikai Osszetételen alapulé magyarizata.

A talaj reakci6ja minden esetben erdsen savanyu, vizes pH-ja 4,1—5,6
KCl-0os pH-ja 3,4—4,2 kozott van. Talajainkban szénsavas mész nincs. Ennek
oka az, hogy az alapkozetet képezé kvarcgorgeteg mar csaknem CaCO,-mentesen
telepillt, tovabbi ok pedig a feltalaj kilugozottsaga.

Fontosnak tartom itt megjegyezni, hogy ezekben a talajokban pontos
laboratériumi vizsgalattal az alabbi CaO-tartalmakat hataroztam meg :

LR IRUSZSZINT o a o o s te s o e e e w o alle n raleo e A Ta SCaAa bR o 0,068320°,
L) S D L AT SO e el A ARG PR 0,0178642,
B N Al OZOTASY ST S e s I o s vore o w winira, wie o 9 0,040152°,
R CRR(POTTINSIY) ABVAR s 2/ o e WMs e vt o v watersia a0 0,0952009,
T A W O e 0,056392%,

Ezt a jelenséget az erdei fak baziskorforgalma szempontjabol nagy jelen-
toségilinek tartom. Ez esetben ugyanis egy m? talajban 178—952 em® CaO
van, ami megfelelé erdémiivelési modszerek alkalmazasaval kiaknidzhato és a
novényzet részére értékesitheté. Még nem dllnak rendelkezésemre pontos vizs-
galati adatok, de fel kell tételeznem, hogy a gyertyan kozismerten kivdlo
talajjavité hatdasa abban all, hogy gyokérrendszerének kivalogato, elektikus
képessége révén a talaj ezt a csekély CaO-tartalmat is felkutatja, felveszi,
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lombjaba szallitja és a lombhullas révén a talaj felso rétegének adja. A gvertyéan-
alom azutan mineralizalodva a talajt bazisban gazdagitja és a kilugzast fékezve
fejt ki talajjavitéo hatast. Ezt a feltevésemet megerésiti, hogy két egymashoz
kozel fekvé kozépkoru cserestiolgyes és gyertyanostolgyes A-szintjének reak-
ciojat megvizsgalva arra az eredményre jutottam, hogy amig a reakcio a cseres-
tolgyesben 4,5 pH volt, addig a gyertydnostolgyesben 6 pH-t mértem. A gyer-
tyan tehat az erésen savanyu reakcioét tompitotta, a talajbol felhozott Ca-ion,
a H-ion tekintélyes részét kicserélte.

Az A,-szint humusztartalma nagy atlagban 1,0—1,5%-ig terjed, ami
humuszban szegény feltalajra mutat. Ritkan éri el a 3,5%-ot, ezeken a helyeken
azonban lebontatlan nyershumusztakarot taldlunk. Az A,-szint atlagos humusz-
tartalma 0,7—1,0%, helyenkint 1,2—1,79%,. Az A,-szint 6ssznitrogéntartalma
0,05—0,29, az A,-szinté 0,03—0,19%, ami nagyfoku N-szegénységre vall.

A Kuron-féle higroszkopossag,a hy atlagos 1,5%-o0s értéke az A-szintek
gyenge viztartoképességét és csekély agyagtartalmat mutatja.

A nagyfoku kilugzast elosegiti a talajok CaCO,-szegénysége és a bazisok
kimosasat fokozé laza kavicsvaz.

Viljamsz szerint a vas- ¢s aluminiumhidroxidoknak a B-szintben valo
felhalmoz6dasat mikrobiologiai tényezék okozzak. Nevezetesen a szerves-
anyagok bontdsat végz6 gombak anyagcsereterméke, a krénsav, a talaj felsé
rétegében Fe-ot és Al-ot old ki és az igy képzddott Fe- és Al-krendtok a B-szintet
elérve anaerob baktériumos bontason esnek at, amikor a Fe- és Al-hidroxidok
alakjaban felszabadulnak. Mivel az anaerob baktériumok a humusz lebontésa-
hoz sziikséges oxigént is a krénsavas sokbol vonjik le, a Fe- és Al-krendtok
egyrésze oldhatatlan Fe- és Al-apokrenatta redukalodik és a B-szintet feltolti.

Minthogy ezeken a teriileteken eddig mds gazdasagi 4g nem boldogult,
a hasznositas tekintetében ismét csak az erdégazdasag jut elétérbe. Minden-
esetre az dllomdany fafaj szerinti Osszetételének tervezésekor szem elott kell
tartani, hogy olyan erd6t telepitsiink, amelynek baziskorforgalma Kkiegyen-
sulyozottabb és a nagyobbmértékii kilugzast fékezni tudja.

Talajjavitasi modszerem Kkidolgozasaban ilyen osszetételii erdd lebegett
eléttem. Ha a javasolt eljarasok utan e silany talajokon egyszer erdot teremt-
hetiink, annak fennmaradasat, népgazdasagunk ez iranyban val6 gazdagitasat,
céltudatos, gondos erdomiivelési és erdohasznalati tevékenység esetén biztosi-
tottnak latom.

A vizsgalatokkal megallapitott tapanyagszegénység, az elsavanyodas
véleményem szerint magdban véve nem egyediili oka a talajok rossz terméere-
jének. Ennél sulyosabb hiba a kedvezétlen vizhdztartas, az altalaj szell6zott-
ségének hidnya, valamint az erddsités sikerét veszélyezteté rossz mikro-
klima.

Nagyon sok értékes allomanyalkoté fafajunk, mint a kocsdnytalan és a
molyhostolgy, az erdei-, fekete- és vorosfenyd, a luc, a szelidgesztenye a hazédnk-
ban fellelheté szélsoségesen savanyu 4 pH esetén is jo novekedést mutat, ha a
talaj vizhdztartdsa kedvez6, vagy ha a terméhely a szubalpin klimatartomany
csapadék- és paradusabb nyugati teriilletén fekszik. A talaj bazisgazdagsaga
véleményem szerint a fatermelés szempontjabol masodrendii kérdés, mert a
vizmentes fa testének 50 szazaléka szénbdl all, amit a fa az asszimildcid atjan
a levegd széndioxidjabol allit elé. Az bizonyos, hogy a bazisokban gazdag
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talajokon az erdé nagyobb fatomeget termel. Kiilonbség van a zalai loszhatak
béazisgazdag talajan, valamint a vasmegyei kavicsszinl6kon fejlodott alloméanyok
meéretei kozt, de a K, P, N és a tobbi nyomelemeknek a fa testének felépitésé-
ben nincs olyan kimagaslo szerepiik, mint a levegé CO,-janak. Ezek foként a
magvakban raktarozodnak keményité, novényi zsirok, olajok alakjaban.

Talajaink esetében a B-szintet képezé cementalodott konglomeratum-
réteg akadalyozza meg azt, hogy a vizszivo gyokerek a talajviz also tikrét
elérjék ¢és a fa életének fenntartasiahoz arra a csapadékvizre van rautalva, ami a
fileszerii gyeptakaron Keresztiil a sekély A-szintbe tud atszivarogni. Ez a cse-
kély vizmennyiség azonban — Kkivalt csapadékszegény, aszalyos nyari idészak-
ban — a kozvetlen parolgas, valamint a novényzetnek a forrd szelek dltal
felfokozott transpirdciéja kovetkeztében gyorsan kimeriil.

A talaj rossz vizhaztartdsanak masik szélsésége az 6sz-tavaszi periodusban
felgyiilemlé és levezetést nem talalé pango, stagnalo viz. Ezt a [616s vizmennyi-
séget a vizzard, osszeragasztott kavicsréteg nem bocsdtja at. Az erdei fak,
mint obligat aerobok, intramolekuldris légzésre berendezkcdve nincsenek és a
gyokérlégzéshez sziikséges oxigén hianyaban sinylédnek, elhalnak. Oxigén
hianyaban a szerves anyagokat lebont6 aerob pardnyszervezetek is besziintetik
életfunkciojukat ¢és azok szerepét anaerob mikroorganizmusok veszik at,
amelyek a szerves anyagok dtalakitasahoz sziikséges oxigént a krénsavbol, a
harom vegyértékii vasvegyiiletekbdl, ezek redukeioja kovetkeztében veszik at,
amely esetben a redukalt vegyiiletekben levé Fe kétértékiivé valik. Mivel a
ferrovegyiiletek novényi mérgek, a novény gyokérzetének elhalasat idézik eld,
mint azt a talajszelvények tanulményozasa sordn talalt szdmos példa mutatja.

Az erdbgazdasaghoz csatolt legeléteriiletek, valamint az elgyomosodott
ligetszerli erdéallomanyok felajitdsat a fenticken kiviil nagyon kedvezétlen
mikroklimatikus hatasok is fékezik. Ezek — a vegetacios idoszak alatt fellépé
késoi fagyok, valamint a nydri aszaly.

A ligetek kozti nyilt teriileteken igen gyakoriak a késéi fagyok. Ami
kevés hot tavasszal a talaj napkozben akkumulal, azt a gyeppel takart és a
fliszalak révén jelentékenyen megsokszorozodott feliilet deriilt égbolt esetén
az éj folyaman kisugarozza. Ez a radiacié a majus ho elsé felében a visszaesések
utjan egyébként is lehiitott levegd homérsékletét még tovabb siillyeszti.

Az 1952. évi kés6i fagyok alkalméval ezeknek a teriileteknek egyes,
mélyebb foltjain a fiatalabb, fagyra érzékeny faegyedek levélzete 2—3 m magas-
saig leperzselodott, az alacsonyabb cser- és tolgycsemeték levélzete pedig
teljesen lefagyott. Elképzelheté, hogy az ilyen fiatal, zsenge facsemete vitali-
tasat milyen mértékben veszik igénybe az évente ismétlodé késoi fagyok, amikor
a lombozatot évrél évre friss lombfakadassal kell pitolnia. Ne csodalkozzunk,
ha kivalt a fagyzugokban, amelyek a hullamos terepen gyakor'ak, még a leg-
ellenallobb kocsanytalan tolgycsemeték is elbokrosodnak ¢és csenevészek
maradnak.

A fatenyészetre karos mikroklimatikus hatdsok masik szélsoséges szektora
az aszaly.

A nydri hékarositas kirivo példai teriileteinken lépten-nyomon fellelhetdk.
A tavasszal nagy gonddal eliiltetett csemeték szazezreit pusztitja el a nyari
aszaly.
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Ennek oka foként az, hogy a talajfeletti héségben és a pannon klima-
tartomany forro szelei altal fokozottabb transpiraciora kényszeritett csemete
a siilevényes, rossz vizhdztartdasu talajbol a transpirdciojahoz sziikséges viz-
mennyiséget felvenni nem tudja, ami azutdan a zsenge novény pusztuldsat
okozza.

Az aszalykar elleni védekezéskor is tobb komponenst kell mérlegelni,
nevezetesen a talaj viztartoképességének javitasat, valamint a besugarzo,
inszoldcios honek arnyalds révén valo csokkentését. Az 1952. év nyardan vég-
zett észleléseim szerint a talajfolotti hémérséklet az az évi erdosités nyilt
teriiletén elérte a 60°-ot, ugvanakkor félarnyalds alatt, szort fényben 38°-ot,
kozepes zarodasu koronaszint alatt pedig 29—31°-ot mértem. A besugarzé hé
csokkentése és a szarito szelek hatdsanak lefékezése bizonydara mérsékelni fogja
a talaj kiszdritasat, valamint a csemete vizsziikségletét.

A gyeptakar6 tovabbi rendkiviil kdros hatdsa az altala okozott gyokér-
konkurrencia, a gyep gyokérzetének viz- és tapanyagelvono hatasa. Itt emléke-
zem meg Fabricius miincheni professzor kisérleteirél, aki kimutatta, hogy
az erdeifeny6-csemeték a gyokérkonkurrencia megsziintetése esetén, teljes
fény élvezetében, tizszeres stlygyarapodast értek el.

Az az elvetett mag, vagy kiiiltetett csemete, ami hivatva van arra, hogy a
jovo erdejének értékes eleme legyen, minden tamogatast, védelmet, apolast
megérdemel, hogy a mostoha koriilményeket atvészelve, erételjes, nagy ellendllo
képességii fava terebélyesedjék.

Mivel talajaink mélyebb szintjeiben viz- és gyokérzaré rétegek vannak,
amelyek megakadalyozzik, hogy a gyokérzet az altalajvizhez és a lemosott
bazisokhoz hozzdjusson, tovabba mivel az alapkozetet képe:dé kvarckavies-
iledékbol tapanyagpotlast nem varhatunk, ezeknek a talajoknak orvoslasakor
fofeladatunk a munkadt feliilrél kezdve bazisokban és kolloidokban gazdagabb
szorpeios  komplexumot teremleni, ami a zoldnovények tapanyagfelhalmozo
tevékenységétol tamogatva a feltalajt tapanyagban és Ca-‘onban gazdagitja,
a talaj viztartoképességét niveli és az erds elsavanyodds mérscéklése altal a
pardnyszervezetek életfunkeioit biztositja.

Ennek a célnak elérésére tobb modszer alkalmazasat kell kikisérletezni.
Ezek : a bazisos eruptiv kozetliszttel, mésziszappal, hansagi talajok mészben
das humuszos rétegével valo talajjavitas, valamint a csillagfiirttel valo zold-
tragyazas.

A talajjavitas tervezésekor lényeges tényezé a talajjavito szer konnyi
beszerzése és olesosaga, mivel nagy talajfeliiletekkel kell szamolnunk, ahol
nagytomegii talajjavito szerre van sziikség.

Ezeknek a kivanalmaknak elsésorban a dunantuli bazalt és bazalttufa-
elofordulasok felelnek meg. Bazaltjaink SiO,-tartalma 529%;-nal alacsonyabb,
tehat a bazisos eruptiv kézetek csoportjaba tartoznak. Vegyi dsszetételiiknél
fogva bazisgazdagok, alkalmasak a kilugzas ellenstlyozasara. Mallasi termékeik
a leszivargo csapadékvizzel behatolnak a talajba és azt bazisban gazdagitjak.
A bazalt lassan mallik, ezért hatdsa tartamos. A bevitt Ca-ion az erés elsavanyo-
dast meérsékli és elésegiti a nyershumusz lebontasat.

A Balatonvidék mintegy 31 bazalteléforduldsatol eltekintve a Kemenes-
alja vidékén is szamos bazalt- és bazalttufaerupcod van, mint a Somléhegy,
a Saghegy, a Kissomlohegy, Sitke, Gérce, Kemenesmagasi bazalttufahalmai,
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valamint a Marcalt6-vidéki bazaltlufateriilet. Ezek majdnem mindegyikében
vannak kéfejték, ahol a miiszaki célokra mar nem alkalmas és a gorctereken
nagy tomegben felhalmozodott hulladék jutényosan szerezheté be és igy csak
a szallitasi koltség a mérlegelendé kiadas.

A sighegyi plagioklaszbazalt Vendl Aladar utan itt kozolt elemzési ered-
ménye betekintést nyujt annak bazisgazdagsiagaba :

Si0, 47,31%  Ca0  10,03%
Tio,  229%  MgO0 8839
ALO, 1507%  K,0 2 92%

Fe,0, = 3,74%  Na,0  3,30%
FeO 6,57% P04 0,189,
MnO 0,129,

A bazalttufak lényegileg ugvanazokbol az elegyrészekbdl dllanak, mint az
ugyanolyan lavabol képzédott effuziv kozetek.

A bazaltok elmalldsabol keletkezett agyagtalajok kivalé terméerejiiek,
ezért a bazaltpor gyenge teljesitéképességii kaviesos talajaink javitdsara alkal-
mas. Radicaktivitasa is haromszorosa az iiledékes kozethol kialakult talajo-
kénak, ami Stoklasa kisérletei szerint a rajta él6 novényzet asszimildciojat ser-
kenti, a mag csirazasat gyorsitja, a csira erésebbé, ellendllobba valik. A sig-
hegyi bazaltzuzalékot kérésemre dr. Fehér professzor a soproni Talajbiologiai
Intézetben ilyen szempontbol megvizsgalta és erds radioaktiv kisugarzast
allapitott meg.

A bazisgazdagsag novelése terén még azzal az elénnyel is szamolhatunk,
hogy bazisgazdag talajon a novényzet vizigénye kisebb, mint a tapszegény
talajon €16 vegetacioé.

A bazaltport talajjavitasra a csehszlovak kutatok mar évek ota alkalmaz-
zak A. Nemec professzor a csehorszagi kiligozott homoktalajokon bazisos erup-
tiv kozetliszttel jo eredményeket ért el. Szerinte a kézetek mallasi termékei
idovel a viz- és gyokératnemereszté vaskofok (ortstein) és gley-szinteket is
meglagyitjak és fokozatosan felbontjak, dekomponaljak.

Mi nem is reméljilk a mi cementalt kavicsrétegeink felbontdsat ezzel az
eljarassal. Ha ezzel a modszerrel sikeriil egészségesebb szorpeios komplexumot
kialakitani és a viztartoképességet javitani, maris nagy lépéssel haladtunk elore.
Sok kozépkoru és idds erdonk all kozel azonos szerkezeti, kis teljesitoké pességii
talajon. A gyokérrendszer csak az A-szintben foglal helyet és az dlloméany a
viszonyokhoz képest mégis kielégité fejlettséget mutat. Itt latjuk az osszefiig-
gést az erdo- és a mezogazdasag bazisigénye és termelési célja kozt, nevezetesen
amig a mezogazdasagnak magtermelése érdekében sok bazisra, erételjes tragya-
zasra van szilksége, addig az erdégazdasagot fatomegtermelési feladatanak
teljesitésében donté mértékben tamogatja a levegé CO,-tartalma. Igaz ugyan,
hogy teriileteink szélsoségesen rossz viszonyai kozt nagy kiizdelem folyik a
kevés vizért és tapanyageért, a gyokérkonkurrencia nagy. Ezt bizonyitja egy
kemenespusztai idés molyhostolgy feltart gyokérrendszere, amely a sekély
A-szintben 14 m sugartt kirben helyezkedik el (40. abra).

A mi féfeladatunk a kulturdk életbeinditdsa, hogy elérhessék azt a kort,
amikor a sajat labukon is megéllnak.
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Kilugzott talajaink javitdsara a bazalton kiviil kisérletet kell végezni
hansagi eredetii talajokkal valé tragyazassal.

Ezek a talajok két A- és C-szintbdl dllanak. Az A-szintjitkk 50—60 cm vas-
tag, humuszban igen gazdag (6—109), ossznitrogéntartalmuk igen jo (0,5—
0,79%), jo viztartoké-
pességre mutat a hy
magas, 6—99,-0s érté-
ke. A C-szint rendkiviil
gazdag CaCOg-tartal-
mu, eseténként a 309,-
ot is meghaladja. E
szelvény vizes pH-ja
7,5—8 kozott van, a
talaj reakcioja tehat
gyengén ligos.

A magas humusz-
és CaCOg4-tartalom alap-
jan ezek a talajok on-
ként kindlkoznak a
Hansédghoz kozel fekvo
Csapod-kornyéki kilu-
gozott talajok javita-
sara.

Kisérleteink soro-
zataba be kell iktatni
a cukorgyari mésziszap-
pal valé talajjavitast
is. Ez, mint a cukor-

ibra. Molyhos tolg cibonloll gyiokérze ‘emenes- :(.;)'zlr'lz')s }H(:llcklt‘l’l"ck(',
40. dbra. M lyhl;i\mlz lf;['_l,]. I}'{ll)!"n:l 111 14‘” rzele Kemen 25309, CaO-t tartal-

maz ¢és némi P, K és
N-tartalma is van. Fi-
nom kolloidszemeséjl, ezért hatasa gyors. 10—129, szervesanyagtartalmanal
fogva a humuszillomanyt noveli ¢és ennek a mikroorganizmusok ttjan
valo elégetésekor keletkezé CO,-dal a CaCO4-ot oldatba segiti. Mivel javitando
teriilleteink korzetében tébb cukorgyar is van — Petéhaza, Sarvar — a talaj-
javitas kivitelezésénél csak rovid utvonalra esé szallitasi koltségekkel kell
szamolni.

A csillagfiirtlel valo zoldtragydzas azon alapszik, hogy a pillangésviragu
novény gyokérgumoiban a levegé nitrogénjét koti meg és azt gumoiban rak-
tarozza. Az igy megkotolt nitrogén a talajban marad és abbol a csillagfiirtot
koveté novények is taplalkoznak. Ha a csillagfiirtot viragzasaban aldszantjuk,
ezzel a tala) humusztartalmat is gazdagitjuk, N-ban gyarapitjuk és a talaj
viztartoképességét javitjuk. Kedvezo a csillagfiirtnek a talajra kifejtett arnyalo
hatasa is. Nagyon tapszegény talajba a csillagfiirtot ne vessiik, csak elozetes
K- és P-tartalmu talajjavitoszerrel valo kezelés utan, hogy a N relativ mini-
mumba keriiljon és igy a Bacillus radicicola-val konnyebben 1ép szimbio-
zisha.
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Az el6z6kben ismertetett talajjavitdasi modszereknek megfeleld agrotechni-
kai eljarasokkal kell parosulniok.

A karos mikroklimatikus hatdsokat és a gyokérkonkurrenciat fokozo gyep-
takarot okvetleniil ki kell kiiszobolni.

Ennek legegyszeriibb médja, ha a gyeptazkardta talajba leszantjuk és
annak lebontasat a mik-
roszervezetekre bizzuk.
Ezzel a humusztarta-
lom és a viztartoképes-
ség javulni fog.

Az agrotechnikai
eljardasok kozé sorolha-
tok : a pango vizek le-
vezetése, valamint a
fagyzugok nehéz hideg
levegoje részére lefolyas
biztositasa. Mindkét
hiba kikiiszobolése a te-
rep alapos ismerete és
elozetes szintmérés utan
megfelelé arokrendszer
asasa révén torténhe-
tik. A pang6 vizek le-
vezetésekor arra Kell
iigyelni, hogy a talajt
tulsdgosan ki ne szarit-
suk. Ha sziikséges és 41. dbra. Kocsdnylalan lolgy a Ginctagon.
mod van rd, zsilipek Foto: ERTI
készitenddk, hogy a fel-
talajviz egy része legalabb a nyéri periodus elsé szakaszanak idejére tarta-
lékolhat6 legyen. ;

A vizdtnembocsat6 kavicsrétegnek mélyszantassal a felszinre valé hozasa,
a réteg helyenkénti attorése a talajok terméképességének novelésére almenelileg
bizonydara j6 hatdssal lenne. A vaskéfokos (ortsteines) homoktalajokndl ugyanis
az a tapasztalat alakult ki, hogy az annak attorésével jar6 javulas csak rovid
idétartamu és a kilugozas folytatédasaval az ortstein ismét kialakul. Tartos
javulas tehat csak a kilugzast kizaro talajjavitasi eljarasok alkalmazisa esetén
remélheto.

A felujitasok lehetoségének megleremtését célzo mdadszer kovetkezd
lépesbje az erdositések védo arnyaldsa az aszaly és a késéi fagyok ellen, tehat
ho- és fagyallo fa- és cserjefajokbol elézetes védoallomanyok létesitése a legked-
vezotlenebb mikroklimaval rendelkezé teriileteken.

Védoallomanyok létesitésére olyan uttoré fa- és cserjefajokkal kell kisér-
letezni, amelyek a javitando teriileteken a szélsoséges mikroklimatikus hata-
soknak ellenallnak. Ezek elsésorban a nyir, rezgényar és a kecskefiiz, de szoba
johet minden fa és cserje, ami a felujitando teriileten, vagy annak szomszéd-
sagaban természetes uton megtelepiilt, igy az Acer campesire, Alnus incana,
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Cornus mas és sanguinea, a Crataequs, Evonymus fajok, az Eleagnus, Juniperus,
Ligustrum, Prunus fajok, Sarothamnus, Sorbus aucuparia s a Viburnum.

Ezek a fajok a napos, szaraz, meleg, kavicsos, nyaron Kiszaradé pannoniai
teriileteknek jellemz6i. Majdnem mind fényigényesek, héallok, a védoallomany
céljaira alkalmasak.

A leggyorsabb eljaras, ha a helyszinén talalhaté, természetes ujulatbél
eredé csemetéket szed-
jik ki és tltetjik el a
felajitandd  teriileten,
laza koétésben oly mo-
don, hogy a védoallo-
many a nemes fafajok
csemetéire dél, délnyu-
gat és nyugat feldl fejt-
sen ki arnyalo hatast.

A telepitendé allo-
manyalkolo fafajok meg-
valasztasa koriiltekintd
gondos munkat igényel
(41. abra).

A pannon Kklima-
tartomany aszilyos jel-
lege szarazsagliré fafa-
jok telepitését koveteli.
Ezek elsosorban a ko-
csanylalan és a moly-
hostilgy, valamint a
feketefenyo, tovabba a
cser, a vorostolgy és az
erdeifeny6.  Mindezek
azonban csak bazisgaz-
dagito toltelékfajokkal
elegyesen telepithetdk,
mert a tolgy-, a fenyd-
vagy cser monokultura
talajainak elsavanyodé-

42. dbra. Molyhostolgy Kemenespuszldan. sat fokozna.
Foto: ERTI A két elsonek emli-
tett tolgy kiszemelésére
tobbiranyu megfigyelés vezetett. Teriileteink legsilanyabb részein féként ez a
két tolgyfaj tud a mostoha talaj- és klimatikus viszonyokkal megkiizdeni
(42. dbra).

A molyhostolgyet altaldban mészkedvelé fafajnak ismerik. Nem vitas,
hogy a molyhostolgy a mésztalajokon is jol fejlodik, de szerintem a hangsuly
nem a talaj mésztartalman, hanem a fafaj xerofita-jellegén van, mivel a mi siile-
vényes, mészmentes talajainkon is ez a tolgyfaj tekinthet6 uttoronek. A moly-
hostolgy elterjedésének silypontja a Balkan félszigeten van, Kisazsidban a
forro sztyep belsejébe is ez a fafaj hatol be a legmélyebben. Igaz ugyan, hogy
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a molyhostolgy Csehorszag, valamint Németorszag melegebb terméhelyein is
elofordul, de itt mar csak mint a posztglacialis idészak xerotherm, tehat szaraz-
sagot tiird és hoigényes vegetaciojanak reliktumaként maradt fent. Hogy ez a
posztglacialis idoszak a mainél lényegesen melegebb volt, azt bizonyitjik a
pollenvizsgalatok eredményei.

43. abra. Csirdzdsi kisérletek kemenespuszlai talajon 10 —10 szem helyi dkotipusii
kocsdanytalan tolgymakkal. Az I-gyel jelzell Linhardt-edényben levd érintetlen, eredeti
kiltigozolt talajon kicsirdzott 4 darab ldlg;/makk, a novénykék fejlodése gyenge.
A Il1-vel jelzell edénybe helyezell eredeti talajl bazallporral javitoltuk. A 10 szemr
makkbol 7 kell ki, a névények fejlédése lényegesen jobb. Foto: Sarkdny Gy.

A helyzet a feketefenyé esetében is azonos, mivel ez a fafaj is elsésorban
szarazsagtiré. A nyugati orszaghatar kozelében kivalé dllomanyai vannak
4—5 pH koriili reakcioju kilugozott, tehat gyakorlatilag mészmentes talajokon.
A feketefeny6t viszonylagos jo fejlodésben 4,2 pH esetén is taldltam. A fekete-
fenyonek a talaj mésztartalmara vonatkozé elészeretetét hangoztaté tanitas
onnan ered, hogy a feketefenyot elsé izben az 1780-as években Arnold osztrak
botanikus irta le az als6ausztriai termdhelye utan, ahol mész- és dolomittalajo-
kon fordult el6. Akkor még nem tudtdk, hogy {6 el6forduldsi helye Bosznidban
van, ahol nem mésztalajon, hanem szerpentinen alakult, szaraz, meleg talajokon
nevel 40 m magassagot meghalado alloményokat. A Nyugat-Dunantul fekete-
fenydje tehat szintén posztglacidlis reliktum.

A tolgy problémajaval kapcsolatban emlitést érdemel a kovetkezé meg-
figyelés :
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1952 nyardan a Kemenesmagasi kozség hataraban levé kaviesbanyaban,
pliocén iiledékek kozott tobb fosszilis, megkovasodott fatérzsre bukkan-
tunk, amelyeknek csiszolata minden kétséget kizdréan a tolgy fajanak szovetét

)

=

44. dbra. A bazallporozds haldsa a 2 éves erdeifenyé

csemele fejlidésére. I. sz, bazallozott, I11. sz. bazall

nélkiil. A gyokérzelet a tenyészedény torzilotta el.
Foto: Déme

mutatja. Ez a lelet azt ta-
masztja ald, hogy ezeken
a teriileteken, vagy azok-
tol nyugatra, az 6sfolyok
fels6bb szakaszai mentén,
a tolgynek szerepe volt.
Mivel a fosszilis tolgytor-
zsek lelohelye a kemenes-
magasi bazalterupcio to-
szomszédsagaban van, a
kovasavval valo telitodés
nyilvan termalis hatasra
jott létre. E torzsek szo-
vete kovasavval oly mér-
tékben atitatott, hogy a
fatorzs darabkai az iiveget
karcoljak.

Tovabbi  szempont,
ami a tolgy telepitését he-
lyezi elotérbe, e teriiletek
Clitocybe ( Armillaria) mel-
lea-val valo fertézottsége.
Gyorfi J. szerint ez az
allomanyronté6 mézszini
galoca fakultativ szapro-
fita és a tolgy tuskojanak
bontasi termékeibdl tap-
lalkozik. Biologiai szem-
ponthbdl ez esetben nem
kdrosit, mert elhalt nové-
nyi részekbél él. Ez a
gomba veszedelmes akkor
lesz, ha a fenydkre tud
telepiilni, mert ebben az
esetben parazitava valik,
A fenybesemetéket 3—5
¢ves kortol kezdve megta-
madja ¢s azok pusztuldsat
idézi eld.

Ahol tehat oreg tolgy-
tuskokon, vagy azok koze-

Iében az 6sz folyaman az Armillaria jellegzetes mézszinii termétesteit meg-
talaljuk, oda lehetéleg ne feny6t, hanem ismét csak tolgyet telepitsiink.
Az Armillaria eloszeretettel tdmadja meg az indiszpondlt egészségi dllapot-

ban levo fenydéesemetét, amire elég sok példa van.
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Rendkiviil fontosnak tartom, hogy teriileteink beerdésitésekor a hely-
szinen kialakult tolgy- és fenyd okotipusok makkjdval, magjaval erdésitsiink.
A magszarmazas kérdése ismert okok miatt itt donté jelentdségii. Minden szem
helyi szarmazasi makkot tehat gondosan gyiijtsiink be ésazt hasznaljuk fel
erdositéseinkhez.

A masodik koronaszintet alkoté (tollelékfajok kivalogatasira rendkiviil
nagy siuly helvezendd. A mar emlitett kiegyensilyozott baziskorforgalom meg-
teremtése érdekében kimagaslo szerepe van a gyertyannak, tovibba a kislevelii
harsnak, a mezei juharnak, rezgonydrnak, kecskeftiznek. Béazisgazdagito toltelék-
fak nélkiil a tolgy- és feketefenyd erdésitéseink jovoje problematikus.

Még egy csapasrol kell megemlékeznem, ami a Vas és Sopron megyei
kavicsos talajok novényzetét sujtja. Ez a kirtevo a eserebogar és annak pajorja.
Ezt a problémat ezen a helyen nem kivanom részletesen taglalni, csak annyit
jegyzek meg, hogy amig ezeken a teriileteken nagyszabdsu mesterséges facan-
tenyésztés folyt, a cserebogarveszélyt nem ismertiik. :

A sarvari erdégazdasag teriiletén a kilugzott, kavicsos talajok erddsitései-
nek nagyon szép példait lathatjuk. Ezeket a jo eredményeket a tobbszoros
gondos talajelokészités, a pangd vizek drkolassal valo levezetése és a csillag-
fiirttel valo zoldtragydzas tette lehetévé. Donté fontossagu, hogy ezekben az
erddsitésekben a baziskorforgalom javitdsa érdekében felkaroltdk a gyertyant
és a harsat, mert fafajok egyrészrél ellensilyozzak a kilugzdst, masrészrol,
mint mésodik koronaszintet képezé arnyéktird fafajok, torzsnevel6 hatast
fognak kifejteni. Fiatalos és kozépkorn allomdnyekban az elgyertydnosodas
veszélyének megakadalyozdsa érdekében a gyertyan elhatalmasodasat verti-
kdlis iranyban valé visszanyeséssel szabdlyozzik. Ez az elismerést kiérdemlo
erdémiiveldi tevékenység Borsos Z. irdnyitasaval folyik.

A bazaltzizalékkal valé talajjavitis eredményeit két tenyészedény-kisér-
letet bemutaté fényképfelvétellel kivinom dokumentalni, ahol a talaj reakcioja
7,18, illetve 7,64 pH-ra tompult, CaCO,-tartalma pedig 2,49%-ig emelkedett.

Kozel azonos eredmények voltak elérheték a szabadfoldi kisérleti parcelld-
kon is, bar a javulas itt nem annyira szembeszokd, mert a kiilsé kisérletekben
durvabb zuzalékot alkalmaztunk. Ebbél lathaté, hogyha a bazaltozassal jo ered-
ményt akarunk elérni, akkor azt lisztfinomsagra kell 6rdlni, vagy ezt a finom
frakeiot kirostalni, hogy a kolloid dllapotot megkozelitsiik.

Koszonetemet fejezem ki dr. Vendel Miklés, dr. Botvay Kdroly és dr. Anlonin
Némec professzoroknak, valamint dr. Vecsey Gyorgy egyetemi docensnek, hogy
munkamban segitettek.

Erkezett : 1955. 1. 7.
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A TULIPANFA

Barabits Elemér

A kiilfoldi fafajok telepitése esak akkor lesz igazan célravezetd, ha valoban
hasznara valik népgazdasagunknak, ami elsésorban a nagyobb és értékesebb
faanyag biztositasaiban mutatkozik meg.

Minthogy erdéteriileteink lényeges novelésére nincs Kkilatas, igy az erdé-
gazdasagnak elsésorban az erdén belilli fatomeg novelésére kell torekedni,
amit az erdogazdasag fejlesztésérol szolo kormanyhatarozat is vildgosan leszo-
gez. Az erd6n belili fatomeg novelésének egyik formaja a sok mas erdomiivelési
eljarason kiviil az atlagos famagassag
emelése lehet, amelyet a hazai fafajok
magassagat tulszarnyalo kiilfoldi fa-
fajok okszerii telepitésével érhetiink
el legkonnyebben.

Sok kiilfoldi - fafaj telepitésével
folytak mar kisérletek, mégis az egyik
legnagyobb hossznivekedést mutato
és minden tekintetben értékes lombfa-
faj, mint amilyen a tulipanfa, csak
parkjainkban szerénykedik még és
nem vonult be onnan az erdébe. Pedig
minden tekintetben megérdemli a fi-
gyelmet és nagyilizemi erdomiivelési
célokra is kivaloan felhasznalhato
lenne. Ezért az alabbiakban ismertetni
kivainom ennek a kivaléan fejlodé
fanak tenyészeti koriilményeit.

Hazankban a tulipanfat gyakran
a platannal tévesztik ossze, pedig a
két fafaj nagy leveleitél eltekintve,
igen eltér egymastol. Mig a Liriodend-
ron tulipifera L. a Magnoliaceae csa-
ladba tartozik, addig a platanok a
Plalanaceae csalad tagjai.

A tulipanfa levele igen jellegzetes
és minden mas fa levelétol eltér,
ugyanis a levél csuesa lecsapott, két

¢ . ; 'H 45, dbra. Tulipdnfa virdagja.
oldalan pedig két mély karéj van. A Foto: Varga G.
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teljesen kifejlédott levél a nydrakhoz hasonléan rezgé mozgast végez, ezért
nevezik hazajaban sarganyarnak.

nemsokkal alombfakadasutdn jelennek meg. Egyvetlen erdei fanak sincse-
nek ilyen kiillonleges szép virédgai, amelyek a fa diszfaértékét kiilondsen
fokozzdk.

Termése 6—7 em hosszi, felalld tobozszerii négyszogletes pikkelyekhez
hasonlé tokokbol tevdédik ossze. A mag érésekor — amely késé 6szt6l kora
tavaszig tart — a kis szarnyas toko-
kat, amelyekbe a fenyomaghoz
hasonlé mag van bezarva, a kozos
tengelyrél az erésebb szél lesodorja.
A szarnyas magbol kb. 20 ezer szem
1 kg-ot nyom. A mag csirdazasakor
az ereszalaka szarny aljan levé ke-
mény fés részt atfurja és a szarnyat
a talajhoz szegezi, minthogy a talaj-
felszinen felgyiilemlé csapadék a
szarnyat elmozgatja, ezért a kis csi-
ranoveény kezdetben dugohuzo alaku
gyokeret nevel.

Hajtdsa vorosbarna szini, ke-
serti iz, chinin tartalma miatt az
indidnok gyogyszerként hasznaltak.

A fiatal fak kérge sima, sotét
zoldesbarna, késébb erdsen cserepes
lesz és szine hamusziirkévé valik.

A tulipanfa torzse jellegzetes :
feltiinGen egyenes, hengeres és sudar,
tekintélyes részéig teljesen 4gmentes.
Maximalis magassaga 72 m, 3,6 m
mellmagassagi atméré mellett. A
legidosebb torzsek korat 600—700
évre becsiilik. Korondja hosszikas,
laza szerkezeti.

Gyokérzete mély és szerteagazo.
A fiatal csemeték gyokere a Magnolidhoz hasonld, husos, rostos, erésen fii-
szeres illatu.

Féja konnyi ¢s aranylag kemény, nem vetemedik, nem reped, jo szegtarto,
kiilondsen jol festhet6 és fényezhetd. Gesztje igen tartos, ezért kivalo mindségii
furnér ‘készitheté belle. Minthogy féja szagtalan, igy élelmiszer csomagoli-
sara is alkalmas.

A tulipinfa egyik megmaradt képviseloje az elmult geologiai korok gaz-
dag novényvilagdnak. A harmad- és krétakorban, mint ahogy azt a fosszilis
maradvanyok is bizonyitjak, Europaban is tobb faja élt. Ma mar csak két faja
fordul el6, az egyik az itt ismertetett Liriodendron tulipifera L., amely Eszak-
Amerika keleti részében tenyészik a Nagy-tavaktol délre, Floridatol az Atlanti-
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6ceanig. A masik a Liriodendron Chinense Sarg., amely csak harmadrendii
fava né és Kindaban él.

A tulipanfa Eszak-Amerika Oserdeiben sok mas faval elegyedve mint
kimagasléan uralkod6 fa fordul elé. Eredeti termdéhelyén atlagosan 40—50
m magas alloméanyokat alkot, atmérdje 2—3 m. A torzsek agtisztasaga kivalo,
a hengeres oOrids torzsek 20—25 m-ig gocsmentesek.

A legtobb dserdei idés példany maganyosan vagy kisebb csoportban all.
A fiatalabb korosztalyok leginkabb kétszintes alloméanyt alkotnak, ahol az
erésen fényigényes, osszezsufolt koronaju tulipanfa a felsé szintet uralja, mig
az also szintben az ott tenyész6 arnyéktird fafajok helyezkednek el.

Mint a mi magaskérisiinknek éppugy a tulipanfanak is két élesen elkiilo-
niilé valtozata van éspedig egy sikvidéki és egy hegyvidéki valtozata. A sik-
vidéki alak elsésorban az artereken tenyészik, de a patakok mentén a hegyekbe
is felhuzodik. A sikvidéki tipus faja gyorsabb novekedése miatt széles szi-
jacsi és durvabb szoveti, igy értéktelenebb, mint a finomabb szovetii, kiilono-
sen furnér készitésére alkalmas hegyvidéki véltozat, amely 500— 1000 m tenger-
szint feletti magassiagban tenyészik.

Sziikségesnek tartom az egyes tipusok novényasszocidciojanak a felsoro-
lasat, hogy a tulipinfa tenyészeti viszonyaira vonatkozéan teljesen tiszta
képet kapjunk.

A hegyvidéki tipus a kiovetkezé fiakkal, illetve cserjékkel tarsul :

Acer rubrum L. Halesia monticola Sarg.
Aesculus glabra Willd. Junglans cinerea L.
Aesculus octandra Mnch. Leucothoe recurva Gray.
Betula lenta L. Magnolia acuminala 1.
Carya alba K. Koch. Morus rubra L.

Carya cordiformis K. Koch. Nyssa silvatica Marsh.
Carya glabra Sweet. Ozxydendrum arboreum DC.
Carya ovalis Sargent. Prunus serotina Ehrh.
Carya ovata K. Koch. Pyrularia pubera M.
Castanea dentata Borkh. Quercus alba L.

Cornus florida L. Quercus borealis maxima Sarg.
Evonymus alropurpurea Jacqu. Rhododendron maximum L.
Fagus grandiflora Ehrh. Tilia glabra Vent.
Fraxinus americana L. T'suga canadensis Carr.

Hamamelis virginiana L.

A vele egyiitt é16 novények tenyészeti igényeibél megdllapithatjuk, hogy
a tulipanfa elsésorban iide, mély, laza és tapanyagban gazdag, savanyu,
talaju terméhelyeken tenyészik. A talaj savanyusagiara az Ericaceae csaldd
tobb képviseldjének jelenlétébdl is kovetkeztethetiink, amelyek tenyészetének
az 5,0—5,5 pH érték felel meg a legjobban.

A hegyvidéki vegetaciotol a sikvidéki, illetve drtéri novényasszociacio
teljesen eltér, amint azt a kovetkezd novények is mutatjdk :

101



Acer dasycarpum Erch. Nyssa aquatica L.

Fraxinus pennsylvanica var. Quercus lyrata Wall.
lanceolala Sarg. Quercus nigra L.
Liguidambar styraciflua L. Quercus phellos 1..
Quercus rubra var. pagodaefolia. ENl. Populus heterophylla 1.
Ulmus americana L. Ulmus fulva Michx.

Az itt el6fordulo fafajok tipikus kelet-amerikai drtéri fak, melyek kozott

tobb pango vizet is jol biro fafaj van.

A patakok mentén felnyomulo sikvidéki valtozat Kkisérdi kozé tartozik a

47/a dbra. 65 éves maglermé egyed a kamoni arboré-
tumban. Foto: Kopecky F.

Thsuga canadensis Carr.,
amely tokéletes masodik
szintet alkot a tulipanfa
alatt. Ezekben a volgyek-
ben kiilonosen szép ¢és igen
értékes torzset nevel a
tulipanfa, valé6szinti, hogy
itt a fatenyészetre oly
kedvez6 volgyhatas is ér-
veényesiil.

Természetes ujulata a
zart dallomanyokban igen
ritka, mert magja a fe-
ny6khoz hasonléan csak
a fedetlen mineralis talaj-
ban esirdazik jol. Az er-
dokbe ¢kelt, felhagyott
szantofoldeket viszont to-
kéletesen beveti. Mar fia-
tal kortol kezdve bdésége-
sen minden évben terem,
magja azonban gyenge csi-
raképességii, és alig haladja
meg a 159%-ot.

A Liriodendronnak
kiilonos karositéi ninese-
nek. A kései fagyoktol sem
szenved  kiilonosképpen,
de azért fagyzugokba nem
valo. Hazdajaban a rovar-
karositok koziil a leveleket
ragja meg a Cecidomia liri-
odendri O. S. és a Cecidonia
tulipifera O. S., a hajtdso-
kat az Eulecanium tulipi-

fera Cook. tamadja; torzsét néha a Xyleborus dispar Fab. Kkarositja. A
gombdk koziil nincs kiilonosebb ellensége. Hazajaban azonban a honyomés-
tol erésebben szenved, amelyet viszont a hazai megfigyelések nem iga-
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zolnak. Nalunk ugyanis elég kordn lehullatja lombjat, igy a korai havazasok
nem tudnak kart tenni korondjaban.

Amerikdban a szazadfordul6 utan — rendkiviil keresett faja miatt —
nagymértékben lattak pusztitasdhoz, ami a furnirgyartas elterjedésével még-
inkdbb fokozodott. Az idés dllomanyok helyén azonban, — leginkabb a valto-
gazdalkoddsos helyeken, jo fiatal dlloményok is keletkeztek.

A tulipanfat az 1700-as évek elején hoztak at Eurépdba, ahol Angliatol

a Szovjetunioig mint ked-
velt parkfat mindeniitt
megtalalhatjuk. Erdésitési
célokra azonban csak az
els6 vilaghabora  el6tt
kezdtek vele Kisérletezni.
Minthogy kiilféldi telepi-
tései igen meggydzoek,
ezért érdemes lesz vele er-
deinkben is foglalkozni.
A tulipanfa hazénk-
ban nem mutatkozik kife-
jezetten savanyu talajt
igénylé fanak, mert a tata-
tovarosi parkban meszes,
szikldas részen is igen jo
fejlodési, szép sudar tor-
zseket nevel. Igaz, hogy
itt is patakpartjan all,
ahol tenyészetéhez a kellé
vizmennyiség  biztositva
van, mert a legfontosabb
tényezo a talaj kello tide-
sége és annak jo vizella-
tdsa. A pangovizet egyal-
taldn nem birja, de az id6-
szakos aradasra nem rea-
gdl. Az ivanci artéri terii-
leten, ahol egy hetes eld-
rasztas ala szokott keriil-
ni, csemetéi minden to-
vabbi nélkiil jol fejlodnek.
A talaj lazasigaval szem-
ben sincsenek kiillonos ige-
nyei, mert a csikanydo-
roszl6i erds, kotott, hideg
agyagtalajokon is kivalo
magtermo egyedei dllanak.
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47/b dabra. Ivdnci maglermé fck. Folo: Kopecky F.

A tulipanféanak elsésorban drtéri erdeinkben lehet szerepe, ahol telepitése
kétféle modon torténhet. Szalankénti elegyitéssel, ritkabb 1010 m-es halo-
zatba telepitve, kemény artéri erd6kben gyertyanos tolgyesek vagy feketedié
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kozé ugy, hogy ez képezze az uralkodo szintet. Nyar és egyéb lagy fafaju erdok-
ben viszont kisebb csoportokban kellene alkalmazni, ahol azonban arnyék-
tiir6 fafajokkal valé alatelepitésérdl kello idében gondoskodni kell.

A tulipanfat az alacsonyabb, elsésorban a zalai és bakonyi biikk régiékban
lehetne még jol alkalmazni a természetesen felujult bitkkfafiatalosok potlasara,
mert az itt keletkezett kisebb-nagyobb hézagok kitoltésére igen megfelelne.
Gyors novekedésével hamar kivalhat a kornyezé fiatalosokbol. A bitkk maga-
sabb vagasforduloja is teljesen megfelelne a tulipanfanak, mert igen értékes

48

. dbra. 65 éves maglermd példdny lorzse. Folo: Kopecky F.

agtiszta ¢és kello méretii jo mindségi furnérkészitésre kivaloan alkalmas anya-
got kaphatunk beléle. Ez ipari szempontbol is igen kivanatos, mert faiparunk
mindinkabb a furnérlemez gyartasa felé halad.

>atakok és kisebb vizfolydasok mentén is iiltethctd a tulipanfa. Foleg a
vizfolyasok fels6 szakaszaban, ahol a nemesnyarak fejlodése mar nem mondhat6
optimalisnak. Eger, fiiz, esetleg nyarak kozé ritkdan, 5, 10 m tavolséagra szilan-
kint iiltetve nagymennyiségii és értékes faanyagot tudna szolgéaltatni. Ahhoz,
hogy a tulipanfa erdeinkben kelld mddon képviselt legven, eldzetes kisérleti
telepitésekre van szitkség, amelyekbdl az iddvel levonhatdo kovetkeztetések
fogjak majd eldonteni igazi hasznalhatosagat.

Az ERTI iranyitasaval az ivanci Raba-menti artéri teriileten tortént
kisé:leti telepitése, ahol az eredeti novénytérsulashan el6forduld fafajokkal
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elegyesen keriilt telepitésre. Ez a telepitése az artérre vonatkozik, a biikkozok-
ben vald felhasznalasara pedig az Ugodi Kisérleti Erdészet telepitéseiadnak
majd utmutatast. A fentieken kiviill szamottevo lesz az 1955. évi tavaszi
fertodi telepitése is, amely a Hansag hasonlé teriileteire teheti lehetévé a tuli-
panfa telepitését annal is
inkabb, mert nagyvobb ara-
nyu sikeres csemeteneve-
lése a lési esemetekertben
biztositott.

A jovében végzendo
telepitések érdekében
szitksegesnek tartom rovi-
den ismertetni csemete-
nevelését és maggyiijtését.

A tulipianfa magja al-
taldban oktéber végén,
november elején kezd érni.
A maggyiijtés elég koriil-
meényes, a terméseket
ugvanis meg a teljes szét-
nyilas, illetve beérés elGtt
a farol le kell szedni, mert
az érett termések széthul-
lanak és a szarnyas mag-
vakat a fenydkhéz hason-
loan a szél elhordhatja.
Ha a maggyiijtéssel még
tulzottan nem késtiink
meg, akkor ~szélesendes
idében, hajnalban pony-
vara razzuk, amikor a mag
még elég harmatos. Mag-
gyiijtési iddsziikséglete a
korisének felel meg, dija-
zasa azzal egyenlének sza-
mithato. A begyiijtott ma-

got kiszikkasztani nem 49. dbra. Fialal szabadondllé példdny Bogdton.
szabad, mert akkor 2—3 Foto: Kopeeky F.

évig is elfekhet, wvagy

egvaltalan nem kel ki. A csakanydoroszl6i magpergetében egy alkalommal
a bepenészesedés veszélye ellen a leszedett terméseket kiszaritottuk. Ez a
mag nem kelt ki, esak harom év milva jelent meg par darab csiranovény a
kisérletképpen meghagyott részen. Legjobb a terméseket kézzel széjjelmorzsolni,
majd tavaszig homokba rétegelni, vagy laza homokos foldbe, esetleg homok-
takaras alatt azonnal a szedés utan elvetni. A vetés a fenyomagvakhoz hasonloan,
5 cm széles 2 em mély vetéhoronyokban torténik. Stirtiségét ugy kell szabalyozni,
hogy a magvak a vetébardzdat teljesen ellepjék. A magvak gyenge csiraképes-
sége miatt, ami altalaban 5—109%, a vetéshez sorjelolés céljabol ajanlatos

105



kevés juharmagot haszndlni. A mag kikelésénél a fagynak is nagy szerepe
van, amely a mag kemény fas burkat megpuhitja. A keléshez azonban az allando
egyenletes nedvesség biztositasa a legfontosabb, ezért szarazabb idében 6nt6zni
kell. Legalkalmasabb csemete nevelését — az égerhez, vagy a sziirkenydrakhoz
hasonléan — ontozéses (esetleg arasztasos) csemetekertben végezni.

A Liriodendron csemete az elsé évben kiilonosen érzékeny a fényre, ezért
kellé természetes, vagy mesterséges arnyalasarol az augusztusi hiségek elmu-
lasaig feltétleniil gondoskodni kell. A fiatal csemeték igen erés, dus, vizszintesen
tobbszor elagazo hisos gyokeérzetet fejlesztenek. Az egyéves csemeték torzse
40 em-nél nem szokott magasabb lenni. Ezek a csemeték a legalkalmasabbak
erddsités céljara, kiilonosen ha telepitésiinket kapéljuk, vagy koztesen haszno-
sitjuk. A kétéves iskolazott csemeték fiivesebb vagasteriileteken is megalljak
helyiiket, természetesen kellé apolds esetén. Iddsebb esemeték kiiiltetése nem
ajanlhaté, mert az id6s csemeték gyokérzete erdsen megsériil és eredményiink
emiatt nem lesz kielégits. A meglogamzott idds csemeték pedig fejlédésiikben
erdsen visszaeshetnek. A csemetekiemelésre a husos gyokérzet miatt nagyon
vigyazni kell. A gyikerek sériilésekor erds illatot érziink, ebbél kovetkeztet-
hetiink a sériilés mértékére. A husos gyokérzet rothadasabél szarmazo karok
elkeriilése végett sokkal ajanlatosabb az 6szi kiemelés és iiltetés helyett a tavaszi
kiemelés és az azonnali, lehetéleg tarolas nélkiili elitltetés, mert a tébbszori
vermelés miatt a gytkerek még jobban szenvedhetnek.

A tulipanfa igen erds visszaszerzé képességli és kivaléan sarjadzik. Ezért
tobb-kevesebb sikerrel vegetativ titon is szaporithato. A nyédrakhoz hasonléan
végzett sima dugvanyozashoz kétéves ¢és ennél id6sebb, tovabba egyéves
fattyuhajtasokat hasznaltunk ; az utobbiak 49;-a gyikeresedett meg, mig az
idésebb agakbol készitett dugvanyok kihajtottak ugyan, de gyokeret nem ver-
tek. Melegdgyi dugvanyozasdval is kisérleteztiink, de eredményteleniil. Bér
teljes sikert ad a homlitas utjan valo szaporitds, melyet a Magnolidk szaporita-
sanal alkalmazott modon kell végezni, de ez — erdészeti szemponthdél koriil-
meényes volta miatt — nem johet szamitdsba. Az algesztesedés elkeriilése érde-
kében pedig egyébként sem ajanlhato a vegetativ szaporitas, mar csak azért
sem, mert nedvesebb terméhelyre tervezziik telepitését. ahol ennek veszélye
még fokozottabb mértékben all fenn.

Minthogy az elérelaté erdémiivelonek telepitései sordn a faipar igényeivel
is szamolnia kell, azért feltétleniil foglalkoznunk kell a tulipanfa nagyobb-
aranyu, de minden tekintetben okszerii telepitésével, hogy ezzel a népgazdasag
szamara oly fontos és nélkiilozhetetlen furnéranyagot minél nagyobb mennyi-
ségben biztositani tudjuk.

Erkezett: 1954. XII. 3.
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A TOLGYCSEMETE LEGKEDVEZ(OBB
GYOKERALAVAGASI MODJIA

Partos Gyula

A tolgyfélék az orszag erdéteriiletébdl 279%-ot foglalnak el. Ezt a térfog-
lalast nemesak fenn kell tartani, hanem a csertélgy rovasara még novelni is
kell. Ezért a tolggyel torténé mesterséges erdosités az erdogazdalkoddsnak a
jovében is elsorendii feladata lesz.

A csemeteneveléshez sziikséges makk évi biztositdsa a makktermé évek
rendszertelensége miatt bizonytalan. A makk évekig valé taroliasa annyira
koltséges, hogy gyakorlati szemponthol széba sem johet. A gyenge makktermé
évek kovetkeztében jelentkezé csemetehidny dthidaldsa egyedill a csemete
felhasznalhatosaganak 1—2 évvel valé meghosszabbitasiaval lehetséges.

Altaldnosan ismert a tolgycsemetéknek az a tulajdonsiaga, hogy mar az
els6 évben hosszi karogyokeret fejlesztenek, amely a masodik évben még
mélyebbre hatol a talajba és a fold felszinéhez kozelesé szakaszon a hajszdl-
gyokerek megritkulnak, ezért a kiemelt csemetéken hajszalgyokerekben sze-
gény gyokércsonk marad. (Lasd az 52. dbra 1 jelzésii csemetéit). A hajszal-
gvokerek hianya az eliiltetett csemete megmaradasat kedvezotleniil befolya-
solja. Ennek a hatranynak elkeriilésére mar az 1951. évben megjelent ,,Csemete-
kert” cimi fiizet gyokéralavagast javasol.

A Debreceni Allami Erdogazdasag Lesznyak Jozsef, Becsky Laszlo és Szegedi
Mihaly kezdeményezésére a derecskei csemetekertben mar 1952, évben iizemi
méretben gyokéralavagast végzett. A gvokéralavagast az erre a célra szerkesz-
tett és eketaligara szerelt U-alaki késsel majus ho végén, junius elején végez-
ték el. A késo tavasszal végzett alavagast a csemeték annyira megsinylették,
hogy sok helyen a levelek elfonnyadtak és lehullottak. A nydrveégi esozésre a
csemeték azonban kihajtottak és kiiiltetésre alkalmasak voltak. Az elkivetett
hiban okulva 1953. és 1954. években kora tavasszal végzett gyokéralavagas jo
eredménnyel jart.

Az 1954. évben az ERTI rendszeres kisérleteket végzett a gyokéralavagas
legkedvezobb modjanak kikutatasira, ezeknek eredményeit az alabbiakban
ismertetjik.

A kisérlet célja a kovetkez6k megallapitdasa volt :

1. lehet-e gyokéralavagas segitségével a tolgycsemetéket két-, illetve
haroméves korban kiiiltetésre alkalmassa tenni,

2. mikor legcélszeriibb végezni az alavagast,

3. milyen mélyen kell a csemete gyokerét alavagni,

4, milyen médon leggazdasagosabb az alavagas elvégzése.
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0 —51. dbra. Az 1. jelzésli egyéves virdstolgy, illetve csertolgy csemeték nem ald-
vagollak, a 2. jelzésiiek mdjus ké 24-én aldvdgollak. Foto : Vlaszaly O.
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A kisérletek igazoltak, hogy a gvokérvagas elonyos, mert az elvigott
karogyokér helyett 2—3 lefelé haladé fogyokeér és dus hajszalgyokérzet kép-
z0dik.

Az alavagéds még az 1 éves korban felhasznalasra keriilé csemetéknél is
elonyos, mert az alavagott csemeték gyokérrendszere joval kedvezobb, mint a
nem alavagottaké (lasd az 50. és az 51. dbran a 2-vel jelzett csemetéket).
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42, dbra. Az 1 jelzés kéléves kocsdanyos tolgy csemele nines aldvdagva, a 2 jelzésii
aldvodgdsa eqyéves kordban (I11. 10-én) tértént. Folo: Vlaszaly O.
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A 4—6 hetes korban alavagott csemeték torzsfejlodése a nem aldvagot-
takkal szemben nem mutat visszaesést. Az 1, illetve 2 éves korban végzett
alavagas a csemeték torzsfejlodését csokkenti, a gyokérfejlédést pedig annyira
kedvezové teszi, hogy a csemeték kiiiltetésre alkalmasak maradnak.

A csiracsemeték aldvagasara legalkalmasabb id6szak mdjus vége,
junius eleje, amikor a szokasos es6zések megkezdodnek.

Az 1, illetve 2 éves csemetéket. februar 15-t61 aprilis 15-ig legalkalmasabb
alavagni. A korai alavagaskor az alavago kés utdan a talajban keletkezd és
néhany nap alatt zar6do nyilason at még kevés nedvesség pdrolog el, ugy
hogy annak elzardsara nem kell kiilon koltséget forditani. A kései alavagasnak
nagy hatranya még, hogy az elvagott gyokérrészek gyakran dsszeforrnak.

Aldavagas kovetkeztében csemetepusztuldst nem figyeltiink meg.

Az alivagéast a masodik, esetleg harmadik évre meghagyott csemetéknél
minden évben ajanlatos megismételni.
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A kisérletek azt igazoljak, hogy a mélyen torténé aldavagas nem elényos,
mert a kiemelés alkalmaval a vagaslapbol kifejlédé gyokerek kis része marad
a csemetén.

Az alavagas legkedvezobb, ha az alavagas csiracsemetéknél 8—12 cm,
az 1 éveseknél 12—16 cm, a 2 éveseknél 16—20 ecm mélységhben torténik.
Ha az alavagast el6szor 1, illetve 2 éves csemetéknél végezziik, akkor az
alavagas meélysége 12—16 cm kozott legyen.

%
30

53. dbra. Kétéves koesdanyos tilgy csemelék, amelyek a kelés utdn (V. 31-én) és eqy-
éves korban (111. 10-én) lettek aldvdgva. Foto : Viaszaty O.

Az 53. abran a csemeték 8 —9 cm, az 52. abra 2 jelzésii cscmetéknél
20 cm mélyen tortént az alavagas.

Az alavéagast asoval — a csemetesor mindkét oldalarol ferdén beszirva —
lehet végezni, de aldviagé ekével a munka sokkal jobb és gazdasagosabb.
Lovontatasu alavagoé ekével naponta 0,7 ha (12000 fm), teriileten lehet az
alavagast elvégezni. Az alavag6 eke a Torok-féle kiemelé ekéhez hasonlit,
azzal a kiilonbséggel, hogy az U-alaku kés keskeny és a csemetét nem emeli fel.

Erkezett : 1954. XI11. 9.
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INTEZETI MUNKA

A TUDOMANYOS TANACS ULESE

Az ERTI Tudomanyos Tandcsa 1954. november 25-én részben a Budakeszi
Kisérleti Erdészetben, részben Budagesten tartotta iilését. Elsé napirendi pont-
ként Bokor Rezsinek, a mezdgazdasagi tudoméanyok kandidatusianak a mykorr-
hizakutatas terén végzett eddigi munkdjat : a feny6félék valédi mykorrhiza-
képzé gombdinak meghatarozasat, kitenyésztését és a velitk torténd talajoltas
agrotechnikdjanak kidolgozasaban elért eredményeit targyaltdk meg. A besza-
molo-kutaté elfadasanak szemléltetésére Kkiillonbozd kisérleti tenyészeteit —
fejlodésiik mas-mas stadiumdaban — természetben is bemutatta. Elbéaddsinak
anyaga f6bb vondsaiban azonos az Erdészeli Kulaldsok 1954. 4. szamaban megjelent
dolgozataval, igy arra kiillén nem tériink ki. A beszémol6t kovetd élénk és termé-
keny vita soran elséként Dr. Ubrizsy Gdbor Kossuth-dijas, a Novényvédelmi
Kutaté Intézet igazgatéja mutatott rd a mykorrhizas-taplilkozas kutatdsdinak
nafg' jelentéségére. Hangsilyozta azonban, hogy a mykorrhizaképz6 gombékkal
valé talajoltas egymagaban nem oldhatja meg az erdételepitések sikerességének
kérdését, mert a talaj humusz- és tapanyagtartalmat is n('iverni kell, hogy a szimbi-
6zis kialakuldsdig a gombdnak legyen mit elbontania.

Dr. Gyérffy Barna Kossuth-dijas, a Genetikai Intézet igazgatdja alapos és a
jovo kutatashoz nagy segitséget ad6 hozzaszolasa sordn azt a kérdést vetette fel,
hogy az almykorrhiza és a parazitizmus kozt honnan adédott az elkiilonités.
Hidnyolta, hogy a beszamol6 nem ismertette részletesen az alkalmazott tapoldat
osszetételét. Ehhez vitaminoknak és ferrocitratnak a hozzaaddsat, valamint folya-
dék taptalaj alkalmazasat,a gomba festésére pedig lactophenol felhasznalasét java-
solta. Véleménye szerint a mykorrhiza-kutatasban még tébb tisztdzatlan kérdés
van, nevezetesen a parazitizmusba atcsapds, a fertzés helye és a gombdk anti-
biotikum termelése. Bizonyos fenntartdssal fogadja, hogy a felsorolt myKkorrhiza-
képz6 gombdk a feny6kon tényleg mykorrhizat hoznak létre. Sziikségesnek tartja
ennek sterilen végzett kisérletekkel torténd ismételt bizonyitasat. A gyakorlat-
nak atadandé oltéanyai tekintetében az a véleménye, hogy tébb fajbol kevert
oltéanyagot kell adni. A négyzetes kisérletek bedllitasat korszeriinek tartja, de
nézete szerint Bokor elvtars kisérleteibsl még hidnyzik a statisztikai alatamasztas,
nem tudni, hogy kisérletei szignifikansak-e.

Véleménye szerint a mykorrhiza-gombdkkal végzett talajoltasok alkalmaval
létrejott fokozott széndioxidtermelés nem 1 megéllagﬁtés, a talaj porézussa
valasat sem tudja a maga részérdl teljesen elfogadni. Végiil kifejtette, hogy a
lombos fak mykorrhiza-kérdésével foglalkozni nézete szerint korai volna addig,
amig a feny0k mykorrhiza-kutatasa nincs befe{ezve. Ezt a kutatdst azonban
nem szabad siirgetni, mert minden biol6giai kisérletben a legnagyobb foki exakt-
sagra kell torekedni. Kiillonosképpen dll ez az erdészetre, ahol tekintettel a fater-
mesztés hosszi periddusdra, igen fontos, hogy a kisérleti eredmények kétségbe-
vonhatatlanok legyenek.

~ Szabé Gyuldné az Agriregyetem Novényfiziologiai Tanszékének munka-
tarsa a mykorrhiza-fertézés idépontjaval foglalkozott és idézte Lobanov N. G.:
wErdei fak és gombdk egyiiltélése” (1953) c. miivébdl az erre vonatkozd részt.
Eszerint a tavaszi maximdilis novekedés idején a gombafonalak csak az oldal-
gyikerek kérgének sejtjei kozé hatolnak be, a fégyokereken pedig nines fertdzés.
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Dr. Fehér Ddaniel akadémikus hozzaszélasaban értékesnek mindsitette
Bokor Rezsének az 0j mykorrhizaképzé gombak megdllapitdsa terén a tiszta
tenyészetek elfallitasaval végzett munkajat. Helyesli azt a meghatarozasat is,
hogy a mykorrhiza humuszban, illetve nitrogénben gazdag talajokon parazitiz-
musba csap at. A Kkisérlet metodikajaval kapcsolatban a parcellak kozti 50 cm-es
vilaszté kozt nem tartja elegendének, mert ezt a gombahifik rovid id6 alatt beha-
16zzak, ami leronthatja a kisérlet megbizhatésagat. Helyesli, hogy a beszdamolé
hangsiilyozza az elméleti kutatds jelentdségét, mert tudomadsul kell venni, hogy
eredményes gyakorlati értéki kutatast csak ugy folytathatunk, ha annak tudo-
manyos alapjait leraktuk.

Zolyomi Bdalint akadémikus a tenyészetek elfallitasahoz sziir6papir és kettos
Petri-csésze haszndlatat ajanlotta. Ramutatott arra is, hogy a pH-nak bizonyos
korilmények kozti vizsgalata a novénynek csak fiziolégiai igényét mutatja,
okologiai igényét nem. A biikk és a tolgy myKkorrhizdjanak kutatasara valé
attérést 6 is korainak tartand, mert a fenvok vonatkozasdaban még tobb kérdés
var tisztazasra.

Koltay Gyorgy Kossuth-dijas tudoményos osztdlyvezetd, a mykorrhiza-
kapesolatok okologiai viszonyvainak felderitését ligos kémhatasa talajok esetében
is sziikségesnek latja, mivel a Pinus-ok telepitése mind a Duna —Tisza kézi homo-
kon, mind a meszes kopdrokon elsésorban és tébbségében ilyen talajokon torté-
nik. Tovabbi fontos kérdésnek tartja annak megvizsgalasat is, hogyan viselkedik a
mykorrhiza olyan esetekben, amikor a termdétestek kifejlédésére hosszi évtizede-
ken keresztiill nines lehetdség, valamint akkor, ha belterjes erdégazdialkoddis
esetében talajmiivelést alkalmaznak.

Jablinezy Sdndor egyetemi tandr helyesli azt a tervet, hogy a mykorrhiza-
kutalas killonbozé kora allomanyok természetes ujulataira is terjedjen ki és azt
javasolja, hogy ezek a kisérletek tibb éven at ugyanazon a helyeken folyjanak.
Nézete szerint a mykorrhiza-kutatist éppen a lombos fafajokkal kellett volna
kezdeni, mert ezek mykorrhiza-kapesolatai egyszeriibbek, mint a fenyoké, és
mert Magyarorszagon a lombos fafajok tenyészete a donté.

Bokor Rezsének a hozzaszélasokra adott valasza utan aTudoményos Tandcs ugy
dontott, hogy a feny6k mykorrhiza-kapesolatainak kutatdsa elsérendiien fontos,
ezt folytatni kell, de nem maradhat el majd a hazai fontosabb alloméanyt alkoté
lombos fafajok gombatdaplilkozdsanak kutatésa sem.

A Tudoményos Tandcs iilését az ERTI budapesti székhazaban folytatta. En-
nek soran Ldnyi Jdnos tudomanyos munkatérs szamolt be,,Az erdei- és feketefenyd
gyantahozamanak mennyiségi és mindségi fokozdsa” cimmel. A beszamolo
a kovetkez6 kérdésekre terjedt ki: az erdeifenyé gyantaszasi modszereinek
kidolgozasa ; az élettani tényez6k hatdsinak vizsgalata ; a gyantdszott torzsek
miiszaki vizsgdlata ; a feketefenyé gyantaszdsi médszereinek Kkidolgozasa és
gyantatermelési tajegységeinek megallapitdsa. Mindezekkel a kérdésekkel — a
gyantatermelési tajegyvségek megallapitasdnak kivételével — Lanyi Janosnak az
ERTI 1952. Evkonyvében és az Erdészeti Kutatasok 1954, évi szamaiban meg-
jelent dolgozatai részletesen foglalkoznak. A beszamol6 ezeken Kkiviil az erdei-
feny6 magtermé allomdnyai jellemzé torzseinek anatémiai, kémiai és technolégiai
vizsgdlatara terjedt ki.

A beszamol6 megvitatasa el6tt Lddy Géza intézeti igazgaté ismertette a
Magyar Tudomdnyos Akadémia Erdészeti Fébizottsaganak azt az dlldspontjat,
hogy a gyantaszasi kérdések kutatésat az ERTI 1954-ben fejezze be, az Erdd-
kémiai kutatds pedig terjedjen ki az Gj, eddig nem hasznositott cserzéanyag-tar-
talmi névényekre, a cserz6anyag termelés fokozasa érdekében. A magtermdé dllo-
méanyok jellemzd torzseinek technolégiai vizsgélatat a bizottsdg mell6zhetének
tartotta. Az igazgaté felkérte a Kutaté Tandcsot, hogy ezekben a kérdésekben
nyilvanitsa véleményét és altalaban foglaljon allast, hogy az erdékémiai témak
koziil melyeket és milyen mértékben tart fontosnak.

Bokor Rezsé hozzaszolasiban a gyantatermelési kisérletek tovabbi végzését
javasolta azzal, hogy a gyantakihozatal fokozasdra kell torekedni. Igen jelentds-
nek tartotta annak megailapitdsat, hogy a gvantdaszas a fa miiszaki hasznalhaté-
sdgaban nem okoz kart, A feketefenyd gyvantiszdasaval kapesolatban évatossigra
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int, killonosen a kedvezitlenebb termdéhelyen. A nyersgyvanta oOsszetételével

val6 foglalkozdst nem tartja az ERTI feladatanak. Helyesli a cserzéanyag bazi-

sinak felkutatdsiat és termelésének fokozasit, Uj eserzoanyagforrasként a Rhus

::;:'ta (R. typhina) az ecetfa felkarolisit javasolta, E fa leveleinek ecetsaviartalma
. 149%.

Kereszles Gyorgy f6mérnok megdillapitasa szerint a gyantatermelési kisér-
letek jelenleg olyan fejlett fokon allnak, hogy a kutatds atmenetileg lezarhato.
A cserzéanyag-termeléssel kapesolatban felveti a eserszomorcee fokozottabb kihasz-
nildsanak leheldségét.

Jérome René erdomérnok (OEF) ramutatott arra, hogy az ERTI erd6kémiai
csoportjanak komoly érdeme, hogy a felszabadulds utin a gyantatermelés nagy
Iépéshen haladt elére. A gyantiszas tovabbi fejlesztése érdekeében a kutatas meg-
felelé tamogatasat javasolta. Ennek sordn silyt kell helyezni a gyanta tovabbi
feldolgozasanak technikajara is. A cserzéanyag-kutatdssal kapesolatban az a
véleménye, hogy az ERTI-nek csupin az egyszerii és gyors csersavmeghatirozisi
modszert kellene kidolgoznia.

Szalontai Béla az Erdékémia Vallalat igazgatéja ismertette az 1946-16l
évrél évre elért torzsenkénti gyantahozam szamszer(i adatait és annak sordn
ramulatott arra, hogy a lengyelorszagi tanulmanyuton szerzett tapasztalatok
hasznositdsdnak eredményeként sikeriill elérni a torzsenkénti 1,60 kg-os atlagot,
ami 446 000 torzs esetében kb. 72 vagon gyanténak felel meg. A médszer kidolgo-
zasa és a gyakorlatnak dtaddsa az ERTI érdeme, Javasolta az intenzivebb gyan-
taszas kikisérletezését, annak megvizsgalasat, hogy a metszések mélysége milyen
hatéssal van a fara, valaminl a titkroknek a lengyel tapasztalat szerinti elhelyezése
milyen eredménnyel jiar. Osztja Jérome René vélemenyét abban, hogy a gyanta
feldolgozasa terén tovabbi kisérletek sziikségesek, killonisen a terpentin vonat-
kozasaban.

Kereszlesi Béla a mezdgazdasagi tudomanyok kandidatusa, az OEF {6igaz-
gatohelyettese kifejtette, hogy az ERTI 0j 6téves kutatasi tervének megallapitasat
a novedékfokozas feladata dontotte el. Belsd szervezeti kérdésnek tartja annak
eldontését, hogy mi legyen az ERTI erddkémiai csoportjanak feladata. Az ERTI
elsésorban azzal foglalkozzék, amil az akadémiai fébizoltsag jovahagyott, de
ha az erd6kémiai kutatdsokhoz van létszama, akkor ezekel is végezheti.

Babos Imre tudomanyos osztalyvezeté nézete szerint mindazokon a sivar
homoki és kopdrjellegi terméhelyeken, ahol a feketefeny6re, mint kizarélagos
megoldasra kell tamaszkodni, annak gyantaszasiat nem javasolja. Magtermé
allomanyokban pedig a feketefenyd gyantaszasat csak akkor tartja megenged-
hetének, ha az allomany vagy a torzs kitermelés elftt all. Nagyon figyelemre-
méltonak és folytatandonak mindsitette Lanyi Janosnak az erdeifenyfk anato-
miai vizsgédlat megéllapitasait a szirmazds és a termdéhelyi igények kutatdsa
szempontjabal.

agyar Pdl a biolégiai tudoményok doktora megjegyezte, hogy a feny6tiik
analomiai vizsgalatiaval torténd okotipus-meghatarozasok igen eredményesen
lennének végezheték az asotthalmi és a bugaci erdeifenyd szarmazdisi kisérleti
teriileteken, ahol ma 12—13 éves, Eurépa kilonbizé orszagaib6l szdrmazoé
egyedek élnek. A cserzbanyag termeléssel kapesolatban a eserszémorce fokozottabb
telepitése és felhaszndlasa mellett foglal dllast, amely a Duna— Tisza kézi homo-
kon is megtelepithetd, ott, ahol mas cserjeféle alig marad meg,.

Ldnyi Jdanos valasza utan a tovabbi erdokémiai kutatasokra nézve a Tudo-
ményos Tandcs a kovetkezd allaspontot foglalta el.

Az erdeifenyd-gyantaszasi kisérleteket még ebben az évben folytatni kell.
Ennek sordn a metszések mélységére, a titkkrok elhelyezésére vonatkozoé eljaraso-
kat kell tokéletesiteni. Az erdeifenyé magtermd alloméanyokban a gyantdszis
csak azokra a torzsekre terjedhet ki, amelyeket a helyi erddgazdasig erre a célra
kijelolt és amelyek rovidesen kivagdasra keriilnek. A kijelolés és gyvantiszas ezeken
a helyeken az erdégazdasagok vezetbinek felelGsségére torténik és szigoru ellen-
Orzésre szorul. A feketefenys gyantdszisa kisebb jelentdségii kérdés, tekintettel
a gyantdszhaté Kkis torzsszamra. E téren legfontosabb teendé az dllomdnyok
biolégiai kirosodasa nélkiil gyantaszhatd, jé termbhelyen 4116 feketefenyveseknek
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a sivar talajon all6, nem gyantészhatéaktoél valé taji elhatdroldsa, kijelolése.
A szarmazasi kérdésnek a megoldasa és az oOkotipusok meghatérozasa céljabol
folytatni kell a feny6tiik anatomiai vizsgalatal. A fenyé magtermé allomanyok
jellemz6 egyedei fajanak megkezdett technolégiai vizsgalatat, az 1955. évben
megbizhatobb adatokkal kiegészitve, be kell fejezni. A cserzéanyag vizsgalatat
illetéen a parhuzamossigok és atfedések elkeriilése céljab6l meg kell keresni az
illetékes szerveket olyan tarcakozi értekezlet megtartasa végett, amely hivatva
lesz annak meghatarozasira, hogy e téren milyen kérdések kutatasara van még
sziikség és ebbol mi harul az ERT [-re, illetve a Béripari Kutaté Intézetre,

BESZAMOLO AYZ INTEZET 1954. EVI MUNKAJAROL

Az Erdészeti Tudomdnyos Intézet 1954. december 20-4n termelési értekezle-
tet tartott, amelyen Lddy Géza, az ERTI igazgaldja értékelte az Intézet 1954,
évi munkajat.

Beszamoléjaban ramutatolt arra, hogy az Intézet 1954. évi mikodéséhez a
Magyar Dolgozok Partja I11. Kongresszusanak hatarozatai,a Minisztertanacsnak
az erdégazdasxig fejlesztésérél sz616 1040/1954. sz. hatarozata, valamint az Orsza-
gos Erdészeti foigazgatosag életrehivasanak ténye mutattak iranyt és hataroz-
zak meg a jovore nézve is az Inlézel Lématervének, szervezetének és anyagi
alapjainak Kkialakitasat. Az erdégazdasag fejlesztésérol sz6lé6 kormanyhatarozat
alapjan az intézet kidolgozta hateves fejlesztési tervél, mely megszabja kutatdsi
és egyéb munkainak, valamint szervezeti fejlesztésének irdnyvonalait.

Az Intézet az 1954. ével mar jévahagyolt tématerv alapjin kezdle meg.
Ezt 1954, marcius végén egy bizottsag vizsgalta feliil. A tématerv csak lényeg-
telen mértékben, néhany melléktéma elhagyasaval szikiilt, egy témaval pedig
gyarapodott. Az Intézet a bizottsagtél kapott biralat alapjan a fejlesztés érdeke-
ben esszeriisitéseket és szervezeti valtoztatasokat hajtott végre, esikkentette
kozponti létszamat, valamint hatékonyabban torekedetl arra, hogy az elért
tudoményos eredményeket a gyakorlatnak mind teljesebben adja at. Az Intézet
igazgatéja részletes utasitast adott ki, amely a tématervek lebontasanak modsze-
reire, a témafelelésok és munkatarsak szorosabb és megfelelébb kapesolatdra és
egyuttmiikodésére, valamint a beszamoltatasok moédjara vonatkozott.

Ezutdan Lady igazgat6 ismertette az ez év folyamén elért szadmoltevibb ered-
ményeket. Felsorolta azokal a témdkal is, amelyekben a kutaték még nem tudtak
kello eredményt felmutatni. Foglalkozoll a Kutaté Tandcs munkajaval és az
1954. évben tartott tapasztalateserék és modszertani vitdk hasznos eredményei-
vel is. Bejelentette, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia Erdészeti Fébizottsiaga
augusztus hénapban beszamoltatta az Intézetet végzett munkajiardl, szervezeti
felepitésérdl és a fejlesztésére telt hatdrozati javaslatokat elfogadta.

Ismertette az Intézetnek a tematikai terv teljesitésén kiviil végzett munkajat
is, amelyekel a kovetkez$ szdmadatok jellemeznek : szaktandcsadés 147, szak-
véleményadds 97, cikk, tanulmany 88, lektoralds 68, utasitas-tervezet készités 3,
szabvinytervezet készités 12, el6adas 139, szakmai tovabbképzé eléadas 72,
diplomatery birdlat 9, egyéb munka 188 esetben.

A Rackevei Magvizsgilati Kisérleti Allomés 1220 vizsgdlatot végzell, amely-
bgl 741 tizemi vizsgalat volt. A kézponti talajlaboratérium 12 340 alapvizsgalatot
végzett,

A tudominyos eredmények dtadasat értékelve Lady igazgaté kiemelte,
hogy ez az a teriilet, amelyen az Intézet a legtobb — nagyrészt jogos — biralatot
kapta, mert adott ugyan ki kényveket, brostrakal, kutatéi frtak tanulmdanyokat,
cikkeket és tartottak el6addsokat, ezek azonban kevés gyakorlati eredmennyel
jartak, nem mindig voltak alkalmasak az tizemi méretekben valé szemléltetd és
bizonyité bemutatasra, masrészt nem mindig tartalmaztak az lizem szamara
munka- és koltségtényezéket. Az Intézet 1954, évben e téren nagyot lépett el6re.
Ebben a f6érdem Kereszlesi Béla foigazgat6helyettes elvtdarsé, aki hatérozott
formaban foglalt dllast egyrészt a kisérleti erdészetek szervezése mellett, masrészt
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abban az értelemben, hogy a tudoményosan megoldott kérdéseket a jovében {izemi
utasitds-tervezetek formajaban adja at az Intézet a gyakorlatnak. Ennek meg-
felel§en az Intézet 1954-ben mar 3 utasitias-tervezet készitésében vett részt és
1955. évi munkatervében is 3 utasitds-tervezet elkészitése var ra.

A kutatdsi eredmények ataddsanak madsik, ujszeri — bar egyelére még tel-
jesen ki nem alakitott — mddija a kisérleti erdészetek szervezése volt. Ennek
sordn egyel6re az Ugodi és Budakeszi Kisérleti Allomasok alakultak at kisérleti
frdéészetekké és a pispokladdnyi szikfasité kisérleti dllomds kisérleti erdészkerii-
etté.

Réamutatott Lady elvtirs az Intézet munkdjaban mutatkozé hidnyossdgokra
is, tobbek kozt arra, hogy a kritikai szellem nem eléggé fejlett. A kutaték az orszag
erddgazdasagait, erdészeteit jarva nem hivjdk fel eléggé a figyelmet a tapasztalt
hidnyossagokra és nem mindig mutatnak ra a kivetendd helyes utra. Hianyolta,
hogy az osztdlyértekezleteket nem tartjak meg rendszeresen és a kisérleti dllo-
masok, erdészetek termelési értekezleteket és tapasztalatcseréket alig tartottak.

Az igazgatéi beszamolé masodik része szervezeti, 1étszam- és kadervaltozasok,
a kitiintetések, a munkafegyelem, a szocidlis helyzet és az oktatds kérdéseivel
foglalkozott, Bejelentette, hogy kidolgozas alatt van az Intézet 1ij szervezeti
szabdlyzatdnak és tigyrendjének tervezete. Ezutdn az elhelyezési és gazdasagi
kérdésekre tért at, ramutatva az e téren levs fejlédésre, ismertette a beszerzelt
értékes hazai és kiilfoldi miiszereket, kisérleti berendezéseket. Foglalkozott a
berzhélzésokkal, koltségvetéssel, pénzgazdilkodassal és az adminisztracié mun-
kajaval is.

Az igazgat6i beszamoldt sok hozziszolas és élénk vita kivetle, amely a kovet-
kez& év jobb, szervezettebb és eredményesebb munkdjahoz mind a beosztott
dolgozék, mind a vezetdk szdmara szadmos hasznos szempontot és megvaldsitasro
érdemes gondolatot adotlt.
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