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A SZIKES TALAJOK ERDESZETI OSZTALYOZ ASA

Tury Elemér

a mezogazdasagi tndomidnyok kandidiatusa

Az erdészeti gyakorlatban a szikeseknek fasitas el6tti elbirdldsat eddig
vagy a Magyar-féle fitoconologiai vizsgalatok, vagy pedig ’Sigmond szerint a
talaj Osszes s6- ¢és szodatartalma alapjan végeztiik. Ezek szerint dontit-
tiink, hogy egyaltalan fasithato-e az illeté szikes talaj, milyen fafajt, elegy-
aranyt; és milyen agrotechnikat kell alkalmazni. Ezeknek a metodusoknak a
gyakorlati szakemberek altal valoé alkalmazasa sok sikertelenségnek lett a kut-
forrasa.

A fitoconolégiai alapon valé elbirdlashoz nem elég csak néhany talajjelzo
novényt ismerni, de tisztaban kell lenni azoknak a tarsulasaval is, mert a talaj-
jelz6 noveényeknek csak bizonyos meghatarozott tarsulasa jellemzi a szikességi
mértéket. A szikesek filoconologiai osztalyozasa csak Gsgvepeken lehetséges,
mert csak ezeken alakulhatott ki a jellemzd asszociacio.

Sok zavart okoznak e téren a szikes parlagok, amelyeket néhany ¢évig mezd-
gazdasagi kulturdban hasznaltak, majd valamilyen oknal fogva parlagositottak.
Konnyii elképzelni olyan esetet, amikor egy jol letragyazott rosszabb szikest
néhiny év multan parlagositottak s a rajta felverodott parlagi vadnivényzet
tébbsége az 1. osztalyn szikesre jellemzo Poa anguslifolia-hél, Alopecurus pra-
lensis-bol, vagy ruderdlisan betelepedett egyéb igényesebb fiivekbél all. A kevés
jartassagu szakember ezt a valéjaban esetleg fasitasra alkalmatlan szikest a
novényzet alapjan 1. oszt.-nak mindsiti, beerddsiti és az 1--2 év multan jelent-
kez6 sikertelenség orokre elveszi a kedvét a szikfasitastol. Elofordulhat ennek
az ellenkezéje is, amikor egy rossz mélyszantassal felszinre hoztak egy egyébként
termé szikesnek a sofelhalmozodasi rétegét. A talajszerkezet ennek kovetkez-
tébhen elromlott, a szik kifehéredett, dsszefolyt, megtelepedett rajta a rossz
szikre jellemz6 Malricaria chamomilla, Polygonum aviculare, Planlago lenui-
flora, Pholiurus pannonicus sth., ami viszont egyv erddsithetd teriilettél riasztja
el az erdészt,

A 'Sigmond-féle kémiai alapon vald szikoszlalyozas alapjan sem igazodik el
a legtobb gvakorlati erdész szakember.

'Sigmond a névénytenyészet és a talaj sotartalma szerint a szikes talajokat
az osszes $0- ¢s kiilon a szodatartalom alapjan 4 osztalyba sorolta. Osztalyozasa
azon alapult, hogy a kiilonboz6 osszetételii és mindségii novényzetet vetette
ossze ezeknek talajszelvényeiben talalt 6sszes so- és szodatartalommal. A szel-
vény felsé 30 cm-es és 30--120 em kozotti réteg atlagmintaival dolgozott.
Sok helyen végzett vizsgalat alapjan az 1. sz. tablazatban kozolt egyesitett
szik-osztalyozast dllitotta fel. Teljességkedvéért ebben atablazatban ismertetem
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‘Sigmond-féle sziktalajosztilyozis vegyi alapon

1. tdbldzat

Osztaly I 11/a 1/b
Osszetétel Osszes so } Szoda Osszes s0 Sz6da Osszes s6 Szdda
vagy 0,10—0,25 0—0,05 | 0,10—0,20 | 0,05—0,1
0—0,1 0—0,05
vagy 0—0,10 | 0,05—0,10 | 0,25—0,50 0—0,05
lhgyn'r-téle fitoeinolbgial osztilyozis
Asszo- | Lolium perenne, Festuca pseud.-ass. Festuca pseud.-ass.
ciaciok | Cynodon dactylon, Achillea-Inula subass. Achillea-Inula subass.
Poa angustifolia
Festuca pseud. 0-30 9, | Festuca pseud. Festuca pseud.
Poa pratensis, 30—509%, 60—50 9%,
Trifolium prat., Achillea setacea és collina | a II/a osztalybeliek
Assz.-ban | Potentilla rep., Inula britannica, mellett a
meg- Hieracium pil. Euphorbia eypar., Poligonum avic.,
jelend Lotus cornic. | Cychorium int., Eragrostis pilosa,
tagok Eringium camp,, Plantago lanceol., Beckmannia eruc.,
Alopecurus pr., Centaurea pann., Heleochloa alop.,
Glyceria poif., Mentha pulegium Aster pannonicus
] Lysimachia num., ¢s 1. osztilybeliek
Agrostis alba |
I =
Osztaly \ 11/ 11/b 1v.
i
Usszetétel Osszes 0 Sz6da UOsszes s0 Suzdda Osszes s0 Sz6ia
|
vagy 0,25—0,5 0,05—0,1 0,25—0,5 0,1—0,2 0,5 tébb 0,1—0,2
vagy 0,10—0,25 | 0,1 —0,2| 0,5 tébb 0,05—0,1 0,1—0,2 0,2 tébb
Asszo-
claciok | Festuca pseud.-ass. Festuca pseud.-ass. Camphorosma annua ass.
Festuca pseud. Festuca pseud. Festuca pseud.
60—80 %, 50—80 %, 30—50 %,
Scorsonera cana, Artemisia monog., Matricaria Cham.,
Assz.-ban | Hordeum gusson., Statice Gmelini, Atropis limosa,
meg- Bassia sedoides, Plantago tenui., Polygonum avic.,
jelend Poa bulbosa, Plantago marit,, Kochia prostrata,
tagok Aster pannonicus, Bolboschenus m., Heleocharia ovata

| Padkasodé

Pholiurus pann.,
Salsola soda,

Atropis limosa,
Lepidium perf.,

és I11/a osztélybeliek

| Padkds

és a ITI/b-t is jellem-
z0k

| Vakszikes, padkas



a Magyar-féle fitoconologiai osztalyozast is az egyes osztalyok szerinti asszoeig-
ciokkal.

A gyakorlati erdégazda, ha egy szikes talajnak meg akarja allapitani a
'Sigmond-féle szikességi osztalyat, laboratoriumi elemzést kér. Az elemzési
adatokbol azt latja, hogy a szelvény minden rétegének mas az dsszes so és
szodatartalma. gy egy szelvényen beliil szinte minden réteg mas osztilyba
tartozik. Felvet6dik tehat a kérdés, hogy végeredményben milyen osztalyt
is a biralando szikes talaj? Ez az a pont, ahol a gyakorlati szakember rend-
szerint elakad.

'Sigmond ezt az osztalyozast a mezogazdasagi termelés céljaira készitette,
ahol az altalajviszonyoknak kozel sincs olyan nagy fontossiguk, mint a szik-
fasitiasban. Ma a mezégazdasagban a 'Sigmond-féle osztalyozast alig hasznaljak
a szikeseknel, ennek ellenére az erdégazdasagban, illetve a szikfasitasban nem
tudjuk nélkiilézni.

A szikosztdlyozds erdészeti kivinalmai

Az erdészeti sziktalaj-osztalyozasnak olyannak kell lenni, hogy abbol
kovetkeztetni lehessen az erddsités lehetdségeire, az alkalmazandé agrotechni-
kara és fafajra, egyben a varhato eredményekre is. Ez csak ugy lehetséges,
ha a meghatarozas jellemzi a termérétegnek és az altalajnak — a talaj egyéb
tényezoinek figyelembevételével képzett — ’Sigmond szerinti atlag osztalyat,
egyben tdjékoztat a talaj termdéképességét befolyasold egyéb, igen fontos
talajtényez0krol is. Utobbira igen célszeriinek latszik a Stefanovits-féle szik-
talajosztalyozas alkalmazasa.

Stefanovits-féle talajosztilyozas

Stefanovits a talajtani tudomany legujabb eredményeit tartva szem elétt,
a talajokat a gyakorlati szempontbol fontos, kénnyen meghatarozhato tulaj-
donsagaik alapjan osztalyozza. Tipusokat képez, amelyek magukban
foglaljak a talajok genetikai tulajdonsdgait, a szelvény felépitésében mutatkozo
torvényszeriliségek megjelenését és a gyakorlat szempontjabol annyira fontos
kémiai és fizikai tulajdonsagaitl is. Ezl az osztalyozast a Magyar Tudoményos
Akadémia VIIL. osztalya az Agrokémiai Allando Bizottsag vitaja utén
altalanosan hasznalandé talajmegjelolés alapjaul elfogadta.

Eszerint a magyar szikeseken két fétipust kiilonitiink el, uigymint a mész-
telen ¢s meszes szikeseket.

I. fotipus: Mésztelen szikesek

Jellemz6jiik a felszini, kb. 30 em-es réteg CaCO, (szénsavas meész) mentes-
sége. A talaj felszine gyakran kifehéredd, a talajszelvény felsé 10—20 cm-es
rétege fakosziirke, egynemii. Alatta 30— 60 em vastag, sotét barnas-sziirke
tomott réteg kovetkezik, amely rendszerint oszlopos, prizmas szerkezetii. Kém-
hatésuk alapjan a mésztelen szikesek a kovetkezé tipusokra oszlanak :



1. lipus: Savanyit mészlelen szikesek. A felsé 20 cm vastag réteg kémhatésa
gvengén savanyi. (pH 6,6-nal kisebb értékii.) Szénsavas meszet legfeljebh
50—60 em alatt talalunk. Meszezéssel (cukorgyari mésziszap, vagy mészko-
liszt) kivaloan javithato.

2. tipus: Semleges mészlelen szikesek. Felsé szintjének kémhatasa pH
6,6—7,4 kozott van. A szénsavas mész 40—50 em mélységben kezdodik.
Bizonyos esetekben meszezéssel, vagy mész és gipsz adagolassal, de altalanos-
sagban szénsavas meszes sarga folddel valo teritéssel (digozas) javithato.

3. tipus: Gyengén lagos, mészlelen (dtmeneli) szikesek. Felsé szintjének
pli-ja 7,4—8,5 kozott van s a szénsavas mész mar 30—40 cm mélyen (néha
mar feljebb) megjelenik. Altalanos javitasi modja a terités (digozas), ujabban
gipsz ¢s mész adagolas. Alfoldi szikeseink tekintélyes része ilyen jellegii.

IL. f6tipus: Meszes szikosek

Ezeknél az egész szelvény meszes, igy a feltalaj pll-ja gyengén lugos vagy
lugos. A felsé 20—30 e¢m vastag feltalaj vilagosabb — fako, barnés-sziirke.
Az ez alalli réteg sotétebb sziirkés-barna vagy sargas-fehéres. Kiszaradva
rogokre esik szét, kiilonben tomitt. Rendszerint szerkezet nélkiiliek, ritkdbban
oszloposak. Mészgobecsek, mészerek az egész szelvényben talalhatok. Keét
tipusra valasztjuk :

1. tipus: Meszes szikesek. A szelvény végig meszes, de a fels6 30 cm-es
réteg szodal nem tartalmaz. Javitas csak savanyitéan haté anyagokkal :
gipsz, lignitpor sth. torténhet.

2. lipus : Meszes-szodas szikesek. Mar a felszini rétegiikben is szédasak.
Erdészeti célokra javitdsuknak nincs értelme.

A két fétipusba tartozokon kiviil vannak még :

1. Szikes altalajit réli talajok. A réti talajok mélyfekvésii ontéseken ala-
kultak ki. Sziniik szarazon fako, nedvesen sotét barnas-fekete. Szerkezetiik
nem morzsas, hanem poliederes, tomott. Gyakran talalunk a szelvényben apro,
gombolyi vaskivéalasokat, vasrozsda foltokat, ereket, csikokat, ritkdbban
sosavra nem pezsgd gipszkristalyokat. A réti talajok kotottsége a feltalajban
is 50 folott van és 60 em mélységig az Osszes-sotartalom 0,29,-nal nagyobb
nem lehet.

Ia az altalajban 60—120 cm kozott a szikesedés jelei mutatkoznak, akkor
szikes altalaju réti talajjal van dolgunk (rejtett szikesség). A szikesedés jelei
8,5-nél nagyobb pll, szédanyomok, a humuszréteg aljan fako szin, gyengén
oszloposodd szerkezet. Az altalaj szikessége lehet mésztelen vagy meszes.

2. Szikes allalaji meziségi talajok. A mezéségi talajok humuszrétege sotét-
barna vagy fekete, szerkezetiik morzsas. A humuszréteg nem tomadott és foko-
zatosan megy al az altalajba. A szelvényben gyakran talalunk régi allatjarat
nyomokat (krotivinak ), melyek eltérg szinii kerekded foltok alapjaban lathatok.
A humuszréteg also felében gyakoriak a kiilonboz6 mészkivalasok, mész-
gobecsek. :

Rejtett szikesség esetén a felszini 30—60 cm réteg alatt, de 120 em folott
taldlunk valtozd vastagsagn szikes, tomodott, rosszabb szerkezetli réteget,
amelynek a pl-ja 8,5-nél tobb a talajban lévé szodatartalom miatt.
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Sziktalajok erdészeti osztilyozisa

Miként az eddigiekbdl is lathato, a sziktalajok erdészeti osztalyozasat a talaj
helyszini és laboratériumi vizsgalatinak eredményei alapjan végezziik.

A talajszelvényvizsgalati helyeket ugy kell megvalasztani, hogy a talaj-
szelvények valéban a birdland6 talajt képviseljék. Ehhez szinte nélkiilozhetet-
len a talajjelz6 novények ismerete s a talajtérképezésbhen valo jartassag. A talaj-
jelzé novények akkor is adnak durva tajékoztatast a talajrol, ha szantott ré-
szeken, parlagokon, vagy egyéb nem Gsgyepen verGdnek fel. A szelvényvizs-
galati helyek kijelolését s a talajmintavételekkel kapesolatos minden munkat —
kiillonosen nagyobb teriiletek esetén — leghelyesebb szakértére bizni.

Az erdészeti sziktalajosztalyozas lényege az, hogy a helyesen alkalmazott
'Sigmond-féle osztalyozast az alabbi példék szerint az altalajra is vonatkoztat-
juk; megadjuk cm-ben a gyokérfejlodést akadalyozé kritikus réteg kezdeti
mélységét s ugyanakkor megjeldljiik a Stefanovits-féle sziktipust is. Pl : 1/T111—
80 osztalyn savanyu, mésztelen szikes agyag. A szamldaloban 1évé romai szam
a hasznosithaté felszini rétegek, tehat a fak vizszintes gyokérzonajanak, a neve-
zoben 1évé pedig az alsobb rétegek (altalaj) Gsszes so- és szodatartalma alapjan
értékelt "Sigmond-féle szikosztaly redlisan képzett, tehat nem szamtani, atlagat
fejezi ki. Az atlagmegallapitasnal az egyéb kedvezd vagy kedvezitlen talaj-
tényez6k kihatasat is figyelembe kell venni. A nevezé romai szama mellett
szereplo arabszam a gyokérfejlédésre nézve kritikus réteg kezdetének cm-ben
megadott mélységét jelenti. A példaban a kritikus réteg 80 em mélységben
kezdédik. Megjeloljiik a talaj fizikai jellegét is. Ez sem okoz nehézséget.
Ha a talaj atlagos Arany-féle kitottsége 30 alatt van, akkor homok, 30—50
kozotti kotottségnél valyog, 50-nél nagyobb atlagos kotottségnél agyag a
talaj. Ebben az osztélyozasban tehat a szikes talajt, mint kémiai és fizikai
egységet kell elbirdlni.

Azoknak a szikeseknek esetében—barmely tipushoz tartozzanak is — az osz-
talymegjeldlés nevez6jében nem sziikséges a kritikus rétegmélység megjelolés ott,
ahol ilyen ninesen. Viszont kritikus réteg alatt nemesak a ' Sigmond-szerinti I111-1V.
oszlalyt szikességet kell érteni, hanem eqyéb elofordulé talajhibal is, mint pl.
a gley-t, mészkopadot, vasas kifokol (ortslein), kavicsréleget sth. Tehat az altalaj
masodosztalyn szikességi atlagosztilya esetén — egyéb itt emlitett talajhibak
hianyéban —- kritikus réteg megjelolés nem kell. Az ilyen szikes talaj minden
tovabbi nélkiil erdésitheté. Természetesen a fafajt és elegyet a fizikai talaj-
féleségnek, tehat agyag-, valyog- vagy homoktalajnak, a reliefnek, mas szoval
a vizellalottsagi nézépontbol fontos viszonylagos magassagi fekvésnek meg-
felelden a sziken altalaban hasznalt fa- és cserjefajokbol kell kivalasztani.

A helyszini szelvényleiras és az elemzési adatok birtokdban a sziktipus
megjelolése konnyii feladat. Ez igen fontos része az erdészeti sziktalajosztalyo-
zasnak, mert ebhdl kovetkeztetni lehet a biralt szikes talaj kémhatasara, mész-
allapotara, a szodamegjelenés lehetéségének mélységére, a termoréteg kb.
vastagsiagara ¢s a talajjavitas lehetoségeire. A sziktalajosztalyozasnak ilyen
kiterjesztett — ennek ellenére mégis rovid és szabatos — alkalmazasaval olyan
jellemzést adunk az erddsitendé vagy mar erdésitett szikes talajrol, amelynek
alapjan donteni lehet az erddsités vagy felnjitas lehetéségeirdl, az alkalmazando
agrotechnikaroél és fafajrol, egyben a véarhato eredményekkel is megkozelitéen
szamolni lehet.




Sziktalajvizsgalati eredmények

2, ldblazal

Rétegmélysig | pH | CacO, | Szita | Ot | koune- e Ll L
S “e % % % *8 i z m‘}’:u mm/Sh osztdlyal
1. példa. I/T11—30. oszl. savanyt mészlelen szikes agyag

0— 20 539 | — — - 43,5 | 8,57 93 | 3,91 | 133 1
20— 40 6,19 | ny — 0,06 | 58,4 | 5,55 6,5 | 2,15 94 1
40— 60 7,25 | ny — 0,16 | 69,8 | 5,72 2,5 | 1,45 19 1Ija
60— 80 8,56 | 6,01 | 0,10 | 0,29 | 61,8 | 4,06 | — 1,14 37 111ja
80—100 8,61 (26,27 | 0,12 | 0,37 | 51,6 | 2,62 | — — 18 111/b
100—120 8,53 119,09 | 0,11 | 0,47 | 53,0 | 242 | — — 69 I11/b

120—140 8,43 111,98 | 0,11 | 0,47 | 50,0 | 2,52 | — — 71 111/b
140—160 8,18 |13,11 | 0,11 | 0,53 | 50,0 | 2,61 | — — 75 v
2. példa. IJIV—60. oszl, savanyit mészlelen szikes agyag
20 515 | — - — 49,5 | 3,23 8,0 | 4,04 91 I
20— 35 6,26 | — - 0,08 | 46,5 | 4,89 5,0 | 2,47 65 1

35— 60 7,66 | ny - 0,12 | 65,0 | 4,15 2,3 | 2,05 38 11/ja
60— 90 8,31 | ny — 0,52 | 73,0 | 4,53 1,8 | 1,04 08 111/b
90—110 8,67 (21,72 | 0,25 | 0,47 | 52,0 | 2,65 | — - 27 v
110—120 8,65 |17,63 | 0,21 | 0,50 | 48,0 | 2,056 | — — 44 v

3. példa. I/111—35. oszl. meszes-szddds szikes vdlyog és homok

0— 5 8,11 l 98 | ny — 48,0 | 291 | — 5,9 1

5— 15 8,20 | 11,3 | 0,001 | 0,06 | 44,0 | 3,00 | — 4,0 1
15— 35 8,567 | 20,5 | 0,07 | 0,056 | 41,0 | 2,55 | — 1,6 1
35— 45 9,01 | 40,7 | 0,18 | 0,05 | 26,0 | 0,79 | — .- I11/a
45— 65 9,16 | 33,7 | 0,15 | 0,02 | 25,0 | 0,66 | — — | 111ja
65—105 932 | 27,5 | 019 | — 30,0 | 047 | — iy II1/a

105 alatt az altalajviz zart kapilliris zéndjénak kezdete
4. példa. I/IV—455. oszl. meszes-szbdds szikes homok
] ] ]

0— 10 8,31 1,8 | ny - - ; 2090 | 1,44 | — 3,01 1
10— 45 8,48 22002 — | 27,0 | 1,55 | — 3,88 1
45— 55 9,17 | 11,8 | 0,19 | 0,07 | 26,6 | 1,62 | — 2,47 I11ja
35— 70 9,36 | 17,2 | 0,23 | 0,10 | 25,5 | 1,59 | — 1,91 | v
70— 85 9,19 | 234 | 0,22 | 0,14 | 21,0 | 0,76 | — - v
85—105 9,37 | 19,4 | 0,26 | 0,19 | 33,0 | 1,21 — — v

105—125 9,44 | 47,9 | 0,29 | 0,20 | 35,0 | 1,00 | — \ = 4 1Y
125—145 9,47 | 52,7 | 029 | 0,20 | 41,0 | 1,11 | — I — l v




Ezen osztalyozas modjara a 2. sz. tablazatban kozolt 4 példa szolgal. A pél-
dakban kozolt talajelemzési tablazatok okologiailag kivizsgalt sziki kiilonboz6
koru kocsanyostolgy allomanyok jellemzé talajszelvényeit ismertetik.

Az 1. példaban kizoll szelvény talaja I[111—80. oszl. savanyit mésztelen szi-
kes agyag.

A szelvény vizszintes gyokérzondja a helyszini szelvényvizsgalat szerint
tobbségben a 0—40 cm rétegben van. Ez a réteg a szoda és dsszes s6 9, alapjan
kétségkiviil 1. oszt. szikes. A viszonylag nagy humusztartalom, a j6 kapillaris
vizemelés, a nagy kilugozottsag melletti nagy hy-értékek a I. osztalyusagot
csak megerdsitik. A 40 cm alatti altalajt atlagosan III. osztalyunak mindsit-
hetjilk. Részben azért, mert a 140160 em kozotti IV. osztalyn szikes réteg
mar elég mélyen van, s a IV, osztalyusiag nem a veszélyesebb (0,29-on feliili)
szodassag miatt van. Ezt részben egyensiulyozza a terepnek viszonylagos
mélyebb fekvése és a 40-—60 em kozotti nem rosszindulatu I1/a osztalyi szikes
réteg. Itt a kritikus réteg kezdete 80 cm mélyen van, mert itt a nagy szénsavas
meésztartalom, a I11/b. osztalynak megfelelé osszes so- és szodatartalom, a
humusz hianya fiziologiailag rendkiviil szarazza teszik ezt ¢és az alatta 1évo
rétegeket. A 80 cm alatti rétegnek az igen alacsony kapillaris vizemelési magas-
saga mutatja annak erds Na-telitettségét ¢s igen rossz fizikai tulajdonsagait is.
Itt tehat a gyokér fejlodése mar kétséges. Az a koriilmény, hogy a kritikus
réteg ilyen mélységbhen van, a fasitasi lehetGséget fokozza.

Savanyu, mésztelen szikes tipusba sorozzuk a szelvényt, mert 40 em mély-
ségig sem ¢ri el a pH a 6,6 értéket, lényegileg még 60 em mélységig is mész-
telen. A tipusmegjeloléshél ezekre vissza is kovetkeztethetiink, sét ebbdl azt
is megtudjuk, hogy a mésziszappal valé talajjavitas lehetosége is fennall, En-
nek végrehajtasa pedig az altalajviszonyokat is lényegesen kedvezébbé val-
toztatja.

Ez a szelvény egy 40 éves, kh-kint 127 m?® osszesfatomegii elegyetlen ko-
csanyostolgy allomanyban készilt ; talaja kb. 609, fedettséggel nagyrészt
Calamagrostis epigeios-szal, kevesebb Alopecurus pralensis-szel és Agroslis alba-
val volt befiivesedve. Elszortan egy-egy Inula britannica és Dactylus glomerala
volt még talalhaté. Tlyen florisztikai sszetételbdl a talaj szikességére, a szi-
kesség mértékére kovetkeztetni valéban nem lehet.

A 2. példaban kizoll szelvény lalaja I[1V-—60. oszl. savanyit mészlelen szikes
agyag.

Indokolas: 0-—35 em kozott ugyanaz a helyzet mint az 1. példanal. A 35—60
cem kozotti réteg sem rontja le a vizszintes gyokérzona 1. osztalyat, mert ennek
teljes szodamentessége, viszonylag elegendé humusztartalma mellett a mind-
sités alapjaul szolgalo dsszes-sotartalom alig haladja meg a 0,19, hatarértéket.
A kritikus réteg a magas kotottségi szadm ¢és magas Osszes-sotartalom
miatt 60 cm mélyen kezdodik. Az altalaj tobbi része kifejezetten IV. osztalyn
szikes. A tipusmegjeldléshez az elemzési adatok szerint semmi kétség sem fér.
A terep mélyebb fekvése és a mésziszappal valo konnyii talajjavitasi lehet6-
ségek alapjan az ilyen talajt mezdvédo fasitasra feltétleniil figyelembe lehet
venni.

Ezen a talajon ugyancsak 40 éves, de mar erdsen kiritkult és csucsszarado,
ebben az allapotéaban kh-kint 56,9 m?* Osszes-fatomegii elegyetlen kocsanyos-
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tolgy allomany van. Ennek erdsen befiivesedett talajan a Calamagrostis-os,
Alopecurus-os részek kozott 1évé Festuca pseudovina csomok mellett egy-egy
Statice Gmelini is talalhato volt, jelezvén az altalajnak erésen szikes voltat.

A 3. sz. példaban kozoll szelvény talaja I[111—35. osztalyt meszes-szodds
szikes valyog és homok.

Indokolas : A vizszintes gyokérzona 3 elkiilonitett, 0—35 cm-ig tarté réte-
gének 1. osztalyat az dsszes so- és szodatartalom mellett a magas humusztarta-
lom, a hy altal mutatott jo vizgazdalkodas és a helyszini vizsgilatnal meg-
allapitott jo morzsas szerkezet is alatamasztja. Az altalaj kifejezetten III.
oszt. szikes. Kritikus rész 35 em mélyen kezdddik. Itt a szédatartalom méar ma-
gas, de a 35 cm alatti rétegek igen nagy mészlartalma is elegendé ahhoz,
hogy a talajt fiziologiailag szarazzi, igy a fatenyészetre kedvezétlenné tegye.

A tipust illetéen meszes-szodasnak kell a szelvényt mindsiteni, mert bar
a felszini réteg lugossaga nem éri el a 8,5 pll-értéket, de a szo6danyomok mar a
talaj felszinén is kimutathatok. A vizszintes gyokérzona, 4050 kozotti ko-
tottségi szama alapjan, valyogtalaj. Az altalaiban lévé rétegek 30-ig terjedd
kotottsége folytan homoktalajjal van dolgunk.

Ez a vizsgalat egy 15 éves szil, kocsanyostolgy és vadkorte elegyii allomany-
ban tortént. A talajt tobbségben a Cynodon dactylon boritotta néhany Eu-
phorbia-val. Rossz sziket jelzé névény a szelvény kornyékén nem volt.

A 4. példaban kozoll szelvény talaja 1/1V-—355. oszlalyti meszes-szodds szikes
homok.

Az elemzési adatok alapjan ez a mindsités teljesen vilagos, hozzafiizni
val6 nines. A szelvény végig meszes és a felszini réteg is szodas. Itt a talajviz
mélyen van, ez a fa gyokerei dltal elérhetetlen a vastag IV. osztalyu szodas-
szikes réteg miatt. Mezégazdasagilag még hasznosithaté teriilet, de fasitasra
nem alkalmas.

Ezen a helyen a 15 évvel azelott iiltetett tolgyerdé mar Kipusztult. Néhany
nyomorgé tolgybokor volt csak a talajt teljesen borito igen gazdag fejlédési
Agropyron repens kozott talalhato. A talaj elbirdlasahoz a talajvizsgalat ez
esetben is teljességgel nélkiilozhetetlen.

A fenti példak egyben igazoljak a bevezeté részben emlitett azt a koriil-
meényt, hogy a szikes talajok osztalyozasa az Gsnovényzet alapjan csak ott
lehetséges, ahol a talajjelz6 novények jellemzé tarsulasa kialakulhatott és meg-
maradhatott. Olyan talajokon tehat, ahol a fitoconologiai egyensily — a talaj
felszantasa, erés legeltetés, tragyazas, erddsités, ontozés sth. folytan — meg-
bomlott, a talaj elbirdlasara és minésitésére a szakszerii talajvizsgalat nyujtja
az egyediili ¢s legmegbizhatobb alapot.

A fasftasi lehetiség hatdrai az erdészeti sziktalajosztilyozds alapjin

Az alabb kozolt adatok néhany jellegzetes sziki kocsanyostolgy allomany
okologiai vizsgalatdnak eredményei. Most végezziik az orszag valamennyi
sziki fadllomanyanak részletes terméhelyvizsgalatat, Ennek befejezése és fel-
dolgozasa utin kozolni fogjuk annak eredményeit és az itt megjelolt hatarok
esetleges helyesbitését és kiegészitését,
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a) Savanyt mészlelen szikes agyaglalajokon az erdételepités hataranak
indexe : I1/IV—60. Vagyis I. osztalyu szikes, vizszintes gyokérzona alatt a kri-
tikus IV. osztalyu szikes rész 60 cm mélységben kezdédhet. Az ilyen talajon
allo tolgyallomany vagasérettségi kora 35—40 évre tehetd. Talajjavitas sziik-
séges.

Alkalmazando agrotechnika: 2—3 részletben végrehajtott, 25-—30 em mély-
szantés, talajjavitas mésziszappal és legalabb 1 évi mezégazdasagi el6haszna-
lattal val6 talajelokészités. A telepités godros iiltetéssel 2 éves csemetékkel,
120 < 100 cm héalézatban torténjék. Fafaj és elegyarany: kocsanyostolgy 609,
vénicszil, mezei juhar és am. kéris 309,, fagyal, amorpha 109%,.

Ha a kritikus IV. oszt. réteg 140 cm mélység koriil van és a terep mélyebb
fekvésii, akkor I. oszt. vizszintes gyokérzona esetén az erddsités talajjavitas
nélkill is eredményes. Ilyen talajon a vagasérettségi kor 45—60 évre tehetd.
(Ohati vizsgalati eredmények.)

b) Semleges mészlelen szikes vdlyogtalaj. Erdositési lehetoségének hatdr-
indexe : I[IIT1—40. A 35—40 cm vastag I. oszt. vizszintes gyokérzona alatti
altalaj atlagos szikessége 111, osztalyu lehet s ennek megjelenése 40 em mélyen,
vagdy ez alatt legyen,

Alkalmazandi agrotechnika : 2025 cm mély fokozatos szantas, lehetéleg
kormanylemez nélkiil. Az akkumulicios (nAtriumionnal telitett) réteget a
szantéaskor felszinre hozni nem szabad. Talajjavitas digozassal, vagy mész -+
gipsz adagolassal sziikséges. Mezigazdasagi el6hasznalat egy évig. Fafaj és
elegyarany: kocsanyostolgy 609,, am. kéris 10%,, Elaeagnus 259,, Tamariz,
vadrézsa 59,. Varhatd életkor 35—40 év. (Kisujszallasi vizsgalati eredmény.)

c¢) Gyengén ligos (dtmeneti) szikes agyaglalajon az erddsités lehetdségének
hatarindexe : I[I111—60. A 40 cm vastag /I, osztalyu szikes vizszintes gyokeér-
z6na alatti altalajban a III. osztalyi maximalis szikesség 60 cm mélyen, vagy
ez alatt kezdddhet. Alkalmazandé agrotechnika ¢és fafajelegy: mint a semle-
ges sziknél. (Piispokladanyi vizsgalati eredmény.)

d) Meszes szikesekre vizsgalati eredmények nincsenek.

e) Meszes-szodds szikes vdlyog, homoktalajon. A fasitési lehetoség hatdranak
indexe : I[I11—40. Az 1. osztalyu szikes, j6 humuszos vilyog gyokérzona alatti
rétegek atlaga 111fa osztalyu szikesnél nem rosszabb és a I11. osztalyu szikes-
réteg kezdete 40 cm mélyen kezdédhet. Az altalajviz a gyokerek altal elér-
heté legyen. (Homokszentlérinei vizsgalati eredmény.)

Alkalmazando agrolechnika : az 1. oszt. réleg mélyszantasa. Fafaj és elegy-
arany : kocsanyostolgy 70%, vénicszil 209, mezei- és latarjubar, fagyal,
vadrozsa 109,.

Jeqyzel : A meszes-szodas szikesek fiziologiai szarazsiagiat a rendszerint
159%.-on feliili mésztartalom is noveli. A felszini terméréteg rendszerint igen
magas humusztartalmu és jo szerkezetii. A mezigazdasag a fasitasi lehetoség
hataran allo meszes-szodas szikes részeken még jo terméseredményeket érhet
el, de erdésitésiik nem gazdasigos. MezGvédd fasitasi téren azonban figyelembe
veendok. Meszes-szodas szikeseken az eddigi vizsgalataink szerint csak IJII.
osztalyozasu részeken ériink el jo fasitasi eredményeket. (Sarszentagotai vizs-
galati eredmény.)

f) Szikes altalajic réli talajra vizsgalati eredmény nincs.
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¢) Szikes allalajit mezoségi valyoglalajon a fasitasi lehetéség haldaranak
indexe: O—1I[IV-—80. A felszini 30-—40 cm vastag réteg nem szikes, televényes
talaj. Az ez alatti I-—II/a szikességli atmenet utan 80 cm mélységben IV,
osztalyn szikesréteg kezdddhet. (Ohati vizsgalati eredmény.) Alkalmazandé
agrotechnika : teljes, mélymiivelésii talajelokészités. Fafaj és elegyarany :
kocsanyostolgy 709, mezei-, tatarjuhar, vénicszil 259, eserjék 59,.

Az 0j telepitésii allomanyok nevelési agrotechnikajahoz tartozik mindegyik
tipusban a fiatal allomanyoknak zarodasaig tarté gondos talajapolasa. Ossze-
fiiggé nagyobb erdositéscket a fasitasi lehetéségek hatardan lévo kiilonbozo
tipusi sziktalajokon mér ne telepitsiink. Az ilyeneknek az erddsitése csak akkor
indokolt, ha ezek kisebb terjedelemben (500 m®-en alul) jobb talajok kozott,
foltokban vannak.

Erkezett: 1954. 111. 1.
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A SZIKI ERDOK ALSO KORONASZINTIEIL

Téth Béla

Szakkorokben hosszi idokig altalanosan elterjedt nézet volt, hogy a szikes
teriiletek fafajszegények, kiilondsen az alsoszintek kialakitasara alkalmas
arnyéktiro fafajokban. Ennek a feltevésnek magyarazatal elsésorban abban
kell keresniink, hogy a szikfasitasi kutatasok hazankban rovid, mindossze
30 éves multra tekintenek vissza, valamint abban, hogy az alsoszintek kér-
désére csak az utobbi években terelédott behatobb figyelem.

Az erdok alsoszintjei mind biologiai, mind fadllomanyszerkezeti szempont-
bol nagyon fontosak. Mind a talajvédelem és a henne miikédé mikroorganiz-
musok életfeltételeinek biztositisa, mind a minéségi fejlodést elbsegité torzs-
védelem ¢és az erdei élettérnek, az erdd vertikilis tagoltsiganak jobb kihasz-
nalasi lehetésége, mindezek egyiittes hatisaként pedig a nagyobb fatomeg-
termelésre torekvés donté modon tédmasztjdk ald a tobbszinti allomany ki-
alakitasanak jelentoségét. Egvéb terméhelyeken a kutatdsok mar nagymér-
tékben tisztaztak az erre vonatkozo kérdéseket. Az erdégazdasag fejlesztésérél
sz616 minisztertanacsi hatarozat elsésorban a meglévé erd6k mindségének meg-
javitasara, ezen beliil pedig tébbek kozott a mezivédé fasitasok ugyancsak
szakszer(i kivitelezésére helyezi a hangsulyt. Jelentds szerep jul itt a fiiggéleges
kiépitésnek. Lényeges feladatunk tehat, hogy megvizsgiljuk a helyes allo-
manyosszetétel kovetelményeit és a Kivitelezés lehetéségeit.

1. Az alsészintek jelentGsége az erdei életkiozisségben

Az erdé elvalaszthatatlan kapesolatban van kirnyezetével, annak €16 ¢s
élettelen alkotéival.

Minden névénynek a fajtol fiiggben bizonyos mennyiségii [ényenergiara
van sziikscge, kiilonben nincs asszimilacio, megall a tapanyagtermelés folyamata,
Ennek megfeleléen az erdé alsoszintje részére is biztositani kell a sziikséges
fénymennyiséget. A fényhatas tulzott érvényesiilése azonban éppugy karos az
erdei életkozosségre, mint a tulzott arnyalas.

Elébbi esetben gyors a szervesanyag bomlas, a kivanatos bomlasi végter-
mékek, a felveheté nitrogénvegyiiletek tul gyors iitemben keletkeznek, feles-
legek maradnak, amelyek kiltigozodnak, vagy denitrifikalodnak. Tartés humusz
nem keletkezik, a talaj elgyomosodik és kiszarad.

Tulzott arnyalas esetében a szerves anyag korhadasat eloidézé aerob talaj-
baktériumok szama a fel nem melegedd, megniovekedett viztartalma s keves
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levegdjii talajban erdsen lecsokken, tevékenységiik alahanyatlik s az asszi-
milaciohoz nélkiilozhetetlen széndioxid termelés nem lesz elegendé. Az erdsen
arnyalt erdétalaj ho-, nedvesség- és levegd ellatottsagi viszonyai az anaerob
bomlasi folyamatnak kedveznek. Nyershumusz halmozédik fel s megindul a
talaj elsavanyodasa. Ennek envhe mértékii fellecpte a semleges, atmeneti
és meszes-szodas tipusi szikes talajok erdésitéseiben kivanatos jelenség, mert
csokkenti a talajoknak a fatenyészetre karos lugossagat.

1. dbra. Kb. 50 éves elegyellen kocsdnyostilgyes a kisujszdlldsi Konta-erdében. Az
alsd koronaszinitek leljesen hidnyzanak, az erdd talajdt strii sziovedékben verték fel a
fitvek. Az dllomdny kiritkult, fdi vizhajldsosak, cstcsszdraddak (Foto Tdth Béla)

Bokor Rezsé megallapitasai szerint a szikes talajok mikrofloraja szegényes.
Viszonylag kiillonosen kevés a levegd szabad nitrogénjét megkoté aerob nitri-
fikalo baktériumok szdma, mig a denitrifikalo baktériumok lcn_vcgcsen nagyobb
mennyiségben mutathatok ki.

A talajban végbemend egyik legfontosabb jelenség a nitrifikacio és denitri-
fikacio folyamata. A nitrifikdcié nélkiilozhetetlen, mert a felvehelé nitrogén-
vegyiileteknek ez a forrdsa. Ennek a folyamatnak gyors megindulasat savanyu
kémhatasu szikeseken talajjavitassal segithetjiik elé. Ezzel egyultal az anaerob
folyamatu denitrifikécio tulsilyra jutasat is megakadalyozhatjuk, mert a talaj
szell6zottebbé, oxigén-dusabba valik. Sziki erdokben a nitrifikécio és denitri-
fikacio legkedvezobb aranyat elsésorban a tobbszintii — az erdé teljes terét
kihasznaloé — fadlloméany biztosithatja; bdséges lombhullasaval ez szolgaltatja
a nitrogéntartalmi anyagot, egyuttal ezzel szabalyozhato bizonyos mértékig a
fényhatds, tovabba a talaj legkedvezébb levegi- és nedvességlartalma.
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A szikes talajok szell6zodését a megtelepitett faallomany zarodasaig tarto
intenziv talajapolassal kell biztositani. Az igy elért kedvezo talajallapot fenn-
maradasat a mar zarodott tébbszintii allomany bdséges lombhullatasa bizto-
sitja.

2. Az alsoszintek kialakitisinak lehetiségei a sziki dllomdnyokban

A felsorolt kivanalmak érvényesitésének a szikes termohelvek bizonyos
tényez6i sok tekintetben hatart szabnak. A szikes talajok rossz vizgazdalkodasi
viszonyai, szoda- ¢s sotartalma (illetéleg az adszorbeald komplexum Na-
tartalma) nemesak az allomanyosszetétel megvilasztasinak, de sok esetben
az erd6 megtelepedésének lehetéségeit is befolydsolja.

A szikes termdhelyeket altalaban a szarazsagra hajlé viszonyok jellemzik.
De nemesak a légkori (felszini) szarazsag jatszik szerepet, hanem az a koriil-
mény is, hogy - az akkumulacios szint mélységi helyzetének ¢s sokoncentra-
ciojanak megfeleloen — sok esetben a talaj igen sekély termérélegi. A kiilon-
féle fafajok kiilinféleképpen reagalhatnak az akkumulacios szint kotottségére
és sotartalmara. Sotiiréképességitknek megleleléen kisebb vagy nagyobb so-
Koncentraciot tirnek. A sotirGképességnek megfeleléen ugyanazon szikes
talajban némely fa és cserje mélyebbre, mésik pedig kevésbbé mélyre tudja
gyokereit ereszteni. Nyilvanvalo, hogy minél mélyebbre tud a gyokérzet le-
hatolni, annal vastagabb talajréteg tapanyvag- és viztartalmat hasznosithatja.
Az egyik széls6ség az, amikor a gyokerek a kotott szikfokot attorik és lehatol-
nak az altalajvizig. Ebben az esetben a talaj gyakorlatilag korlatolt mértékben
ugyan, de teljes mélységében a novény rendelkezésére all. A masik szélsoséges
esethen a gyokerek egyaltalin nem tudnak behatolni az akkumulécios szintbe,
és a felette 1évo sekély talajréteg csak hianyosan fedezi a tapanyag- és viz-
sziikségletet. gy a fiziologiailag sekély talajban egyes fa- és cserjefajok az
elmaradt vagy ki nem fejlédott vertikalis gyokérzet helyett gazdag horizontilis
gyokérzetet fejlesztenek és eziton igyekeznek a létiikhoz sziikséges elifeltétele-
kel megszerezni. A fiziologiailag sekély talajban jelentés gyokérkonkurrencia
alakul ki ¢és ebben elsésorban a dus, horizontalis gyokérzeti fak talaljak meg
létfeltételeiket. SzélsGséges esetekben eloallhat az a helyzet, hogy a gyokérzet
mér teljesen behalozta a feltalajt, azaz bekovetkezett a gyokérzarodas allapota
akkor, amikor a fak koronaja még egyaltalan nem, vagy csak lazan zarédott.
Az allomany korosodasa, illetéleg az egyes fak méretgyarapodasa folytan be-
kivetkezett tapanyag- és vizsziikségletnovekedés is eldidézheti a gyokérzarodas
¢és gyokérkonkurrencia karos jelenségeit, amikor a megniovekedett sziikségletet
az adott fiziologiai mélységii talaj mar nem tudja kielégiteni. Ilyenkor (elegyet-
len allomanyokban is) el6fordulhat, hogy a viszonylag dusabb gyokérzetet fej-
lesztett faegyedek ,.elnyomjak™ a gyengébb gvokérzetii, egyébként talan
azonos torzs- és koronafejlodésiieket, és az allomany -— esetleg viszonylagos
10 koronafejlodése és koronahelyzete ellenére is — gyériilni kezd. Ez az allapot
a szikes terméhelyek allomanyaiban gyakran észlelheté. (2. és 3. dbra.)

A sziki erdék osszetételét, also szintjeik kialakitasanak lehetéségét a fizio-
logiai mélység allapota, valamint az ebbdl ereddé gyiokérkonkurrencia lénye-
gesen befolyasolhatja. Lényegileg még tisztazasra szorul, hogy azonos fiziologiai
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mélység esetén a szambajohetd fafajok milyen gvikérzetet fejlesztenek. De
feltételezhetd, hogy a talaj alland6 bearnyalasaval,a vizgazdalkodasi viszonyok-
nak ily modon torténé javitasaval a gyokérkonkurrencia kedvezitlen hatasét
enyhiteni lehet. A fafajmegvalasztaskor — az egyéb lehetdségek megszabta
hatarokon beliil — arra kell iigyelniink, hogy olyan fafajok keriiljenek egymas
mellé, amelyek szaméra az adott hely fiziologiailag nem egyenléen mély (pl.
az egyik sotlir6bb, vagy nagyobb kotottséget visel el). gy elérheté vagy meg-

2. dbra. Fesluca pseudovina— Statice Gmelini-s szikes leritleten dllo koesinyostilgy
feltart gyikérzete ( Kisajszallds, Konta-erds). A gyokerek libbsége a felsd 40 cm-es

rétegel halozza be, [0kénl vizszinlesen fulva. Az alabb halolo kevés [iiggileges gyoké
80 ¢m-en hirtelen végel ér, csupdn a kép jobboldalan ldthalé vastay fitggileges gyokér
ludla daltérni az akkumuldcios réleget és bizlosilja a [a fennmaraddsal
( Foto Toth Béla)

kozelitheto, hogy pl. a sotiir6bb fafaj vertikalis gyokerei atiissék az akkumula-
cios szintet, lejussanak az altalajvizhez, vagy legalabbis mélyebbre hatoljanak,
mig a kevéshé sotiiré fa inkabb horizontalisan dus gyokérzetet fejlesszen (ha
a rendelkezésre 4116 felszini rétegek ehhez még eléggé vastagok). Igy a kiilon-
boz6 mélységben elhelyezkedd gydkerek bizonyos mértékig a talaj kiilonhozo
rétegeinek vizkészletét veszik igénybe. Pl. az eziistfa igen gazdagon hal6zza
be gyikereivel a talajt, ezért a szaraz viszonyok kozott mas fafajokkal elegyi-
tésre kevéshé alkalmas. Fejlett vertikalis gyvokérzet fejlesztésére hajlamos
fafajokat (pl. kocsanyostolgy) viszont eléggé jol lehet elegyiteni a tobbé-keveéshé
dusabb horizontalis gyokérzetet fejleszté fafajokkal (pl. szil, am. Koris).

A s0-, illetéleg szodatartalom a szikes talajok fasitasanak donto tényezdje.
Mindkettore, de kiilondsen a szodara a legtobb fafaj érzékeny, bizonyos mér-
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téken feliili jelenlétiik pedig sok esetben kizaré ok, vagy legalabbis erdsen kor-
latozé jelenség a fak fennmaradéasa tekintetében. A talaj ugyanazon sétartalma
esetén is lehetnek eltérések a sokoncentricié-viszonyokban, ez viszont sok
esetben a vizellatottsaggal van kapesolatban. Nedvesebb id6szakokban a so-
oldat koncentracioja csokken, szarazsag idején pedig névekszik. Nyilvanvalo,
hogy a fa fennmaradasat és fejlédését illetéen ugyanazon talajnak a szaraz id6-
szakban meglévo sokoncentracioja danté.

3. dbra. Megritkult, ligeles dllapotba jutott idds sziki Loesdnyostilgyes az ohali erdd-
ben. A ligetekben gazdagon diszlik a tolgy alatt a mezel és taldrjuhar
(Folo Téth Béla)

A karos so- és szodatartalom nemesak mint mérgezé anyag befolyasolja a
fak fejlodését. Igen jelentds tulajdonsaguk a szikes talajoknak, hogy nedvesség-
kité erejiik a sotartalom fokozodasaval no és a legnagyobb értéket altalaban az
Osszes-s0 maximuman érik el. A szikestalaj tehat fiziologiailag mar akkor is
szaraz lehet, amikor annak lekétott viztartalma még jelentékeny. A visszatarto
hatassal szemben az un. halofita novények nagyobb ozmotikus szivoerd ki-
fejtésével veszik fel a kiizdelmet.

Igen fontos a feliileti vizellatottsdg mértéke. Ha ez kedvez6, akkor a viz-
gazdalkodasi viszonyok fiziologiailag sekélyebb talajon is kielégitéek lehetnek,
a gyokérkonkurrencia pedig kevésbé érezteti hatasat. A jo feliileti vizellatas
kovetkeztében a fak a szarazabb tavaszokat is iidén vészelik at, és legfeljebb
csak a nyarvégi szarazsag idején esiokkentik parologtaté feliiletiiket a levelek
részbeni lehullatasaval. Jo vizellatottsag esetén az évi novedék is kielégito.
Az ilyen szikeseken egyes fafajok magrol valo természetes felujulasanak ked-

9 Erdészeti Kutatisok 1954. 4. sz. — 5-7 17



vezd feltételei is megvannak. Ezaltal az allomany alja stirisodik, a gvomosodas
veszélye csokken. Ezzel szemben a rossz feliileti vizellitottsigu talajok fai
széraz tenyészidében csak az altalajvizre vagy az 6szi-téli raktarozott csapadék-
ra vannak utalva. Ilyen esetekben az elégtelen vizellalas kovetkeztében az
erdé évi novedéke csekély,

3. A sziki erdokben alsészintet alkotd fafajok

Erdégazdasagi, illetéleg mez6véd6 fasitasi szemponthbol a 11. oszt. szikesek
a legjelentésebbek. Ezek féfafaja a kocsanyostolgy (Quercus robur L.). Mint
kifejezetten fényigényes fa, feltétlenill a felsoszintbe kivankozik. A rudas-
kort6l kezdve koronaja annyi fényt enged at, hogy a korona oldalarnyalasat,
vagy a sziirt fényti arnyalast tiir6 egyéb fafajokkal jol elegyithetd.

IT. oszt. szikeseken — féként kedvezd feliileti vizellatottsag esetén — a
felsdszintben jol kiegésziti a tolgyet a mezei szil (Ulmus campeslris L. ). Jelen-
Iéte elényds, mert j6 magtermés esetén heveti az erdd talajat ¢s ha nedves
tavaszuto van, kielégité mértékben ujul. Gyokérsarjadzo képessége is jo.
Bar a viszonylag fényigényes mezeiszil ujulata kellg fény hidnyaban faméretet
ritkan ér el és inkabb csak bokorszerii nivekedést mutat, de az allomany talajat
védi az elfiivesedéstdl, ha pedig valamilyen okbol egy-egy tilgyet el kell ta-
volitani, a keletkezett hézagban az igy fényhez jutott szil gyengébb mindségii és
méretil torzset is nevelhet. A tolgyhoz képest gyorsabb kezdeti novekedése
lehetévé teszi a potlasok soran a fiataloska bevitelét.

A 1II. oszt. szikesek télgyeseiben lényegesen nagyobb jelenlésége van a
vénieszilnek (Ulmus laevis Fall. ). Alkalmazkodo képessége igen nagy. A hosé-
gesebb fényt kedveli, de jol fejlodik a zartabb tolgyesek alatt is. Az iide, jé
feliileti vizellatottsagu szikeseken meglehetGsen gyorsan €s bujan né és a mezei-
szilhez képest a szarazabb szikeket is jobban tiiri. Ez utobbi termdéhelyeken
azonkan nivekedése gyenge. A szomszédos tolgyek a vénieszil kozbeiiltetése
miatt tdgabb héalozatba jutnak, erdteljesebb koronat fejlesztenek. A kozottiik
allo vénicszilek szorosan a tolgykoronak ald nyomulnak, azokat felfelé nyomjak,
a tolgyek torzse agtisztabba, méreteseblé valik. A sziki erd6 fai az elhalt agak-
tol csak nagyon nehezen és késén tisztulnak meg, ezért eltavolitasukra szaraz-
nyesést kell alkalmazni. Megfelel6 torzsnyesés esetén a vénicszilek is kielégito
torzsméretet érnek el. Torzsapolas nélkiil a vénicszil rendszerint tetotol talpig
agas lesz (4. 4bra).

Ha tulsok a vénicszil elegyfa, vagy ha az elegyités sorosan tortént, egyes
vénicszil egyedeket tére kell metszeni. A térevagott szilek tuskorol igen dusan
sarjadzanak ¢és jo talajvédé bokorszintet adnak (5. dbra).

Elonye a vénicszilnek az is, hogy héséges magtermése csapadékos tavasz
idején lehetGvé teszi a természetes alatelepiilést. Az igy kikelt csemeték — az
anyafak arnyéka és a gyokérkonkurrencia kovetkeztében — tobbnyire csene-
vész bokrok maradnak ugyan, de megvédik a talajt a gyomoktol. Végiil meg
kell még emliteni, hogy a vénicszil eléggé b6 lombhullaté és alomképz6. Ennek
az igen gyakran humusz-szegény szikeseken ugyancsak komoly jelentésége van.
Szarazabb talajokon vagy nagyobb szikességi fok esetén hamar csiicsszarado:
lesz. Ilyenkor tére kell vagni, hogy tuskéjarol bujan kibokrosodjék. Tclgy

18




4. dbra. 22 éves kocsdnyostolgy—vénieszil sorosan elegyitell dllomdny ( Piispokladdny,
ERTI kisérleti erdészel). A jo hossznivekedésii vénicszilek lelolol talpig dgasak és
elosegitellék a tiszla, méreles tolgylorzsek kifejlodésél (Folo Toth Béla)

: :
el

5. dbra. 28 éves kocsanyostilgy dllomdany ( Piispokladiny, ERTI kisérleti erdészet).
Alatta vénicszilek toreveyisdaval kialakitstt bokorszint ( Folo Téth Béla)
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telepitéseinkbe a pétlasok soran 0,1—0,2 elegyardanyban elszortan iiltessiik be,
a késébbiek sordan pedig arra iigyeljiink, hogy a tolgyek folé ne keveredjék.
Sziikség esetén ilyenkor vagjuk tore.

A vénieszil terméhelyi igénye és az allomany dsszetételében betoltott sze-
repe lényegesen eltér a mezeiszilétl. Eppen ezért a vénicszilt mind az elnevezés
¢és nyilvantartas, mind a csemetenevelés és felhasznalas tekintetében mindenkor
el kell kiiloniteni a mezeisziltl. Ezt az elkiilonitést a két szilfaj fajanak mii-
szaki értékében megmutatkozo kiillonbség is megkivanja.

A szelidebb szikek kozé zart, szarazabb és rosszabb mindsegd, 11/b—III.
osztalyt szikes foltok nélkiilézhetetlen pionirfaja az eziistfa (Eleagnus angusti-
folia L.). (Lasd 7. dbra). Harmadrendii fava nevelhet6, fényigényes, gyorsan
fejlod6, de a vizosszefutdst kevéssé biré cserje. Gyokérzete rendkiviil gazdag.
Messzefuto gyokerei nincsenek, de novoterét mind horizontalis, mind vertikalis
iranyban alaposan kihasznalja. Gyors fejlédése és gyokérkonkurrenciaja miatt
elegyitésre nem nagyon alkalmas. A telepitése elGtti talajjavitast rendkiviil
meghalalja, a zarodasig tarto intenziv talajapolast pedig megkaveteli. Ez azzal
magyarazhato, hogy gyokérzete szimbiozisban ¢l az Actinomyces elaeagni nevii
nitrogéngyijté baktériummal. Innen van az eziistfa talajjavito hatisa. A piis-
pokladanyi 50/c. erd6rész melletti eredetileg Artemisias, Statices I1I. oszt.
szikes telepilett erdésav talajat 1932-ben sargafold teritéssel javitottik meg és
eziistfaval iiltették be. A tokéletesen zarodott, ma 22 éves sav alatti talaj telje-
sen megvaltozott. Az allomany alatt a nitrogénigényes Lamium, Galium,
Bromus sth. talalhat6, mig a sav melletti eredeti talajt ma is a Festuca—Statice—
Arlemisia asszociacio fedi. Itt részint a felszini talajjavitas, részint az eziistfa-
allomany fokozatos talajjavitéo hatasara természetes uton betelepiilt a szil,
az amerikai és magaskoris.

Gyengébb szikeseken jo alsoszintbeli faj a vadkiorte (Pyrus communis).
Kiilondsen szaraz talajokon johet szamitasba, mert viszonylag gvengén fejlett
gyokérrendszere nem jelent szamottevé gyokérkonkurrenciat. Vizsziikséglete
sem nagy, mert bérnemii, aproé levelei lehetévé teszik szamara, hogy a parolgast
minimalisra csokkentse. Az arnyékot jol tiiri, bar egészen zart korona alatt
lassabban fejlédik. Laza lombozata kivetkeztében zart alsoszintet nem alkot,
de jelenléte lehetdve teszi az erdé ¢leterejének jobb, vertikalis kihasznalasat és
a gyomosodas elkeriilését.

Valamennyi szamitasba jovo szikesen nagyon fontos az alsészintet alkoto ame-
rikai kéris (Fraxinus pennsylvanica Marsh.). Fény- és vizigénye széles hatarok
kozott kielégithetd, Ude terméhelyet, bo fényt kedvel, de megél a szaraz teriile-
tektdl kezdve a pangd vizekig, valamint zart koronaszintek gyengébb fényvi-
szonyai esetén is. Ilyen koriilmények kozott novekedése lassul, majd csaknem
teljesen megall. Kedvezétlenebb viszonyok kozott mar koran, jobb termé-
helyeken késobb béségesen terem magot. Ha ez tavasszal nedves feliiletre
keriil, kénnyen esirazik és novekedésnek indul. Nagy elénye az amerikai ko-
risnek, hogy korai magtermésével teljesen be tudja vetni az allomany aljat
¢és ujulata azt kefesiiriin boritja (6. abra).

Az ilyen erdék talajan gyomosodas nincs. Lombhullasa, alomképzése sza-
mottevo, a siirii amerikai Kkéris aljnovényzet a II. oszt. szikeseket az annyira
fontos humusszal gazdagitja. Az évenként ismétlodé béséges magtermés kovet-
keztében az amerikai koris folyton felujul, az elégtelen fényviszonyok és a tul-
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stiri allas miatt azonban a facskak rendszerint nem nének embermagassagnal
nagyobbra. Ilyenforman az njulat inkabb csak talajvédé szerepet tolt be, a
fofafaj torzsvédelmét kevéshé latja el. Az amerikai kéris felsé torzsvédelemre
(tehat a torzs felsé részén és a koronan érvényesiilé hatasra) csak akkor felel
meg, ha legalabbis a rudaskorig fels6 megvilagitashoz jut és igy hossznovekedése
intenzivebb lehet. (Feltételezhetd, hogy a természetes ujulat egyedei is belené-

6. dbra. 28 éves kocsdnyostilgy dllomdny, kefestirti amerikai kdris aldlelepiiléssel.
Gyomosodds nines (Piispékladdny, ERTI kisérleli erdészet). (Folo ERTI)

nek a masodik koronaszintbe, ha tisztitassal ¢s a féallomany zarodésdnak
némi meghontasaval szabadabb allasba hozzuk.) Ilyen iranyu kisérleteket 1953-
ban allitottunk be Piispokladanyban. lu]gvewk}wn ugyancsak kedvezo tulaj-
donsaga, hogy sekélyen szétteriil gyokérzetet fejleszt, amely a mélyebb
gyokérzeti kocsqnyostolgy szamara alig jelent konkurrenciat.

Mivel az amerikai koris kezdeti fejlédése igen gyors, nem szabad a fiatalos-
ban tul sfirlin betelepiteni, kiilonben azt hamarosan maga ala gyiiri. Leghelye-
sebb a potlasok sordn bevinni. Ez a mennyiség teljesen elegendé arra, hogy
tolgyesiinket a rudas korban teljesen bevesse és kefestirii bokorszintet hozzon
létre. A beiiltetett amerikai kéris anyafak a masodik koronaszint alkotoi lesz-
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nek. Kozépkoru, elegyetlen, még ¢l nem fiivesedett talaju tolgyesekbe a magnak
egyszeriien a felszinre szérasaval utolag is betelepithetd, ha a csirazashoz sziik-
séges nedvesség biztositott (pl. tavaszi holé sth.). Ha pedig a méar meglévé
kifejlett példanyok csticsai szaradni kezdenek (erre kiilonosen szarazabb helye-
ken hajlamos), tore kell 6ket metszeni, mert tuskorol erdteljesen sarjadzanak.
Ia a felilleti vizellatas kedvezo, akkor II/b—III/a osztalyu szikeseken allo

7. dbra. Elhanyagoll 29 éves eziistfadllomdny gyenge mindségli szikesen. A kép jobb-
oldaldn a hdattérben ldthalé a lassan benyomulé amerikai kéris ujulat
( Folo Tith Béla)

cziistfadllomany ala is betelepszik, bar ezekben csak egészen kis méretet ér el.
De az ilyen terméhelyeken a kisméretii amerikai koris alsoszint is nagy érte-
ket jelent (7. abra).

Szarazabb sziki tolgyeseinkben alsoszint-képzés tekintetében igen jelentos
fafaj a mezei juhar ( Acer campestre L.). Az arnyalast eléggé jol tiri. Lassan nd,
magot csak kb. 2025 éves koratol hoz, de ettél fogva boven terem. Gyokér-
rol gazdagon sarjadzik. Magrol és sarjrol jol ujul és dnmaga is tobb szintet alkot.
Ebben a tekintetben hasonlit az amerikai kérishez, ujulata azonban nem annyira
stirdi. Harmadrendii fava drnyékban is megnd és jol ellitja a torzsvédelem sze-
repét. Inkabb a szikesek tolgyalloméanyaiban van jelentdsége, mig a gyengébh
szikesek eziistfa allomanyaiban mar nem alkalmazhato sikerrel. Sziki tolgy-
telepitéseinkbe lehetéleg méar az elsé kivitelezés sordn elszortan okvetleniil be
kell vinni 2 éves csemeték iiltetésével.

A gyengébb 1. oszt. és a j6 11. oszt. szikesek tolgyallomanyaiban, ha a talaj
nem tul kotott, a celtisz (Cellis occidentalis L.) is helyet kap. Zart felsé korona-
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szint alatt csupan bokor marad, tilgyesekben lazabb arnyékolas esetén azon-
ban a fels6 szintig is felnyomul és eldsegiti a torzsvédelmet. Elénye, hogy a
szarazsagot jol tiiri. Magrol kelt njulata kedvezé viszonyok kozott siiriin bok-
rosithatja az allomany aljat. Elszértan inkabb a pétlasok soran kell telepi-
teni.

A piispokladanyi kisérleti erdében végzett megfigyelések azt mutatjak,
hogy kedvezo feliileti vizellatottsag esetén II/II. oszt. sziken a gyertyan
(Carpinus betulus L.) is kielégitGen fejlédik. Jo fejlédéséhez azonban a szikese-
ken némileg tobb fényt, a felette 1évé koronaszint lazasagat kivanja meg,
kiilonben cstcsszaradasnak indul. A megvizsgalt gyertyanok, kocsanyostolgyek,
fehérnydrak és mezei szilek kozott Fesluca pseudovina-val és Statice Gmelini-vel
benétt tisztas tGszomszédsiagaban vannak. Talajuk igen kotott, fakosziirke,
csapadék hatasara elfoly6. A kb. 25 éves, egészséges gy crtyéuok 6—8 m ma-
gasak, 8—12 em atmcm]uek Alattuk fiivesedés egyaltalan nincs. A teriiletet
tavaszonkint a holé és az Gsszefutod, csendesen tovavonulo csapadékviz 1—2
hétig kb. 5—10 cm-es elarasztas alatt tartja. A gyokérzet a felsé 30 cm-es
réteget gazdagon behalozza, 30—50 em koézott még elszortan talalhatok gyo-
kerek, ezalatt pedig egyaltalan nincsenek. Mivel gyokérzete sekélyen helyez-
kedik el, feltételezhet6, hogy a sziraz szikeseken kevésbé alkalmazhato és in-
kabb a jo feliileti vizellatottsdgu, vagy az egyébként is jobb vizgazdéalkodasu
szikes talajokon lehet a gyertyannal foglalkozni. A fiatalosbha a potlasok sorin
ajanlatos bevinni, erételjes 2 éves csemeték eliiltetésével.

A cserjék koziil egyik legjelentésebb faj a tatar- vagy feketegylirii juhar
(Acer lataricum L.). Kiilongsen a kissé mar kiritkult tolgyesek alatt, vagy a
ligetes tolgytipus facsoportjaiban diszlik gazdagon (1., 3. dbra). Magot béven
terem és jol felujul. A szarazabb sziki tolgyesekben is jo bokorszintet ad, itt
-«azonban magrél gyengén ujul. Az erdé talajat a fiivesedéstol jol megoOvija.
Telepitése vagy a pétlasok soran, vagy pedig az elsé gyéritések utin alatele-
pitéssel torténhet, ez utobbi esetben magvetéssel is.

A gyenge 1. és jo II. oszt. sziki tolgyesekben fontos szerepe van a veres-
gylirii somnak (Cornus sanguinea L.). A szaraz és iide talajokon egyarant jol
diszlik. Az erdé talajat siiriin bendévi és jol védelmezi a gyomtol. Béséges lomb-
hullatasaval sok almot ad. Egészen sitéten arnyalt erdében nem érzi jol magat,
ezért a gyéritésnek megkezdése utan kell betelepiteni. Ez legegyszeriibben
frissen szedett mag elszorasaval, esetleg gyengén (pl. gereblyével vagy sekélyen
leeresztett ekekapaval) a talajba, illetéleg alomba torténé bekeverésével ve-
gezhetd el.

A galagonyanak (Crataequs monogyna Jacq.) a szarvaz sziki tolgyesekben
van jelentdsége. Kisebb harmadrendii fava is megné. Laza lombozata csak
részleges talajvédelmet nyujt, egymagaban nem biztosit a gyomosodas ellen,
ezért lehetdleg mas fajokkal vegyesen kell betelepiteni. Magja nehezen csirazik,
ezért vetés helyett helyesebb erételjes csemetéket iiltetni. Mély arnyékot is
kibir, ezért mar a potlasok alkalmaval bevihet6 a tolgyek kozé. Idésebb koraban
felnyurgul, lombozata még lazabb lesz és szinte semmilyen talajvédelmet nem
ad. Ilyenkor tére kell vagni.

Még a IIfa, esetleg II/b oszt. szikeseken is kielégitben fejlédik a birsalma
(Cydonia oblonga Mill.). Eléggé mély arnyékot elvisel, de igy csupan kozepes
bokorméretet ér el, termést pedig csak elvétve hoz. Alomképzése viszonylag
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béséges. Legegyszeriibben téosztasbol szarmazo gyokeres sarjak, vesszék fel-
hasznélasaval vihetjiik be a fiatalosba, lehetéleg a potlasok soréan.

Szamitasba jon még a kisebb-nagyobb mértékben iidébb, legalabbis jo
feliileti vizellatottsagu I—I1. oszt. szikeseken a fagyal (Ligustrum vulgare L.).
A tulzott bearnyékolast nem birja. A haromlevelii hartyamag vagy ,,borfa”
( Ptelea trifoliata L.) a kevéshé kotott, iidébb, jobb szikesekre valo, igyszintén
a kutyabenge ( Frangula alnus Mill.) és a csikos kecskerago (Evonymus euro-
paeus L.) is. Mindezek nem alkotnak zart bokorszintet, jelentdségiik inkébb az,
hogy elszort alkalmazas esetén siiritik a bokorszintet és el6segitik a tobbi
alsoszintképzo faj talajvédé hatasanak érvényesiilését.

A szarazabb I-—II/a oszt. szikeseken szerephez jut az orgona (Syringa
vulgaris L.). Csak lazabb lombsétor alatt él meg. Ilyen helyeken b6 lombhulla-
saval javitja a talajt. A borsofa vagy sarga akac (Caragana arborescens Lam.)
inkabb a még nem zarodott fiatalosokban jatszik szerepet, mivel hamar nyujt
talajvédelmet. Zart erd6 alatt csupan csenevész bokor marad. Ugyancsak
a szarazabb sziki tolgyesek gyakori aljnovénye a kokény (Prunus spinosa.).
Mivel fényigényes, féleg a korosabb, gyériilé tolgyesekben verddik fel. Magrol
gyorsan terjed, gyokerekrél kitiinden sarjadzik. Gyokérzete nagyon gazda-
don szovi at a talajt, azt valosaggal lefoglalja maganak és siirii szovedéke lassan-
ként kiszoritja az értékesebb fajokat. Gyakori kép a szarazabb szikeseken,
hogy a kokény veszedelmes térhoditasa kovetkeztében a tolgyek is cstes-
szarazakka lesznek, az allomany igen erdsen kiritkul. Buja gyokérsarjadzo
képessége miatt a kiokényes vagasteriiletek felujitasa igen nehéz. Hatranyos
tulajdonsagai miatt telepitését még sziken is keriilni kell.

Mint fentebb sz volt rola, kedvezo, iide koriilmények kozott a mezei és a
vénieszil, valamint a mezei juhar és az amerikai koris szintén jo cserjeszintet
alkotnak magjuk elszorasa, sarjak hajtasa esetén (1., 5. abra).

Az idgszakonkint nedvesebb, iidébb II/b—IIIja oszt. szikesek eziistiai
kozott helye lehet a kininesnek vagy gyalogakacnak (Amorpha fruticosa L,).
A némileg mar megjavult, nitrogénben gazdagodott talaju eziistfaallomanyok-
ban a fekete bodza (Sambucus nigra L.) telepitheté be sikerrel. Ugyanide be-
telepszik az amerikai koris is (cserjeszeriien), ha a mag kikelése idején a sziik-
séges feliileti nedvesség rendelkezésre all (1. 7. abra).

Osszefoglalasként megallapithato, hogy

1. a sziki erdékben az alsészintek talajvédé szerepének fokozott jelentésége
van, mert itt az allomany fennmaradasanak és fejlédésének a talaj drnyalasa
és gyommentesen tartdsa egyik alapveto feltétele ;

2. a talaj natrium-, illetéleg szodatartalma, a szikesség mértékével dssze-
fiiggésben lévé fiziologiai mélység és a vizgazdalkodasi viszonyok nemecsak
egyes fafajok alkalmazhatésdganak szabnak hatart, hanem azok alkalmazasi
aranyanak és a tobbszintil sziki alloméany osszetételének is ;

3. a kisebb-nagyobb mértékben karosan hato kornyezeti tényezék figye-
lembevételével a sziki erdékben is az alsoé koronaszintek kialakitasa lehetséges.
Ebben a tekintetben kiilonbséget kell tenni iidébb, gyenge I. oszt. és 11. oszt.,
tovabba szarazabb gyenge 1. oszt. és II. oszt. szikesek tolgyalloméanytipusai,
valamint a széraz, gyenge II/b—III. oszt. szikesek eziistfaallomany tipusai
kozott.
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Az iidébb gyenje I—II. oszt. sziki tolgyesekben eredményesen létesithe-
tiink masodik koronaszintet mezei és vénicszil, amerikai koris, gyertyan, esct-
leg celtisz telepitésével. A bokorszintbe pedig iiltessiink vegyesen tatarjuhart,
veresgylriisomot, fagyalt, Ptelea trifoliata-t, birset, esetleg — ha az allomany-
ban lévé magterméfak nem tennék meg — magvetéssel is hozzuk be a vénic-
szilt és az amerikai kérist.

A szarazabb, gvenge [.—II. oszt. sziki tolgyeseket a masodik koronaszint
kialakitasa érdekében elegyitsiik mezeijuharral, vénicszillel, vadkortével, jobb
esetben celtisszel, mig a bokorszintet tatar- és mezeijuhar, veresgyiiriisom,
galagonya, orgona, borsofa alkalmazaséaval alakitsuk ki.

Végiil a gyenge, szaraz 11. oszt. és a I11. oszt. szikesek eziistfaalloméanyaiba
tegyiink vadkortét és kinineset, az idészakosan nedvesebb helyekre pedig
amerikai korist, ha pedig az eziistfa némileg mar feljavitotta maga alatt a ta-
lajt, — fekete bodzat. A kokény bevitelét keriiljiik.

Erkezett: 1954. IX. 2.
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AMYKORRHIZA-GOMBAKKAL TORTENO TALAJOLTASOK
UJ AGROTECHNIKAI ELJARASA

Bokor Rezsi

a mezdgazdasagi tudomanyok kandidatusa

Az erdét alkoto fak tobbsége mykorrhiza-szimbiozishan €l a kalapos gombak
egyes fajaival, mégpedig olyan formaban, hogy a gombak myceliumai behatol-
nak a legkiils6 gyokérkéregrész alatti sejtekbe és kézvetitik a faknak a talajhol
a taplalé sokat (kiillondsen a nitrogént), valamint utébbinak feltarasiban is
tevékeny részt vesznek. A fa gyokérzetének feliilete a gombaval valo tarsulas
utjan oriasi felilletre né meg és igy a taplaloanyagfelvétel szempontjabél a
talaj minden részecskéje a fa rendelkezésére all. Ennek a tarsulasnak létre-
jottére kiilongsen savanyu talajokban van sziiksége, ahol a baktériumok mine-
ralizalo munkaja mar hattérbe szorul, bizonyos kiriilmények kizott esetleg
olyan minimalisra csékken, hogy a fas nivény mar nem kaphatna meg a talaj-
bol a neki sziikséges anorganikus sokat,

Minden mykorrhizas fafajnak megvan a maga sajatos gomkba-élettarsa.
Ez a viszony évezredek alatt fejlodott ki ¢s allandésult. Nevezziik ezt a tarsu-
last — amely a legnagyobb mennyiségii és mindségi fatermelés alapja — ,,a
valodi” mykorrhizanak, azzal az esettel ellentétben, amikor a fasnovény tap-
lalkozdsat a valodi mykorrhiza hidnyaban mas gombafaj csak eldsegiti, de
nem tarsul vele. Ilyenkor a gomba hvpha]a méar nem hatol be a gyskér kiilso
sejtjeibe, hanem csak nemezszertien koriilveszi a gvokereket. Az ilyen gomba-
fonatok konnyen levalaszthatok a gyokerekrdl. Ezek nem néttek szervesen a
gyokerekhez. Ezt az egyszerdi egymas mellett élést nevezziik almykorrhiza-
nak.

Az almykorrhiza esetében a leggyakoribb jelenség az, hogy a gombafaj
részt vesz a talaj mineralizaciojaban. Lehetséges, hogy bizonyos koriilmények
kozott az almykorrhiza atesap a parazitizmusba. A parazitizmus azonban a
ritkabbik eset. Ellenben a kalapos gombak tobbsége, mint almykorrhizak
olyan modon vesznek részt a fasnovény taplalasiban, hogy azok is elbontjak
a talaj szerves anyagait, feltarjak a nehezen oldodo vegyiileteket (pl. a foszfor-
vegyiileteket), és lehetéveé teszik a fasnovény szamara, hogy a kész anorganikus
sokat gyokérszorszalai ntjan felvegye.

A fasnéveény csemetekorban, sét bizonyos ideig tovabb is megél humuszban
vagy taplalo anyagokban gazdagakb talajokon az almykorrhiza gomba segit-’
ségével is, amikor azonban a novekedés nagy periodusa elérkezik, mar nem
kaphatja meg ezen a modon a neki sziikséges taplalo anyagokat, fejlédésében
megall, s6t néha el is pusztul. Ilyen jelenséggel talalkozunk pl. Vas megyében a
mezbgazdasagi teriiletekre telepitett erdeifenydé-allomanyokban. Ezek 8 —15 éves
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korukban nivekedésiikben megallanak, magtermoére fordulnak, tébb esetben
azonban ki is szaradnak.

Nagyon fontos tehat, hogy 1. megkiilonboztessiik a valédi mykorrhizat
az almykorrhizatol és 2. gondoskodjunk arrol, hogy a fasnovény mar fiatal
csemetekorban a valédi mykorrhiza-gombafajaval tarsulhasson.

Az egyiittélés jelenségét eloszor Kamenszkij F. M. (1) figyelte meg (1881-
ben). Ugyvancsak orosz tudés, Voronin M. Sz. (2) akadémikus (1883-ban)
elséként allapitotta meg a Boletus gombafajokrol, hogy azok mykorrhizakép-

-

8, dbra. Erdeifenyé gyokérzetének mykorrhizds végzédései ( Foto ERTI)

z0K. Vildgossagot deritett e kérdésben késébb a tiszta gombakulturak eléalli-
tasa, amikor a mykorrhiza szimbiozist mar tiszta gombatenyészetekkel a fak
magoncain mesterségesen sikeriilt eléidézni. (Miiller 1902, Peklo 1903, Fuchs
1911). Joval késGbb Melin (3) (1921—27-ig) oltolt tiszta gombakulturikkal
sterilen nevelt magesemetekel ¢s megallapitotta az ¢északi régiokban tenyészé
erdeifenyonek, lucfenyonek, vorosfenyonek, nyirnek és rezgonyarnak mykorrhiza-
gombait. Ezek a Boletus, az Amamila, a Corlinarius, a Laclarius, a Russula
¢s a Tricholoma kalapos gomhik nemzetségeihez tartoznak.

A kérdés gyakorlati oldalat a fatermelés céljaira a szovjet kutatok elemezték
ki és kidolgoztak a talajoltiasok agrotechnikajat. Kimutattak az oltasok jelen-
toségét ¢s gazdasagi szempontbol valo hasznossagat. Bar az elsé ilyen irdanyn
kisérleteket Frank végezte sterilizalt talajban, erdeifenydvel és biikkel, mégis
sokkal meggy6z6bbek ¢és vilagosabbak Viszockij G. N., Baranyer A. V.,
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Cvjetkova H., Sz., Priszjazsnyuk A. A. és Lobanov N. V. kisérletei. (Az irodalmi
osszefoglalast megtalaljuk Vanyin Sz. 1. (4) munkajaban.)

Baranyev A. V. tolggyel végzett kisérlettel bebizonyitotta, hogy a mykor-
rhizas tolgycsemete esetében minden fejlodési adat (a foldfeletti szarrész hossza,
a magassagi novekedés, a szaraz suly, a levélfelillet nagysaga) 2—3-szor na-
gyobb volt, mint a mykorrhiza-gombakkal nem rendelkez6 csemetéken.

Cvjetkova H. Sz. Kisérletei alkalmaval a sterilizalt talajon nevelt erdei
csemeték klorotikusak voltak, mig a mykorrhizas csemeték jol fejlodtek.
A mykorrhiza hatasa féleg a masodik esztenddben érvényesiilt.

Priszjazsnyuk A. A. kisérletei azt mutattak, hogy a mykorrhizaval oltott
csemeték koziil alkalmas volt erddsitésre 939, mig a nem mykorrhizas cseme-
téknek csak 239%-a volt hasznalhaté., A megmaradasi szazalék a késGbhi évek-
ben alig érte el utobbiaknal a 8—109%;-ot.

Vanyin Sz. I. (4) szerint a tolgy ¢és az erdeifenyé magoncokon végzett
oltasi kisérletek hatarozottan azt bizonyitottik, hogy mykorrhiza szimbiozis
nélkiil nevelt csemeték rosszul novekednek, novekedésiikben elmaradnak, a
tovabbiakban pedig koziiliik sok kiszarad.

Viszockij G.N. akadémikus a sztyep-korzetekben végzett Kkisérletek és
megligyelések alapjan az elsék kozott javasolta azt. hogy olyan talajok esetében,
ahol feltételezhetd, hogy azokban az illeté fasnivény mykorrhizdja nem te-
nyészik, mesterségesen kell a mykorrhiza-gombaval oltani a télgvesemetéket.
Ez a megallapitas természetesen nemesak a sztyep-kirzetekre vonatkoztat-
hato, hanem minden olvan talajra, ahol eddig az illeté fafaj még nem tenyc-
szett.

A valodi myKkorrhizat6l mentes talajokon telepitett fasndveény joideig
novekszik gyokérszorszalai atjan valo taplalkozassal, ha egyébként a talajban
elég élénk az egvéb mikrobéak éltal létrehozott mineralizacio. Idésebb korban,
foleg zarodas utan azonban a fasnovény mar feltétleniil ra van utalva a mykor-
rhizis taplalkozasra. Ha mykorrhiza szimbiozis nem tud létrejonni ez ideig,
a fasnovény vagy megall novekedésében, vagy el is pusztulhat.

A mykorrhiza-gombéak féleg a termdtestjeiken fejlodott sporaik utjan
(bazidiosporak) terjednek. Ezeket a szél, a viz, az ember ¢s az allatok viszik
tovabb. Igy elterjedésiik a véletlenre, a szerencsére van bizva, mar pedig a
korszerii erdogazdasigi agrotechnika a véletlenre és a szerencsére nem alapoz-
hato.

Semmi kétség nem meriilhet fel azirant, ha mar felismertiik és bebizonyi-
tottuk a mykorrhiza szimbozis sziikségességét, hogy minden fafajjal a telepi-
téskor mar vele kell adnunk az illeté fafaj valodi mykorrhiza-gombajat, vagyis
ki kell dolgoznunk a talajoltas helyes és célszerii agrotechnikajat, ahogy ezt
a hiivelyesek gyokerein szimbiozishan €16 Rhizobium ( Bacillus radicicola) bakté-
riumokkal valé talajoltdsokkor tettiik. A Rhizobiumokkal valé talajoltas fon-
tossagat és hasznossagat ma mar.senki sem vonja kétségbe.

A talajnak mykorrhiza-gombakkal valé-oltasara két eljaras alakult ki éppen
a szovjet kutatok munkéja alapjan. Ezeknek az eljarasoknak egyike abbol 4ll,
hogy az oltand6 talajba vagy mykorrhizis csemetéket nevel csemetekertekb6l
beszerzett mykorrhizas foldet keveriink, vagy id6sebb, zarodott és a kivant
mykorrhiza-gomba termétestjeit mar termelé alloméanyokb6l hozunk foldet a
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talajoltasra. Ekkor azonban a mykorrhizaval egyiitt — mint Vanyin Sz. I. (4)
megallapitja — a talajt olyan gombak myceliumaival is megfertézhetjiik,
amelyek a magoncokat beteggé tehetik. Azonkiviil lehetséges az is, hogy az igy
atvitt gombak a Kkiszaradas, vagy egyvéb okok miatt elpusztulhatnak,-vagy
¢letképességitk csokken és az 1j életkoriilmények tamasztotta feltételekkel
nem tudnak megbirkézni. Ezért Baranyev A. V. (3) azt az eljarast javasolta

- és ez a Szovjetunioban a sztyepfasitasokban altalanosan elterjedt —,
hogy ,,a vetés (iiltetés) talajaval azonos talajon jol fejlodott tolgyek gyoke-

9. dbra. Boletus granulatus Fr. termdleste erdeifeny6—1tolgy elegyes erdében
( Folo Bokor Rezsi)

reir6l vett mykorrhizaval oltsak be a velés vagy az iiltetés talajat”. Ennek az
cljarasnak javitolt modja az, amikor a gyokerekr6l nemesak a mykorrhizat
szedik le, hanem magat a gyokérvégeket vagjak le és a gyokeérvégekkel végzik
a talajoltast.
Mivel nagy mennyiségii oltoanyagra van szikségiink, az eljaras kevéshé
gyakorlatias. Igen sok él6fanak kell megsérteniink a gyokerét. Ezzel utat nyi-
tunk a sebzésen keresztiil a betegségek elterjedésének. Amellett az eljaras eléggé
koltséges is. Nehéz tovabba a gyokérvégeket nagyobb tévolsigra szallitas
esetében megovni a kiszaradastol.

Hazai vonatkozasban a mykorrhiza-gombakkal valo talajoltasokra sziikség
van. A nagy erdésitési program keresztiilvitele sok olyan teriiletre terjed ki,
ahol eddig a tenyésztendé fafajok még nem tenyésztek. Kiilondsen fontos az
Alfold fasitasi tervének megvalositasakor az, hogy a fafajok foldrajzi attelepi-

30



tésekor a fafajjal egyiitt a valodi mykorrhiza-gombakat is attelepitsiik. Ez az
elsé lépés. A kovetkezé kutatasokban arra is ki kell terjeszkedniink, hogy a
mykorrhiza-gombdkon feliil még azokat a hasznos mikroszervezeteket is be-
hozzuk, amelyek a mykorrhiza-gombak fejlodését el6segitik, vagyis amelyek
kozvetve vesznek részt a fak taplalkozas-fiziologidjaban.

A mykorrhiza taplalkozas élettani kérdéseit nem szabad elszigetelten a
tobbi mikroba szerepének figvelembevétele nélkiil tanulményozni. A mykor-
rhiza-gombat koriilvevo egyéh mikrobak szerepének ismerete adja a tudomanyos

10. dbra. Russula cyanoxantha Fr. termdélesle erdeifenyd dllomdnyban
( Folo Bokor Rezsd)

alapot ¢s lehetoséget a fasnovények alkalmazkodasa és fejlodése szamara a
legkedvez6bb viszonyok létrehozasdhoz. Ez kozelebb visz a mikrobiologiai
tragyazas megfeleld modszereinek kidolgozasahoz is. Kiilonosen fontos ebben a
kérdésben az tun. tarsgombdk szerepe. Az erdé vegetacidjaban ritkan talal-
kozunk egves gombafajokkal, hanem gombatarsuldsokkal. Igen gyakori eset,
hogy ezek a gombatarsulasok is valtjak egymast idészakenkint, miként azt a
lalajjellemz6 novényzetnél tapasztaljuk (7).

Vodjapina N. Sz. (6) ramutatott az Azolobacter chroococcum szerepére a
mykorrhiza-gombas taplilkozas esetében. Amikor egyiitt oltotta a tolgy-
csemeték talajat mykorrhiza-gombaval és Azotobacterrel, a tolgycsemeték a
legjobban novekedtek az ellen6rzé csemetékhez viszonyitva és megmaradasi
szazalékuk is 1009,-0s volt. Ezzel ramutattunk a tavolabbi célkitiizésekre az
erddtalaj biologidjanak kutatasi munkajaban.
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Munkénkban elsé elérendé célul tiiztiik ki az erdei- és a feketefeny6é mykor-
rhiza-gombéival valo talajoltas agrotechnikajanak megallapitasat. Alfoldi
vonatkozaskan ugyanis e két fafaj all elétérben. Azonkiviil munkankat a ren-
delkezésre allo lehetdségek is korlatok kozé szoritottak.

Kitiizott célunk eléré-
sére eloszor is meg kellett
hatdaroznunk a hazai vi-
szonylatokban  tenyészo
mykorrhiza-gombak fajait.
Ezek ismeretéhen ki kel-
lett azokat tenyészteni
mégpedig  bazidiosporak-
bol kiindulva tiszta te-
nyészetekben. A mykor-
rhiza-gombak legnagyobh
része a Basidiomyceles-
rendbe tartoznak. Myce-
linmaik felépitése morfo-
logiai szemponthol egy-
mashoz hasonlé. Igy ma-
gukrol a myceliumokrol
a gombat egész Dbizton-
saggal meghatirozni nem
lehet. Eppen ezért a ta-
lajbol vett myceliumrol
kitenyésztett gomba faja-
nak meghatarozisa na-
gyon is kétséges.

A mykorrhiza-gombak
tiszta tenyészetének elo-
allitasa kiilonleges oOssze-
tételii taplalo talajt kivén,
Ezek a gombdk a talajban
szaprofita modon nehezen
11. dbra. Amanita pantherina Fr. é hattérb R R etk s
Boletus (}r(im:luhm t«{r)r';ﬁtés!i';;" aI(fin wa&'ﬁl(il e:d:i'-l gpmba!&. :lmol_'vck tcn_\'.csz-

fenyé és lucfenyd elegyes dllomdnyban tése mindaddig nem sike-

( Folo Bokor Rezsd) riilt, amig a nekik megfe-

lelé taplalo talajt ki nem

kisérleteztitk. Nitrogénforrasul az amméniumszulfat a legkedvezobb, viszont
voltak mykorrhiza-gombék, amelyek az amoéniumsok mellett nitratot is ki-
vantak novekedésitkhoz. Szénhidrat-taplalékként némelyiknek megfelel a
sz6l6cukor vagy a répacukor, a legtobb mykorrhiza azonban malt6éz adago-
lasa mellett szaporodott el a kivant mennyiségben. Ebbél a ténybél arra is
kovetkeztethetiink, hogy a fasnovények a szénhidratot maltoz alakjaban
adjak at a mykorrhiza-gombéanak. Kisérleteink szerint a mykorrhiza-gombak
mesterséges taplalé oldatokban megkivinjak még a kivetkezé nyomeleme-
ket: a mangint, a rezet és a cinket. Ezek éppen olyan sziiksédes elemek a
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taplalkozasban, mint a kén vagy a foszfor. Hosszu kisérletezés utan sikerilt
olyan taplalo talajt dsszeallitani, amelyben a tenyészteni kivant osszes mykor-
rhiza-gombék jol tenyésznek.

Ezt a taplalo talajt a kévetkezokben készithetjiik el :

Eldszor arpamalatat allitunk el6. Az arpat néhany napig vizben aztatjuk,
majd vékony rétegben szétteritjiik és csiraztatjuk. Amint az arpacsirak elérték
a 0,5—1 em hosszusagot, a csirazast megszakitjuk, az arpat megszéritjuk, majd
megdaraljuk. Ebb6l az arpamalatabol — amely szarazon tobb honapig eltart-
haté — 50 g mennyiséget 1000 ml vizben 5060 C°-on toébb oran at melegi-
tiink, miutan még 15 g burgonyakeményitit adagoltunk hozza. Végiil az egé-
szet vaszonzacskon atszirjiik és a sziirletet desztillalt vizzel kiegészitjitk ujbol
1000 ml-re. Ezutan a kovetkez6 vegyiileteket adagoljuk hozza :

5 g répacukor (szacharoz) 1 g FeSO,
2 g (NH,),S0, 1 g KNO,
2 g KH,PO, 0,2 g NaCl

1 g MgSoO, 0,1 g MnCl,,

nyomokban ZnSO, és CuSO,. Az oldat reakeiojat beallitjuk n/10 H SO el
ph = 4—5-re. A reakcié beallitasat lakmuszpapirral is elvégezhetjiik. Az oldat-
bol 1,5%-0s agar hozzaadasaval szilard taplalo talajt is készithetiink.

Az igy elkészitett taplalo talajon a bazidiosporak jol sarjadzanak és a myce-
liumok is jol kifejlédnek.

A bazidiosporakbol a mycelium Kitenyésztését sterilizalt fiiggé cseppben
végeztiik a fenti oldatban. Higitasos eljarassal olyan fiiggd cseppeket készitet-
tiink, amelyekben mar csak 3—4 spora volt. A tobbsporas eljarast azért al-
kalmaztuk, hogy diploid myceliumokat kapjunk. Régebbi, eddig még nem kozalt
vizsgalataim alkalmabol azt tapasztaltam, hogy a gyokérvégzodésekben ¢lo
ektotrof és ektoendotrof myceliumok diploidok voltak.

A fiiggé cseppben mikroszkop alatt figyeljitk a sporak csirazasat; megalla-
pitjuk, hogy idegen sporak nem fertozték-e meg a készitményt. Amikor a csi-
raz6 hyphak elértek bizonyos hosszisagot, agaros taplalo talajt cseppentiink
a készitményhez és ezzel a csirdzott hyphakat helyhez rogzitjiik. Néhany ora
miulva az egészet atvissziik Petri-csészébe ontott lemezre, ahol a gomba myce-
liuma mar kifejlodik. A tovabbtenyésztésre legalkalmasabb edények — ha
Colle-féle edényiink nincsen — az Erlenmayer-lombikok. A gombék nagybani
tenyésztésére igen alkalmasak dr. Roman éltal kifejlesztett tenyésztéedények,
amelyeket a Phyllaxia agrobiologiai osztalya hasznal. A kész kulturakat 4
hetenkint friss taplalo talajra kell atoltani. Kb. egy év utian a mesterségesen
tenyésztett mycelium veszit életképességébél. Egy év utan tehat vagy uj
tenyészanyagot keészitiink, vagy a régit atvissziik sterilizalt foldkulturaba,
ahol az regeneralodik. A Kitenyésztett mykorrhiza-gombékat tetszés szerinti
mennyiségben elszaporithatjuk a gyakorlati talajoltas céljaira.

A vazolt médon kitenyésztettiik és a tiszta tenyészetben tovabb tenyészt-
jik a kovetkez6 gombafajokat :

Amanita pantherina Fr. parduégalica,
Amanita spissa Fr. sziirkegaloca,
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Amanita rubescens Fr. pirul6 galoca,

Amanita citrina Schff. citromgaloca.

Boletus granulatus Fr. szemesésnyelii tinoru,

Boletus subtomentosus Fr. molyhos tinoru,

Boletus scaber Fr. érdesnyelii tinoru,

Boletus chrysenteron Fr. aranytinoru.

Hebeloma crustuliniforme Fr. retekszagi fako gomba,
Lactarius decipiens Quél kénsarga tejelé gomba,
Lactarius fuliginosus Fr. rozsaszint valto tejelé gomba,
Lactarius quietus Fr. virosbarna tejelégomba,
Russula cyanoxantha Fr. kékhata galambgomba,
Russula drimeia Cke. fenyé galambgomba,

Russula fragilis Fr. torékeny galambgomba,
Scleroderma vulgare Fr. altrifla.

A fent felsorolt mykorrhizagomba tenyészetekkel steril talajokban oltasi
kisérleteket végeztiink annak eldontésére, hogy a kitenyésztett mykorrhiza
gombak megtartjak-e szimbiozist alkotd képességiiket akkor is, ha azokat
szaprofita modon tenyésztjiik. Tgy exakt modon bebizonyithatjuk, hogy a ki-
tenyésztett gombak valodi mykorrhizza gombék-e, vagy sem ? A hasznalt
talajosszetétel volt: agyagos fold erdei talaj felsé rétegébdl 609, dunai homok
359, tézegkorpa 5%, A talajokat virageserépbe tettiik és 1,5 atm. géznyomason
autoklavban két egymast koveté napon masfél oraig sterilizaltuk. Nagyobb
gbéznyomds alkalmazéasa nem kivanatos, mert a magasabb héfok és géznyomas
hatdsara a gyokerek fejlddésére karos toxinok keletkezhetnek. Amint a steri-
lizalt talajok kihiiltek, azokat azonnal oltottuk tiszta gombatenyészetekkel
és a cserepeket befedtiik sterilizalt vattaval. A cserepeket azutian az tiveghaz-
ban homokba siillyesztettiik a gyors kiszaradas ellen. Uveghazunkat is el6zéleg
formalinos gézokkel és permettel fertétlenitettiik. Négy hétig hagytuk a gomba-
myceliumokat fejlddni, majd négyszeres ismétlésben a cserepekbe el6zéleg
29%;-0s kaliumpermanganattal 30 percig kezelt erdei- és feketefenyé magvakat
vetettiink. (A formalinnal valo sterilizalas a magvaknéal nem valt be.) A meg-
felelé ontozésrél, tovabba az iiveghiz kedvez6 relativ nedvességtartalmarol és
héfokarol gondoskodtunk. A hémérsékletet és a relativ paratartalmat regisztralo
miiszerekkel ellendriztiik.

Minden sorozat utin ellenérzé vetéseket allitottunk be steril mosott dunai
homokban, amelyekbe taplalo sokat kevertiink a Knopp-féle dsszetételben ¢és
koncentracioban. Az egyszerien sterilizalt talajokban csirdzott magoncok
klorotikusak lettek, igy ellendrzésre nem szolgalhatnak.

A csemeték mykorrhiza kapesolatainak alakulasat idészakonként mikrosz-
kopikus vizsgalatokkal ellenériztiik. A mykorrhiza kapesolatok kialakulasanak
kezdete arra az idére esik, amikor a sziklevelek kifejlédtek és a magone a mag-
héjat a tik koszorujanak cstcsarol leveti. Ez a kritikus idészak a csemeték
életében. Ebben az id6ben a gyokérvégeket még tisztan parenchymatikus sej-
tek épitik fel és csak kezdetét veszi a parenchym-sejtek megnyulasaval és at-
alakulasaval a vezeté szovetrészek kialakulasa a leendé kozponti hengerben.
A legkiilsé szoveti részekben (primer kéreg) még nem fejlédott ki a legkiilsd,
védé epidermis sejtréteg (exoderma). gy a gombamycelium a sejtek osztodasa
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idején konnyen belép a gyokérvégek legkiilsG sejtrétegeibe. Ilyenkor erds
kiizdelem folyik a magonc és a gomba kozott a szimbiozis kialakulasaig, A ki-
épiilo kapesolat atesaphat a parazitizmusba. A csemete ilyenkor kiddl és el-
pusztul. Megfigyelésem szerint ez akkor kovetkezik be bizonyossaggal, ha a
gomba erésen virulens és a csemete valamely dkologiai tényezo elégtelensége
folytan gyenge s nem tudja a gombat elegendé szénhidrat atadasaval kelld-
képpen taplalni és igy a legkiilso sejtrétegekbe visszaszoritani, Az erdsen viru-
lens gombamycelium belend a belsé szoveti részekbe is, majd felszokik a gyok-
foig, az egész csemete szovetrészét behalozza, plazmajat felemészti. A csemete
gyokere megbarnul, szoveli szerkezete szétesik. A jelenség hasonlit kiilsé meg-
jelenésében a Fusarium gomba okezta csemetedéléshez, attol azonban az eltéré
korkép alapjan megkiilonboztethetd. (Zsuravljov (9), Igmandy és tsai (9—10),
ifj. Szalala—Milinko (11).

12, dbra. Sterilizalt és azuldn mykorrhiza-gombdakkal ollotl maguvelés iitjan keletkezell

erdeifenyd-csemelék niovekedése 6 honap alall cserepekben, iweghdzban. A szdmozoll

esemelék a kovelkezd gombafajokkal voltak oltva : 1. Boletus chrysenteron, 2. Bolelus

sublomentosus, 3. Bolelus scaber, 4. Amanita pantherina, 5. Amanita rubescens,

da Bolelus granulatus, 6. Amanila cilrina, 7. Russula fragilis, 8. Russula cyano-

xantha, 9. Laclarius quietus, 10. Laclarius fuliginosus, 11. Scleroderma vulgare,
E — ellenérzo csemelék dllagos alakja és nagysdga
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Kisérleti sorozataimban a csemetedélésnek ez az alakja mindig bekovet-
kezett, ha a kisérlethez hasznalt talaj nagy humusztartalmi és nitrogénben
gazdag volt. Megfigyeltiink olyan eseteket is, amikor a magvak ki sem csirdz-
tak, bar a csirdzasi koriilmények optimumban voltak. A csirdzas valészinii-
leg a gomba 4ltal nagyobb mennyiségben termelt antibiotikumok hatésara
maradt el. Ezt a jelenséget még kozelebbrél meg kell vizsgalnunk. T6bb kisér-
leti sorozat tapasztalatai utan megtalaltuk a legkedvezobb talajosszetételt,
amelyben kisérleteink 909-0s eredményt adtak és csemeteddlés sem fordult
eld.

A mykorrhiza szimbiozis kialakulasat 7 honapon at figyeltiik és vizsgaltuk.
Megallapitottuk, hogy a kivetkez6 mykorrhiza szimbiozisok fejlodtek ki a talaj-
oltasok utjan kisérleteinkben :

:s;;:l Gombafa ‘ Erdeifenyé | Feketefenvd
1. BOlotus grantlati® B oo ios oossmnasie s noranples s ciseisiss +4-+ P
2. Boletus subtomentosus Fr. ..........c..ciiieiiininnscnss ~+ ++4
3. 20T L L A R R R A 5 S R T R s g
4. T T O e T Ty RN T 5 L 0 S A o — +++
5. Boletus chrysenteron Fr. .......«c.veoseisoassesescasess + e s
6. Hebeloma crustuliniforme Fr. ...........cciiiiinienens + =t
7 Lactarius fuliginosus Fr, . .......ccoeteneunvsassenssnsss e K S i
8. E T T U g T S SO AR S o 4+ b+
9. Lactarins GeciplonSiOMBY .. ... ccoiacnilassnnatesionssesas ++ +4

10. PSSR Orhmele CREE 000 L oo a5 aVerersisaions b oSl ote m ararsts i pln nl o e

11. TR R L e e R e RS S S S e S + 4+ Tt

12, RUSEOIR CYRTOXRNSINEIIIT: | /o o'e o o/ 0 0'e-n 0.0 siainaintyia amints e elerale +' v tay

18.0 | Russula TEaglIBBINET. S5ic. v < oiwn o s wate s valhisdaas Qorrase +4+4+ | 4+

A Russnla PestInatie e, 4. .5 oo ieihies sesia e A R A et + 4 | ++

15.: | SclerodermaVRIBATE IE. oo oseaosivoneeseesadhialsn o 2 o Il BRI L 2 7

16. Amanite pARENOXIER IS oo oo cnrnesosonostiosnnsrosids T s g 2

17. A B L R L ey wie:5.0) o w0250 oypfain )6 oo €18 o w0 e m o e — +4

18. AINADItA PUDSSCENEE. 1700 50 s s 555 o/ oarvioeie s aterats whoa ra s ra + 4+ -+ 4+

19. Amanita phalioldBS B <. .. oiviaiiasnaseisdaaenasss ++ + 4

20. FS TR T G e O T R R R e iR R P e O + 4+ +++

21, T L E R T T g s e A S R R B ++ +-+

A keresztjelzés a csemeték novekedését mutatja. Mégpedig -+ -+ -+ igen
erds, - erfs, - megfeleld.

A kiilonboz6 gombékkal oltott csemeték kozotti novekedéskiilonbség nem
volt annyira eltéré, hogy mérési adatokat érdemes lett volna felvenni. A my-
korrhiza-gombaval oltott és az ellendrzésiil szolgalo taplalo sokkal nevelt és
nem oltott csemeték kozott azonban a kiilonbség mar szembetlind, amint ezt
a 12. abran lathatjuk. Egyes magoncoknak feltiinéen hosszu fégyokere fejli-
dott, ami a cserépben valo nevelésnek is a kovetkezménye. Az oltott csemetck
szarazanyag termelése sokszorosan feliilmilja az ellen6rz6, nem oltott csemeték
szarazanyag hozamat. Az oltott csemeték élénkzoldek voltak a kisérlet alatt
(aprilistol-novemberig), mig az ellendrz6, nem oltott csemeték mar a vegetacio
kozepén elkezdettek sargulni és sirga sziniiket végig megtartottak. Koziilik
sok kipusztult. Nem valészinii, hogy az erdei- és feketefenyd mykorrhiza nél-
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13. dbra. Szabadfoldi oltdasi kisérlelekbdl szdarmazi esemelék. A [elsé sorban erdeifenyd-, az alsé sorban

fekelefenyi esemeték. E = ellendrzé, 1. Bolelus sublomentosus, 2. Scleroderma vulgare, 2a Bolelus gra-

nulatus, 3. Laclarius quielus, 4. Russula cyanoxantha, 5. Scleroderma vulgare, 6. Laclarius quielus,
7. Aman itarubescens, 8. Laclarius fuliginosus, 9. Amanila pantherina gombdkkal ollolt csemeték



kiil pusztan taplalo sokkal felnevelhetd, mint az a legtébb zoldnovénynél
lehetséges.

Az erdei- és feketefenyének hazankban tobb mykorrhiza-gombafaja van,
mint amennyit a vonatkozo kiilféldi és hazai irodalom meghataroz. A fenti
kisérleti oltasok szerint az erdei- és feketefenyének uj, eddig még nem ismert
mykorrhiza-gombai a kovetkezok : Boletus sublomentosus Fr., B. scaber Fr.,
B. chrysenteron Fr., Hebeloma crustuliniforme Fr., Lactarius fuliginosus Fr.,
L. quietus Fr., L. decipiens Quél, Russula lulea Fr., R. cyanoxantha Fr., R.
pectinata Fr., Amanila rubescens Fr., A. phalloides Fr.dr. Kalmdn Z. (14, 15)
véleménye szerint a Bolelus chrysenferon Fr. és az Amanita phalloides Fr.
valésziniileg mykorrhiza-gombak. Ezt a kovetkeztetését kisérleteink megerc-
sitették. A feketefeny6nek a fentieken feliil még valodi mykorrhiza-gombéja a
Boletus luridus Schff. és az Amanita spissa Fr. Mindkettére nézve Kalmar Z.
mar megallapitotta, hogy egyes esetekben eléfordultak a feketefenyd erdok-
ben, de még nem volt egészen bizonyos a mykorrhiza kapesolatuk.

A gyakorlati élet szimara talajoltasok céljabol kisérleteink szerint az erdei-
és feketefenyd fafajokra a kivetkezé mykorrhiza-gombafajokat ajanljuk :

Boletus granulatus Fr. \

Boletus subtomentosus Fr. szarazabb és humuszban szegény termd-
Amanita pantherina Fr. f helyekre is

Scleroderma vulgare Fr,

Russula drimeia Cke.
Russula lutea Fr.
Russula fragilis Fr.
Russula cynoxantha Fr.
Lactarius fuliginosus Fr.
Amanita rubescens Fr.
Amanita citrina Fr,

fenti terméhelyek kivételével altalaban a
jobb hlajokra

Az iiveghazban végzett kisérletek tapasztalatai alapjan hozzafoghattunk
a szabadfoldi oltasok agrotechnikajanak a meghatarozasahoz. Ebbél a célbél
1954. tavaszan szabadfoldi talajoltas kisérleteket allitottunk be. Csemete-
kertiink erésen kotott talajat 25 em mélységig homokkal kevertiik az agyasok
helyén, hogy a talajt levegdsebbé tegyiik. Az elkészitett 1 m hosszi vetébaraz-
dakba két helyen oltottuk a talajt a gombatenyészetekkel 2-—3 cm mélységben.
A fészekszerii oltast azért tartom jobbnak a keverésnél vagy bekapalasnal,
mert a myceliumok hamarabb lekiizdhetik a talaj autochton mikroflorajanak
tamadasat. A fészekbe a gombaval egyiitt adjuk az altala termelt antibiotiku-
mokat is, amelyek a gombakat a baktériumok és mas talajlaké gombak tama-
dasa ellen segitik. A mykorrhiza-gombak is—miként a tobbi talajlakoé mikro-
I:ak —- antibiotikumképzdk, amint erre vonatkozo kisérleteink mutatjak. Ezek-
rél kiilén fogunk beszamolni. Kiilongsen erds a novekedést gatlo vegyiiletek
képzidése a penészgombék ellen, de megvan ugyanez a jelenség a baktériu-
mokkal szemben is. Ezek a novekedést gatlo anyagok Wallhduser (17) vizsga-
latai szerint fenyGerdétalajban nem pusztulnak el és hosszabb id6 utan is esak
kis mértékben semmisiilnek meg vagy alakulnak at. Egy biikkkerd6tipus talaja
pedig egyaltalan nem volt karos befolyassal rajuk. A szantofaldi talajok ron-
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csol6 és adszorbeild hatasa is mérsékelt. Ismereteink e téren még nem Kkiforrot-
tak, éppen ezért tartom célszerlinek azt, hogy a gombat, mint oltéanyagot
fészkekbe telepitsiik. Az sem volna helyes, ha az oltasra hasznalt tenyészeteket
bekapalndnk, aminek kovetkeztében a gomba myceliumai apré darabokra
toredeznének szét.

A vetdbarazdaba helyezett gombamycelium rovid idéalatt tarsulhat a kikeld
magcesemete gyokérzetével. Ha a tarsulas Iétrejott, a gomba olyan segitétarsat
kap a tarsnovényben, hogy megbirkozhat a talaj minden mas mikrobajaval,
sot lassanként uralkodova lesz az erdd talajaban.

A talajoltas kivitelezésekor fontos a talajban az aerob feltételek biztosi-
tasa. Anaerob koriilmények kozott a kiillonben obligatan aerob gombamycelium
aldozatul esik az anaerob mikrobak tamadasinak.

Az oltas utdn az erdei- és feketefenyé magvakat két-két sorban 20 cm
sortavolsagban azonnal elvetettiik. Az oltott és a nem oltott ellenérzé sorok
kozott 50 em védbpasztat hagytunk. A szabadfoldi talajoltasokat a kovetkezo
gombafajokkal végeztiik (abban az idében ugyanis még ezek a fajok allottak
tiszta tenyészetben rendelkezésiinkre):

Boletus granulatus Fr. szemesésnyelii tinoru,
s»  subtomentosus Fr. molyhos tinoru,
Scleroderma vulgare Fr. altrifla,
Amanita pantherina Fr. parducgaloca,
5 rubescens Fr. pirulo galoca,
Lactarius quietus Fr, virdshbarna tejelégomba,
5 fuliginosus Fr. rozsaszint valté tejelégomba,
Russula fragilis Fr. torékeny galambgomba,
> cyanoxantha Fr. kékhatu galambgomba.

A kisérletek értékelése utjan megallapitottuk, hogy a fenti gombatenyésze-
tekkel oltott erdei- és feketefeny6é csemetéken a mykorrhiza képzodés
jol beallott. A csemeték egészségesek és jol fejlodottek voltak, valamint gyo-
kérzetiik is erdteljesen Kifejlédott. Az oltas nélkiil nevelt ¢és ellenérzésre szol-
galo csemeték, valamint az oltott csemeték novekedéschen az elsé  évben
még nem igen lehet mérhetdé kiilonbségeket megallapitani. A mérések utjan
kapott kiilonbségek olyan csekélyek, hogy nem igen lehet azokat bizonyito
erovel felruhézni, azonban — amint ezt a 13. dbra mutatja — szemmel
beesiilheté kiillonbségek mar igen is megvannak. A nagyobb kiilonbozoségek
csak 2—3 év mulva észlelheték, mint azt Cojetkova J. Sz. (4) kiterjedt kisér-
letei is mutattak.

Kisérleteink ¢és kutatasunk eredményeként megallapithatjuk, hogy kitii-
zott feladatunk elsé részét megoldottuk: meghataroztuk az erdei- és fekete-
feny6 mykorrhiza-gombait, megoldottuk tenyésztésitk modjat ¢és kidolgoztuk
a célszerii agrotechnikai eljarast, amelyek alapjan a nagyiizemi csemetekerti
talajoltasokat a mykorrhiza-gombakkal nagyiizemi kisérletképpen mar végre is
hajthatjuk. Ezzel a fenydsitési programm sikerét mozditjuk eld, amelybél
népgazdasagunknak jelentos haszna fog szarmazni.

Kisérleteink soran még a kovetkeziket figyelhettiik meg :
Abbol a kisérleti ténybdl, hogy a magesemetéket az erdsen virulens
mykorrhiza-gombak is tonkre tehetik, nagyon érdekes kiovetkeztetést vonha-
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tunk le a természetes felujitasok sikerére nézve. Tapasztalatbol
tudjuk, hogy a természetes felijitasok akkor sikeriilnek, amikor a zarédas
bontasa utan a talajtakaré alom, vagy a nyershumusz nagy része mar elbom-
lott és az alatta 1évé humuszos talajrétegben is megindult a mineralizal6das
folyamata, amit az itt-ott megjelend lagyszari novények, valamint az elszor-
tan megjelené fiifélék jeleznek. A gyakorlat ugy mondja: ,,a talaj beérett
a csirdz6 magvak befogadasara”. A tapasztalat itjan empirikusan megéallapi-
tott agrotechnikai médszer biologiai magyarazatat abban talaljuk meg, hogy

14. dbra. Egy galambgomba termdleste (Foto Bokor Rezsé)

az aljnovényzet megjelenésének idejére a mykorrhiza-gombak virulenciaja
a kell6 mértékre csokkent. A teljes zarodasban a fakkal egyiittélésben a mykor-
rhiza-gombak virulenciaja olyan erds, hogy a kikelo magesemetékkel nem
szimbiozisha lépnek, hanem azokat még parazita modon elpusztitjak. Hiaba
probaltak pl. a nyers talajtakar6é megbontasaval a csemeték megélhetését
biztositani, mert az sziikséges, hogy a talaj mikrobiologiai allapota a kivant
fokra bealljon. Ezt a gombak virulencidjanak csokkenése, a minerali-
zalédas megindulasa és a felhalmozodott gombaantibiotikumoknak a kiilon-
bozé talaj-mikroszervezet altali leépitése jellemez. Ez utébbiak munkaja
megélénkiil azaltal, hogy a talajra tébb hémennyiség és csapadékviz jut a
zarodasbontas kovetkeztében, azonkiviill a fak egy részének kivagasa kovet-
keztében a mykorrhiza-gombak, amelyek eddig a talajban uralkodé szerepet
toltottek be, szaprofita modon kénytelenek élni és ezaltal virulencidjuk csok-
ken. Tul erds zarodashontaskor eléfordulhat azonban az az eset is, amikor
a nagyon szaraz ¢s meleg nyarban csapadék 4—6 hétig nem esik, hogy a mykor-
rhiza-gombak elpusztulnak. Ilyenkor azutan hianyzanak a csemetéket tdmogatoé.
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mykorrhiza-gombaszervezetek, viszont a til erés mineralizacio kedvez a
lagyszari novényzel erds kifejlodésének. Ezt az esetet jelzik a nagyobb fol-
tokban megjelend lagyszara novények, a fiifélék zart csoportjai, foltjai, tovabba
az éveld bokrok megjelenése (13).

A természetes felujitas sikere a talajnak bizonyos biolégiai allapotahoz
van kotve, amely tédjankint mas és a klimanak is erdsen fiiggvénye. Ennek
a megfelel6 talajbiologiai allapotnak megallapitasa, jellegeinek feltarasa a
tudomanyos Kkutatas feladata, hogy a gyakorlati erdészet biztos alapokon

15. dbra. Bolelus granulatus Fr. mykorrhiza-gomba liszla tenyészele

foldes kultiiraban ( Folo ERTI)

¢pithesse fel a természetes felujitisok agrotechnikai modszereit, ezaltal teljes
sikerrel vezethesse a természetes felujitasokat, amelyek széleskori alkalma-
zasat rendeli el a kormanyzat erdogazdasagi fejlesztési terve.
A szabadfoldi kisérleteinkben szerepelt gombafajok tiszta tenyészeteivel
a banksfenyével (Pinus Banksiaiia) is végeztiink talajoltasi kisérleteket.
Megallapitottuk, hogy a banksfenyének valodi mykorrhiza-gombai hazai
viszonylatban a kovetkezdk :
Lactarius quietus Fr.
Amanita pantherina Fr.
Amanita rubescens Fr.
Mindharom gombafajjal a banksfenyé csemeték igen jol fejlédtek. A banks-
fenyének a hazai terméhelyeken valo rossz novekedését valoszinilileg mykor-
rhiza-gombéinak hidnya is eloidézhette. A banksfeny6t rossz tulajdonsagai
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miatt ma mar nem iiltetik. Hazajaban szarazsagtiré. Egészen sovany
homoktalajaink takarasira mint pionirfa talan fontos lehet. A banksfenyd
kérdését ebben a biologiai iranyban is jobban meg Kellene vizsgalni.

A mykorrhiza-gombak taplalkozas-fiziologiai kisérleteinkben érdeklédésre
tarthatnak szamot azok a sorozatok, amelyeket szerves komplex nitrogén-
vegyiiletekkel kezeltiink annak eldontésére, el tudjak-e bontani a mykorrhiza-
gombak ezeket a vegyiileteket és nitrogéntartalmukat hasznositjak-e. Egyes
szerzOk ugyanis a mykorrhiza-gombak e képességét kétségbevonjak.

B

16. dbra. A Boletus granulatus Fr. myceliumvégzidései foldes kulliiraban
(Foto ERTI)

Az egyik kisérleti sorozatot négyszeres ismétlésben Erlenmayer-lombikok-
ban, termosztiatokban 28 C° hémersékleten végezlik, a masik sorozatot
tiveghdzban kis virageserepekben magvetéssel kombindlva, kétszeres ismétlés-
ben allitottuk be. A taplalo talaj Gsszetétele mindkét esetben a kovetkezo volt :
esGvizben haromszor mosott dunai homok -+ nitrogénmentes anorganikus
sOk -+ nitrogénforrasként az egyik sorozatban f6tt tojasfehérje, a masik soro-
zatban vérliszt. A kisérleteket a kovetkez6 tiszta gombatenyészetekkel
végeztiik :

Boletus sublomenlosus Fr., B. scaber Fr., B. granulatus Fr., Laclarius
quietus Fr., Amanita pantheriia Fr., A. phalloides Fr., Russula drimeia Fr.
és Scleroderma vulgare Fr.

v A felsorolt gombéak mindegyike szaprofita médon jol tenyészett az Erlen-
mayer-lombikokban és a homokkultirakban. A homokkulturakban a mykor-
rhiza szimbiozis is kialakult mindegyik gombafajnal. Kisérleteink alapjan
megallapithatjuk azt, hogy a vizsgalt mykorrhiza-gombak mindegyike nilrogén-
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szitkségletét a talaj organikus komplex nitrogén vegyiileteibél tudja fedezni
és ezekbdl a vegyiiletekb6l szarmazo nitrogénnel a fasnovényt taplalni (14).

A tiszta tenyészeteknek talajoltas céljaira a gvakorlatban valo alkalma-
zdsa lombikokban és iivegekben nehezen viheté keresztiil. Az oltéanyag
kionnyebb kezelése és biztosabb megeredése céljabol foldeskulturakat készitet-
tiink. Ezeknek a kulturiknak elszaporitiasa céljabol kikisérleteztik a leg-
megfelel6bb talajosszetételt, amelyben a mykorrhiza-gombak jol tenyésznek.
Ezek is tiszta tenyészetek.

A foldes tiszta tenyészetekkel ujabb oltasi kisérleti sorozatot allitottunk
be steril talajokban iiveghdzban, magvetéssel egybekotve.

A mykorrhiza-gombaknak talajban torténdé tiszta tenyésztésekor meg-
figyelheté volt, hogy a talaj nedvességtartalma a nyitott iivegedényekben
egy ideig (5>—6 honapig) folyton novekszik, mig az ugyanezen koriilmények
kozotti ellenérzo iivegedényben lévé nem oltott talaj kiszarad. Ugyancsak
erés CO, képzodés is megfigyelhetd. Ezek szerint a mykorrhiza-gombak a talaj
humusztartalmat kedvez6 koriillmények kozott olyan gyorsan és erésen bontjak
vizre és széndioxidra, hogy a keletkez6 vizmennyiség a talaj vizgazdalkodasa
szempontjabol nem lehet kozombos. Egyes kulturakban a vizképzddés olyan
nagy volt, hogy az az abszolut vizkapacitas folé is emelkedett. (A kisérleti
adatokat atszamitva 1 ha-ra ¢és 20 em mélységre, a vegetacios idé 5 hénapja
alatt kb. 90 000 1 viz keletkezhet.) Jelent6sége a jelenségnek éppen abban
van, hogy a viz dllandoan képzbdik, tehat a szaraz, esémentes idészakban is,
A mykorrhiza-gombak e taplalkozas-fiziologiai szerepének eddig két ki
nem hangsilyozott tj szempontja foleg a csemeték megmaradasanak kérdése-
kor jatszik szerepet Alfoldiinkion. Gondoskodnunk kell tehat arrol, hogy a
mykorrhiza-gombanak a telepités utan 2—3 évig legyen mit elbontania. Kap-
csolodik tehat a mykorrhiza kérdéshez a humuszban szegény talajok, kiilono-
sen a homoktalajok humusztartalmanak fokozasira vonatkozo kutatés.

Az organikus anyag — kiilonisen a szénhidratok — elbontésa alkalmaval
keletkezett nagymennyiségii CO, szerepe az erdei talajok laza szerkezetének
kialakitasiban és fenntartasaban jelentés. A COgnek a talaj iiregecskéire
kifejtett nyomdsa az iiregeket tagitja és a talajt porozusabba teszi. Laborato-
riumi koriilmények kozott volt olyan eset, amikor a talaj szivacsszeriien
Ivukacsossa valt a nagymennyiségii széndioxid hatasara.

A fentiekben eldadott néhiny megfigyelési adatbhol is nyilvanvalo, hogy
mennyire fontos az erdétenyésztés szempontjabol agrotechnikankat az erd6-
gazdasigban akként kifejleszteni, hogy az erdé talaja a mikroszervezetek
életfeltételeinek megfelelden alakuljon ki és ha egyszer mar kialakult az erd6
optimélis talajallapota, azt fenn is kell tartani ebben az optimilis biologiai
allapotaban.

Az eredmények dsszefoglalisa

1. A természetben folytatott megfigyelésekbdl kiindulva meghataroztuk
a hazdnkban tenyészo erdei- és feketefenyd valodi mykorrhiza-gombait. Ezeket
bazidiosporaik kozvetlen csirdztatisaval tiszta tenyészetekben allitottuk el6,
majd steril oltasi kisérletekkel bebizonyitottuk tarsulasi tulajdonsagaikat.
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2. Sterilen végzett oltasi kisérletek ntjan az erdei- és a feketefenyének 1j
mykorrhiza-gombait allapitottuk meg hazankban. Ezek a kovetkezdk : az
erdei- ¢s a feketefenyére egviittesen : Bolefus sublomentosus Fr., Boletus scaber
Fr., Boletus chrysenteron Fr., Hebeloma crustuliniforme Fr., Laclarius
fuliginosus Fr., Laclarius decipiens Quél, Russula lutea Fr., Russula cyano-
xantha Fr., Russula pectinata Cke., Amanita rubescens Fr., Amanita phalloides
Fr., Amanila cilrina
Schff. A felsoroltakon
feliil a feketefenyonek
tarsulo gombai még a
Boletus luridus Fr. és
az Amanila spissa Fr.

2

3. Kidolgoztuk a
mykorrhiza-gombak
Liszta tenyeszetével tor-
téné talajoltas uj agro-

technikai mdadszerét.

I. Bebizonyitottuk,
hogy a myKkorrhiza-
gombdk nitrogénszik-
ségletitket  organikus
komplex  nitrogénve-
gytiletekbol is tudjak
fedezni.

5. Az erdei- és a fe-
ketefenyomagoncokon a
mykorrhiza-gombakap-
esolatok akkor épiilnek
ki, amikor az elsé szik-
levelek Kifejlodnek.

6. Ebben a stadium-
ban a szimbio6zis bizo-
nyos koriilmények ko-
zott atesaphat a prazi-
tizmusba ¢és a csemete

17. dbra. Nagy mennyiségli CO, lermelés hatdsdra kidol. Ez a jelenség f6-
lyukacsossd tett lalaj (Foto ERTI) leg akkor kivetkezik

2tbe, ha a gomba a talaj-
ban egyeduralkodd vagy kozel egyeduralkodo ¢és erésen virulens.

7. A mykorrhiza-gombak tiszta tenyeészetei foldes kulturdkban a humusz
organikus anyagaibol nagy mennyiségii vizet és CO,-ot termelnek. Ez a meg-
allapitas arra enged kovetkeztetni, hogy a mykorrhiza-gombak a talaj viz-
gazdalkodasaban is jelentés szerepet vihetnek, kiilonosen a szaraz idészakok-
ban és az erdétalajok porozitasanak a kialakulasara is hatassal vannak.

8. A mykorrhiza-gombak a hazai talajviszonyok kozott nem annyira

44



¢rzékenyek a talaj reakcioja irant, mint azt eddig foleg a Kiilféldi irodalom
alapjan feltételeztiik. '

9. Meghataroztuk a banksfenyé ( Pinus Banksiana) uj valodi mykorrhiza-
gombadit. Ezek a kévetkezok : Lactarius quielus Fr., Amanila pantherina Fr.,
Amanita rubescens Ir.

Erkezelt : 1954. XI. 21.
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A VETESI MAGMENNYISEG MEGHATAROZ ASA

Fuisz Jozsef

erdéomivelési fomérndk, Nyiregyhaza

A vetési magmennyiség meghatarozasa a tudomanyos irodalom és a szak-
mai gyakorlat régen vizsgalt, de a mai napig gyakorlatilag kielégitéen nem
rendezett kérdése. Ez a dolgozat olyan modszerekkel és fogalmakkal foglal-
kozik, amelyekkel hozzajarul a kérdés elméleti és gyakorlati megoldasahoz.
De a széles térre szétagazo kérdés gyakorlatilag hasznalhaté Kivonatos ismer-
tetése természetesen nem foglalkozhat a minden esetben alkalmazhato rész-

letes megoldasokkal.

* *
*

A vetémagmennyiség pontos ismeretére azért van sziikségiink, hogy
takarékos magfelhasznalassal tobb csemetét jobb mindségben tudjunk ter-
melni.

A csemete mindségére erés befolyassal van a vetés siirisége. A szabvany-
méretii esemetékbdl az egységnyi vetosor-hosszisdgon a legtébbet nevelni
csak egy bizonyos kedvezo siriiség esetén lehet. Ha a csemetesiiriiség az opti-
malisndl nagyobb, akkor az egységnyi teriileten termelt csemete darabszama
nivekedik ugyan, de a szabvanyméretet és mindséget eléré csemeték mennyi-
sége csokken, sot szélsGséges esetben a termelt csemete nagy része felhaszna-
lasra alkalmatlan lesz.

A szabvany torveény. A szabvanynak meg nem feleld csemete pedig selejt,
vagy legalabbis korlatolt felhasznalhatosagu. Ezért a esemetekerti selejt elleni
kiizdelmet a vetési magmennyiség pontos meghatarozasaval kell kezdeni.

De a vetémagmennyiségek pontos ismeretére a vetémag takarékos fel-
hasznalasa szempontjabol is sziikkség van. Nem kozombos tehat, hogy feles-
legesen ¢és varhato eredmeény nélkiil, esetleg a csemete mindségének rovasara
nagyobb mennyiségii vetémagot hasznalunk-e fel, vagy csak annyit, amennyi
céljaink elérését biztositja.

A vetomag mennyiségét befolyasold tényezéket két nagy esoportra oszt-
hatjuk: a termelési hely kornyezeti (6kologiai) tényezoire és a felhasznalandé
vetémag kiilsé tulajdonsagai altal meghatarozott tényezdkre.

Ezek koziil a kornyezeti tényez6k (éghajlati, talaj, foldfelszini, biotikus
stb.) ugyanazon csemetekertben (az éghajlati tényezék atlagat véve) hata-
sukban allandbéaknak vehetok. Egyrészt a termelési hely megvalasztasaval,
masrészt megfelelé agrotechnika alkalmazéasaval — ontozéssel, tragyazassal
sth. — ezeket a kornyezeti tényezoket modunkban all befolyasolni, hatasukat
a csemetetermelés érdekében minél kedvezobb mértékre novelni és ott leheté-
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leg megtartani. Minden beavatkozas nélkiil is ugyanazon csemetekertben,
ugyanazon modszerrel nagyjaban és évenként kb. azonos atlag-csemetetermést
tudunk azonos fafaj azonos szarmazasi ¢és mindségli magjaval elérni.

A kornyezeti tényezok hatasa a csemetekihozatali szazalékban jut kifeje-
zésre. Mennél nagyobb valamely csemetetermel teriilet kihozatali szézaléka,
annil kevesebb mag sziikséges az egységnyi teriilet bevetéséhez.

A vetémag mennyiségét befolyasold tényezék masik csoportjat a vetomag
tulajdonsagai alkotjak. Ezek fajta-, szarmazasi, fizikai és élettani tulajdon-
sgok.

gA szarmazési és a fajtatulajdonsagokat az iranyitott maggazdilkodas
biztositja. A mag fizikai és élettani tulajdonsigai — a mag tisztasaga, csirdzo-
vagy életképessége és ezermagsilya — olyan tényezék, amelyek a vetémag
mennyiségét alapvetéen befolyasoljak. Mind a harom tényezé kiilon-kiilon
a silyegységhen kifejezett csirdzoképes (életképes) magszemszamra fejt ki
hatést.

A vetémag mindségét jellemzo tényezoket a Magvizsgalo Kisérleti Allomés
szolgaltatja és adatait ,,Vizsgalati szakvélemény”-ben kozli.

A magyvizsgalati szakvélemény elsé adata — a tisztasagi szazalék — arra
a kérdésre ad feleletet, hogy 100 kg brutté — azaz nem tiszta, hanem idegen
anyaggal és hulladékkal vett — vegyes magbol hany kilogramm a netto,
azaz a tiszta mag. Ezt 709,-ig egész szazalékban, azon feliil egytized szazalék-
kal pontosan allapitja meg. Ez az adat hatarozottan sulyszazalék.

A vetémag csirazoképességi értékét a szakvélemény ,,maximalis csirazo-
képesség' oszlopabol kell venni, amely a nem csirdzott, de metszéskor épnek
bizonyult magvak mennyiségét is magaban foglalja.

A csirdzoképesség a tisztasaggal ellentétben nem sulyszézalék, hanem
magszamszazalék. Nem a brutto, hanem mindig a tiszta netté-mag jellemzéje.
Arra a kérdésre ad feleletet, hogy 100 szem ¢p magbol hany szem a csirazé-
képes.

Sok esetben nines idénk a csiraztatas hossziu miiveletéhez, de a mag miné-
ségének ismeretére siirgdsen sziikség van. Ilyenkor a mag életképességét bio-
kémiai uton és metszéssel hatarozzuk meg. Igen sok fafaj magjanak esetében
a laboratoriumi vizsgalatok is csak az életképességet allapitjak meg.

Az életképességi szazalék is magdarabszam-szézalék. Arra a kérdésre ad
vilaszt, hogy 100 szem maghél hany szem életképes. Az életképességi szazalék
megkozelitben egyez6 a szabvanyosan meghatarozott csirazoképességi szaza-
Iékkal ¢s helyette azonos értékkel hasznalhato. Mind a csirazoképességi, mind
az cletképességi szazalékot egész szazalékban szokés megadni.

A csirazoképességi és tisztasagi szdzalék szorzaténak szazadrészét ,,hasz-
nialati érték”-nek nevezziik. A magvizsgilati szakvélemény ennek értékét
is kozolni szokta.

A ,hasznélati érték” elnevezés megtéveszté, mert a csirazoképességi és
tisztasagi szdzalékok szorzata nem egyéb, mint a brutté vetémag csirazoképes-
sége sulyszazalékban kifejezve. Arra a kérdésre valaszol, hogy bizonyos csirizo-
képességi hiannyal és tisztatalansiaggal vegyes brutté-mag 100 kg-jabol hany
kg a tiszta és csirdzoképes mag. Pl. : 809, tisztasagu és 809, csirazoképességii
brutté-mag 100 kg-jahél 80 kg a tiszta, csirazoképes (netté) mag. Ennek a

48



80 kg-nak 809%-a, azaz 64 kg a csirazoképes és tiszta mag. (80 < 80=6400 :
100 = 649%,.)

Amiota a vetési magmennyiség meghatarozasaban a magszam alapegységre
tértiink at, a hasznéalati érték egyeseket megtévesztett és magszamredukalast
végeztek, pedig a sulyszazalék nem alkalmas vetémagszdm Atszamitésara.

A magvak ezermagsulya a vetémagmennyiség pontos meghatarozasanak a
gyakorlat altal eddig kelléen figyelemre nem méltatott fontos tényezéje.

Ezermagsilyon 1000 szem tisztamagnak grammokban kifejezett sulyat
értjiik. Mivel megallapitasakor a tiszta anyagbol kell valogatas nélkiil Kisza-
molni az 1000 szem magot, ezért az ezermagsily a nettomag jellemzéje.

De az 1000 magsily abszolut értékben —— grammokban — kifejezett, s
nemesak fafajonként, de fajon beliil is széles szorasban igen kiilonboz6 mértékii
lehet, és a tobbi szazalékos mennyiségekkel (tisztasag, csirazoképesség, haszna-
lati érték sth.) viszonyba nem hozhato. Sziikséges tehat, hogy az ezermagsulyt
is nem abszolit, hanem viszonyitott — szazalékos — értékben fejezzik ki.

Ebbdl a célbol minden egyes fafaj magjara egy un. ,,alapezermagsilyt*
kell Kkijelolni. hogy béarmely vizsgalati ezermagsulyt az ehhez viszonyitott
szazalékban fejezhessiik ki. Az alapezermagsulyt nagyjaban az ugyanazon
fafajhoz tartozé ezermagsiilyok atlaga koriil allapitottam meg. (3. szamu tab-
lazat.) Ennek kovetkeztében a tényleges ezermagsuly az alapezermagsulynal
kisebb és nagyobb is lehet, vagyis az ,,ezermagsuly-szazalék™ 1009, alatt
¢s folott is el6fordulhat.

3. ldbldzat

Alapezermagsilyok
Gramm ‘ Gramm
Fenydk
Erdelfenyd: .oeiiieeieaneda 7— AR AT s o oy Vv s sieienans 50,—
HEKCIAIINVE L & o atse e e ma e 22,— | Mezeljuhar ................... 70,—
eyl o U e L) RS | R IR 85,—
VOXOSIEOYO 1o cuivicsamaagrinse 5,— | Viragoskoris ................. 25,—
| BIDIXCEeS BYIE oo . oo ovismviiainos \ 1,0

Lombfafajok B e A e e | 12—
7 4 R R o O R A 19,— Kocséanyostolgy .............. 4500,—
BRI 5o e R sl roie o X Lo e ‘ 250,— Kocsdnytalan tolgy  .......... 2700,—
CRIURY ovicasaivndaiare s 96,— |
BDOE. oo s s e e bR 1,8 ‘ Cserjék
LT | R e S R 180,— F e ) ] e N A S e 10,—
SENT w0 S R e R e 45,— Egybibés galagonya ........... 90,—
IOV DAYS . . ai vve ciace daiesie | 35,— U T R A SR S 200,—
NOEFISY, BATS: .oooinsondamse | 110,— | Kecskerdgd .................. 60,—
EEBBEDATE. S ri.0 0 onissidoims s | 90,— RV - liise s aiais ve s s arsiareraia 23,—
Fartosjuhar .........co0000.. ‘ 130,— i oy I 1500,—
Koral:Juhar ... ool acivies | 120" | SV BRIOZERY i S araviae e afeles 16,—

| |

Az ,ezermagsuly-szazalék” tehal azonos magszam valtoz6 magsulyat
mutatja az alapezermagsulyhoz viszonyitott szazalékban. Arra a kérdésre
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ad feleletet, hogy az alapezermagsulyn mag 100 grammjaban foglalt magszam
a vizsgalt magmingségbél hany grammot nyom. Ertékét a vizsgilati ezermag-
suly 100-szorosanak az ezermagsillyal torténdé osztasaval kapjuk. Pl az
erdeifeny6 alapezermagsulya 7,0 gramm. Egy vizsgalati ezermagsuly 5,6
gramm. Ennek az 5,6 g-os erdeifenyémagnak az ezermagsuly-szazaléka
5,6 x 100 = 560 : 7 = 809%,. Ha pedig a vizsgilati mag silya 7,7 g, akkor
az ezermagsuly-szazalék 7,7 x 100 = 770 = 1109%,

A magvak ,,vetéértékét” a magjellemz6k harom tényezdje: a csirdzo-
vagy életképesség, a tisztasag és az ezermagsily egyiittesen hatarozzak meg.
A vetéérték megallapitasakor alkalmazzik az ezermagsily-szazalékot. A vet6-
érték arra a kérdésre ad feleletet, hogy 100 szem tn. ,,alapminéségli”’, tehat
1009,-0s tisztasagu, 1009%-os csirazo- vagy cletképességli és 100%-os, azaz
alapezermagsulyii mag sulyaval azonos sulyid brutté magban hédny szem a
tiszta csirazoképes mag. Amig tehat az ezermagsuly-szazalék az azonos mag-
szam valtozo magsulyat fejezi ki, addig a vetGérték az azonos magsuly valtozé
magszamat fejezi ki szazalékban.

A vetéertéket a csirdzoképességi és tisztasagi szazalékok szorzata szaz-
szorosanak az ezermagsily-szazalékkal osztasa utjan kapjuk meg. A vetdérték-
szdzalék a brutté magszemszam szamitésat harom tényez6 alapjan oldja meg,
és a brutté magszemszam atszdmitisara egyediil alkalmas. Pl. : a 809, tiszta-
sagi és 809, csirdzoképességli, tehat 649-os hasznalati értékii erdeifenyd-mag
5,6 g ezermagsulyu. Az el6z6 példa szamitasa szerint ez 7 g alapezermagsuly
esetén 809, ezermagsuly-szazalékot jelent. Ennek a vetémagnak wvetdértéke
100 x 64

80

Mennél kisebb az ezermagsuly-szazalék, annal nagyobb a mag vetoértéke
és megforditva. Ebbél kovetkezik, hogy az atlagosnal kisebb szemstilyu mag
vetGértéke a hasznalati értékhez képest né. Ennek ellenkezéje kiovetkezik be,
ha a mag az atlagosnal silyosabb. A magvak vetéértéke azt biztositja, hogy
a magszdmban gazdagabb apr6 magbol f6los mennyiség ne keriiljon vetésre,
illetve azt, hogy a kell6 mennyiség még a magszamszegény nagyobb maghol
is vetésre keriiljon. Pl.: az el6z6 példak adatanal jellemzett 649-0s haszna-
lati értékii erdeifenyG-mag ezermagsulya 7,7 gramm, ezermagsuly-szazaléka

100 x 64
pedig 110%,. Ekkor vetéértéke T\i)"
érték helyett.

= 809, a régi 64%, hasznalati értékkel ellentétben.

= 58,29, a korabbi 649, hasznalati

***

A magvizsgalatok eredményeit, illetve a harom tényezdé hatasat kifejezé
vetdérték azt a célt szolgalja, hogy segitségével a sziikséges vetomagmennyiséget
barmilyen csirazoképességii, tisztasagi és ezermagsulyu vetémagra vonat-
kozoan megallapitsuk. Ehhez az sziikséges, hogy a vetomagmennyiségeket egy
bizonyos alland6 alapmindségben (100%-os esirazoképesség, 1009,-o0s tiszta-
sag és atlagos alapezermagsuly) adjak meg, illetve hatarozzak meg. Ezeket
az alapmindségben (rendszerint magsilyban, ritkabb esetben magszamban)
megadott vetémagmennyiségeket ,,veldmag-normdknak” nevezziik., A vetd-
magnormakat egységnyi vetdsorhosszisagra, vagy teriiletegységre megadott
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sortavolsag esetén szabvanyok vagy iizemi utasitasok irjak el6. Ilyenek hia-
nyaban helyi magnormakat kell megallapitani.

A vetémagnormak meghatarozdsakor az ezermagsuly donté hatasat
korabban nem ismerték fel és nem vették figyelembe. Az igy megszabott
magnormak alkalmazasakor igen sok nehézség meriilt fel. A vetések — az
ezermagsuly véltozasatol fiiggéen — azonos magnorma alkalmazasakor is
hol tulsiriire, hol ritkéra sikeriiltek. Ha figyelembe vessziik, hogy az ezermag-
suly abszolit értékének valtozasa milyen nagy szazalékos eltérést okoz, kénnyen
érthet6 lesz a silyegységben megadott magszam erés valtozasa.

Alljon itt az erdeifenyé példaja. Ezeralapmagsilya 7 g, tehat 100:7 —
= 14,39, eltérés felel meg egyetlen gramm ezermagsuly-kiilonbségnek.

Aki ismeri az ezermagsulyok véaltozékonysagat
terméhelyek, s6t ugyanazon termdéhelyen és termd- 4. tablazat
évek szerint is, az tudja, hogy ez a kiilonbség tébb A killinbozié ezermagsily-
gramm is lehet. Az ezermagsuly-szazalék valtozasa  hoz tartozé ezermagsily-
a 20—309%-ot is elérheti, s6t azt meg is haladhatja, ~“*4zalékok 7 gramm alap-
Ez ugyanolyan hibat jelent, mintha 20309 csira- R e

: 3 " i P . (Szamitasi mod
A()kepes:seget vagy tisztasagi értéket nem vettiink 7g:100% = 4,5 g:X)
volna figyelembe. Folyo sy Sngnaliva
Az ezermagsuly-szazalék kétségtelen és meggy6z6 ~  Frermagsiy e
bizonyitékot szolgaltatott arra is, hogy a esirazo- (] TR

képességi és tisztasagi szazalékokkal egyenrangu

minésité tényezé, és mint ilyen annyira lényeges 1,5 64,3
szerepet tolt be a magvak vetéértékében, hogy a 5,0 14
jovében figyelmen kiviil hagyni nem lehet. i é’;"_l’
* + * (i:.") | 92:8

) 3 7,0 100,0

Hazai vonatkozasban a magnormékat még nem 7.5 107,1
hataroztuk meg. A korabbi un. ,,magsziikségleti tab- 8,0 1.1)4,3
Jak” nem tekintheték magnormaknak. Uzemi utasi- 23 | :;;"é

tasaink, szabvanyaink szorvanyos adatai az egysé-
ges szemléletet nélkiilozik.

Igy pl. a tolgyekre az MNOSZ szabvany tartalmazza a csemetekerti vels-
normékat, amely a tolgyfélékre 60 db, a cserre pedig 50 db fm-kénti magsza-
mot ir el6. Az erddsitések makkvetésére tizemi utasitds ad kg-ban kifejezett
magnormat, kat. hold, hektar egységre. Az el6bbi magszam megallapitas
az ezermagsily kényszerid kikeriilésének koszonheti szarmazasat, az utébbi
pedig nem is vett rola tudomast.

Ahol magmennyiség-adatok nincsenek, ott a sziikség arra Kényszerit
benniinket, hogy helyi magnorméakat allapitsunk meg. A helyi magnormak
megdllapitasara szolgalo tényez6k : a) az optimalis csemelemennyiség ¢s
b) a csemetekihozatali szazalék.

Az optimalis csemetemennyiségen a fm-enkénti vetésorhosszon nevelhetd
azt a legnagyobb csemetemennyiséget értjiik, amelybdl a szabvanyméretii
csemete a legtobb, a szabvanyméretet el nem ¢ré selejt pedig a legkevesebb.

Az optimalis csemetemennyiséget csemete-elemzésekkel hatarozzuk meg.
Csemete-elemzést végezhetiink kiemelt csemetével, de végrehajthatoé tovon is.
A szabvany vagy iizemi utasitas altal megszabott gyokfdatméré, csemete-
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magassig és gyokérhosszisag méretek (vagy ezek koziil az egyik donté méret)
szerint kell szabvanymeéretii és selejt mindségre osztilyozni ismert vetdsor-
hossz csemetemennyiségét az erre a célra Kikeresett ¢és kijelolt ritka,
kozepes ¢és siirii sorrészekben.

Az egységnyi vetdsorhosszon amilyen siiriiség esetén a legtobb szabvany-
mérettel rendelkezé csemetét talaljuk : az az optimalis csemetemennyiség.

A vetdmag meghatirozasok soran az a feladatunk, hogy annyi vetémagot
juttassunk a foldbe, amennyi az optimélis csemetemennyiség megtermelé-
séhez sziikséges.

A csemetekihozatali szazalék a kiilfoldi irodalomban névényszazalék
néven szerepel. Azt fejezi ki, hogy 100 szem tiszta magbdl a tenyészidé végéig
héany darab életképes csemete nevel6dott fel. A kelési szazalék mas fogalom,
Ez a szabadfoldi korillmények kozott kikelt csiranévény mennyiségét fejezi
ki az elvetett tiszta magszemszimhoz képest. A novényszazalék megallapitasa
tehat csak a tenyészido végén, legkorabban szeptemberben lehetséges. A névény-
szazalék a gyakorlati életben még uj mérészam. Kiilonosen szokatlanul hat
egyes fafajok esetében, hogy értéke csekély.

Az erdeifenyd csemetekihozatali szazalékat Haack megallapitasai alapjan
hatarozhatjuk meg. Vannak fafajaink, amelyek nagy, 509%-ot meghaladé
csemetekihozatalt is el tudnak érni (pl: tolgyek), mas lombfajok a 109%-ot
is nehezen érik el (harsak, lombos cserjék stb.).

Meghatarozasa kisérleti vetések utjan, vagy iizemi vetések csemetetermé-
sének ¢s az elvetett tiszta magmennyiség magszamanak viszonyabdl torténik.
A csemetetermés mennyiségét kiemelési eredményekbdl vagy csemeteelemzések
utjan végzett csemetetermés-becslés alapjan allapitjuk meg. A csemetekihozatal
értékét az 1 fm-en termelt optimdlis csemetemennyiség 100-szorosianak a
fm-ként vetett magszemszidmmal torténé osztasa ttjan hatarozzuk meg.
A csemetekihozatali szazalék meghatarozasiara tablazatok és nomogramok
szolgdlnak. Ezek ismert csemetekihozatali szazalék esetén egyben a vetési
magmennyiség meghatéarozasara is alkalmasak.

A vetési magmennyiségek meghatarozasakor az alabbi feladatokat kell
magunk elé tiizni :

1. Ahhoz, hogy a magvizsgalati adatok alapjan a vetémagmennyiséget
meg tudjuk hatarozni, sziikséges, hogy az 1 fm vetésorba vetendd tiszta és
csirazoképes magszemszam ismert legyen. Ez szabvanyokban vagy iizemi
utasitasokban megtalalhat6. Ha nem lelhet6 fel, akkor az optimalis csemete-
mennyiség és csemetekihozatali szdzalék alapjan kell megallapitani. De szar-
mazhat a megallapitas gyakorlati tapasztalatbol is.

2, Az ismert magszam alapjan az alapezermagsuly figvelembevételével
alapmindségben ¢és grammértékben meghatarozzuk a helyi vetémagnormat.

3. Ha a fm vetémagnorma ismeretes, a sortavolsag figyelembevételével
ugyancsak alapminéségben és métermazsaban megallapitjuk a teriiletegységre
es6 vetomagnormat.

4. A vetendé mag vizsgalati adatai, valamint az alapezermagsuly alapjan
meghatérozzuk a vetémag ezermagsily-szazalékat és vetGértékét. A vetémag-
norma (gramm vagy mazsa) ¢és a vetémag vetdértékének hanyadosa megadja
a ténylegesen vetenddé brutté-magsulyt (grammban vagy métermazsiaban)
1 fm vet6sor-hosszra vagy a teriiletegységre nézve.
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Példa. A tolgyfélék csemetekerti vetéséhez MNOSZ 13395 szamu szabvany
szerint ,,1 fm-re 60 db 1009,-0s csirdazoképességii tolgymakkot, vagy 50 db
1009%-0s csirdzoképességili ecsermakkot kell vetni”. Ez alapezermagsilyban az
alabbi magnorméaknak felel meg (5. téblazat) :

5. ldbldza’
A tolgyiélék  esemetekerti  vetimagnormai
(fm-enként)
A Alapezermagstly Alapmindségi
F
. gramm o
KOCKAnYOS I tBIgY o/ i v invainsaninwo o aias siehels 4500 (x 60 db =) l 270
Kocsamptalan  LOMEY. . icoviicaion velsambrstnates 2700 (x 60 db =) I 162
50002 D7 T 1) T e s A R AR K s g e 1 1R 2000 (x 60 db =) 120
VOROIUOIRY oo s i s o nibarohas i e am N e e 4500 (x 60 db =) : 270
CROPEBIET: | o raiatasatn o oke s alosbiiaip ala nie nlg e A S Iote : 5500 (x 50 db =) 275

A csemetekerti vetések sorkozét a szabvany 5070 cm-ben dllapitja meg.
A ha-onkénti vetésorhossz szerint a ha-onkénti magnormak a kovetkezék
(6. tablazat) :
§. labldzat
A tilgyiélék esemetekerti vetomagnormdai (hektdronként)
kiillénhozé sortivolsigok esetén

Sortavolsag Sorhossz Cser Km’&‘-’;y“ Kmtilng;mn Molyhos toigy
m 1
i alapmindségi magnorma métermézea
0,50 20,000 i 55,00 54,00 32,40 24,00
0,60 16,667 | 4583 15,00 27,00 20,00
0,70 14,286 39,29 38,57 l 20,14 17,14

A ténylegesen vetendé brutto-magsily megallapitasihoz ismerni kell a
vetémag vizsgalati adatait. Ha a csirazoképesség az el6z6 példak szerint 809/,
a tisztasag is 809, a hasznalati érték 649, a Kocsanyostolgy-makk ezer-
magsulya 3600 g, azaz ezermagsuly-szizaléka is 809, akkor vetéértéke
6400 : 80 = 809%,. Ez azt jelenti, hogy a 270 g folyométerenkénti alapminéségi
norma teljesitésére 270100 : 80 = 337 g-ot, 60 cm-es sortavolsig esetén
1 ha-ra 4500 : 80 = 56,25 q-t kell vetni.

Ha a makk ezermagsulya 4950 g volna, azaz ezermagsily-szazaléka
49 500 : 4500 = 1109%,, akkor vetéértéke 6400 :110 = 58,29, lenne. Ekkor
folyométerenként 27 000 : 482 — 464 g, illetve 60 cm-es sortavolsag esetén
ha-onként 45 000 : 582 = 77,32 -t kellene vetni.
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A vetdmagmennyiség tehat azonos csirdzoképesség és tisztasagi értékek
esetén, esak az ezermagsuly valtozasa kovetkeztében fm-ként 337 g-r6l 464 g-ra,
ha-ként 56,25 q-rél 77,32 q-ra valtozott.

A vetémagmennyiség meghatarozasanak azokat az elvi alapjait ismertettem
és azok alkalmazasat mutattam be — amelyek addig is, amig a kész vetémag-
normék rendelkezésiinkre nem allanak — modot nyujtanak arra, hogy csemete-
kerti vetéseink magmennyiségeét az eddigihez képest lényegesen pontosabban
hatarozzuk meg. A kérdés azonban ezzel még korantsem megoldott és befeje-
zett. A gvakorlat részére nem elvi alapok sziikségesek, hanem az ezeken alapulo
modszerek, amelyeket barki alkalmazni tud.

Az ezermagsuly-szazalék és a mag vetdértéke szamitasba vétele el fogjak
haritani az atbol a valtozé ezermagsily akadalyat, amely eddig a vetémag-
normakban — mint megoldatlan probléma — lehetetlenné tette az azonos
magszammennyiscg biztositasat.

Az osszes fa- és cserjemagvak orszdgos vetdmagnormainak megallapitasat
miel6bb el kell kezdeni. Ezért az 1955—60 évek soran az erdégazdasagi termelés
fejlesztésére iranyulo intézkedések egyik fontos feladatava kell tenni az orszagos
és tajegységi fa- ¢és cserjemag-normaknak iizemi értékelések és kisérletek alap-
jan torténd kidolgozasat.

Erkezett : 1954. VIII. hé 8.
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A PAPAKOVACSI LAPRET NOVENYTARSULASAI
ES FASITASA

Tallos Pal

erdémérndk, Papa

Ot éve mar, hogy a kérdéses teriilet novényvilagira elészor felfigyeltem, s
négy esztendeje folytatok itt rendszeres kutatomunkat. Ez id6 alatt a teriilet
vegetacidjarol kozel szaz conologiai felvétel alapjan attekinthet6 képet kaptam.
Mint erdészt a teriilet fasithatésaganak kérdése is foglalkoztatott. Evéghél
igyekeztem termdéhelytipusonként megadni az alkalmazhatonak tartott fa-
fajokat, a megfeleld talaj- és erdéomiivelési modokkal egyiitt.

A teriilet Veszprém megyében, Tapolcaf6 és Papakovécsi kozségek kozott,
a Kalapacs-ér nevii patak két oldalan fekszik. Mintegy 2 km hosszu és 200 m
széles sekély teknd. A mai laprét a tekné fenekén van, ez csaknem teljesen
egyenlé tszf. magassagi (kb. 150 m) és sik teriilet. A tekno két oldala ma mar
kizarélag mezogazdasagi miivelt teriilet (szantd, sz6l6). Laprétink hatarai
északon Tapolcafé kozség szantoi, nyugaton a papa-devecseri orszagit, délen
a papakovécsi szantofoldek, amelyek hosszi parcelliikkal olykor mélyen
benyulnak a laprét testébe, keleten a tapolcaf6—papakovacsi foldut, illetve
Tapolcafé szaraz legel6i.

A teriilet 1945-ig a pépai bencések birtoka voll. Ezideig értéktelen sisos
rétnek tartottak s nem hasznositottak, még csak nem is kaszaltak. A felszaba-
dulas utian a kornyékbeli dolgozé parasztok kozott osztottak ki. Azéta a sza-
razabb részeket felszantottdak, a nedvesebb részeket pedig rendszeresen ka-
szaljak. A teriileten azonban érdekes 6si novényvilag ¢él. Ennek fennmaradasa
most mar veszélyben van s az Orszagos Természetvédelmi Tanacs kozbelépése
lenne sziikséges. Teriiletiink ugyanis jellegénél fogva megérdemelné a védetté
nyilvanitast. Nézetem szerint, minl védell leriilel alkalmas lenne a nedves ka-
szalok hasznosilasdra vonatkozé gyakorlali jelenloséqii [dsildasi kisérlelek elvégzé-
sére, s eqgyben annak eldontésére, hogy hogyan lehetne a hasonlo teriileteket terme-
szeli érdekesséqiik fennlarldasa mellellt gazdasdgilag is kamalozlaini.

Tudomasom szerint eléttem itt botanikus nem jart. A teriiletrél kozlemény,
de még florisztikai adat sem jelent meg. Kozelében dr. Polgar Sdndor és
dr. Boros Addm botanizalt a tapoleaf6i forrastavak, Atya-puszta és Botaké
koriil. Nem tudok arrél, hogy ide barmelyikiik eljutott volna. Igy jelen dolgoza-
tom hazank természeti kincseinek minél szélesebb korben valdo megismerteté-
sét is szolgalja.

L

Véleményem szerint teriiletiink harom flérajaras (Bakony, illetéleg Bakony-
alja — Vesprimense, Zala — Saladiense, Kisalfold — Arrabonicum) talalkozo-
pontjaban fekszik. Ennek végleges eldontése a jové feladata, mert Papa kor-
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nyékének pontos novényloldrajzi hatdrai még tisztazasra varnak. A teriilet
hegyvidéki, illetleg erdei, feltehetéleg bakonyi eredetii jelentdsebb novényei
(egyrésziik erdés-sztyep novépy) : Clemalis recla (egyenes szaru iszalag), Gera-
nium sanguineum (piros goélyaorr), Symphytum tuberosum ssp. nodusum (gumos
nadalyt6), Primula acaulis (szértalan kankalin), Allium carinalum (szarvas-
hagyma), Triselum flavescens (argnyzab). Dunantuli jellegre mutat Spiranthes
spiralis (6szi flizértekercs), a Deschampsia caespifosa-s mocsarrétek és a Moli-

I

18. dbra. A Kalapdcs-ér mai medre, hditérben a régi meder rekettyefiizzel és égerrel
(Foto Tallés P.)

nion-asszocidaciok (iide laprétek) eléfordulasa. A Kisalfold fontosabb novénye i
teriiletiinkon : Trifolium fragiferum (eperhere), Claucium corniculalum (szaru-
mak), Anthemis ruthenica (rutén pipitér), Silene conica (piros habszegfii).

Ez a szaraznak tetsz6 novényfoldrajzi felsorolis az erdész szamara is sokat
mond. Mindenekelétt azt, hogy a kiirtott egykori erdék helyére (mivel a talaj,
véleményem szerint, nem romlott le szamottevé mértékben) az 6si kocsanyos-
tolgyes erddt visszatelepithetjiik.* Az 6si erdd fontosabb fafajosszetétele ma mar
alig allapithaté meg. A mocsarrétek, laprétek és a kisalfoldi jellegi homokos
teriiletek fasitasat kés6bb részletesen targyaljuk.

A mai fléra képének kialakulasaban nagy szerepe van a Kalapaes-érnek.
A patak ma nem folyik eredeti helyén. Evtizedekkel ezel6tt korabbi kanyargos
medrét atvagtak, kiegyenesitették, de a régi meder ma is nagyon jol, gyorsan
kovethetd. A patak sok névényt hozott mind régi, mind j medrében a Bakony-

* V. 6. a szukcesszio s az erdészeli vonatkozasok targyaldsanal mondottakkal.
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bol, ezek a partmente s a meder novénytarsulasaiba nem illenek be. Elterje-
désiik is tébbnyire csak e partoldalra szoritkozik. Ezek kozil legfontosabbak :
Lapsana communis (bojtorjan salata), Brachypodium silvaticum (erdei szalka-
perje), Calamagrostis epigeios (siska nadtippan). Ezek egyike-masika (pl.
Knaulia drymeia) talan régi erdomaradvany, mely ma mar csak a parti fas és
cserjés tarsulasokba huzodik meg. Kiilonben patakmenti névényzet (Glycerio-
Sparganietum), nadas (Scirpelo Pharagmilelum) és égerrel kevert fiiz-nyar

19. dbra. Egerliget-maradvdny (Folo Tallés P.)

liget kiséri az ér partjait. Sok esetben az emlitett magas-koros lagyszaru no-
vényzet behuzodik a fas felsészint ala.

A laprét talajanak legnagyobb része Slefanovies Pal osztalyozasa szerint
a meszes réti talajok csoportjaba sorozhaté, azonban igen sok benne a szerves
anyag, ami mar e laptalajok felé valé atmenetre mutat. Ilyen a Phragmilelalia
(nadas és patakmenti novényzet), Molinielalia (laprétek), Populetalia (liget-
erddk) és Alnelalia (laperdok) asszociacioinak talaja. Mezéségi (bar szintén igen
sok szerves anyagot tartalmazo) talaja a Festucetum sulcalae (pusztafiives)
rét. Er6sebben humuszos, agyagos homok talaja van a Chrysopogonelum
grylli-nek (meszes homokpuszta), — kevéssé humuszos, sarga homok talaja a
ma mar pontosan nem azonosithato, igen kis kiterjedésii homoki maradvany-
tarsulasoknak, melyeket kizarolag azért, hogy valahogyan jelélhetdk legyenek,
a Festucelum vaginalae névvel latom el, bar éppen a tarsulds vezérnovénye
teriiletiinkon egyaltalan nem talalhaté. Szikes teriilet a talajanalizis tanusaga
szerint nines.

Szerves- ¢s homoktalajokrol 1évén szo, a talaj kotottségérdl képet kapnunk
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nehéz. Az Arany-féle kotottségi szam nem mond semmit (a szervesanyag tul
sok, a homok tul kevés vizet sziv fel). Szembecsléssel a homok kivételével kozép-
kotottnek mondhatjuk.

20. dbra. Kordnfakado kanadai nydr a régi patakmeder mellell
( Folo Tallés P.)

Szerkezete a homok kivételével mindig morzsalékos, ez a felvett talaj-
mintdkon légszaraz éllapotban igen jol megfigyelheté volt.

Egyes asszocidciok alol vett talajmintakrol pontos pH-adatok allanak ren-
delkezésiinkre. A begyiijtott talajmintakat ugy valogattam dssze, hogy minden
eléfordulo jellemzé talaj képviselve legyen. A teriilet egészére ezekbdl altalanos
kovetkeztetést vonhatunk le. A mért pH-értékeket a 7. tablazat szemlél-
teti.



7. ldabldzal

A talajfelszintdl ’
Nbvénytarsulas Mﬂ:“:,;:g“o“ | rH

et
10 (= 74
Glycerio — Sparganietum 30 \ 74
Deschampsietum caespitosae 15 7,5
5 7,5
Festucetum sulcatae 20 75
5 | 6,4

15

Festucetum vaginatae SR 6,4
33 6,4
10 7.1
Populeto — Salicetum 30 ‘ 7.5
45 T
60 | 25

A homokos részek kivételével tehat a laprét talaja meszes.

Kavics-tartalma csak a homoknak van. Itt jelentds mennyiségli mész-
konkréciot is talalunk, a talaj ennek ellenére inkabb savanyt vegyhatasu,
Ennek oka eléttem meég ismeretlen.

* *
*

A teriileten taldlhatd névénytarsulasokbol a zonacio figyelembevételével
megkisérlem a szukcesszi6 menetét megéllapitani. A homokos, sziraz és a
mélyebb, lapos teriileteken a szukcesszio két kiilonbozo forméajaval taldlkozunk.

Szukcesszio homokon. Szerepe aldrendelt, mert a homokteriilet is jelenték-
telen. Homok mindig a teriilet magasabban fekvé részein fordul elé. A szuk-
cesszi6 feltételezett menete :

Elettelen homok
Virdgtalanok

Festucetum vaginatae (?)
Chrysopogonetum grylli
Quercetum-tarsulas

Az elso két stadium ma mar nem fordul eld, a klimaxtarsulast pedig az
ember kiirtotta. Ma mar pollenanalitikai vizsgalatok s a kornyezo hasonlo
erdéteriiletek alapos ismerete nélkiil meg nem allapithat6.
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Fellalto szukcesszio a ldpos réten. Feltételezhetd, hogy a mai laprét mélyebb
részein eredetileg to allott, ennek feltoltése azonban mar hosszabb ideje meg-
tortént, ma nyiltviz a teriileten nincs. Csak az 6szi esbzések s a tavaszi ho-
olvadas utan talalunk a mélyebb részeken nyéron kiszarado tocsakat. Szaraz
nyarakon a kiillonben mindig csorgedez6 Kalapécs-ér és régi medre is kiszarad.

A szukcesszio aldbbiakban kozolt séméja az egyves asszociacioknak a fel-
toltddéssel csokkend vizellatottsagat is mutatja.

Elettelen viztiikor

Algiak
Feltoltés  Ranunculeto Callitrichetum (?)
Caricetum elatae Molinion-asszociaciok
Kiszaradas Salicetum cinereae Festucetum pratense
Populeto-Salicetum Festucetum sulcatae

Quercetum — assz.

A mozgo vizben, illetve koriilotte kialakult tarsulasok s/ukccssnom kiili iy
targyaland6. Séméja :
Elettelen viztiikor

Algak
Ranunculeto — Callitrichetum
Seirpeto-Phragmitetum Phalaridetum
Tussilaginetum arundinaceum

farfarae
Glycerio — Sparganietum
Populeto — Salicetum

Az erdész szamara a szukcesszio ismerete azért fontos, mert igy megalla-
pithatjuk, hogy bizonyos lagyszari tarsulasok utan a természet milyen erdét
hoz létre a kérdéses teriileten. Esetiinkben, mivel a télgyesek klimax-6vébe
tartozik teriiletiink, nyugodtan feltételezhetjiik, hogy valamely télgyes, valo-
sziniileg jorészben gyertyanos-tslgyves volt itt az uralkodé erdé. Ez ma mar a
mult szizadokban folyl mezégazdasagi térhoéditas és egyéb fahasznalatok
miatt nines meg, de egykori jelenlétére a szukcesszio feltételezett menetén
kiviil egyes erdei lagyszari maradvany-novények jelenlétébdl is kovetkeztet-
hetiink (1. elébb).

Az 1j erdételepitések szempontjabol vizsgalva a dolgot, a homoki részekre
(a Chrysopogonetum grylli teriileten) a homok kocsanyos-tilgyes, a pusztafiives
rétekre (Festucalum sulcalae) gyertyanos-tolgyes fafajait telepitsik. A szuk-
cesszi6 menete megmutatja azt is, hogy a nadas (Scripefo-Phragmitetum),
magaskords ( Glycerio-Sparganietum ), mocsar- és lapréti (Agrostidion-Molinion)
tarsulésok a patak mentén, s a valami oknal feltoltGdni kellen nem tudott
teriileteken végsé fokon fliz-nyar-égerligetet ,,termelnek ki, Ezekbe a tablakba
tehat gyorsan nové fafajainkat telepithetjik. — Az erdotelcpitesek részletes
targyalasara még visszatérunk.

A laprél mohdi. Teriiletiink novénytarsulasai mohakban szegények. Az itt
talalhaté kevés faj koziil a Drepanocladus aduncus van tobbségben. A Caricelum
Davallianae és az Agrostidelum albae mohaszintjében ez uralkodik. A tobbi
talalt faj eléfordulasa nem jelentds.
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A laprétet kornyezi szantofildek gyomndvényei

Részletesen nem foglalkoztam ezzel a kérdéssel. A szantéinkon talalhato
gyomok két csoportra oszthatok: egvik a felszantas eldtti idék szivosabb
lapréti fajait, masik a szantofoldek jovevényeit foglalja magaban. Az elGbbiek
koziil a Thrincia nudicaulis ssp. laraxacoides (békapitypang), az utobbiakbdl a
Gnaphalium luteo-album, s a legijabban talalt Lythrum Hyssopifolia (apré
fiizény) emlitheté meg.

A teriilet botanikai érdekességei

Védelemre Kkiilondsen érdemes, ritkabb novényeink felsorolasiat a kivet-
kezokben adjuk. Ismertetésiink rendszertani sorrendben torténik.

Lathyrus pannonicus. A Festucetum pralensis-ben fordul el6 nagy tomegben,
ez a hazankban mindossze néhany lel6helyrél ismert faj. Az irodalomban az
altyai rétekrdl (laprétiinktél kb. 2 km-re) kozolték.,

Euphorbia villosa. Szintén Attyarol kozolt novény, mely laprétiinkon gya-
kori. Tarsulaskézombos.

Euphorbia lucida. Az attyai diléut mentén allomanyalkoto. Szalanként
a Kalapacs-érben is.

Gentiana pnenmonanthe. A Molinion réteken szorvanyosan tobbfelé.

Trincia nudicaulis ssp. laravacoides. A nedves szantofoldeken el6fordulé
ritkasagunk kevés példanyat ismerem.

Primula acaulis. Néhany t6 a Kalapacs-ér mellett. Valoszintileg régi ba-
konyi erdémaradvany.

Samolus valerandi. A Kalapécs-¢r balparti rétjein helyenként nagyobb szam-
ban, kissé iszapos talajon.

Triglochin palustre. A Juncetun subnodulosi igen gyéren elé6fordulé névénye.

GGagea arvensis. Jobbparti szanté kozelében, de Festuca sulcata gyepben
talaltam beléle néhany tovet.

Allium suaveolens. Teriiletiinknek igazi jellemzdje, tomegesen fellépd Oszi
viragszépség. A Juncetum subnodulosi, Seslerietum uliginosa és a Schoenetum
nigricanlis karakterfaja. Orszigosan ritka faj.

A. angulosum. A Deschampsielum-ban gyakori.

A. carinatum. Erdossztyep-faj, mely a Bakony-erdei maradvanynak te-
kinthetd.

Iris spuria. 1949-ben ez a faj hivta fel a figyelmemet a teriilet érdekes névény-
vilagara. Kevés van beldle, orszagos viszonylatban azonban szdmos ritkasa-
gunknal gyakoribb.

Epipactis palustris. A Schoenetum-hoz kotott. Itt viszont akad néhany t6
beléle.

Spiranthes spiralis. Tébbfelé talalhato, de elég ritka, eddig kb. 50 tovet
ismerek. Téarsulasi viszonyai felderitenddk.
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Ophrys sphegodes ssp. araneiferea. Szalanként a laprét egész teriiletén,
de igen kevés helyen latjuk. Helyi tarsulasi viszonyai bizonyithatoak.

Orchis coriophora. Mocsari és homoki rétjeinken nem tartozik a ritkasagok
kozé.

Schoenus nigricans. Tarsulasképzé a balparti nedves réteken.

Carex Davalliana. Mint az el6z6, de a jobbparton. Az el6bbinél elterjedtebb.

Sesleria coerulea. A Schoenus szomszédsagaban ez is tarsulasalkoto.

A teriilet asszocideidinak részletes targyalasa

A hely kimélése szempontjabol mell6zém a tarsulasoknak osztaly-, esoport-
¢s sorozatig mené rendszeres felsorolasat. Az asszocidciokat roviden a kovet-
kezdkben jellemzem.

Seripeto — Phragmitetum. Nadas

A Kalapécs-ér régi és 1j medrében kisebb foltokban elterjedt. Ezek vagy
onallo allomanyok, vagy a fas szinttel parhuzamosan futé asszociaciék. Lénye-

Florisztikai spektruméaban a kozmopolitak, ©tkolégiai spektrumaban a
hydatophytonok mennyisége feltiing.

I.. o. karakterfajai: Iris pseudacorus, Baldingera arundinacea, Alisma
plantago-aquatica.

Glyeerio-Sparganietum. Patakmenti novényzet

A nddashoz hasonld élghelyen talaljuk, de elterjedtebb. Fas-szint nélkiili
¢és fas-szinttel egyiitt eléfordulé allomanyokat egyarant alkot. A két eset kozt
nines lényeges kiilonbség.

I. o. karakterfajai : Serophularia umbrosa, Veronica Beccabunga.

I1. o. karakterfajai: Epilobium hirsutum, Glyceria fluitans, Sparganium
erectum.

Florisztikai spektruma a nadasénal gazdagabb, az tkologiai viszont hasonlo
azokeéhoz, Talaja inkdbb meszes.

Carieetum elatae. Zsombhékos

All6 vizi, nyaron kiszarado, idészakos tocsakban talaljuk. Kisebb, tébbé-
kevésbé kialakult alloméanyai az egész teriileten eléfordulnak.

I. o. karakterfaja : Carex elala.

I1. o. karakterfajai : Teucrium scordium, Veronica scufellata.

Florisztikai és tkologiai spektruma az elozokhoz hasonlo. Talaja inkabb
kozombos.
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Schoenetum igricantis. Csatés

Korlatozott elterjedésii laprét-folt. Felvételem nincs innen. Karakterfajai :
Allium suaveolens, Epipaclis palustris.

Caricetum Davallianae. Lapi sas tdarsuldsa.

Csak a jobbparton, tobb szigetszeriien fellépé foltban terem.

I. o. karakterfaja : Carex Davalliana.

I1. o. karakterfaja : Iris spuria.

A laprét legérintetlenebb helyein talaljuk, kozmopolita faja azért kevés.
Okologiai spektruma: hydatophytonok hidnya jellemzd. Talaja valosziniileg
kissé meszes.

Juncetum subnodulosi. Nagy szittyé tarsulas

A balparton, tébb foltban talidlhato. Elég béven termd, karakterfaja az
Allium suaveolens. A kozolt felvételek kozt e tarsulas nem szerepel.

Seslerietum uliginosae. Lapi nyualfarkfiives.
A Scholenetum kozelében, hasonld koriilmények kozt fordul elé. Felvételem
innen nines. Az Allium suaveolens itt is eléfordul,

Deschampsictum eaespitosae. Dunintili moesarrét

tenyészik.
I. o. karakterfajai : Deschampsia caespilosa.
I1. o. karakterfaja : Gratiola officinalis, Allium angulosum.

Florisztikai spektruméra az eurdpai eleme kevés, okologiai spektrumara a
hemikryptophytonok nagy szama jellemz6. Talaja meszes.

Agrostidetum albae. Aloldi moesarrét

Kifejezett allomanyt csak a jobbparton, aranylag kis teriileten alkot. Viz-
jarta, nedves élGhelyen talaljuk.

1. o. karakterfaja : Gratiola officinalis.

I1. o. karakterfajai : Valeriana dioica, Orchis laxiflora, ssp. palusiris.

Florisztikai spektrumaban a sok cirkumpoléris faj, 6kologiai spektrumaban
a hydatophytonok nagy szama feltiing. Talaja némileg meszes.

Festueetum pratensis. Nedves kaszalo

Teriiletiinkon atmeneti tarsulas a kaszalok és pusztai gyepek kozott. (Ezért
irtam a tarsulis magyar nevét a fenti modon.) Valoszininek latszik, hogy a
szukcesszi6 egyik stadiuméanak inicialis, illetve degeneracios allapotaval allunk
itt szemben. Az sem lehetetlen azonban, hogy a kiirtott erdék helyén kelet-
kezett masodlagos gyep. A Bromus crectus nagy szamabol esetleg erre Kovet-
keztethetiink. Nagy Kiterjedésii teriileteket borit.
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A tarsulas atmeneti jellegére mutat, hogy Fesluca sulcata karakterfaj alig
van. Ezek targyalasat mell6zhetének tartom.

Nagy fajgazdasaga, valtozatos floraelem eloszlasa a pusztai gyepekkel valo
rokonsigra utal. Okologiai spektrumaban érdekes a therophytonok nagy szama.
Talaja erdsen meszes.

Chrysopogonetum grylli. Magasiiivii homokpuszta-rét

Szarazabb, homokos talajon, aranylag kis kiterjedésii asszociacio.

I. o. karakterfajai : Euphorbia seugieriana, Chrysopogon gryllus.

I1. o. karakterfajai : Sanguisorba minor, Phleum phleoides.

Florisztikai spektrumara jellemz6 a sok kontinentalis elem. A névényzet
utmutatasa szerint teriiletiink legmeszesebb talajan terem. Ugyanis tébb a
mészkedveld, mint a kozémbos talajigényii faja,

Festucetum vaginatae. Meszes homokpuszta

El6fordulasa kétes. Teriilete igen kicsi, talaja savanyi. Uralkodo fiive nincs,
jelentésebb fajai: Hypochoeris radicata, Chondrilla juncea, Silene olites, S.
conica, Holoschoenus romanus. Felvételem innen nincs.

Populeto-Salicetum. Fiiz-nyarliget

A Kalapaes-eret kiséri mindeniitt. Aljnévényzete nadas vagy patakmenti
novényzet. Spektrumai nem tekintheték egyenlé értékiieknek a tobbi teljes
asszocidcioéval, mert egy felvételt kivéve a kiilon tarsulasként felfogotlt alj-
novényzetet az illet6 helyen vettem figyelembe.

I. o. karakterfaja : Salix alba.

I1. o. karakterfajai : Salix fragilis, S. {riandra, Populus alba.

Populeto-Salicetum asszoe. Alnetum glutinosae

Fiiz-nyarliget, uralkodé szintben égerrel.
A régi és 1) mederben egyarant elterjedt. Aljnivényzetérdl és spektrumarol
1. az elézé tarsulasnil mondottakat.

Salicetum einereae. Fiizlap

A lapréten kisebb foltokban tobbfelé él. A beerdésiilés el6hirnoke, tovabbi
elterjedésétol azonban megfosztja a kaszalas. Részletes felvételezés itt még nem
folyt.

Salicetum einereae consoe. S. rosmarinifoliae

Az el6bbit helyettesiti nedves lapréteken. Néha a két fiiz egyiitt is eld-
fordul, maskor a serevényfiiz egyediil, de mindkét esetben jelentéktelen terii-
leteken. Feldolgozasra varo tarsulas.
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Erdészeti vonatkozisok

A teriilet novénytarsulasainak okologiai és conologiai viszonyait megismerve
most mar kisérletet tehetiink arra, hogy az eddigiekbdl az erdégazdalkodas
szamara vonjunk le kovetkeztetéseket. Hangsilyozni kivanom — miként
azt bevezet6ben is emlitettem — a péapakovacsi laprét egész teriiletét nem
javaslom befdsitani, mert érdekes novényvilaga miatt természetvédelmi terii-
letnek ajanlom. Azokon a teriiletrészeken viszont, ahol névényritkasagaink
nem élnek, a teriilet jelenlegi vegetacidjanak jellegét nem veszélyezteté mérték-
ben kisérleti fasitasokat lehetne végezni. Végleges és altaldnos érvényii meg-
allapitasokat levonni pedig csak ezek megval6sitisa és kello elbirdldsa utan
tartom célszeriinek.

Erdégazdialkodasunk soronlévé feladatai kozé tartozik a patakok menté-
nek, mezégazdasigilag nem miivelt teriileteknek befasitasa, tobbségben gyor-
san nové fafajokkal. A szobajohet fafajok (vagy 6shonosan vagy magiankezde-
ményezés folytdan kisebb szamban iiltetve) ma is megtaldlhatok laprétiinkon
a Kalapacs-ér régi medre kornyékén. Okszerii kezelésilknek semmi nyomat
nem taldljuk. Az dllomanyok ma mdr csak az egykori erdok apro, ligetszerii
maradvanyai.

Az erdésités soran felsé koronaszint képzésére alkalmas fafajaink (rend-
szertani sorrendben) a kovetkezok :

Fraxinus excelsior. Magaskéris. Néhany példanyban vadon is né, de ilteté-
sével is megprobdlkoztak. A patak partjan kb. 20—30 darabbél all6, mintegy
10 éves kisebb allomanyt taldlunk. Fejlodése kielégité. A patak mentén és
kisebb ontésteriiletén foleg égerrel elegyitve alkalmazzuk.

Ulmus laevis. Vénieszil. Egy példany fordul elo 6shonosan a Kalapacs-ér
régi medrében. Kisebb szamban elegyitésre alkalmas a patak kozvetlen kor-
nyékén.

U. campestris. Mezeiszil. Szintén a régi mederben talalunk néhany példanyt.
Szortan elegyitheté koris és éger kozé. — Mindkét eléforduld szilfaj jelenleg
csak harmadrendii fa, ennek azonban az a magyardzata, hogy a szebb példa-
nyokat (miként a legtobb egyvéb fafajbol is) mar régen kivagtak.

Alnus glutinosa. Mézgaséger. Legnagyobb szamban el6éfordulé, ardnylag
legjobb novekedést mutaté fank, melyet nagymértékben alkalmaznunk kell
a modszeres erddsités soran is. Két esetben mar eddig is telepitették: egy
kisebb csoportban a patak egyik arteriilet-foltjara, itt jol fejlodik; a masik
esetben viszont az atmeneti Festucelum sulcalae asszocidcioba, ahol termé-
szetesen nem taldlja meg életfeltételeit és csak sinylédik.

Quercus robur. Kocsanyostolgy. Egyetlen harmadrendii fa a régi mederben,
az Ulmus laevis és U. campestris tarsasagaban. Mivel a nedvesebb teriileteken
elsésorban a gyorsan novo fafajokat kivanjuk alkalmazni, a kocsanyostolgyet
a szarazabb részek (Festucetum sulcalae) fésitisdara hasznaljuk, ahol a szuk-
cesszi6 zaroallapota eredetileg is Qurcetum-tarsulas volt. Legeélszeriibb Jenne
kétszintii gyertydnos-tolgyes létrehozasa.

Populus canadensis var. marilandica. Kordnfakadé kanadainydr. Kizéarolag
iiltetve fordul elé. Jo novekedésii és szép torzset ado fiatalabb (mintegy 10
éves) és mintegy 30 éves egyedeit arégi és az uij meder partjain talaljuk. Nagyobb
mértékben iiltethetd, gyorsnoveésii fafajunk. amely taldn az erésebben kotott

5 Erdészeti Kutatdsok 1954, 4. sz. — 57 65,



talaju Magnocaricion tarsulasok kivételével mindeniitt sikerrel alkalmazhaté.
Elegyithetd feketenydrral ( Populus nigra), amely a teriileten néhany példany-
ban szintén eléfordul.

Salixz alba. Fehérfiiz. A patakparton néhany jo fejlodési, idosebb példany.
Tovabbi iiltetésre alkalmas.

Masodik korona-, ill. cserjeszint képzésére javasolhatok :

Mezeijuhar (Acer campesire), Csikos kecskeragoé (Evonymus europaeus),
Varjutovis ( Rhamnus catharticus ), Kutyabenge (Frangula alnus), Vorosgytiri
som, (Cornus sanguinea), Kanyafa (Viburnum opulus), Fagyal (Ligustrum
vulgare). Hogy melyiket hol alkalmazzuk, a kiévetkezékben targyalom.

Altalinos érvényii talaj- és erdémiivelési megdallapitisok

A teriilet talaja tapanyagdus, bar sok szervesanyagot tartalmazo, de kozép-
kotott, jorészt morzsas szerkezetii; kiilonosebb agrotechnikai eljarast kivano
tézeg vagy szikes nincs. A talajelokészitést az erés gyomosodas miatt az erdé-
sitendd teriilet teljes elézetes felszantasaval meg lehetne oldani.

Az iiltetés — a nyarakat kivéve — kizarélag magrol kelt, csemetekertbil
szarmazo 1—2 éves csemetével torténjék. A nyarakat pedig sima vagy gyikeres
dugvanyok alakjaban iiltessiik.

A virhato erés gyomosodas miatt erdésitésiinket allandoan apolnunk kell;
az erdésitett sorokat kapdljuk, a sorok kozti magasfiivii novényzetet pedig
viragzas elott sarlozzuk.

Nagyon vigyéazzunk arra, hogy a foldiszeder-fajok (és esetleg az iszalag)
el ne szaporodhassanak, azért ezek fellépése esetén szarukat kozvetleniil a té
felett s azutan kb. kozéptajon, osszesen tehat legalabb két helyen vagjuk el

Az egyes termihelytipusokra alkalmazhaté erdémiivelési megallapitisok

Az el6z6 fejezetekben részletesen targyaltak figyelembevételével az egyes
tipusok fasitasanak modjara a kovetkezoket ajanljuk. Mivel a termdhelytipus.
a novénytarsulassal jellemezheto legeélszeriibben, a fasitas kérdéseit ezek alap-
jan targyaljuk.

Secirpeto —Phragmitetum és Glyeerio —Sparganietum. Magaskorés novényzet

A patakmenti nadas ¢és magaskoros novényzet kizarolag a mederben fordul
eld, a patakot kiséré fliz-nyar-éger ligettel komplexumokat alkot. Ahol a fenti,
jol kialakult lagyszara dllomanyokat talaljuk, ne erdésitsiink (magat a medret
ugysem akarjuk befasitani), a mederpart fas vegetiriéjanak kialakitasat 1. a
Populeto—Salicetum targyalasakor.

Magnoecaricion. Magassas-tarsulasok

A tobbfelé eléfordulé magassas-tarsuldsokat égerrel, illetve az allovizii,
de nyaron kiszarado toesakat fehér fiizzel erdésithetjiik. Az égert 1< 1, a fehér-
fiizet 1,5 < 1,5 m-es halozatban elegyetleniil telepithetjiik. Cserjeszint képzésére
a Populelo—Salicelumnal emlitettek johetnek szamitasha.
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8. Libldazal

(isszefoglald tablazat a urmillélz.*liwsonkinl ajdanlhatd erdimiivelési eljardsokeol

Termbhelytirus Talaj | Jellemzdbb ndvénylajok

| Az ajinlhate er Jomaveldsi eljaras fobb cived

1. Magnocaricion.
Magassas-tarsulasok

Kozémbds, réti agvag |Caltha palustris, Tencrium
sok  szervesanyaggal scordium, Carex elata

! Telepithetd égerrel 131 m, fehérfGzzel 1,5 1,5 m
hilézatban elegyetleniil

|

| Telepithetd magaskdris, koranfakadd kanadainyar,

| meézgaséger, 1,5x 1,5 vagy 2x2 m héalézatban.
Ahol Festuca pratensis nd, elegyithetd kocsanyos-
tolgy is

2. Agrostidion albae. IKissé meszes réli agvag, | Gratiola officinalis, Ag-
Mocsarrétek sok nedves anyaggal rostis alba, Deschampsia
caespitosa, Festuca pra-

tensis
3. Festucetum sulcatae. | Meszes mezdségi talaj, | Sanguisorba minor, Bro-

Pusztaliives rét sok szervesanyaggal mus ereclus, Festuca

| sunlcata

Kanadainyar ezzel egyiddben 636 m-es halézat-
ban dugvinyozhatd. 2—3 év miilva a tolgy-sorok
kizé wvaltakozva gyvertyan és Kislevelii hirs-sorok
telepithetik

[
‘ Kocsanvostolgy 1,5 m-es sortivolsagban wvethetd.

| Meszes régi agyag,
szervesanyaggal

4. Populeto — Salicetum sok
és5 consoc. Alnetum

glutinosae

Alnus glutinosa, Populus
alba, Salix alba

|
|
Azok részére, akik a teriileten végrett részletes conoligiai felvételek irdnt

Alloményatalakitasra alkalmazhatd mézgaséger, ko-
ranfakadd kanadainydr, fehérfiiz, feketenyar,
magaskoris, vénicszil 1,5 1,5 vagy 22 m héld-
zatban

is érdeklddnek, az ERTI teljes felvételi és speklrom-

tabldzatokat sokszorositja, A sokszorositds tartalmazza a teriileten talalt nivénvfajok jegyvzékét is.



9. tdbldzat
Tablazat a felvett névénytarsuldsokban alkalmazott négyzetek nagysdgirol

| Négyzet
Asszocidcio | nagysiga

| m
Scirpeto—Phragmitetum . ....... iciieinsvinsssansnenassiosses ! bx5
Glycerio—Sparganietum. ... ......ociviveiniiiiainarinsinsanans | 5x5
L T I L s a4 s, 86 0.0 .0 a0 a0 01 Sl g g e e e Yo B 488 2x2
Carlcetum Davallianfe .c..ccesrecrasasrsovsnsncovescssmanass 2%2
Deschampsietum caespitosae .........ccveiviinviirsvnannasneas 2%2
Agrostidetim-RIDAG 5ic o1 v i aieov s v e sl 00 i e o 0lb e lele) b0 ale s 0 )e bin e A 2x2
PR CS UM BHICATAS D s s e aivioenomn v gtisin s sorsimniin s oo d e s 2x2
Chrysopogonetum @rylll .....cccvereoavocnsesesoomsssensansas 2X2
Populeto—SaHCBIUMY: o i st oo v snivesnesosie s s s snadvevess 5%5
Pop.—Sal. consoc. Aln:-glat. ... ocieiiiiiaassssvvanaasnssss X5

Molinion. Ude laprétek

.....

tasat, mert legtobb novényritkasagunk itt tenyészik, a tarsulasok teljes egé-
szitkben védelemre méltok.

Agrostidion albae. Moesarrétek

Az erdésités szempontjabol jelentéktelen kiterjedésii Agrostis alba asszociia-
ciot is az ugyanezen csoporthoz tartozé Deschampsia caespitosa és Fesluca
prafensis-tarsulasokkal egyiitt targyalhatjuk.

Alkalmazhaté fafajok (az iiltetendé mennyiség sorrendjében): magaskoris,
koranfakadé kanadainyér, mézgaséger. Ezeket 2x2 vagy 1,50x1,5 m-es
halozatbhan iiltetjiik, minden sor kozé toltelék-fafajként mezeiszilt, esetleg zold-
juhart (Acer negundo), gyertyant (Carpinus betulus) is behozhatunk. Cserje-
szint képzésére mezeijuhar, csikos kecskerdgd, varjutovis, kutyabenge, veres-
gyirii som, kanyafa hasznalhaté.

A Festucelum pralensis-ben az elébbieken kiviil mar kocsdnyostalgy is al-
kalmazhato a tobbi fafaj kozé elegyitve.

Festuecetum suleatae. Pusztafiivesrét

A teriilet legjobb talaju tarsulasa. Itt a természetes szukcesszio figyelembe-
vételével kivalé hozami gyertyanos-tolgyest hozhatunk létre, az allomanyba
szalanként kordnfakado kanadainyarat elegyitve.

A Lolgy makkvetését 1,5 m-es sortavolsagban végezziik. A sorok kozé azon-
ban 2—3 év mulva, amikor a télgy mar biztosan megfogamzott, egymastol
szintén 1,5 m-re vialtakozva gyertyan és kislevelii hars-sorokat telepitsiink.
A potlasok sordn egyéb arnytiird fafajokat is alkalmazhatunk (pl. koraijuhar).
A kanadainyéar dugvanyokat a t6lgy makkvetésével egyidében 6 x 6 m halozat-
ban a tolgysorokba helyezziik el. Gyors nivekedésével a tolgyet hamar lehagyja,
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ritka iiltetése folytan nem is art a tolgynek, az alatta fejlédé allomany viszont
a nyar agtisztulasat segiti el6. Aranylag koran kitermelheté s értékes el6hasz-
nilati anyagot ad. A nyar kitermelése utan az alloméany ala kellé mértékben a
legkiilonboz6bb eserjéket (mogyord, fagyal, bangitak stb.) is betelepithetjiik.

Chrysopogonetum grylli és Festueetum vaginatae. Homoki gyepek

Jelentéktelen teriiletek. EIGbbi reliktum-jellege miatt védelemre érdemes,
utobbi pedig ma méar mezégazdasagi miivelés alatt all, pontos azonositisa is
nehézségekbe iitkozik.

Populeto—Salicetum és consoe. Alnetum glutinosae. Fiiz-nyar-égerliget

A jelenleg is meglévé patakmenti és a régi medermelléki fas allomanyt
természeti érdekessége miatt és a tovabbi kutatasok eldsegitésére hagyjuk meg
jelenlegi allapotaban. Elméletben az el6z6 allomany kitermelése utéan a kovet-
kez6képpen lehetne atalakitani :

Alkalmazhaté fafajok: mézgaséger, koranfakadé kanadainyar, fehérfiiz,
feketenyar, magaskoris, vénicszil, A halézat — fényigényes fajokrol 1évén szo —-
ritka, 1,5 x1,5 vagy 2x2 m. Kozéjik 11 m-es halozatban masodik szint,
helyesebben inkabb cserjeszint képzésére hasznalhato a kutyabenge és a kanya-
fa.

Ez a péaszta a csaknem nyilegyenes patakot és kanyargos régi medrét 5 m
sz¢lességhen kisérhetné. Az elegyités ne szalanként, hanem kisebb csoportokban
torténjék, méar a terméhelyi tényezék legalaposabb helyszini elbiralasa utdn al-
lapitva meg az éppen legmegfelelébb fafajokat.

Alkalmas helyen a patakot jelenleg kiséré allomanyt ezzel a pasztaval ki-
egeszithetjiik.

Salicetum cinereae és consoc. S. rosmarinifoliae. Lapi fiizesek.

Jelentéktelen kiterjedésii, szukcesszio-vizsgidlatokra alkalmas alloményok,
védelemre érdemesek.

Erkezett : 1954. VII. 10.
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AZ 1954 EVI CSEREBOGARIMAGO IRTASI KISERLETEK

Apt Odon

Mint az elmult félévszazadban, most is allandéan foglalkoztatja az érdekel-
teket az imagok irtasa utjan elérheté pajorlétszam csokkentésének és egyuttal
a tarragas elharitasanak lehetosége. Az imagok okozta tarragas a rajzasi évek-
ben hazdnkban is tébb ezer kobméternyi novedékveszteséget és a gyiimoleso-
sokben terméskiesést okoz. A probléma megoldasat vildgszerte kutatjak, mert
a hideg foldrészek kivételével mindeniitt vannak cserebogar fajok, amelyek
a mezo-, erdé-, kert- és gyiimolesgazdasagnak egyik legf6bb karositoi.

A kutatok véleménye megoszlott; egyrésziikk szerint a cserebogarkérdést
nem lehet megoldani az imagok irtasaval, a masik tabor viszont minden figvel-
mét az imagoirtasra, mint egyediil célravezeté modszerre forditotta.

Mi nem toriink lindzsat egyik modszer mellett sem, mert azt tartjuk,
hogy a maga helyén minden modszernek megvan a jelentisége, sot az imago-
¢és a pajorirtas a biolégiai védekezési modokkal egyiitt hozhatja meg a régvart
eredményt.

Az imégoirtas kérdése évrél-évre fontosabba valik nalunk, mert a mezdévédo
erdosavok telepitésével és novekedésével aranyosan fokozodik a kozonséges és
az erdei cserebogartiorzsek keveredésének és elterjedésének veszélye is. Ezt a
tényt nem szabad elhallgatnunk, hanem szdmolnunk kell vele és fel kell fegyver-
kezniink ellene. Az erdésavok mentén a cserebogar elterjedhet azokon a vidé-
keken is, ahol most ritkasdg szamba megy. AKki latta mar, hogy a rajzasi évben
a mezégazdasagi foldek mentén az erddszéleket mekkora cserebogar tomeg lepi
el, az fogalmat alkothat arrél a pusztitasrél, amit a pajorok a szomszédos
mezogazdasagi foldek terményeiben és magaban az erdében is tehetnek. A pa-
jorok legnagyobb része az erdével hataros mezdégazdasagi teriileten fejlodik ki,
kozos tehat a probéma és a megoldasianak mind az erd6, mind a mezdégazdasig
hasznat latna.

Anélkiil, hogy a helyi jellegii sikereknek az értékét kisebbiteni akarnok,
megéallapithatjuk, hogy szedetéssel — akar a pajorok, akar pedig az imagok
esetében — nélunk nem értek el szamottevé eredményt, s6t meggyozédésiink,
hogy kizarolag emberi er6vel, mechanikai uton nem is lehet altalinosan meg-
oldani a cserebogar-kérdést. De nem sikeriilt megoldani a vegyi védekezés
kezdé korszakaban sem, mert az eleinte hasznalt szervetlen mérgek, az arzén-
¢és bariumvegyiiletek nem voltak elég hatékonyak. Csak a szerves rovarmérgek
feltiinte és rohamos fejlédése hozta megfoghaté kozelségbe ezt az évszazados
problémat,
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Az erdé- és mezdgazdasagi fejlesztési hatarozatok fokozzdk a probléma je-
lentGségét és siirgetik a megoldast, ezért az Erdészeti Féigazgatosag elrendelte a
kisérletek folytatasat és azokat az ERTI a mezigazdasaggal valo kozos érdek
hangsulyozésa céljabol a sopronhorpacsi Novénynemesitési és Novénytermesztési
Kutato Intézettel hataros erdékben végezte.

A szervezés és kiilonosen a vegyszerbeszerzés kozben béven akadt nehézség,
de F. M. Novényvédelmi Osztalya és Mezogazdasagi Gépkisérleti Intézete, a
sopronhorpacsi Novénynemesitési és Novénytermesztési Kutaté Intézet és a
Hungéria Vegyimiivek segitségiikkel és tanacsaikkal nagyban hozzajarultak
ahhoz, hogy kisérleteinket sikeresnek konyvelhettiik el.

A kisérleteket kizarolag szintetikus kontakt rovarmérgekkel végeztiik, mert
a Dinitroorthokrezol kiterjedt hasznalatat nem tartjuk ajanlatosnak. Ez a szer
ugyanis a melegvériiekre is veszélyes méreg, es6allésiga csekély, emiatt tulsa-
gosan rovid a hatéasideje és perzscli a lombot, bar elénye, hogy jol 6li a csere-
bogarat. Azokkal a wvegyszerekkel kellett kisérletezniink, amelyek orszagos
viszonylatban is megallhatjak helyiiket, alkalmazasuk minél kevesebb kiros
mellékhatassal és veszéllyel jar. Ezek a HCH és a DDT készitmények, amelyek
koziil a kovetkezoket tudtuk beszerezni :

1. 2,59 HCH gamma tartalmi emulzio torzsoldat (dr. Wolkober készit-
ménye), :

2. 2,5%, HCH gamma tartalma ,,Pannonia olaj” emulzié torzsoldat, a
Hungaria Vegyimiivek kisérleti készitménye,

3. 109, techn. HCH tartalmu ,,Agritox porozoszer’, kb. 1%, HCH gamma
tartalommal,

4. ,,Hollo 10" 109, osszes DDT tartalmu emulzié torzsoldat,

5. ,,Hungaria Matador 10" porozoszer, 109, osszes DDT tartalommal.

A 4. és 5. pont alatti szerek tiszta hatéanyag tartalma — a para-para DDT —
nem volt ismert.

Az irtas legalkalmasabb idépontja minden bizonnyal akkor van, amikor
a cserebogarak legnagyobb része kirepiilt mér, de a tomeges peterakas még nem
kezdédott el. Helytelen volna tehat, ha a vegyi kezelést tal koran kezdenénk
el, féleg a vegyszer korlatozott hatéastartossaga miatt. A Kirajzas és a tomeges
peterakas kozott az idéjarastol fiiggéen hosszabb-rovidebb idé, 510 nap is
eltelhet, figyelniink kell tehat a bogarakat és sok petevizsgilatot kell végez-
niink naponta. A fakrol par szaz cserebogarat lerazva, egyenként eltaposva
megfigyeltiik a néstényekbél kibuggyano peték fejlettségét. A kisérletek meg-
kezdését akkorra terveztiik, amikor a ndstények kb, 109%-aban kolesszemnél
nagyobb, hosszikas, jol fejlett petét talalunk. Az idei tavasz, a hiivis és esés
idojaras a cserebogarrajzas szempontjabol kedvezdtlen volt. A kisérleti teriile-
teken és Sopron kornyékén aprilis 30-an volt az elsé szamottevd és majus 1-én
az els6 erds rajzas. Utdna 9 napon at szinte sziinetelt, ezalatt a kirajzott boga-
rak szama csak lassan nétt. A hideg idében a taplalkozas, és ennek megfelelGen
a peték fejlodése is vontatott volt. A 10-—13. kozotti napok kedvezébbek vol-
tak, a lombfakadas is el6bbre haladt. Bar 14-én néhany erdészéli tolgyfan
részleges tarragast is észleltiink mar, a bogarmennyiség csak tortrésze volt az
1951. évinek. A petevizsgalatok eredménye szerint par napot varhattunk
volna még, mégis ugy dontottiink, hogy kedvezd idGjaras esetén majus 15-én
megkezdjiik a kisérleteket a vitnyédierdé déli szélén. Azt reméltiik, hogy a még

72



hatralévé bogarak az els'meleg napokon ki fognak rajzani, még a vegyi kezelés

hatoideje alatt.

A kisérletet 15-én kezdtiik. Elég kedvezétlen szél fujt és valtozo felhés volt
az id6. A dr. Wolkober készitette emulzio-torzsoldat 109;-os emulzidja kifogas-

talan volt. A 17—19-¢
kozotti  esos . napokon
iizemsziinel volt. Hor-
pacsra 20-an  koltoz-
tiink at. A szobavolgyi
kisérletekrol le kellett
mondanunk, mert az
erdd jorésze az es6zések
kovetkeztében viz ala
keriilt. 21-én és 22-¢én
naponta tobbszor is val-
tozott a szélirdny, nem
éppen kedvezd koriil-
meények kozott, de za-
vartalanul  dolgozhat-
tunk. Napi program-
mot nem  készithet-
tiink, mert allandban a
szélirdnyhoz kellett al-
kalmazkodnunk. 24-¢én
kedvezé volt az iddja-
ras, sokat végeztiink.
25-én részleges értéke-
zéssel és jegyzokonyve-
léssel malott el a nap,
ezalatt a gépen is elvé-
gezték az apro javitaso-
kat. 26-4n az Erdémii-
velési Igazgatosag  Ki-
kiildotte vizsgalta végig
a kisérleti teriileteket
¢és ellendrizte kiértéke-
léseinket, 27-¢én és 28-an
a sopronkovesdi erdé
fiatalosai mentén po-
roztunk.

21. dbra. A ,,Swissatom 2000 permelezi-porozégép
(Folo ERTI)

A vegyi kezeléshez sokféle gép koziil valasztottuk ki a legeélszeriibbet,
illetve a miiszaki adatai utan itélve legalkalmasabbat, és jol vélasztottunk,
mert a ,,Swissalom 2000 permetezi-porozogép a mechanikai modszerrel por-
laszté gépek kozott egyike a legjobbaknak.

Hatomagassaga szélesendes idoben meghaladja a 35 métert, elég takaré-
kosan dolgozik és egvenletesen permetez. De szabéalyozhatésaga messze all attol,
amit az informéaciok alapjan vartunk. Kiilonosen a poradagolas tokéletlen és
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alig szabalyozhato. Az ilyen erésen tomodé és eléggé ragacsos porok adagoli-
sat — mint az Agritox is — nagyon nehéz iizembiztosan megoldani, ha a
takarékossagra is sulyt helyeziink. A poradagok eltomddése sok iizemzavart
okozott. J6l rugozott alvaz bizonyara csikkentené a por Gsszetomddését. Fel-
szivoval ¢és keverdvel
ellatott  1000—1200 li-
teres tartaly legalabb
kétszeresére  novelné
teljrsitményét, mert a
foly adék gyakori tolto-
g>lese sok  munkaval
jir, ezalatt nem dol-
gozik a gép. Keverébe-
rendezés hianya miatt
nem kisérletezhettiink
Agritox permetezoszer-
rel. Ez a szuszpenzio
alland6 keverés nélkiil
nagyon erdsen iilepe-
dik, ezért egyenetlen
adagolast és gyakori
eltomdbdest okozott
volna. A szuszpenzio-
nak csak az az elénye a
porozassal  szemben,
hogy jobban tapad, ezt
azonban mas madon is
elérhetjiik. Ezzel a gép-
pel ugyanis ,nedves-
porozast” is végezhe-
tink. Ha.a porozaskor
a porfelhd kozé valami-
lyen  vegyszeroldatot
vagy vizet permete-
ziink, akkor a lecsapo-
dasi feliilet tapadobba
lesz. Nem irjuk le rész-
letesen a  Swissatom
2000 gépet, csak a mii-
kodési elvét ismertet-
jiikk. (21. dbra.)

A képen lathaté kiirté a ventillator fuvécsove. A poradagolé kozvetleniil a
ventillator lapatjaira szorja a port és onnan a légaramlat sodorja magaval.
A permetfelh6t a kiirté torkolatdban lathato négy porlasztofej allitja el6.

A vegyszeradagolast a vegyszertoménység és a vontatési sebesség valtoz-
tatasaval, azonkiviil a poradagolé-nyilas sziikitésével, illetve sziikség szerint
a fuvokak megfelel6 elzarasaval szabalyozhatjuk. Mi mind a harom modszert
¢s azok kombinécioit is kiprobaltuk. Legnehézkesebb az els6, valamivel jobb a

22, dbra. A ,,Swissalom 2000” permelezé-porozi gép
venlildlordnak fuvdeséve (Folo ERTI)
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harmadik, jo a masodik ¢s ugyanez a harmadikkal kombinalva, Természetesen
porozaskor a vegyszertoménységet nem valtoztathatjuk, a poradagolas alig
szabalyozhato, tehat csak a menetsebességgel befolyédsolhatjuk az adagolast.
A Kkisérletek soran stopperoraval mértiik a menetsebességeket és megallapitot-
tuk, hogy teherautorol nehéz allando sebességet és adagolast betartani, még
nehezebb elére megadni, viszont a ,,Zetor K" ebben a tekintetben is kifogas-
talan volt.

Az adagolas kiszamitasat a kovetkezok szerint végeztiilk. A HCH emulzié
torzsoldat gamma HCH tartalma 2,59%,,a 109, torzsoldatot tartalmazé emulzioe
0,229, 1 liter permetlében tehat 2,5 g van beléle. A teljes kapacitassal dolgozo
gép percenként kb. 8 liter folyadékot permetez ki. A vontatasi sebesség 1 m/sec.
A 8 liter permetlében 2 ¢ gamma HCH van, ha ezt 60 fm-en permetezziik ki,
akkor 1 fm-re 0,133 liter emulzié, ill. 0,333 g hatéanyag jut beléle. Ez volt a
kiindulasi alapunk. Természetesen ez atlagadatot jelent és a kisérleti menet
végén a mért sebesség és a ténylegesen elfogyasztott vegyszermennyiség a ter-
vezettdl tobbé-kevésbé eltért. A teriiletegységre jutéo méregmennyiséget majd-
nem lehetetlen megtervezni, mert a hatosav szélessége és a lecsapodasi feliilet,
az alapteriilet tobbszorosét kitevé lombfelillet még utélag sem hatérozhaté
meg ¢és dllandoan valtozik.

A menetsebességet csak egy bizonyos hatérig fokozhatjuk, mert ezen tul
mar a munka alapossiaginak ¢és egyenletességének rovasira menne. Az erdé-
szegély magassagatol fiiggoen a kiirté emelkedési szigét allandoan valtoztatni
kell menet kozben, mert a szélsé fak koronajat lepik leginkabb a bogarak, de a
hatosav szélességeét is szem el6tt kell tartani, amiatt siillyeszteni kell a kiirt6t.
A nagyon erésen meglepett, erésen ragott fak permetezését kiilonos gonddal
kell végezni, mert ezeken pusztithatjuk el a legtobb bogarat. Az volna az
eszményi, ha az erddszegélyt mindeniitt 12—15 méter tavolsagrol permetez-
hetnénk, mert kisebb volna a kiirté emelési szoge, gyorsabb a bedéllitas; azon-
kiviil kozelre permetezéskor a még témény permetoszlop nagy részét felfogja
a lombozat, a folosleges permetlé lefolyik, kirba vész, a tavolabbi részekre nem
jut elég beldle.

A jové évi kisérleteink soran remélhetéleg a hazai gyartmanyn atomizoro-
ket is kiprobalhatjuk. Alkalmas szélviszonyok esetén bizonyéara kivaléan
megfelelnek a cserebogar elleni hadjarat céljara is.

Ajanlatos volna rovardlo kadot és fiistot eloallitod készilékekkel is kisérletez-
ni. Az aeroszolok, mas néven aerokolloidok a hatoanyag egészen finom el-
osztasa révén kis vegyszermennyiséggel ardanylag nagy teriiletek gyors mérge-
zését teszik lehetveé. Ezek a gépek a novényvédelem igazéin Korszerii fegyverei,
mert tiszta hatéanyaggal dolgoznak és a mechanikai médszerek elkeriilhetetlen
ballasztja — a 90—959, vivéanyag (viz, talkum, kaolin sth.) — feleslegessé
valik.

A legkisebb méregmennyiséget a vitnyédi (1. sz.) kisérleti teriileten alkal-
maztuk; 0,32 g gamma HCH-t permeteztiink kifolyométerenkeént. Itt a kissé
kedvezétlen szélirany kovetkeztében a hatomélység 2030 méter kozott valta-
kozott, tehat négyzetméterenként kb. 0,01 g gamma HCH jutott. A permetezést
11 h 30-kor végeztiik, a tomeges bogarhullas 15 h-kor kezddédott, és masfél
éra milva egyetlen bogar nem volt a fakon. Ezekbél a bogarakbdl vittiink haza
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tovabbi megfigyelés és kisérletek céljara 236 .db-ot, amelyeket azonnal a le-
hullas utan szedtiink ossze. Hazaérkezés utin azonnal friss mérgezetlen lombot
kaptak. A negyedik napon csak 19 db bogar élt, valamennyi kivétel nélkiil
néstény. Bar az dsszeszedett bogarak nem voltak kitéve a mérgezett lombalom
tovabbi méreghatasanak, mégis igen nagy volt a pusztuldsi arany. Az atvészelt
19 ndstény mérgezetlen himekkel osszehozva parosodott is, de petét nem ter-
melt, a petefészek elsorvadt és megfeketedett.

23. dbra. Az irlaskor fildrehullott bogarak (Folo ERTI)

A tovabbi kisérletek soran az adagolast 0,5—1,2 ¢ gamma HCH kozott
valtoztattuk. Az irtohatas eredményében nem tudtunk Kkiilonbséget tenni,
mert minden esetben az 6sszes bogar a foldre hullott.

A hatas kifejlédéséhez sziitkséges idotartamban mar lényeges eltéréseket
észleltiink, ezek a kiilonbségek azonban nem annyira az adagtol, hanem in-
kabb a hémérséklettol fiiggtek. Meleg, napsiitéses idében a 0,012 g gamma
HCH/m?* gyorsabb hatéasi volt, mint reggel, hiivosebb idében 0,02 g. Hiivos
id6ben a 0,01 g-nal 314 éra, 0,02 g-nal 2 'f, 6ra mulva jelentkezett a tomeges
hatas, meleg id6ében az utébbinal 50 perc mulva. Hiivos idében és arnyékban az
eldoglés is lassabban torténik. Ezért az erdé avarjan a lehullott bogarak hosz-
szabb ideig vergddtek, viszont azok, amelyek utra, napsiitotle helyre estek,
par ora mulva digok voltak. A fentebb emlitett laboratoriumi megfigyelésekkor
is azért volt lassi a méreghatas, mert a bogarak arnyékban voltak és a labor
hémérséklete ‘17 C° volt.
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A HCH készitményeket kivalo hatasunak talaltuk; ezt a szert tartjuk a
tovabbi kisérletekre alkalmasnak, mert a DDT-rél nem sok jot tudunk mondani.
Igaz, hogy para-para tartalméat nem ismertiik, talan standard DDT szerrel,
pl. ,,Gesarollal” jobb eredményt kaptunk volna, ha a hatéanyagot pontos sza-
mitas szerint adagolhatjuk. Mi a Matadort ugy adagoltuk, olyan 6sszmennyi-
ségben, ami Agritoxbol 0,012 g gamma/m*nek felel meg. Ilyen adagolasban
nem valt be jol és mivel maga a szer is dragibb, mint az Agritox porozészer,
a DDT-nek a jévében nem szanunk szerepet, legalabb is tisztabb alkalmazasban
nem. Hatranya az is, hogy kiilondsen meleg idében, amikor a cserebogarak
amugyis mozgékonyak, olyan izgalmi allapotot valt ki a bogarakon, hogy a
farol az osszes bogar felrepiilt, zsongott az egész korny¢k és a bogarak elrepiil-
tek, valészinilileg még miel6tt az elpusztulishoz elegendé méreganyagot fel-
vehették volna. Lehet, hogy masutt lehullottak, ezt nem tudtuk megallapitani.
A DDT-kisérlet alapos kiértékelése lehetetlen volt. Tény, hogy a vele kezelt
erddszél alatt alig talaltunk doglott bogarat, és a beporzott fakon allandoan
tobb-kevesebb bogarat észleltiink, s6t sok volt a parosod6 is. A DDT-vel mér-
gezett részen annyi volt a bogar, hogy érdemes volt HCH emulzioval ajbol
kezelni. Még csak annyit a DDT-rél, hogy jelentés szerephez juthat a HCH-s
porozassal egyiitt. A tobbiranyi méreghatas fokozna a kezelés biztonsigat és
csokkentené a rezisztens torzsek kialakulasanak veszélyét is. Ez utobbit a vegyi
kezelések esetében mindig szem el6tt kell tartanunk, a tul gyenge adagolastol
emiatt kell 6vakodnunk. A jové évi kisérleteink alkalmaval 1-—59%-os ,,Hollo
10" emulzioval nedvesitett HCH porozést is terveziink és sokat varunk ettél
a kombinaciotol.

A HCH Kkezelés 8 napon at kifogastalanul védte a lombozatot. A fak alatt
mindig talaltunk utobb lehullott paralitikus bogarakat, amelyekre a HCH
val6szintileg gyomron keresztiil hatott. Kiilondsen az emulzioval kezelt része-
ken volt erds az utohatéas. Ez érthet6 is, mert a jobb porlasztas, az egyenletesebb
elosztas kovetkeztében a mikroszkopikus olajeseppekben oldott hatéanyag
lassabban parolog, jorésze a levelek fonakjara csapodik le, ¢s igy az es6nek,
szélnek, napsiitésnek nem annyira kitett, mint a levelek fels6 lapjara iilepedd,
gyengébben tapadd porozészer. Az utéhatast nyole napnal tovabb nem tudtuk
figyelni a bekovetkezett esés idGjaras kovetkeztében, de ugy véljiik, hogy bar
rohamosan csokkend mértékben, 1012 napig eltarthat. Normalisabb id6jaras
esetén, amikor a lombfakadas és a bogarkirajzas nem huzodik el annyira, mint
az idén, ilyen hatastartossag teljesen elegendd és aligha lehet sziikség a kezelés
megismétlésére. A késébb kirajzo bogarak leginkabb a frissen fakadt lombot
keresik, késobben kizoldelt fakra telepednek. Ismétlés helyett inkabb a késén-
fakado éalloményrészek kezelésére keriilhet sor.

A hatastartossag bizonyos esetekben kivanatos lehet, de a kéros mellék-
hatasok annal inkébb érvényesiilhetnek. A cserebogér irtasakor leginkabb az
erddszéleket és a fiatalosok, vagasteriiletek szegélyét mérgezziik. Ha a vegyszer
hatéastartdsa nem tilsagos nagy, akkor a mellékhatasok jelentoségét sem sza-
bad eltulozni, mert az elpusztitott hasznos rovarok allomdnya hamarosan pot-
lodik a szomszédos mérgezetlen teriiletrél. A HCH ebbél a szempontb6l nem ad
okot az aggodalomra, mert hatastartéssiga nem nagy, sot kissé rovid is.

Az értékelés nagyon koriilményes és bizonytalan, nehéz ra megfelelé mod-
szert taldlni. Az irtohatas szézalékos megallapitasa, illetve becslése aranylag
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konnyebb. Sokkal nehezebb az eldiglott bogarak szamszerli meghatarozasa.
Ez ut6ébbi nagyrészben munkaskérdés, mert erre a célra kiilon brigadokat kell
kiképezni megbizhato vezetékkel, akik énalléan végzik a munkéjukat, ellen-
orzés nélkiil is. Amint a gép clhaladt, a megjel6lt helyen és rendszerben Kkije-
16lik és kikapaljak a probanégyzeteket, az elsé napon orankint, majd két héten
keresztiil naponta elvégzik a szamlalast, és feljegyzik a mar tobb szazra fel-
szaporodott probanégyzetek adatait. A kisérletek irdnyitoja nem ér ra erre,
mert megy tovabb a géppel. A gyors kozlekedés szempontjabol csak azok a
munkésok johetnek szamitasba, akiknek kerékparjuk van. Az is megneheziti
a dolgot, hogy a kisérletek méajusban, a legnagyobb munka idején folynak.
Nekiink nem sikeriilt munkasokat kapnunk erre a célra, mert a gazdasag és a
csemetekert is munkashidnnyal kiizkodott. Az eredmény szimszeri értékelé-
sét — mas lehet6ség hijan - becsléssel végeztiik, de vigydztunk arra, nehogy
tulzasba essiink. A becsiilt 6 millié kiirtott bogar egy szam, ami lehetett még-
egyszer annyi is, de kevesebb semmi esetre sem.

Semmivel sem konnyebb a koltségek megallapitasa, akar bogarmennyiségre,
akar teriiletegységre vonatkoztatjuk, mert mind az elébbi, mind az utébbi
csak feltételezett, nem reprodukalhaté mennyiség. A bogarszam pontosabb
volna, ha a fentebb emlitett szamolasi modszerrel allapithatnank meg, leg-
alabb is nem volna megtamadhat6. A koézolt teriilet nagysaga szintén bizony-
talan, ha szegélyeket kezeliink, mert csak a hosszisag mérhetd, a szélesség nem.
A probanégyzetes szamolds ezt is biztosabb alapokra helyezné, mert meg
lehetne allapitani a szimottevé hatas mélységét. A teljes teriiletiikben lemérge-
zett Kisebb erdéteriiletek esetén konnyli a szamitas.

A 6 milli6 bogar kb. 6000 kg. Részletes szamitast nem kozliink, csak annyit
jegyziink, hogy 1 kg bogér kiirtasa kb. 3,25 Ft-ba keriilt. Az irtohatas 95—98%,-
os volt. Jobban érdekel benniinket a teriiletegységre esé koltség. A 10 536
folyométer erddszegély 30 m széles pasztara atszamitva 31,6 ha, ha ehhez
hozzhadjuk a teljes egésziikben kezelt részek 30,5 ha teriiletét, ez kereken 62 ha.
A ha-onkénti koltség 325 FL volt. (Csak véletleniil egyezik a 100 kg-ra es6 bogar-
irtasi koltséggel.) Itt azonban a hatosav szélessége, a 30 m, onkényesen vett,
minimalis adat. A részletes koltségelemzés felfedi azokat a koltségtényezoket,
amelyeken a jovében lényeges megtakaritast lehet ¢s kell is elérni, és arra mutat,
hogy a fentihez képest fizemi permetezéskor mintegy 30409, megtakaritast
lehetne elérni. Nagyon lényegesen csokkentené a hektaronkénti koltséget a
teriilet pontosabb megallapitasa, merl a savszélesség sok esetben elérte az 50
métert is. A savszélességet 40 méterre szamitva 268 Ft, 50 méter szélesség
esetén pedig 235 Ftlenne a ha-onkénti koltség. Csak a fm-enkénti vegyszer és tiszta
hatéanyag felhasznalas adatait tudtuk pontosan megallapitani, a tébbi mind
feltételezés. Véleményiink szerint azonban tulajdonképpen nem is a kezelt
teriilet nagysaga a mérvado, ha erddszegélyrél van szo, hanem a szegély hossza
¢s a folyométerenkénti adag, mert ennek az alapjan tudunk tervet és koltség-
vetést keésziteni. Hogy a por vagy permet milyen mélyen hatol be az erdébe,
az sok mindentdl fiigg, elsésorban a széliranytol és erdsségtol, de legalabb any-
nyira az alloméany siirliségétol, a lombfakadas elérehaladottsagatol és az allo-
many magassagatol is. Az sem kozombos, hogy porozunk vagy permeteziink és
hogy a por eléggé izodiszperz-e ? Tul messze vezetne ennek a kérdésnek a rész-
letes fejtegetése. Az eddigi kisérleteink alapjan ugy latjuk, hogy folyométeren-
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ként 0,5-—-0,8 HCH gamma sziikséges 1009-0os hatas eléréséhez, attol fiiggben,
hogy az allomany, de f6leg a szegély ritkabb-e vagy erésen zarult és a lombozat
fakadasa kevéshé vagy jobban elérehaladott allapotban van-e.

Az emulziot sokkal jobbnak tartjuk, mert egyenletesebb, tartosabb, és
mert oldatban van, gyorsabban is hat és jobban tapad.

A vegyszer-koltségeken aligha lehet megtakaritast elérni, mert az adagolast
lényegesen nem csokkenthetjiik. Ha a tovabbi kisérletek is azt igazolnak, hogy
a HCH és egyaltalaban a vegyszeres imagoirtas hathatos fegyver a cserebogar
ellen és alkalmas orszagos Kiterjesztésre, akkor az illet6 vegyszer - - a hazai
konnyen hozzaférhetd és olesé alapanyagbol eléallitott készitmények — arat
ugy kell megallapitani, hogy a vegyi kezelés ne jelentsen elviselhetetlen terhet
az erdé- és mezbégazdasagra.

A permetezés, illetve a porozas lizemkoltsége ha-onként 88,70 Ft volt. A kil-
csongép szamlaja és egyéb elkeriilhetetlen munkabérek alkottak az iizemeltetési
koltségeket.

Itt emlitjiilk meg a méhesek tigyét is, bar tulajdonképpen a kéros mellék-
hatasok korébe tartozna, mert ez is jelenthet koltségeket. A kontakt rovarmeér-
gek méhekre sem kozombosek, az ebbdl eredheté karokat el kell keriilniink,
mert a méhészet fontos népgazdasagi agunk. A vegyi kezelés eldzetes Kihir-
detése nem elég a megoldashoz, mert a kaptarakat majusban nem lehet hetekre
elzarni. Nem marad mas hatra, el kell koltoztetni a méheseket a veszélyes kor-
zetbél és esak a méreghatas elmilta utan szabad hazavinni. Valamiképpen meg
kell oldani ezt a kérdést, mert minden faluban, tanyan vannak méhesek, de a
vegyszeres imagoirtas lehetéségét nem tehetjiik ettél fiiggove.

Az eddigi tapasztalatok alapjan ugy véljiik, hogy a vegyi kezelés sem lehet
koltségesebb, mint a szedetés, ha a vegyszerarak megallapitisakor valamennyi
érdek figyelemben részesiil. Mas kérdés, hogy nagy teriileteken keresztiilviheté-e
a szedetés. Elore megallapithatjuk, hogy nem, mar azért sem, mert heteken at
naponta végzendd és éppen a legnagyobb dologidében. Teljesitmény tekinteteé-
ben pedig nem is lehet dsszehasonlitani a mérgezéssel. Elképzelhetetlen, hogy
egy tobb kilométer hosszi erdészélen a bogarak 75, legfeljebb 859%,-4ndl tobbet
Ossze lehetne szedetni. Még abban az esetben sem, ha a sziikséges munkaerd
korlatlanul rendelkezésre all. A vegyszeres irtast viszont el lehet végezni 95,
esetleg 100%-0s eredménnyel is.

Megemlitettiikk, hogy a mez6védié erddsavok eldsegithetik a cserebogar
tovabbi elterjedését, de megallapithatjuk, hogy talan sehol mashol nem olyan
kedvezoek a korilmények a cserebogarak tomeges kiirtasat illetéleg, mint
éppen az erdGsavokban, mert a kérnyék valamennyi cserebogara ott gyiilik
ossze. Az erddsav teljes szélességében atpermetezheté vagy porozhatd, csak a
helyesen megvalasztott vegyi készitményektol, az adagolastol és a kivitel tech-
nikajatol fiigg a kezelés hatasfoka, ami itt megkozelitheti a 1009;-ot is.

A Puster-féle ,,rajzo frontok’-nak, a rajzasra alkalmassa kialakitott erdé-
széleknek szerepe juthat a vegyszeres imagoirtas terén is. Puster a szedetés
konnyebb keresztiilvitele és eredményessége érdekében alkalmazta ezt a maod-
szerét, melynek segitségével sikeriilt is a rajzast bizonyos fokig irdnyitani és
osszpontositani. Nem foglalkozunk most bivebben ezzel a témaval, mert meg-
haladna a tanulmény keretét, de a jovében gondot forditunk erre is.
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A szintetikus kontakt rovarméreggel végzett imagoirtast a cserebogar elleni
hadviselés egyik leghatasosabb fegyverének tartjuk.Természetes, hogy a talaj-
fertétlenitést sem szabad mell6zni, ahol arra mod van. A mérgezésre nem al-
kalmas teriileteken, a véarosok, a falvak utcain, kertekben, gyiimdlesostokben
pedig nem marad mas mod, mint a szedetés, de ezt a legnagyobb szigorral kell
megkovetelni, enélkiil a vegyszeres imago- és pajorirtas csak félmunkat jelent.
A cserebogar ellen minden fegyver j6 a maga helyén, az agyontaposastol a HCH
permetezésig.

Erkezett : 1954. IX. 16,
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A GYANTASZOTT ERDEIFENY0 MUSZAKI
TULAJDONSAGAIL

Lanyi Janos

A gyantaszas kivetkezményeit illetden a hazai gyantatermelés elsé éveiben
vitds kérdések meriiltek fel, éspedig elsGsorban magéaval a gyantaszott allo-
mannyal, masodsorban pedig a gyantaszott allomanybol kikeriilé faanyaggal
kapesolatban.

Az eltelt évek tapasztalatai igazoltak, hogy a gyantaszas szabalyos id6-
tartam (azaz 3—35, esetleg 6 évi) és szakszerli munka esetén az dlloméany egész-
ségi allapotat szamottevien nem befolyasolja. Nyitott kérdés maradt azonban
a gyantaszott allomanybol kikeriilo faanyag mindségi vialtozdasa.

Vizsgalataink arra irdnyultak, hogy ezt a kérdést dsszehasonlité modszerrel
részleteiben is feltarjuk és szamszeriien kimutassuk. Ennek soran vizsgéltuk:

1. jelentkezik-e szabalyos idGtartami gyantaszas esetében elgyantasodas,

2, megvaltoznak-e a miiszaki jellemzok (fizikai és szilardsagi tulajdonsi-

gok).

1. Vizsgdlati anyag

A vizsgéalati anyagol az ERTI sopronkornyéki gyantaszasi kisérleti teriileté-
rol (Agfalva—Vadéaszhaz) és a szentpéterfai 61/a erddrészletbél gyifijtottiik be,

A sopronkiérnyéki kisérleti teriileten 4 éven at ingerlészeres (savas) és ingerlé-
szer nélkiili (béesi) gyantaszas folyt. Az 4llomanyon beliill nem gyantaszott
torzsek is voltak.

A kisérleti teriileten 8 db kozel azonos fejlettségii probatorzset dontottiink,
éspedig az ingerldszeres és ingerldszer nélkiili modszerrel gyantaszott torzsek
koziil 1-—1 db gyenge, kozepes és nagy hozamu, tovabba 2 db nem gyantéiszott
torzsel. A probatorzsek kora 75 év, mellmagassagi atmérdjiik pedig 3242 cm
volt.

A probatorzseket a 4. gyantaszasi évadot kaveté télen dontottilk. A vizs-
gilathoz a t6161 mért 2 m hosszi torzsrészt, tovabba a 3, 6, 9, 12, 15 m magas-
sagban kiftirészelt 10 em vastag korongot hasznaltuk fel.

A szenlpélerfai 61]a erdérészletben kivalasztott probatorzsek kora 95 év,
mellmagassagi atmérdjilk 3343 cm volt. 2 db 6 évig, 2 db 3 évig gyantaszott
és 2 db nem gyantaszott torzset vizsgaltunk. A vizsgalathoz a t6t6l meért 2 m-es
torzsrészt és a 3 m magassagban kifiirészelt korongot hasznaltuk fel.

6 Erdészeti Kutatdsok 1954, 4. sz. — 5-4 St




2. Vizsgalati modszerek

A probatorzson dontéskor megjeloltitk az E—D-i irdnyt. A tovabbiak soran
a torzsrészb6l a jelolt iranyban bezart béllel, 50 mm-es pallot firészeltiink ki.
Az egyes korongokon hasonlbéan jartunk el.

A vizsgalatot a 24. dbra szerint el6készitett anyagon folytattuk le.

A gyaniatartalmat a szentpéterfai anyagon a tdszelvényben 0,5, 1,0, 1,5,
2,0 és 3 m-en, a sopronkorny¢ki anyagon 3 m-ig hasonloképpen, majd azon feliil
6, 9, 12 és 15 m-en hatéroztuk meg, éspedig az E-i oldalon a legkiils6 5 évgytirii-
ben 6—8 cm mélységben, a bélnél, majd ismét 6—8 cm-en és végiil a D-i oldal
legkiilsé 5 évgyiirijében. A 20 cm-nél keskenyebb szelvényben csak a kiilsé
évgyiiriiket 2 oldalon és a bél koriili szovet gyantatartalmat vizsgaltuk.

A vizsgalati modszer a kovetkezo volt. Az E—D irdnyban kiftirészelt pallo-
bol az emlitett magassidgokban 5 cm-es szeletet vagtunk ki. A pallébol és a
korongokbol kapott szeletekbdl korongreszelével az emlitett mélységekben
reszeléket készitettiink, amelyet papirzacskoba toltve elészor 70—80 C°-on,
majd 1003 C®-on legalabb 48 oréig szaritottunk. A szaritobol kivett reszeléket
exszikatorba helyeztiik at.

Ezzel az elokészitéssel — amint az ellendrzé vizsgalatok is igazoltak — si-
keriilt a meghatéirozast zavar6 viztartalmat, tovabba a faban levé eterikus
olajokat (terpentin) a reszelékbdl kilizniink.

A szaritds utan minden mintabhol 3—3 db 103 C®-on szaritott, exszikatorban
hiitott és mért sziirGhiivelyt toltottiink meg. A betoltott hiivelyeket ismét
azonnal mértiik, majd a reszelék kiszorédasa ellen sziir6papirbol késziilt sap-
kaval lattuk el 6ket.

Ezt kovetéleg a sziir6hiivelyeket Soxleth-késziilékben benzollal extrahaltuk
mindaddig, amig a kivonatolé Lérben az oldészer ki nem tisztult. Az extrahalas
befejezése utan a hiivelyeket 103 C°-on 48 6réig szaritottuk, exszikatorban hii-
tottiik, majd a sapka levétele utan mértiik, Végiil a kiiiritett, szaritott és hii-
tott hiively silyat is meghataroztuk. Az eredmények szamitésakor a betoltott
reszelék extrahdalas el6tti és utani nettoé sulyanak kiilonbsége az oldészerrel ki-
oldott gyanta sulyat adta. Ezt az értéket a szirdhiively sulyveszteségével
korrigaltuk. A gyantatartalmat a lemért reszelék netto sulyara vonatkoztatva
%-ban fejeztiik ki.

Az osszeadasi vizsgalatot a 0,5 és 1,5 m magassagban kiftirészelt 6 cm-es
szeletben végeztiik el. Az egyes szeletekbdl 4—4 db 5x5 %6 em-es probatestet
alakitottunk ki. A sopronkornyéki kisérleti teriiletrél szarmazo anyagon a proba-
testek kialakitésa a dontést kovetd rovid idén beliil tortént. A Szentpéterfarol
begyiijtott anyag viztartalma — a szallitis hosszadalmasséiga miatt — mar
lényegesen csokkent.

A vizsgilat sordn a viztartalmat, a térfogatsilyt és a hur-, illetve sugar-
irdnyu osszeaszist figyeltiik meg. A probatesteket légszaraz éllapot eléréséig .
a laboratoriumban, majd azutin az abszolit széraz allapotig széritoszekrény-
ben szaritottuk.

A keménység meghatarozasihoz Brinell-modszert alkalmaztunk. A préoba-
testeket az Osszeaszasi vizsgalat befejezése utan az Osszeaszasi probatestekbol
alakitottuk ki, miutan azok kb. 2 honapos zart helyen valo térolas utian ismét
elérték a kb. 10 n 9%-os viztartalmat.
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A hajlitoszildardsdgi vizsgalathoz 2 X2 % 36 cm-es probatesteket hasznéaltunk,
amelyeket 0,5--1,0 m, tovabba 1,5—2,0 m kozotti magassagbol vettiink ki.
Minden torzs esetében 24-—24 db probatestet vizsgaltunk. Ebbél 8—8 db a déli
oldalrol, 8—8 db a bélkariili részbil, 8—8 db pedig az északi oldalrol keriilt ki.
A vizsgalat és az eredmények értékelése az ismert modon tortént.

A fajlagos torémunka (iitéhajlitas) vizsgalatihoz 22 <30 probatesteket
és 10 mkg-os iitémiivet hasznaltunk. A préhatesteket a 0,0—0,5 m, illetve az
1,0—1,5 m kozotti részekbdl alakitottuk ki ugyantugy, mint a hajlitoszilardsagi
vizsgalatkor.

3. Vizsgilati eredmények

Az atlagos gyvantatartalom a vizsgilt anyagokon a kovetkezo volt (10.
tablazat) :

10. labldzat

Gyantatartalom
” Gyantatartalom < >
PO 9L e Gyantdszasi médszer b e &4z abez. sedean | B o1 | Vizsgalatok

rmazdsi hely és idOtariam pabvass Iaa:‘);:goz’:-nban vism:\'ylwa szama

o

— et : :
Sopron kdrnyék | Béesi,dév.......... 1 3 6,25 160 144
Savas,4év ........ 3 4,08 ‘ 104 144
‘ Nem gyantaszott ... ; 2 | 3,93 100 ’ 96
Szentpéterfa | Bécsi, 6év ........ 2 5,97 123 60
| Béest, 3év ........ ' " -2 5,03 104 ! 60
|

I Nem gyantdszott ... | 2 4,85 100 | G0

Hogy a gyanta miképpen oszlik el a torzsben, arra vonatkozoéan a 23. és
24. dbra ad tajékoztatast, amelyek az egyes magassagi szelvények atlagos
gyantahozamat szemléltetik.

Ezek szerint a gyantaszas kovetkeztében a nem gyantaszott torzshoz
képest a torzs also részében kisebbfoku elgyantasodas all be, ugvanakkor pedig
a 3 m feletti szovetekben gyantahiiny jelentkezik.

Az elgyantisodas mértékét illetéen tovabbi tajékoztatast akkor kapunk,
ha a gyantatartalom valtozasat az egyes szelvényekben vizsgaljuk.

A 25. dbra a sopronkirnyéki anyagra vonatkozo eredményeket szemlélteti.
Az abracsoport érdekes megfigyelésekre ad lehetdséget.

A nem gyantaszott torzsekben az E-i és D-i oldalak gyantatartalma lénye-
gesen nem tér el. A grafikon a legtébb esetben szimmetrikus alakot mutat.
A gyantaszott torzsek esetében a grafikon eltéré alakot 6lt. A legtobb gyantat
valtozatlanul a bél koriili szovetekben talaljuk, de a szijacs és a geszt kozotti
killonbség lényegesen mérséklodik. Ez a jelenség féleg azon a szakaszon fel-
tiing, ahol a tiikor helyezkedik el. A toszelvényben és 0,5 m-en a gyantiszott
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torzsek gyantatartalma minden ponton tébb, mint a nem gyantészottaké,
1 m-en ¢és altalaban a magas szelvényekben a bélkoriili szovetek a nem gyanta-
szott torzsekben, a szijaes pedig a gyantaszott torzsekben tartalmaz tébb
gyantat.
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25. dbra. Az dllagos gyantatartalom 26. dbra. Az dtlagos gyantatartalom
vdllozdsa a magassdggal vdllozdsa a magassdggal
( Agfalva— Vaddszhdiz) (Szentpélerfa 61a)

A gyantaszas kovetkeztében tehat a fa gyantatartalma egyenletesebbé vilik,
a szijacs feldusul, a geszt pedig elszegényedik. Szembetiing, de a nem gyanta-
szott torzsek gesztjének gyantatartalmat meghaladé elgyantisodas azonban
nem mutathaté Kki.

Megfigyelheté tovabba az is, hogy a kozvetleniil a tiikor alatti szovetek
tobb gyantat tartalmaznak, mint a 6—8 cm mélységben 1évo részek, de el-
gyantasodasrol itt sem beszélhetiink. A gyantaval atitatott szovetek csak a
tiikkorrel érintkezé feliileten talalhatok és csupan 1—2 mm mélységig.

A szentpéterfai anyag esetében (26. abra) az el6bb ismertetett megfigyelé-
sek csak a 3 évig gyantaszott és a gyantéaszatlan torzsek viszonyara érvényesek.
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A 6 éven at gvantaszott torzsek gyantatartalma — béar a szijacs és geszt kozotti
kiegyenlitodés itt is fennall — egészen 2 m-ig mindeniitt t6bb, mint a nem
gyantészott torzseké és csak 3 m-en kevesebb, mint a nem gyantészott
torzsek gyantatartalma.

% Tane/
2

b eresbees)  —— — $Eres Sands - —-— nem gyantaszon’

a5m-nél 10 m-ne/ 15 m-ng/

Syantatariciom oz abse. srdrar fa % -dban

30m-ne/ §0m-nel 90 m-ne/

byantatertalom ar aose. sziraz fo Yo -dban

-

02 68 gy 68 02 G260 4 68 02 02 68 4, 83 02 02 68 gy 68 0

27, dbra. A gyanlatarlalom vdltozdsa az egyes magassdgi szelvényekben
(Agfalva— Vaddszhdz)

A vizsgalat eredményei tehat azt mutatjak, hogy szabalyos idétartamu
gyantaszas esetén a gyantaszott toérzsben — eltekintve a tiikérrel kozvetleniil
érintkez6 1—2 mm-es vastag rétegtél — szamottevé elgyantisodas nem mutat-
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santatartelom ar absz sziraz fa %-dban.
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28. dbra. A gyantalartalom vdllozdsa az egyes magassdgi szelvényekben (Szenlpélerfa 61a)




hato ki. A gyantaszas kovetkeztében azonban megvaltozik a térzsben a gyanta
eloszlasa. Az eltérés a kovetkezokben nyilvanul meg :

1. A torzs als6 2—3 m alatti része gyantiaban dusabb lesz, a 3 m feletti része
pedig elszegényedik.

2. A geszt gyantatartalma altalaban csikken, a szijacsé pedig novekedik, s
igy a nem gyantaszott torzsek gesztje és szijacsa kozott kimutathato gyanta-
tartalom kiilénbség részben kiegyenlit6dik.

Az dsszeaszas és a lérfogalsily vizsgalata a 11. tablazatba foglalt eredménye-
ket szolgaltatta.

11. tablazat

Atlagos
Proba- | Proba- - -
; irzsek | testek | Alt. vigtart. Feoui o e ol Moy
Sziarmazasi hely Gyaglais;a\(s:r::;d il 'k:i;ﬁ:f‘ térfogatsuly |  irdnyn Ossze-
_— —— b% g/em? aszas n%-u
kezdeti  vizt.
szima foktdl absz.
’ szaraz allapotig
| |
Sopron kérnyék | Béesi, 4 év . ...... 3 I 24 ‘ 43,0 0,538 ! 582 | 7,15
| Savas, 4év ....... 3 ' 24 | 41,3 | 0,514 i 6,20 | 7,46
|
Nem gyantészott .. | 2 | 16 488 | 0,500 | 5.92‘ 8,03
| |
Szentpéterfa | Béesl, 6év ....... | 2 i 16 34,0 0,506 | 5,45 | 7,57
' |
Bécsl; 3év ....... T R ¢ ‘ 314 | 0,560 | 6,60 @ 7,19
; ‘ ‘
| Nemgyantdszott .. | 2 | 16 | 322 | 0547 | 6,15 | 811

A tablazat két megfigyelésre ad lehetéséget. A térfogatsuly a gyantaszott
tirzsek esetében némileg nagyobb, mint a nem gyantaszottaké. (A sopronkor-
nyéki anyag kiilonosen szépen mutatja ezt az osszefiiggést.) Az Osszeaszasi
% pedig a gyantaszott térzsek esetében kisebb, mint a nem gyantaszott tor-
zseknél.

A térfogatsuly kismértékii novekedése feltételezhetéen az atlagos gyanta-
tartalomnak ugyanecsak kismértéki niovekedésével kapesolatos. Az dsszeaszdisi

%%-0k csokkenését pedig szintén a némileg nagyobb és egyenletesebben elosztott
gyantatartalomban kell keresniink.

Meg kell jegvezni azt, hogy a megadott dsszeaszasi 9,-ok a feltiintetett viz-
tartalmi foktol abszolit széraz éllapotig mend dsszcaszésra vonatkoznak.
A sopronkérnyéki anyagban a kezdeti viztartalom az egyes csoportokban eltéré
(41,3—48,89%,). Ez azonban az osszehasonlitis realitdsit nem érinti, mert az
Gsszeaszas csak a rost-telitettségi viztartalmi fok (33 b9,) alatt kezdédik. A
szentpéterfai anyag atlagos viztartalma a vizsgalat kezdetén a rost-telitettségi
fok koriil volt.

A keménység vizsgialata a gyantaszott torzsek szempontjabol némileg
kedvezétlenebb eredményekkel zarult.
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12, ldbldzat

Allagos A Brinellke-
Gyantaszasi mod térfogatsul l?ué’:“ e
vantasz d al a en a
Szarmazisi bely és iddartam viztartalom )el:e&g vhta’;ta- Brinell- gyantmotlm-
n% lom mellett | Keménység | oekne, képest
glem? kg/mm® %-ban
i ] |
Sopron kirnyék | Bécsi, 4év ........ 9,0 l 0,561 | 4,79 2,0
|
‘ Savas,4év ........ 9,0 [ 0,534 4,81 1,6
| Nem gyantaszott... | 95 | 0,528 1,89 =
| |
Szentpéterfa Bécsi, 6év ........ [ 900 | 0,526 4,62 } 14,9
Bécsi, 36V ........ | o0 | o588 | 505 | 1,6
| Nem gyantdszott ... | 92 | 0570 | 543 | —

A térfogatsuly — mint az dsszeaszas vizsgalatban — a nem gyantaszott
torzs esetében kisebb és a gyantaszottak esetében némileg nagyobb. Kivétel
itt is a szentpéterfai 6 évig gyantaszott csoport.

A Brinell-keménység a gyantaszott torzsek esetében némileg csokken.
Ennek mértéke a sopronkornyéki 4 évig és a szentpéterfai 3 évig gyantaszott
torzseknél azonos. A 6 évig gyantaszott torzsek esetében viszont feltiinGen
nagy (14,99%). Feltételezheté azonban az is, hogy a 6 évig gyantaszott torzsek
csokkent keménysége a kivételesen kis térfogatsillyal dsszefliggd lazabb szoveti
szerkezetre vezethetd vissza és nem irhato kizardlagosan a gyantaszas rovasara.

A szilardsdgi vizsgdlal eredményeit a 13. tablazat foglalja Gssze.

13. tdbldzat

Dinamikus ({itohajlito)
stilardsig g-w

Hajlitoszilardsag

Szarmazasi hely G’;“l‘;;:ﬁ::"“ L cl¢resanem | eltérés a nem
tarta- | kg/em?® ‘:::tt"i:::: tarta- | mkg/em* ggz:ll:::;;’l)!-

lom nyitva om nyftva

' | | l ‘ ;

Sopron kérnyék | Bécsi, 4 év ....... | 10,0 | 840 | —127 | 11,4 0,391 | —22,1
Savas, 4 év .....e. 9,8 | 880 | — 8,6 | 11,7 |0,366 | —27.1

| Nem gyvantaszott .. 10,4 962 i — 11,4 0,502 J -

Szentpéterfa | Béesi, 6év ....... 9,6 | 1060 | +22,5 | 11,3 0,462 | —150
| Bécsi, 3év ....... 10,3 | 956 | +105 | 11,3 |0475 | —12,6

| Nem gyantaszott.. | 10,4 | 865 | — | 11,7 0544 | —

A vizsgélatot kozel azonos viztartalmi fokon végeztiik, ezért atszamitasra
nem volt sziikség. A vizsgilat eredményeit tehat a viztartalmi fok megadasaval
kozoltem.
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A hajlitoszilardsag esetében a sopronkérnyéki és a szentpéterfai anyagon
veégzett vizsgalat eredményei ellentmondanak. A jelenség kell6 magyarazataval
nem rendelkezem.

A dinamikus szilardsag esetében a gvantaszott anyag tulajdonsigai rosszab-
bak. A kiilonbség a sopronkornyéki anyagnal erds, a szentpéterfainal kisebb
mértékben jelentkezik.

Meg kell jegyveznem még, hogy az dsszeaszasnak, a keménységnek, tovabba
a hajlito és iit6hajlito szilardsagnak a vizsgalt szelvényen beliili valtozasa szin-
tén érdekes osszefiiggések kimutatasara adhatna lehetéséget, de ezeket ezen
a helyen nem téargvalhatom.

4. Kovetkeztetések

A bevezetésken felvetett két kérdés alapjan a vizsgalat gyakorlati ered-
ményeit a kovetkezikben osszegezhetjiik.

A gyantiszott anyagban elgyantiasodas nem lép fel. Kovetkezésképpen a
gyantaszott fa anyaga asztalosipari célokra, festett puhafabutorok készitéséhez
teljes értéki lehet, ha nines egyéb mindséget ronté hibaja, ami mar a gyanta-
szastol fiiggetleniil is adédna. Kivétel csupéan a tiikorrel kozvetleniil érintkezd
1-—2 mme-es szoveli rész, ez azonban szelvényaru esetében (tekintve azt, hogy
a fenyé-szelvénydru szélezetten keriil forgalomba) szerepet nem jatszik, mert
a szélhulladékba megy. Az asztalosaruként valo felhasznalas lehetdségét az
osszeaszasi tulajdonsagok sem rontjak, sit javitjak. A keménység csokkenése
elvben a megmunkdlhatésagot javitja, bar ezt a gyakorlatban nem tapasztal-
tuk. A viszonylag nagyobb gyantatartalom kovetkeztében ugyanis egyrészt
a szaradas folytan a felszinre keriil6 és kiszérado gyanta kérgesedést, masrészt
pedig a megmunkalod szerszamok elgyvantisodasat okozhatja. A keménység
csokkenésével jaréo masik kedvezétlen tulajdonsag a kopéasallosig csikkenése
is. Ez azonban alig szamottevl, és igy az épiiletasztalos munkdkban (pallo
sth.), valamint a vagongyartasban is teljesértékii anyagként hasznalhato.

Szerkezeti elemekként valo felhasznalhatésiaga sem lehet kétséges, nemesak
azeért, mert a hajlitoszilardsagra kiillonboz6 adatokat kaptunk, hanem azért is,
mert Gtszords biztonsaggal valéo méretezés esetén még a dinamikus szilardsag
kozolt csikkenése sem jatszik szerepet.

Meg kell jegyezni azt is, hogy a gyantatartalom egyenletesebb eloszlasa
minden bizonnyal kedvezien befolyasolja a természetes tartossagot is.

Ezzel kapesolatban kell megemliteni egy olyan felhasznalasi agat, amelyre
a gyantaszids minden valosziniliség szerint kedvezétlen kévetkezményekkel jar-
hat. Nevezetesen a gyantaszott torzsekbdl viszonylag sok vezetékoszlop keriil
ki. A fokoz6dé gyantatartalom, kiilonosen a tiikrok alatti 1-—2 mm-es elgyanta-
sodott réteg minden val6sziniliség szerint megneheziti a telitbanyag behatolasat
€s a vezetékoszlop ezen részének kell6 mértékii és mélységii attelitését. Sajnos,
erre vonatkozo részletes adatok nem allanak rendelkezésre.

Mindezek alapjan megéllapithato, hogy a szabalyos 3—35, esetleg 6 évig
tarté gyantiszas a gyantaszott faanyag miiszaki hasznalhatésagat lényegében
nem érinti.

Erkezett : 1954, IX. 20.
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A SZARVAS HANTASANAK ELETTANI OKA
ES AZ ELLENE VALO VEDEKEZES

Szederiei Akos és Vidra Jdnos

Az erdé életkozosségében a noveényi és allati lények kélesonhatasban
¢lnek. Ez a hatas kiillonb6z6 modon nyilvanulhat meg. Egyik megnyilvanulasa
a vad okozta kérositas is. A vadkarokat mezé- és erdégazdasagi vadkarokra
osztjuk. Ez alkalommal kizardlag a szarvas okozta erdigazdasagi vadkarok-
kal foglalkozunk. Ezek kozott emlitésre méltok: a) az elvetett makk kikapa-
rasa, b) a csemete hajtasanak lecsipése, ¢) a csemete kihiuzasa, d) a csemeték
lerdgasa, ¢) az agancsdorzsolés és végiil f) a hantas.

Régen alig ismerték a vad karositasat, és mivel az nem volt nagymérvii,
nem is foglalkoztak vele. Ma a szarvas karositasai koziil az erdében kiiloniisen
az alig néhany évtized ota észlelt, de ma mar mindinkabb szélesebb korben
terjedé hantas a legjelentésebb: Egyes kutatok véleménye szerint az erdd-
gazdasagi termelési kultiura ' novekedésével a hantas mind gyakrabban és
gyakrabban fordul elé.

A szarvas hantasakor felsérti a fak kambiumrétegét. A kambinm-sértett
fakban a sériilés mértékétol fiiggben kiilonbozé koros elvaltozdasok jonnek
létre. Jellemz6 az ilyen fara a kéregbenovés, annak kornyékén fellépé korhada-
sok, tovabba a gyiris elvalas. A korhadas olykor olyan méreteket 6lt, hogy
a fa a legkisebb szélnyomasnak sem képes ellenallni, hanem derékba torik.
Jol szemlélteti a hantas kovetkeztében fellépd koros elvaltozasokat és azok
mértékét a kozolt fényképsorozat. E koros elviltozasok kovetkeztében a hin-
tott fat tobbnyire csak tizifaként lehet felhasznalni. Ezért kell a hantas okat
¢s az ellene valo védekezést részletesen vizsgalnunk.

A szarvas hantasanak okai feltételezhetéen tobb koriilményre vezetheték
vissza :

I. A vadgazdasag teriiletén tobb a szarvas, mint amennyit a teriillet vad-
eltartoképessége megenged. Ebben az esetben a szarvasallomany mindsége is
erfsen hanyatlik. 2

II. A szarvasiallomany szama a vadgazdasag teriiletéhez viszonyitva
nem nagy, de a teriiletén 16vé fadllomany olyan, hogy ott a szamszeruleg
egyébként megfelelé szarvasallomany nem talal elegendé élelmet. Ez tébbnyire
olyan nagy Kkiterjedésii elegyetlen fenyvesekben fordul eld, ahol nines alj-
novényzet.,

III. A szarvas szervezetének (csont, agancs sth.) felépitéséhez sziikséges
elemeit nem talilja meg a gyomok, fiivek és bokrok anyagéban és kénytelen
azt az értékes fadllomany hantésdval vagy megsértésével megszerezni. Pl
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tavasszal a fiatal fenydhajtasok tii nagyon sok C-vitamint tartalmaznak.
Figyelemremélto, hogy a szarvas a fiatal fenyéhajtasokat hazédnkban a leg-
kiilonboz6bb elegyvaranyu és szerkezetii erd6kben mindeniitt szivesen
fogyasztja.

IV. A szarvas szervezetének felépitéséhez ¢és fenntartdsahoz minden
anyagot megtalal, de feltehetden jatékossaghol, pakosztossagbol, inyeneséghil
vagy még inkabb rossz szokasbol hant.

29. dbra. 1. Friss téli hanlas lucfenyén; 2. Friss nydri hdntdas lucfenyin; 3. Régi
lavaszi hdnlds lucfenybn; 5. Régi Gszi hantas lucfenyén; 4. Friss tavaszi hdnlas
erdeifenyin; 7. Egy éves dszi hdantds erde’fenybn; 8. Régi téli hantds erdeifenyén

A hantés élettani okainak megallapitasaval kapesolatban az alabbi kérdé-
seket kell megvizsgalni :

1. Hol fordul elé a legnagyobb hantasi kar ?

2. Milyen fafajokat ¢és milyen életkoru fakat hant a szarvas ?

3. Melyik évszakban torténik a hantas ?

4. Milyen anyagok sziikségesek a szarvas testének és agancsanak felépité-
s¢hez ? Hant-e a szarvas, ha a test ¢s aganes felépitéséhez sziikséges anyago-
kat megkapja ?

5. Melyek azok az anyagok, amelyek a fak agaiban, kérgében e!éfordulnak?
Hatha ezeket kivanja a szarvas szervezete ¢és ezért hant.

ad 1. Legnagyobb a hantasi kar a Dunamentén elteriilé artéri erdékben,
de kiilonosen nagy az aldunai erd6kben Baja—Bataszék vonalaban. Nagv
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a kar tovabba északra a Szekszard magassagaig elterillé erdékben és délen
Karapancsa és Izabellafold kornyékén. Az alsédunai hantisi karokon Kiviil
jelentos hantast taldlunk a magyarovari és asvanyraréi Duna-szigetek terii-
letén is. Ezenkiviil sok helyen fordul még elé hazankban hantas, de a felsorol-
takhoz hasonlé mértékii mas helyeken ritkasag.

Tobb helyen eléfordul, hogy nagy létszamu szarvasalloméany esetén sem
észlelhetd hantas. Igy pl. a multban a Keszthely kornyéki erdékben, tovabba
Galgamacsan, Szinben, a Szentgotthard melletti erdékben. Erdemes meg-
jegyezni, hogy az utébbi helyeken kevésbé buja a vegetéacié, mint a dunamenti
erdokben, és igy itt a szarvasnak kevesebb a takarmanya. Igen nagy alloméany
volt 1950-ig Szakaly, Muesi és Dus kozott, és mégsem fordult elé lényeges
hantasi kar.

ad 2. Mig az aisé artéri erdékben (Szekszardtol délre, Baja-—Bataszék—
Mohaes kornyékén) a hantasi kart koris, nyér, tolgy, szil, fiiz és hars fafajokon
észleltiik, addig a felsé artéri (Asvanyraro, Magyarovar kornyéke) erdékben
elsésorban a fiiz és csak masodsorban az ott kisebb mennyiségben el6forduld
koris- és nyarfajokon allapitottuk meg. Az emlitett fafajokon a hajtasok lecsipé-
sével mar fiatal korban is kart okoz a szarvas. A fa fejlodésével a szarvas a
hajtasokat mar nem tudja lecsipni, mert azokat nem éri el. A hantast azonban
csak akkor kezdi meg, amikor a fa térzse mar nem hajlékony és ezért a szarvas
a fogat jol hozzészorithatja a fa kérgéhez. A hantas kezdeti ideje a fa élet-
koratol —— a talajtol, a meteorologiai tényezoktsl és a fafajtol — fiigg es
aszerint valtozik, hogy a torzs kellé6 merevsége mikor all be, vagyis a fa 530
éves ¢letkorara teheté. A hantds mindaddig tart, amig a fa kérge megcsere-
pesedik, megkeményedik, elparasodik.

Kiilonbhoz6 helyeken mas ¢s mas fafajokat hant erésen a szarvas, igy :

‘Gyugy koérnyékén (Somogy megye) a harsat,

Szallaspuszta kornyékén (Tolna megye) a virdgos kérist,

Asvanyraré kornyékén (Gydr-Moson megye) a fiizeket,

Siimeg kornyékén (Veszprém megye) a lucfenydét,

Gemenc—Bataszék kornyékén (Tolna megye) a magaskorist,

Nagymaros kornyékén (Nograd megye) a cseresznyeét,

Kapberek kornyékén (Koméarom megye) a gyertyant, biikkot hantja leg-
jobban.

Szamos megfigyelés szerint a szarvas mindeniitt elsésorban az adott termdé-
helyen ritkan eléforduld fafajokat hantja. Pl. Radvany kornyékén az oda
telepitett feny6féléket hantotta, Szészfaluban viszont a csaknem elegyetlen
erdeifenyvesben az elszértan allo télgyeket hantotta.

Vidékenként sorrendet allitottunk oOssze arr6l, hogy milyen fafajokat
hant a szarvas. A sorrendre vonatkozolag orszagos érvényii szabalyszertiséget
azonban nem lehetett megallapitani. Egyes fafajokat mindeniitt az elsék
kozott héntja pl.: a magaskérist, a nyart, a harsat, de a hantisi sorrend
még ezek kozott is valtozik. Azt azonban egyértelmiien észleltiik, hogy minden
egyes fafajt abban a korban kezdi hantani, amikor az mar nem hajlékony,
hanem szilardan ellenall a harapaskor keletkez6 oldalnyomasnak.

ad 3. Vizsgélataink szerint a hantéas ideje vidékenként valtozik. A leg-
tobb helyen télen és koratavasszal a legerésebb (pl. Asvanyrard vidékén).
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30. dbra. Hanldas kévetkezménye — gyliriik az erdeifeny’in
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31. dbra, Hanlas kovetkezménye — bélkorhadds luefenyin
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Mashol télen a legnagyobb a hantas, de el6fordul az is, hogy egész éven at
hant a szarvas, pl. Stimeg vidékén. Szorvanyosan eléfordul az is, hogy csak
nyaron hant, pl. az 1940-es évek elején Gamas vidékén (Tolna m.), ez azonban
ritka eset. Szamos megfigyelés szerint az egyes tajegységeken és erdorész-
leten beliil legtobbszor ott indul meg nagyfoku hantas, ahol erésen kitisztit-
jak, kigyéritik az allomanyt. Pl. az artéri erdékben Szekszard-—Bataszék
magassagiban. Kutatasaink sorén itt azt figyeltiik meg, hogy az erés tiszti-
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32, 1. és 2. Bendtl hantasi felitlel — erdeifenyin. 3. és 4. Bendll hdntds — lue-
fenyin. A 4-el jelzell [dk sGlélebb belsé része korhadds jele

tast koveté napokban nagyaranyu hantas indult meg az addig érintetlen
erdében. A szarvas hantasa tehat nagymeértékben fiigg a fadllomany koratoél,
szerkezetétol és mindségétol. Mivel a szarvas nyaron toébbnyire siiriiben tar-
tozkodik, ahol j6 buvohelyet és a legyek, szinyogok ellen is védelmet talal,
nem hant. Ha télen oreg szalas erdokben all, ahol a fak kérge mar kemény,
nem nedvdus, nem szakad konnyen — nem hant. Viszont egyes vidékeken,
ha olyan rudasallomanyban &ll, amely alkalmas a hantasra, akkor akér
télen, akar nyaron a takarméanyviszonyoktol fiiggetleniil is héant. Azt nem
tapasztaltuk, hogy a szarvas kizarolag a hantas céljabol nagyobb tavolsagokra
menne el, amit egyébként takarmanyszerzés vagy dagonyazas miatt gyakran
megtesz.

ad 4. Abban a feltevésben, hogy a szarvas testének felépitéschez sziiksé-
ges anyagokat szerez hantas utjan, ratériink annak a vizsgalatiara, hogy
melyek azok a vegdyi anyagok, amelyek a szarvas testének felépitéséhez sziik-
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ségesek. A szarvas testét 3—4 év alatt épiti fel teljesen. Amennyiben ez alatt
az id6 alatt minden olyan tapanyagot megkap, ami testének felépitéséhez
szitkséges, akkor a jol kifejlédott csontrendszer sulya a testsuly 13%-a; a
csontrendszert kb. 40 hénap alatt képezi. Példaképpen vegyiink egy jol fejlett
200 kg sulyu szarvashikat (a sulyt feltorve, tehat kizsigerelve értjiik); ennek
csontrendszere 26 kg-ot nyom. A 26 kg csonth6l egy hénapra 26 : 40 = 0,65
kg jut. Természetesen ez a szamitas nem egészen helyes, mert a szarvas csont-
rendszerét nem lineari-
san fejleszti, mégis ez a
szamadat jol érzékelteti
a szarvas csontrendsze-
rének  Kkifejlesztéséhez
sziikséges vegyi anya-
gok tekintélyes meny-
nyiséget.

Ami pedig a szarvas
agancsat illeti, azt kb.
120 nap alatt épiti fel.
Mivel az elozé példa-
ban nagyon jol fejlett
szarvast tételeztiink fel,
az agancs sulyat is jo
agancsnak megfelelden
szamitasainkban 8 kg-
nak vesszilk. Ha a 8
kg-os agancs felépitése
4 hénap alatt torténik,
a szarvas erre a célra
havonta 2 kg csontto-
meget  fejleszt. Az
33. dbra. 1. Nem nétl be a hdnlds helye — erdeifenysn, —2gancsfejlodés sem tor-
2. Ben6ll erés hdnlds — erdeifenyén. 3. Bendtt erés ténik egyenletesen, ha-

hdntdas — lucfenyon vi 2 kg gyarapodassal,
mégis a kiszamitott ér-
ték jo tajékozodast nyajt. Az elébbiekb6l lathat6é, hogy az agancsfejlédés ide-
jén a szervezet haromszor annyi csonttomeget fejleszt, mint a test felépitésé-
nek idején, (2,0 : 0,65 = 3,0.) A kapitalis agancsfejlédéshez napi 400—500 g
fehérje sziikséges. Ugyanakkor testének fenntartasdhoz napi kb. 200 g, a
kapitalis bika sziikséglete, tehat agancsfejlesztés idején napi 600—700 g fe-
hérje. A vonatkozo kisérletek szerint a kapitalis bika sziikséglete az agancs-
képzés idején napi 40005000 g szarazanyag, kb. 100 g mész és kb. 54 g
foszforsay, D-vitaminbél 40—60 000 nemzetkozi egység (naponta és fejen-
ként) és kis mennyiségben egyéb anyvag.

A szarvasbika tapanyagsziikséglete utan vizsgaljuk meg a tehén és borju
tapanyagsziikségletét. A befedezett tehén februdrt6él augusztus végéig sziik-
ségeli a legtobb tapanyagot (f6képp foszforsavat, fehérjét, D-vitamint sth.).
A frissen ellett 7—8 kg-os borju az elsé honapban hét-nyole kg-ot, a masodik-
ban kb. 12 kg-ot gyarapszik. A Kkizdrolagos tejetetés, illetve szopas
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esetén 10 kg él6suly gyarapodasahoz a szarvasborjinak 100 liter tejre van
sziikksége (Vogt szerint). Ezek szerint a tehénnek naponta 3,5 1 tejet kell
leadni, amelynek képzéséhez kb, 200 g emésztheté fehérje sziikséges. Ehhez
a fehérjesziikséglethez hozza kell adni a tehén onfenntartasi sziikségletét.
A tej 3,5 g meszet és foszforsavat tartalmaz literenként, tehat a tehénnek
3,5 1 tej képzéséhez kb. 12,5 g mészre ¢és foszforsavra van sziiksége, amelyhez
a sajat fenntartasihoz sziikséges 25 g-ot hozzaszamitva a tehén napi sziikség-
lete kb. 37,5 g mész és fosz-
forsav. Az el6bbiekbdl latha- <%
to, hogy a tehén igen sok g4
foszforsavat, meszet, fehér-
jét, D-vitamint és egyéb 161
kisebb mennyiségii tapanya- |
got igényel.
ad 5. A zart terilleten 24
végzett kisérletek sordn a
sziikséges tapanyagokat mes- &
terséges takarményozas ese- g
tén 1—2 takarmanyféleség
is biztosithatja, de még jobb, &1
ha a szarvas taplalékat tobb- |
féle takarmanybol allitjuk #
ossze ugy, hogy a kivant as- 2 -
vanyi-, fehérje-, vitamin- stb.

anyag benne legyen a takar- =i e— ey
manykeverékben. Itt az a 1é- b x
nyeges Kivanalom, hogy a 34. dbra. A hdnlds mértéke az egyes hinapok-
mész, a foszforsavas sok sth. ban a zalai (felsé) megfigyelési teriileten

olyan vegyi oOsszetételben

szerepeljenek, hogy a szarvas ezeket konnyen és leheldség szerint mind
jobban értékesithesse. Ismeretes, hogy a zoldtakarméany asvanyi s6i majdnem
teljesen asszimilalhatok, mig a szdraztakarmanyokbol csak kb. 50—609%,.
A vonatkozo kisérletek folyamén az ipari eredetii takarméanyok kozil a leg-
jobban a szezampogacsa adagolasa valt be, amely felvehetd alakokban az
alabbiakat tartalmazza: 39, mész (Ca0), 2,59 fosziorsav (P,0;) és 0,5%
magnéziumoxid (Mg0), 36—409, fehérje, nagymennyiségii D-vitamin ¢és a
préselt pogacsaban még 10—129, szezamolaj, valamint 229, nitrogénmentes
extrakeiés anyag is van.

A godolléi telepen a kisérletek alkalméaval a szarvasok minden tdpanyagot
megkaptak, azonkiviil még kiegészité takarmanyokban (burgonya, lucerna
stb.) is részesiiltek, mégpedig héarom iddszakban, mas-mas osszetételben az
4svanyi és egyéb hatoanyag sziikséglet szerint :

1. az agancsfelépitéskor januar kozepétél junius végéig és a tehén vem-
hességi és szoptatasi idején mérciustél juniusig,

2. lizekedési-bogési idében, juliustol oktoberig,

3. bogés utani idében oktober kozepétél januar kozepéig.

A kisérletek folvaméan megéllapitottuk, hogy bar a szarvasok testilk és

7 Erdészeti Kutatisok 1954, 4. sz. _ 5.7 97
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36. dbra. Régi hdan!das kovetkezménye magaskiris dllomdnyban
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agancsuk felépitéséhez a mai ismeretiink szerint mindent megkaptak, mégis
hantottak.

A szabadban megfigyell szarvasok nyaron is hantottak, amikor a kéreg-
ben lévé tapanyagokat élvezhetébb ¢s konnyebben felveheté forméaban
megtalalhattak volna egyéb takarményokban (riigyekben, hajtasokban stb.).
Hantottak egyes helye-
ken a szarvasok ott is,
ahol az asvanyi sokat
mesterséges keverékek-
ben a soézékban ada-
goltuk.

Mas megfigyelések
szerint a legnagyobb
hantasi kar az artéri
erd6kben fordult el6,
ahol a sziikséges anya-
gokat az adottsiagok (a
talaj mész- és foszfor-
savtartalmanak valto-
zatossaga ¢s  bhdsége)
kovetkeztében  kony-
nyebben és  foképp
gyorsabban megszerez-
hették, mint egveb he-
lyeken, pl. magas hegy-
ségben, ahol ritkan van
hantés.

Mint az 1-—4. alatt
emlitettiik, a hantasnak
a kovetkezo okai lehet-
nek :

Ehezés. Hazankban
nincs  olyan novény-
zetii erdo, ahol a
szarvas ¢hezik. Ugyan-
csak nines olyan tul-
szaporitott vadtomeyg
sem (egy-keét eset Kive-
telével), hogy aszarvast 37, dbra. 30 éves magaskérisben hdnlds kovetkeztében
a novényzet ne tudné fellépetl bélkorhadds
eltartani.

Inyencséq, pakoszlossdg. A szarvas nem inyvenc, mint pl. az 6z. Egyféle
takarmanybol szivesen jollakik és nem valogat. Etetési kisérleteink szerint
tobbféle takarmanyadagolas esetén is szivesen fogyasztolt nagy mennyiséget
egyfélehol.

Az sem valészinii, hogy a szarvas tapanvagszerzés céljabol hantana. A ren-
delkezésre all6 vegyvizsgalati eredmények szerint ui. a kéreg ugyanazokat
a tapanyagokat tartalmazza, mint a lomb, amelyhez pedig a szarvas konnyeh-
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ben hozzafér. Ezenkiviil a fak levelében, hajtasaiban és gyenge agacskaiban
lévé tapanyagokat sokkal kionnyebben felvehetd fogmébap talalja itt meg,
mint a kéregben. Az etetési kisérletek és megfigyelések bizonyitjak, hogy a
kiillonboz6 tajegységen ¢€l6 szarvasok a lombtakarmanyok fogyasztasaban
mindeniitt bizonyos sorrendet tartanak. Legjobban szeretik a szeder levelét,
azutan sorrendben a
lagylombfakat. Ez a
szabalyszeriiség a han-
tasban nem tapasztal-
hatd, mert vidékenként
¢és egyedenként eltéréen
(a sorrendre valo te-
kintet nélkiil) valtozik
a hantott fafajok sor-
rendje.

Végiil marad az a
feltevés, hogy a hén-
tas hazankban tobb-
nyire rossz szokésbol
ered. Ezt bizonyitja az
a tény hogy :

a) vidékenként mas
és mas a hantott fafa-
jok sorrendje ;

b) a szarvas kiilon-
boz6 koru fakat hant,
annak ellenére, hogy a
fadgakban, a kérgekben
stb. talalhaté tapanya-
gok mennyisége a fa
Kordval valtozik;

¢) nem megy el
nagy tavolsagra hantas
céljabol ;

d) nem minden vi-

. e ' A ; dék szarvasalloméanya
hant, hanem ott van
38. dbra. Régi hantds — bendve — magaskérisen héantas, ahol sok a ta-

karméany;

e) vidékenként, évszakonként is vallozik a hantis mértéke;

f) sokszor nem akkor hént, amikor a tapanyagra a legnagyobb sziiksége
van (mint az agancs fejlesztése vagy a borjunevelés idején), hanem olyankor
is, amikor a legjobb kondiciéban van, pl. a ,,dohér idészakban”, vagy
amikor egy¢éb bdséges élelmet talal; pl. 1951. okt. 4-én Szekszard—Bataszék
kozott a ,,Keskeny” nevii erdérészletben (14 a. és b. erdorész) figyeltiink
meg erds hantast, amikor ,,rekord” termés volt és ide, friss erdei nivényzet
is rendelkezésére allott;
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~g) Annak a feltevésnek a Kkivizsgalasara, hogy a hantas a szarvas
rossz szokasanak folyoménya, killonboz6 kisérleteket folytattunk :

1. Kisérlel. A legszivesebben hantott fafajokbol, igy kérisbol, harshol,
nyarbdl, kidontott torzseket helyeztiink el hantésra alkalmatlan allomanyban,
ahol bar béségesen volt szarvas, hantis mégsem fordult eld. Koztudomasu,
hogy a szarvas a kidontott fak torzsét eloszeretettel hantja, ennek ellenére
az eléje tett torzseket mégsem rongilta. Ugyanezt a Kkisérletet megismétel-
tiikk olyan koriilmények kozt, amikor lehetévé tettilk a szarvasallomany bé
taplalkozasat és egy al-
kalommal lucernaval,
maskor lombtakar-
mannyal, majd ipari ta-
karménnyal (szezam)
jollakattuk a szarvaso-
kat. Ha a szarvasallo-
many a takarmanyhoz
kénnven hozzafért, az
eléje tett torzseket han-
totta, ha ellenben a ta-
karmanyat szétszortan
helyeztiikk el, akkor a
hantast elhagyta.

2. Kisérlel. Vadgesz-
tenyét adagoltunk, de
nem egy tomegben, ha-
nem jol szétszorva, ugy-
hogy keresgélniok kel-
lett. Az eredmény az
volt, hogy mig a gesz-
tenyét Kkeresgélték ¢és
ették, nem hantottak,
annak ellenére, hogy 39. dbra. Bélkorhadds uldn derékba tért magaskiris
ugyanazok a szarvasok
azelott erésen hantottak. Mivel a vadgesztenyének mas az osszetétele, mint
a kéregnek, a kéregben lévé tdpanyag potlasara a vadgesztenye nem alkal-
mas. Ha nagytémegben az etetévalyuban kaptak a gesztenyét, gvorsan jol-
laktak és ismét hantottak.

Hasonlé megfigyelést végzett Lux Barna is a Felvidéken, ahol az egyik
vadgazdasagban melaszt etettek a szarvasokkal. Ett6l ezek gyorsan jéllaktak
¢és hantani kezdtek, pedig azon a vidéken azideig nem fordult el hantas.

3. Kisérlel. Erésen tannintartalmu tapanyagokat adtunk a szarvasoknak
annak a megallapitasa végett, vajon nem tanninhidny-e a hantis oka, de
a szarvasok a tannin-adagolds utén is tovabb hantottak.

Szamos megfigyelés hasonlo eredménnyel jart, igy pl. a Duna-artér erésen
hantd szarvasai, amikor Valko Kkornyékére telepitették oOket, nagyrészt
abbahagytak a héantast, mert itt nem volt olyan buja a vegeticio, mint a
Duna-értéren.

A hazidllatokkal kapcsolatban is talalunk hasonl6 jelenséget, mint pl.
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a 16 esetében a , karorigast”. Ez a rossz szokas terjed, mert a lovak eltanul-
jak egymastol, de ha a ,karorago” lovat foglalkoztatjuk, akkor lassan
csokken -karoragasi hajlama.

Vonatkozo kisérletekbdl levonhato kovetkeztetések az alabbiak :

1. a szarvas hantasanak oka hazankban rossz szokas ;

2. aszarvas akkor hant legjobban, ha konnyiiszerrel boséges tapanyaghoz jut;
3. a hantas oka nem tapanyagszerzés ;

4. a hantas nem szintetheté meg tapanyagadagolassal.

A hantas okainak felderitése bevezeld része volt a hantas elleni védekezés
vizsgalatanak ¢és a kutatas elsésorban a védekezés lehetiségeinek megallapita-
sara iranyult. A kutatasokat kifutokban tartott szarvasokkal és a szabadban
kiilonboz6 viszonyok kozitt €él6 és mas-mas modon takarmanyozott szarvasok
megfigyelésével végeztiik.

A hantast csak ugy tudjuk elharitani, ha az erdész és a vadgazda munkéja
teljes Osszhangban van,

A tennivalok harom csoportba sorolhatok :

1. A vadgazda tennival6ja a hantas elharitasa érdekében.
2. Az erdész ¢s a vadgazda kozos munkédja a fadlloméany megvédésében.
3. A veszélyeztetett egyes fak megvédése.

ad 1. A vadgazda munkdja. A vadgazdanak mindig tekintettel Kkell
lennie a kornyezeti tényezékre, elsdsorban a vadgazdasag kiterjedésére és az
ott diszl6 novényzetre. Sohasem szabad til nagy alloméanyt tartani. A szam-
szeriileg nagy allomany vadgazdasagi szemponthol sem helyes, mert a miné-
ség rovasara megy. Nehéz pontos szamot adni arra, hogy szamszeriileg milyen
legven a vadallomany nagysaga ¢s a teriilet Kiterjedése kozott az osszeftiggeés,
mert az elsdsorban a novényzettél, de egyéb kiilsé tényezoktol (foldrajzi,
meteorologiai viszonyoklol stb.) is fiigg. A hazai és kiilféldi tapasztalat,
valamint a kisérletek sordn kialakult ariny latszik a legmegfelelébbnek :
100 kat. holdra 1 db szarvas. Egves helyeken, tajegységenként a kiilsé ténye-
z0k figvelembevételével ezen az ardnyon javitani lehet, de meggondolando,
hogy tartsunk-e 100 kat. holdon egy szarvasnal tébbet, mert ebben az esetben
vadkarok léphetnek fel. A vadgazda feladata tehat az Allomany szamdanak
helyes megallapitasa és fenntartasa.

ad 2. Az erdész és a vadgazda kozos munkaja a veszélyeztetett fafajokkal
kapesolatban. A hantasi kdr nem az egész orszagban egyforma. Egyes helyeken
elenyész6, mas helyen tirhetetlen. Felmeriil a kérdés, lehetséges-e azokon a
helyeken, ahol nagy a veszély, olyan fafajokat telepiteni, amelyeket a szarvas
nem hant? (Pl kéris helyett feketediot.) Ha igen, akkor a szarvaskérositasra -
tekintettel ezt a megoldast kell valasztani, mégpedig ugy, hogy a telepités
nagykiterjedésii legyen, ne elszortan, kis foltokban, mert igy nehezebben
védhet6 meg. A nagykiterjedésii telepités kornyékérol a veszélyeztetett fafajok-
tol a szarvast el kell vonni. Ez torténhel: a) zavarassal, b) csalogatéssal,
¢) a szarvas foglalkoztatasaval, d) keritéssel.

a) Zavardas. A veszélyeztetett teriiletekrdl és annak kornyékérél Kisebb
termetii kutyakkal zavarjuk el a 'vadat. Ezek nem sokaig fizik a szarvast.
De torténhet ez vadriaszlo berendezésekkel, lovésekkel, vadpasztorokkal stb. is.
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b) Csalogalds. A veszélyeztetett fafajok kornyékérdl csalogatassal is igye-
kezziink elvonni a vadat. A vadrejté siiriiket, a kedvenc tartézkodasi helyeket
a telepitésektél messze létesitsiik. A siirik kornyékén allitsunk fel etetdket,
sozokat, télen dontsiink lagy lombfakat, fenyderdében mohas, zizmos fakat,
amennyiben lehetséges, itt létesitsiink itatokat és dagonyakat.

A csalogatassal kapesolatos kisérleteink sordn arra az eredményre jutottunk,
hogy a szarvas altal kiilonosen kedvelt vadtakarmanyokkal (pl. téli kaposzta)
beiiltetett vadféld vonzo hatasa

1 km tavolsagra 959,

3 km tavolsagra 809,

5 km tavolsagra 629, volt.

¢) A szarvas foglalkozlatdsa. Ha a szarvas zavaras és csalogatas ellenére
is betéved a szarvasveszélyeztetett teriiletre, jo, ha ott elfoglaltsigot talal.
Ezért a veszélyeztetett fanemeket ne telepitsiik elegyetleniil, hanem gondos-
kodjunk tolteléktakrol. Tehat a {6 fafaj (a veszélyeztetett fafaj) kozott legyen
olyan fadlloméany is, amelyért nem kar, amit azért iltetiink, hogy ezeket a
kevéshé értékes fakat ragja, hantsa a szarvas. Természetesen a toltelékanyag
olyan fafaj legyen, amit a szarvas lehetéleg szivesebben vagy legalabb ugyan-
olyan kedvvel hant, mint a féltett fafajt. Jol végzett etetéssel (pl. vadgesztenye
szétszorasaval) is foglalkoztathatjuk a szarvast.

d) A veszélyezlelett leriilet bekerilése koltséges, de biztos védelmet nyujt.
Megemlitjiitk a jol bevalt rudakbol, lécekbél allo, hordozhatd keritéseket,
amelyeket ott, ahol eléallitasukhoz elegendé anyag van, sikerrel alkalmaz-
hatunk.

ad 3. A veszélyezletell egyes f[ak megvédése. Az erre iranyuld kisérleteket
a szekszardi all. erddgazdasag szomfovai és keskenyi erdorészében végeztiik.
A kisérlet céljara az erddgazdasag legvadjartabb teriiletét kiilonos gonddal
valasztottuk ki. A teriilet kijelolésében, a kiilsé munkélatok végzésében, a
kezelt torzsek megfigyelésében és az eredmények értékelésében 7oth Imre
és Parthy Istvan erdémérnokok igen eredményes munkat végeztek. Hasznos
gyakorlati tapasztalataikat kisérletiink soran felhasznaltuk. A Kkisérleteket
1952-ben kezdtiik, majd 1953 Gszén a kezdeti eredmények figyelembevételével
folytattuk. A szarvas az elsé tisztitas utan szokott nagyobb mértékben héntani.
Eppen ezért a veszélyeztetett teriileten a tisztitast a véghasznélatra kijelslt
torzsek megfelelé védelmének kell nyomon kovetnie.

A) Mechanikai védelem

a) Rozsével valo kortilkotés. Ez a védekezési eljaras sikeres volt, mert a
helyesen bekotott torzseket a szarvasok nem hantottdk meg. A koriilkotést
legjobb, ha két dolgoz6 végzi. Az egyik a tisztitasbol kapott rozseanyaghol
kivalogatja a megfeleloket, a masik kikeresi a véghasznalatra szant, bekotésre
alkalmas torzseket. Az egyik munkas a rézsét csucesal lefelé a torzs koré rakja
ugy, hogy a vastagabb vég 2—2,20 m magasra felérjen, a masik a rozsét
a torzs korill egyenletesen elrendezi és feliill majd alul atkéti. Ajénlatos a
védendd suhdng als6 4gaibol 2—3-at a rozse kozé hajlitani, mert igy a kotozés
tartosabb lesz. Kotozé anyagként flizvesszot, mogyoré-guzst, dréthuzalt
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vagy zsineget lehet hasznalni. Két dolgozé naponta 180260 db torzset
kot be, de megfelelé begyakorlassal a teljesitmény fokozhaté. A kotést éven-
ként egyszer feliil kell vizsgilni és a mutatkoz6é hibakat (lazitas, szoritas
sth.) ki kell javitani. Evenként javitva 8—10 évig eltart.

b) Doronggal valo kortilkités. A 2—2,20 m-re szabdalt dorongokat a védendd
torzs mellé kell allitani, felviltva egyiknél a vastagabb, a méasiknal a vékonyabb
vég legyen feliil. Egy dolgozé par naponta 160—240 db suhangot kot koriil.
Legalkalmasabb kotéanyag a drothuzal. Evenként ellendrizve és javitva
10—12 évig is eltart.

¢) Drotspiral alkalmazdsa. A kivalasztott torzset 2—3 mm-es konnyen
hajlithato (lagy) drétspirallal vesziink korill. A fa vastagodasara valé tekin-
tettel a spiral atméréjének legalabb 3-—5 cm-rel szélesebbenk kell lennie a
torzs atméréjénél. A spirdl als6 végét a talajba, a felsé végét lazén a fa agéra
akasztjuk. A spirdl csavarulatinak egyenletesen 6—9 cm-nek kell lennie.
Gonddal felrakva és évenként kijavitva védelmet nyujt. A huzalt a kéreg
parasodasa utan le kell szedni !

d) Kisérlet tortént az egyes fak és az egész allomany megvédésére, ami-
kor rudakat, tiiskés fakat sth. helyeztek az egyes fak mellé, a megvédends
alloméanyba a fak kozé pedig keresztiil-kasul rudakat, hogy a szarvast zavarjak
mozgasiban. Ez a kisérlet nem hozott j6 eredményt és sok anyagveszteséggel
is jart, igy nem ajanlhaté. (Ha sok rudat alkalmazunk, nagyon Kkoltséges, ha
keveset, bemegy a szarvas.)

B) Vegyi védelem

Annak megallapitasira, hogy a szarvas hantasat milyen védészerrel lehetne
megakadalyozni — eldzetes tajékozodas c¢éljabol — vadaskerti szarvasokat
hasznaltunk fel. A vizsgalat ald vett szarvasok szaglasara és izlésére felte-
hetden haté szereket és azok megfelelének vélt keverékét kiilonbozé ter-
mészetes eleség segitségével vialtakozé sorrendben ismételve raktuk a kisér-
leti allatok elé. A szernek elfogyasztasat vagy elkeriilését és a szarvasoknal
ezzel kapesolatos megfigyelheté viselkedést feljegyeztiik. A tébb mint 100
vizsgélatra vonatkozo adatot a kovetkezékben foglalhatjuk Gssze :

1. Az alkalmazott szerekre a kisérleti allatok  kiilonbozéképpen reagaltak,
sokat lathatélag undorral elkeriiltek. Valamennyi szerbél lombbal egviitt
egy-két allat fogyasztott. A kisérlet sordn egy-két kisérleti allat az ember
fogalma szerint igen kellemetlen szagi vegyi készitménnyel bepermetezett
lombot sem vetette meg. Mégis megallapithaté volt, hogy feltiinden idegen-
kedtek a ragadoz6 szagat magéan viselé lomb elfogyasztasatol.

2. A vizsgalat sordn megallapitottuk, hogy iziikon és szagukon kiviil minden
ragas elleni hatdsa dontéen fiigg attol, hogy milyen vastagon térténik a kenés.
Vastagabb rétegii kenéesnek erésebb a hatésa, mint a vékonyabbnak.

3. A védoszerekkel végzett kisérletek sordn kitiint, hogy a szarvasok izlése
nagyon kiilonbozé.

4. A vizsgalat soran kitiint, hogy katranykészitmények a kozhiedelemmel
ellentéthen altalaban nem riasztjak el a szarvast.
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A vadaskertben végzett kisérletek eredményeit a kendszerek osszedllitasa-
kor hasznaltuk fel és kiilonosen arra ligyeltiink, hogy
1. minél hosszabb ideig legyenek hatasosak, vagyis idéallok legyenek,
2. tapadoképességitk megfelelé legyen,
a novényre artalmatlan legyen,
a szarvast a hantastol szagival és izével elriassza,
a szarvasra artalmatlan legyen,
5. alkalmazasuk egyszerii és gazdasagos legyen.

Ezeket a hatisokat a 14. tablazatban foglalt kendszerekkel ugyancsak a
tablazatban foglalt mértékben értiik el.

-

14. ldbldzat
Az Erdészeti Tudomdnyos Intézet készitményei

A keéeszitmeény

elriaszto

3. kenlszer

Vazelin, olaj, bentonitba itatott f
KIOROL Tis o000 shiiars e cre nia o 7-nél tébb | 1 3 2 kefével

|
3 ! 3 | Kefével
I

hatasanak tapado hatasa hatdsa az | alkalmazdsi
tartama képesséae | anbvényre allat- modja
honap kisérletekben
| ] 5
Haziszer [ | l
(Agyag, tragyalé, tehéntrigya, | ‘
mész, katrany, porkolt szér) ... .. {- ey ‘ 3 0 4 kefével
1. kenészer | i 1 |
Véralbumin, szagositott bentonit , 1—1 ‘ 4 i 1 2 kefével
2. kendszer '
Kiétranyos olaj, biizositett korom 1—4 l 2 ‘

4. kendszer

1
! \
Vazelin, olaj, bentonitba itatott | '
1)y (1111 R SO ORI R B 7-nél tébb | 1 l

1 |

[ ]

1 kefével

Megjegyzések :
A ldbldzalban szereplé szdmok jelentése
1. Tapaddéképesség: 1 = igen j6, 2 = jo, 3 = mérsékelt, 4 = csekély.

2. A szer haldsa a ndvényre: O = nincs hatdsa, 1 = drtalmatlan, 2 = nagyon
csekély kdrositds, 3 = mérsékelt karositas, 4 = erfs Karositds, 5 = nagyon erfs Kkdrositas.

3. A szer elriaszté haldsa az dllatkisérletekben : 1 = igen j6, 2 = megfeleld, 3 = mér-
sékelt, 4 = csekély.

A kezelo személyzet megfigyelése szerint a Kisérleti teriiletek kivéalasztasa
jo volt, mert téli és tavaszi id6ben az erdérészben allandé vadmozgas volt.
Ennek ellenére a bekent koristorzseket a téli és tavaszi id6ben egyaltalan
nem hantotték, de a kozvetleniil 1-—2 m-re allo, be nem kent fikat folya-
matosan hantottak. Jelenleg a kisérleti teriileten 6sszel bekent fak sértetlenck,
de a kozelben 1évé torzsek, néhany Kkivételtol eltekintve, mind hantottak.
A helyszinen latottak alapjdn minden kétséget Kkizarolag igazoltnak lattuk,
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hogy a bekent fakat a szarvasok elkeriilték, illetve nem hantottik. A védelem
95—989,-ra teheté. Azt is megallapitottuk, hogy a védészerek idotallisa
kiilonh6z6, és az nagymértékben a kenészer tapadoképességétol fiigg. A téb-
lazatban felsorolt védészerek az ott feltiintetett ideig védelmet nyujtanak,
de legtartésabban véd a vazelin-olaj-piridin tartalma kendes. Azt is megallapi-
tottuk, hogy a bekent torzseken karos visszahatds nem mutatkozik.

Az els6 kisérleti eredmények tehat nagyon biztatéak.

A Kkenészerek jelentdségét noveli az, hogy alkalmazasuk az egyéb védé-
eljarasokhoz képest sokkal olesobb. Egy munkés naponta 300—400 torzset
ken be. Kenéskor nagyobb teljesitmény érheté el, mint a kotozési eljarasoknal,
de annal sokkal gazdasadgosabb is. Tovabbi feladat a kisérletek Kkiter-
jesztése, a kendszerek tokéletesitése, a védekezés koltségtényezéjének és tech-
nologidjanak kimunkalasa.

sszefoglalasként megallapithato, hogy Magyarorsziagon a hantis nem
a szarvas tapanyagigényével fiigg ossze, hanem rossz szokasanak mindsithetd,
amelyeket kiilonféle kornyezeti tényez6k valtanak ki. A hantas elleni védeke-
zés sokoldali felkésziiltséget kivan és csak az erdé- és vadgazda harmonikus
egyiittmiikodésével oldhaté meg. A hazai kisérletek jo eredménnyel jartak,
de még kordntsem tekintheték befejezetteknek. Tovabbi kutatasra szorul
a hantas okdnak megallapitasa, kiillonosképpen arra valé tekintettel, hogy
vajjon nincs-e mégis osszeliiggéshben a hantas a szarvas tapanyagsziikségletével
vagy valamilyen mas fiziologiai igényével. A védekezés teriiletén pedig a
hantas elleni eljarasokat és szereket iizemi méretben kell alkalmazni, mert
azok eddigi kisérleteink tanusaga szerint bevaltak; ki kell fejleszteni tehat a
védekezés eziranyu technologiajat. A leggazdasagosabb megel6z6 védekezés
érdekében pedig a kutatast téjegységenként ki kell terjeszteni az osszes befo-
lyasolé tényezOk vizsgilatara, hogy ezt az érzékeny népgazdasigi kart a leg-
kisebb mértékre szorithassuk le.

Erkezett : 1954. IX. 20,
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INTEZETI MUNKA

A KUTATO TANACS OLESE

Az Erdészeti Tudomanyos Intézet Kutaté Tandesa 1954, oktober 12-én tar-
tott iilésén Barabits Elemér tudomanyos s. munkatars ,,Az erdészelileq szdmba-
joheld exdta fafajok alkalmazdsa és csemelenevelési médszereik’ cimen szamoll be.
Eddigi tapaszta atai és kisérletei alapjan 15 feny6-€s15 lombfafajt tart alkalmas-
nak és ajanl arra, hogy veliik erdeink termelékenységét ésfajtadsszetételét novelni
és javitani tudjuk. Kiilonosen hangsilyozta a Douglas-fenyo és a vorostolgy jelen-
téségét, az Abics Nordmanniana, a Taxodium distichum, a Lyriodendron tulipifera
és egyes Juglandaceae-k fontossagat. A javaslatba hozott exétdk jelentségének
részletes ismertetése soran felhivta a figvelmet sajitos termdéhelyi igényiikre is.
Foglalkozott az exéta magellatas kérdésével, a csemetenevelés megfeleld eljarasai-
val, majd javaslatot tett a jovében végzendd Kkisérletekre.

A beszamolohoz — mint felkért biralok — dr. Greguss Pal egyetemi tandr,
intézeti igazgaté (Szeged), Bonlay Ferenc fémérnok (Orszagos Erdészeti IFéigaz-
gatéség) és Porpdczy Aladdr intézeti igazgatd, a MTA lev. tagja (Fertéd) széltak

ozza els6kként.

Greguss Pdl helyesnek tartotta a 15 fenyd és 15 lombfa dltalanos termesztése elitt
ezek termoéhelyi igényének és tenyésztési eljarasainak kutatasat. Erre a célra
megfeleld kisérleti telep kialakitasat tartja sziikségesnek. A szegedi egyetem
botanikus kertjében kiviléan fejlodé Abies Nordmannianin, Pinus strobuson és
Taxodium distichumon Kkiviil, amelyek a tapasztalatok szerint az alféldi szaraz-
sagot j61 birjak, felhivta a figyelmet a Melasequoia Glyplostroboides rendkivill
gyors fejlodésére és varhaté kivalé haszndalhatésagara. Nem tudna azonban he-
lyeselni az Acer negundo tovabbi telepitését, mert az amerikai szovilepke hernydi
ezt lepték el legjobban. Barbarits beszamoléjaban elhangzottakkal teljesen egyet-
ért és a kisérletek kiterjesztését javasolja.

Bonlay Ferene hozzaszoliasaban ismertette azokat a tapasztalatait, amelye-
ket az egyes ex6tak terén {izemi gyakorlata soran szerzett és felhivta a figyelmet
azokra az allomanyokra, amelyek bizonyos terméhelyveken kivalé fejlédést és no-
vekedést mutatnak. Javasolta, hogy az ERTI kisérje figyelemmel a gyakorlat-
ban folyé exdéta-telepitésekben a csemeték fejlédését és niovekedését, a mag-
termésre kijelolt ex6tak talajat pedig vizsgialja meg a tovabbi Kisérletekhez adat-
gyiijtés céljabol.

Porpdezy Aladdr az ismertetett 30 exota feliilvizsgalatat ajaniotta. Meggon-
dolandonak tartja fizemi erdésitésekben olvan exoétak alkalmazdsat, amelyek
elbirdlasa néhany, vagy jobb esetben néhany szdz hazai példanyra tamaszkodik.
Javasolja, hogy a hazai magtermé exétdak termésének begyiijtésén kiviil a kil-
foldi behozatal is kapjon szerepet. Az eredeti termdéhelyrél, idegen klimatipusboél
szarmaz6 magrél kelt csemeték koziott ugyanis mindig vannak olyanok, amelyek
az 0j klimatipushoz jobban alkalmazkodnak, jobb alapanyagot szolgaltatnak.
Hidnyolja, hogy a témafelelés ritkan utal az dltala ismertetett exotak kedvezit-
len tulajdonsagaira, novény- és rovarkartevéire. Javasolja a magyarorszagi
exdtatelepitések magtermd egyedeinek és dllomanyainak feltérképezését.

A beszamoléhoz a tovabbiakban Jdavorka Sandor akadémikus, Roth Gyula
a biolégiai tudomanvok doktora, Babos Imre, Parlos Guyula és Koltay Gyirgy
tudomanyos osztalyvezetdk szoéltak hozzai.
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A Kutatd Tandcs a beszamolét elfogadta és megallapitotta, hogy az exétak
honositasa és megfelelé terméhelyekre telepitése hozza fog jarulni erdeink hoza-
manak mindségi és mennyiségi emeléséhez.

Ugyanezen az {ilésen vitatta meg a Kutat6 Tandcs Szederjei Akos tudominyos
munkatarsnak a ,, Vadkdrok megelézése’” cimen tartott beszamoléjiat, aki nemesak
a vadkarok megel6zésére iranyulé egyéves kutatisa eredményeit ismertette, de
foglalkozott az el6zé 3 évben végzett kutatémunkaval is, amikor elsérendii fel-
adatai a vadtenyésztés kérdései voltak. Ennek megfelelden kitért a vadtenyésztés-
ben kovetendd tervgazdialkodasra, a mindségi vadtenyésztésre, az erdé karositoit
pusztité facan és fogoly tenyésztésre is, majd ismertette a biol6giai, mechanikai,
kémiai és elektromos vadkarelharitas kikisérletezett modszereit, valamint a szarvas
okozta hantasi kar okdnak felderitése és elharitasa terén végzett kutaté munké-
jat és annak eredményeit.

A beszamoldt Roth Gyula, a biolégiai tudomanyok doktora, dr. Berlithy Istvdn
osztalyvezets h. (Foldmivelésiigyi Minisztérium) és Rimler Laszlo fomérnok
(G6dolls) birdlta.

Roth G¥ula hozzaszoldasaban sok értékes tapasztalatol adott at és a tovabbi
kutatasok folytatasahoz tobb hasznos javaslatol tett. Bertothy Islvdn ramutatott
arra, hogy vadgazdalkodasunkban hanyatlas észlelhetd. Az orszdgszerte tapasz.
talhat6 szakszer(itlenség kikiiszobolésében az ERTI-re — mint a vadgazdasig-
tudomannyal foglalkozo egyetien kutaté szervre — komoly feladat harul. Hang-
stilyozta, mennyire fontosak a mez6gazdasagi rovarkartevék elleni biologiai
védekezési kisérletek: a facan- és a fogolytenyésztés. Rimler Ldszlé is a [acan- és
a fogolytenyésztés jelentbségével foglalkozott és kifejtette, hogy az erddsitésekben
a cserebogar elleni védekezés véleménye szerint nagyrészt ezzel a kozvetlen anyagi
hasznot is hajté biolégiai védekezési eljarassal oldhaté meg. Megdllapitotta, hogy
a vadkarelhdritas terén az ERTI mar eddig is olyan j6 eredményeket ért el, hogy
eljarasait 1955-ben a godolléi erddgazdasagban {izemszer(ien kivanjak alkalmazni.
Az elmult évi lizemi vegyszeres kisérletekben a legjobb eredményt a vazelin-olaj -
piridin keverék adta, amely a fenydcsemetéken 4 —5 hétig is megtartotta hatdsat,

A tovabbi hozzaszélasok soran Parlos Gyula tudomanyos osztalyvezetd azt
hidnyolta, hogy a témafelelés tébb olyan modszerrél szamolt be, amelyek a ki-
sérletekben sikeresek voltak, de arrél nem tett emlitést, hogy ezek mibe keriilnek
és mennyi munkat igényelnek. A kisérleteknek erre is ki kell terjeszkedni. Lddy
Géza az ERTI igazgatéja bejelentette, hogy az eredményesnek bizonyult vadkéar-
elharitasi modszerek gyakorlati alkalmazasa a kisérleti erdészetekben mar 1954-
ben megkezdddik. Itt a munka- és koltségtényezok pontos kinyvelés alapjan mar
kimutathatok lesznek.

A Kutaté Tandcs Szederjei Akos beszamoléjat elfogadta.

EGYES KUTATASOK JELENLEGI ALLASANAK ISMERTETESE

A kovetkezékben roviden lé{ékoztatjuk olvashinkat azoknak az erdészeti
kutatasoknak mai allasar6l, amelyekrfl az erdészeti tudomdnyos szaksajtéban
( Erdészeli Kulaldsok és Az Erd6) tanulmany még nem jelent meg, illetve amelyeket
az ERTI Kl'l\talé Tandcsdanak munkdajaval kapesolathan eddig részletesen még nem
ismertettiink.

Erditelepitések és fasitas

Homokbuckdkon allé kidregedd fenyvesek felitjildsa. Az alféldi homokbuckakon
Lobb olyan fenydallomiany — féleg feketefeny§ — tenyészik, amelyck mér elérték
a vagasérettség korat. Természetes feltjuldsukra nem lehet szamitani, tarvagas
utiani mesterséges felgjitasuk pedig komoly nehézségekkel jarna. Meg kell tehat
taldlni a mesterséges feltjitasnak azt a mddjat, amellyel a Kiéregedd fenyveseket
a rendkiviill kedvezétlen vizgazdilkodasa talajokon fel lehet njitani. A kutatas
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az ERTI kunadacsi kisérleti teriiletén folyik. A felGjitast az Intézet kiillonbozo
médokon — talajel6készités teljes miveléssel, tanyéros miivelés fészkes vetéssel,
teljes talajelGkészités és iiltetés adacsi ékasoval — Kkisérelte meg.

Az eddigiek alapjan az aldbbi kiovetkeztetések vonhaték le : mindenekelétt a
vadkdarositasnak kell elejét venni; meg kell javitani a vizgazdilkodéast, ehhez
az egyszer(i tanyéros vagy egyéb talajmiivelés nem elegendd: a miitragydzassal
kiegészitett tdzegal]tréggézés azonban komoly eredményt igér. A védbéallomanyt
a kitermelés el6tt legalabb 1 évvel kell megtelepiteni. A Kisérleteket tovabb foly-
tatjak. Eredményeirdl folyamatosan beszamolunk.

Erddsitendé homokteriiletek melioralasa. Az Intézet Kunadacson 1953-ban egy
12 000 m?* nagysagu teriileten, valamint négy tizemi erdésitésben 1, 2 és 3 réteg
tozegkorpaval aljtragydazast végzett. A tézegkorpdhoz minden esetben masfél-
szazalékos suilyaranyban pétisot, 1,89-ban szuperfoszfitot és 19;-ban kalisot,
valamint egyes parcelldkon 1,29;-ban bentonitot is alkalmazott.

A homokon a felszinre szért és alaszantott tragyva bomlasa rendkiviil gyors és
a nyar folyaman a talaj felsé 30 cm-es rétege kiszarad. A tragyvarétegnek mélyen
(35—50 —65 cm) elhelyezésével ez a felbomlas mérsékelhets: kedvezd viztarolas,
tobb réteg esetén a rétegek kozt a viz kondenzildsa érhetd el.

A talajelGkészitést ellendrzo parcellak létesitésével teljesen, csatorndsan és csak
az lltetégodrokre szoritkozéan végezték el és ezeken a helyeken 2 cm vastag,
1—2 -3 réteg aljtragyat helyeztek el. Az izemi jellegii 6szi erddsitésekben 40 ecm
atmérdji ilteté godrokbe 4 em vastag téozegréteg Keriilt.

Az ultetés a védoallomany kialakitasa céijabol fehérnydr magesemetével 1953
6szén, a f6allomanyt képezé erdei- és feketefenyd telepitése pedig ugyancsak 1953
Oszén, illetve 1954 tavaszan tortént meg.

A Kkisérletet 1954-ben folytattak. Ez az el6z6 évitél abban tér el, hogy a talaj-
forditas eimaradt és helyette 100 x 100 % 100 cm, illetve 100 x 100 x 65 em iilteto-
godroket létesitettek. Az aljtragyazas — ugyancsak az 6szi megoldastol eltéréen —
10 em vastagsiaga tézegrétegek (3, 2, 1) fektetésével torténik. A kisérletek ered-
ményeinek értékelése még nem idészeri, azokat tovabb folytatjak.

Az ontozoll teriilelek eredményes fasilasi médszereinek kidolgozdsdhoz az Intézet
1954-ben 1j feladatként kezdett hozza. Abban Gdl Jdanos erdémérndk, a Szovjet-
unidban tartézkoddé osztondijas aspirans is résztvesz. Az Intézet helyszini vizs-
galatokat végzett a Keleti Focsatorna mentén Tiszalokt6l Balmazhajvarosig és a
békésszentandrasi duzzasztémiihoz tartozé ontozési rendszerekben. Mar az eddig
szerzett tapasztalatok is adnak bizonyos alapot a gyakorlati tervezéshez. Ezeket
az Intézet a leginkabb érdekelt debreceni Ontozé és Talajjavité Villalattal folya-
matosan kozli. Az eddigi eredményekrél Az Erdd 1954. évi 9. szama kozol cikket,

Csemetetermelés és tenyésztendd fafajok

Magtermé dallomdnyok  kijelolése, kezelési ulasiltasaik kidolgozdsa. Erdositési
terveink sikeres teljesitésének alapveté feltétele, hogy a csemeteneveléshez a sziik-
séges mennyiségl, jomindségii és szarmazasi magot biztositsuk. Erre legmeg-
felelobbnek magtermé allomanyok Kkialakitasa bizonyul. Az ERTI 1952-ben
kezdte meg az elozetesen kijelslt erdei- és feketefenyd allomanyok feltilvizsgalatat.
Ennek soran az értékes dkotipusokat, az egészségi dllapotot és a kort vette figye-
lembe. A vizsgalatok alapjan elvégezte az allomanyok torzskonyvezését és mind-
egvikrdl nyilvantartést fektetett fel, ami feltiinteti a torzskonyvi szamot, az erdo-
mivelési tajat, a szirmazasi korzetet, valamint a mag felhasznaldsa tekintetében
szambajohetd tdjak szamait. Minden kartotéklap utasitdst is tartalmaz az dllo-
manynak magtermévé alakitdasara és tovabbi kezelésére. Ez a munka az dsszes
hazai fenvémagtermé allomanyokra nézve 1954. év elsd felében elkésziilt és azt
az Intézet a Foldmivelésiigyi Minisztérium Erdészeti Foigazgatésaganak, az Erd6-
rendezési Intézetnek, valamint az érdekelt erddgazdasiagoknak dtadta. 1954-ben
a kutatas kiterjedt az orszdag valamennyi kocsdnytalan és molyhostolgy magtermd
dllomdanyara, jovore pedig a kocsdanyostolgy, az akdc és a nyar magtermé allo-
manyokra is.
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A gazdasigos esemetenevelés modszereinek kidolgozasa

Velomagmennyiség és csemelestirtiség. A multban a fm-kint vetendé mag
mennyiségére és a fm-kint nevelhetd, kiiiltetésre alkalmas csemeték mennyi-
ségére vonatkozéan vetésnormak nem alltak rendelkezésre.

Az ERTI 1953-ban 35 fa- és cserjefaj vetémagmennyiségének orszagos irany-
normajat dolgozta ki, amelyet 100 csemetekert jelentése alapjan orszagos adat-
gytijtés el6zott meg. A kisérletek azt mutattak, hogy a kivant csemetestiriiséget —
az adott termdéhelytél fiiggéen — a megdallapitott vetésnormanal kisebb mag-
mennyiséggel is el lehet érni.

Eqgyséqnyi leriileten nevelhel6, kiiillelésre alkalmas erdei- és fekelefenyd csemele
legnagyobb mennyisége. A ritkitott, iskolazott és nem ritkitott erdei- és fekete-
feny6 csemeték adatainak értékelésekor a kovetkeziket lehetett megallapitani:

1. Zomok torzsd, dus gyokérzetl csemeték nevelésekor az e%g éves szokasos
iskoldzas nem gazdasdgos, mert kell ritkitdssal ezt a célt olesébban és jobban
el lehet érni. Iskoldzdsnak csak akkor van értelme, ha a csemetéket az iskolazas
utan még két évig neveljitk. Ezzel kedvezitlen terméhelyek erddsitésére alkalmas
csemetéket kapunk. Ezenkivill iskoldazashoz csak sziikségbdl folyamodjunk, ha
pl. rosszul kelt vetést Gsszeiskolazassal, vagy kiegészitéssel rendezziik sth.

2. Egy fm hosszi és 8 cm széles velébarazdaban 60 —70 kétéves erdeifenyd
és 50 —60 kétéves feketefenyd csemetét nevelhetiink kozepes termdéhely( terii-
letek erddsitésére (a csemeték tévastagsaga 3,1 mm-nél nagyobb).

Kedvezd termdhelyen torténd erddsités céljara fm-kint 70 —80 erdeifenyd
és 60 —70 feketefenys csemetét lehet nevelni. (A tévastagsag 2,6 mm-nél nagyobb.)

Az ezeknél slirlibb sorokat a mdsodik év tavaszan, a 1igyfakadas elott meg
kell ritkitani.

Bojtos gyokerii fenydcsemelék nevelése gyikéraldvdgdssal. A koparok fasitasahoz
szitkséges zomoktorzsi, dis gyokérzeti csemeték nevelésekor a gyokerek a mi-
sodik év tavaszan 12 —14 cm mélységben Keriiltek eivagasra. A kisérlet azt mu-
tatta, hogy a gyokéralavagas a torzs és a gyokérzel fejlédésére kitlonosebb ha-
tassal nem volt, a kivant eredmény Kell6 ritkitdassal is elérhets. Végleges allas-
foglalis azonban csak a kisérlet megismétliése utan lesz lehetséges.

Nydr nevelése dugvanyrol. Az ERTI 1952 6szén a toinai csemetekertben
Kisérletet dllitott be, amelynek célja a dugvanyozas legkedvezébb iddszakanak
és a dugvany legmegfeleldbb hosszasaganak megallapitasa, A Kkisérlet sziirke-,
fehérnydrakkal, korin- és késénfakadé kanadai, valamint ériasnyarral folyik.

A dugvianyozas idejére vonatkozé eddig kapotl eredmények azt mutatjik,
hogy a sziirkenyar sem 0szi, sem tavaszi szedésti vesszérél nem fakad meg, a
fehérnyar J)edig csak Oszi dugvinyozas esetén ad elfogadhaté eredményt. A
tobbi nyarféléknek ugyancsak 6szi vagy vermelt anyaggal valé tavaszi dugvanyo-
zasa a legjobb. A tavaszi dugvanyozas anndl silinyabb eredményt ad, minél
késébb torténik.

A dugvany hosszisagira vonatkozéan mar most megaillapithaté, hogy minél
rovidebb a dugvany, a gyokér fejlédése és alakja anndl inﬁdbl) megkozeliti a
magcesemete gyokerének fejlodését és alakjat, valamint a foldfeletti rész fejlédése
is anndal Kedvezébb. Végleges eredményhez tovibbi kisérletek sziikségesek.

Sziirkenydr csemelék nevelése magrol. A kutatas célja a vetémagsziikséglet és
az egységnyi terilleten maximalisan nevelhetd Kkitiltetésre alkalmas csemeték
mennyiségének megallapitisa.

A vetomagszitkséglet megallapitasa céljabol 1 fm vetébarizdaba kiilonbozé
szemszamban (600, 1200, 2400 és 4800 szem) csirazé magol vetettek. A leg-
kisebb szemszami velésben a kelés befejezédésekor fm-ként 186 db csemetét
taldltak. Tekintettel a fm-ként maximdilisan nevelhet6 30 csemetére, ez a szemszam
(600) még akkor is elég, ha természetes kivalasztodasra szamitunk.

Az 1953. évi csapadékos tavaszi idéjaras a sziirkenyar velésének igen ked-
vezett, ezérl ez az eredmény sem tekinthetd véglegesnek és a kisériet megismél-
lésre szorul.

Az egységnyi teriileten nevelheto, kiiiltelésre alkalmas csemeték szamanak
megallapitisa céljabdl tizemi vetésekben 1953 jinius elején 6 —6 fm-en a esemeték
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szamat 10, 20, 40 és 80 db-ra megritkitottak. A ritkitott és nem ritkitott csemeték
adataib6l egyel6re az dallapithaté meg, hogy a csemeték fejlédése érdekében
a ritkitast (fm-ként 30 csemete nevelhetd fel) akkor Kkell végezni, amikor a leg-
er6sebb csemeték a 20 —25 em magassagot elérték. Ebben a fejlédési szakaszban
ugyanis az ongyériilés elsé kiizdelme mar eld6it és a gyengébb novekedési erélyt
csemeték az alsobb szintre szorultak.

Csemelekertek gépesilése és a csemelekerti szerszdmok racionalizaldsa. Ennek a
feladatnak kidolgozdasat az Intézet 1954-ben kezdte meg. A cél a kilénbozé
talajviszonyok figyelembevételével a kéziszerszamok egységesitése és a jol be-
valtak meghonositiasa, valamint elterjesztése. Ezzel eg{idejﬁleg meg kell alla-
pitani, melgyek a csemetekertben alkalmazhaté és legjobban bevalt gépek. A ku-
tatas végsd célja a csemetenevelés onkoltségének csokkentése. Az ERTI 1954.
évben tobb csemetekertben megvizsgdlta az alkalmazott szerszamokat, tapasz-
talatcseréket tartott és nyilvantartast fektetett fel a bevalt szerszamokrol.

Terméhelykutatds. Erddtipolégiai kulaldsok. Az 1954. évben az orszagban
kiterjedten megindult az erdészeti termdéhelykutatdas és termdéhelytérképezés.
Eredményeként az Intézet 1954. év végére az erdérendezdségnek és tizemi erdé-
miivel6knek megadja azokat a termdéhely- és erd6tipusokat, amelyek alapjan
az adott erdégazdasagi tdjban az erddk termelékenységét fokozni lehet.

A termdbhely és erdftipolégiai kutatiast az ERTI terméhelyfeltaré és tér-
képezd csoportjai a Duna-Tisza kozi homok erdégazdasagi tajnak meszes homok-
jara vonatkozéan a kunpeszéri, kunadacsi és asotthalmi erdékben, a go6déll6i
dombvidéken (Valkd), a Matraban, a Magas-Bakonyban, valamint Nadasdon
és Telekesen végeztek. Eredményeikr6l a Magyar Tudomanyos Akadémian 1954
decemberben tartandé vitaelédasban, valamint az Erdészeli Kulatasok 1955. évi
2. szamaban fognak részletesen beszamolni.

A termdhelykutatassal parhuzamosan folyik a népgazdasdg szamdra értékes
fobb /a/aiok terméhelyigényének vizsgdlata. Ennek soran az erdogazdasagi tajban
megallapitdsra Keriil a j6 novekedésii és kiilonboz6 faju allomanyok termdhely-
igénye. Kiilonds figyelmet fordit az Intézet a gyorsannové fafajok (nydrak,
akac) terméhelyigényére és Kiterjeszti az erdei- és feketefenyé termdéhelyi
igényének kutatdasat a Nyirségen kivill a Duna-Tisza kozére is.

Az ERTI erdigazdasdgi meleoroldgiai vizsgalatait 1954. évben az dllami erdd-
gazdasagok Kkilonbozé allomanyaiban és csemetekertjeiben végzi. 1954-ben
elvégezte az 1953. évi csapadékadatok erdégazdasigi értékelését és ebben az évben
az erdégazdasagok kezelésében 1évé 100 meteorolégiai dllomdason talajvizszint-
megfigyeléseket folytat. Mikroklima vizsgalatai eisésorban a Magas-Bakony
allomanyaira terjednek Kki.

Erddapolas és erdévédelem

A Minisztertandcs 1954, majus 27-én hozott, az erdogazdasag fejlesztésérdl
sz016 1040/1954. sz. hatarozatiban egyik donté feladatként az erdéapolasok el-
végzését jelolte meg és ramutatott arra, hogy az dpolévagasok kiterjesztésekor
az erddgazdasagokba és erdészetekbe a korszerii tisztitasi és gyéritési modszere-
ket be kell vezetni.

Az ERTI kidolgozta a tisztitasok és gyéritések korszerl eljarasait és ezt
1954, majus 25-én az erdégazdasiagok és erdérendeziéségek gvakorlati dolgozoi elott
a budakeszi erdében vitanapon megtargyalta. Elhatarozta tovabba, hogy a
modszerek ataddsa és helyes alkalmazasa érdekében valamennyi Kisérleti allo-
masan és az egyes erdészetekben tisztitasi, illetve gyéritési bemutaté teriileteket
Iétesit. Ennek megfelelen az 1954. év els6 felében préba és ellendrzé teriileteket
jelolt ki és megkezdte a tisztitasi bemutatokat a gyvakorlati dolgozok részére.

A gyéritési kisérletek fokozatosan terjesztenddék ki a f6bb dllomanyalkoto
fafajokra erdétipusonként és kiilonos figyelmet kell forditani ennek sordn a
gyorsan nové fafajokra.

Gombakdrositok lekiizdése : qyokérpenész és [enybgyikérronlégombdk. A csemete-
kertekben fellépé gombabetegségek koziill a csemeteddlés (gyokérpenész) néven
ismert csemetepusztulas a legjelentdsebb. Ezt hazankban féleg abiotikus okokra
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(szélverés, héség, apolasi hibdak stb.) vezették vissza. Az ERTI és a Novény-
védelmi Kutaté Intézet munkakozossége 1950 6ta végzett kutaté munkdija és a
kiilfoldi szakirodalmi adatok alapjan kideriilt, hogy a csemeteddlést els6sorban
talajlaké penészgombdk : Rhizoctonia solani Kithn., Pythium de Baryanum Nesse
és tobb Fusarium faj okozzak. Az 1954. évben ezeken Kkiviil az Intézet soproni
kisérleti dllomasanak sikeriillt kitenyészteni a Bothrylis cinerea Persoon-t. Hazai
viszonylatban azonban legnagyobb jelentdsége a usarium-fagoknak van, uta-
nuk kovetkezik a Bothrytis cinerea, killonésen a térolt magbodl szarmazé mag-
vetés esetén. Rajtuk kiviil a csemeteddlésben a Rhizoctonia-nak van még na,
szerepe. Az Intézet kutatja a kdrositok elleni sikeres védekezés megoldasat. A csa-
vazasi és egyéb kisérletek biztatok.

Fenyveseinkben siilyos karokat okoz a gyiiriis télesérgomba (Clitocybe mellea
Fr.) és a Fomes annosus. Az emlitett gombdak idiobioldégiai vonatkozasai mar
eléggé tisztazottak, de bioconoldgiai vonatkozisaik még kevésbé ismertek.
Az Intézet az 1954. évben ennek tanulményozasat tiizte ki feladatul.

Rovar- és rdgesdlé kdrositds bioldéqiai lekiizaése. Az Intézet 1951 O6ta foglalkozik
a mez6védd erdésavok allatvilaganak tanulméanyozasdaval, amely a rovar- és
ragesald karositok biol6giai lekiizdésére ¢s a hasznos apréovadéalloméany fokozé-
sdra irdnyul. Az 1954. évben fészekvizsgalatok, j madartelepitési, szaporitisi
és védekezési kisérletek bedllitasiara keriilt sor. Az eddigi megfigyelések alapjan
megallapithaté, hogy hazdnkban az egyes dllatfajok megtelepitése és elszapori-
tasa gyors sikert ad, mert olyan teriiletek benépesitésérél van szé, amellyel
azonos kornyezeti viszonyok kozitt a betelegitendG és elszaporitandé fajok
mar tobbnyire gazdag populdciékban megtaldlhaték. A kiilonboz6 tdjak popu-
lacidi kozt 1ényegesebb eltérések nincsenek és az erddsavok dllatvilaga 1ényegében
az erddszegélyek allatvilagaval azonos. Az Intézet kisérleteket 51lit be a leghasz-
Soisabb’ :inad rfajok mesterséges megtelepitésére legmegfelel6bb eljarasok Kki-

olgozasara,

Fakitermelés, erdéfelajitas

Az erddmiivelés kivanalmaival ésszhangban lévé vagdsmddok és kitermelési tech-
noldgia kidolgozdsa. Az Intézel ennek a témajanak kutatasahoz 1954. januar 1-én
kezdett hozzd. Célja olyan felujité vagasmédok és ezzel kapesolatban olyan ki-
termelési és kozelitési eljarasok, illetve kozelitési halézat-tervezési modok ki-
dolgozésa, amelyek nagyobbarianyu gépesités esetén a talaj termdéerejét és a fel-
ujulast a mindség csokkenése nélkiil biztositjak.

A kutatds elsésorban tilgy- és bitkkalloményokra terjed ki. Féleg hazai,
eddig elért, de fel nem dolgozott tapasztalatokra és eredményekre épiil fel. Ennek
megfeleléen az orszag erdégazdasigaiban erd6tdjanként adatgyiijtés folyik a
szakmailag helyes tapasztalatokrél és a jovéore nézve tett javaslatokrél. Azokban
az erddétajakban, ahol nagy a fatomeg, vagy a felGjité vagasmédok kiterjedten
alkalmazottak, részletes adatfelvétel torténik. Az Intézet eddig a Sator, Bikk,
Bakony hegyvidékeket, Somogy, Tolna, Baranya és Zala dombvidékeket, vala-
mint a Nyirség és Bereg sikvidékeket dolgozta fel. Ezenkiviil kisérleteket allitott
be az orszagos tapasztalatok alapjan kialakitott mdédszerek alkalmazési lehets-
ségeinek vizsgalatara.

Az elsé évi munka alapjan az aldbbi kivetkeztetések vonhatok le :

A gépesitett kitermelések és kozelitések alkalmaval legtobbszér az idében és
térben rendszerteleniil végzett munka okozta a kart a feltijulasban. Megallapit-
haté, hogy a természetes feltjitast altalaban nem elére elkészitett terv és médszer
szerint vezették. A mesterséges erddsitések, felujitasok, alatelepitések terén pedig
igen gyakran a nem megfelelé fafaj alkalmazasa okozott kart. A kitermelés szak-
szerli végzéséhez megfelelé gépek és kézi szerszamok nem dalitak rendelkezésre,
az ujulatot kiméld megfeleld kozelitési berendezésekkel legtobb erddgazdasag
nines ellatva. Mind a kézi, mind a gépierével végzett kitermelés és kozelités a
felajitéo vagasmodok elGtérbe helyezésével idében és térben meghatéarozott rend-
szert kovetel. Ennek a rendszernek kidolgozédsa az Intézet egyik soronlévé fel-
adata.
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